JANUszZ NOWAK, Poziom osiggnigc informatycznych gimnazjalistow, Wydawnictwo
Naukowe Uniwersytetu Opolskiego, Opole 2014, s. 141

Monografia pod tytutem Poziom osiggnigc informatycznych gimnazjalistow wy-
dana zostala w 2014 roku nakladem Wydawnictwa Uniwersytetu Opolskiego
(Studia i Monografie nr 509). Autor - Janusz Nowak jest pracownikiem nauko-
wo-dydaktycznym Uniwersytetu Opolskiego, adiunktem w Katedrze Technolo-
gii, od wielu lat angazujacym sie w przedsiewziecia dotyczace obszaru edukacji
informatycznej. Monografia ma charakter teoretyczno-empiryczny. Sklada sie
z pieciu rozdzialéw (poprzedzonych Wstepem) oraz czterech wieniczacych publi-
kacje czesci (Podsumowanie i wnioski, Bibliografia, Spis tabel, Spis rysunkéw).
Rozdzialy 1 - 3 (,Wybrane aspekty edukacji informatycznej w gimnazjum”;
,Uwarunkowania osiagnie¢ szkolnych”; , Testy jako narzedzia sprawdzania osia-
gnie¢ pomiaru dydaktycznego”) odnosza sie do warstwy teoretycznej tekstu.
Tytut rozdziatu czwartego - ,Metodologiczne podstawy badant” - trafnie i jed-
noznacznie wskazuje na jego zawartos¢. Z kolei rozdzial piaty (,Osiagniecia
mlodziezy gimnazjalnej z informatyki i ich uwarunkowania”) jest opisem pro-
cedury badawczej oraz wynikéw badan empirycznych, przeprowadzonych
przez autora. Struktura rozdzialéw jest czytelna, logicznie ze sobg powigzana.
Sktania do przekonania, ze monografia tworzy sp6jna koncepcyjnie catosc.

Poczynajac od ,Wstepu”, a na cze$ci zwanej ,Podsumowanie i wnioski”
koniczac, autor konsekwentnie prowadzi czytelnika przez meandry zagadnien
dotyczacych spoleczenistwa informacyjnego oraz roli edukacji w procesie jego
ksztaltowania. , Wstep” jest syntetyczng zapowiedzig struktury i treSci mono-
grafii. Ponadto, juz na tym etapie ]. Nowak przekazuje informacje, ze gtéwnym
celem jego pracy jest , znalezienie odpowiedzi na pytanie o poziom przyswoje-
nia wiadomosci i opanowania umiejetnosci informatycznych przez gimnazjali-
stow, ktérzy koncza edukacje w tym typie szkoly oraz czynnikéw, ktére na ten
poziom majg wplyw” (s. 8). Przywolanie tak ogélnie postawionego celu impli-
kuje rozumowanie czytelnika, co ma swoje powazne konsekwencje, ze wzgledu
na probe badawcza. Do tej kwestii w szerszym kontekscie odniose sie¢ w dalszej
czesci recenzji.

Rozdzial pierwszy to oparta w licznych Zrédtach, dobrze przeprowadzona
analiza stanu edukagcji informatycznej w Polsce. Autor powoluje sie na publikacje
wybitnych ekspertéw z omawianej dziedziny (jak m.in. Maciej Systo, Wojciech
Cellary oraz Stanistaw Juszczyk). Warto zauwazyé, ze w sposéb poglebiony
przedstawiony jest szeroki kontekst procesu nauczania informatyki. J. Nowak
odnosi sie do zagadnien reformy systemu edukacji wprowadzonej w 1999 roku,
modelu ksztalcenia informatycznego w gimnazjum, zwiazanych z tym proce-
sem cel6éw i tresci, charakterystyki programu nauczania. Jednoczesnie podejmu-
je probe usystematyzowania wiedzy i uporzadkowania takich pojeé, jak: infor-
matyka, technologia informacyjna, czy technologie komunikacyjno-informacyjne
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(TIK). Pominiete zostaly jednak wyjasnienia innych, waznych dla omawianej
problematyki terminéw, do ktérych naleza: kompetencje informatyczne, pod-
stawowe i zaawansowane kompetencje cyfrowe, czy myslenie komputacyjne.
Szczegdlnie wartoSciowa, w mojej ocenie, jest autorska prezentacja modelu,
zgodnie z ktérym edukacja informatyczna powinna realizowaé zaréwno cele
spoteczne, kulturowe, jak i technologiczne. Treé¢ rozdziatu pierwszego, moim
zdaniem, w znacznej mierze zostala oparta na nieco ,technoromantycznej”,
pozbawionej krytycznej refleksji, wizji roli i znaczenia komputeréw, technologii
komunikacyjno-informacyjnych oraz informatyki we wspoélczesnym Swiecie.
Zakreslona przez autora perspektywa zachwytu nad technologia i jej mozliwo-
$ciami nie uwzglednia bowiem istotnych kwestii, zwigzanych chociazby z kon-
sekwencjami poznawczo-spotecznymi, wynikajacymi z uzaleznienia od kompu-
tera i Internetu.

Rozwazania dotyczace nabywania i rozwijania umiejetnosci informatycz-
nych przez gimnazjalistéw kontynuowane sa w rozdziale drugim, poswieco-
nym uwarunkowaniom istotnie ksztaltujacym opisywany proces. W pierwszej
czeéci rozdzialu autor analizuje charakterystyke funkcjonowania ucznia zdolne-
go, na podstawie danych wyprowadzonych z literatury, gléwnie polskojezycz-
nej. Analiza zostala jednak dokonana na podstawie do$¢ ograniczonej liczby
publikacji z zakresu psychologii i pedagogiki. Zabraklo odniesieri do wspdtcze-
snych badan wybitnych, takze polskich, ekspertow zajmujacych sie w swojej
pracy naukowej problematyka uzdolniert i zdolnosci (jak np. A. Sekowski,
W. Limont, M. Karwowski). W dalszej czesci rozdziatu drugiego J. Nowak opi-
suje przyczyny niepowodzen szkolnych. Przyjal (za Cz. Kupisiewiczem), ze
czynniki warunkujace niepowodzenia maja charakter srodowiskowy, biopsy-
chiczny i pedagogiczny. Autor monografii przedstawia poszczegélne uwarun-
kowania i ich oddzialywanie na proces edukacyjny - od roli srodowiska rodzin-
nego i sytuacji materialnej poczawszy, przez znaczenie inteligencji i osobowosci,
a na jakosci pracy szkoly skoniczywszy. W podrozdziale , Charakterystyka uwa-
runkowan biopsychicznych” J. Nowak stwierdza, iz ,Liczne badania prowa-
dzone przez pedagogéw i psychologow dowiodly, ze wplyw na osiggniecia
szkolne uczniéw majq inteligencja, cechy charakteru i zaburzenia osobowosci”
(s. 48). Tak uzyte sformutowanie (bez podawania nazwisk autoréw badan) ma
charakter sadu ogoélnego i intuicyjnego. Podobnie jak wypowiedz , Spora grupa
uczniéw doznaje strachu i przezywa stres oraz ré6znego rodzaju stany depresyj-
no-lekowe bezposrednio zwigzane z oceng ich postepéw w nauce” (s. 48). Warto
zaznaczy¢, ze warto$¢ merytoryczng rozdzialu drugiego wzmocnitoby wiacze-
nie wynikéw aktualnych badan prowadzonych w ramach psychopedagogiki
zdolnosci.

Ostatni rozdzial teoretyczny to szczegétowy opis zagadnien pomiaru dy-
daktycznego oraz istoty testu jako narzedzia. Autor wnikliwie i rzetelnie zapre-
zentowal problematyke, gléwnie na podstawie dokonan uznanego eksperta
w dziedzinie pomiaru dydaktycznego, Bolestawa Niemierki. Rozdzial trzeci



498 Recenzje i noty

poswiecony jest tematyce taksonomii celéw ksztalcenia. ]. Nowak w interesujacy
spos6b zestawia dwa modele ksztalcenia (ABC autorstwa Niemierki i CBA, kto-
rego autorem jest Aleksander Piecuch). Przekonuje jednoczesdnie, ze podejscie,
w ktérym , uczen i wiedza stanowiag punkt wyjscia (...) uczacy sie zyskuje auto-
nomie w kreowaniu wlasnej postawy”(s. 69) jest bardziej funkcjonalne wobec
wyzwan wspdlczesnej edukacji.

Czes¢ empiryczng monografii rozpoczyna rozdziat czwarty, w ktérym autor
prezentuje cel badan, problemy i hipotezy badawcze, zmienne i wskazniki, me-
tody i narzedzia badan, metody analizy statystycznej, dobér proby oraz prze-
bieg badania. GIéwny problem badawczy, postawiony przez J. Nowaka, brzmi:
,Jakie czynniki maja wplyw na poziom osiggnie¢ informatycznych uczniéw
koniczacych edukacje informatyczna w gimnazjum?”(s. 73). Autor doprecyzo-
wuje tak ogodlnie postawione pytanie poprzez sformulowanie dziesieciu pytan
szczegolowych. Ich treé¢ odnosi sie do omawianych w rozdziale drugim uwa-
runkowan spolecznych, biopsychicznych i pedagogicznych. Warto jednak za-
uwazy¢, ze uzycie zwrotu ,wplyw” w gléwnym pytaniu badawczym oraz
trzech (sposréd dziesieciu) szczegétowych implikuje zastosowana metodologie
z wykorzystaniem badarn eksperymentalnych, ktére 6w wptyw (oddziatywanie)
mierzga, potwierdzajac lub falsyfikujac postawione hipotezy badawcze. Tymcza-
sem, w opisanych badaniach zastosowano metody pomiaru diagnostycznego
(sondaz za pomoca technik wywiadu i ankiety) i dydaktycznego.

Dodatkowo, warto przyjrze¢ sie klasyfikacji zmiennych zastosowanych
w badaniach. Wsréd zmiennych niezaleznych znalazlty sie takie czynniki, jak:
lokalizacja szkoly, poziom wyksztalcenia rodzicéw, liczba rodzenstwa, plec
ucznia, stan wyposazenia pracowni, poziom kwalifikacji zawodowych nauczy-
cieli, zwiekszony wymiar zaje¢ z informatyki, wykorzystanie narzedzi i érod-
kéw informatycznych przez innych nauczycieli. Natomiast, zmienne zalezne to:
poziom wiadomosci informatycznych, poziom umiejetnoéci, sila zaleznosci
miedzy wiadomosciami a umiejetnoéciami. Préba wyjasniania osiagnie¢ infor-
matycznych oddzialywaniem (?) wymienionych czynnikéw wypada dosé nie-
udolnie. Co wiecej, zmienne niezalezne w wiekszosci dobrane zostaly bez uzasad-
nienia, a ich funkcja nie zostala uwzgledniona na poziomie analizy teoretycznej.
Tym samym, pojawienie si¢ takich zmiennych, jak ple¢ czy liczba rodzenistwa,
a nastepnie dalsza ich operacjonalizacja na etapie konstruowania hipotez sta-
nowi dla czytelnika pewnego rodzaju zaskoczenie. Podobnie jak wspomniana
na poczatku recenzji kwestia préby badawczej. Odbiorca monografii Poziom
osiggniec informatycznych gimnazjalistow az do strony 79 ma przekonanie, Ze po-
stawione hipotezy i uzyskane wyniki dotyczy¢ beda reprezentatywnej, ogdlno-
polskiej proby gimnazjalistow. Tymczasem, w polowie monografii, w podroz-
dziale 4.4. ,Metody, techniki i narzedzia badani”, ]. Nowak komunikuje, iz
badania nad poziomem osiagnie¢ z informatyki odnosza si¢ do ,mlodziezy
gimnazjalnej Opolszczyzny”(s. 79). Ta informacja znaczaco zmienia zaréwno
perspektywe, przez ktéra czytelnik odbiera tekst, jak i analize zaprezentowanej
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problematyki badawczej, ze szczegélnym uwzglednieniem interpretacji wyni-
kéw. Warto bowiem podkreslié, ze odniesienie wnioskéw wyprowadzonych
z autorskich badan do charakterystyki edukacji informatycznej w wojewédztwie
opolskim moze by¢ kluczowe. Wszakze, uczniowie szkét gimnazjalnych i po-
nadgimnazjalnych wykazuja jedng z najnizszych w kraju aktywnos¢ w olimpia-
dach informatycznych (dane dostepne na www.oi.edu.pl).

W rozdziale czwartym autor opisuje proces tworzenia zastosowanych w ba-
daniu narzedzi badawczych (test wiadomo&ci i test praktyczny, kwestionariusz
ankiety dla uczniow, kwestionariusz wywiadu dla nauczycieli, arkusz obserwa-
qji). Oba testy mierzyly poziom osiggniec¢ szkolnych i, wedtug autora, byty pozy-
tywnie skorelowane z podstawa programowa z przedmiotu informatyka dla
etapu edukacji w gimnazjum. Test praktyczny zawierat zadania do wykonania
przez uczniéw. Wskaznikiem osiagnie¢ byla zatem liczba punktéw uzyskanych
w obu testach. Pozostale wskazniki, jakie zostaly zastosowane, to: odpowiedzi
uczniéw na pytania zawarte w kwestionariuszu ankiety, wypowiedzi nauczycieli
informatyki, wyniki obserwacji uczniéw. Niewatpliwym walorem, wzmacniaja-
cym warto$¢ monografii, bytoby dodanie (w formie zatacznikéw) opracowanych
narzedzi - zwlaszcza testéw i kwestionariuszy. Umozliwiloby to przeprowadze-
nie replikacji badan w innych wojewé6dztwach.

Badania przeprowadzone przez J. Nowaka zrealizowane zostaly w 18 gim-
nazjalnych szkotach (wielkomiejskich, miejskich i wiejskich) w wojewdédztwie
opolskim, dobranych w sposéb warstwowo-losowy. Pomiar przeprowadzony
zostal na probie 789 uczniéw i 18 nauczycieli. Warto zauwazy¢, ze badania re-
alizowane byly w jednej szkole w ciagu kilku dni, co zwieksza prawdopodo-
bienstwo transferu informacji (zwlaszcza przy zastosowaniu testu wiedzy)
wérdéd ucznidéw.

Wyniki zaprezentowane w rozdziale pigtym konsekwentnie odnosza sie do
postawionych hipotez. Ze wzgledu na to, Ze nie uzyskano normalnosci rozkiadu
badanych cech, zastosowane zostaly testy nieparametryczne, o stabszej mocy
wnioskowania. Dlatego, nadmierna generalizacja uzyskanych wynikéw jest
nieuzasadniona. Nadmierne i nieuprawnione wnioskowanie jest czestym i po-
wtarzajgcym sie w monografii zabiegiem. Na przyktad, mimo braku istotnych
statystycznie r6znic miedzy wynikami uzyskiwanymi przez chlopcéw i dziew-
czeta, wyprowadzono nastepujaca interpretacje: ,Na uwage zastuguje fakt, ze
pomimo iz dziewczeta uzyskaly nizszy $redni wynik niz chtopcy, to tych, ktére
uzyskaty maksymalny wynik byto 19, podczas gdy tylko 9 chtopcéw moze po-
szczycié sie takim rezultatem. Sugeruje to, ze dziewczeta sg bardziej doktadne
i skrupulatne” (s. 93). Podobnie znieksztalcona interpretacja dotyczy braku réz-
nic osiggnie¢ informatycznych ze wzgledu na liczbe godzin informatyki. Autor
wyjasénia ten wynik faktem, ze (wedlug opinii nauczycieli) do klas z rozszerzo-
nym programem informatyki czesto ,,(...) uczeszczajg uczniowie nie ze wzgledu
na swoje zainteresowania informatyczne, lecz z uwagi na to, ze do innych klas
(np. z rozszerzonym programem nauczania jezykéw) nie dostali sie z powodu
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braku miejsc. W konsekwencji w klasach informatycznych ucza sie uczniowie
o nieco stabszych mozliwosciach intelektualnych i nawet dodatkowe godziny
lekcyjne nie sa w stanie wyréwnac ich brakéw” (s. 113). Takie wnioski, jak sadze,
powinny zosta¢ oparte na wynikach badan naukowych lub mie¢ odniesienie do
specyfiki edukacji informatycznej i potencjalu intelektualnego gimnazjalistow
z wojewddztwa opolskiego. W przeciwnym wypadku taka interpretacja jest
nieuprawniona.

W aspekcie formalnym, w monografii znajduja sie¢ pewne niescistosci, a tak-
Ze bledy jezykowe. Autor opisujagc wyniki badania prowadzonego wsréd na-
uczycieli informatyki, postuguje si¢ zamiennie terminami: nauczyciel, pedagog,
informatyk. Zapis miar statystycznych jest niezgodny z obowiazujacym dla
nauk spofecznych standardem APA. Na przyklad, odchylenie standardowe
oznacza sie jako SD, nie za$ s; statystyke U Manna-Whitneya zapisuje sie jako U,
a nie Z. Ponadto, w tresci monografii mozna znalez¢ kolokwialne sformutowa-
nia, jak: ,Pocieszeniem moze by¢ fakt, ze (...)” (s. 88), ,,(...) pozostawia w chwili
obecnej wiele do zyczenia” (s. 89). Niekiedy pojawiaja sie takze zbyt pochopnie
oceniajace sformulowania, opisujace uzyskane wyniki, np.: ,Nalezy doda¢, ze
byli to nauczyciele, ktérzy nie legitymujg sie kierunkowym wyksztalceniem
informatycznym. Raczej trudno oczekiwaé, aby tacy nauczyciele mogli dobrze
wypelnia¢ swoje obowiazki dydaktyczne” (s. 122). Tak eksponowane wnioski
pozbawione sa naukowego obiektywizmu.

Monografia Poziom osiggniec¢ informatycznych gimnazjalistow Janusza Nowaka
jest pozycja interesujacg i nowatorska, z uwagi na podjeta problematyke. Zreali-
zowane i opisane badanie stanowi rodzaj wstepnej diagnozy czy proby eksplo-
racji obszaru edukacji informatycznej w gimnazjum (na terenie Opolszczyzny),
nie za$ badania czynnikéw wplywajacych na osiggniecia gimnazjalistéw. Wyni-
ki zrealizowanych badari, mimo uchybieri metodologicznych i stabsza interpre-
towalnoé¢ (z uwagi na zastosowane testy nieparametryczne), moga stanowic
punkt wyjécia do dalszych empirycznych weryfikacji w dziedzinie opisanej
problematyki. Autorowi udato sie zweryfikowaé pozytywnie hipotezy dotyczace
uwarunkowan $rodowiskowych. Z kolei, brak istotnych wynikéw dotyczacych
czynnikéw biopsychicznych moze by¢ konsekwencjga niedostatkéw metodolo-
gicznych. Badania realizowane na reprezentatywnej probie z uwzglednieniem
uwarunkowan psychopedagogicznych, w ktérych zastosowane zostana wy-
standaryzowane narzedzia, moglyby stanowic kolejny etap tworzenia i systema-
tyzowania wiedzy o edukacji informatycznej w Polsce.

Lekture monografii Poziom osiggnie¢ informatycznych gimnazjalistow polecam
osobom zainteresowanym zagadnieniami spoleczeristwa informacyjnego,
ksztaltowania kompetencji informatycznych oraz dydaktyka informatyki. Pu-
blikacja ta ma takze wartos¢ dydaktyczna. Moze stanowic¢ interesujacy material
do analizy podczas zaje¢ z metodologii badar spotecznych.
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