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Adam Litynski, O prawie i sgdach poczatkéw Polski
Ludowej, Biatystok 1999, ,Temida”.

W 1999 r. ukazata sie drukiem, naktadem biatostockiego wydawnictwa , Temida”, przy wspot-
pracy Wydziatu Prawa Uniwersytetu w Biatymstoku, bardzo potrzebna na polskim rynku wydaw-
niczym ksigzka A. Litynskiego Oprawie i sgdach poczatkéw Polski Ludowej. Autorjest profesorem
na Uniwersytecie Slaskim, specjalizujacym sie od lat w badaniach nad historig prawa karnego
i mys$li prawnokamej epoki feudalnej. Rozszerzenie w ostatnim dziesiecioleciu jego zainteresowan
badawczych na prawo karne czaséw najnowszych spowodowaty - jak pisat - potrzeby dydaktycz-
ne. Owocem wyktadu fakultatywnego, ktéry przygotowat dla studentéw Uniwersytetu Slaskiego,
byty artykuty dotyczace prawa karnego pierwszej dekady po Il wojnie $wiatowej, a takze - w po-
staci rozszerzonej - recenzowana monografia.

Potrzeba naukowego ,rozliczenia” zamknietego juz formalnie okresu historii, jakim byty kon-
cowe lata wojny i pierwsze lata PRL, uswiadamiana jest powszechnie, réwniez w srodowisku histo-
rykéw prawa.

(0] celowosci badan nad prawem Polski powojennej dyskutowali historycy prawa na og6lnopol-
skim zjezdzie w Zajgczkowie z 1998 r. | cho¢ cze$¢ badaczy wypowiadata wéwczas opinig o potrze-
bie wstrzemiezliwosci podejmowania tej tematyki, w zwigzku z brakiem nalezytego dystansu do
PRL-owskiej przesztosci, trudnosciami dotarcia do zrédet w petni ja dokumentujacych i brakiem
prac analitycznych uprawniajacych do wnioskéw ogdlniejszych, wiekszo$¢ uczonych stata na sta-
nowisku, ze istniejg pilne potrzeby i mozliwos$ci podejmowania badan nad ustrojem panstwa ijego
prawem w okresie niedawno minionym.

Omawiane opracowanie jest kontynuacja zainteresowan profesora Litynskiego historig pra-
wa karnego Polski Ludowej. Opublikowat on wcze$niej artykuty o prawie karnym pierwszej deka-
dy1, a recenzowana ksigzka jest dowodem stymulujacej roli dydaktyki wobec badan.

Celem pracy - jak pisat Autor w stowie wstepnym - bylo ,przedstawienie najwazniejszych
zmian w ustawodawstwie prawnosgadowym w najwcze$niejszym okresie Polski Ludowej” (s. 9),
w ktérym wyodrebnit dwa etapy zmian ustawodawczych: pierwszy do potowy 1946 r. i drugi do
przetomu lat 1949/50.

Przedmiotem zainteresowan A. Litynskiego jest gtéwnie prawo karne materialne i procesowe.
Problematyce prawa cywilnego poswiecit znacznie mniej uwagi, bo zaledwie jeden z szesciu roz-
dziatéow, w ktdrym przedstawit tylko problem unifikacji i kodyfikacji prawa cywilnego w szerszej
niz dzieje prawa karnego chronologii (do lat sze$¢dziesiatych).

Autor zastrzegt sie w stowie wstepnym, ,ze szeroki zakres merytoryczny pozwolit na zajecie
sie w zasadzie jedynie wybranymi problemami”, ktére dajg ,,chocby czeSciowy obraz przeksztatcen
prawa sadowego” (s. 10).

Podstawag materiatowg pracy sa akty normatywne i liczne zrédta obrazujgce proces zmian
przedwojennego prawa i procesu karnego oraz (w znacznie skromniejszym zakresie) prawa cywil-
nego i organizacji wymiaru sprawiedliwos$ci, a takze praktyki prawniczej. Autor wykorzystat tez
literature przedmiotu, uwzgledniajac nie tylko opracowania naukowe (z reguty waskich materii),
lecz takze literature wspomnieniowg i pamietnikarska oraz obszerng publicystyke.

Cel pracy zostat zrealizowany, cho¢ znacznie lepiej w odniesieniu do prawa karnego niz cywil-
nego. Autor wykazat przekonywajaco wptyw polityki na prawo karne i wymiar sprawiedliwosci

1 A. Litynski jest autorem m.in. artykutéw: Rok 1943 w Polskich Sitach Zbrojnych w ZSRR: tworzenie
wojskowego prawa sgdowego, w: Historia prawa - historia kultury. Liber memoralis Vitoldo Maisel dedicatus,
pod red. E. Borkowskiej-Bagienskiej i H. Olszewskiego, Poznarn 1994; Ze studiéw nad poczatkami wojskowego
prawa karnego PRL, ,Problemy Prawa Karnego”, t. 21, Katowice 1995; Podstawy prawne terroru. O niektérych
zmianach w prawie karnym pierwszej dekady Polski Ludowej, w: Z dziejéw sadéw i prawa, Katowice 1992.
Podsumowaniem prac szczeg6towych o prawie sgdowym Polski w latach 1944 - 1989 jest obszerne opraco-
wanie zawarte w: M. Kallas, A. Litynski, Historia ustroju i prawa Polski Ludowej, Warszawa 2000.
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(réwniez w sgdach wojskowych), pokazat instrumentalizm prawa wojskowego i organizacji wojsko-
wego wymiaru sprawiedliwosci, a takze przedstawit i trafnie ocenitjako$¢ techniki kodyfikacyjnej
(legislacyjnej).

Praca skonstruowana jest logicznie i przejrzyscie. Sktada sie ze wstepu, szeSciu rozdziatéw
i zakonczenia, a osig konstrukcyjna ksiazki jest watek chronologiczny. Zatowaé nalezy, ze Wydaw-
nictwo nie zaopatrzyto ksigzki w niezbedny przeciez w publikacjach naukowych wykaz Zrédet
i wykorzystanej literatury. Ten istotny brak staje si¢ ostatnio coraz powszechniejszg praktyka wy-
dawniczg, wynikajacg - jak sie wydaje - zaréwno z braku do$wiadczen edytorskich nowych, ma-
tych firm, jak i ze Zle rozumianej oszczednosci.

Wprowadzenie przedstawia zarys zwiazkéw prawa z przemianami politycznymi, jakie miaty
miejsce na ziemiach polskich od schytku Il wojny $wiatowej. Rozdziaty merytoryczne poswiecone
zostaty kolejno: prawu wojskowemu do 1944 r., prawu karnemu lat 1944 - 1946, tj. dekretom
prawnokamym i zawierajagcym sankcje karne, p6ézniejszym aktom prawnym do lat pieé¢dziesigtych
oraz ustrojowi i praktyce funkcjonowania sadéw, w tym sadéw wojskowych i specjalnych. Obszer-
ny rozdziat pigty przedstawia dziatalno$¢ ,.sadéw do walki”, a w ostatnim zawart Autor opis prac
nad kodyfikacjg prawa cywilnego, w ramach chronologicznych wykraczajacych wyraznie poza cza-
sy okreslone w tytule, bo az do lat sze$¢dziesigtych.

Mam watpliwosci, czy tytut tego ostatniego rozdziatu oddaje precyzyjnie jego tres¢ i czy we-
wnetrzny jego podziat wiasciwie rozktada akcenty na najwazniejsze etapy rozwoju powojennego
prawa cywilnego. Autor stusznie wyodrebnia problematyke prawa wtasnosci, ale przeciez i ksztal-
towanie prawa gospodarczego (a posrednio zasady swobody umoéw) i tendencje do wyodrebniania
prawa rodzinnego stanowity wyrazng specyfike tzw. socjalistycznego prawa cywilnego2.

Punktem wyjscia uczynit Autor rozwazania o wojskowym prawie karnym dla polskich jedno-
stek wojskowych tworzonych od 1943 r. w ZSRR, stusznie taczac liczne jego rozwigzania z p6z-
niejszymi aktami prawnokamymi obowigzujacymi w Polsce powojennej. Wprowadzony uchwatg
Zwigzku Patriotéw Polskich w lipcu 1943 r. niewielki kodeks wojskowy, obowigzujacy zotnierzy
Polskich Sit Zbrojnych w ZSRR (i pracownikéw zatrudnionych w Polskich Sitach Zbrojnych), sto-
sowany byt w miejsce przedwojennego kodeksu karnego wojskowego z 1932 r. Kodeks obejmowat,
poza typowymi przestepstwami wojskowymi, ,liczne czyny kryminalne pospolite regulowane zwy-
czajnie w prawie powszechnym” (s. 32), byt aktem niepetnym, Zle usystematyzowanym, zawierat
btedy terminologiczne, kazuistyke sformutowan i czesto stosowang dyspozycje nazwowa przepisow
i norm.

Zmiany objety tez proces kamy i organizacje wymiaru sprawiedliwosci. Kodeks postgpowania
karnego, wprowadzony rozkazem gen. Berlinga w listopadzie 1943 r., upodabniat zaréwno proces,
jak i ustréj wojskowego wymiaru sprawiedliwosci do wzorcow radzieckich: zwiekszat role prokura-
tora wojskowego i stuzb informacyjnych w postepowaniu, eliminowat urzad sedziego Sledczego,
wprowadzat instytucje tawnikéw i jednoinstancyjny charakter postepowania. Sensacyjnie, ale
i przekonywajgco brzmi teza Autora, ze kolejne kodeksy z maja 1944 r. ,po prostu nie zaistniaty
w wojskowej rzeczywistosci” (s. 49), bowiem faktycznie nie weszty w zycie .

Oficjalne uchylenie mocy obowigzujgcej k.k.w. z 1932 r. nastgpito dekretem PKWN z wrzes$nia
1944 r. Nowe prawo o ustroju sadéw wojskowych i prokuratury wojskowej z wrze$nia 1944 r.
powtoérzyto zasadnicze zmiany aktéw wcze$niejszych: rozdziat prokuratury od sadéw oraz zasade
tawniczego sktadu orzekajacego, a nowy kodeks wojskowego postepowania karnego z czerwca 1945 r.
utrzymywat silng pozycje prokuratora. Zlikwidowang tréjinstancyjnos$¢ zastgpita rewizja w trybie
nadzoru sgdowego, bedaca ,prototypem rewizji nadzwyczajnej” (s. 55), wprowadzonej tez do poste-
powania w sgdach powszechnych.

Prawo karne wojskowe, proces i organizacja wojskowego wymiaru sprawiedliwosci wyprze-
dzaty zaréwno zmiany ustrojowe, jak i zmiany prawa materialnego i procesowego w powojennej
Polsce, tamiac zasadg legalizmu i ciggtosci porzadku prawnego.

Drugi, najobszerniejszy rozdziat ksigzki zawiera charakterystyke najwazniejszych aktéw pra-
wnokamych z lat 1944 - 1946, osadzong w konteksScie przemian politycznych i sporéw ideowych
tego okresu. Autor rozpoczyna rozdziat analiza dwéch waznych, choé¢ niepublikowanych porozu-

2 O specyfice tej zob. K. Séjka-Zielinska, Historia prawa, Warszawa 1999 oraz E. Borkwska-Bagieriska,
B. Lesinski, Historia prawa sadowego, wyd. Il, Poznan 2000.
3 Pospiesznie wprowadzone (rozkazem Rady Wojennej) i nigdy nie opublikowane drukiem.
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mien PKWN z rzgdem radzieckim, zawartych w lipcu 1944 r. Porozumienia oddawaly jurysdykcje
w ,strefie operacji wojennych” radzieckiemu dowé6dztwu wojskowemu4, przy czym oznaczenie stre-
fy nalezato do Panstwowego Komitetu Obrony ZSRR, a w praktyce okre$lane byto decyzjami ra-
dzieckich organéw bezpieczenstwa.

Kolejne akty to dekrety PKWN, ktérych tre$¢, warunki powstawania i w czesci funkcjonowa-
nie w praktyce zycia spotecznego przedstawiat A. Litynski we wcze$niejszych publikacjach. Byty to
dekrety: z sierpnia 1944 r. - o wymiarze kary dla faszystowsko-hitlerowskich zbrodniarzy oraz
winnych zabéjstw i znecania sie... (tzw. ,sierpniéwka”), zwrzes$nia 1944 r. —Kodeks Kamy Wojska
Polskiego, z pazdziernika 1944 r. - o ochronie Panstwa, a takze 3 jednocze$nie wydane (w listopa-
dzie 1945 r.) dekrety o przestgpstwach szczegélnie niebezpiecznych w okresie odbudowy panstwa,
0 postepowaniu doraznym oraz o utworzeniu i zakresie dziatania Komisji Specjalnej do Walki
z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym. Kolejne analizowane akty to: maty kodeks kamy
z czerwca 1946 r. i dekret ze stycznia 1946 r. o odpowiedzialnos$ci za kleske wrze$niowa i faszyzacje
zycia panstwowego oraz akty nie majgce prawnokamego charakteru, ale zawierajgce sankcje kar-
ne5. Autor krytycznie ocenit te akty, zaréwno ze wzgledu na fakt, ze naruszaty podstawowe zasady
nowoczesnego prawa karnego (lex retro non agit, nullum crimen sine lege), miaty wyraznie repre-
syjny charakter (poszerzaty katalog przestepstw znanych kodeksowi karnemu z 1932 r., wprowa-
dzaly bezwzgledny charakter kary $Smierci, niekiedy publicznie wykonywanej i zwiekszaty zakres
spraw podlegajacych trybowi doraznemu), jak i dlatego, ze cechowaly sie bardzo kiepskim pozio-
mem techniki legislacyjnej (nieprecyzyjne, nieostre sformutowania, niepetny charakter regulacji,
stosowanie dyspozycji nazwowych).

Szczegélnie krytycznie ocenit A. Litynski powotanie w 1945 r. Komisji Specjalnej do Walki
z Naduzyciami i Szkodnicwem Gospodarczym, ktérej nieprecyzyjnie okreslone kompetencje obej-
mowaly ,wykrywanie i Sciganie przestepstw” oraz orzekanie w ,szeroko rozumianych sprawach
gospodarczych i korupcji” (s. 94). Pozakonstytucyjny charakter i daleka od standardéw fachowosci
1praworzgdnosci praktyka, uzasadniaty krytycznajej ocene sformutowang przez Komisje powota-
naw 1956 r. przez Ministra Sprawiedliwosci. Praktyka funkcjonowania tego ,sadu” przedstawio-
na zostata szerzej w rozdziale pigtym.

Kolejne czesci pracy poswiecit Autor organizacji i praktyce funkcjonowania sadéw i ,sadoéw”
pierwszej dekady Polski powojennej. Przyjecie zasady ciggtosci panstwa i prawa polskiego sprawi-
o, ze ,za podstawe organizacji sgdownictwa przyjetow 1944 r. stan obowigzujacy przed 1 wrzesnia
1939 r.” (s. 129). Nastepujace po 1944 r. zmiany dotyczyly zaréwno stanu prawnego, jak i sfery
kadr6. Zmiany te przedstawione zostaty z uwzglednieniem ich dynamiki oraz kontekstu politycz-
nego, m.in. programu politycznego PPR i pézniej PZPR.

Autor skrupulatnie analizuje przejawy ograniczania i likwidacji niezawisto$ci sedziowskiej,
wyrazajace sie¢ w uchyleniu przedwojennego zakazu partyjnosci sedziéw, upowaznieniu Ministra
Sprawiedliwo$ci do przenoszenia sedziéw i prokuratoréw w stan spoczynku badz zwalniania ich
oraz w pozbawieniu ciat kolegialnych prawa przedstawiania kandydatéw na stanowiska sedzio-
wskie.

Wspotczesnego czytelnika bulwersujg fragmenty ksigzki ukazujgce proces ,wymiany” se-
dziéw (szczegdlnie od 1951 r.) oraz zmiany edukacji prawniczej w wyniku utworzenia 6 Srednich
szké6t prawniczych i wyzszej szkoty zawodowej - Centralnej Szkoty Prawniczej im. T. Duracza
(1948 - 1953), a takze informacja, ze jeszcze w 1969 r. ,stu sedziéw w Polsce nie miato wyksztatce-
nia prawniczego” (s. 145). Szkoda, ze w tym miejscu nie znalazty sie informacje o Oficerskiej Szko-
le Prawniczej, zamieszczone w czesci dotyczacej sagdownictwa wojskowego.

Nowe rozwigzania ustrojowe podjete w 1950 r. przedstawione zostaty w uktadzie chronologi-
cznym, cho¢ lekture utatwiataby chyba (to tylko watpliwo$é recenzenta) prezentacja zmian w uktadzie
rzeczowym, tematycznym. Zmiany polegaty m.in. na wyodrgbnieniu prokuratury z Ministerstwa
Sprawiedliwosci, na zreformowaniu ustroju sadéw powszechnych, procedury karnej i cywilnej (ze
zwiekszeniem pozycji tawnikéw) oraz wprowadzeniu kadencyjnosci sedziéw Sadu Najwyzszego.

4 Takze w odniesieniu do oséb, ktére ,wchodzg w sktad wojsk radzieckich na terytorium Polski” (s. 59).

5 Np. dekret o ochronie sumienia i wyznania z 1949 r., ustawa o ochronie pokoju z 1950 r. i trzy akty
amnestyjne wydane przed rokiem 1955.

6 Ciekawa jest informacja, ze do pracy w powojennym wymiarze sprawiedliwos$ci (przy ogromie strat) zgto-
sito sie 37% przedwojennej kadry sedziowskiej i prokuratorskiej; pod koniec 1946 r. stanowili oni ok. 90% oséb
zatrudnionych na tych stanowiskach (s. 130).
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Analiza tych zmian w pelni uzasadnia konstatacje Autora, ze miaty one ,charakter generalny
i kompleksowy” (s. 152).

Osobne miejsce zajmuje w ksigzce opis dwoéch typéw ,sadéw (?) do walki”, czyli przedstawie-
nie dziatalnosci sekcji tajnej7 warszawskiej oraz Komisji Specjalnej do Walki z Naduzyciami
i Szkodnictwem Gospodarczym, dziatajacej w latach 1945 - 1955. Opis klimatu politycznego ich
powstawania, trybu powotywania ,sedzidw”, zwigzkéw ze stuzbami bezpieczeristwa i udokumen-
towany katalog naruszen prawa, jakie powodowato funkcjonowanie sekcji tajnej8, uzasadniaja
w petni uzyty przez Autora cudzystéw w tytule rozdziatu ,Sady” do Walki. Wartoscig tej czesci
pracy jest nie tylko pierwszy kompleksowy opis powstania i funkcjonowania sagdu warszawskiego
(kacznie z dalszymi losami jego cztonkéw), ale i wskazanie dalszych kierunkéw badan, zwigzane
z supozycja, ze podobne sady ,istniaty takze w innych wiekszych miastach, prawdopodobnie
w Biatymstoku, Krakowie, Lublinie, £odzi, Rzeszowie” (s. 192).

Komisja Specjalna miata catkowicie odmienny charakter. Powotana legalnie dekretem KRN
w listopadzie 1945 r. z inicjatywy Biura Politycznego PPR, ktére zdecydowato o utworzeniu Komisji
dla ,$cigania tapownictwa, kradziezy mienia panstwowego, naduzy¢ i korupcji” (s. 194) i nakreslito
generalia dotyczace jej funkcjonowania, Komisja ta dziatata jako organ centralny z delegaturami
terenowymi. Jej cztonkéw powotywata i odwotywaé mogta Krajowa Rada Narodowa (pézniej Rada
Panstwa). Komisja miata charakter organu dochodzeniowego o szeroko i nieprecyzyjnie okreslo-
nych kompetencjach $cigania przestepstw ,,godzacych w interesy zycia gospodarczego lub spotecz-
nego Panstwa, a zwitaszcza przywilaszczenia, grabiezy mienia publicznego albo bedacego pod
zarzadem publicznym, korupcji, fapownictwa, spekulacji i tzw. szabrownictwa” (art. 1 dekretu).
Dekret przyznawat Komisji uprawnienia ,zaréwno sedziéw S$ledczych, jak i prokuratoréw” i orga-
néw bezpieczenstwa publicznego, a od ich wszelkich postanowieni ,nie stuzyt zaden $rodek praw-
ny” (art. 14). Niepublikowane przepisy o wewnetrznej organizacji, sposobie urzedowania i trybie
postepowania, zatwierdzone przez prezydium KRN w styczniu 1946 r., stwierdzaty, ze Komisja
stosowa¢ ma przepisy kodeksu postepowania karnego. W praktyce nie byto to realizowane, réw-
niez ze wzgledu na fakt, ze ,cztonkowie w zdecydowanej wiekszos$ci nie mieli wyksztatcenia pra-
wniczego” (s. 198).

Szczeg6lne znaczenie miat przepis dekretu uprawniajacy Komisje w razie nie skierowania
sprawy na droge postepowania sadowego, do kierowania sprawcy ,do obozu pracy przymusowej,
jezeli jego dziatanie pozostaje w zwigzku ze wstretem do pracy albo stwarza niebezpieczenstwo
popetnienia naduzy¢ lub dopuszczenia sie szkodnictwa gospodarczego” (art. 10). Autor dokumen-
tuje naduzywanie tego przepisu i praktyke jego stosowania oraz analizuje charakter prawny takie-
go skierowania, z postulatem wobec nauki prawa administracyjnego. Przedmiotem skrupulatnych
analiz sg tez postepujgce zmiany statusu prawnego Komisji, ograniczajace role obroricy, wzmac-
niajace elementy inkwizycyjne w procedurze oraz rozszerzajace (zwiaszcza w okresie tzw. bitwy
o handel) jej kompetencje.

Istotne zmiany wprowadzita ustawa z 1950 r. przeksztatcajgca Komisje w organ orzekajacy
na wniosek prokuratora i poszerzajgca katalog sankcji, jakie mogta wymierzac9, nie znanych pol-
skiemu ustawodawstwu karnemu. Stanowito to naruszenie je$li nie jednej z podstawowych zasad
europejskiej kultury prawnej nulla poena sine lege, to z pewnoscig zasady, ze ustawy szczeg6towe
nie powinny wprowadza¢ sankcji karnych nie znanych podstawowemu aktowi prawnokamemu,
jakim jest kodeks kamy. Katalog kar przewidywanych przez obowigzujacy wéwczas przeciez k.k.
z 1932 r. obejmowat kary zasadnicze: $mierci, wiezienia, aresztu i grzywny, oraz dodatkowe: utra-
ty praw obywatelskich i honorowych, prawa wykonywania zawodu, praw rodzicielskich i opiekun-
czych, ogtoszenie wyroku w pismach i przepadek narzedzi stuzacych popetnieniu przestepstwalo.

7 Sekcja byta rodzajem tajnego sadu, ktéry do potowy 1950 r. dziatat w Ministerstwie Sprawiedliwosci,
od drugiej jego potowy - w warszawskim Sadzie Apelacyjnym, a po zmianie ustroju sgdéw w 1951 r. - w Sadzie
Wojewddzkim dla miasta stotecznego Warszawy.

8 Naruszenia te polegaty m.in. na ograniczeniu prawa do obrony i zasady bezpo$rednio$ci postepowania oraz
jawnosci rozpraw. Przyznanie podczas $ledztwa byto czesto jedynym dowodem, wobec odmowy dopuszczenia dowo-
déw wnioskowanych przez oskarzonego. Wyroki opierane byly czesto na rozszerzajacej interpretacji przepiséw.

9Poza sankcjg umieszczenia w obozie pracy, grzywny, przepadku rzeczy pochodzacych z przestepstwa oraz
przeznaczonych do jego popetnienia, zamkniecia przedsigbiorstwa, pozbawienia uprawnie handlowych i prze-
mystowych oraz prawa do zajmowania lokalu uzytkowego, ustawa rozszerzata dotychczasowy ich katalog o zakaz
Lpobytu w wojewddztwie dotychczasowego zamieszkania na okres do pieciu lat” (s. 210).

10Por. np. E. Borkowska-Bagieriska, B. Lesinski, Historia prawa..., s. 282.
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Mysle, ze fakt ten stanowi¢ moze element w dyskusji o ciggtosci polskiego panstwa powojennego,
toczonej dzis$ nie tylko w naukach prawnych.

Rozwazania A. Litynskiego zawarte w tym rozdziale uwazam za najciekawsze i najwartosciowsze
poznawczo partie ksigzki, dokumentujace rzetelnie opinig, ze zaréwno sekcja tajna, jak i Komisja
stanowity najbardziej jaskrawy przejaw przeksztatcania sadéw ,z instytucji wymiaru sprawiedli-
wosci w narzedzie komunistycznego aparatu wtadzy” (s. 215).

Ostatni rozdziat ksigzki poswiecit Autor pracom nad kodyfikacjg prawa cywilnego. Rozdziat
ten oceniam Krytyczniej, niz prawnokamy trzon opracowania. Oparty on zostat tylko na literatu-
rze przedmiotull, zostaty w nim naruszone (co oczywiscie nie jest najwigkszym grzechem Autora)
ramy chronologiczne zakres$lone w tytule ksigzki, ajego systematyka wewnetrzna nie jest spojna.

Punktem wyjscia rozwazan nad kodyfikacjg prawa cywilnego uczynit A. Litynski stusznie proces
unifikacji tych jego dziatéw, ktére nie zostaty ujednolicone w okresie dwudziestolecia migdzywo-
jennego. Przedstawit skrétowo programy prac kodyfikacyjnych (poczawszy od lat 1947 - 1949),
tre$¢ wybranych aktow prawnych, ktére do lat piecdziesiatych likwidowaty badz ograniczaty rynkowy
charakter gospodarki oraz (w oddzielnej niepotrzebnie chyba czesci) wspoétprace polsko-czechosto-
wackg nad wyodrebnionym po raz pierwszy w historii prawa polskiego (za wzorem radzieckim)
kodeksem rodzinnym z 1950 r.

Poprawny, cho¢ nie wykraczajacy poza podstawowa literature przedmiotu, jest opis tresci
nowego kodeksu oraz nowych przepiséw og6lnych prawa cywilnego z 1950 r., préb kodyfikacji
catego prawa cywilnego z lat 1950 - 1954 oraz dalej z lat 1954 - 1955, a takze dziatah powotanej
w 1956 r. Komisji Kodyfikacyjnej.

Chronologiczny porzadek wyktadu naruszony zostat przez wyodrebnienie podrozdziatu ,Za-
gadnienia whasnosci”. Zmiany tej podstawowej kategorii ekonomicznej i prawnej12 stanowity oczy-
wiscie punkt wyjscia przemian stosunkéw spoteczno-gospodarczych oraz polityczno-ustrojowych
w powojennej rzeczywistosci i niewatpliwie zastuguja na szczegétowa analize. Moim zdaniem,
analizy takiej nalezato dokona¢ tgcznie z analizg doktryny i regulacji prawnych dotyczacych takze
innych waznych dla oceny socjalistycznego prawa cywilnego zasad i instytucji. Zaliczam do nich
m.in. zasade swobody uméw, bardzo wcze$nie ograniczana, ewolucje klauzul generalnych (zw#asz-
cza zasade wspoétzycia spotecznego w Panstwie Ludowym13), zmiane klasycznej konstrukcji osoby
prawnej, wyrazajaca sie w sformutowanej w p.o.p.c. z 1950 r. specjalnej zdolnosci prawnej socjali-
stycznych oséb prawnych oraz oczywiscie wyodrebnienie prawa rodzinnego i gospodarczego. Rozdziat
ten konhczy opis prac nad przygotowaniem projektéw kodeksu cywilnego, rodzinnego i opiekuncze-
go oraz kodeksu postgpowania cywilnego w latach sze$édziesigtych, ich uchwaleniem i trescia.

Konkludujac stwierdzi¢ trzeba, ze ksigzka profesora Adama Litynskiego stanowi pierwsza
w nauce polskiej, a $cislej: w polskiej literaturze prawniczej, probe kompleksowego przedstawienia
zmian w polskim prawie sadowym (karnym i cywilnym, a takze w prawie procesowym i ustroju
sadéw) po Il wojnie Swiatowej. Zmiany te Autor nakreslit w ich politycznym kontekscie i - co
zastuguje na szczego6lnie pozytywna ocene - opisat réwniez praktyke ich funkcjonowania. Imponu-
jaca podstawa materiatowa, zwiaszcza rozdziatéw poswigconych zmianom prawa karnego, i sta-
wiane liczne pytania, ktére sam Autor pozostawia nie rozstrzygniete, dajac impuls nastepnym
badaczom (historykom prawa sadowego i publicznego, administratywistom, politologom) - to ko-
lejne walory opracowania.

Ksigzkajest waznym gtosem w dyskusji na temat ciggtosci paristwa i prawa polskiego, lektu-
rg inspirujaca nie tylko dla prawnikéw.

Wysoka ocene merytoryczng pracy obnizajg liczne mankamenty formy, w tym réwniez jezyka.
Czes$¢ z nich (czysto publicystyczne stownictwo, emocjonalny charakter wielu sformutowarni4) ob-

N WS$réd wykorzystanych pozycji zabrakto kilku waznych i interesujgcych monografii, m.in. M. Bednarek,
Przemiany witasnosci w Polsce. Podstawowe koncepcje i konstrukcje normatywne, Warszawa 1994.

12Niefortunne jest sformutowanie ,wtasnos¢ jako problem spoteczno-gospodarczo-polityczny, jak tez samo
pojecie whasnosci pojawito sie w konstytucji wielokrotnie” (s. 241).

13Zob. Z. Ziembinski, Zasady wspoétzycia spotecznego w projekcie kodeksu cywilnego PRL, ,Panstwo i Pra-
wo” 1960, nr 10.

14 Przyktadowo wymieniam zwroty: ,subtelnie maskowano cele prawa” (s. 15), ,stawetny artykut’ (s. 17),
Lpostusznie wspdtpracujacy” (s. 137), ,stawetna dzisiaj Maria Gérowska” (s. 140), ,lezato w stylu i naturze Ber-
mana” (s. 31), ktéry ,grzmiat o wrogich sitach” (s. 139), ,wyhamowanie zapatu” (s. 150). W pracy naukowej
zwroty w rodzaju: ,Feiu$ brzytewka”, ,sady kiblowe” (s. 171), ,kibléwka” (s. 178), lepiej umieszcza¢ w przypisach,
anie w tek$cie gtéwnym.
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cigza Autora, cho¢ z drugiej strony czyni ksigzke atrakcyjng dla czytelnika nie majacego przygoto-
wania prawniczego, badz tzw. ogélnej wiedzy historycznej. Cechy te spowodowane sg - jak sie
wydaje - kilkoma czynnikami. Jednym z nich jest frazeologia jezyka epoki i zrddet15, ktére w duzej
mierze maja charakter opracowan popularnych i publicystycznych, i w ktérych rygory powsciagli-
wosci jezyka naukowego nie muszg by¢ przestrzegane. Wiekszo$s¢ mankamentéw formy obcigza
jednak Wydawnictwo: tekst razi niestarannoscia, brakiem adiustacji polonistycznej redaktorals,
btedami literowymi i interpunkcyjnymi, brakiem korelacji tekstu gtéwnego z przypisami.

Ewa Borkowska-Bagienska

Elementy etyki gospodarki rynkowej, praca zbiorowa pod red.
Barbary Pogonowskiej, Polskie Wydawnictwo Ekonomiczne,
Warszawa 2000, ss. 262.

Jesli w czyms$ mozna by dopatrzy¢ sie cech szczegdlnych, charakterystycznych dla czaséw
wspotczesnych, to gtéwnie w dominacji sfery rynkowosci nad niemal kazdg forma ludzkich dziatan,
sposobu myslenia, wartosciowania, a i ,planowania” dalszych proceséw cywilizacyjnych $wiata. Na-
wet bowiem woéwczas, kiedy mamy do czynienia z dziataniami intencjonalnie przeciwstawiajgcymi
sie narastajgcemu monopolowi operacjonalizacji zachowan ludzkich i wartoSciowania ich w kate-
goriach ewentualnego zysku - to najczesciej pojawiajg sie one jako reakcja zwrotna na te sytuacje.
Ciazy wiec na nich podobna sktonnos¢ do uskrajnien, chociaz skierowana w przeciwnym kierunku;
przejawia sie ona catkowitg niemal deprecjacjg rynkowosci jako formy zaspokajania dotychczaso-
wych i tworzenia nowych potrzeb materialnych i duchowych cztowieka. Dlatego z uznaniem nalezy
odnotowa¢ inicjatywe wydawniczg zwigzang z pojawieniem sie ksigzki, poswieconej omoéwieniu
wcigz spornych zagadnien zwigzku etyki i gospodarki w sposéb wywazony, z duzg dozg dbatosci
o0 obiektywizm poznawczy i poprawno$¢ metodologiczng w stawianiu tych kwestii i podkreslaniu
ich dylematycznego najczesciej charakteru.

Ksigzka jest dzietem zbiorowym1, i mimo iz rozrzut tematyczny jest do$¢ znaczny (omawiane
sg w niej bowiem filozoficzne, kulturowe, socjologiczne i ekonomiczne aspekty niektérych dziatan
w zakresie organizacji pracy, postulowanych zasad dystrybucji débr oraz zalecanych wzorcéw za-
chowan w dziedzinie gospodarowania i handlu) - zachowana zostata dbato$¢ o tad kompozycyjny
w porzadkowaniu tych zagadnien. Tak wiec poczynajac od uwzglednienia perspektywy najszer-
szej, filozoficznej i kulturoznawczej, w | czesci ksigzki zarysowany zostaje obszar zagadnien orien-
tujacych czytelnika nie tylko w kwestii kulturowych uwarunkowan teoretycznych refleksji nad
postulowanymi formami zycia indywidualnego i spotecznego (w tym - organizacji zycia gospodarcze-
go) - ale i pokazana jest ewolucja tych stanowisk i uje¢ w ramach tej samej kultury (tradycjona-
lizm, modernizm, postmodernizm w kulturze europejskiej i amerykanskiej). W tej czeSci podrecznika
omoéwione sg réwniez wspoétczesne doktryny filozofii gospodarczej (neoliberalizm, komunitaryzm,
socjodemokratyzm, ordoliberalizm i katolicka doktryna spoteczna). tacznie, czes¢ I, systematy-

15 O retoryce dyskusji prawniczych panstwa socjalistycznego por. M. Filar, W stuzbie utopii. 73 lata
radzieckiego prawa karnego, Toruri 1992; zob. tez trafne uwagi J. Wiatra o stylu refleksji naukowej i polemi-
cznej mysli politycznej w pracach z najnowszej historii (J. Wiatr, Historyk czy publicysta?, ,Gazeta Wyborcza”
z 22 listopada 2000 r.

16 Przyktadowo: ,pierwszy twoérca resortu” (s. 11), ,polscy” (w cudzystowie) komunisci (s. 11) i tez w cudzy-
stowie ,rekojmia nalezytego wykonywania zawodu” (s. 137). Dlaczego Andriej (a nie Andrzej) Wyszynski? (s. 77).
Co oznacza stwierdzenie: ,formalna ciggtoé¢ prawna musiata réwniez obja¢ kadry pracownikéw wymiaru spra-
wiedliwosci™? (s. 15).

1 Autorami opracowan poszczegélnych blokéw tematycznych sa: Wiadystaw Kot, Barbara Pogonowska
Halina Zborori, Grazyna Krzyminiewska, Franciszek Krzykata, Jan Sikora, Henryk Januszek i Andrzej Su-
walski.



