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NIELINGWISTYCZNA KONCEPCJA NORMY
A ZAGADNIENIA WYKEADNI PRAWA

l. W polskiej, jak réwniez w Swiatowej teorii prawa istnieje rozbieznosé¢
w ontologicznym ujmowaniu normy prawnej. W szczego6lnosci lingwistycznym
ujeciom normy przeciwstawia sie ujecia nielingwistyczne. Lapidarnie wyra-
zajgac istote rozbieznosci miedzy tymi dwoma typami uje¢ normy, mozna
powiedzieé, iz wedtug ujecia lingwistycznego norma jest pewnym wyrazeniem
jezykowym, natomiast wedtug ujecia nielingwistycznego - jest ona pewnym
faktem pozajezykowym.

W polskiej teorii prawa norme prawng ujmowano przede wszystkim
lingwistycznie. Do lingwistycznych uje¢ nalezy koncepcja normy J. Wroblew-
skiego, ktora stata sie nastepnie podstawa sformutowania ktaryfikacyjnej
koncepcji wyktadni prawal Do lingwistycznych uje¢ nalezy rdéwniez poj-
mowanie normy w ramach derywacyjnej koncepcji wyktadni, ktorej podstawy
sformutowane zostaly przez Z. Ziembinskiego, rozwinigeta za$ zostala przez
M. Zieliniskiego2

W drugiej potowie lat osiemdziesigtych XX w. w polskiej teorii prawa
pojawita sie koncepcja normy, ktdra niewagtpliwie ma charakter ujecia nie-
lingwistycznego, wysunieta zostata przez K. Opatka i J. Wolenskiego3. Zgodnie
z tg koncepcjg, norma jest wytworem aktu normowania, ktéry pojmowany jest
jako pewnego rodzaju decyzja. O ile jednak wskazane wczesniej koncepcje
normy znalazty zastosowanie w rozwigzywaniu réznorodnych probleméw nauk
prawnych, w szczegélnosci staly sie podstawag do sformutowania odpowiednich
normatywnych koncepcji wyktadni, o tyle nielingwistyczna koncepcja normy
nie zostala w tak szeroki sposéb wykorzystana w analizie wskazanych
probleméw prawoznawstwa. Niewagtpliwie zasadniczym tego powodem jest brak

1J. Wréblewski, Zagadnienia teorii wyktadni prawa ludowego, Warszawa 1959.

2 Z. Ziembinski, Logiczne problemy prawoznawstwa, Warszawa 1966; M. Zielinski, Interpretacja
jako proces dekodowania tekstu prawnego, Poznan 1972; idem, Wyktadnia prawa. Zasady. Reguty.
Wskazéwki, wyd. 3, Warszawa 2006.

3 W dalszej czesci niniejszego opracowania przez okreslenie ,nielingwistyczna koncepcja normy”
bedzie sie rozumie¢ tylko i wytacznie te konkretng koncepcje, nie za$ catg klase koncepcji normy, ktére
mozna okresli¢ jako nielingwistyczne. Koncepcja, o ktérej mowa, przedstawiona zostata w nastepujacych
publikacjach: K. Opatek, J. Wolenski, Logika i interpretacja powinnosci, ,Krakowskie Studia Prawnicze”,
t. XXI, 1988; idem, Is, Ought and Logic, ,Archiv fur Rechts- und Sozialphilosophie” LXXIII, 1987, nr 3;
K. Opatek, Dwoisto$¢ ujecia normy w nauce prawa, ,Panstwo i Prawo” 1988, nr 6; idem, Argumenty za
nielingwistyczng koncepcja normy. Uwagi dyskusyjne, ,Studia Prawnicze” 1985, nr 3-4; J. Wolenski,
Z zagadnien analitycznej filozofii prawa, ,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagielloriskiego” DLXXXV,
1980, Prace Prawnicze, z. 92.
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doprecyzowania oraz sporno$¢ samej tej koncepcji, co dostrzegajg zreszta jej
autorzy. Wydaje sie jednak, iz ich intencjg byta jej konfrontacja z problemami
nauk prawnych (a takze innych nauk), a w rezultacie - alternatywnie - jej
przyjecie, odrzucenie, modyfikacja lub tez jej uzgodnienie z koncepcjami
lingwistycznymi4. Niniejszy artykut ma na celu konfrontacje nielingwistycznej
koncepcji normy z problematyka wyktadni prawa.

1. Nielingwistyczna koncepcja normy jest oparta na okreSlonym kry-
tycznym rozwinieciu teorii performatywow J. L. Austina. Krytyka teorii
J. L. Austina polega m.in. na uznaniu, ze nietrafne jest traktowanie przez niego
performatywow jako aktéw i zarazem wypowiedzi. Dlatego tez w ramach
nielingwistycznej koncepcji normy odroznia sie performatywy jako akty od
wypowiedzi performatywnych. Akty normowania traktuje sie jako okreslony
rodzaj aktoéw performatywnych. Normy traktuje sie - zgodnie z rozréznieniem
aktow i ich wytworow dokonanym przez K. Twardowskiego - jako wytwory
aktow normowania. Tak pojmowane normy sg wyrazane przez wypowiedzi
normatywne, wypowiedzi te zas$ sg traktowane jako pewien rodzaj wypowiedzi
performatywnych. Moga one by¢ albo pierwotnymi wypowiedziami normatyw-
nymi, gdy wypowiadajacy wyraza norme bedacg wytworem jego aktu
normowania, albo wtérnymi wypowiedziami normatywnymi, gdy wypowia-
dajacy wskazuje, ze on sam lub kto$ inny swoim aktem normowania poprzednio
wytworzyt norme5. Wypowiedzi performatywne traktowane sg jako zdania
w sensie logicznym, co réwniez stanowi istotng réznice w pordéwnaniu
z pogladami J. L. Austina, ktéry odmawiat im wartosci prawdy lub fatszu.

Zarysowana wyzej nielingwistyczna koncepcja normy miata, w intencji jej
autoréw, rozwigzywac¢ dwojakiego typu problemy. Po pierwsze, miata ona
rozwigzywac problemy logiczne, przede wszystkim zas problem istnienia logiki
norm. Istnienie logiki norm poddano w watpliwos¢, poniewaz nie sposéb ustalié,
na czym polega specyficzna (w stosunku do semantyki zdan) semantyka norm.
W Swietle tej koncepcji nie istnieje logika norm, istnieje jedynie logika
deontyczna rozumiana jako logika wypowiedzi o normach6. Po drugie,
omawiana koncepcja miata czyni¢ zados¢ intuicjom wystepujgcym w prawo-
znawstwie, iz normy majg w jaki$ sposéb charakter ,dynamiczny”, ktérego to
charakteru nie oddajg koncepcje ujmujgce norme jako okreslone wyrazenie
jezykowe. Przy takim jezykowym ujmowaniu normy niejasne sg wystepujace
w naukach prawnych wypowiedzi o ,obowigzywaniu normy”, ,stosowaniu
normy” czy ,przestrzeganiu normy”7. Jak wskazujg autorzy koncepcji nie-
lingwistycznej, trudno jest moéwi¢ np. o ,przestrzeganiu wyrazenia jezy-
kowego”.

Nielingwistyczna koncepcja normy obarczona jest jednak szeregiem znakdéw
zapytania, dostrzeganych zresztg przez jej autorow. Do najbardziej

4 K. Opatek, Znaczenie i dziatanie norm, w: K. Opatek, Studia z teorii i filozofii prawa, Krakéw 1997,
s. 53.

6 K. Opatek, J. Wolenski, Logika..., s. 27.

6 Ibidem, s. 27-28; K. Opatek, Dwoistos¢..., s. 10.

7 K. Opatek, J. Wolenski, Logika..., s. 26.
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zasadniczych naleza: niesprecyzowanie statusu ontologicznego normy jako
wytworu odpowiedniego aktu oraz niepewnos¢, czy element jezykowy jest tylko
odrebng od normy informacja o niej, czy tez jest jej sktadnikiem. Odnosnie do
drugiego zagadnienia autorzy omawianej koncepcji ostatecznie przyjeli, iz
wypowiedZz normatywna jest jedynie informacjg o normie, jednak wyrazali
jednoczes$nie w tej kwestii istotne watpliwosci8.

Nie jest celem niniejszego artykutu rozwazanie wszystkich watpliwosci
zwigzanych z okreSlonymi rozwigzaniami przyjetymi przez omawiang tu
koncepcje, jednak w dalszej czesci konieczne bedzie rozwazenie tych kwestii,
ktorych okreslone rozwigzanie pozostaje w bezposrednim zwigzku z proble-
matykg wyktadni prawa.

I1l. Cho¢ autorzy nielingwistycznej koncepcji normy nie poswiecili
specjalnie uwagi kwestii wyktadni, to jednak z ich wypowiedzi wynika, ze
niejako naturalng konsekwencjg przyjecia nielingwistycznej koncepcji normy
jest uznanie, iz wyktadnia, jako ze swej natury zabieg o charakterze jezykowym,
moze mie¢ za przedmiot jedynie wypowiedzi normatywne wyrazajgce normy,
nie zas normy, gdyz te nie majg charakteru jezykowego. Mozna wigc w ten
spos6b wskaza¢ pewne wstepne twierdzenie, mogace sktadaé sie na opisowg
koncepcje wyktadni - wyktadnia polega na ustaleniu tresci wypowiedzi
normatywnych prawodawcy.

W tym miejscu jednak pojawia sie, istotny z punktu widzenia koncepcji
wyktadni, problem: czy element jezykowy jest tylko odrebng od normy
informacja o niej, czy tez jest jej skltadnikiem. Pierwsze rozwigzanie wywotuje
wiele watpliwosci teoretycznych. Przede wszystkim oddziela ono akt nor-
mowania i akt informowania o normie. Moga wiec w takim przypadku istnie¢ np.
normy jeszcze niezakomunikowane. Ponadto pojawia sie wowczas pytanie, czy
wypowiedzi normatywne sajedynymi dopuszczalnymi informacjami o normach,
czy tez mozna uwzglednia¢ réwniez jakie$ inne ,Zzrédta”. Dodatkowo pojawia sie
watpliwos¢ co do ujecia aktu normowania jako aktu performatywnego.
J. L. Austin ujmuje performatywy jako ,czynienie rzeczy za pomocg stow”,
ponadto autorzy nielingwistycznej koncepcji normy przyjmuja, za J. L. Austi-
nem, iz akty performatywne moga by¢ ,,udane” albo ,nieudane”, co traktujgjako
odpowiednik prawniczej dychotomii - ,wazne” albo ,niewazne”. Trudno jednak
przyja¢, ze akty normowania jako pewien rodzaj aktéw decyzyjnych, ktore
jednak nie sg uzewnetrznione, moga by¢ rozwazane jako wazne lub niewazne.
Uwzgledniajgc powyzsze uwagi, nalezatoby raczej przyjg¢, ze akt uzycia stow
stanowiacych wypowiedz normatywna jest sktadnikiem aktu normowania, tak
wiec akt normowania sktada sie zjednej strony z aktu decyzyjnego, z drugiej zas
z odpowiedniego uzycia stébw. WypowiedZ normatywna w takim ujeciu jest
jednoczesnie jedyng adekwatng informacjg o normie.

IV. W ramach nielingwistycznej koncepcji normy wypowiedZz normatywng
charakteryzuje sie jako zdanie w sensie logicznym o wzorcowej strukturze ,ja

8 K. Opatek, R6zne pojecia normy - Theodor Geiger i analityczna teoria norm, w: K. Opatek, Studia...,
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nakazuje tak a tak”9 Oczywistym faktem jestjednak, ze zadne akty prawne nie
zawieraja takich wypowiedzi. Akty prawne zawierajg wypowiedzi w postaci
zdan w sensie gramatycznym o zroznicowanej strukturze. Narzucajgcym sie
rozwigzaniem jest przyjecie, ze owe zrdéznicowane zdania w sensie grama-
tycznym w jaki$ sposéb zawierajg wzorcowe wypowiedzi hormatywne. Pojawia
sie jednak problem, w jaki sposéb uzyskaé takie wzorcowe wypowiedzi
normatywne z tekstéw aktow prawnych. Aby rozwigzaé ten problem, nalezatoby
wskaza¢ odpowiednie sposoby postepowania w tej kwestii. W tym miejscu
jednak nasuwa sie pytanie: czy przyjecie nielingwistycznej koncepcji normy
wymaga jakiejs szczegoélnej, jej tylko wiasciwej, normatywnej koncepcji
wyktadni, czy tez moze jest ona do pogodzenia z ktorg$ z juz sformutowanych
normatywnych koncepcji wyktadni, w szczegélnosci z koncepcja derywacyjna,
ktora jest wspdtczeSnie najbardziej rozwinieta koncepcja tego rodzaju. Warto
zauwazy¢, ze obecnie koncepcja derywacyjna jest traktowana jako istotny
czynnik wpltywajacy na ksztattowanie sie wspdtczesnej zintegrowanej koncepcji
wyktadni prawald Koncepcja zintegrowana jest traktowana jako pewnego
rodzaju ,dobro wspoélne”. ,Jej ksztalt jest sumg dokonan wczesniejszych,
a takze w niektorych przypadkach efektem przewagi okreslonych fragmentéw
poszczegélnych koncepcji, w ktorych uzyskaty one istotng i trwalg przewage
w stosunku do innych” 11

Odnosnie do mozliwosci pogodzenia nielingwistycznej koncepcji normy
z zastanymi koncepcjami wyktadni zhajdziemy w literaturze przeciwstawne
poglady. Z jednej strony sformutowany zostat poglad, iz nielingwistyczna
koncepcja normy jest zasadniczo nie do pogodzenia z tezg o adaptacyjnym
charakterze wyktadni prawa, ktéra to teza adekwatnie oddaje cechy
wspotczesnej prawniczej praktyki interpretacyjnejl2 Teza o adaptacyjnym
charakterze interpretacji prawniczej akceptowana jest takze w ramach
derywacyjnej koncepcji wyktadni, jak réwniez w ramach zintegrowanej
koncepcji wyktadni. Uznajgc stusznos¢ pogladu o braku zgodnosci tej tezy
z nielingwistyczng koncepcjg normy, nalezatoby wiec uznaé, iz koncepcja
nielingwistyczna jest nie do pogodzenia ze wspoétczesng refleksjg na temat
wyktadni. Z drugiej za$ strony sformutowano wprost poglad, ze mozliwe jest
jednoczesne zaakceptowanie nielingwistycznej koncepcji normy oraz dery-
wacyjnej koncepcji wyktadnil3

W pierwszej kolejnosci nalezy rozwazy¢ pierwszy ze wskazanych wyzej
pogladéw. Aby to uczyni¢, nalezy w najwiekszym skrdcie przypomnie¢ tres¢ tezy
0 adaptacyjnym charakterze wyktadni prawniczej. Zgodnie z tg teza,
interpretacja prawnicza zmierza nie do odtworzenia intencji realnego autora

9 K. Opatek, Dwoistoé¢..., s. 10.

10 O zintegrowanej koncepcji wyktadni zob. M. Zielinski, Z. Radwanski, Wyktadnia prawa cywilnego,
»,Studia Prawa Prywatnego” 2006, nr 1; M. Zieliniski, Derywacyjna koncepcja wyktadni jako koncepcja
zintegrowana, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2006, z. 3.

1 M. Zielinski, Z. Radwanski, op. cit., s. 2.

2 A. Bator, Autonomia poje¢ zwigzanych z prawem a problem integracji prawoznawstwa (na
marginesie rozwazan nad norma prawng), w: Z zagadnien teorii ifilozofii prawa. Autonomia prawa, red.
J. Helios, Wroctaw 2001, s. 19.

1B R. Sarkowicz, Poziomowa interpretacja tekstu prawnego, Krakéw 1995, s. 123.
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tekstul4 lecz do wykorzystania materiatu interpretacyjnego przy rozstrzyganiu
problemoéw istotnych dla samego interpretatora, czy tez grupy spotecznej przez
niego reprezentowanejls przy czym nie sg w takiej sytuacji istotne intencje
realnego autora tekstu. Uznajgc przedstawiong teze, w ramach omawianego
tutaj pogladu przyjmuje sie jednoczes$nie, ze zgodnie z nielingwistyczng
koncepcja normy tekst prawny jestjedynie wtdrnym zrodtem poznawania tresci
podjetych przez prawodawce, pojetego jako realny autor tekstu, aktéow woli
(decyzji). Na tej podstawie wyprowadza sie wniosek, iz nielingwistyczna kon-
cepcja normy odbiera interpretatorowi jakgkolwiek podstawe do adaptacyjnej
interpretacji tekstu prawnego. ,,W nielingwistycznej koncepcji normy sytuacja
interpretatora upodabnia sie zasadniczo do sytuacji historyka, ktdry badajac
dostepne mu Swiadectwa jezykowe (wypowiedzi normatywne), ustala fakty
z przesztosci (podjete decyzje, wykonane akty performatywne)” 16 Przypisuje sie
wiec interpretacje historyczng jako wiasciwg nielingwistycznej koncepcji
normy. Taki poglad opiera sie jednak na dwoch zatozeniach. Po pierwsze, ze
wypowiedzi normatywne nie sg sktadnikiem aktu normowania, po drugie - ze,
zgodnie z koncepcjg nielingwistyczng, normami sg jedynie realnie podjete
decyzje przez rzeczywiscie istniejgce podmioty. Jesli chodzi o pierwsze
zalozenie, to oparty na nim zarzut nie dotyczy rozwigzania uznanego
W niniejszym opracowaniu za wiasciwsze, zgodnie z ktérym formutowanie
wypowiedzi normatywnej jest czescig aktu normowania, nie jest za$ jedynie
~Sprawozdaniem” z wczes$niej dokonanych aktéow normowania. Jesli natomiast
chodzi o drugie zatozenie, to nalezy zauwazy¢, ze kwestia statusu decyzji oraz
charakterystyki podejmujgcych je podmiotéw nie zostata przez autorow
nielingwistycznej koncepcji normy w obszerniejszy sposdb rozwazona. Istotnie
wiele wypowiedzi autoréw nielingwistycznej koncepcji normy wydaje sie
Swiadczy¢, ze decyzje pojmuja oni jako realne zjawiska podjete przez
rzeczywiscie istniejgce podmioty. Swiadczyé o tym moze np. wypowiedz
K. Opatka: ,[...] normowanie nie jest sgdzeniem, iz sprawy majg sie tak a tak,
lecz jest ingerencjg w te sprawy. Ta ingerencja jest decyzjg zmiany lub
utrzymania istniejgcego stanu rzeczy, zawsze decyzjg konkretnej osoby lub os6b
w realnym Swiecie [...]"17. Jednak akapit wyzej ten sam autor stwierdza na
przyktad, iz pewne normy pozaprawne sg czasami przypisywane fikcyjnym
normodawcom z przesztoscilg

Niezaleznie jednak od przytoczonych wyzej wypowiedzi wydaje sie, ze
w ramach nielingwistycznej koncepcji normy mozliwe jest przyjecie okreslonej
korekty, ze akty normowania nie w kazdym przypadku muszg by¢ dokonywane
przez rzeczywiste podmioty. Zgodnie z taka modyfikacja akty normowania
moga by¢ dokonywane przez realne podmioty lub tez przypisywane pewnym
wyobrazonym podmiotom. Takim wyobrazonym podmiotem zakiladanym

U Interpretacja zmierzajaca do adekwatnego odtworzenia intencji realnego autora tekstu okreslana
jest jako interpretacja historyczna.

55 L. Nowak, Interpretacja prawnicza. Studium z metodologii prawoznawstwa, Warszawa 1973,
s. 175.

16 A. Bator, op. cit., s. 21.

17 K. Opatek, Dwoistoé¢..., s. 13.

18 Ibidem.
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w procesie wyktadni jest - odpowiednio scharakteryzowany - racjonalny
prawodawca. Po takiej modyfikacji nielingwistyczna koncepcja normy daje sie
pogodzi¢ z tezg o adaptacyjnym charakterze interpretacji prawniczej.

Uznajgc adaptacyjny charakter interpretacji prawniczej, mozna powiedziec,
ze interpretator poznaje normy bedace wytworem odpowiednio scharak-
teryzowanego przez siebie racjonalnego prawodawcy, przy czym nie jest dla
niego istotne, czy pokrywajg sie one z rzeczywistymi decyzjami konkretnych
0s6b w procesie prawodawczym. Jezeli wiec odpowiednio zmodyfikowana
nielingwistyczna koncepcja normy nie jest niezgodna z tezg o adaptacyjnym
charakterze interpretacji prawniczej, to owa niezgodnos¢ nie jest argumentem
przesadzajgcym o braku mozliwosci pogodzenia tej koncepcji z osiggnieciami
wspotczesnej refleksji nad wyktadnig prawa, w tym réwniez z derywacyjng
koncepcjg wyktadni.

W tym miejscu nalezy zastanowi¢ sie nad sformutowanym w literaturze
pogladem, ze mozliwe jest jednoczesne zaakceptowanie nielingwistycznej
koncepcji normy oraz derywacyjnej koncepcji wyktadni. Poglad taki zostat
sformutowany przez R. Sarkowicza przy okazji konstruowania przez niego tzw.
poziomowej koncepcji interpretacji tekstu prawnegol9

Zgodnie z poziomowag koncepcjg interpretacji tekstu prawnego, moze on by¢
interpretowany na trzech poziomach: deskryptywnym, dyrektywnym
i presupozycji. Na poziomie dyrektywnym tekst prawny jest interpretowany
w celu pozyskania zen dyrektyw, przede wszystkim norm. Za koncepcje
wiasciwie ujmujgcg proces interpretacji na tym poziomie autor uznaje
koncepcje derywacyjna. Autor zastrzega jednocze$nie, ze przyjmuje
nielingwistyczng koncepcje normy, jednak - jego zdaniem - nie ma przeszkody,
aby przyja¢ ze proces interpretacji koriczy nie norma (jak w koncepcji
derywacyjnej), lecz wypowiedz normatywna wyrazajgca norme (tego
wymagatoby nielingwistyczne ujecie normy). Nie ma wiec przeszkod, aby
w ramach nielingwistycznej koncepcji normy korzysta¢ z derywacyjnej
koncepcji wyktadni. Nalezy jednak w tym miejscu zauwazyé, ze takie ustalenie
R. Sarkowicza odnosi sie nie tyle do oryginalnej koncepcji nielingwistycznej K.
Opatka i J. Wotenskiego, ile do uznawanej przez autora koncepcji normy, ktéra
jest krytyczng rewizjg tej pierwszej.

R. Sarkowicz zauwaza, ze pojmowanie normy jako wytworu aktu
normowania pocigga za sobg pytanie o status ontologiczny tego wytworu.
Przyjmuje on za T. Gizbertem-Studnickim, ze wytwor ten nalezy pojmowac jako
pewne, zaktualizowane przez wypowiedZ normatywna, znaczenie. Znaczenie to
nalezy natomiast pojmowac nie jako jakis obiektywnie istniejacy byt na wzér
platonski, lecz jako konstrukt intelektu, ktéry wytwarza go w oparciu ojezyk 20

19 R. Sarkowicz, op. cit., s. 123.

2 T. Gizbert-Studnicki, The Non-linguistic Concept of Norm and Ontology, w: Sprache. Performanz
and Ontologie des Rechts. Festgabe fur Kazimierz Opalek zum 75 Geburstag, Berlin 1993, s. 427. Takie
pojmowanie znaczenia T. Gizbert-Studnicki przyjmuje za O. Weinbergerem. T. Gizbert-Studnicki uznaje,
ze normy istnieja jako rezultaty aktéw lokucyjnych, wytwory te za$ mozna rozumie¢ jako okre$lonego
typu znaczenia. Poglad taki, wraz z pogladem A. Grabowskiego, ze normy istnieja jako instytucjonalne
(formalne) akty umowy, stanowig wspélng ptaszczyzne dla krytycznego ujecia nielingwistycznej
koncepcji normy K. Opatka i J. Wotenskiego w publikacji: T. Gizbert-Studnicki, A. Grabowski, Istnienie,
prawdziwos¢ i logika norm - jeszcze o nielingwistycznej koncepcji normy, w: Filozofia i logika. W strone
Jana Wotenskiego, Krakéw 2000.
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Znaczenie takie nie jest ani faktem psychologicznym, ani spotecznym. Tak
rozumiane znaczenie nie jest zwigzane z konkretng wypowiedzig dyrektywna,
poniewaz to samo znaczenie mozna wyrazi¢ za pomocg réznych wypowiedzi.
Autor przyjmuje jednoczes$nie, ze mozliwe jest wyrdznienie znaczen o charak-
terze dyrektywnym, a takze konstatywnym, przyznajgc jednoczesnie, ze jest to
rozstrzygniecie do pewnego stopnia arbitralne, w filozofii jezyka bowiem oraz
jezykoznawstwie wcigz tocza sie w tej kwestii spory2l Ponadto autor przyznaje,
ze termin ,znaczenie” w przyjmowanych przez niego ustaleniach jest celowo
uzywany niezbyt precyzyjne, co jest spowodowane checig unikniecia sporéw
powstatych miedzy réznymi koncepcjami znaczenia.

Ostatecznie wiec R. Sarkowicz pojmuje norme jako: 1) produkt aktu normo-
wania (teza K. Opatka-J. Wolenskiego), 2) ktérym jest znaczenie wypowiedzi
(teza O. Weinbergera, T. Gizberta-Studnickiego)2 Istotnie zaadaptowanie
koncepcji derywacyjnej do tak scharakteryzowanej koncepcji normy wydawac
sie moze w miare tatwe. Wystarczy przyjaé, jak to czyni autor, ze wyrazenia
jezykowe bedace wynikiem wyktadni wyrazajg normy w tym sensie, iz normy sg
znaczeniami tych wyrazen.

Nie prébujac tutaj catosciowo ocenia¢ tej koncepcji, nalezy jednak za-
stanowi¢ sie, w jakim stopniu zachowuje ona najwazniejsze intuicje zwigzane
z oryginalng koncepcja K. Opatka i J. Wolenskiego. Przypomnijmy, ze
podstawowym zadaniem tej koncepcji byto umieszczenie normy w ptaszczyznie
niejezykowej, dzieki czemu mozna bylto zlikwidowac problem istnienia logiki
norm, a takze znaczenia normatywnego. W kwestii pojmowania norm jako
znaczen autorzy wypowiadali sie dos¢ jednoznacznie: ,[...] mozna twierdzi¢, ze
znaczenia [...] sg tym, co jest wyrazane przez odpowiednie wypowiedzi.
Z roznych powodow, ktérych tutaj nie bedziemy rozwija¢, nie chcemy rozwazac
orm jako znaczen wypowiedzi powinnosciowych” 23 Zgodnie z nielingwistyczng
koncepcjg K. Opatka i J. Woleriskiego, wypowiedzi normatywne sg zdaniami, co

umozliwia zastosowanie do nich semantyki ,zdaniowej” i nie wymaga
budowania jakiej$ swoistej semantyki tych wypowiedzi. Uznajac z kolei, ze
normy sg znaczeniami wypowiedzi normatywnych - rozumianymi jako

znaczenia normatywne - problem logiki norm w pewnym sensie powraca.
Pojawia sie pytanie, jaki jest status wypowiedzi normatywnych, ktorych
znaczenia sg normami. Nie sposob przyjac, iz mozna je traktowac jako zdania.
Sa one raczej swoistymi wyrazeniami, ktére musiatyby podlegaé¢ specyficznej
logice. Taka logika natomiast musiataby by¢ w istotnym stopniu podobna do
logiki norm. Sytuacje utrudnia réwniez fakt, ze R. Sarkowicz programowo
unika blizszego dookreslenia pojecia znaczenia, aby nie wdawaé sie w spory
miedzy rozmaitymi koncepcjami znaczenia.

Podsumowujgc, koncepcja T. Studnickiego - R. Sarkowicza, mimo jej
niewatpliwych zalet, jest koncepcja istotnie r6zng od pierwotnej koncepcji
K. Opatka - J. Wolenskiego. Nalezy wiec zastanowi¢ sig, czy mozna udzieli¢
odpowiedzi na pytanie o istote wytworu aktu normowania w sposob blizszy
koncepcji K. Opatka - J. Wolenskiego. Zauwazmy, ze w ramach tej koncepcji

21 R. Sarkowicz, op. cit., s. 115, p. 16.
2 Ibidem, s. 116.
23 K. Opatek, J. Wolenski, Logika..., s. 26.
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podkresla sie, ze norma jest wytworem aktu normowania, natomiast akt
normowania ma charakter aktu performatywnego. Wydaje sie, ze mozna
przyja¢, iz wytwor aktu normowania jest okreslonym stanem rzeczy. Akty
performatywne bardzo czesto sg w literaturze uznawane za okreslony typ
czynnosci konwencjonalnych24. Z kolei mozna wiec przyjaé, iz czynnosci
konwencjonalne wytwarzajg pewne konwencjonalne stany rzeczy (np.
dokonanie aktu maitzenstwa wywotuje maitzeristwo jako okreslony kon-
wencjonalny stan rzeczy). Wydaje sie, ze w przypadku aktéw performatywnych
mozna mowic o ich wytworach jako o performatywnych stanach rzeczy. Mozna
wiec stwierdzi¢, ze wytworem aktu normowania jest norma jako okreslony
performatywny (a wiec rowniez konwencjonalny) stan rzeczy.

V. Podsumowujgc dotychczasowe rozwazania, nalezy stwierdzi¢, ze: 1) kon-
frontacja nielingwistycznej koncepcji normy K. Opatka - J. Wotenskiego
z problemami wyktadni, a przede wszystkim ze wspéiczesng refleksjg na
temat wyktadni, wskazuje na potrzebe modyfikacji tej koncepcji; 2) modyfikacja
tej koncepcji powinna jednak spetnia¢ okreslony warunek - zachowaé
podstawowe intuicje zwigzane z tg koncepcjg. W Swietle dotychczasowych
rozwazan mozna wskaza¢ na taka modyfikacje. Po uwzglednieniu tej
modyfikacji na omawiang koncepcje sktadatyby sie nastepujgce tezy: 1) norma
jest wytworem aktu normowania; 2) akt normowania ma charakter aktu
performatywnego; 3) wytwdr aktu normowania jest performatywnym (a wiec
takze konwencjonalnym) stanem rzeczy; 4) na akt normowania skilada sie
okreslony akt woli (podjecie okreslonej decyzji) oraz okre$lone uzycie jezyka
— sformutowanie okreslonej wypowiedzi normatywnej w okreslonych
okolicznosciach; 5) wypowiedZ normatywna jest zdaniem performatywnymZs
6) w przypadku norm prawnych wypowiedZz normatywna jest formutowana
posrednio - poprzez formutowanie przepiséw prawnych; 7) akt normatywny
moze by¢ przypisywany pewnym wyobrazonym podmiotom o okreslonej
charakterystyce (racjonalny prawodawca).

Zmodyfikowana we wskazany sposob nielingwistyczna koncepcja normy
niewatpliwie pozostaje dyskusyjna, unika jednak wielu zarzutéw zwigzanych
z jej pierwotng wersjg i moze stanowi¢ podstawe do jej rozwiniecia lub dalszej
modyfikacji.

VI. W kontek$cie problematyki wykladni charakterystyczne jest, ze
koncepcja nielingwistyczna we wskazanej wersji nie postuluje zadnych nowych
~-metod wyktadni”, nie formutuje zadnych nowych charakterystyk cech tekstu

24 Wielu autoréw, niezaleznie od takiego czy innego sposobu pojmowania czynnosci konwencjo-
nalnych, uznaje, ze czynnos$ci performatywne sg czynnosciami konwencjonalnymi; zob. na ten temat
W. Patryas, Performatywy w prawie, Poznan 2005, s. 71.

25 Okreslenie wypowiedzi normatywnej jako zdania performatywnego niewatpliwie wymaga
dalszego doprecyzowania, szczegdlnie ze w literaturze istniejg rézne sposoby pojmowania statusu
semantycznego zdania performatywnego. W. Patryas przedstawia syntetycznie 6 grup pogladéw na ten
temat (wraz z ze swoim wtasnym pogladem w tej materii); por. ibidem, s. 55-70. Rozwazania, ktére z tych
pogladéw nalezy uznac za wiasciwe, przekraczajgjednak zakres niniejszego opracowania.
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prawnego czy tez postepowania interpretacyjnego okreslonych podmiotéw. Jesli
wiec chodzi o mozliwos¢ pogodzenia jej z derywacyjng koncepcjg wyktadni,
a Scislej: mozliwos¢ zaakceptowania na jej gruncie dyrektyw wyktadni
formutowanych w ramach koncepcji derywacyjnej, to wydaje sie, ze mimo
zasadniczych roznic semiotycznych miedzy tymi koncepcjami, pod pewnymi
warunkami jest to mozliwe. Istotne jest w tym przypadku to, w jaki sposob
ustali sie wzorcowa formute wypowiedzi normatywnej. Gdyby zrezygnowaé
z formuty Austina ,Ja nakazuje tak a tak” (zresztg niedostatecznie okre$lonej
dla potrzeb prawniczych) na rzecz jednoznacznego wyrazenia ,Nakazuje sie
A w okolicznosciach O czyni¢ Z” (a wiec wyrazenia uznawanego w koncepcji
derywacyjnej za norme postepowania), powsta¢ by moglta daleko idgca
zbieznos¢. Wynikiem wykladni bytoby wiec wyrazenie, ktére w koncepcji
derywacyjnej traktowane jest jako norma, a w ramach koncepcji nielingwi-
stycznej interpretowane byloby ostatecznie jako wypowiedZz normatywna
- zdanie performatywne ze zwrotem ,nakazuje sie” jako forma czasownika
performatywnego. Niewatpliwie okreslenie blizszej charakterystyki takiego
zdania performatywnego oraz warunkéw jego prawdziwosci wymagatoby
odrebnych rozwazan.

VII. W niniejszym opracowaniu wskazano na modyfikacje, jakie wymusza
na nielingwistycznej koncepcji normy jej konfrontacja z problematyka
wyktadni, a whasciwe z osiggnieciami wspoiczesnej zintegrowanej koncepcji
wyktadni. Koncepcja ta powinna zosta¢ skonfrontowana réwniez z takimi
zagadnieniami, jak np. obwigzywanie prawa, stosowanie prawa oraz
przestrzeganie prawa. Konfrontacje te mogtyby doprowadzi¢ do dalszych jej
modyfikacji badz tez jej odrzucenia. Gdyby jednak udato sie opracowac
odpowiednio rozwinietg nielingwistyczng koncepcje normy, ktéra bytaby do
zaakceptowania na terenie prawoznawstwa, to byloby to istotne z punktu
widzenia integracji zewnetrznej prawoznawstwa, w szczegdlnosci integracji
z semantyka logiczng. Nie oznaczatoby tojednak, ze nielingwistyczna koncepcja
normy jest przez to koncepcja wiasciwg. Wiasciwa konfrontacja miedzy
lingwistycznym a nielingwistycznym ujmowaniem normy powinna bowiem
zostac przeprowadzona na terenie og6lnej semiotyki oraz filozofii jezyka.
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NON-LINGUISTIC CONCEPT OF A NORM VS INTERPRETATION OF THE LAW

Summary

The paper deals with relations between a non-linguistic concept of a norm formulated by
K. Opatko and J. Woleniski and the issues of interpretation of the law. An attempt has been made to
answer the question how the non-linguistic concept of a norm may be modified to make it compatible
with the accomplishments of the contemporary reflection on the interpretation of the law on the one
hand, and have it retain its fundamental theses on the other. The main result of such modifications
would be an assumption that a norm is a certain (specific) type a conventional state of affairs. These
deliberations have resulted in a proposed thesis that a properly modified non-linguistic concept of
a norm may be compatible with the integrated concept of the interpretation of law pursued in the

Polish literature.



