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O MOZLIWOSCIACH WSPOLPRACY HISTORII | ARCHEOLOGII

[Geschichtsivissenschaft und Arché&ologie. Untersuchungen zur Siedlungs-, Wirtschafts-
und Kirchengeschichte. Herausgegeben von Herbert Jajikubn und Reinhard Wenskus
(Vortrage und Forschungen, hg. vom Konstanzer Arbeitskreis fur mittelalterliche Ge-
schichte, Bd. 22), Sigmaringen 1979, Jan Thorbecke Verlag, ss. 657, 3 nlb., 2 tab. w za-
taczeniu.]

Spotkania mediewistyczne na Reichenau staty sie juz instytucjag — nalezg do naj-
wazniejszych w skali europejskiej, regularnie odbywanych spotkan mediewistéw. Ze
spotkan tych sporzadzane sag szczegétowe protokoty, kursujace w ograniczonym powiela-
czowg forma zasiegu w obiegu naukowym; przeredagowane, uzupetnione miedzy innymi
wynikami naukowej dyskusji (stanowigcej wazny element spotkann na Reichenau) wersjo
referatow wiekszosci konferencji (niekiedy obejmujace tgcznie kilka monotematycznych
konferencji) ukazujg sie takze drukiem w serii Vortrdge und Forschungen (w 1980 r.
ukazat sie jej 26 tom)1l Wymieniony w nagtéwku tom stanowi trwaty dorobek dwéch
konferencji — z jesieni 1974 i wiosny 1975r.; zaréwno te dwie konferencje, jak réwniez
recenzowany tom zajmuja w dotychczasowej praktyce Konstanckiego Kota Naukowego
miejsce szczeg6lne. Reguta jest bowiem, ze obrady koncentruja sie na okreslonym proble-
mie merytorycznym, jak na przykiad (w ostatnich latach): epoka Fryderyka 11, walka
o inwestyture i ustréj Rzeszy, $redniowieczna niemiecka kolonizacja wschodnia jako
problem historii europejskiej, mooastycyzm, episkopat i arystokracja w okresie fundacji
klasztoru w Reichenau, prawo i pismo w $redniowieczu, zakony rycerskie w Europie,
historiografia Europy Sredniowiecznej; natomiast wymienione dwie konferencje poswie-
cone zostaty programowo zagadnieniom metodycznym grupujacym sie woko6t hasta
"wspoélne problemy badawcze archeologii i historiografii z archeologicznego punktu widze-
nia”.

Problematyka to nienowa, a w najblizszych nam czasach — w miare niebywalej
intensyfikacji badan mediewistycznych z jednej strony, a archeologii Sredniowiecznej
(podobnie jak i pradziejowej) z drugiej —raz po raz naktaniajgca przedstawicieli obydwu
dyscyplin nie tylko do préb praktycznej realizacji wspétpracy, lecz takze do pogiebionej
refleksji teoretycznej. Przypominajgc na tych tamach w wielu punktach ciagle aktualne
uwagi Kazimierza Tymienieckiego z roku 1946 (Historia i prehistoria, Roczniki Histo-

1 Oproécz gtéwnej serii ukazato sie dotad ponad 20 tomikéw serii dodatkowej (Sonder-
bande), publikujacej obszerniejsze rozprawy (w zasadzie po jednej w kazdym tomie)
z roznych dziedzin mediewistyki.
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ryczne 15, 1930 - 1946, s. 191 - 200), warto zaznaczy¢, ze juz w roku 1906 zorganizowano
w NRD konferencje naukowa, ktérej program poswiecony by} wspoétpracy archeologéw
i historykéw w badaniach nad wczesnym s$redniowieczem. Materiaty z tej konferencji
ukazaty sie drukiem w 1966 r. (Probleme des frihen Mittelalters in arch&ologischer und
historischer Sicht. Redaktionsleitung H. A. Knorr, Berlin 1966), a dwa zasadnicze re-
feraty, przedstawione przez historyka (E. Muller-Mertens, Die Genesis der Feudal-
gesellschaft im Lichte schriftlicher Quellen und die Fragen des Historikers an den Arché&olo-
gen, s. 9 - 38) i archeologa (P. Grimm, Der Beitrag der Arché&ologiefur die Erforschung des
Mittelalters, s. 39 - 74), stanowig po dzi$ dzien bardzo interesujgcg konfrontacje oczekiwanh
i mozliwosci badawczych. O zywotnos$ci tej tematyki w nauce NRD $wiadczy¢ moze takze
tytut i (do pewnego stopnia) tre$¢ opublikowanej w roku 1977 pod redakcjg Joachima
Herrmanna pracy zbiorowej (dedykowanej K.-H. Otto) Arch&ologie als Geschichtswissen-
schaft. Studien und Untersuchungen (Schriften zur Ur- und Frihgeschichte 30), a zwlaszcza
otwierajacy tom artykut Herrmanna pod tytutem identycznym z tytutem catego zbioru
(s. 9 -28). W przeciwienstwie do recenzowanej pracy zbiorowej uczonych zachodnio-
niemieckich, koncentrujacej sie na zagadnieniach konkretnej wspétpracy historyka i ar-
cheologa w okreslonych dziedzinach, programowy artykut J. Herrmanna dotyczy przede
wszystkim teoretycznych podstaw tej wspoétpracy i stanowi dobry przyktad ujmowania
tych zagadnien w duchu materializmu historycznego. W kazdym razie ukazanie sie
w ciggu lat 1977 - 1979 dwoéch prac zbiorowych — jednej w NRD, drugiej w RFN — juz
w tytule akcentujacych potrzebe wspétpracy, wolno uwazaé za fakt wysoce symptoma-
tyczny.

Zanim przejdziemy do zreferowania tresci tomu zachodnioniemieckiego, stanowigcego
w poiéwnaniu z tomem uczonych NRD cato$¢ rzeczywista (ksiega pamigtkowa dla K.-H.
Otto stanowi w gruncie rzeczy raczej jednos$¢ formalng), wypada podkresli¢, ze problema-
tyka wspétpracy historyka i archeologa nie zakonczyta sie na Reichenau wraz z konfe-
rencjami 1974 - 1975. Po rocznej przerwie, jesionig 1976 i wiosng 1977 r. odbyty sie tam
znowu dwie konferencje z udzialem przedstawicieli obydwu dyscyplin, by zweryfikowa¢
jak gdyby rezultaty poprzednich dwéch konferencji na starannie dobranym przyktadzie
kontynuacji romarnsko-germanskiej dwéch obszaréw: Noricum i Raetia | oraz Germania |
i Maxima Sequanorum (por. przyp. 2).

Wréémy jednak do tomu prac z konferencji z lat 1974 - 1975. Herbert Jankuhn
(Das Programm der Tagungen, s. 9-15) przedstawit koncepcje konferencji oraz jej odbicie
w publikacji. Nie wszystkie dziedziny mozliwej wspétpracy historyka-mediewisty i archeo-
loga zostaty uwzglednione. Pominiecie niektérych z nich spowodowane zostato obszernym
uwzglednieniem badZ na innych konferencjach z Reichenau (np. grody i zamki oraz
zagadnienie kontynuacji romansko-germanskiej2), badZz w ramach innych przedsiewzieé¢
naukowych. Tak na przyktad zagadnieniami osadnictwa wiejskiego w czasach prahisto-
rycznych i we wczesnym S$redniowieczu oraz formami uzytkowania gruntéw uprawnych
w dawnych czasach zajmowata sie na specjalnych kolokwiach Kommission fur die Alter-
tumskunde Mittel- und Nordeuropas Akademii Nauk w Getyndze ( ktérej przewodniczy
H. Jankuhn) i wyniki tych kolokwiéw zostaty juz opublikowane3 Jezeli za$ chodzi o pro-

2 Por.: Die Burgen im deutschen Sprachraum. Ihre rechts- und verfassungsgeschichtliche
Bedeutung, hg. von H. Patze, Teil | - Il (Vortr. u. Forsch. 19), 1976; Von der Spatantike
zum fruhen Mittelalter. Aktuelle Probleme in historischer und archéologischer Sicht, hg. von
J. Werner u. E. Ewig (Vortr. u. Forsch. 25), 1979. '

8 Das Dorf der Eisenzeit und, des frihen Mittelalters. Siedlungsform-wirtschaftliche
Funktion-soziale Struktur. Bericht Uber die Kolloquien der Kommission fur die Altertums-
kunde Mittel- und Nordeuropas in den Jahren 1973 u. 1974, hg. von H. Jankuhn, R.
Schutzeichel u. F. Schwind (Abhandl. d. Akademie d. Wiss. in Gdéttingen, Philolog.-Hist,

Kl., Dritte Folge, Nr. 101), Gottingen 1977; Untersuchungen zur eisenzeitlichen und frihe



blematyke miejska, to doczekata sie ona juz stosunkowo duzej uwagi i poswiecono jej
kilka stosownych konferencji miedzynarodowych4 tak ze nie bylo pilnej potrzeby po-
nownego jej rozpatrywania. W tej sytuacji zdecydowano sie wiec obrady w Reichenau
skupi¢ wokot czterech zagadnien: osadnictwo, problemy demograficzne, gospodarcze,
komunikacja, te instytucje polityczne (jak gréd i kosciét), ktére dostepne sg w pewnej
mierze poznaniu archeologicznemu. Tom uzupetniono rozprawg dotyczaca udziatu arche-
ologii w rozwigzywaniu probleméw struktury spotecznej ludnosci oraz — dobrym zwy-
czajem serii Vortrage und Forschungen — artykutem syntetyzujagcym czy podsumowujg-
cym dorobek konferencji i publikacji. W tomie omawianym, w ktérym do gtosu doszli
wytacznie archeolodzy (przebiegu dyskusji w serii Vortrage und Forschungen sie nie publi-
kuje), artykut ten, pidra historyka mediewisty, posiada specjalne znaczenie.

Brak niektérych innych zagadnien tlumaczy sie niemoznoscig pozyskania kompe-
tentnego autora lub innymi okoliczno$ciami niezaleznymi od wydawcéw. Dotyczy to
miedzy innymi palcodomografii (przewidziany byt artykut wegierskiego uczonego J. Ne-
meskeri), hodowli zwierzat i loli myslistwa, handlu, produkcji surowcéw i rzemiosta.
Niektére z tych probleméw zostaly wszakze poruszone w kontekscie innych referatéw
i rozpraw. Mimo wyliczonych tu za H. Jankuhnem ograniczen tematycznych stwierdzié¢
trzeba bogactwo i wazno$¢ tematyki prezentowanego tomu.

W grupie artykutéw omawiajgcych role archeologii w badaniach nad dawnym osad-
nictwem znalazto sie 5 pozycji. Herbert Jankuhn (Siedlungsarchaologie als Forschungs-
methode, s. 19 - 43)6 przedstawit miejsce archeologii osadniczej (,archeologia osadnicza
jest to kierunek badawczy, zajmujacy sie badaniem osadnictwa w najszerszym pojeciu
na podstawie zrédet archeologicznych i za pomocag archeologicznych metod. Jest czescig
historycznych badan nad osadnictwem (der historischen Siedlungsforschung) i usytuowana
jest w bezposrednim sagsiedztwie geografii i historii osadnictwa”, s. 20-21) w systemie
nauk o dawnym osadnictwie oraz scharakteryzowat poszczegélne elementy Srodowiska
naturalnego (od rzezby terenu poczynajac, na $wiecie zwierzecym skofnczywszy) z punktu
widzenia roli odgrywanej w dziejach osadnictwa. W dalszej czesci artykutu zajmuje sie
Jankuhn niektérymi centralnymi kategoriami badan archeologicrno-osadniczych, jak
osada z przynalezng strefg eksploatacji gospodarczej, kolonizacja, rozwéj demograficzny,
przemieszczanie sie osadnictwa, powstawanie pustek oraz gospodarka. Ten ostatni aspekt
ludzkiej dziatalnosci rozpatruje Autor w trzech poziomach: gospodarki zywnos$ciowej,
mozliwosci produkcyjnych oraz wymiany débr. W ostatniej czesci artykutu przedstawia
Jankuhn swéj punkt widzenia na szczegélnie ,newralgiczne” dla historyka problemy spo-
tecznej i etnicznej interpretacji znalezisk archeologiczno-osadniczych, wypowiadajac

mittelalterlichen Flur in Mitteleuropa und ihrer Nutzung. Bericht Uber die Kolloquien (...)
1975 u. 1976, hg. von H. Beck, D. Denecke, H. Jankuhn, Teil I (Abhandlungen...,Nr. 115),
Gottingen 1979.

4 Ich drukowany dorobek: Studien zu den Anfangen des europaischen Studtewesens.
Reichenau-Vortrage 1955 - 1950, hg. von Th. Mayer (Vortr. u. Forsch. 4), Lindau-Kons-
tanz 1959; Vor- und Fruhformen der europaischen Stadt im Mittelalter, Bel. | - Il. hg.
von H. Jankuhn, W. Schlesinger, H. Steuer (Abhandl. d. Akademie d. Wiss. in Géttingen,
Philolog.-Hist. KI., Dritte Folge, Nr. 83 - 84), Gottingen 1973 - 1974, Il wyd. 1975;
Topografia urbana e vita cittadina nell'alto medioevo in Occidente (Settimane di studio dcl
Centro Italiano di Studi sulFAlto Medioevo 21), Vol. | - 11, Spoleto 1974; European Towns.
Their Archaeology and Early History, ed. M. W. Barley, London-New York-San Francisco
1977.

5 Tekst tego referatu zostat juz opublikowany uprzednio jako wstep w publikacji
H. Jankuhna, Archéologie und Geschichte. Vortradge und Aufsatze. Bd. 1. Beitrage zur
siedlungsarchéologischen Forschung, Berlin-New York 1976, s. 1 - 22. Obie wersje wyka-
zujg jedynie niewielkie réznice tekstowe.



sie — przy eatej niezbednej ostroznosci badawczej — w zasadzie pozytywnie co do prawo-
mocnos$ci usitowan zmierzajacych w tym kierunku. Jezeli chodzi o badanie struktury
spotecznej, nie ulega watpliwosci wieksze znaczenie archeologii osadniczej (badajacej
spoteczenstwo ,zywe” iograniczonej jedynie stanem badarn) w poréwnaniu z ,archeologia
sepulkralng”, odzwie ciedlajacg dzieje spoteczeristwa jedynie w sposéb posredni, po-
przez zwyczaje pogrzebowe. Zasadno$¢ etnicznej interpietacji danych archeologicznych,
indukcyjnie wykazana jak dotad jedynie na nielicznych przyktadach (Jankuhn wymienia
-tu monografie K. Bdéhnera, Die frankischen Altertimer des Trierer Landes, 1958), jest
ciggle problemem dyskusyjnym. ,Einen methodisch gut abgesicherten Zugang zur
ethnischen Interpretation [der archaologischen] Kulturprovinzen hat die Forschung noch
nicht erarbeitet” (s. 41).

Z przyczyn nietrudnych do okres$lenia cato$ciowe, a do tego jeszcze uwzgledniajace
ewolucje form osadniczych w czasie, badania konkretnych osad prahistorycznych (po-
dobnie zresztg jest w przypadku wczesnego $Sredniowiecza), nie sg zbyt liczno. Do naj-
lepszych przyktadéw w tym zakresie nalezy osada na miejscu Feddersen Wierde w rejonie
ujscia Wezery, funkcjonujgca w pierwszych wiekach naszej ery. AVerner Haarnagel,
ktéry w roku 1979 opublikowat obszerng monografie tego stanowiska*, ogtosit w recenzo-
wanym tomie co$ w rodzaju podsumowania wynikéw badan swoicli i innych uczonych
(Das eisenzeitliche Dorf ,,Feddersen Wierde”, seine eiedlwngsgeschichtliehe Entwicklung,
seine wirtschaftliche Funktion und Wandlung seiner Sozialstruktur, s. 45 - 99). Sprzyjajace
warunki badawcze (stanowisko potozone byto na typowyelidla wybrzeza Morza Pétnocne-
go pagdérkach zwanych Wurten) umozliwity dokonanie wielu bardzo interesujgcych obser-
wacji, dotyczacych zaréwno ewolucji srodowiska naturalnego tego odcinka strefy nad-
morskiej, jak réwniez form zabudowy mieszkalnej, form osad (udato sie wyréznic tacznie
osiem horyzontéw osadniczych poczgwszy od okresu péznolateriskiego do 1V/Y w.),
a takze gospodarki mieszkancéw ,Feddersen Wierde”, w ktérej dominowata hodowla,
(na uwage zastuguje przy tym, ze jesli chodzi o uprawe roli, ptug z odkladnicg znany byt
juz w okresie p6znolateriskim). Zadziwiajgce wrecz bogactwo i ré6znorodnos$é¢ pozyskanego
materiatu archeologicznego i mozliwos$¢ jego rozwarstwienia w czasie, stworzyly szanse
sformutowania waznych obserwacji w zakresie struktury spolecznej. ,,Okoto poczatku
naszej ery ludno$¢ Feddersen Wierde skiadata sie z wolnych rolnikéw o jednakowych
posiadtosciach, w | wieku n.e. z rolnikéw o zréznicowanych juz posiadtosciach, w I - 11
i w Il wieku z jednej rodziny przywoédcy (Hauptlingsfamilie) oraz z wolnych wiesniakéw
0 zréznicowanym stanie majgtkowym, zagrodnikéw (Hintersassen) i wiejskich rzemiesini-
kéw, a w 11l wieku z tych samych warstw (Stande), poszerzonych przez warstwe rze-
mies$lnikéw zawodowych i zalogi statkéw! (s. 90). Udato sie archeologicznie uchwycié
$lady wspélnot gospodarczych istniejgcych we wcze$niejszych fazach, a obejmujacych
po kilka gospodarstw, a takze — poczawszy od Il w. — wyodrebniong topograficznie
od osady siedzibe pariskg. Nie ma wszakze pod staw do przypisywania owemu przywo6dcy
czy naczelnikowi wsi cech i uprawnien pana gruntowego.

Rozprawa Wa'tera Janssena (Methoden und Probleme archéologischer Siedlungs-
forschung, s. 101 - 191) nalezy d >najwazniejszych w zbiorze. Skiada sie¢ ona z trzech
czesci. Pierwsza z nich to gruntowny bilans dorobku prezentowanej przez Autora miodej
dyscypHny naukowej, ktérg identyfikuje on z archeologia $redniowiecza. Nie mozna
powstrzymac sie od wrazenia, ze identyfikacja ta stanowi jednak pewne uproszczenie,
jako ze z jednej strony ,archéaologische Siedlungsforschung” nie ogranicza sie do wiekéw

BPW. Haarnagel, Die Grabung Feddersen Wierde. Methode, Hausbau, Siedlungs-
und Wirtschaftsformen sowie Sozialstruktur, Bd. | - 11, Wiesbaden 1979. Pierwsza wersje
wymienionego w teks$cie artykutu opublikowal Haarnagel (pod identycznym tytutem)
w wymionionej w przyp. 3 pracy zbiorowej Das Dorf der Eisenzeit wid desfruhen Mittelal-
ters, s. 253 - 284.



$rednich, a z drugiej — archeologia $redniowiecza nie sprowadza sie chyba do badan
osadniczych. Otéz archeologia $redniowiecza (posiada ona przediuzenie w znajdujacej
sie — poza moze Anglia — w jeszcze baidziej poczatkowym stadium rozwoju archeologii
czaséw nowozytnych) rozwija sie intensywnie po Il wojnie $wiatowej, znajdujac spekta-
kularny wyraz w powstawaniu specjalnych periodykéw (Médiéval Archaeology, Archeo-
logie Médiévale, Archeologia Medievale, Zeitschrift fur Arch&ologie des Mittelalters),
towarzystw naukowych i organizowaoiu specjalnych konferencji naukowych. Sporzadzony
przez Janssona bilans dorobku archeologii $redniowiecznej w Europie nie ogranicza sie
wszakze do strony organizacyjnej, locz zawiera réwniez oméwienie osiggnie¢ merytorycz-
nych tej nauki w poszczegdlnych krajach i czeéciach Niemiec. Druga cze$¢ pracy Janssena
zawiera szczegdtowo omoéwienie metod zwiadu (prospekcji) archeologicznego, zaréwno
archeologicznych metod ,wiasnych”, jak réwniez metod zaczerpnietych z arsenatu
nauk techniczno-przyrodniczych. Wreszcie cze$¢ trzecig i ostatnig poswiecit Janssen
metodyce wykopalisk archeologicznych zorientowanych na wyniki dotyczace osadnictwa.
Interesujace dla historyka sa m.in. spostrzezenia doswiadczonego i $wiadomego konie-
cznoéci wspoétpracy z historykiem archeologa dotyczace podstawowych metod ustalania
chronologii (wzglednej i bezwzglednej) znalezisk (od metody stratygraficznej i chorolo-
gicznej (stratygrafia przestrzenna) do metody' wegla radioaktywnego i dendrologicznej),
a takze rozwazania dotyczace perspektyw zastosowania metod numerycznych w badaniach
nad materiatem posiadajagcym cechy masowosci (np. ceramika). Prace Janssena korncza
refleksje na temat perspektyw' archeologii sredniowiecznej i jej przysztych (ale w blizszej
perspektywie) zadanh. ,Will die Archéaologie des Mittelalters nicht in der Fille ihrer Be-
funde ertrinken, sollen ihre Materialien nicht amorphe Anhaufung von Wissen bleiben,
sollen schliesslich die arché&ologisch erforschten Tatsachen und die geborgene Funde im
Hinblick auf historische Fragestellungen interpretiert werden” (s. 191).

Problematyka pustek osadniczych zajgt sie Helmut Jager (Wuistungsforschung
in geographischer und historischer Sicht, s. 193 - 240). Takze ten autor nie uchylit sie przed
zarysem historii zagadnienia, przesuwajac go wszakze na koniec artykutu. Pustkami
osadniczymi zajmuje sie zaréwno geograf, jak i historyk, tyle ze odmienny jest ich punkt
widzenia: ,Der Historiker untersucht die Wistungen als Objekte des sich in der Zeit
verandernden politischen und gesellschaftlichen Wirkungsgefiiges, der Geograph als
Elemente des sich in der Zeit verdndernden raumlichen Wirkungsgefiiges” (s. 193).
Jager zajat sie najpierw zagadnieniem ,dokumentacji” pustek — réznego rodzaju wyka-
zami pustek, jak wiadomo posiadajacymi szczeg6lnie bogate tradycje w Niemczech (W -
stungskunden), nastepnie dokonat przegladu kilku najczesciej formutowanych w nauce
teorii powstawania pustek (teoria kryzysu agrarnego, teoria koncentracji, teoria chybio-
nego osadnictwa), rozpatrzyt niektére warsztatowe problemy badan regionalnych nad
pustkami (kartografowanie pustek, badania gleboznawcze, badania nad potozeniem osad
i przebiegiem drég, zdjecia lotnicze), a wreszcie scharakteryzowat skutki powodowane
przez proces pustoszenia: zmiany w uktadzie sieci osadniczej i gruntéw, zmiany w stosunku
obszaréw losnycti do niezalesionycli, zmiany stosunkéw wiasnosciowych i przesuniecia
etniczne i jezykowe. Jak widzimy, takze w badaniach nad pustkami wida¢ perspektywy
szersze, dotyczgce spraw pozornie dalekich od zmian czysto osadniczych.

Problematyke wczesnomiejskg w recenzowanym zbiorze reprezentuje artykut Her-
berta Jankuhna Vor- und Fruhformen der Stadt in archaologischer Sicht (s. 241 - 268).
Zamyka on dziat dotyczacy archeologicznych aspektéw badan osadniczych. Archeologia
do badan nad poczatkami miast w Europie $rodkowej i pétnocnej wigczyta sie stosunkowo
p6zno, zwilaszcza gdy sie wezmie pod uwage jej spektakularne osiggniecia w dziedzinie
miast Bliskiego Wschodu i Europy antycznej; przyczyne tego zapdéznienia widzi Jankuhn
w trudnosciach badawczych (nietrwate drewno jedynym niemal budulcem). Znaczenie
przelomowe przypisuje Autor badaniom lat trzydziestych: w Schleswig-Haithabu (od
1930) i w Wolinie (od 1934). Stosownie do programu badan nad wczesnymi miastami
przyjetego na konferencjach na Reichenau w latach 1955 - 1956, dalsze rozwazania ujat



Jankuhn w dwéch punktaeh, stanowigcych jak gdyby podstawowe problemy badan nad
wczesnymi miastami Europy ,barbarzynskiej”. Pierwszy z nicli to zagadnienie kontynua-
cji miast od doby antycznej (dla obszaru czasowo podlegajacego wptywom antycznym),
drugi — ksztattowanie sie organizméw miejskich ,na surowym korzeniu” (dotyczacy
reszty kontynentu). Problem kontynuacji7 rozpatruje Autor w trzech aspektach: kon-
tynuacji demograficznej, kontynuacji topograficznej, kontynuacji funkcji i urzadzen
miejskich. Takze badania nad ksztattowaniem sie nowych osrodkéw wczesnego zycia
miejskiego moga opiera¢ sie na wynikach badan archeologicznych w trzech dziedzinach:
handel, rzemiosto i jego miejsce w rolniczym spoteczenstwie, wreszcie — zmiany w to-
pografii (rozmieszczeniu) punktéw wymiany handlowej, zanalizowane przez Autora dla
wiekéw VIl - X na przyktadzie stref pdtnocnomorskiej i battyckiej.

W dziale ,Przyczynki archeologiczne do historii gospodarczej” znalazto sie réwnic z
pie¢ artykutéw. Gruntowny charakter ma praca Ulricha Willerdinga, Botanische Bei-
tréage zur Kenntnis von Vegetation und Ackerbau im Mittelalter (s. 271 - 353). Autor rozpo-
czat wywody od charakterystyki zrédet do wegetacji i rolnictwa w $redniowieczu (ikono-
grafia, zrédta pisane, narzedzia pracy, obserwacje morfologiczne i stratygraficzne, szczatki
kopalne ros$lin), szczegélng uwage poswiecajac problematyce palinologicznej (analiza
pytkowa) i metodom makroanalitycznym. Czeé¢ druga artykutu to rys dziejéw wegetacji
i klimatu w $redniowieczu, a cze$¢ nastepna to szczegétowe przedstawienie zmian sto-
sunkéw wegetacyjnych zachodzacych w $redniowieczu w poszczeg6lnych regionach
Niemiec i niektérych obszaréw sasiednich. Nalezy zaznaczy¢, ze ta cze$¢ pracy stanowi
krytyczne wykorzystanie nowszych badan paleobotanicznych, rozwijajacych sie, co
prawda nieréwnomiernie, w ostatnich dziesiecioleciach. (Na s. 329 wyliczeniestanowisk
archeologicznych, na ktérych przeprowadzono doktadniejsze badania palinologiczne dla
obszaru Stowianszczyzny péinocno-zachodniej.) Na s. 332 - 334 przedstawit Willerding
w 24 punktach rezultaty dotychczasowych badan paleobotanicznych dla znajomosci
Sredniowiecznego rolnictwa.

Jezeli obszerny artykut Willerdinga nalezy w zbiorze do tych, ktére usitujg objaé
w zasadzie cato$¢ reprezentowanej problematyki, to nastepny z kolei artykut Michaela
M uller-Willego (Siedlungs- und Flurformen als Zeugnisse frihgeschichtlicher Betriebs-
formen der Landwirtschaft, s. 3S5 - 372) zachowat, mimo wprowadzenia aparatu naukowe-
go, charakter referatowy8 Z drugiej strony Autor siegnat gieboko w czasy pradziejowe,
obejmujac analizg stosunki agrarne okresu lateniskiego (przedrzymskiego). Mozliwosci
badawcze w tej dziedzinie sa bardzo zrdéznicowane pod wzgledem regionalnym (stad
wywody Autora koncentruja sie na stosunkach angielskich i regionu Morza Pétnocnego)
i chronologicznym (mato rozpoznane sa dotad formy uzytkowania gruntéw w okresie
wedréowek ludéw i w okresie merowiniskim). Niemniej pewne prawidtowosci wydaja sie
rysowac; zastugg Autora jest sformutowanie ich dla pewnych wigkszych obszaréw.
W koncowej czesci artykutu Muller-Wille zajat sie odbiegajacymi od przecietnej euro-
pejskie] reguty przyktadami gospodarki o charakterze wybitnie jednostronnym, uwarun-
kowanym specyficznymi warunkami naturalnymi; zachodnia Skandynawia-Islandia-
-Grenlandia, pasterstwo gorskie (halowe) takze w potudniowej Norwegii. Badanie tego

7 Do zagadnienia kontynuacji romansko-germanskiej por. prace zbiorowg wymienio-
nag w przyp. 2.

8 Por. Scisle wigzgce sie z tym samym zagadnieniem dwa inne artykuty M. Miller-
-Willego: Bauerliche Siedlungen der Bronze- und Eisenzeit in den Nordseegebieten, w:
Das Dorf der Eisenzeit und des frihen Mittelalters, s. 153 - 218; Flursysteme der Bronze-
und Eisenzeit in den Nordseegebieten. Zum Stand der Forschung uUber ,celtic fields”. w:
Untersuchungen zur eisenzeitlichen und frahmittelalterlichen Flur..., Teil I, s. 196 - 239.
Doktadniejsze dano bibliograficzne w przyp. 3.



typu osad umozliwia w niektérych przypadkach $ledzenie ,monokultury” gospodarczej
przez wiele stuleci.

LJArcheologii przemystu” poswiecony jest artykut Richarda Pittioniego (Uber
Ergebnisse und Probleme der Industrie-Archéologie, s. 373 - 391). Pojecie to rozumie Autor
szeroko, poczatki zjawiska upatrujac juz w odlegtych czasach prahistorycznych, gdy tylko
,man eine planmassige, einheitlich orientierte, von Fachkréaften! geleitete und von spe-
ziell geschulten Mitarbeitern ausgefuhrte Rohstoffversorgung ersciiliessen kann” (s. 374).
Sporo miejsca w artykule zajmuje sprawa zrédet do archeologii przemystu, przy czym
zrédtom bezposrednim (pozostatosci dziatalnosci przemystowej znajdujgce sie w ziemi lub
na jej powierzchni) przypada iloSciowo i jakoSciowo duza przewaga nad zrodtami posred-
nimi (jak np. danym w zrédtach pisanych lub wyobrazeniom plastycznym), choé¢ sam
Pittioni na pizyktadach wyjasnia duze znaczenie (w pewnych okolicznosciach) tych
ostatnich.

Uczony czeski Radomir Pl ein er wystgpit z referatem na temat techniki kowalskiej
w X111 w. (Die Technik des Schmiedehandwerks im 13. Jahrhundert im Dorf und in der
Stadt, s. 393 - 410). Artykut opiera sie na badaniach przeprowadzonych na obszarze
miasteczka Hradistko-Sekanka na potudnie od Pragi, nalezacego do klasztoru w Ostrovie.
Warowne miasteczko zostato zniszczone w koricu X 111 w. (zapewne przez najazd Branden-
bUrczykéw), stad znaleziska metalurgiczne tam dokonane .nie mogg byé poézniejsze.
Badania metalograficzne wykazaly wspoétistnienie w tym czasie metalurgii miejskiej,
wykonywanej przez wyspecjalizowanych rzemies$lnikéw i prostej metalurgii wiejskie;j.
Jedynie wyroby pierwszej kategorii trafialy na szerszy rynek.

Numizmatyki i jej wymowy dla dziejéw przede wszystkim handlu, ale takze innych
dziedzin gospodarki wczesnego $redniowiecza dotyczy artykut Petera Berghausa (Die
frihmittelalterliche Numismatik als Quelle der Wirtschaftsgeschichte, s. 411 - 429). Zbliza sie
on do ujecia podrecznikowego. W pierwszej czesci przedstawia Autor zrédta numizma-
tyczne, zwracajac szczeg6lng uwage na ich przydatno$¢ badawczg dla problematyki
gospodarczej. Zrédia te to: moneta (metal, technika mennicza, obraz), znalezisko mo-
netarne (przy czym Autor wyréznia znaleziska, ,celowe”, czyli zwarte [skarby i znale-
ziska o charakterze kultowym]i ,niezamierzone”, czyli przypadkowe [znaleziska odosobnio-
ne i z wrakéw statkéw] i Zrédta pisane. Cze$¢ druga to krétki, ale instruktywny zarys
staru bedan nad ewolucjg numizmatyki od péZznego antyku (V w.) po X/X 1 w. Decydu-
jace przemiany, jakie w gospodarce pienieznej i monetarnej Niemiec dokonaty sie w drugiej
potowie X 11 w. nie powodujg zreszta zaniku roli numizmatyki w badaniach nad péz-
niejszymi okresami.

Dwie rozprawy ilustrujg znaczenie archeologii w badaniach nad komunikacjg. Oba
reprezentujg pozicm bardzo wysoki i naleza niewatpliwie do najwazniejszych pozycji
recenzowanego zbioru. Dietrich Denecke przedstawit problematyke badawczg w zakre-
sie , Altstrassenforschung”, to znaczy nad przebiegiem i funkcjonowaniem dawnych drég
ladowych (Methoden und Ergebnisse der historisch-geographischen und archéologischen
Untersuchung und Rekonstruktion mittelalterlicher Verkehrswege, s. 433 - 483). Niespecja-
liscie trudno w'prost uwierzy¢, do jakiego stopnia doskonatosci, a takze dojrzato$ci meto-
dycznej doszta ta dziedzina wiedzy o przesztosci (por. bibliografie przytoczong przez
Deneckego na koricu jego artykutu). Jej specyfika w omawianym tu tomie polega na
wzglednie ograniczonym (przynajmniej dotad) udziale archeologii i jej metod w rozwiazy-
waniu stawianych sobie celéwTbadawczych. ,Altstrassen-" badz jak woli Denecke: ,Alt-
wegforsehung” jest w pelnym znaczeniu tego stowma naukg interdyscyplinarng; bogata
w tres¢, skomplikowana konstrukcyjnie tabela po s. 436 stara sie przedstawi¢ ..dziaty
badawrcze, Zrédta, metody i kwestionariusz badawczy” nauki o dawnych drogach. Po
instruktywnym, lecz moze w tym wypadku nieco zbyt zwieztym przegladzie stanu badan
nastepuja og6lno rozwrazania metodyczne: pragniemy zwréci¢ uwage na diagram po s.
440, stanowigcy nadzwyczaj interesujaca propozycje prezentacji wynikéw badan ,Altweg-
forschung”. Diagram ten, ktéremu w praktycznym wykonaniu towarzyszy¢ musiataby



cze$¢ dokumentacyjna (z powotaniem na zrédta) dotyczy 50-kilometrowego odcinka pew-
nej konkretnej drogi i przedstawia wszystkie wiadomosci go dotyczace w ciggu mniej
wiecej ostatniego tysigca lat. Skomplikowany system symboli i znakéw, wypracowany
przez Deneckego, umozliwit zgromadzenie maksimum informacji na jodnym diagramie.
Podobnie doktadnego obrazu nie zapewnitoby nawet najskrupulatniejsze przedstawienie
kartograficzne; bytoby ono natomiast pozgdauym uzupetnieniem diagramu. W czesci 111
pracy zajat sie Denecke praktycznymi metodami ustalania faktéw w obrebie swojej dzie-
dziny wiedzy: poza Zrédtami pisanymi9wazna rola przypada toponomastyce, a w sprzy-
jajacych warunkach takze archeologii (§lady dawnych drég, kolein itd. widoczne w tere-
nie badz odkrywano pod pdézniejszymi warstwami). W dalszym ciggu pracy rozwaza
Denecke zréznicowanie sieci droznej ze wzgledu na rodzaj komunikacji oraz funkcje drég,
a takze problemy badania natezenia ruchu i jego czestotliwos$ci. Problem wptywu sieci
drog na zycie gospodarcze kraju, na procesy urbanizacyjne itp. pozostat juz poza kregiem
rozwazan Autora.

Niemniej kompetentnego autora zyskat sobie réwniez problem archeologii nautycz-
nej, Scislej: archeologii okretowej (Detlev Ellmers, Schriffsarchaologie, s. 485 - 510).
Takze ta dziedzina wiedzy nalezy do bujnie rozwijajacych sie w czasach najnowszych
i takze wymaga najscislejszej wspotpracy z innymi naukami. Zadanie archeologii nautycz-
nej okresla Ellmers lapidarnie jako badanie procesu podboju przez cztowieka moérz i ocea-
néw. Szczegolnie bliskie zwigzki tgczg archeologie nautyczng, rzecz jasna, z historig zeglugi;
W gruncie rzeczy wydaje sie, ze pierwsza jest po prostu metodg badawcza drugiej. Proble-
my wspoélne z dziejami zeglugi omawia Ellmers w nastepujacej kolejnosci: statki (typy,
budownictwo okretowe), naped, wyposazenie i tadunek statkéw, porty (urzadzenia,
stocznie, osady portowe), trasy wodne (Srédlagdowe, urzadzenia i formy organizacyjne,
zegluga morska), zegluga i kult (magia, poctiowki na statkach, statki wotywne, kultowe
wizerunki okretéw, obyczaje marynarskie).

Dwa artykuty ilustrujg role archeologii wr badaniach instytucji politycznych lub
koscielnych: grodu i kosciota. Vladimir M iloj¢i¢ przedstawit sprawozdanie z prowadzo-
nych pod jego kierunkiem wieloletnich badanh archeologicznych w poblizu m. Urach, na
obszarze dawnego plemienia Alemanéw (Zu den bisherigen Ergebnissen der Untersuch ungen
am Runden Berg bei Urach. 1968 bis 1975, s. 519 - 545)I\ Zdaniem Autora zachodzi pewne-
go rodzaju dysproporcja miedzy wybitng rolg tego germanskiego plemienia poczawszy od
111 w. a wzglednie niepozornymi dotychczas wynikami badan archeologicznych na tym
terenie. Dzieje aglomeracji osadniczych na ,,Okragtej Gorze” koto Urach, dajace sie $le-
dzi¢ od 11l do potowy VIII w. i dzielgce sie wyraznie na dwie fazy przedzielone luka
osadniczg przypadajgca na okres od poczatku VI do potowy V11 w., dostarczajg ciekawego
materiatu m.in. do zagadnienia ,romanizacji” Alemanéw oraz do przebiegu procesu franki-
zacji Niemiec potudniowo-zachodnich.

Ponadregionalne znaczenie ma artykut Giintcra P. Fehri nga, Missions- und Kirchen-
wesen in archaologischer Sicht (s. 547 - 591). Podobnie jak i nastepny artykut (zob. nizej)
dotyczy on juz zagadnien, w rozwigzywaniu ktdrych rola archeologii nie jest juz tak oczy-
wiécie uznawana, a przynajmniej nie we wszystkie!) zastosowaniach. Materialna, a czescio-
wo organizacyjna strona dziatalnosci Kosciota we wczesnym Sredniowieczu, a niekiedy
tak/.e pewne tendencje i kierunki oddziatywan znajdujag sie wszakze w obrebie poznaw-
czych mozliwosci archeologii. Trudnos$ci naturalnie nie brakuje i nie sprowadzaja sie one
do trudnosci datowania znalezisk archeologicznych. Fehring, zgodnie z zatozeniem tomu»

8 Jako przyktad badan nad dawnymi drogami opierajgeycli sie niemal wytgcznie
na zrédtach pisanych wymieni¢ mozna prace B. Wyrozum skie j, Drogi w ziemi krakow-
skiej do konca XV I wieku, Wroctaw 1977.

0] Por. V. Miloj¢i¢, Der Runde Berg bei Urach. Ergebnisse der Untersuchungen von
1967 m1974, w: Ausgrabungen in Deutschland gefordert von der Deutschen Forschungs-
gemeinschaft 1950 - 1975, Teil 2, Mainz 1975, s. 181 - 198.



wytaczyt z rozwazan tematyke przetrwania elementéw antycznych w gigb Sredniowiecza,
to znaczy w danym przypadku zagadnienie chrzescijanstwa péznoantycznego, natomiast
zajat sie w kolejnosci nastepujacymi problemami: zelazne krzyze znajdowane w charakte-
rze znalezisk luznych, cmentarzyska rzedowe z wyposazeniem o cechach chrzescijanskich,
budynki przycmentame na cmentarzyskach rzedowych, stosunek tych cmentarzysk do
kosciotéow i cmentarzy przykoscielnych, zanik i trwanie zwyczaju wyposazania zmartych,
pochowki w obrebie kosciotéw, groby zatozycieli i system kosciotéw patronackich, kult
relikwii i groby $wietych, funkcja i typologia budynkéw koscielnych, osiedla klasztorne,
p6znoantyczne groby meczennikéw - wokot ktérych niekiedy w Sredniowieczu powstawa-
ty budowle o charakterze sakralnym.

| wreszcie — przydatnos¢ archeologii dla badan nad strukturg spoteczng przedstawit
Heiko Steuer (Fruhgeschichtliche Sozialstrukturen in Mitteleuropa. Zur Analyse der
Auswertungsmethoden des arché&ologischen Quellenmaterials, s. 595 - 633). Podstawowe, a dla
refleksji nad spoteczenstwem i jego strukturg bodaj jedyno przydatne, kategorie Zrédet
archeologicznych to znaleziska sepulkralne i osadnicze. Wymowa tych pierwszych nie bez
stusznosci bywata i jest kwestionowana, skoro odzwierciedlaja one spoteczenstwo jedynie
w sposdb nader posredni; znaczenie znalezisk osadniczych wzrasta, jak wiadomo, w naj-
nowszych czasach w miare powiekszania sie liczby osad zbadanych w sposéb nowoczesny
i na wiekszych przestrzeniach. Z drugiej jednak strony: ,Siedlungsgrabungen erschliessen
den realen Uberrest einer vergangenen gesellschaftlichen Wirklichkeit im Bereich der
Wohn- und Wirtschaftsweise, aber damit nur bruchstickhaft das ,Geh&use” der ehema-
ligen Gesellschaft. Siedlungen sind zwar ein unmittelbares Abbild der gesellschaftlichen
Organisation..., sie sind aber nicht schon die Struktur der Gesellschaft an sich” (s. 598).
Natomiast cmentarzyska sg rzeczywistymi odbiciami, ale nie samego spoteczenstwa, lecz
wyobrazen zywionych przez to spoteczenstwo o sobie samym. ,Ein Graberfeld ist somit
eine zweite Realisierung der Gesellschaft — nach dem Tode” (s. 599). Stwierdzenie, ze
znaleziska archeologiczne odzwierciedlaja, choéby posrednio, dawne spoteczenstwo,
kieruje wzrok badacza na skomplikowang strukture tego spoteczeristwa, ktéra jest wielo-
warstwowa i ktérej warstwy wielokrotnie na siebie moga nachodzi¢ i sie przecinaé. Poje-
cia: grupa — ranga — warstwa — klasa — stan — kasta, zdajg sie odpowiada¢ wzrasta-
jacemu ciggowi usztywnienia podziatu. Zwitaszcza wazno jest, zdaniem Autora, uprzyto-
mnienie sobie, ze kategorie klasy i stanu moga znajdowac¢ sie wobec siebie w réznym sto-
sunku. Na przyktad rycerstwo (w rozumieniu Steuern — klasa) mogto naleze¢ do trzech
réznych stanéw: ministeriatéw, wolnych i szlachty (Adlige); odwrotnie: kategoria prawna
ministerialéw mogta rekrutowac sie z przedstawicieli nastepujacych klas spotecznych:
rycerstwo, chtopi-dziedzice (Herrenbauern), zamozniejsi chtopi, ubodzy chtopi, wyrobni-
cy (Tageléhner). (Por. diagram na s. 603.). Ot6z u podstawy nieporozumien i niepowodzenh
archeologéw, szukajacych w materiatach swojej nauki odbicia struktury dawnego spo-
teczenstwa, lezy fakt. ze za pomocag materiatu archeologicznego ,mozna uchwyci¢ rze-
czywista pozycje (jednostki) w spoteczenstwie, w zadnym wypadku jednak nie jej pozycje
prawng” (s. 603). Nie zachodzily za$ zadne automatyczne powigzania miedzy sytuacja
majatkowg (klasowg) a statusom prawnym (stanem) cztowieka: ,,Obszerniejszy mansus
7. prawnym statusem niewoli prowadzit do wkzszego prestizu spotecznego niz mansus
wolny ale maty” (s. 604).

Po przedstawieniu swego (jak widzimy oryginah ego, lecz w wielu istotnych punktach
bardzo dyskusyjnego) stanowiska w kwestiach teoretycznych, przystgpit Steuer do ,pra-
ktycznej” interpretacji Zzrodet archeologicznych (osobno pochodzacych z nekropoli, osobno
osadniczych) z punktu widzenia historii spotecznej. W czesci ,sepulkralnej” rozwazania
Autora koncentrujg sie rzecz jasna na mozliwosciach spotecznej atrybucji wyrézniaja-
cych sie bogactwem i potozeniem pochowkéw (Steuer zajat sie czasami od okresu latenskie-
go po merowinski, terytorialnie za$ objgt obszar starozytnej Germanii), z grobami tzw.
Ksigzecymi na czele. Koncepcje Autora wypadnie okresli¢ jako interesujaca: ,Pozornie
staba warstwa przywoédcza, zyjaca w strefie kontaktowej réznych systeméw kulturowych.



potrzebuje autoafirmacji (Solbstbe statigung)”. Afirmacja ta mcze sie tf:kze wyrazac
w (brzadku pogrzebowym. ,Pewne siebie j.au n.ii.st gilipy pizy v.dcic ze (jj k u Gtimandéw
zachodnich w okresie rzymskim, u Frai.kéw po konsolidacji jeristwa fu nkijskiego czy
u Sasow w V11 - VJ.1l w.) nie stcsnjag projekcji autowizcilinku w dziedzine kultu zmartych”
(s. 611). Zawodzg takze zdaniem Steuera dotychczasowe proby iaitcrputneji zwyczaju
wyposazania zmartych w bron: zamiast taczy¢ len ijs z domniemana wysoka pozycja
spoteczng zmartego, sktonny jest Autcr widzie¢ w tym pezc state §¢ grup zbiojnych (Gefolg-
schaften), zawodowo poniekad trudnigcych sie rzemiostem wojemym. Natemiast za
udowodnione uwaza Steuer wykrycie przez archeologie instytucji ,wielkiej rodziny”
(wedbug' innej terminologii: redu) u Germanéw w catym badanym przez niego okre sie,
stanowigcej prawdopodobnie podstawowag foime organizacji spotecznej i manifestujacej
sie w dziedzinie sepulkralnej grupowaniem sie grob6w na cmentai zyskach, a w dziedzinie
osadniczej —. istnieniem wiekszych od pojedynczej zegredy jednostek gcspedarczych
(Mehrbetriebseinheiten). Wszakze gdy o te estatnie chodzi, to metodami erche< iogiczr.ymi
da sie jedynie stwierdzi¢ ich istnienie i wielko$¢, natomiast prawna strona zagadnienia
pozostaje nieuchwytna; nie wiadomo na przyktad, w jakim pezcstawaly cno stosunku
cto tzw. dwordw panskich, pojawiajacych sie w niektérych osadach.

W konkluzjach przedstawit Steuer frapujaca synte ze <wolucji ebrzaciku j c-gr/e! .-owego
w ekiesie objetych analizg niemal tysigca tat. W okresie rzymskim zapoczgtkowane zosta-
ty procesy ,petryfikujgce” spoteczeristwo, powiedzielibySmy: zapowiadajace strukture
klasowa w sensie marksistowskim. Procesy te przerwane zostfUy w dobie wechdéw ck ludéw,
naton fnst w okresie merowiiiskiin doszto do icki wznowienia, przy czym mogty one po-
czawszy od tego okresu nabrac¢ cech ciggtosci. Zanikanie wiezi rodowych pod koniec
okresu merowinskiego zamanifestowato sie w sposéb <widentny w nie spotykanym dotad
na taka skale zjawisku rabowania grobéw przodkéw. ,Koniec zwyczaju zaktadania cmen-
tarzysk rzedowych oznacza zakonczenie ksztattowania sie spoteczeristwa podzielone go
na stany, upowszechnienia sie prawnej zaleznosci” (s. 631).

Trudno nie przyzna¢, ze Heiko Steuer w omawianym tu artykule sformutowat sporo
nowych rozwigzan. Z duzym zainteresowaniem wolno oczekiwa¢ zapowiedzianej wiekszej
monografii na ten temat, ktéra podobno zostata juz napisanall

Jest dobrym zwyczajem serii Vortrage und Forschungen, ze tomy zawierajgce ma-
teriaty z konferencji na Reichenau zaopatrzone sg w podsumowania, znacznie z reguty
wykraczajgce poza tradycyjne streszczenie. W tomie recenzowanym — napisanym pizez
archeologéw — znaczenie uwag koncowych podnosi fakt, ze: sformutowanie ich powierzono
historykowi. Jest nim uczony z Getyngi Reinhard Wenskus, ktérego wolno uwaza¢ za
jednego z twércéw nowoczesnej mediewistyki w dziedzinie spotecznej i etnicznej historii
wczesnego $redniowieczal2 Swoje ,uwagi na marginesie” konferencji {Bandbemerkungen
zum Verhaltnis von Historie und Archéologie, insbesondere mittelalterlicher Geschichte und
Mittelalterarchaologie, s. 637 - 657) potraktowal Wenskus po czesci jako zasadniczg po-
lemike z uznawang dos$¢ powszechnie, a sformutowana bodaj najpetniej przez Waltera
Schlesingeralg dyrektywa metodologiczng pod adresem przedstawicieli r6znych dyscyplin
naukowych badajacych prahistoryczne+ wczesno$redniowieczne dzieje, dyrektywa, ktérag
lapidarnie mozna uja¢ w tiasle: Getrennt marschieren, vereint schlagen. Tylko takie
postepowanie badawcze, gdy archeolodzy, jezykoznawecy, historycy pracujacy na ,,zrédtach
pisanych”, historycy prawa, sztuki itd. pracowaé¢ beda wytgcznie na podstaw ie wiasnych,

1 Por. przyp. 1 nas. 595. Jej tytut: Friuhgeschichtliche Sozialstrukturen in Mittel-
europa — Eine Analyse der Auswertungsmethoden des archéologischen Quellenmaterials.

2 Por. R. Wenskus, Stammesbildung und Verfassung. Das Werden der frihmittelal-
terlichen gentes, K6In-Graz 1961.

13 Por. W. Schlesinger, Archéologie des Mittelalters in der Sicht des Historikers,
Zeitschrift fur Archéologie des Mittelalters 2 (1974), s. 7 - 31.



immanentnych, reprezentowanych przez nich nauk, metodach, bez ,ogladania sie” na
metody i wyniki innych dyscyplin, zapewni¢ moze — jak sie sadzi — ,metodyczng
czystos¢” wihasnego postepowania badawczego, zapobiegnie powstawaniu btednego kota
w tancuchu przestanek i whioskéw. Wenskus wskazuje na nierealnosé takiego postawienia
sprawy, wynikajaca np. z trudnosci okreslenia, co w gruncie rzeczy nalezy rozumie¢ przez
pojecie wiasnej metody konkretnej dyscypliny (,archeologia prahistoryczna to nauka
przyznajaca sie w zasadzie do przyrodoznawczych impulséw swoich metod, mimo tego
dzieli ona z historiografiag <wspdlne pojecie historii)” (s. 643). Niepetna logiczno$é cechu-
je zdaniem Wenskusa takze postulat ,purystéw metodologicznych”, by poréwnywacé
dopiero rezultaty osiggane w obrebie autonomicznie uprawianych odrebnych dyscyplin,
nie méwiac juz o tym, ze czysto praktycznie odw-lektoby to (choéby z ,winy” archeologii,
ktéra z natury rzeczy niesktonna jest do ferowania wynikéw ,definitywnych”) moment
wspotpracy w nieskonczonosé.

.Statt von den verschiedenartigen Quollen auf das gemeinsame Forschungsziel Ain
zu marschieren”, proponuje Wenskus ,nun von einer gemeinsamen Fragestellung auf
die jeweils eigenen Quellen zu befragen” (s. 647). a wiec droge, ktérg postepuje sie na
przykiad w momencie, gdy archeolog podejmuje prace w miejscach, gdzie wedtug infor-
macji zrédet pisanych nalezy oczekiwa¢ znalezisk okreslonego rodzaju. Wychodzac z tak
zarysowanych pozycji badawczych, ustosunkowat sie Wenskus w dalszej czesci swej
»glosy” do niektérych probleméw wspéipracy historyka i archeologa oméwionych na
konferencjach, dochodzac w konkluzji do wysokiej oceny roli archeologii jakr tgcznika
(Kontaktwissenschaft) pomiedzy historig a naukami o przyrodzie, a nie jedynie trywialnej
,nauki pomocniczej historii”.

Przedstawiony tu tom zajmie, jak sadze i jak poniekad z powyzszych uwag wynika,
wazne miejsce w dziejach wspdétpracy obydwu wspoétpracujgcych dyscyplin. Miejsce to
zapewniaja mu: konsekwentna i klarowna koncepcja konferencji i tomu, objecie wpraw-
dzie nie wszystkich, ale przeciez bez wyjatku bardzo waznych dziedzin realizowania sie
tej wspotpracy, powierzenie opracowania poszczeg6lnych zagadnien wybitnym przedsta-
wicielom danej dyscypliny, wreszcie — staranne i bogate wyposazenie tekstéw w mapki,
ilustracje, diagramy itp. Niektére artykuty (Haarnagla, Jagera, Willerdinga, Deneckego)
oprécz normalnego aparatu naukowego zostaly zaopatrzone obszernymi zestawieniami
bibliograficznymi. Nie ma w zbiorze prac chybionych czy zbednych14 wszakze raz jeszcze
chciatbym podkresli¢ szczeg6lne walory artykutdw Janssena, Jagera, Willerdinga, | -
neckego, Fohringa i Steuera; ze wzgledu na gruntownos$¢ i systematyczno$¢ opracowania
beda zapewne one — niezaleznie od swej podstawowej ,integrujacej” funkcji — stuzyly
wielu historykom za kompetentne wprowadzenie do danych dyscyplin.

Aleksandra Cofta-Broniewska, Grupa krusianska kultury przeworskiej, Poznahn 1979.

Ukazanie sie obszernego opracowania kultury przeworskiej na Kujawach wzbudza
zrozumiate zainteresowanie, gdyz do tej pory znajomo$¢ materiatéw archeologicznych
z tego obszaru byta bardzo fragmentaryczna. Wiekszo$¢ stanowisk kultury przeworskiej
z Kujaw zostata przebadana i czeSciowo opublikowana przez B. Zielonke, prowadzacego

“u Pew'ne zastrzezenia moze budzi¢ jedynie praktyka przedrukowywania z
wielkimi co najwyzej modyfikacjami prac juz poprzednio i to niedawno publikowanych,
na ktérg Wydawcy sie godza, jak nalezy sadzi¢ dla osiggniecia wiekszej zwartosci i kom-
pletnosci tematyki tomu. Por. przyp. 5, 6, 8, 10.

nie-



na tym terenie ozywiona dziatalno$¢ terenowa. Najwazniejszym znanym obiektem byto
bogato wyposazone cmentarzysko z okresu izymskiogo w Lachmirowicachl

Dopiero w cigga kilku ostatnich lat zainicjowano badania kujawskich stanowisk
kultury przeworskiej na szeroka skale, rozpoczynajac od szczeg6towych badan powierz-
chniowych, poprzez prace wykopaliskowe na wybranych obiektach. Badania te prowadzita
Pi'acownia Archeologiczna PKZ w Poznaniu, gtéwnie nad Jeziorem Pakoskim2 oraz
Katedra Archeologii UAM; z inicjatywy tej ostatniej zostata zorganizowana Ekspedycja
Kujawska, dziatajgca pod kierownictwem Autorki recenzowanej pracy. Owocem dotych-
czasowej dziatalnosci Ekspedycji, a zarazem pierwszym monograficznym opracowaniem
osadnictwa celtyckiego i kultury przeworskiej na Kujawach jest ksigzka A. Cofty-Bro-
niewskiej.

Po czesci wstepnej (Wstep, rozdz. | i Il), zawierajgcej historie bfidan, charakterystyke
$rodowiska geograficznego i krétkie oméwienie osadnictwa (ze szczegélnym uwzglednie-
niem wymiany handlowej) wczesniejszych kultur pradziejowych na Kujawach, przechodzi
Autorka do genezy i definicji ,grupy kruszanskiej”, czyli wyréznionej przez siebie lo-
kalnej grupy kultury przeworskiej. Zagadnienie to jest rozpatrywano na szerokim tlo
ogolnoeuropejskich przemian kulturowych zachodzacych w ostatnich wiekach p.n.e.
i pierwszych wiekach n.e. (rozdz. I11). W okresie tym Autorka wyrdznia kilka faz prze-
nikania obcych elementéw kulturowych, z ktérych kazda wptyneta na uformowanie sie
lub dalszy rozwoéj grupy kruszanskiej. Fu. v te nazywa kolejno latenizacjg, celtyzacja,
romanizacjg i oddziatywaniem spoteczenstw Kotliny Karpackiej. O ile dwa pierwsze
terminy uzywane sg zgodnie z powszec! ,nie przyjeta praktyka i tre$¢ zjawisk kulturowych,
ktére obejmujg, odpowiada prawdop jdobnie sytuacji w owym czasie (pomijajac jednak
ich porzadek chronologiczny, o czym ponizej), o tyle trzeci — ,romanizacja” — moze
budzi¢ sprzeciw. W odniesieniu do obszaru Barbaricum, do ktérego grupa kruszanska
przeciez nalezy, nie mozemy méwi¢ o romanizacji. Termin ten odnosi si¢ w powszechnym
rozumieniu do obszaréw zamieszkanych przez te ludy, ktére weszty'w sktad prowincji
Imperium, znalazty sie pod jego administracjg i przejety szereg instytucji pafistwa rzym-
skiego. R6znice miedzy ,romanizacjg” obszaréw bozposrednio graniczgacych z Imperium
a ,romanizacjg” terenéw odlegtych od limesu wyjasnia sama Autorka (s. 38 - 39), niemniej
jednak wydaje sie, ze stosowanie tego terminu dla geograficznie odlegtych, cho¢ pozo-
stajacych pod silnymi wptywami rzymskimi kultur nie jest zbyt szczesSliwe. Na obszarze
Barbaricum mamy wdéwczas do czynienia z niewatpliwa unifikacja kulturowa pod wpty-
wem impulséw ptynagcych z panstwa rzymskiego8, ale nie z romanizacjg we wtasciwym
tego stowa znaczeniu. Konsekwencjg stosowania tego terminu jest tabela | (s. 55). w kté-
rej zostaty zamieszczone ramy czasowe poszczeg6lnych czterech faz. Tak wiec ..roma-
nizacja” obejmuje okres od fazy B Ib do C la, natomiast ,,w'ptywy Kotliny Karpackiej”
rozpoczynajg sie od fazy C Ib do C 34, w ktérym to okresie wedtug tabeli o ,romanizacji”
nie ma juz mowy. Tego rodzaju tabelaryczne ujecia zawsze stwarzaja niebezpieczenistwo

1B. Zielonka, Cmentarzysko z okresu cesarstwa rzymskiego w Lachmiroicicach
w pow. inowroctawskim, Piz. Arch. 9, 1953, s. 353 - 386.

2T. Makiewicz, Z problematyki kultury przeworskiej w Swietle badan nad Jeziorem
Pakoskim, Spraw. Arch. 25, 1973, s. 303 - 305; tenze, Z badan nad osadnictwem kultury
przeworskiej na terenie zachodniej czesci Kujaw (rejon JezioraPakoskiego), SI. Ant. 25, 1978,
S. 1-48.

3 K. Godtowski, Strefy kulturowe w okresie rzymskim w Europie $rodkowej, Prace
Archeologiczne 22, 1976, s. 14 - 15.

4 Dodatkowa kwestig jest wydzielanie faz C 3 i D w kulturze przeworskiej, gdyz, jak
wiadomo, nie ma podstaw7 aby takie rozréznienie przeprowadzi¢ (K. Godtowski, The
Ghronology of the Late Roman and Early Migration Periods in Central Europe, Prace Ar-
cheologiczne 11, 1970, s. 24 - 27).



zbytniego uogélnienia, a przeciez w rzeczywistosci wptywy dackiego kregu kulturowego
w péznym okresie rzymskim nie zniwelowaty bynajmniej oddziatywan ze strony prowincji
rzymskich.

W tej samej tabeli | dadza sie zauwazy¢ inno jeszcze niekonsekwencje. Etap ,,la-
tenizacji” datowany jest na okres od $rodkowego Jatenu do poczatku tzw. PLX etap
.celtyzacji” z kolei — na tez faze PL Xi faze B la okresu rzymskiego. Potgczenie oderwa-
nych symboli PL2+ 13 la nic méwi nam nic zgota, a skadinad przeciez wiadomo, ze
najsilniejsze oddziatywania celtyckie na ludy zajmujgce obszary potozone na péinoc od
terytorium kultury latenskiej miaty miejsce wcze$niej, w LT C2 — Dt, tzn. od okoto
pierwszej potowy Il w. p.n.e.6 a nie od | w. p.n.e., jak to wynika z tabeli.

Pod wptywem przemian kulturowych o szerokim, ogélno- lub $rodkowoeuropejskim
zasiegu uformowBta sie zatem lokalna grupa krusi;:Inska, ktérej zasadnicze wyr6zniajace ja
cechy przejawiajg sie przede wszystkim w ozywionym rozwoju gospodarczym i sferze
kultury duchowej ‘(s. 54 - 55).

Kolejne rozdziaty pracy (IV i V) poswiecone sg oméwieniu gospodarki grupy kru-
szanskiej. Ze wzgledu na bardzo ubogie materialy — jedyne znalezisko sierpa, kilka
niewielkich serii odciskéw ziaren i nieco wiecej znalezisk zaren rotacyjnych — trudno jest
wyprowadzi¢ szczegétowo wnioski dotyczace uprawy roli. W analizowanych prébkach
stwierdza sie najczesciej uprawe owsa i jeczmienia. Te bardzo ubogie materiaty nie moga
jednak prowadzi¢ do opinii, ze ,znacznie stabsze odbicie w materiale zrédtowym Kujaw]...]
znalazta uprawa zb6z chlebowych, tj. zyta i nawet, tak powszechnej od dawna, pszenicy”
(s. 01). Otéz, jak przyznaje sama Autorka, zyto w badanych prébkach nie wystgpito ani
razu (wiec nie mogto znalez¢ stabszego odbicia, jesli nie jest wcale reprezentowane),
pszenica — tylko sporadycznie. Takze prawie absolutny brak narzedzi rolniczych nie daje
podstaw do wysuwania wnioskéw na temat intensywnego rozwoju rolnictwa (s. 03).
Zgodnie z ogélnymi tendencjami rozwoju gospodarczego kultury przeworskiej na urodzaj-
nych glebach kujawskich musiat nastgpi¢ postep w rolnictwie, co jednak nie manifestuje
sie dotychczas w Zrédtach archeologicznych.

Znacznie wiecej danych dotyczy hodowli bydta. Ze stanowisk kujawskich zostaty
przeanalizowane liczne i réznorodne serie kosci zwierzecych (okoto 15000 fragmentéw
kostnych). Na podstawie tych badan dadza sie zauwazyé¢ pewne odrebnosci w strukturze
hodowli w poréwnaniu z pozostatymi terenami zajetymi przez kulture przeworska. Uderza
wiec przede wszystkim, nizszy procent bydta i siosunkowo duzy udziat owiec i koéz, cha-
rakterystyczny zreszta zdaniem Autorki dla stanowisk kujawskich okreséw wczesniej-
szych, ale tez i dla obiektéw celtyckich6 Duze serie kostne mogg by¢ juz podstawg dla
studiéw poréwnawczych (tabele 2 - 0, gdzie uwidoczniony jest udziat procentowy poszcze-
gélnych gatunkéw zwierzat z réznych osad z rozbiciem na fazy chronologiczno).

Jak wynika z danych dotyczacych metalurgii zelaza, konieczne jest niewatpliwie
zapoczatkowanie szerszych badan nad tg dziedzing gospodarki na Kujawach. Uchwycony
osrodek w dolinie Bachorzy, Tazyny i Parchania na Kujawach $rodkow#®ch wraz z nagro-
madzeniem w tym rejonie importéw rzymskich predestynuje ten teren do podjecia kom-
pleksowych prac wykopaliskowych.

Z innych gatezi rzemiosta szczegélnie dobrze reprezentowane jest rogownictwo i bur-
sztyniarstwo. Duzg role odgrywato tez zapewne warzenie i ewentualny eksport soli.
Mozna tez liczy¢ sie z istnieniem warsztatéw garncarskich produkujacych péznorzymska
ceramike siwa. Jezeli chodzi jednak o zagadnienie miejscowej produkcji ceramiki toczonej
w miodszym okresie przedrzymskim, czytelnik napotyka bardzo powazne niedopatrzenie.
En-
fel

5 K. Godtowski, Okres lateriski w Europie, Krakéw 1977, s. 45, 118.

6 K. Godtowski, Kultura przeworska na Gérnym Slasku, Katowice 1909, s. 70 - 77;
T. Makiewicz, W sprawie metodyki badan nad hodowlg pradziejowg, HKM 24/2, 1976,
s. 313 - 314.



Na s. 97 Autorka pisze, ze piec garncarski w Adolfinie, datowany na ten witasnie okres,
uzywany byt do wypalania naczyn wytacznie wykonanych na kole, a nastepnie na tej
podstawie snuje daleko idgce wnioski na temat rozwoju garncarstwa toczacego na Ku-
jawach. Konfrontacja obydwu cytowanych w pracy publikacji na temat pieca w Adolfi-
nie7 z tekstem Autorki wykazuje jednak, ze w wypetnisku obiektu, wedtug danych od-
krywcy, znajdowata sie tylko ceramika wykonana iecznie. Jakze w'iec znalezisko to moze
stac sie baza dla dalszych rozwazan na temat produkcji naczyn toczonych?

Bardzo kontrowersyjna jest réwniez interpretacja znalezisk odpadéwr szkta i zuzla
szklanego z Przedbojowic kota Inowroctawia, ktére zdaniom Autorki pochodza z okresu
p6znolateniskiego i sg pozostatosciami produkcji miejscowej. Wszystkie jednak znaleziska
z Przedbojowic pochodza z badan powierzchniowych, a w tej sytuacji nawet przeprowa-
dzenie analiz chemicznych, ktére wykazaty silne podobieristwo skiadu prébek do szkia
celtyckiego, nie moze jeszcze przesadza¢ o istnieniu lokalnego osrodka produkcji szkita.
W dalszym ciggu rozwazah nad mozliwoscig istnienia tej gatezi wytwdrczosci na Kuja-
wach A. Cofta-Broniewska pisze: ,Coraz wyrazniej bowiem zarysowujg sie przestanki
potwierdzajace istnienie w tym rejonie lokalnej produkcji wyrobéw szklanych takze
w okresie wptywow rzymskich” (s. 122). Jakie sg to przestanki? Wobec tak interesujacego,
a jednoczesnie ciagle jeszcze w zupetnosci nie wyjasnionego problemu, jakim jest mozli-
wos¢ rozpowszechnionej produkcji szkta w Barbaricum, czytelnik chetnie dowiedziatby
sie, jakie argumenty rzeczowe za tym przemawiaja.

Rozdziat V poswiecony jest zagadnieniom handlu dalekosieznego, a przede wszystkim
powigzaniom obszaru grupy kruszanskiej ze szlakiem buisztynowym, ktérego odcinek
przebiegat przez jej terytorium. W centrum zainteresowan Autorki lezy mozliwo$¢ doko-
nania rekonstrukcji szlaku na odcinku Kalisia — Setidava — Askaukalis wedtug mapy
Ptolemeusza i powdazan odkrytych skupisk osadniczych z powyzszymi trzema miejsco-
wosciami. Za gtéwne osrodki lezgce na kujawskim odcinku szlaku bursztynowego uznaje
Autorka Kalisz, Konin i InowmoCtaw, zwane przez nig emporiami handlowymi. W pracy
swej identyfikuje Kalisz z Kalisig Ptolemeusza, cho¢ trzeba wzig¢ pod uwrage niepewnosé
tej lokalizacji, nie negujac jednak znaczenia miejscowosci jako osrodka weztowego*.
Rejon Konina wraz z cmentarzyskiem w pobliskiej Krasnicy uznany zostat za uastepny
punkt weztowy, $cisle zwigzany z przeprawa przez Warte, wreszcie trzeci osrodek tworzy
Inowroctaw wraz z kompleksem osadniczym w7Kruszy Zamkowej. Ta ostatnia (stan. 3)
uznana zostata za centralny osrodek rozwijajacej sie tutaj lokalnej grupy kultury prze-
worskiej. Niestety w omawnanej pracy brak jest planu przebadanej czesci osady w Kruszy
Zamkowej, stan. 3, uznanej za punkt centralny, otoczony szeregiem innych zespotéw
osadniczych, do ktérego nalezg m.in. znane z literatury przedmiotu osady w Latkowie
i Jacewie. Rycina 10 przedstawia jedynie usytuowanie osady i jej rozplanowanie w mtod-
szym okresie przedrzymskim i w okresie rzymskim, ale schematyczne zaznaczenie ,dziel-
nic”: mieszkalnej, produkcyjnej i osrodka kultowego niewiele méwi czytelnikowi, pragna-
cemu szczegbétowo zapoznacé sie ze stanowiskiem uznanym za jeden z najwazniejszych do
tej pory odkrytych obiektéw na Kujawach. W opracowaniu monograficznym, jakim jest
»~Grupakruszanska” ,musi sie znalez¢ plan najwazniejszego stanowiska, do tej pory zreszta
niepublikowanego, wraz z naniesieniem wykopow i wszystkich odkrytych w nim obiektéw.
To, ze plan taki nie zostat zamieszczony, nalezy uzna¢ za niepowetowang szkode dla ca-
tosci opracowania.

7 B. Zielonka, Stanowisko wielokulturowe w Adolfinie w pow. aleksandrowskim, Prz.
Arch. 13, 1961, s. 202 - 203; tenze, Rejon Gopla w okresie poéinolateriskim i rzymskim,
Fontes Archaeologici Posnanienses 20, 1970, s. 191.

8J. Wielowiejski, Kontakty Noricum i Pannonii z ludami pétnocnymi, Wroctaw
1970, s. 157, 222.



Na podstawie przeliczern z mapy Ptolemeusza i przy zatozeniu, ze identyfikacja Kali-
sza z Kalisig jest pewna, uznaje A. Cofta-Broniewska, ze Konin nalezy wigzaé¢ z Seti-
dava, a Krusze Zamkowa — z Askaukalis, poprzednio na podstawie podobieAstwa nazwy
taczonego z Osielskiem koto Swiecia. Odlegtosci miedzy tymi miejscowosciami maja,
wedtug przeliczen zawartych w pracy, wahac sie w granicach 60 km. Trzeba jednak wzig¢
pod uwage, ze mozliwos¢ prawidtowej identyfikacji miejscowosci zamieszczonych na
mapie Ptolemeusza budzita i budzi nadal powazne watpliwosci’, nie mozemy wiec auto-
matycznie zaktada¢ tego rodzaju identyfikacji, tylko dlatego, ze odlegto$¢ miedzy Krusza
Zamkowa a Koninem wynosi wtasnie okoto 00 km i ze o$rodek osadniczy w Kruszy zostat
akurat doktadniej przebadany.

Przebiegajacy przez Kujawy fragment szlaku bursztynowego na trasie od Konina
do Otloczyna, czyli od przeprawy przez Warte po przejscie na Wisle dzieli Autorka na
siedem odcinkéw, ktére wyznaczajg zgrupowania kilku komplekséw osadniczych (mapa
11, ryc. 12 - 15), oddalonych od siebie o okoto 20 km. Sa to skupienia w rejonie Paniewa,
Koscieszek, Kaczkowa, Opok, a takze zespotly osadnicze w samej Kruszy Zamkowej,
Koninie i Otloel.yjiic. Cztery pierwsze wymienione skupiska (nie lezg3e w miejscach
przepraw) charakteryzujg sie ,duzg zwartoscig zespotéw usytuowanych w izolacji”
(s. 150). Dzieki takiemu doborowi zespotéw osadniczych uzyskuje sie mniej wiecej jedna-
kowo dzielgce jo odcinki, ktére zdaniem Autorki wyznaczaty trase jednodniowego marszu,
czyli okoto 20 km (s. 151). Ale czy dobdr ten jest rzeczywiscie trafny i czy w ogéle pra-
widlowe wytypowanie owych ,punktéw etapowych” jest na obecnym etapie badanh
mozliwe? Nie dysponujac doktadnymi mapami z naniesionymi wszystkimi punktami
osadniczymi na omawianym terenie, mozna jednak juz z zamieszczonej ogélnej mapy
stanowisk (nr 2) powzig¢ wyobrazenie, ze komplekséw' o0 podobnym zgrupowaniu — kilka
lub kilkanascie osad potozonych blisko siebie i pozostajacych w pewnej izolacji od in-
nych — jest o wiele wiecej. W wyrdznionych ,punktach etapowych” miaty zbiega¢ sie
drogi handlowe, a ponadto zawierajg one ,najwieksze bogactwo materiatu Zrédtowego”
(s. 152). Jak mozna sie domyslaé¢, wiekszo$¢ tych osad rozpoznana jest do tej pory tylko
metodg badan powierzchniowych, ktérych wyniki, jak wiadomo, nie zawsze sa wprost
proporcjonalne do ilosci materiatbw uzyskanych na podstawie prac wykopaliskowych.
Stad tez kreowanie na podstawie cytowanych przestanek jednego czy drugiego zespotu
osadniczego jako punktéw etapowych szlaku bursztynowego wydaje sie zabiegiem raczej
zbyt ryzykownym. Nie wiadomo tez dokiadnie, na jakich podstawach opiera sie stwier-
dzenie, ze w obrebie osady w Kruszy Zamkowej istniat prawdopodobnie targ, gdzie odby-
waly sie transakcje miedzy kupcami rzymskimi a miejscowymi (s. 105). Co moze $Swiadczy¢
o tym, ze w osadzie tej znajdowat sie ,punkt wymiany” (s. 142), a jezeli tak, to jaki miat
on charakter i w jaki spos6b zostat rozpoznany? Tych wszystkich watpliwosci nie moga
rozwia¢ lapidarne przypisy ograniczajace sie czesto do yz.rnianki: ,Badania Ekspedycji
Kujawskiej”.

W rodziale VI Autorka zajmuje sie oméwieniem kultury symbolicznej, ktorej prze-
jawy wyodrebniaja grupe kruszanska od pozostatych terenéw zajetych przez ludnosé
kultury przeworskiej. W pracy podkres$lane jest dobitnie znaczenie kultu ksiezyca, czego
dowodem majg by¢ m.in. znaki odkryte w sanktuarium w Kruszy Zamkowej i tzw. ,tar-
czki lunami™, czyli gliniane krazki z ornamentem swastyki lub két koncentrycznych.
Innym przejawom odrebnos$ci Kujaw w dziedzinie kultury duchowej jest uderzajgca
koncentracja pochéwkéw zwierzecych, zwlaszcza pséw, a takze zgrupowanie grobdéw
szkieletowych, uwazanych przez Z. Wozniaka za przejaw wptywu kultury celtyckiej ze

9 Z nowszej literatury: B. Bilinski, Kolista Ptéle.meuszowa. Archeologia 5, 1955,
s. 102; K. Godtowski, W sprawie lokalizacji Kotynéw w Goérach Swietokrzyskich, Acta
Archaoologica Carpatliica 5, 1903, s. 90 - 98.



Slaskald Wystepowanie licznych grobéw szkieletowych na Kujawach Autorka skionna
jest raczej wigzac nie tyle z tradycja celtycka, ile z wyrazajacym sie w ten spos6b wyzszym
stanowiskiem spotecznym oso6b, ktérych ciata nie ulegly spaleniu. Pizeczy tomu jednak
brak réznic w wyposazeniu pochéwkoéw ciatopalnych i szkieletowych, co zresztg w pracy
zostato podniesione, a ponadto wystepowanie liczniejszych grob6w szkieletowych w okre-
sie rzymskim na ziemiach polskicti obserwuje sie wtasnie w rejonach zajetych uprzednio
przez osadnictwo celtyckie, jak to ma miejsce na Slasku czy w Matopolscell

Kolejng cecha charakterystyczna grupy kruszanskiej jest wystepowanie tzw. sanktu-
ariow w obrebie osad lub na cmentarzyskach, przy czym w omawianej pracy wymienione
sg cztery tego rodzaju obiekty usytuowane w obrebie osad: w Janikowie, Kruszy Zamko-
wej, stan. 3, Inowroctawiu i Strzelcach. Wyjatkowy, zwigzany na pewno z kultem cha-
rakter budowli odkrytych w Janikowie i Kruszy Zamkowej nie budzi watpliwosci. Ozy
jednak obiekty ze Strzelc i Inowroctawia mozna z calg pewnoscig uznaé¢ za sanktuaria?

Niewielka budowla stupowa o wymiarach ca 2m xI,2m i nieregularnym zarysie
ze Strzelc zostata odkryta wraz z fragmentem towarzyszacej jej osady datowanej na
miodszy okres przedrzymski i wczesny okres rzymski (gtéwnie faza B 1) przy okazji
badann kurhanu kultury amfor kulistych, na ktérym sie znajdowatal* W jej obrebie
znaleziono bardzo wiele utamkéw ceramiki, ktérych z powodu przypadkowego zmieszania
z materiatem pochodzacym z warstwy kulturowej nie mozna doktadnie datowaé, przesliki,
ciezarek tkacki i kosci zwierzece. W otoczeniu budynku odkryto dwa paleniska, dwa po-
chéwki psoéw i jeden $wini. Ze wzgledu na bardzo fragmentaryczny zakres badan osady
kultury przeworskiej, a takze charakter budynku, ktéry niczym nie wyré6znia sie od
zwyktych chat znanych z tego czasu, trudno jest ten obiekt uznaé¢ na Swiatynie. Jedynym
elementem pozwalajgcym na odmienng interpretacje jest obecno$¢ pochéwkéw zwierze-
cych. Znane sg jednak przypadki wystepowania grobéw pséw w obrebie osad, w sgsiedz-
twie budynkéw mieszkalnych13

W Inowroctaw iu zostat odkryty zarys budynku o wymiarach ca 5X 3,5 m, w poblizu
ktérego znajdowalty sie dwa pochéwki dzieciece i cztery groby zwierzece — dwa psie
i dwa kozie. Na podstawie publikacjil4trudno jest jednak stwierdzi¢, jaki doktadnie mate-
riat pochodzi z obiektu i okolicy, gdyz ceramika z tej wielokulturowej osady publikowana
jest osobno, nie w powigzaniu z poszczegdlnymi obiektami. Z opisu wynika, ze wigekszo$¢
znalezionych tam fragmentdw naczyn pochodzi z epoki zelaza, czyli w tym przypadku
z okresu rzymskiego. Ze wzgledu na otaczajace budynek pochdwki dzieciece i zwierzece
(o ile sa one sobie wspotczesne) mozna przypuscié, ze budynek z osady w Inowroctawiu,
réwniez i w tym przypadku przebadanej w bardzo skromnym zakresie, mégt spetnia¢ ja-
kas kultowg funkcje.

Autorka pisze: ,Cechg wspélng wszystkich sanktuariéw jest usytuowanie ich na
szczycie wyraznie zaznaczajgcego sie w terenie wyniesienia, posiadanie obudowy w for-
mie ogrodzenia kamiennego oraz charakterystyczne rozplanowanie wnetrza, tzn. istnie-

10 Z. Wozniak, Osadniczo celtyckie w,Polsce, Wroctaw 1970, s. 165, mapa 7.

1 Ibidem, s. 71; K. Godtowski, Kultura przeworska, s. 110, 112.

2 T. Wislanski, Wyniki prac wykopaliskowych w Strzelcach w pow. mogilenskim
w latach 1952 i 1954, Fontes Archaeologici Posnanienses 10, 1959, s. 09 - 72. 89 - 90,
ryc. 42.

13 Np. Poswietne, przy budynku 0 (J. Pyrgata, Mikroregion osadniczy miedzy Wistg
a dolng Wkra w okresie rzymskim, Wroctaw71972. s. 130 - 131, 196) czy tez winnych osa-
dach, jak teczyca-Dzierzbietéw lub Zgtowigczka (L. Gabatdéwna, Pdinolateriskie groby
pséw z Leczycy-Dzierzbietowa, Strzelc, pow. Mogilno i Zgtlowigczki, pow. Wioctawek, w:
Ka Dziesieciolecie £6dzkiego Osrodka Archeologicznego, £ 6dz 1950, s. 15 - 27).

14 H. Katliefe, Das bronzezeitlirhe Dorf Hohensalta, Prahistorische Zeitschrift 6,
1914, s- 12- 97.



nie budowli centralnej oraz pasa wolnej przestrzeni, gdzie odbywaty sie praktyki rytual-
ne” (s. 210 - 212). Z publikacji obiektéw odkrytych w Strzelcach i Inowroctawiu nie wy-
nika istnienie ogrodzenia kamiennego, a ponadto odstoniecie niewielkiej przestrzeni,
w dodatku w obydwécti przypadkach na obiektach wielokulturowych, nie pozwala na
jednoznaczng interpretacje funkcji tych budynkéw.

W dalszym ciggu swych rozwazah A. Cofta-Broniewska zajmuje sie oméwieniem
cmentarzyska w Kruszy Zamkowej, stan. 13, ktére uwaza za obiekt charakterystyczny
dla poczatkowej fazy rozwoju grupy kruszanskiej, zaliczajgc jednoczesnie do tego samego
typu nekropole w Bodzanowie, Gledzianéwku, stan. 3 i Inowroctawiu. Jak mozna sie
zorientowa¢ z publikacji, jako cechy wspélne dla wszystkich tych obiektéw podane sa:
obrzadek birytualny, brak uzbrojenia, ogélnie ubogie wyposazenie, zwtaszcza w metale
oraz wystepowanie naczyn, gtéwnie kubkéw, nie zawierajacych spalonych kosci i usta-
wionych poza wtasciwymi pochéwkami: mogty one stanowi¢ pozostatosci jakich$ obrze-
déw ofiarnych. W Gledzianéwku, stan. 3 nie wystepuja groby szkieletowel5 natomiast
w odniesieniu do materiatéw z cmentarzyska w Inowroctawiu, zaledwie czgstkowo prze-
badanego i bardzo sumarycznie opublikowanego przez H. Kalliefel*, niewiele mozna
wywnioskowaé. W kazdym razie nie ma tu mowy o grobach szkieletowych. Idac dalej —
jeden z grobéw w Bodzanowie (szkieletowy nr 2) zawierat grot oszczepul7, a z kolei samo
cmentarzysko w Kruszy Zamkowej, stan. 13 nie jest bynajmniej ubogo wyposazono
w przedmioty metalowe, gdyz na 28 grob6éw tam odkrytych znaleziono 17 fibull8 Nio
mozemy tez twierdzi¢, ze w Bodzanowie i Gledziandwku mogty znajdowa¢ sie sanktuaria,
jak to sugeruje rycina 36.

Doktadna definicja tycti wczesnych cmentarzysk grupy kruszanskiej nie zostata
w spos6b jasny podana, stad tez trudno wysuwacé zastrzezenia co do istnienia lub braku
pewnych cech, ktore nie zostaty wystarczajaco okreslone. Ten typ cmentarzysk, zwany
przez Autorke ,kiuszanskim”, ma sie ogranicza¢ od obszaru pozostajgcego pod inten-
sywnymi wptywami celtyckimil9 natomiast inne cmentarzyska pdéznolatenskie, wyposa-
zone w przedmioty metalowe i bron, jak chociazby Gledzianéwek, stan. 12 majg repre-
zentowaé ,nurt autochtoniczny” (s. 213 - 214, przypis 108). Stawianie tego rodzaju hi-
potezy chociazby z punktu widzenia metodycznego nie moze by¢ prawidtowe, gdyz juz
w samym zatozeniu tkwi powazny btad, polegajacy na dopuszczeniu (bez przekonywaja-
cych podstaw) wewnetrznego rozwarstwienia grupy kruszanskiej w momencie jej krysta-
lizacji i na obszarze jej powstania.

5 A. Nadolski, Cmentarzyska z p6znego okresu lateriskiego w Gledzianéwku i Brzo-
zéwce w Polsce srodkowej, Wiad. Arch. 18. 1952, s. 85 - 136.

1B H. Kalliefe, Kujawische Funde, Prahistorische Zeitschrift 10, 1919, s. 172 - 175;
tenze, Neue Funde aus Kujawien, Prahistorische Zeitschrift 7, 1915, s. 205 - 207.

7 B. Zielonka, Cmentarzysko w Bodzanowie w pow. aleksandrowskim, Piz. Arch. 10,
1958, s. 349, ryc. 35.

18 Maszynopis pracy magisterskiej A. Kokowskiego, Cmentarzysko pdznolateriskie
w Kruszy Zamkowej, stan. 3.

19 Z pobliskich terendw, lezacych jednakze poza strefg silnych oddziatywan celtyc-
kich, znane sg cmentarzyska z mtodszego okresu przed rzymskiego, réwniez ubogo wypo-
sazone i pozbawione broni, jak Domaradzice ezy w pewnej mierze Wymystowo (B.
Kostrzewski, Cmentarzysko z okresu péznolateriskiego i rzymskiego w Domaradzicaeh,
pow. Rawicz, Fontes Archaeologici Posnanienses 4, 1954, s. 153 - 272; S. Jasnosz,
Cmentarzysko z okresu po6znolateniskiego i rzymskiego w Wymystowie, pow. Gostyn, Fontes
Praehistorici 2, 1952, s. 1 - 282).

D E. Kaszowska, Cmentarzysko kultury przeworskiej w Gledzianéwku (stan. 1),
woj. ptockie, Prace i Materiaty Muzeum Archeologicznego i Etnograficznego w todzi 24,
1977, s. 63 - 150.



Prace zamykajg og6lno wnioski na temat struktury spotecznej i politycznej.

Wspomnie¢ jeszcze trzeba o pewnych niedopatrzeniach w wykazie literatury: tak
np. brak jest pracy Z. Wozniaka 1974, czyli Wschodniego pogranicza kultury lateriskiej, na
ktérg Autorka powotuje sie na s. 35; w tytule pracy J. Wielowiejskiego tkwi btad (Zycie
codzienne..., a nie Zycie rodzinne).

Ogélnie rzecz biorac, bardzo powaznym mankamentem opracowania jest brak odpo-
wiedniego uzasadnienia zrédtowego i szerszej argumentacji zaréwno w wyprowadzaniu
whnioskéw szczegdétowych, jak i natury ogélnej. Wiele danych podanych jest czytelnikowi
wprost do wierzenia (z wyrazng tendencjg do jak najsilniejszego wyeksponowania grupy
kruszanskiej na do$¢ bezosobowym tle pozostatej czesci kultury przeworskiej), a czasom
stwarza sie wrazenie, ze odpowiednie hipotezy, wysuwane przez Autorke, podbudowywane
sg tylko argumentami $wiadczacymi na ich korzy$¢, jak chociazby w przypadku re-
konstrukcji przebiegu szlaku bursztynowego czy szerzej tu omawianych sanktuariow.
Dodac¢ zreszta trzeba, ze w Swietle ostatnich odkry¢ w Biezynie, woj. leszczynskie, a wiec
poza zasiegiem grupy kruszanskiej, mamy najprawdopodobniej do czynienia z nastepnym
osrodkiem kultowym kultury przeworskiej w postaci kamiennego zatozenia znajdujacego
sie w obrebie cmentarzyska z faz BI — B22L Wiele przypuszczen, stawianych w opraco-
waniu, brzmi bardzo atrakcyjnie, zachodzi jednak pytanie, czy na podstawie tych mate-
riatow, ktorymi dysponuje Ekspedycja Kujawska i tych znanych z wcze$niejszych badan,
mozna byto pokusi¢ sie o tak daleko idace wpioski.

Brak jest takze choéby kroétkiej charakterystyki materiatéw pochodzacych ze stano-
wisk majgcych szczegblne znaczenie, jak z samej Kruszy Zamkowej (zwitaszcza z osady
na stan. 3) i innych wielokrotnie cytowanych, jak Jacewo, Konary czy tojewo. Odwoty-
wanie sie do katalogu zamieszczonego na koncu pracy jest przedsiewzieciem niestychanie
trudnym, a przy tym.zgota bezcelowym za wzgledu na system zakodowania informacji
metoda cyfrowa. Symbole cyfrowe oznaczajgce okreslone informacje, jak rodzaj zabytku
czy stanowiska zawierajg tres¢ bardzo ogélng: wiadomo np., ze na danym stanowisku
wystepowaty ostrogi, zapinki, wisiorki i ze stanowisko to datowane jest na okres pézno-
latenski i rzymski. Ponadto w objasnieniach do katalogu pod hastem ,importy przedmio-
towe” (s. 268 - 269) znajdujg sie — oprécz rzeczywistych importéw7 — praktycznie
wszystkie elementy wyposazenia grobowego, jak groty, umba, imacze, wisiorki, okucia
pasa, zapinki, sprzaczki itd., ktérycti zadng miarg nie mozna uznaé¢ za wyroby obcego
pochodzenia. Wzigwszy pod uwage, ze wiele materiatéw pochodzi z badan niedawnych
i nie zostato jeszcze opublikowanych, nalezatoby raczej poszerzy¢ czes¢ katalogowa (moze
kosztem nie zawsze potrzebnych diugich wywodéw na temat ekspansji Celtéw czy ich
religii?) w celu przedstawienia pelniejszego zestawu zrédet. Zaprezentowana koncepcja
katalogu przydatna jest jedynie przy poszukiwaniu bardzo ogélnych informacji, a w przy-
padku publikacji monograficznej nie o to przeciez chodzi. Stad tez zaréwno cze$¢ katalo-
gowa jak i tekstowa pozostawiajg ogélne wrazenie, ktére mozna byr nazwa¢ niedoinfor-
mowaniem czytelnika. Wrazenie to poteguje wspomniany juz czesty brak szerszej argu-
mentacji. Doprawdy szkoda, ze nowe opracowanie bogatego osadnictwa regionu nie
majgcego dotychczas swej monografii nie spetnito wszystkich oczekiwan.

Magdalena Tempelmann-Maczynska

1 T. Makiowicz, Informator Archeologiczny 1978, Warszawa 1979, s. 122.



Henryk towmianski, Religia Stowian i jej upadek (w. VI -XI11), Warszawa 1979,
stron 436, PWN.

Ukazanie sie kolejnej ksigzki nestora mediewistéw polskich nazwano wielkim wyda-
rzeniem naukowym z racji jej niezwyktych waloréw, a mianowicie charakterystycznej
dla tego uczonego wyjatkowo szerokiej bazy zrédiowej jogo wywodoéw, uwzglednionej
przezen w sposéb wyczerpujacy ogromnej literatury przedmiotu i nowej, oryginalnej,
odbiegajacej od tradycyjnej wizji systemu wierzen religijnych Stowian sprzed przyjecia
przez nich chrzescijanstwa. Od czaséw gtosnych prac Aleksandra Brucknera otrzymalismy
po uptywie z gérg p6t wieku nowa, gteboko umotywowang propozycje. Recenzowany tom,
aczkolwiek w petni autonomiczny, stanowi niejako zakoriczenie wielotomowego, funda-
mentalnego dzieta Poczatki Polski. Uwzglednia on takze konfrontacje poganstwa
z chrzescijanstwem traktujac o recepcji chrzescijanstwa przez Stowian. Cechuje go, jak
wszystkie dzieta profesora Henryka towmianskiego, ogrom poruszonych, wyczerpujaco
«dokumentowanych i przeanalizowanych zagadnien szczeg6towych, z ktérych niemal kaz-
de zastuguje na miano osobnej monografii. Stad trudno oméwié w kilku stowach tak
obszerng ksiazke.

Autor odrzuca tradycyjny poglad o politeizmie indoeuropejskicli plemion na rzecz
prymitywniejszej tak zwanej polidoksji (z magia, demonologia, kultem zmartych przod-
kéw i ptodnej przyrody), na ktérej gruncie z uptywem czasu wykrystalizuje sie uraniczny
prototeizm, kult nieba, a pod wptywem kontaktéw z chrzescijanistwem pojawi sie¢ na
przyktad u pétnocno-zachodnich Stowian nadbattyckich panteon, politeizm. Rozumiejac
politeizm w znaczeniu bdstw osobowych (s. 33) Autor stwierdza, ze béstwa ,,sg kategorig
historycznag, ktéra wytania sie na okreslonym etapie, mianowicie bytu panstwowego, lub
w specyficznych warunkach historycznych pod wptywem panteonu zorganizowanych
panstwowo sasiadéw” (s. 53). | dalej: ,,ogdélne rozeznanie w dziejach religii indoeuro-
pejskiej przemawia przeciw mozliwosci politeizmu u ludéw pozbawionych ustroju panstwo-
wego, a przebywajacych z dala od strefy srédziemnomorskiej i krajow .urodzajnego po6t-
ksiezyca'” (s. 71). Zaskakujaca w badaniach religioznawczych jest nieufno$¢ Autora do
zrodet archeologicznych (s. 10) z powodu ich ograniczonej wymowy i w konsekwencji
poprzestanie w prébie rekonstrukcji éwczesnej religii wytgcznie tylko na samych zréd-
tach pisanych. Chyba przesadzit Autor twierdzac, ze ,poczatki religii siegaja epok, ktérym
brak nie tylko zrédet pisanych, stanowigcych gtéwny materiat badan historycznych, ale
nawet zrddet archeologicznych, materialnych, zresztg ze swej natury mato w sprawach
ideologicznych i spotecznych wymownych, przeto epok pozostajacych ze stanowiska ba-
danego przedmiotu w zupeinej ciemni” (s. 10).

Ksigzka skiada sie z trzech obszernych rozdziatéw. Pierwszy nosi tytut: ,Prolego-
mena” (s. 7 - 77) i zawiera ogélne rozwazania wstepne dotyczace w ogéle religii i religii
Stowian w szczegélnosci. We wstepnej introdukcji do tematu Autor os$wiadcza, iz religia
jest ,oparta na wyobrazeniach uwazanych za prawdziwe, lecz nie poddajacych sie obiek-
tywnej kontroli”, ze na ,tre$¢ tych wyobrazen nie dajaca sie sprawdzi¢ [...] sktada sie
system sit nadprzyrodzonych bedacy wytworem mysli ludzkiej” (s. 5). W charakterystyce
tej Autor jak najstuszniej podkres$la subiektywny, fikcyjny i iluzoryczny charakter nie-
sprawdzalnych wyobrazen sktada jgcych sie na te osobliwg forme swiadomosci spotecznej
zwana religig. Z kolei w swych rozwazaniach dotyczacych definicji religii Autor eksponuje
na plan pierwszy wiare w istnienie $wiata nadprzyrodzonego i przekonanie o mozliwosci
nawigzania korzystnego kontaktu ze sferg nadprzyrodzong poprzez organizowanie kultu
(s. 12). Bez wiary w nadprzyrodzono$¢ nie bytoby religii, ktéra zresztg tworzy dopiero
powstanie kultu (s. 13). Przytoczywszy znang wypowiedZz Fryderyka Engelsa: ,wszelka
religia jest tylko fantastycznym odzwierciedleniem w ludzkich gtowach tych sit zew-
netrznych, ktére rzadza codziennym bytem ludzi”, Autor wypowiada sie w podobnym



duchu: ,W czasach nowozytnych osiggniecia nauk przyrodniczych i postepy metody
historycznej zachwialy podstawami tradycyjnej koncepcji $wiata nadprzyrodzonego:
efekty interwencji znajdowatly wyttumaczenie w ramach porzadku naturalnego, ujawnita
sie przyrodzona geneza $wiata przyrodzonego, ulegta eliminacji koncepcja cudu, poddano
krytyce i demitologizacji pisemne $wiadectwa religii, w Swietle badan poréwnawczych
wielkie systemy religijne tracity pretendowane znamiona prawdy wytgcznej, stata sie
wreszcie jasna niesprawdzalno$é¢ swiata nadprzyrodzonego” (s. 16). Wéréd najstarszych
znanych "“form religijnych ,do pierwszeristwa — zdaniem Autora — chyba najbardziej
pretendowaé¢ moze magia, niestusznie przeciwstawiana religii [...1. R6znica miedzy magia
a religia — natury drugorzednej — polega na tyrn, iz pierwsza wyposaza w site nadprzy-
rodzong samego wykonujgcego obrzed cztowieka, podczas gdy religia przypisuje tego
rodzaju site czynnikom zewnetrznym” (s. 23 i 24). Z kolei Autor rozpatruje zagadnienie
indoeuropejskiego dziedzictwa w religii Stowian. Twierdzi, ze kregowi wspélnoty irido-
europejskiej nie mozna jeszcze przypisac politeizmu w znaczeniu béstw osobowych, choé
na pewno juz wtedy istniat kult nieba nie majacego charakteru boga osobowego. Dopiero
z biegiem czasu zachodzi proces przeksztatcenia sie kultu naturalnego nieba w kult gro-
mowtadnego, uranicznego, meskiego boga osobowego, Zeusa, Jupitera, a kultu ziemi
w cze$é bogini matki, partneréw potaczonych w hierogamii (s. 33 - 37). ,Dochodzimy do
konkluzji — stwierdza Henryk towmianski — o centralnym znaczeniu kultu nieba w epo-
ce indoeuropejskiej i podporzadkowaniu mu innych kultéw. Ten charakter kultu nieba
upowaznia do uznania go za poczatkowa, tkwigcg jeszcze w sferze polidoksji, forme
prototeizmu bedgcego zjawiskiem charakterystycznym dla religii indoeuropejskiej,
a takze dla religii tycti ludéw indoeuropejskich, ktére nie uksztattowaty politeizmu, jak
Stowianie” (s. 37). Za pierwotnym politeizmem indoeuropejskim wypowiada sie nato-
miast miedzy innymi zwtaszcza uczony francuski G. Dumézil. Te koncepcje Henryka
t owmianskiego eliminujaca politeizm z epoki wspélnoty pierwotnej mozna — moim zda-
niem — w zasadzie przyja¢ i zgodzi¢ sie na to, zc politeizm u Stowian pojawit sie dopiero
w okresie budowy politycznych organizméw panstwowych przez spoteczenstwo klasowe.
Przy tym za przejaw azjanickiej, przcdindoeuropejskiej, prastarej tradycji blisko-
wschodniej nalezatoby uznaé¢ siegajacy wczesnego neolitu, cho¢ sformutowany dopiero
przez Hezjoda mit o urodzeniu gwiazdzistego nieba przez ziemig, Gaje. Ta archaiczna
wersja uzalezniajgca genetycznie niebo od pierwiastka zenskiego ,preferuje pierwiastek
zenski, co jest obce patriarchalnym pojeciom spotecznym Indoeuropejczykéw” (s. 36).
Pradzieje religii w Polsce analizowane przez pryzmat Zrddet archeologicznych zdaja
sie — w moim przekonaniu — potwierdzaé¢ owg koncepcje uranicznego prototeizmu na-
cechowanego matriarchalnym, boskim macierzynstwem i rozbudowanego do hieroga-
mjcznego wspotpart.nerstwa dwéch pierwiastkéw, meskiego i zenskiego. MielibySmy tu
zatem udokumentowang sekwencje faz prototeizmu wyprzedzajgcego o tysigclecia poli-
teizm i zadomawiajacego sie w prahistorycznych systemach religijnych w miare krzepnie-
cia ustroju patriarchalnej wspoélnoty pierwotnej. Autor ilustruje w przekonujacy sposéb
to zagadnienie na przykitadzie religii Germanoéw. Byt to zrazu system religijny typowy dla
spoteczenstwa wspdlnoty pierwotnej, a wiec polidoksja sktada jagca sie z czterech elemen-
tow: magii, kultu zmartych przodkéw, kultu przyrody oraz kultu réznych duchéw (s. 9).
Z biegiem czasu kult naturalnego nieba przyjat posta¢ kultu boga nieba o cechach antro-
pomorficznych (Tiwaza, Ziu, Zio, Tyra), ktérego partnerkg byta bogini Nerthus. personi-
fikacja ziemi. W legendzie kosmogonicznej owocem hierogamii obydwu béstw byt ich
syn, Tuiston, uchodzacy za protoplaste Germanéw. Tak wiec ,Germania Tacyta upowaz-
nia do konkluzji: Germanom byt znany prototeizm i zarysowywaly sie zawigzki ,kosmo-
gonicznego’ politeizmu (Tiwaz — Nerthus — Tuisto) [...] Nie byt to jednak witasciwy
rozwiniety politeizm” (s. 49). Szerzy sie nadto u nich popularny w Rzymie kult zaréwno
egipskiej lzydy, jak i béstwa biednycti i wyzyskiwanych, chtonicznego, opiekunczego
boga zbawienia i zmartwychwstania, zwyciezcy $mierci, Herkulesa. Rzecz przy tym inte-
resujgca, ze tenze Herkules byt synem boga nieba, Jowisza. Dociera wreszcie do Germa-



néw kult Merkurego i Marsa, ktérych funkcje wskazujg na stosunki handlowe i wojenne
i Czynni z Germanig. ,Tak wiec u Germandw, podobnie jak u innych ludéw indoeuropej-
skieh zamieszkatych z dala od ,urodzajnego poétksiezyca' i kregu srédziemnomorskiego,
mozemy $ledzi¢ zachowanie pierwotnej tradycji religijnej indoeuropejskiej oraz zasugero-
wane z zewnatrz poczatki politeizmu, o ktérych przenikaniu decydowaty kontakty ze
strefami rozwinietego politeizmu” (s. 49 i 50). Autor ukazuje podobne przyktady wyrasta-
nia, politeizmu z podtoza polidoksyjnego poprzez faze prototeizmu w kosmogonicznym
micie o hierogamii (Zeusa i Ge u Grekéw', s. 56 oraz Perkunasa i Zeminy u Battow, s. 53).
\Wewstepnych uwagach do badan nad religig Stow ian w wiekach Srednich Autor — stwier-
dziwszy, iz ,Sredniowieczne zrodta pisane do religii Stowian sg szczupte i ubogie trescig”
(s. 62) — zastaniawda sie ,w jakiej mierze mogg mu by¢ przydatne Zrodta etnograficzne
i archeologiczne” (s. 63). Na to podstawowe pytanie daje taka odpowiedz: ,Analiza da-
nych etnograficznych nie moze prowadzi¢ do rekonstrukcji wierzen poganskich bez sta-
rannej konfrontacji ze zrédtami historycznymi [...] za podstawe rekonstrukcji nalezy bra¢
dane historyczne, podczas gdy dane etnograficzne stuzg do naswietlenia dalszych loséw
wierzen poganskich. Retrogresywne wywody etnograficzne pozbawione oparcia historycz-
nego stanowig w rekonstrukcji religii stowianskiej wtret mylacy czytelnika” (s. 66 i 67).
Zr6dta archeologiczne okres$la Autor mianem niemych i pisze o nich, ze ,zachowujg
kompletne milczenie o zyciu religijnym, dostarczajg natomiast jego $ladéwTmaterialnych,
pytanie, w jakiej mierze mogacych stuzy¢ za podstawe do jego odtworzenia” (s. 68).
Trudno odméwi¢ stusznosci Autorow i wystepujgcemu przeciw nieokietznanemu fantazjo-
waniu i nieograniczonej swobodzie interpretacyjnej wiodacej wprost do nieodpowiedzial-
nej dowolnosci. ,Pozbawiona obiektywnego uzasadnienia, wysnuta z domystéw nie skon-
trolowanych interpretacja nie ma charakteru twierdzenia naukowego. Dopiero uzgodnio-
na ze zrédtami ,moéwiacymi’, a odnoszgcymi sie bezposrednio do badanego przedmiotu,
archeologia wnosi do rekonstrukcji religii wtasny pozytywny wktad w postaci komentarza
zawartego w ramach kultury materialnej” (s. 69). W swej ostroznosci badawczej i w swym
krytycyzmie w stosunku do préb odtworzenia religii ludnosci .kultury tuzyckiej Henryk
towmianski posunat sie jednak stanowczo za daleko nie doceniajac w dostatecznej mierz©
osiagnie¢ autonomicznego religioznawstwa, ktére wypracowato wtasne metody postepo-
wania badawczego i uchwycito prawidtowosci procesu przeobrazen religijnych konfron-
towane w spos6b twoérczy ze Zrédtami archeologicznymi przez uprawiajacych w kom-
petentny sposéb religioznawstwo archeologéw — prahistorykéw. Nalezac wiec do tego
grona badaczy musze polemizowa¢ z negatywna opinig Autora ujemnie oceniajacego
proby rekonstrukecji religii mieszkancéow ziem polskich sprzed dwudziestu pieciu wiekdéw.
Autor ironicznie wypowiada sie na temat tych prob piszac dostownie: ,otrzymujemy
Vv miejsce rekonstrukgcji religii tuzyckiej, system domystéw nie sprawdzonych i nie da-
jacych sie spraw'dzi¢” (s. 71) i wytykajac przypisywanie politeizmu ludnosci tuzyckiej,
synkretyzmu wierzen solarno-lunarnych, béstw o glowie zwierzecej, czy tez antropo-
morficznych o cechach zblizonych do greckiej Artemidy, wspoétwystepowania boéstw
meskich i zenskich (w czym jest wprost niekonsekwentny dopuszczajgc na szczeblu
prototeizmu hierogamiczng pare béstw z potomkiem), hotdowania kanibalizmowi kulto-
wemu i postugiwania sie ré6znymi rekwizytami rytualnymi, jak ottarzyki. A przeciez
wszystkie te obiekty jako bezpos$redni swiadkowie z epoki dokumentujacy i poswiadcza-
jacy poruszone sprawy istnieja, mozna je wzigé do reki i poddaé¢ najgruntowniejszej
i najwnikliwszej analizie i tatwo stwierdzié¢, ze nie miaty utylitarnogospodarczego przezna-
czenia, ze ich prototypy pochodzag z kregu cywilizacji $rédziemnomorskiej i urodzajnego
poétksiezyca, a wiec z obszaru spoteczeristwa rozwarstwionego, antagonistycznego, pis-
miennego, budujacego panstwa. Umniejszanie waloréw Zzrédet archeologicznycli wyko-
rzystywanych. w proébie rekonstrukcji religii prahistorycznej jest nieporozumieniem.
Trudno pomawia¢ o zaspokajanie gtodu ludozerstwem bogatych rolnikéw i hodowcéw,
u ktérych znajdowane nagminnie potupane dla wyssania szpiku kostnego kosci ludzkie
Swiadczg w ytacznie tylko o uprawianiu kanibalizmu kultowego. Opinia Autora, ze ,,ogélne



rozeznanie w dziejach religii indoeuropejskiej przemawia przeciw mozliwosci politeizmu
u ludéw pozbawionych ustroju panstwowego, a przebywajacych z dala od strefy $rod-
ziemnomorskiej i krajéow ,urodzajnego poétksiezyca'” w pierwszym swym czionie stoi
w sprzecznos$ci z jego pogladem dopuszczajgcym — jak juz wyzej wspomniano — na
szczeblu prototeizmu wspdtwystepowanie az trzech béstw obok siebie stanowigcych juz
przeciez zalgzek politeizmu, jak to Autor sam okreslit, a w drugim cztonie jest niezgodna
wprost z prawda. Przed bowiem czterdziestu stuleciami na przykiad znalazty sie na zie-
miach polskich grupy ludzkie pochodzace wtasnie z rejonu $rédziemnomorskiego, egej-
skiego i bliskowschodniego, z terendw urodzajnego potksiezyca, likwidujgc wprost do
zera to Wyeksponowane przez Autora oddalenie od krajéow urodzajnego potksiezyca i przy-
noszac do nas zaréwno wiasne, tamtejsze wyobrazenia religijne, jak i rekwizyty kultu.
Henryk towmianski krytycznie ocenia spos6b, w jaki archeolog ,interpretuje rézne
zabytki kultury tuzyckiej, ale nie podaje dowoddéw, ze jego interpretacja jest zgodna ze
$wiadomoscig ludnosci tuzyckiej, gdzie zresztg ma dowodéw szuka¢ wobec brakéw $wia-
dectw pisanych?” Na to retoryczne pytanie nalezy odpowiedzie¢ ubolewajac, ze Autor
nie docenia zdobyczy i ustalen religioznawstwa prahistorycznego, ktére wypracowawszy
wilasne metody badawcze stworzyto mozliwosci naukowej, wiarogodnej rekonstrukcji
Swiadomosci spotecznej w dobie na przyktad kultury tuzyckiej wspétczesnej wojnie
trojanskiej i Etruskom. Z ta postawa Autora wigze sie symptomatyczne dla mnie pomi-
niecie w tak imponujgco bogatym zestawie literatury przedmiotu nazwiska uczonego
radzieckiego Arkadiusza F. Anisimowa, ktéremu religioznawstwo prahistoryczne zawdzie-
cza najnowocze$niej ujeta periodyzacje pradziejow religii. Wtasnie w kontekscie tej
periodyzacji Anisimowa bywajg osadzane nasze préby rekonstrukcji pradziejow religii
w Polsce i kontekst ten odbijajgcy w systemie religijnym oéwczesng rzeczywisto$¢ spo-
teczno-ekonomiczng usprawiedliwia takie wlasnie proby rekonstrukcji religii plemion
kultury tuzyckiej tworzac dla nich nie tylko ramy prahistoryczne, ale wprost najgtebsze
uwarunkowania. Zabrakto mi tez w owym najbogatszym zestawie literatury przedmiotu,
z jakim moze sie spotka¢ pracownik nauki, ksigzki Dymitra M. Ugrinowicza Wstep
do religioznawstwa teoretycznego (Warszawa 1977), ktérej uwzglednienie pogtebitoby na
pewno niejedng opinie Autora i pozwolitoby unikna¢ innych, krzywdzacych archeologie.
Jako archeolog bowiem nie moge sie zgodzié¢ ze zdaniem Autora pod adresem uprawianej
przeze mnie dyscypliny: ,Rekonstrukcje religii zastepuje w ten sposéb konstrukcja oparta
na domystach, nie wiadomo, czy w og6le majaca co$ wspoélnego ze stanem faktycznym [...]
na domystach, ktdre w sumie daja obraz iluzoryczny nie poddajacy sie kontroli, niekiedy
nawet sprzeczny z rzeczywistoscia” (s. 72i 73). Autor, wykluczajacy politeizm u Stowian
przed wiekiem X, odrzuca kategorycznie wszelkie wczesniejsze jego przejawy, jak ,np.
proces antropomorfizacji b6stw rozpoczety jakoby w kulturze tuzyckiej” (s. 73), a wiec
o dwa tysigce lat wczes$niej! A tymczasem archeologia Polski ma na to rzeczowe, nama-
calne dowody, ktére stuzg za takg sama, solidng i rzetelna podstawe faktéw historycznych,
jak zrédta pisane. Sg nimi plastyczne wyobrazenia w kamieniu i glinie bogin trzymajacych
na brzuchu naczynie lub rybe, wyobrazenia bedgce wierng replikg podobnych przedsta-
wien pochodzgcych z Grecji i bliskowschodniego panstwa-miasta Mari nad Eufratem, ze
przytocze jeden tylko przykiad. Natomiast nie sposéb nie przyznaé catkowitej stusznosci
Autorowi, kiedy odnosi sie krytycznie (s. 74 i 75) do ciggle odnawianej teorii pramono-
teizmu, do imputowania wczesnym, neolitycznym propagatorom kremacji wysublimo-
wanych, anachronicznych pobudek ideologicznych i do préby wywodzenia na site ciato-
palenia z Mezopotamii, gdy tymczasem w polskiej literaturze naukowej juz przed poét
wiekiem genealogie kremacji rozwigzat i znakomicie przedstawit miedzy innymi Stanistaw
Poniatowski. Trudno tez nie przyzna¢ racji Autorowi, kiedy przeciwstawia sie zbyt ,,swo-
bodnej interpretacji danych archeologicznych” prowadzacej na manowce ku fantazjo-
waniu. Jednakze trudno archeologowi zgodzi¢ sie z opinig dezawuujgcg zrédta archeolo-
giczne i odmawiajacg im charakteru rzetelnej i solidnej podstawy dla préb rekonstrukcji
pradziejow religii. Prowadzi to bowiem w konsekwencji do zakwestionowania w ogéle



mozliwos$ci poznawczych tej dyscypliny. Chodzi tu o odcinek czasu prawie pieciu milionéw
lat, do ktérego absolutnie brak jakichkolwiek Zrédet pisanych ilustrujgcych dzieje ludz-
kosSci w nieporéwnywalnie krotkim, zaledwie pie¢ tysiecy lat liczagcym okresie. Zbagate-
lizowanie wiec bezcennego zasobu informacji zawartych w owych ,niemych” Zrddtach
archeologicznych grozitoby nam pozbawieniem wiedzy o najdawnieszych pradziejach
ludzkosci, wiodac do deprymujgcego agnostycyzmu.

Wreszcie Autor rozprawia sie z pogladami holenderskiego badacza Z. R. Dittricha
o heterogenicznej genezie polidoksji stowianskiej, oceniajac przesadnie wysoko wkitad
dziedzictwa indoeuropejskiego. ,Najstarszy substrat wchioniety przez religie stowianska
Autor (Z. R. Dittrich) odnosi do mezolitu i do ludnosci uralskiej (ugrofinskiej), ktéra miata
przekaza¢ Stowianom wyobrazenia o duszy rozumianej materialnie i formy totemizmu
przy braku wyobrazenia o wyzszym bdéstwie. Drugie nawarstwienie w religii Stowian
Autor wywodzi z kultury paleoagrarnej (trypolskiej), ktéra miata przekaza¢ kult ptod-
nosci i ziemi, przewage demonéw zenskich i w ogéle rysy matriarchalne, sktadanie ofiar
przodkom itp.” (s. 67). Wbrew negatywnej ocenie koncepcji Z. R. Dittricha przez Henryka
towmianskiego dostrzegam duze walory w ujeciu uczonego holenderskiego, w czym
utwierdzajg mnie pradzieje religii w Polsce w Swietle Zrédet archeologicznych.

Drugi rozdziat zatytutowany: ,Religia Stowian” zaczyna Autor od zagadnienia pro-
toteizmu Stowian potudniowych (s. 81 - 99). Swe wnikliwe wywody konczy kapitalng
konkluzja: ,Ostatecznie uzyskujemy dane o trzech béstwach potudniowostowianskich.
Z Prokopa dowiedzielismy sie o, jedynym’ bogu, ktérego chetnie identyfikujemy z Pe-
nmem [...] Z glos stowianskich do przektadu Malali otrzymalismy nazwy dwéch dalszych
bogéw — Swaroga oraz Dadzboga Swarozyca, ktdrego imie przetrwato w folklorze ju-
gostowianskim [...] Jeslibyémy przypisali DadZbogowi charakter boga (antropomor-
ficznego), bytby to niemal jedyny $lad przeksztatcania prototeizmu potudniowostowian-
skiego w politeizm [...] Z najwiekszym prawdopodobienstwem przyjmiemy7 ze ojcem
Swarozyca byio niebo, czyli Swarég, ktéry reprezentowat w religii stowianskiej element
indoeuropejskiego prototeizmu [...] dwa gtdwne béstwa, Pcrun i Swardg, byty réznymi
transformacjami tego samego pierwotnego béstwa indoeuropejskiego nieba [...] W ten
sposéb u Stowian potudniowych rozwingt sie kult nieba pod dwiema postaciami” (s.
97 - 99). Jesli przy tym uwzglednimy opinie Mircei Eliadego o cechujacej z reguty béstwo
uraniczne tendencji zmierzajacej w kierunku solaryzacji, to w efekcie bedziemy mogli —
moim zdaniem — sprowadzi¢ 6w pozorny politeizm zalgzkowy do jednosci traktujac
boga burzy, boga storica i boga ognia po prostu jako hipostazy jedynego, uranicznego
béstw a. Autor uzupetnia ten oparty na zrédtach z V1 i X - X1 w. obraz éwczesnej religii
powotujac sie nadto jeszcze na informacje Prokopa o kulcie rzek i duchéw, na wzmianke
Bonifacego z roku 745 - 746 o rytuale kremacji zwtok zmartych i na relacje franciszkanska
z roku 1331 o kulcie drzew i zrédet u Stowian potudniowych. Tak wiec cenne wywody
Henryka towmianskiego uporzgdkowaty hierarchicznie wzajemne powigzania boéstw
stowianskich, a zwlaszcza obronity teze o dominujgcym zasadniczo uranicznym proto-
teizmie jako dziedzictwie praindoeuropejskim dopuszczajgc jedynie w formie zalgzkowej
zaczatki politeizmu i wprowadzity tad do dotychczasowych, przewaznie chaotycznych
wyobrazenh. Nie szedtbym jednak tak daleko, jak Henryk Lowmianski, ktéry zbagateli-
zowat jedenastowieczng pohidniowostowianiska glose utozsamiajgcg Swaroga z Hefajsto-
sem. Jes$li system religijny stanowi swoiste odbicie rzeczywistosci spoteczno-ekono-
micznej, to wiasnie w owym odtworzonym micie o boskim kowalu, ktéry wykut storice
otrzymujemy przyktad projekcji w sfere niebianskg stosunkéw panujgcych w Srodowisku
ludzkim, w ktérym na progu panstwowosci jest dobrze znana wyeksponowana rola bo-
gatych kowali uzurpujacych sobie wiadze $wieckg i religijng. Ow mit solarny jest tego
zmistyfikowang ilustracjg ukazujgc posrednio prawidtowos$¢ historyczng. Bardzo inte-
resujace sg tez uwagi Autora na temat kultu bydlat poswiadczonego przez relacje pisarzy
arabskich z X i X1 w. (s. 87 - 89), kultu siegajacego na ziemiach polskich dowodnie
przetomu neolitu i opoki brazu, jak o tym $wiadczg zZrédta archeologiczne.



Przystepujac do przedstawienia religii Stowian wschodnich, Autor uprzedza czytelni-
ka, ,ze nie nalezy sie spodziewaé¢ odkrycia rozlegtego panteonu wschodniostowianskiego”
(s. 100). Twierdzi, ,ze Perun [...] byt bogiem nieba, ktérego funkcja gromowtadcy zostata
w nazwie podkreslona” (s. 101), ze nastapito ,przejecie przez bdéstwo nieba funkcji
béstw a burzy” (s. 105). Traktat Swietostawa Igorewicza z Bizancjum w roku 971 wymienia
nadto boga bydlecego Wotosa, ktérego Henryk towmiarniski wraz z niektdrymi autorami
uwaza za kalke $w. Btazeja z Kappadocji, ktory w roku 316 poniést Smieré meczeriskag
uchodzgc takze na zachodzie Europy za patrona bydta. Bydto, skot, jest w operacjach
wymiennych zarazem pienigdzem, a wiec bogactwem, stad 6w patron bydta, Sw. Blazej-
-Wias ulegt przeksztatceniu w boga bogactwa Wotosa (s. 106 - 111). Nastgpito to tuz przed
owym rokiem 971. Fenome i ten odstania kulisy powstawania samych zalgzkéw politeizmu
ruskiego. Zblizone imie Weles nosito tez inne, znacznie starsze, znane takze Stowianom
zachodnim i potudniowym béstwo dziedziny dusz zmartych przodkéw, nawi (s. 109 i 113).
~Wedtug przedstawionej tu interpretacji — pisze Autor — traktaty roku 944 i 971 odsta-
niajg nam poczatkowa faze przeksztatcania ruskiego prototeizmu w politeizm” (s. 113). Ten
prototeizm reprezentowalby uraniczny pierwotnie bég nieba, przeksztatcony z uptywem
czasu w gromowtadnego boga burzy Peruna, wykazujacy prawidtowg tendencje ku solary-
zacji i moim zdaniem jego partner, Weles, ktéry jako béstwo chtoniczne i protektor dusz
zmartych przodkéw' mégt byé nawret w najodleglejszej przesztosci, wedtug mnie, boginia
ziemig z predyspozycjami lunarno-akwatj'Cznymi. Mamy tu wiec niebo, storice i zakons-
pirowany ksiezyc. Zintegrowane we wzajemnie dopetniajacej sie peini uranicznej obydwa
béstwa astralne mogly tez niekiedy sta¢ wzgledem siebie w opozycji, jak na to zdaje
sie wskazywacé zrekonstruowany przez pewnych badaczy (lwanowai Toporowa) mitkosmo-
goniczny. W micie tym wystepuje pojedynek béstwa gromowitadnego z jego przeciwni-
kiem, Peruna z Welcsem (s. 106), znany powszechnie w schrystianizowanej wersji jako
walka $w. Michata Archaniota z diabtem i odtworzony we wczesno$redniowiecznym
ksztalcie jako walka Zmija ze smokiem przez Ryszarda Tomickiego (s. 67). Henryk
towmianski ustosunkowuje sie bardzo powsciggliwie do tego odkrycia, w ktérym widze
w peini udana, wysokiej klasy prébe rekonstrukcji waznego mitu kosmogonicznego
w sensie .libretta’ stanowigcego podkiad kompletnie zapomnianego, wielkiej wagi rytuatu
petniacego w dorocznym cyklu obrzedowym Stowian funkcje magicznego czynnika pod-
trzymujacego istnienie $wiata i odradzajgcego witalno$¢ przyrody. ,Wedtug przedstawio-
nej tu interpretacji — kontynuuje Autor — traktaty roku 944 i 971 odstaniajg nam po-
czatkowg faze przeksztatcania ruskiego prototeizmu w politeizm. Pod datg niewiele
p6zniejsza Pov'ie$¢ doroczna prezentuje czytelnikom juz rozwiniety panteon ztozony z
szedciu béstw, ktérych kult miat ustali¢ w Kijowie Wiodzimierz 1” (s. 113). Chodzi tu
obok Peruna o Chorsa, Dazboga, Striboga, Siemargta i Mokosz. Okazuje sie jednak, ze
sprawa jest bardziej ztozona: z krytyki tekstu Powiesci dorocznej wynika, ze w pierwotnym
tekscie dotyczgcym reformy religijnej Wtodzimierza figurowat tylko Perun, ,gdyz tylko
jego posag wznidst Wiodzimierz” (s. 115) w Kijowie i podobnie wuj jego Dobrynia w Nowo-
grodzie. Nie ma wiec w ogdle mowy o jakimkolwiek politeizmie, lecz chodzi wytacznie
tvlko o ubéstwione niebo. ,W tym widzieliby$my tez istote reformy Wiodzimierza — pisze
Henryk towmianski — zmierzajgcej przypuszczalnie do przeksztatcenia prototeizmu
stowianskiego w monoteizm stowianski w celu ideologicznego przeciwstawienia mono-
teistycznym systemom otoczenia chrzescijanskiego, mahometanskiego, mozaistyeznego”
(s. 116). Rzekomy panteon Wtodzimierza z Powiesci dorocznej jest latopisarskim efektem
interpolacji igumena pieczerskiego Nikona, ktéry w latach 1062 - 1067 przebywat w cha-
zarskim Tmutorokaniu nad Morzem Czarnym, skad miat przeja¢ i przenies¢ na grunt
mitologii ruskiej nazwy bdstw (s. 121). | tak etymologia imienia Chors wykazuje wyraznie
wschodnig, iranska proweniencje, awyraz ten oznacza btyszczace storice. ,,Chors okreslat
stonice i byt synonimem DadZboga umieszczonego w panteonie Wtodzimierza bezposrednio
po Chorsie. Ta jukstapozycja wskazuje, ze Nikon zdawat sobie sprawe z identycznosci
merytorycznej obydwu béstw [...] traktowal wiec je (obydwie nazwy tych béstw) jako



odrebne liierofame togo samego béstwa” (s. 121). Podobnie iranskie pochodzenie wykazuje
Stribog oznaczajacy ojca niebieskiego albo w ogéle pieknego boga (s. 122). Jesli chodzi
o Simargta majgcego byé perskim simurgiem, skrzydlatym potworem (s. 123), to nie
odpowiada mi ta propozycja Henryka towmianskiego nawet, gdyby usitowaé¢ dostrzec
w tym bajecznym gryfie owego smoka, z ktorym walczy piorunowtadny Zmij ze zre-
konstruowanego mitu kosmogonicznego. Obstaje wiec przy dawnej, usprawiedliwionej
przez onomastyke polska koncepcji Aleksandra Brucknera rozbijajagcego te pozornie
egzotyczng nomenklature na dwa wcale swojsko brzmigce cztony: Siem, duch opiekunczy
rodziny, duszek domowy jak rzymskie penaty i Rgiet, duch ziarna, duch wegetac;ji roslin-
nej, a moze nawet bdg zboza, patriarchalna transformacja starozytnej, egejskiej bogini
zboza, Demeter, o charakterze clitonicznym zarazem (a wiec jak gdyby reminiscencja
kultu zmartych przodkéw, rzymskich laréw). By¢ moze jej $ladem jest wsrdd béstw
Powiesci dorocznej bogini Mokosz, ktdérej etymologie stowianskg potwierdzong przez
toponomastyke nie tylko ruska, ale i czeska oraz polskg wywodzag niektérzy od wyrazu
mokry, co razem z jej powigzaniami z przedzeniem kreuje to béstwo akwatyczne na
boginie ksiezyca. Boginie te sg w tym kontek$cie — moim zdaniem — dostojng remi-
niscencja zamierzchtej, jeszcze przedindoeuropejskiej przesztosci. Przypomne, ze wedtug
Hezjoda boga nieba miata urodzi¢ bogini chtoniczna Gaja (s 36). Stad obecno$¢ przy boku
Peruna, jako ubo6stwionego nieba, wtasnie bogini. Wspomniatem tez poglad Mircei Eliade-
go na temat solaryzaeji béstwa uranicznego, stagd znowu obecno$¢ tutaj Chorsa z Dazbo-
giem. Tak wiec rozwiewa sie w nirwane rzekomy panteon Wiodzimierza, a pozostaje je-
dynie Perun, gromowitadny b6g nieba, burzy i storica z pieknym epitetem. Wszystkie
te poszczeg6lne béstwa bowiem to po prostu jego réznorodne liierofanie, odrebne hipo-
stazy zespolone w jednej istocie nadprzyrodzonej objawiajgcej sie w réznych postaciach.
.Zestaw panteonu Witodzimierza byt wiec symptomatyczny — pisze Henryk owmianski
— tylko jeden autentyczny bdg stowianski Perun” (s. 124). Nie koliduje z tym nawet 6w
nadprzyrodzony pierwiastek zenski, ktéry daje sie podporzadkowac tej absolutnej jed-
nosci, jesli sie przyjmie znany w historii religii fenomen dwuptciowosci béstw wyrazajacej
petnie ich doskonatos$ci w stopniu najwyzszym.

Omawiajgc kult przyrody (s. 136) Autor wspomina ofiary sktadane gajom i wodom
(btotom, rzekom, jeziorom) powotujgac sie na wzmianki w jedenastowiecznym Kkroni-
karstwie ruskim. Metropolita kijowski Jan 11 (1080 - 1089) wymienia nawet ofiary
sktadane studniom, do czego zdaje sie nawigzywaé¢ o wiek pézniejsze znalezisko polskie
rzezb fallicznych w studni na grodzisku teczyckim. We wzmiance Stowa pewnego Chrys-
tolubca o tym, Zze ,do ognia sie modlg, zowigc go Swarozycem” i ze ,modlg sie pod owi-
nem do ognia” widziatbym $lad czci stonca Dazboga-Swarozyca w kulcie agrarnym.
Owinem bowiem jest szopa do suszenia ziarna (stad nazwa miejscowosci Owinska pod
Poznaniem) bedacego dojrzatym w skwarze stonecznym plonem upalnego lata (degis-
-Dag-Daz), ktére reprezentuje piekace storice potudnia (,przekleci czczg potudnie i ktaniaja
sie zwroceni na potudnie”, jak wyjasnia Stowo $w. Grzegorza o batwochwalcach). Stowo
Sw. Jana Zlotoustego o batlwochwalcach wskazuje na kult kamieni, a pewne Zzrédio
jedenastowieczuo na kult matki bierni (por. litewskiego ducha-parta ziemi: Semepates,
Zemepaczius). W akapicie dotyczacym kultu zmartych Autor wymienia kazania o bat-
wochwalstwie pietnujgce zwyczaj ofiarowywania w Wielki Czwartek duszom zmartych
zwanym nawiami jadta i palenia im w tazni. Réwniez w Zielone Swigtki zbierano sie na
cmentarzach czczac zmartych optakiwaniem, $piewem obrzedowym i plasami. Z relacji
0 pogrzebie Wiltodzimierza Wielkiego wynika, ze odczuwano strach przed duszami
zmartych, bowiem ,ciata nie wyniesiono zwyk#a drogg przez drzwi, azeby utrudni¢ duszy
powro6t do domu i niepokojenie jego mieszkancow” (s. 145). Duchy opiekuncze gospo-
darstwa domowego i zamieszkujgcej je rodziny, to na przykiad domowy, chlewnik,
taziebnik, gumiennik, owiimik czy polewik (s. 153). Przypominaja one rzymskie penaty
towarzyszace tam duchom zmartych przodkéw, larom. W zakresie organizacji kultue
ktory ,odbywat sie pod otwartym niebem” (s. 156), ,relacja latopisarska zdaje si,



przesadzaé¢ w ogélnosci kwestie budownictwa sakralnego (pogarnskiego) na Rusi w sensie
negatywnym” (s. 154). Autor wymienia szereg plenerowych uroczysk pogarnskich odkry-
tych w drodze wykopalisk archeologicznych i stwierdza fakt lokalizacji ich w poblizu
cmentarzysk, co — razem ze spostrzezeniem dotyczgacym ich kolistego planu i koncentrycz-
nego z reguty sytuowania w tym kregu stupa — sklania go do oryginalnego przypisania
owym uroczyskom ,wykazujgcym podobienstwo do rozplanowania kurhanu [...] zwigzku
z kultem zmartych, tym bardziej ze pewnego potwierdzenia dostarcza Powie$¢ doroczna
donoszac o plemionach stowianskich, ze po spaleniu zmartego wktadano jego kosci do
matego naczynia, ktére ustawiano na stupie przy drogach [...] stupy (z urnami) sg elemen-
tem zblizajagcym Swiadectwo latopisarskie z zabytkami materialnymi (archeologiczny-
mi)” (s. 157 i 158). Tak wiec Autor sprowadza owe domniemane miejsca obrzedéw publicz-
nych do roli cmentarnych miejsc prywatnego kultu okreslajac je mianem typu perynskiego
od Peryni (,kazdy krag stuzyt widocznie innej grupie krewniaczej” — s. 158). Jesli to
btyskotliwe rozumowanie Autora robi korzystne wrazenie na czytelniku to jednak jest
ono réwnocze$nie dalekie od mozliwosci skutecznego podwazenia rzeczywistych waloréw
odkry¢ archeologicznych chlubigcych sie odkopaniem $ladéw poganskich publicznych
sanktuariéw plenerowych. Religioznawstwo bowiem juz dawno wykazato, ze naczelnicy
plemienni dostepuja posmiertnej apoteozy i identyfikacji z béstwem solarnym. Stad
kurhan zmartego wodza staje sie niejako automatycznie miejscem kultu boga, z ktérym
ten naczelnik plemienny zostat utozsamiony.

Z kolei Henryk towmianski porusza istotnej wagi ,zagadnienie plastycznych wyo-
brazen istot nadprzyrodzonych” stwierdzajac, ze ,bez watpienia byty one z drewna [...],
ze nie wyobrazano sobie posagéw z innego materiatu [...] (co) pozwala wyeliminowaé
z dziedziny mitologii stowianskiej wszelkie nie drewniane figury z terenu Stowianszczyzny,
skrzetnie gromadzone przez archeologéw, ze stynnym zbruckim ,Swiatowitem’ na czele”
(s. 158). Trudno wprost przeceni¢ walor tej autorytatywnej wypowiedzi znakomitego
uczonego na temat rzekomej proweniencji stowianskiej tego czotowego zabytku urastajgce-
go wprost do rangi symbolu archeologii stowianskiej. Mam osobiscie wielka satysfakcje, ze
catkowicie niezaleznie od Autora wypowiedziatem sie na ten temat w podobnie negatyw-
nym duchu (w ksigzce Pradzieje religii w Polsce, Warszawa 1979, s. 337 - 347), cho¢
z innego punktu widzenia. Na pytanie: z jakiego plemienia wywrnodzit sie twdrca posagu,
odpowiada Henryk towmianski, ,ze trudno watpi¢, iz nie ze stowianskiego” i powotuje
sie przy tym na prace |I. S. Winokura o genetycznym zwiazku idola ze Zbrucza z daw-
niejszymi posagami znad srodkowego Dniestru z poczatkéw naszej ery (s. 159). Stwier-
dzenie to o kapitalnym znaczeniu dla naszej nauki jest bulwersujaca wprost rewelacja.

Autor szeroko traktuje krwawe ofiary ludzkie w pogarnskim kulcie na Rusi powotujac
sie nie tylko na ruska wiadomos$¢ latopisarska, ale réwniez na analogiczng wzmianke
butgarska Kosmasa Prezbitera z drugiej potowy X w. i podkreslajgc fakt ,szerokiego
rozpowszechnienia ofiar ludzkich, ktére byty znane u Germandéw, Battéw, na Potabiu”
oraz ze ,ta praktyka znajdowata zastosowanie réwniez w obrzedach agrarnych [...], ze
ten rytuat miat na celu zapewnienie krajowi z pomocg nasyconego ludzka krwig béstwa —
dobrego urodzaju” (s. 162). Prezentacje religii Stowian wschodnich konczy Autor sformu-
towaniem tezy o panstwowym uwarunkowaniu poczatkéw politeizinu stwierdzajac za-
razem, iz ,ta teza sprawdzita sie na przyktadzie Rusi, gdzie panstwowos$é¢ wyzwolita
pewne tendencje politeistyczne, zreszta w matym stopniu zrealizowane wobec przyjecia
chrztu” (s. 166).

Politeizm potabski zastuzyt na wyodrebnienie z religii Stowian zachodnich i na osobne
omoéwienie (s. 166 - 202). Poczatkowo Serbo-tLuzyczanie wedtug Thietinara nie mieli
ani bogdéw, ani $wigtyn, lecz w ramach polidoksji czcili zrédta i gaje (np. Glomacze)
(e. 168). Za terminus ante quem powstania politeizmu potabskiego mozna uzna¢ rok 967,
w ktéorym w wagryjskim Stargardzie jest poSwiadczony kult matego, rzymskiego posgzka
brgzowego przedstawiajgcego Saturna. ,W powstaniu r. 983 Stowianie walcza: suorurn



auxilio doorum, Thietmar IIl, cap. 19” (s. 169). ,Poczatki politeizmu polabskirgo datu-
jemy na okres 928 - 967, kiedy [...] zostata postawiona kwestia chrystianizacji tamtejszej
ludnosci [...] Poganstwo stato sie symbolem bytu etnicznego i samodzielnosci politycz-
nej” (s. 170). G¥dwnym béstwem Lucicéw byt Swarozyc czczony w otoczeniu catego pan-
teonu plemiennych béstw i bogih w Swiatyni radgoskicj dotad nie zlokalizowanej (s. 173).
Relacje na ten tomat zawdzieczamy Thietmarowi i Adamowi Bremenskiemu oraz Bru-
nonowi z Kworfurtu. Wzbogacaja je zywoty biskupa Ottona z Barnbergu informujac
o politeizmie na pograniczu potabsko-pomorskim w Szczecinie i Wolinie. W Szczecinie
stata wedtug Hcrborda bogato ozdobiona ptaskorzezbami $Swigtynia Trzygtowa. Podobnej
nazwy (Trzygtéw) dopatruje sie Aleksander Brickner w potabskim bdstwie Pripegala.
Pozostate trzy Swigtynie szczecinskie wyposazone w tawy i stoty stuzyly jako miejsca
zebran i uczt. Trzygtéw posiadat czarnego konia uzywanego do wré6zb. Glowy posagu
Trzygtowa byty posrebrzane, jak was kijowskiego Perunai jak poztota Swarozyca z Retry-
-Radgoszczy. W Wolinie wedtug swiadectwa Vita Prieflingensis znajdowata sie kacina,
w ktérej przechowywano $wieta wtécznie, o czym wspomina tez Ebo i Herbord. Wiécznia
petnita funkcje plemiennego fetysza. ,Ostatecznie mozemy wyeliminowaé¢ Wolin z obrebu
strefy politeistycznej, pod wzgledem wyobrazen religijnych byt on blizszy Pomorzu
(i Polsce) niz Potabiu” — pisze Henryk towmianski (s. 179). Analogiczny do witdczni
wolinskiej fetysz-talizman znajdowat sie w $wiatyni boga Jarowita w Wotogoszczy. Byta
nim ozdobna tarcia zapewniajaca plemieniu zwyciestwo w bitwie, jak o tym pisze Ebo.
Helmold, proboszcz z Bzowa znad Jeziora Ploriskiego na zachodnim krahcu Wagrii,
kresowej ziemi obodryckiej, pisze o bogu Prove-Prowe nie przedstawianym w postaci
posagu i nie posiadajacym $wiagtyni. Byly mu poswiecono deby w obrebie ogrodzenia
z dwiema bramami. Moim zdaniem jest to b6g Perun (Proue-Prone), a nie Bricknerowski
bég wiecéow prawnych. Plonska Podaga miata posiada¢ Swigtynie z posagiem w grodzie
wagryjskim Ptoni. Béstwo to w moim przekonaniu jest bogiem storica Dazbogiem (Po-
daga-Dagbdg) i absolutnie nie moze by¢ identyfikowane z Dtugoszowg Pogoda, jak to
czynit Briickner (s. 183). Bogini Potabian Siwa bywa kojarzona zwykle z Zywiem D#u-
gosza. To podobienistwo uznaje towmianski stusznie za przypadkowe (s. 183), a ja bym
probowat nawet tgczy¢ te nazwe ze stowiariskimi larami jako zeriski odpowiednik Siema.
Nie da sie tez moim zdaniem catkow icie wykluczy¢ ewentualnosci, ze jest to znieksztatcony
zapis imienia owego Zmija, ktéry w religii Stowian wschodnich walczy jako smok pod
imieniem We]ona z gromow#tadnym Perunem w micie kosmogonicznym zrekonstruowanym
w tejze religii. Ow swoisty pluralizm lekcji imion boskich jest uwarunkowany i w petni
usprawiedliwiony powtarzajacym sie znieksztatcajgcym zapisem z charakterystycznymi
przestawkami literowymi (np. Swantewit u Helmolda, cap. 108, figurujacy jako Zaute-
vith). Wréémy jeszcze do Podagi. ktérej Lowmianski poswiecit niezwykle interesujaca
wypowiedz i ktérej imie mozna identyfikowac ze stowiariskim imieniem naszego Mieszka I.
-Podaga nie byta béstwom plemiennym — pisze Henryk towmianski — gdyz Pioniag
stanowita o$rodek jednej z wagryjskich nizszych jednostek terytorialnych (typu opolnego).
Powstanie béstwa indywidualnego w tego rodzaju zwigzku terytorialnym nizszego szczeb-
la, wzniesienie mu $wigtyni, postawienie posagu bytoby rzecza niezwykta, gdyz przekra-
czato skromne mozliwosci matej jednostki. Totez geneze Podagi wyjasnimy raczej szcze-
g6lng rolg polityczng Pioni, ktéra byta ongi$ rezydencja, jak widaé, poteznego Kruta.
Temu ksieciu poganiskiemu nalezatoby przypisaé inicjatywe kultu Podagi, pomys$lanej
jako bostwo ksigzece o zasiegu og6lnoobodryckim. Za panowania nastepcy Kruta chrze-
dcijanina Henryka kult stracit charakter ksigzecy, niemniej kult Podagi utrzymat sie
wsrod obodryckiej ludnosci poganskiej. Podczas gdy Podaga miata posag i Swiatynie,
bég plemienny wagryjski odbierat cze$¢ w puszczy, a podobnie chyba Radogost i Siwa,
skoro H'imold zachowat o ich Swigtyniach gtjehe milczenie” (s. 184). Sadze, ze matka
Mieszka | byta rzeczywiscie ksiezniczka wagryjska, ktéra swemu synowi mogta nadaé
imie béstwa opiekunczego rodziny ksigzecej, a wiec béstwa dynastycznego, jesliby oczy-



wiscie kariera tego béstwa wyprzedzita co najurnie, o 100 lut opisai t] przez towminnskiego
aktywnos$¢ ksiecia Kruta (1006 - 1096). co ji st catkiem prawd« ] <dobnc (poi-, tez m i<j
materii zdania podzielone, odmienni} opinie Al. Rudnicki«j.o i S. Urbanczyka).

Z kolei Henryk towmianski omawia problem ofiar w todziach skitadanych bogom
przez Stowian potabskieli: ,Helmold wspomina konkretnie o tym zwyczaju u Kanéw [...]
Wiasciwym przedmiotem ofiary byta glowa ludzka, jak $wiadczy Bruno z Kwcrfurtu”
(s. 185). Istniejg moim zdaniem podstawy, by w praktyce ofiar z jitdw ludzkich dopatrywaé
sie wptywu obyczajowosci celtyckiej na Stowian.

Piszagc o Obodrytach Helmold wymienia ich .najpotezniejszego boga w niebie, ktéry
rozkazuje innym bogom ,pochodzacym z jego krwi " Przekaz Helmolda pozwala uog6lnié¢
kult nieba jako zjawiska ogétnostowianskie. ,,Wedtug tego przekazu uidocuropejski bég-
-niebo juz sie przeobrazit w boga funkcjonujacego w niebie, co wiecej zostat wigczony do
systemu politeistycznego zajmujac w jego hierarchii nadrzedne stanowisko” (s. 186).
Autor zwie to bdstwo nadrzedne Swarogiem, gdyz ,,jedynym béstwem stowianskim wy-
stepujacym w roli ojca innych béstw jest Swarog, ojciec Dadzboga-stonca” (s. 187). Ja
bym wymienit w tej roli Peruna znanego u Stowian pétnocno-zachodnich j'iko Prone
(Proue). ,Swietowit arkonski [...] byt foimg recepcji stowianskiego sw. Wita” (s. 1S+).
1stj iaty bowiem zwigzki misyjne Czech z Lucicami. Stodorania znajdowata sie w orbicie
wptywoéw politycznych Czech. Ze Stodoranii ,pochodzita Drahomira, zona ksiecia cz« skie-
go Wratystawa (zawarcie matzenstwa w r. 907 lub 906) oraz matka ksiecia Wactawa
(zm. 929), fundatora praskiego kosciota $w. Wita, ktérego budowe rozpoczeto prawdo-
podob e w latach 920 - 929, zakonczono za$ po $mierci Wactawa. Nie brak wskazéwek, ze
koncepcja organizacyjno-panstwowa przenikneta do stodorskiej Brenny z Pragi, tg samg
droga mogty tam zawedrowaé i pojecia chrzescijanskie [...] Istniatly tiz dwa oczywisto
fakty historyczne: dwa odlegte od siebie, lecz o zbieznych nazwach sanktuaria: kosciét
Sw. Wita w Pradze i $wigtynia Swietowita w Arkonie oraz hipotetyczny etap posredni
w Brennie” (s. 194). Podobnie Tizygtéw ma by¢ wedtug Autora recepcjg poganska chrze-
$cijanskiej sw. Trdéjcy (s. 195). Ot6z nic uwazam za prawdopodobne i mozliwe przyswo-
jenie sobie przez Stowian znienawidzonych przeciez przez nich elementéw chrzesci-
janstwa, ktére w nieustepliwej walce z napierajacym zywiotem niemieckim odrzucali
jako zagrazajgce icti niepodlegtemu bytowi. W Swantcwicie dostrzegam reminiscencje
celtyckie (nie tylko w jego nazwie, ale takze pod wzgledem jego czterogtowosci na tle
wielogtowosci béstw rugijskich w relacji duriskiego kronikarza Saxa), a Trzygtowa
umieszczam w kontekscie relacji Helmolda o wielogtowych bdstwach potabskieli z dwiema,
trzema i wiecej glowami. Saxo przypisuje bogu arkoriskiemu 4 gtowy, a trzem bdéstwom
drugorzednego grodu rugijskiego GardZea jeszcze pokazniejszag liczbe gtéw albo twarzy:
Rugiewitowi 7 twarzy, Porewitowi 5 gtéw, a Porenutiusowi 5 twarzy. Autor uznaje te
dziwng kondensacje wielogtowcs$ci na Rugii za wymyst Saxona (s. 200), ja za$ widze
w tym zjawisku relikt tradycji celtyckiej przetrwatej do wczesnego $redniowiecza po
domniemanych celtyckich mieszkarncach Rugii Ruguskach (natomiast arkonski Swaniewit
maégtby moim zdaniem uchodzi¢ za reminiscencje celtyckiego, czterogtowego béstwa
eponima plemienia Swanetéw). Przypominajgc okazatg Swigtynie arkoriskg ze skarbem
sakralnym, z oddziatem zbrojnym ztozonym z 300 jezdZcéw i z wyrocznig z poswieconym
Swantewitow i koniem biatej masci stuzagcym do wrézby, autor stwierdza, iz ,organizacja
kultu religijnego stanowita jakoby surogat nie mzw inietej organizacji panstwowej” (s. 201).
| dalej: ,Politeizm tamtejszy byt najbardziej zaawansowany na obszarze Stowianszczyz-
ny”, co w moim odczuciu jest jednak niewatpliwg przesada, bo nie dostrzegam w nim
najmniejszych przejawéw przerostu w stosunku do pozostatych systeméw religijnych
Stowian. ,Kazde plemie tworzyto wiasnego boga o kompetencji ogdlnej, sprawujacego
opieke nad catym niewielkim terytorium plemiennym”. | wreszcie: ,Analiza religii Po-
tabian jeszcze raz przynosi potwierdzenie faktu, iz indoeuropejskiej wspdlnocie byto obce
zjawisko politeizmu” (s. 202"

Po omdwieniu religii Potabian Autor przystapit do przedstawienia religii Stowian



zachodnich (s. 202 - 236), uznajac za nieprawdopodobne istnienie archaicznego politeizmu
w Czechach i w Polsce. Twierdzi on, ze ,w Potscc braklo tego czynnika, ktéry oddziatywat
przyspieszajaco na politeizacje Potabia, mianowicie konfrontacji z chrzescijanskimi Niem-
cami i koniecznosci ideologicznej samoobrony” (s. 204). Zdumiewa mnie ta opinia Antom,
bo przeciez wyprzedzajace chrzest Polski zabiegi dynastii ottonskiej okoto utworzenia
metropolii magdeburskiej byty wtasnie przejawem tej konfrontacji ideologicznej w postaci
organizowanej misji chrzescijanskiej na poganski, stowiariski wschoéd, stwarzajac nie-
bezpieczny stan zagrozenia suwerennosci Polski. ,Ze Zrédet czeskich wytania sie dosé
wszechstronny obraz polidoksji czeskiej: kultu natury i kultu zmartych, magii i demo-
nologii, stowem wszystkich dziatéw wierzen, jakie stwierdziliSmy na Rusi i jakich od-
powiedni kompleks stanowi zjawisko u Stowian powszechne, niepodobna w nich znalezé
natomiast wyraznych $ladéw politeizmu” (tamze). Dalej twierdzi Autor, ze u Potabian
i na Rusi ,,poiiteizm zarysowat si¢ jako forma reakcji ze strony tradycyjnego systemu
religijnego na ideologiczng presje chrzescijanstwa, stanowit przejaw synkretyzmu reli-
gijnego na styku dwoéch swiatéw: chrzescijanskiego i poganskiego” (s. 203). Jako$ trudno
mi uwierzy¢ w ten clirzescijansko-poganski synkietyzm odzwierciedlony rzekomo w pan-
teonie Polski poganskiej, gdyz robi on po prostu wrazenie efektu naturalnej ewolucji
rodzimych wyobrazen religijnycti w system religii odpowiadajacej etapowi uksztattowania
sie panstwa. Rodzimg polidoksje charakteryzuje Kosmas piszac o przejawach kultu
zmartych przodkéw, jak owe widowiska urzadzane na rozstajnych drogach z maskami
wkiadanymi na twarze. Wspétczesny Kosmasowi Homiliarz opatowieki z poczatku X11 w.
wspomina tez o kulcie przyrody i o sktadaniu ofiar pod drzewami i u Zrédet. Szczegdlnie
wazne z uwagi na obecne nasilenie badan wykopaliskowych kamieni kultowych jest
przypomnienie wzmianki Kosmasa o kulcie kamieni, potwierdzonym takze na Potabiu
przez Helmolda. ,Poréwnawcze dane ruskie, potabskie, czeskie wykluczajg istnienie
politeizmu w Polsce wieku IX, chociaz nie przeczg mozliwos$ci pojawienia sie tendencji
politeistycznych za pierwszych Piastéw w zwigzku z pierwszymi kontaktami z chrzesci-
janstwem oraz z powstaniem parnstwa, ktére teoretycznie stwarzato warunki sprzyjajace
uintensywnieniu form i organizacji kultu, wytonieniu pojecia bogéw i oddawaniu im
czci, stawianiu posagéw, budowie $wigtyn i organizowaniu zespotu kaptanskiego [...]
Formy politeizmu ewentualnie mogtyby przyj$¢ z Polabia, ale nie wcze$niej niz okoto
roku 940, watpliwe, czy miatyby szanse w ciagu ¢wieréwiecza sie rozwinaé. Przeciw tej
ewentualnosci przemawia fakt stwierdzony poprzednio — politeizm potabski nie zostat
przeszczepiony na Pomorze, tzn. nie rozwinat ekspansji ideologicznej na tereny wschod-
nich Lechitéw” (s. 210). Statuty koscielne z poczatku XV w. wymieniajg nazwy demondw,
ktérych walor jako Zrédta zdyskredytowat Aleksander Brickner uznajac je po prostu za
refreny Swigtecznych $piewdw obrzedowycli: Lado, Heli, Jasza, Tija. ,Omawiane nazwy —
pisze Henryk towmianski — nie daja podstawy do zadnego mitologicznego rozwiaza-
nia” (s. 214). Nie podzielam pogladu towmianskiego. lleli bowiem zapisat Dtugosz jako
Dzidzileye i nie jest ona wcale ,niejasng” (s. 215), lecz jako ,przer6bka nazwy Heli”
pozwala dostrzec elementy ehtoniczne (lala, podziemna kraina dusz zmartych, jak naw)
kultu zmartych przodkéw, woli, dziadéw: dziad i lei (lelek bocian, nosiciel dusz zmartych
W swego rodzaju procesie metempsychozy). Tija nie jest imieniem wiasnym béstwa, lecz
rzeczownikiem okres$lajgcym boginie tak, jak on brzmiat dla ucha skryby na przyktad
w protobutgarskim monasterze w Murfatlar' nad Morzem Czarnym, gdzie go zapisat
odkrytym ostatnio przez Edwarda Tryjarskiego alfabetem protobutgarskim w dobie chrys-
tianizacji kraju (pamietajmy przy tym, ze organizacja koscielna powstajagcego Kosciota
w Matopolsce pod koniec X w, podlegata witasnie butgarskiej jurysdykcji). Lade uwaza
Aleksander Bruckner za okres$lenie oblubienicy i mozna by — jak sadze — kojarzy¢ ja
z Dtugoszowg Dziewanng i Marzanna, skoro archeologia dowodnie stwierdzita w staro-
zytnosci polskiej kult bogini analogicznej do Diany-Artemidy oraz lietyckiej bogini
ksiezyca zwacej sie Rama ( z prawdopodobng przestawka na Mara, a wiec Marzanna).
Lunarna Rama byta w Anatolii kobietg brzemienng, a skoro byta ksiezycem, wiec rodzita



dziewiczo sama z siebie jako virgo paritura jak ja nazwali w Chartres pod Paryzem Celto-
wie, ktorzy w swej ekspansji dotarli przeciez do Azji Mniejszej. ,Gtdwnym, ale nieSmia-
tym obroricg Dtugoszowego ,Olimpu’ stat sie Potkanski — pisze Autor — odkrywajac
w nim Jakie$ okruchy rzeczywistosci’. Nawet ,Jesse’, owego .polskiego Jowisza’, o ktérym,
jak sam przyznawalt, ,nic nie wiemy i nie umiemy powiedzie¢’, kojarzyt z naczelnym
béstwem Helmoldowym i wnosit na tej podstawie, zc ,6w bdg najwyzszy maégt by¢ takze
Polakom znany’. Twierdzenie, ze naczelny bég zachodnich Lecliitéw nie byt obcy i Le-
chitom wschodnim, ma ceche nawet wiekszego prawdopodobienstwa, niz przypuszczat
Potkanski” (s. 217). Okoto roku 1440 Parkosz wymienit Nyje, ktérego etymologia na-
wigzuje wedtug Autora do nawi (s. 214).

Rekonstruujac panteon Polski wczesnoSredniowiecznej Henryk towmianski twier-
dzi, ,iz tylko dwa béstwa moga by¢ na ziemiach polskich brano pod uwage: Swarog i Pe-
run [...] Za kryterium obecnos$ci kultu Peruna w Polsce nalezatoby natomiast uzna¢ fakt
rozpowszechnienia tego kultu na Potabiu, gdyz wystepujgc réwniez na Rusi ten kult
nie moégiby omingc i Polski. Istotnie w panteonie potabskim znajdowano nazwy o zblizo-
nym brzmieniu” (s. 219). Niestety pare stron dalej autor wycofuje sie z tak stusznie
zajetego stanowiska. U Hetytéw anatolijskicli, ktérzy juz w epokach metali wywarli
duzy wptyw na religie Prastowian, béstwem gromowtadnym byta bogini Perunasz, czyli
Skala. Mnich normandzki Ordericus Vitalis (+1142) informowat o Lucicacli positkuja-
cych w roku 1069 Swena durskiego, ze czcili gromowtadnego Thora. Za Aleksandrem
Brucknerem wymienmy tu jeszcze Dadzboga, czyli stonce. Natomiast Siem i Rgiet
w moim odczuciu spadajg do poziomu duchéw zmartych przodkéw i duchéw opiekuja-
cych sie gospodarstwem ludzkim, a wiec bozkéw podobnych do rzymskich laréw i pena-
téw. Dziewanna moim zdaniem jako pochodna od indoeuropejskiej nazwy deiuos okreslit -
jacej boska istote dawce pomysinosci (u ludéw battyjskich dieras, po tacinie deus) ma
petng racje bytu i nie ma wprost sensu jej rugowa¢. Jako pendant Marzanny, ktérg ko-
jarze z hetycka boginig ksiezyca Ramg, ma wszelkg szanse by¢ owa staroeuropejska jesz-
cze Wielka Boginig o wielu réznorodnych atrybutach. W konkluzji swych rozwazan
0 Olimpio polskim Autor pisze: ,Wobec pierwotnej powszechnosci kultu Swaroga u Sto-
wian i jego transformacji w Peruna na wschodzie, na ziemiach polskich, teoretycznie
biorac, madgt sie rozwingé¢ kult Peruna albo tez utrzymaé sie dawniejszy kult Swaroga.
Otéz ludnos$é potabska, ktéra wyemigrowata z tych ziem na zachéd poczawszy od korica
wieku V, sktadata sie z wyznawcéw Swaroga, tzn. na progu wczesnego Sredniowiecza
réwniez nad Odrag i Wistg (w bazie wyjsciowej plemion potabskich) musiat istnie¢ kult
Swaroga, nie widaé¢ tez powodu, azeby kwestionowaé¢ jego tam utrzymanie sie az do
wieku X, skoro utrzymat sie na Potabiu az do Helmolda. Na Potabiu Swardég ulegt de-
gradacji na pozycje ,boga bezczynnego' zapewne w zwigzku z przejsciem do politeizmu.
Analogiczna degradacja mogtaby nastgpi¢ i na ziemiatih polskich w razie uksztattowania
jakiego$ innego kultu. Mégitby wchodzi¢ w gre przede wszystkim kult storica-Dadzboga
syna Swaroga, czyli tak odpowiednie dla ludu prototeistycznego i rolniczego ubdstwienie
gtéwnego i zyciodajnego ciata niebieskiego” (s. 224). Nie zgadzam sie z opinig Autora, 70
sbrak wiadomosci o kulcie Dadzboga na Potabiu”, poniewaz witasnie kult wagryjskiego
Podagi nalezy identyfikowa¢ z kultom solarnego Dadzboga-Dazboga (akcentuje to ,zet”
pochodne od ,g” z battyjskiego dagis oznaczajgcego upalne lato) i by¢ swiadomym
tozsamosci tego boskiego imienia ze stowianskim imieniem Mieszka | (chrzescijanskiego
Michata) brzmigcym Dagome. Mieszko jako nosiciel imienia boskiego byt tez niewatpliwie
propagatorem jego kultu. ,Caty ,Olimp’ polski w znaczeniu béstw antropomorficznych
1 indywidualnych o wiasnych imionach nalezy sprowadzi¢ do Swaroga”, a whasciwie
Peruna objawiajgcego sie w hipostazach Swaroga i Swarozyca — Dadzboga ..zadnych wy-
raznych $ladéw archaicznego politeizmu nio da sie ustali¢” (s. 225). Welesa i Wotosa, a wiec
rzekomego boga podziemnego $wiata dusz zmartych przodkéw, weléw, jak iboga bydlece-
go, wypada uznaé¢ za ducha roslinnosci w postaci bydlecia. ,Swarég oznaczat béstwo
antropomorficzne, czy tez site nadprzyrodzong materialnego nieba [...] byt to kult nie-



zmiernio archaiczny o nazwie najprawdopodobniej niestowianskiej, wywodzacej sie
moze z doby indoeuropojskicj” (s. 225). Chodzitoby o substrat staroeuropejski, przed-
stowianski, a nazwa mogtaby pochodzi¢ od staroindyjskiego stowa svar oznaczajacego
niobo lub od zlepku byittyjsko-germanskiego, jak chca niektérzy, oznaczajgcego psa
bogini binarnej i zyto, atrybut tego zeriskiego, chtonicznego bdstwa wegetacji, ktore
z biegiem czasu przeksztatcito sie w drodze solaryzacji w boginie storica poprzez etap
zenskiego bdstwa ogniska domowego, poswiadczonego dla Scytéw przez Herodota (s. 222),
dochodzac do etapu boskiego kowala Hefajstosa.

Obok jedynego béstwa pierwotnego prototeizmu polskiego wystepujg duchy zwane
bozkami i boginkami, jak uboze, karmiony w chacie demon domowy, jak wapierz i wil-
kotak. ,,Dusze zmartych bedace istotami nadprzyrodzonymi badz budzity lek z powodu
swej agresywnosci, badz byty traktowane jako przedmioty kultu, sprawujace opieke
nad zyjacymi” (s. 241). ,Przyjmiemy zgodnie z Helmoldem, ze pola i osiedla polskie
tak samo roity sie od demonéw, jak potabskie” (s. 228). ,Nie jest pozbawione wymowy
milczenie Thietmara o burzeniu $wiatyn jioganskich przez Jordana, ktérego dziatalno$¢
misyjna w Polsce z wyrazami pochwaty opisat [...] Brak regularnych $wigtynh na Pomorzu,
jaki daje sie stwierdzi¢ na podstawie zywotéw Ottona Bamberskiego, przesgdza — pomi-
jajac inne wzgledy — te kwestie i w Polsce” (s. 228 i 229). ,Zachodzi korelacja — pisze
Autor — miedzy zjawiskami $wigtyn i posagéw: bég wyobrazony w posagu wymagat
odpowiedniego przybytku, $wiatynig bez posggu béstwa nie miata racji istnienia (w $wig-
tyni wolinskiej zastepowatl béstwo fetysz). Istnienie w Polsce posagéw wyobrazajacych
béstwa nasuwa watpliwosci nawet w tym wypadku, gdyby w niej powstaty zalazki poli-
teizmu, bowiem na wczesnym tegoz etapie posagéw raczej nie rzezbiono, jak widac z tego,
ze na Potabiu wedtug Helmolda, a wiec w wieku X 11, cze$¢ bostw' nie miata posagow”
(s. 232). Zwrobce uwage na sprzecznos¢ tej opinii z faktem wystepowania plastycznych
wyobrazen bdstw na ziemiach polskich nie tylko w epokach metali, ale juz nawet w neo-
licie. Henryk towinianski nie podziela opinii odkrywcéw czterotwarzowej figurki drewnia-
nej z Wolina, jakoby to byt Swantewit i pisze, ze ,interpretacja znajdowanych w ziemi
figur antropomorficznych powinna zmierza¢ w innych niz wierzenia politeistyczne kie-
runkach” (tamze). Jes$li chodzi o ,personalny aspekt organizacji kultu”, o funkcjonariuszy
kultu, to ,znamiennym rysem religii Stowian, wtasciwym i innym grupowym religiom
ludéw przedpismiennych, byt brak kategorii kaptanéw — przy licznych czarownikach —
co pozostaje w zwiazku z prostymi formami kultu nie majacymi Swigtyn ani posagoéw,
znanych dopiero politeizmowi” (s. 241). ,Kosmas na czotowe miejsce wysuwa w sztuce
czarodziejskiej kobiety. Czy nic wptynely na to wyréznienie kobiet lokalne w Bohcmii
tradycje germanskie, a by¢ moze jeszcze celtyckie? [...] za Thietmara instytucja kaptanéw
byta jeszcze $wiezej daty, jak i caty politeizm” (s. 233). ,,Gtéwng forma kultu byto wkiada-
nie ofiar w zwierzetach ofiarnych, jadle i napoju [..,] ofiarom towarzyszyty odpol iednie
stowa modlitwy, a [...] po ,czesci oficjalnej’ nastepowata ,cze$¢ towarzyska’, potgczona
z konsumpcjg ofiar, $piewem piesni obrzedowych, plagsami, ogélnym weselem, co czynito
uroczystosci religijne niezmiernie atrakcyjnymi dla uczestnikéw i sprawiato, ze ludnosé
i po wyrzeczeniu sie dawnych wierzen nie chciata zrezygnowac z rytualnych uczt i igrzysk,
przywigzywata do nich by¢ moze i magiczne znaczenie” (s. 234). Na tym konczy sie
prezentacja zagadnien zwigzanych z religig Stowian zachodnich ze szczegélnym uwzgled-
nieniem religii wczesnopolskiej. Jest to zarazem koniec rozdziatu drugiego ksiazki, roz-
dzialu traktujgcego o religii Stowian.

Trzeci, ostatni rozdzial ksigzki dotyczy problematyki chrystianizacji Stowian we
wczesnym $redniowieczu (s. 237 - 396). Rozpoczyna go Autor od rozwazan nad aspektem
prawnym religii Stowian i ich nawrécenia na chrzescijanstwo (s. 239 - 263). ,,Religia gru-
powa byta jedng z form konwencji spotecznej, wyniktg spontanicznie, lecz sankcjonowang
przez cata grupe, obowigzujaca wszystkich jej cztonkéw, stanowiagcg instytucje prawna.
Odstepstwo od religii byto tamaniem prawa grupowego, totez nawrécenie indywidualne
na nowa religie —bez zgody grupy — byto niedopuszczalne w ramach ustroju grupowego’»



(8. 242). Nastepnie przechodzi do oméwienia misji i chrystianizacji Stowian (s. 263 - 318).
Twierdzi, ze ,katechizacji nie uwazano za konieczny warunek dopuszczenia do chrztu”
(s. 282) nawracanych mas ludnosci stowianskiej. Wobec ostrych kontrowersji trwajacych
dotad wséréd mediewistéw na temat obrzadku stowianskiego w Polsce wczesnos$rednio-
wiecznej szczegblnie cenna jest opinia Henryka towmianskiego na ten temat. Pisze
on, ze ,w poczatku roku 997 biskup praski Wojciech w drodze z Wegier do Gniezna
przebywat w Krakowie nalezagcym woéwczas do jego diecezji, a pozostajgcym pod wiadza
Bolestawa Chrobrego (przyjaciela Wojciecha) i tam natrafit na obrzadek stowianski z bis-
kupami (sic) na czele, co uznat za naruszenie wiasnych uprawnien jako ordynariusza die-
cezji praskiej. Co gorsza musiato wyj$¢ na jaw, ze obrzadek przyjety w Krakowie pocho-
dzit z Butgarii, aktualnie za$ podlegat raczej patriarsze konstantynopolitanskiemu (a nie
Ohrydzie po zwyciestwach Bazylego Il), co byto drugim kamieniem obrazy dla biskupa
obediencji rzymskiej, co wiecej ksiegi liturgiczne, ktérymi sie postugiwano, byly za-
pewne ,skazone btedami greckimi'. Przyszto do gwaltownej rozprawy z obrzadkiem sto-
wianskim, jednak nie ze wzgledu na jego stowiansko$¢ tylko z powodu nienaleznego
wschodniego postuszenstwa” (s. 303). Biskupstwo obrzadku stowianskiego w Krakowie
powstato ok. roku 970. Z kolei Autor zajmuje sie funkcjg ziemska nowej religii (s. 318 -
- 358) oraz eschatologiczng (s. 358 - 396), by pcd koniec ksigzki w podsumowaniu (s. 397 -
- 403) uwypukli¢ w nastepujgcych stowach samg kwintesencje swych wywodéw, ktéro
z gbéra pot wieku po koncepcjach religioznawczych Aleksandra Brucknera rozpoczyna jg
dzi$ nowa epoke w badaniach nad relipig Stowian. ,Pierwsze elementy politeizmu zostaty
recypowane przez ludy indoeuropejskie na tle kontaktéw z krajami ,urodzajnego pét-
ksiezyca'; jednakowoz w Il -1 tys. p.n.e. ta forma rozpowszechnita sie tylko w kregu
$§rédziemnomorsko-indyjskim, do Germanéw' przenikneta dopiero w | wieku n.e. dzieki
kontaktom z Rzymem, u Stowian zarysowata sie dopiero w wieku X ” (s. 398). 1dalej:
.Szczytowy element polidoksji, prototeizm, zostat odziedziczony po epoce indoeuropej-
skiej przez Stowian, ktérzy nadali niebu jako przedmiotowi kultu nazwe Swaroga, prze-
jeta zapewne od ludnosci staroeuropejskiej (Nemoéw i Wenetéw), na jaka sie oni nawarstwi-
lipo przybyciu ze wschodu. Przypuszczalnie w wieku Il p.n.e. Stowianie kultury zarubi-
nieckiej pod wptywem epigondéw scytyjskich nad srednim Dnieprem przenie$li na Swaroga
epitet ,Perun’, wzorowany na greckim Zeusie Keraunosie (znanym Scytom dzieki zwigz-
kom z Grekami) [...] natomiast Stowianie zachodni wytrwali przy nazwie Swaroga. Na
Potabiu w toku formowania sie panteonu Swardg przemienit sie w ,boga bezczynnego’
(deus otiosus), jak to sie nieraz zdarzato w dziejach religii, w Czechach i Polsce natomiast
byt chyba czczony az do przyjecia chrztu, gdy zostal zastgpiony przez sacrum chrzesci-
janskie. By¢ moze pierw sze tendencje politeistyczne zarysowaty sie u Stowian potudnio-
wych w wieku VII. Oto Prokop donidst w potowie wieku V1 0 bogu — stwoércy btyskawicy,
czyli Perunie u Stow ian naddunajskich pochodzenia wschodniostow iariskiego i przypisat
mu centralne znaczenie w religii tego ludu [...] druga fala osadnictwa stowiariskiego napty-
wajaca z Polski na Batkany w wieku VII przeniosta w tamte strony kult Swaroga. Jesli
przypusci¢, ze na Batkanach odré6zniano Swaroga od Peruna, mogty tam powstaé¢ za-
wigzki politeizmu, ktéremu dalszego skiadnika dostarczytby Dadzbég (potabski Dabog,
ruski Dazbog)” (s. 399). W moim przekonaniu te zalgzki politeizmu ze Swarogiem, Pe-
ronem i Dazbogiem istniaty na obszarze ziem polskich juz w pierwszych wiekach naszej
ery, kiedy powstawaty tu pierwsze, efemeryczne, polityczne organizmy panstwowe.

Prof. Henryk Samsonowicz recenzowang ksiazke okreslit mianem ,wielkiej wizji
przemian ideologicznych najwcze$niejszego $redniowiecza”, ktéra réwnocze$nie data
~wspaniaty pokaz warsztatu historycznego”. Lektura zreeenzowanego dzieta wybitnego
uczonego sprawia czytelnikowi wielkg satysfakcje stanowiac silny bodziec zaptadniajacy
inwencje badawczg. Ukazanie sie tej ksigzki stanowi przetom, punkt zwrotny w bada-
niach nad religia Stowian.

Wiodzimierz Szafranski



T. N. Nikol'skaja, Zemlja vjatiSej. K istorii naselenija bassejna verchnej i srednej OKki
vIX -XI11l w., wydawnictwo ,Nauka”, Moskwa 1981, ss. 290, 105 ryc.

Na terenie Rusi wczesnosredniowiecznej mediewista ma wyjatkowe jak na stosunki
stowianskie mozliwosci wnikniecia w rézne aspekty ztozonej problematyki ksztattowania
sie organizacji terytorialnopolitycznych typu wielkiego plemienia. Zagadnienie to stanowi
tez od dawna jeden z weztowych probleméw badan archeologii radzieckiejl Wyrazem
nie stabnacego zainteresowania tg kwestia jest opublikowana ostatnio monografia ple-
mienia Wiatyczéw, pidéra T. N. Nikolskiej, opatrzona charakterystycznym podtytutem,
ktéory — z takag nadziejg bierze te pozycje do reki jej przyszty czytelnik —mma okres$lad
zakres rzeczowy pracy. Skiada sie ona z 0 podstawowych rozdziatéw, poprzedzonych
wstepem, zakonczonych za$ krétkim podsumowaniem wynikéw badan oraz aneksem
prezentujacym rezultaty analiz metalograficznych zabytkéw zelaznych. Stowo wstepne
do pracy napisat Y. V. Sedov, redaktor ksigzki.

Rozdziat pierwszy (,Pervyo slavjanskie poselenija i kurgany v bassejne rek Oki
i Moskvy”) jest poswiecony poczgtkom osadnictwa stowianiskiego w dorzeczu gérnej
i srodkowej Oki. Wedtug Autorki przypadajg one na VIII - 1X w. Sladem tego horyzontu
osadniczego sg grodziska, osady otwarte i cmentarzyska ciatopalne typu kurhanowego.
Ten najstarszy prad kolonizacyjny Wiatyczéw ogarnagt przede wszystkim goérng Oke,
w mniejszym stopniu $rodkowe dorzecze tej rzeki wraz z jej doptywem — Moskwag (ryc. 2).
Wiatycze, podobnie jak Radymicze, mieli tu dotrze¢ z potudniowego zachodu, z obszaru
sgsiadujgcego z zachodnig Stowianszczyng, zasiedlajac tereny zajete u schytku staro-
zytnosci i w poczatkach drugiej potowy | tysigclecia n.e. przez plemiona battyjskie i fin-
skie. Cze$¢ Battow, pozostata w rejonie dawnych swych siedzib, ulegta asymilacji, inna
zas$ .ich cze$¢ zachowata swa odrebnos$¢ kulturowg do X 11 stulecia. Na znacznej potaci
byty to jednak ziemie puste, opuszczone przez bytych ich mieszkancéw, co sprzyjato
zasiedleniu tego rejonu przez Stowian.

Autorka sporo uwagi poswieca najstarszym stowianskim punktom osadniczym.
Byty to przede wszystkim otwarte osady o zabudowie sktadajacej sie zaréwno z naziem-
nych domostw zrebow ych, jak i zbudowli ziemiankowych. Inwentarz zabytkowy wskazuje
na rolnictwo jako na gtéwng gataz dziatalnosci gospodarczej mieszkancéw osad. Zajmo-
wano sie jednak réwniez rzemiostem, docieraty tu ponadto wyroby obcego pochodzenia,
wséréd ktérych szczegbélng uwage zwracajg liczne monety arabskie, w tym wczesno-
abbasydzkie z konca VIII i poczatkéow I1X w., a takze odwazniki i wytwory rzemiosta
kultury sattoWskiej. Czesto osiedla zaktadano na miejscu dawnych grodzisk funkcjonuja-
cych w okresie zamieszkiwania tu plemion battyjskich. Zmartych chowano w obrzadku
ciatopalnym pod kurhanami. W$réd kopcéw- wydziela sie grupa mogit z konstrukcjami
drewnianymi w postaci zrebowych izbic, w ktérych szczatki zmartych sktadano w urnach
lub bezposrednio na drewnianym wymoszczeniu, tworzacym podtoge budowli. Znane sa
rowniez kurhany z ko$émi rozsypanymi w nasypie. Zazwyczaj byty to mogity wielo-
poehdwkowe typu rodzinnego. Zréznicowane wyposazenie grobéw ukazuje rézng pozycje
spoteczng pochowanych. Na cmentarzyskach chronologicznie najmtodszych pojawiajag
sie najstarsze pochowki szkieletowe, wspoétwystepujgce z grobami ciatopalnymi.

1 Por. np. A. V. Arcichovkij, Kurgany vjaticej, Moskwa 1930; B. A. Rybakov,
Poljane i severjane (K voprosu o rozme$ienii letopisnych piemen na Srednem Dnepre),
Sovetskaja Etnografija 6/7, 1947, s. 81 n.: E. I. Gor junova, Etniieskaja istorija Volgo-
-Okskogo Mezdureija, Moskwa 1901; V. V. Sedov, Krivi&i, Sovetskaja Archeologija 1,
1960, s. 53 n.; tenze, Slavjane Verchnego Podneprovija i Podvinja, Moskwa 1970;
tenze, Novgorodshie sopki, Moskwa 1970; tenze, Dlinnye kurgany kriiriéej, Moskwa 1974.



Dalszym dziejom osadnictwa stowianiskiego w dorzeczu goérnej i Srodkowej Oki
poswiecone sg trzy kolejne rozdziaty pracy, w ktérych Autorka omawia osiedla wiejskie
(,Sel'skie poselenija X 1-X 111 w.”), kurhany (,Kurgany viaticej X1 -XIll w.")
i osrodki miejskie (,Goroda zemli viaticej”) na obszarze identyfikowanym z siedzibami
Wiatyczéw.

Ciekawe sa zwtaszcza uwagi T. N. Nikolskiej na temat zmian wystepujacych w chro-
nologicznym rozkladzie osad, pozwalajace na przesSledzenie przeobrazeh zachodzacych
w dynamice zasiedlenia tego terytorium. Na VIII - X w. przypada nieco powyzej 20%
og6tu sklasyfikowanych chronologicznie punktéw osadniczych. Ich wydatny wzrost
nastgpit w okresie od konca X do pierwszej potowy X 11 w. Byta to zarazem doba znacz-
nego rozszerzenia sie podstawy terytorialnej plemienia Wiatyczéw. W drugiej potowie
X1 iw X1l w. nie nastgpity istotniejsze zmiany w gestosci sieci osadniczej, obserwuje
sie nawet nieznaczny spadek liczby osad, co jest do$¢ zastanawiajgce z uwagi na przy-
padajacy na ten okres wydatny rozw6j osad miejskich. Kwestia warta jest zatem gtebszej
analizy, przede wszystkim uwzglednienia w szacowaniu dynamiki osadniczej wiekszej
liczby stanowisk, T. N. Nikolska oparta sie bowiem zaledwie na 143 punktach, co stanowi
nieco powyzej 10% ogétu réznego rodzaju obiektéw archeologicznych.

Autorke interesuje nie tylko kwestia chronologicznego rozwarstwienia osad, ale
i problem ich potozenia topograficznego oraz sposéb rozplanowania przestrzennego.
Najliczniej sg reprezentowane osiedla potozone na krawedzi ciekéw wodnych o zabudowie
szeregoworzedowej. Osady zaktadano takzo na cyplach, rzadziej na rdéznego typu wy-
niesieniach i w terenie réwninnym, niekiedy w do$¢ znacznej odlegtosci od sieci wodnej.
Powszechnie dla celéw osaduiczych wykorzystywano takze dawne grodziska. Krajobraz
osadnictw a wiejskiego urozmaicaty grody, zaréwno cyplowe, jak i 0 zgeometryzowanej
formie. Byty to nieduze warownie o powierzchni do 3000 m!, o silnych obwarowaniach,
niekiedy z przylegajgcymi donn osadami przygrodovymi, zamieszkane przez feudatoéw
wTaz z rzemie$lnikami i czeladzig. Cechg charakterystyczng tych obiektéw jest zazwyczaj
bogaty i zréznicowany inwentarz zabytkowy, ktéry tez stanowi jedno z kryteriéw usta-
lania ich funkcji. Niektére grody mozna powigza¢ z siedzibami feudatéw wzmianko-
wanymi w materiale latopisarskim.

W kolejnym rozdziale Autorka omawia kurlianj Wiatyczéw z X1 - X111 w. Two-
rzyty one nieduze nekropolo sktadajace sie zazwyczaj z 5 - 30 kopcow, w ktérych zmartych
chowano w obrzadku szkieletowym, chociaz miejscami zwyczaj ciatopalenia utrzymat
sie do poczatkéw X Il w. Przewazala zachodnia orientacja szkieletéw. Odstepstwa od
tej zasady badaczka ttumaczy oddziatywaniami battyjskimi i finskimi. Zwraca uwage
bogate wyposazenie grobdéw kobiecych. Do o0zd6b najbardziej charakterystycznych
nalezaty siedmiotopatkowe kabtaczki, ktére juz dawniej uwazano za atrybut archeo-
logiczny typowy dla kultury plemienia Wiatyczéw. T N. Nikolska podtrzymuje ten
poglad, na podstawie za$ nowszych badan skresla z listy cech kulturowych wtasciwych
wytacznie dla Wiatyczow niektdre znamiona obrzadku pogrzebowego, miaty one bowdem
zasieg szerszy, nie ograniczony do terytorium jednego plemienia. Wyré6znikiem sg zatem
jedynie niektére ozdoby kobiece, przede wszystkim wspomniane powyzej kabtgczki
siedmiotopatkowe. Ich rozrzut wyznacza siedziby plemienia Wiatyczéw w X1 - X111 w.

Nastepny rozdziat T. N. Nikolska poswieca problematyce ksztattowania sie osiedli
typu miejskiego w dorzeczu gornej i Srodkowej Oki. W pierwszej czesci rozdziatu szczegoéto-
wo prezentuje ogét stanowisk wzmiankowanych w latopisach pod mianem ,,gorod”.
Pod terminem tym Kkryja sie niestety zaréwno o$rodki miejskie, jak i znaczniejsze siedziby
feudatéw oraz pograniczne warownie, dos¢ mylace jest zatem omawianie ich w jednej
partii tekstu, zaciemnia to bowiem obraz rzeczywistego wygladu miast wiatyekich.
Do nich nalezy chyba zaliczy¢ jedynie osrodki o ztozonej strukturze przestrzennej,
sktadajace sie z grodu (detinec) i podgrodzia (okol'nyj gorod), inne za$, zwtaszcza mate,
jednocztonowe grody (ryc. 52 - 54) wyeliminowa¢ z listy osiedli miejskich. Tak skionny



bytbym rozumieé¢ wywody autorki (s. 172), chociaz brak co do tego pewnosci. Wsréd
miast niewatpliwie liczacych sie wymieni¢ nalezy przede wszystkim Riazan o powierzchni
40 ha. Podobnych rozmiaréw byt osrodek w Slobodka, ktérego gréd rozkopano w catosci
(ryc. 57, 58). Charakterystyczne, ze ten rozlegty, dwuczes$ciowy zespdt osadniczy nie
doczekat sie wzmianki w latopisach. Zwraca ponadto uwage p6éZzna metryka miast wiatyc-
kich, wiekszo$¢ pochodzi dopiero z X 11 w. Sprawa jest do$¢ zastanawiajaca z uwagi
na aktywny udziat Wiatyczéw w wymianie dalekosieznej z krajami arabskimi juz w po-
czatkach I1X w., a takze wczesny rozw6j wytworczosci rzemies$lniczej.

Najobszerniejszy jest rozdziat poswiecony kulturze materialnej i duchowej Wiatyczéw
(»Material’naja i duchovnaja kul'tura naselenija”). Nie jest to jednak rozdziat o spéjnej
konstrukcji, dotyczy tez wielu luzno jedynie powigzanych ze sobg zagadnien, w ktdérych
elementy typologicznej klasyfikacji wyrobéw przeplatajg sie z watkiem dotyczgcym
podstaw gospodarowania i warunkéw bytu. Z kolei problemy kultury duchowej sa
zaledwie sygnalizowane, stad tez wydaje sie, ze tytut rozdziatu sformutowany jest zbyt
ambitnie. Swoje uwagi Autorka rozpoczyna omoéwieniem konstrukcji watéw obronnych.
Zwracajg wéréd nich uwage rozwiazania izbicowe, typowo dla obszaru catej Stowian-
szczyzny wschodniej. Nastepnie sporo miejsca poswieca typologii domostw i budowli
gospodarczych, wydzielajagc wsréd nich pomieszczenia naziemne, jak i zagtebione w pod-
toze. Obok wolno stojgcych chat wznoszono réwniez domy konstrukcyjnie powigzane
z umocnieniami obronnymi. Typem przewodnim byty jednak naziemne, czworoboczne
chaty zrebowe, w tym takze duze, dwuizbowe domostwa zamieszkane przez feuda-
tow.

Znacznie rozbudowana jest partia rodziatu dotyczaca réznych aspektéw rozwoju
wytwadrczosci rzemieslniczej. Wiele miejsca Autorka poswieca technologii produkcji
oraz konkretnym $ladom warsztatéw rzemieslniczych odstonietych w trakcie prac
wykopaliskowych. Omawia takze wyroby miejscowego rzemiosta, w tym réwidez przed-
mioty produkowane pod wptywem oddziatywan wywodzgcych sie z obco etnicznych
osrodkéw ugrofinskich. Prezentuje réwniez liste okazdéw, zwlaszcza za$ niektérych
powszechnie uzywanych form ozdéb, ktére dotarty tu w wyniku dalekosieznej wymiany.
W dalszej czesci rozdziatu T. N. Nikolska daje zwieztg charakterystyke gospodarstwa
wiejskiego Wiatyczéw, wskazujgc na rolnictwo jako na podstawowg gataz ekonomiki,
uprawiane takze przez mieszkancéw miast. Z kolei skupia sie na zagadnieniu militariow
oraz wyposazeniu jezdzca i -Uprzezy konia. Potrzeby druzyny w zasadniczym zrebie
byty zaspokajane przez miejscowe kowalstwo. Rozdziat kohczy prezentacja przedmiotéw
powszechnego uzytku.

Problematyce gospodarczej poswiecony jest réwniez ostatni rozdziat pracy (,Tor-
govlja i torgovlye puti”), omawiajacy zagadnienie dalekosieznej wymiany, posiadajacej
tu starg metryke. Zwigzki handlowe z innymi ludami zostaly nawigzane juz w koncu
VIl iw poczatkach I X w. Szlakiem wotzanskim i dalej Oka naptywat tu kruszec arabski,
poswiadczony przez liczne znaleziska dirheméw znajdywanych w warstwach kulturowych
osad i grodéw, wchodzacych réwniez w skfad skarboéw. Utrzymywano takze kontakty
z Bizancjum oraz z wybrzezami Morza Battyckiego (bursztyn). Poczawszy od X1 w.
docieraty tu monety i wyroby rzemiosta zachodnioeuropejskiego, w mtodszych fazach
wczesnego $redniowiecza duzg role odgrywaly t.akze kontakty z Azjg Srednia. Liczace sie
byty tez zwigzki z innymi ruskimi o$rodkami miejskimi, miedzy innymi z Kijowem
i Nowogrodem. Wazno byty nie tylko szlaki wodne, ale i potgczenia lagdowe.

W zakonczeniu Autorka daje przeglad wazniejszych ustalen pracy, zwracajac
szczeg6lng uwage na istotny postep gospodarczy, ktéry dokonat sie na terytorium wia-
tyckim w X 11 - X111 w., znajdujacy odbicie w bujnym rozwoju miast w dorzeczu gérnej
i Srodkowej Oki.

Na tym konczymy krotkg prezentacje zawartosci pracy T. N. Nikolskiej. Powstaje
pytanie, czy czytelnik znajduje w niej odpowiedZ na wszystkie interesujgco go kwestie



zwigzane z mechanizmem ksztattowania sie wielkiego plemienia. W rozdziatach poswie-
conych osadnictwu autorka skupia swe zainteresowanie prawie wytacznie na zagadnieniu
form osiedli i zwigzanych z nimi cmentarzy, pomija natomiast niezmiernie interesujaca
sprawe struktur przestrzennych osadnictwa i odpowiadajgcych im form wiezi spotecznej,
chociaz dostepny w tym zakresie materiat pozwalat na pogtebiona analize skupieh osadni-
czych. J.ej uwagi na ten temat (s. 69 - 72) sprowadzaja sie do kilku ogélnikéw2 Rezyg-
nacje z przedyskutowania tego zagadnienia przy wzglednie dobrym archeologicznym
rozpoznaniu terenu trudno tlumaczy¢ inaczej jak istotnym przeoczeniem w formuto-
waniu kwestionariusza pytan. Chodzi tu nie tylko o problem podziatu ziemi wiatyckiej
na wspolnoty lokalne i zwigzki sasiedzkie, ale i o kapitalne zagadnienie miejsca organizacji
matoplomiennej w strukturze terytorialno-politycznej wielkiego plemienia. Autorka
nie przytacza nawet tak istotnej informacji, jak wielko$¢ terytorium wiatyckiego, pre-
zentowane za$ w pracy mapy bez oznaczonej skali nie utatwiajg podjecia samodzielnych
studiéw. Granice siedzib Wiatyczéw T. N. Nikolska podaje za V. V. Sedovein, nie wery-
fikuje jednak sugestii tego badacza na podstawie zestawionego przez siebie katalogu
stanowisk. Przegladajagc mapy mozna mieé¢ uzasadnione obawy co do poprawnosci
przebiegu granic, zwilaszcza na ich potudniowo-zachodnim odcinku, gdzie niekiedy
przechodzg one przez zwarte skupiska osadnicze. Zastrzezenia budzi réwniez forma
prezentacji réznych typoéw osiedli. Ujecie typu faktograficznego przewaza tu nad prébami
uogélnien. W nawale faktéw szczegétowych ging sprawy istotne, ktére czytelnik musi
dopiero wytuskiwaé z tekstu. W pracy nie znajdujemy takze szerszego omdwienia dysku-
towanej od dziesiecioleci sprawy pochodzenia plemienia Wiatyczéw i ich relacji do
zachodniej Stowianszczyzny, skad weditug latopiséw mieli dotrze¢ nad Oke*. Réwnie
zdawkowo zostata przedstawiona kwestia stosunku Wiatyczéw do dawnych mieszkarcow
tych ziem, sg to za$ wszystko problemy, ktérych rozwigzania lub co najmniej szerszej
prezentacji mieliSmy prawo oczekiwa¢ w studium o charakterze monografii osadniczej.

Wiele cennych informacji przynosi natomiast cze$s¢ pracy poswiecona aspektom
gospodarczym i kulturowym. Jest to niezmiernie wazny przyczynek do studiéw nad
poziomem kultury materialnej wczesnosSredniowiecznej Rusi. Na uwage zastuguje takze
ujecie skomplikowanej problematyki udzialu Wiatyczéw w dalekosieznej wymianie
handlowej. Autorka plastycznie ukazata zmiany zachodzgace w tym zakresie w miare
uptywu czasu. Niestety rozwoéj innych dziatéw gospodarki przedstawiony jest w spos6b
dos$¢ statyczny; dotyczy to przede wszystkim gospodarstwa wiejskiego. Przez calg prace
przewija sie ponadto watek przemian zachodzacych w strukturze spotecznej Wiatyczow.
Poczatki ksztattowania sie zréznicowania spotecznego N. T. Nikolska dostrzega juz
stusznie w starszych fazach wczesnego $redniowiecza. Woéwczas tez liczy¢ sie nalezy
z uformowaniem sie zrebéw stosunkéw wczesnofeudalnych. Zasadniczy przetom dokonat
sie jednak dopiero w X 11 w., w okresie rozkwitu gospodarczego terytorium wiatyckiego,
czego wyrazem osadniczym sa liczne osiedla typu miejskiego oraz warowne siedziby
feudatéw. Nie doszto tu jednak do uksztattowania sie samodzielnego ksiestwa, siedziby
Wiatyczéw weszly tez w skiad sasiednich ziem czernihowskiej i rostowo-suzdalskiej,
jedynie nad $rodkowag Oka uformowata sie ziemia riazanska*.

Wiadystaw tosinski

* Jest to sprawa doceniana w radzieckiej literaturze przedmiotu; por. tu przede
wszystkim niezmiernie instruktywne studium V. V. Sedova, Sel'skoe poselenija central’-
nych rajonov Smolenskoj zemli, Moskwa 1960.

* Autorka pomija tu zupeinie wkiad nauki polskiej w rozwigzanie tej kwestii;
patrz H. towmianski, Poczatki Polski, t. V, Warszawa 1973, s. 92 n.

' Patrz tu Drevnerusskie knjaiestva X -X 111 w., Moskwa 1975.
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Starolirvatska prosvijeta, seria 111, sv. X1, Split 1981, ss. 250.

W 1981 r. po 13-letniej przerwie ukazat sie 11 tom trzeciej serii znanego czasopisma
Starohrvatska Prosvijeta, ktére powstato w 1895 r. i ukazywato sie poczatkowo w Kninie
jako organ tamtejszego Muzeja Hrvatskih Spomenika (rok zatozenia 1893). Po prze-
niesieniu do Splitu tego Muzeum (zwanego teraz Muzej Hrvatskih Arheoloskih Spome-
nika) réwniez w Splicie zaczyna sie ukazywaé 111 seria Starohrvatskej Prosvijety (toni
1/1949). Poczatkowo byta ona organem Muzeum, nastepnie wydawaly jg wspoélnie
Muzeum i Institut za nacionalnu arheologiju Jugoslovenske Akademije Znanosti i Umje-
tnosti. Wydany ostatnio tom Il jest znéw organem tylko Muzeum, redaktorem jego
jest obecny dyrektor Muzeum — Dus$an Jelovina, ktéry objat to stanowisko po odejsciu
na emeryture wieloletniego dyrektora zar6wno Muzeum, jak i Instytutu — St. Gunjady.

Tom 11 Starohrvatskej Prosvijety zawiera szereg artykutéw i publikacji mieszcza-
cych sie Scisle w profilu dziatalnosci Muzeja Hrvatskih Arheoloskih Spomenika, zatem
dotyczacych wytgcznie starozytnosci starochorwackicli. Otwiera tom rozprawa Zdenka
Vinskiego, O nalazima karolinskih maieva u Jugoslaviji (s. 9 - 54). Autor, znakomity
znawca opoki, wraca w niej raz jeszcze do tematu, ktéremu poswiecit juz wiele studiéw.
Rozprawa jest podsumowaniem wielokierunkowych badan nad mieczami karolifnskimi
z Jugostawii na szerokim tle poré6wnawczym. Znajdujemy w niej zestawienie wszystkich
znalezisk z terenu Jugostawii, ich klasyfikacje i prébe uscislenia chronologii, g takze
analize rozprzestrzenienia i korelacje danych z tego wynikajacych z warunkijUmi po-
lityczno-kulturowymi tej strefy Batkanow. Istotne sg ustalenia Autora na temat chro-
nologii mieczéw jugostowianskich, wykazanie, iz nalezg one do najwcze$niejszych zna-
lezisk tego typu w Europie. Dziesie¢ z nich zostato bowiem wyprodukowanych w konhcu
V111, najdalej ok. roku 800, pozostatych 11 — w ciggu pierwszej potowy IX w. Za naj-
starszy pochodzacy z ok. 800 r. uznaje Autor pochéwek z mieczem w m. Medve-
dicka w dorzeczu Drawy — jest to jednocze$nie najstarszy znany dotad pochowek
wojownika stowianskiego, by¢ moze nalezy go powigzaé¢ z wyprawg Karola Wielkiego
przeciwko Awarom. Wiekszo$¢ znalezisk mieczéw z Dalmacji grupujacych sie wokét
o$rodkéw panstwa starochorwaokiego odnosi sie do pierwszej potowy IX w., zatem
przypada na czas panowania ks. Borny az do rzadéw ks. Zdestawa i Branimira, zarazem
na okres zwierzchnictwa frankijskiego. Autor widzi w nich import karolinski badz dary
dla przedstawicieli rzadzacej elity. Wobec szczeg6lnego zgrupowania w péinocnej Dal-
macji mieczéw typu K Autor prébuje da¢ odpowiedZ na pytanie o mozliwo$¢ lokalnej
produkcji takich elementéw uzbrojenia wedtug wzoréw czy nawet przez rzemieslnikéow
karolinskich. Po rozwazeniu jednak warunkéw kulturowych i ekonomicznych odrzuca
taka mozliwos¢.

Druga pozycja omawianego tomu jest obszerna publikacja piéra D. Jeloviny
i D. Vrsalovicia, Srednjovjekovno groblje na Begovad u selu Biljanima Donjim kod
Zadra (s. 55 - 136). Zbiorcza charakterystyka tego cmentarzyska, jednego z najwiekszych
w Dalmacji, /.ostata zamieszczona w ksigzce D. Jeloviny, Starohrvatske nekropole
na podrncju izmedu rijeka Zrmanje i Cetine, Split 1976, s. 27 - 32. Obecny artykut jest
szczegdtowg publikacjg tego stanowiska. Na obszarze 0, 32 ha odkryto 604 groby, za-
legajace na ruinach antycznej villae rusticae, grupujace sie wokoét niewielkiego wczesno-
roinanskiego kosciota tréjnawowego z trzema apsydami (nawy boczne znacznie krétsze
od Srodkowej). Uchwycono trzy poziomy zalegania grobéw — do najnizszego zaliczono
trzy groby, z ktérych dwa wyposazone w ostrogi pozwalajg odnie$s¢ ten poziom do
pierwszej potowy I1X w. Do Srodkowego poziomu zaliczono 463 groby, z tych 32,2%
zawieralo wyposazenie, na podstawie ktérego mozna jo datowaé¢ gtéwnie na X i X1 w.
Groby zalegajace najwyzej, w liczbie 137 (tylko 13,2% 2z wyposazeniem) pochodzg
7 czasu od XII do XVII w. W artykule znajdujemy analize architektury grobowej,
elementéw obrzadku i wyposazenia, uzupetniona bogatym materiatem ilustracyjnym.



Nalezy jednak zatowaé, ze tak szczegétowemu opracowaniu archeologicznemu nie to-
warzyszy bardziej wnikliwa analiza antropologiczna, ktéra przy tak licznym i bogatym
materiale kostnym przyniostaby niewatpliwie wiele cennych danycti na temat paleo-
demografli ludnos$ci chorwackiej wczesnego i pézniejszego $redniowiecza.

Artykut Cvito Fisko vicia Ranosrednjevjekovne rusevine na Majsanu (s. 137 - 162)
przynosi publikacje interesujacych odkry¢ na matej wysepce miedzy Koréulg a pot-
wyspom Peljesac, zwanej Majsan. Odkryto tu resztki muréw villae rnsticae oraz budowli
sakralnej, zapewne memorii z IV - VI w. pod wezwaniem Sw. Maksyma (od tego wezwa-
nia, jak wskazujg swiadectwa Zrd6dtowe, pochodzi obecna nazwa wysepki). Natrafiono
tez na fragment cmentarza wczesnochrzescijanskiego. Na pozostatosci antyczne na-
warstwity sie ruiny wczesnoromanskiego jednonawowego kosciota i cmentarza o cha-
rakterze starochorwackim, a takze resztki zabudowy by¢ moze klasztoru. Znaleziska
m. in. fragmentéw freskéw potwierdzajg uzytkowanie we wczesnym Sredniowieczu
péznoantycznej memorii. Znaczenie strategiczne omawianej wysepki zostato zaswiad-
czone w zrodtach pisanych. Istnieje bowiem przekaz, iz tutaj zatrzymat sie doza wenecki
Piotr Orseoli Il w koncowej fazie wyprawy wojennej z roku 1000 przeciwko wyspom
i miastom Dalmacji, w wyniku ktérej uznano w tej czesci Dalmacji zwierzchnictwo
weneckie.

Artykut Ivo Petriciolego, Ciborij iz zadarske crkve Sv. Tome (s. 163 - 168) przy-
nosi rekonstrukcje ciborium starochorwackiego z koéciota Sw. Tomasza w Zadarze.

Dwa nastepne artykuty (M. lvanisevic, Neobjelodanjeni ranosrednjovjekovni
latinaki natpisi iz Trogira, s. 169 - 177 oraz Z. Rapanié, Biljeska uz cetiri Branimi-
rova natpisa, s. 179 - 190) poswiecone sg analizie paleograficznej i historycznej inskrypcji
tacinskich, zachowanych z reguty fragmentarycznie, z Trogiru (14 zabytkéw, z czego
w artykule po raz pierwszy autor publikuje 8) oraz napiséw z imieniem Branimir. W tym
ostatnim artykule Autor kwestionuje odnoszenie wszystkich tych napiséw do ksiecia
Branimira (analizuje zaréwno sformutowania wystepujace w inskrypcjach, jak i tytula-
ture).

Magdalena Dragic¢evi¢ w artykule Getirifragmenta tekstilaiz starohrvatskih grobova
(s. 191 - 199) publikuje niezwykle rzadko spotykane zabytki, mianowicie fragmenty
drogocennych, importowanych tkanin azurowych znalezionych w starochorwackich
grobach z I X w. w Biskupiji-Crkvinie i w m. Plavno, wykonanych archaiczng technika
macramé.

Artykut Vedrany Delonga, Bizantski novae u zbirci Muzeja Hrvatskih Arheoloskih
Spomenika u Splitu (s. 201 - 228) zawiera publikacje 63 monet bizantyjskich (od V do
X 11 w.) zachowanych w zbiorach Muzeum.

Tom zamyka obszerne sprawozdanie z dziatalnosci Muzeum Hrvatskih Arheoloskih
Spomenika w latach od 1968 do 1980 piéra D. Jeloviny (s. 229 - 250). W tym czasie
doszto do waznych wydarzen w zyciu tej placowki muzealnej, jak objecie w uzytkowa-
nie w 1976 r. nowego gmachu, specjalnie dla muzeum pobudowanego, oraz otwarcie
w 1978 r. nowej statej wystawy, prezentujgcej cate bogactwo sztuki i kultury staro-
ehoiwackiej. Znajdujemy tu réwniez krotkg charakterystyke dziatalnosci naukowej
muzeum, a zwiaszcza prac wykopaliskowych przeprowadzonych na waznych dla pozna-
nia kultury starochorwackiej stanowiskach, takich jak Bribir, Knin, Bija¢i, Mué¢ Gorniji,
Otres i Split.

Ten krotki przeglad orientuje w bogactwie tresci omawianego tomu. Mozna tylko
zywi¢ nadzieje, ze takze nastepne tomy tego zastuzonego czasopisma bedg na biezgco
publikowaé nowe wyniki badan nad wczesng kulturg Chorwacji.

Zofia Kurnatowska



