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The essay shows the main conceptions upon a béallogower of a word: the macchiavel-
lian theory/ theory of a lie, the mating mind thgdhat means a theory of handicaps, and the
social selection theory of S. Dunbar. The authappses a thesis that a speech takes its
power from the biological determinants of the arigf a language, and proves it by fusing
various contemporary biological concepts. It iS@dgical evolution that founds the power
of words, and also explains the magic of wordshia ¥arious types of relations — among
society, but also between sexes, generations aatlyfiamong individuals considered in a
biological sense.
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Nie tylko Galileusz

W jednym ze swych sieaskich wyktadow z 1999 roku Noam Chom-
sky zauwayt, ze uznanie dla ludzkich zdolé@ jezykowych trwa przy-
najmniej od czasow Galileusza, ktéry zachwyceatrsezwykh wiasciwo-
scia ludzkiej mowy, zdolnej do przekazywania ,najbagjziajemnych
mysli innej osobie®. To odwotanie si Chomsky’ego Gzykoznawcy, kt6-
remu, jak Galileuszowi, tak przyszio w swoim czasie gtéstontrower-
syjne tezy naukowe) do symbolicznej przecpostaci badacza wszech-
Swiata i mnie wydaje gitu zasadne, poniewaeorie, o ktérych &dzie
mowa pontej, chocia nie graza wigzieniem, wciz s mato popularne

1 N. Chomsky©O naturze i¢zyky przet. J. Lang, Poza&005, s. 9.
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w filologicznym zwlaszcza nurcie rélgnia o magicznej mocy stowa
i ludzkich zdolngciach werbalnych. Poniewasa one jednoczaie gkbo-
ko zanurzone w badaniachd@owych, w przyrodoznawczej empirii wia-
$nie, tak bliskiej upartemu geniuszowi z Pizy,zma ich patronem uczyi
nie tylko samego Chomsky’ego, ale i Galileusza,rpdke prawa bez-
whadndici i zwolennika metod empirycznych, od ktérych wsheniu przy-
rodoznawcow oegzyku wszystko s zaczto.

W istocie jednak zaem sig nie od Galileusza, ale od Karola Darwi-
na, a raczej od pewnej modyfikacji koncepcji ewplugcia, kton — jak
sadze — z pewnym trudem przyszioby dzisiaj zaakceptorarowno Gali-
leuszowi, jak i Darwinowi, uznawanemu za jej ojaaozyciela. Ota,

w efekcie swoistej eksplozji, spowodowanej odkrgtistruktury DNA
(Watson i Crick 1953), ale ta& rozwojem innych nauk przyrodniczych,
w latach siedemdziegych XX wieku centrum zainteresowania biologii
ewolucyjnej ulegto przeswgiu w stror informacji i systemow rekuren-
cyjnyctf. Aktualnie uznaje siwrecz, ze tym, co podlega ewolucji, nie s
osobniki czy gatunki, jak byto to w biologii darvawskiej, ale wianie
informacja. Zycie polega na aktywroi samotworzcych si systemow,
sterowanych przez program genetyczrytivierdz, biologowi€’. Nie sku-
piaja sie jednak wykcznie na informacji genetycznej. Zajmuje ich zak
informacja pozagenetycza, zwana z tworzeniem gisysteméw komuni-
kacji zaréwno wrod zwierat, owadéw spotecznych, ptakéspiewap-
cych, jak i wréd ludzi. Genezagkyka, tajemnica stowa — tym samym
— staly s¢ aktualnie przedmiotem przyrodoznawstwa w takimgaratop-
niu, jak pochodzenie gatunkoéw, wielkie wymieranmeytacje genetyczne
i pandemie, a neoewolucjonistyczne teorie mowy (@spe dodatkowo
przez neurobiologi neurosemioty i cognitive sciendgezajmup dzisiaj
setki stron rozpraw. Doskonate syntezyzme odnale¢ chatby w pracach
Stevena Pinkera, Robina Dunbara, Jean Aitchisorg Btewarta, Jacka
Cohena czy w popularnonaukowych opracowaniach Mritteeyd. W po-

2 Kwestie te szczeg6towo omawiam w pradgc narrativum. Idee biologii we wsp6t-
czesnym dyskursie humanistycznigatowice 2008.

3 E. Mayr, To jest biologia. Nauka gwiecie aywionym przet. J. Szacki, Warszawa
2002, s. 207.

4 Cf. m.in.: S. PinkerTabula rasa. Spory o natgiudzk, przet. A. Nowak, Gdask
2005; R. DunbarPchty, plotki a ewolucjaggyka przet. T. Pakowski, Warszawa 2009;
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nizszym tekcie postanowitam skugisig na tych aspektach biologicznych
koncepciji oralnéci, ktore, wedtug mnie, zajmugo ngwietlaja ,magiczra
moc stowa” — zasadniczy temat tego tomu. Zajicwyj bo poza konteks-
tami, w jakich zwyklimy dotd ja rozpoznawa i interpretowé — poza
rytuatem, magi i mitem, za to w codziennyiyciu naszego gatunku, nie-
odmiennie, od setek tysiy lat i mimo olbrzymich przeobizen srodowi-
ska, uywajacego stdw. By maze bowiem moc stowa lepiej dajeesi
uchwyck wiasnie tu, w jej ewolucyjnym, biologicznym wspéidziata

z Homo sapiens siiz w ekstraordynaryjnych formach kulturowych, takich
jak zakkcie, przys¢ga, modlitwa i wyrok.

Obciaé mu gtowe!

Ustalapc mechanizmy budowania esiinformacji pozagenetycznej,
wigksza¢ biologicznych teorii komunikaciji symbolicznej, agkcza za
ewolucjonistyczna psychologia i socjobiologia, wysWw wyjanieniach
odwotuje s¢ do strategii przetrwania, ,walki na kly i pazurnytzw. wysci-
gu zbrojé. Wszystkim im w jakind sensie patronuje Czerwona Krélowa,
whadczyni krainy stworzonej przez Lewisa Carrollaktorej: ,trzeba biec
tak szybko, jak sitylko potrafi,zeby zostéd w tym samym miejscu. deli
chce st znale¢ w innym miejscu, trzeba biec co najmniej dwa razyb-
ciej”>. Sam koncepoj Czerwonej Krélowej jako nowe prawo ewolucii
sformutowat w 1973 roku Leight Van Valen, paleontplzmagajcy sk
Z tajemni@ wymierania gatunkow. Odkryt ote proces ewolucji jest 4gj-
tym wyscigiem konkurujcych ze solp gatunkéw (i osobnikow) w nie-
ustannie zmieniagych sé warunkach, ktore twoszdla siebie nawzajem,
a nie, jak uwzat Darwin, ktére stwarza zmienage s¢ srodowisko przy-
rody. Wymarte zwierga kopalne nosz na sobieslady zbow innych
zwierzt, gazele wejz ging rozszarpywane przez gepardy, wirusy datesi
kuja populacje ludzkie, plankton umiera w gardzieli lstgba, wieloryb-
nicy zabijaj wieloryby, a nawet (jakpiewat Jan Kaczmarek), ,rdzaera

J. Aitchison,Ziarna mowy. Pocgki i rozwéj pzyka przet. M. Sykurska-Derwojed, War-
szawa 2002.

5 L. Carroll, Alicja w Krainie Czaréw. O tym, co Alicja ujrzatamrugiej stronie lu-
stra, przet. M. Stomcziiski, Wroctaw 1990, s. 178.
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starezelastwo”. Aby w takich warunkach pozostar miejscu, czyli za-
chowa genetycza pulke gatunkovd, mazliwosci reprodukcji i zagta nisz
ekologiczmn, trzeba nieustannie odpowigdaa wyzwania ptyace od in-
nych, take chgcych zachowéa mazliwosci reprodukcji, nisg i ciagtos¢
gatunkows. Im silniejsza presja zewtizna, tym aktywniejsza odpowigd
i szybsze tempo gry. Przewaga znajdugeraz po jednej, raz po drugiej
stronie, zatem zachowanie wedhej réwnowagi (to upragnione pozo-
stawanie ,w miejscu”) jest rbwnoznaczne agk gonitwa, wyscigiem
w ,bieguzycia”, a raczej — w biegu »ycie. Nic wikc dziwnegoze w toku
ewolucji przyrody aywionej pojawito s¢ wiele strategii, umdiwiajacych
wyprzedzenie konkurenta, ale réwhistrategie kamuflau i oszustwa.
Richard Dawkins i John Krebaustalili, ze tworzenie iluzji i mydcych
przeciwnika sygnatow jest bardzo powszechnéwiecie przyrody. Cata
przyrodazywa ,0szukuje” swych naturalnych wrogéw, bugtuprzemyl-
ne systemy manipulacji i mimikry. Rodzi to catkiemsadne pytanie: dla-
czego nie mialby tego czynidwniez cztowiek?

Pytanie to przywiodto biologébw i psychologéw ewalirg/ch do
glebszej i calkiem ,bezdusznej” analizy relacjienizyludzkich, podobnie
jak u zwierat opartych przeciew sporej mierze na manipulacji i oszu-
stwie, a dalej do rozwan nad ewolucyja funkcja stowa. Strategie wer-
balne g podstawowe dla naszego gatunku, zgodngezzparadygmatem
ewolucjonistycznym nie mogtyby przetryagdyby w jaké skuteczny
sposéb nie wspieraly jego przetrwania. Tak zrodgikatzw. makiawe-
liczna teoria ¢zyka i inteligencji Alexandra-Humphreya, zaklagd, ze
w dziejachHomo sapiens ge¢zyk pojawit st jako srodek manipulacii,
prosta, acz oparta na wszych funkcjach mézgowych metoda manipulacji
i osiagania korzyci. Teoria ta przyjmujezijezyk jest efektem adaptacyj-
nej zdolngci do manipulowania innymi w celu unikgia zagraenia
i przechytrzenia ich w wigigu do zasobowzywnosci, seksu, dominaciji).
Charakterystyczne w calej przyrodzieywionej strategie wprowadzania
w blad, odstraszania, mimikry, praktykowane przezling i zwierzta,
zgodnie z jej tezami, w wypadku hominidéw i wrazozwojem ich mé-
zgoéw, wyewoluowaty w niezwykle ekonomiczne, bo widynndciowe
narzdzie mylenia przeciwnika — mawStowo zrodzito s nie po to, aby

6 Cf. R. Dawkins, J. KrebsAnimal signals: Information or manipulati8nw: Beha-
vioral ecology red. J. Krebs, N.B. Davies, Oxford 1978.
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informowat (w to wierzyli wczéniejsi myliciele, ,naiwniacy” w rodzaju
Galileusza), ale po taeby skutecznie manipulowa&onkurentami, ukry-
waé informacje i przechytrzainnych w biegu ozycie. Koncepgj te
wspiera take psychoewolucjonistyczna teoria ktamstw@o prawda roz-
woj mowy hczyt sk z koniecznécia utrzymywania w dobrej kondyciji
(a scislej odzywiania) niezwykle energochtonnego, ,przérgtego” mo-
zgu, ale naklady okazatyeshadspodziewanie optacalne. Obserwacije i eks-
perymenty, m.in. Ledy Cosmides dowiodhke nasze umystyaso wiele
lepiej przystosowane do oceny uczciaiotransakciji spotecznych (wy-
chwytywania podgpoéw) niz do logicznego m§fenia w kategoriach abs-
trakcyjnych. Robert Trivers, dodatkowo, rozalino rozpoznanie, stawia-
jac tez o réwnoleglym rozwoju umiefnosci samooszukiwania i co
dato podstawy zbudowaniazgzw. teorii umystf.

Makiaweliczna teoria inteligencji, szczegolnie wvteipretacji Pinkera
i Blooma zaktada rownie ze staty kontakt osobnikéw o podobnychzino
liwosciach intelektualnych i tym samym obszarze pengtié@odowiska
napdza ich zdolnéci poznawcze zgodnie z koncepe€fzerwonej Krélo-
wej. Im inteligentniejszy jest przeciwnik, tym ifigentniejszy musi by
konkurupcy z nim osobnik. Inteligencja jako adaptacja pemm nap-
dza wekc... inteligeng, stowo napdza wkc... stowo. Wymusza koniecz-
nos¢ wypracowania zdolnigi i strategii zdobywania jak najekiszej liczby
informacji i manipulowania at informacp, zdolngci oceny uczciweéci
interakcji, a wreszcie wéaie umiegtnosci tworzenia iluzji i wykorzysty-
wania oszustw. To dla tych zada z tych powoddéw zrodzita sinasza

" Cf. np. T. Witkowskj Psychologia ktamstwa aszéw 2006.

8 Cf. M. Ridley,Czerwona Krélowa. Ptea ewolucja natury ludzkieprzet. J.J. Bujar-
ski, A. Milos, Pozna 2001. Naley zaznacz¥, iz aktualnie nauka dysponuje kilkomazju
teoriami umystu, przy czym niektérzy badaczeayijego funkcjonowanie z rozwojem tzw.
s$wiadomdaci wyzszego rzdu i jezyka. Jednym z nich jest Gerald M. Edelman, ktérego
stanowisko wobec mocy stowa bardzo skrétowazmaoby skwitowd nastpujaco: stowo
przyczynito s¢ do powstanigwiadomdci wyzszego rzdu, saméwiadomego ,ja”", ale jego
~Sprawczaé¢” nie zaistniataby bez dziedzicznych struktur méZgquaterii) i swiadomdaci
pierwotnej. Uzrodet stowa ley ewolucja biologiczna, w tym ewolucja poznawcza T
zalazenie hczy Edelmana z omawianymi wegj koncepcjami, stanowd jeszcze jeden
argument na rzecz konieczeo uwzgkdniania teorii biologicznych (tu: neurobiologicz-
nych) w myleniu o ,magii” stowa. Cf. G.M. Edelmam®rzenikliwe powietrze, jasny odie
O materii umystuprzet. J. Rczaszek, Warszawa 1998.
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oralng¢ — sprawné¢ konwersacji, a wreszcie umggjosé snucia opowie-
sci, ktorych gldbwnym celem wcale nie jest przekaeaimformacii, ale
perswazja i autoreklama.
Przyswojenie i postugiwanie esikonwencjonalnymezykiem jest wanym ele-
mentem tego procesu, gdyezyk zawiera wiele perspektyw, ugliwia wiele
rodzajow dyskurséw i stanowi wspélny format repreaeji dla refleksyjnych
aktéw metapoznania i redeskrypcji reprezentacii

Zgodnie z teoriami tego odtamu neoewolucjonistétea urzekajce
nas i stale podnoszone jako wimik cztowieczéstwa zdolnéci werbalne
nie pojawity s¢ jako usprawnienia informacji wewtnzgatunkowej, ale
jako efekt wewntrzgatunkowej konkurencji i gagtego ,wyscigu zbroj&”
we wchz powiekszajcym sk stadzie, prowokapym ziazone relacje za-
leznosci i podporadkowania. Uzrodet stowa, mena by rzec, lgy wiec
klamstwo, albowiem, jak wykazuje znacznaézdokona biologii ewolu-
cyjnej, istniej powane ewolucyjne powody, by klamiaTe ewolucyjra
zasag potwierdzaj nie tylko badania najwybitniejszych biologéw —-Tri
versa, Hamiltona, Dawkinsa i Krebsa, ale rowrea&onomistow, politolo-
gow i socjologéw. Jak trafnie gzzauwaa Matt Ridley, odwotujc sk
z kolei do historii, Brutus i Kasjusz nigdy nie aldby przeprowadzi
swojego planu zamordowania Cezara, gdyby jawnieosibnsic z tym
zamystem. W takim, upraszcaeym sik rzeczy, rozumieniu jednej z teorii
oralnasici w biologii, stowo pojawito s zatem jako ewolucyjna strategia
konkurencyjnéci, czyli inaczej mowdc — jako narzdzie agresji wewstrz-
gatunkowej, pozwalage — na szaezcie — réwnie na bezkrwaw likwida-
cje przeciwnika. Takie wyrgenia, jak: zaldi stowem, rani stowem, wy-
prowadzé w pole, gczy¢ jad w ucho, mydti oczy i podobne zdajsic
dobrze oddawaten aspekt mocy stowa w dziataniu.

Stowa i seks

Inna koncepag narodzin oralnéci, uwolnior poniekad spod wplywu
Czerwonej Krélowej, przedstawia teommating mind— zalecajcego st
umystu. Zrodzita & ona na gruncie amerykskiej psychologii ewolucyj-

® M. Tomasello,Kulturowe #rédia ludzkiego poznawanigrzet. J. Rczaszek, War-
szawa 2002, s. 264.
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nej, co wydaje sinie bez znaczenia dla jej ostatecznego ksztattyraz-
nych preferencji dla rozpatrywania zachewaerbalnych w konteicie
dominupcej dzé kultury masowej. Zaklada ona, kora nowa u homini-
dow, a wec ta cz$¢ naszego mozgu, ktéra jest odpowiedzialna za rozwo;j
ludzkiego symbolizmu i inteligencji, nie rozwia sk w efekcie doboru
naturalnego (&cislej — adaptacyjnej presji poznawczej wyniegj z te-
goz doboru), ale w efekcie doboru pilciowego, selekgjarego partnerow
pod wzgkdem atrakcyjnéci w stymulowaniu i skupianiu uwagi podczas
goddéw. Teoria ta, dé prowokupca dla akademickiego ewolucjonizmu,
uznaje umyst ludzki za ozdelseksualn, ,pawi ogon” naszego gatunku,
wytworzony w diugotrwatym procesie konkurowaniaczmnaanie (do-
bor piciowy), a nie za neuronowy ,komputer” uspréajacty przetrwanie
najlepiej przystosowanych, jak przyjmugwolennicy wptywu doboru
naturalnego na rozwdj mowy (np. Pinker).

Zdaniem Geoffreya Millera, jej tworcy marketingowe nastawienie
na zdobywanie zyskow genetycznych i powielanie sgmjgenotypu dzi
ki schlebianiu gustom pici przeciwnej, trafniejetpiej ttumaczy istnienie
ludzkich zdolnéci twérczych, w tym i oralnych, nipodejcie zaktadajce,
iz rozw0j funkcji narracyjnych jest wynikiem adapiappznawczej do
srodowiska, w ktérym dominuje walka ,na kly i pazurV mysl jego
teorii nie dlatego wic opowiadamy o sobiesiviecie, prowadzimy btysko-
tliwe rozmowy, tworzymy sonety§piewamycanzony,ze chcemy swym
krewniakom przekazaistotne dla przetrwania informacje albo oszuka
ich, jak zaktada to tzw. teoria makiaweliczhale dlategoze dobér picio-
wy preferuje wiénie takie osobniki, ktére swymi talentami werbaliym
potrafia nas stymulow&i zabawig&, w przeciwiéstwie do régnych ,mru-
kow” i ,milczkéw”. Kulturowe i migdzypiciowe preferowanie poczucia
humoru, elokwencji, inteligencji i kreatywfd werbalnej, przekladage
sie¢ na seksualne i spoteczne sukcesy ludzi przejagyieh takie cechy, to
— w przekonaniu Millera — najlepszy dowdd istnietal ukierunkowane;j
ewolucyjnej selekcji. Mowic inaczej i bardzo prosto: gdyby nie byto pre-
sji ewolucyjnej na werbalne oczarowanie partneraakcie zabiegéw go-

10 Calaié teorii zostata wytwona przez Millera w prac¥he Mating Ming opubliko-
wanej w 2000 roku. Jej polskie wydanie: G. Millemyst w zalotach. Jak wybory seksualne
ksztattowaty natur czlowieka przet. M. Koraszewska, Pozna004.

Y Cf. np. M. Ridley,Czerwona Krélowa.oraz R. DunbarPchty, plotki a ewolucja...



212 Dobrostawa Wzowicz-Zidtkowska

dowych, nadal wszyscy wydawaliygy odglosy podobne do pomrukdéw
szympanséw i seksualrgre wskpna sprowadzali do wszenia partnera
w grzbiet lub tydl. Poniewa jednak tylko obserwacje ptak&piewap-
cych wykazu, ze najwgkszym powodzeniem &dd samic cieszy si
gtéwnie ten Pan Stowik, ktéry niestrudzenie igatu wywodzi swe trele,
nie baczac na gtéd i latajce wokét smakowite muszki, wszystko wskazuje
na to,ze zdolndci oczarowywania glosemsgiewem, recyta@, wywo-
dem, opowiécia) sa preferowane wswiecie przyrody, do ktérego i my
przynaleymy, a najlepszy §piewak” zawsze miee licz na sukces
rozrodczy, zaptadniag nawet kilka samiczek w tym samym okresie go-
dowym. Ewolucyjnie analogiczne, acz czasem moricloge r&ne za-
chowania tego typu rejestrujemy taku gtuszcow, cietrzewi, pawi, wielo-
rybéw i jeleniowatycf?.

Whioski Millera na temat oralioi w kulturze daj sie sprowadzi do
kilku zasadniczych: 1) sprawfiowerbalna cziowieka, w tym zdolsbdo
tworzenia porywaicych i peknych opowigci, jest wynikiem dziatania
doboru seksualnego, 2zyk, mowa rozwigty si¢ jako wokalno-mentalny
narad piciowy cztowieka, 3) ich sprawi® ma wplyw na sukces rozrod-
czy osobnikéw wykazagych owy fitness 4) kultura to efekt uboczny stale
dziatapcego doboru piciowego, ktéry — jak z kolei wywodziDiamond —
jest nawet w stanie powdtao zycia kobiety o niebieskich wiosach, gdyby
tylko kiedys ten wianie kolor owlosienia zae by¢ faworyzowany?’.

Pomijapc, byt maze niezamierzenie, ujawniony przez Millera wptyw
freudyzmu nag teork, trudno odmowd racji jego spostrzeeniom, ¥ ,J¢-
zyk wystawia umysty na pokaz publiczny, gdzie pppeerwszy w historii
ewolucji mechanizm wyboru seksualnego mégt je Vi@ widzie” .
W istocie daje on nie tylko seksualrale i spoleczn przewag nad mil-
czacymi, matoméwnymi czy te nieporadnie artykutagymi swe emocje

12\ literaturze biologicznej mima znalé¢ liczne i szerokie opisy tego typu adaptacii.
Bardzo interesypo przedstawia je m.in. R. Dawkins w d&ie Fenotyp rozszerzony. Dale-
koskzny gen przet. J. Gliwicz, Warszawa 2003 oraz kolejne anid.

13 Cf. J. Diamond Trzeci szympans. Ewolucja i przyszi@wierzcia zwanego czlo-
wiekiem przet. J. Weiner, Warszawa 1996. Chadacjobiologiczny radykalizm Diamonda
budzi wielki sprzeciw, szczegélnie w humanistach¢htodna obserwacja zmian antropolo-
gicznych, zachodcych od trzech pokofew sylwetkach zwlaszcza ameryiskich i euro-
pejskich kobiet, zdaje sjednak jego tezy potwierdza

14 G. Miller, Umyst w zalotach., s. 398.
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i mysli. Historia ludzkaci i miejsce, jakie zajmuje dzisiaj cztowiek go6d
innych gatunkéw, wyraie je zdominowawszy, pokazujee zdolndci
symbolizacyjne, w tym mowaarzynosz wigksze ewolucyjne korzgi niz
stuchani&®, a tym bardziej milczenie. Gowidocznie nie wszystkie an
drosci ludowe w rodzaju: mowa jest srebrem, a milczeshdem w peni
si¢ potwierdzag. Zgodnie z duchem ewolucjonizmu @ te zatazyd, ze
taka maksyne propaguj ci, ktorym zaley na wprowadzeniu tatwowier-
nych w bhd.

J&ili nawet nie do kaca przekonuje nas teoria narracji jako gatunko-
wego (i osobniczego) fenotypu rozszerzonego, wytmoego drog do-
boru piciowego i staca za ni teoria umystu — wielofunkcyjnej ozdoby
seksualnej, trudno nie zauiyé, ze mOwienie o sobie (opowig biogra-
ficzne), méwienie o innych (plotki), snucie opowde jak tez podawanie,
przekazywanie i przyswajanie informacji stownejjéainak, faktycznie,
najpowszechniejsza i procentowo najaga forma aktywnii, jaka prze-
jawiaja ludzie. Oralnéc jest statym i istotnym elementem trwania naszego
gatunku na Ziemi, wynika z przyczyn naturalnychtéyvkoncepcji — kon-
kretnie z presji doboru piciowego) i — jakdzi¢ naleey — czego jednak
Miller nie podnosi, musiata pojawisie wraz z rozdzielnopiciowdtia.
Trwate przywhzanieHomo sapiens slo oralndci, tak istotne zaréwno dla
filologii, jak i dla folklorystyki, znajduje zaterawolucjonistyczne uzasad-
nienie.

Cale lata poszukiwania wyjaien tego fenomenu doboru piciowego
doprowadzity do rozstrzyged, uznajcych preferencje dla ozdéb (w tym
sprawndci oralnych) za ewolucyjn strategi selekcjonowania Dobrych
Genow, ewentualnie, wyborugbina dla sukcesu rozrodczego przysztego
potomstwa, dziedziezego urog rodzicd®. Wszystkie stanowiska, bez
wzgledu na to, jakkolwiek by interpretowaty powdd wybgzez samice
samcOw o okrdonych walorach (czy to poprzez upodobanie digkima
jako atutu spodziewanego potomstwa, czy poprzeawanie urody za
wskaznik Dobrych Genow), przyjmajimplicite ukryte zalaenia o biolo-
gicznej celowéci pickna oraz zdolngzi samic do wiéciwej oceny pawich

' Ibidem, s. 391.

16 Ré&zne koncepcje doboru piciowego szerzej prezentujn.: R. DawkinsSamolub-
ny gen przet. M. Skoneczny, Warszawa 1996; M. Ridl€gerwona Krélowa., a przede
wszystkim: M. Anderssor§exual selectigrPrinceton 1994.
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oczek, spiczastych ogonow, cietrzewich toreb pawigth, kogucich
grzebieni czy bogactwa repertuaru uwodzicielskizbhah stéwek. Nie-
ktére z nich, co prawda, méwtakze oslepym naladownictwie i potdze

mody wréd samic, wptywajcych wzajemnie na siebiaje umniejsza to
jednak znaczenia wskiaikow (anonséw) sprawioi w doborze pitciowym
ani roli swoistej logiki wyboréw dokonywanych nadipodstawie.

Te zalaenia, médzy innymi, doprowadzity izraelskiego biologa
Amotza Zahaviego do stworzenia tzw. zasadyslgozer, zakladajcej
wzrost cechy upidedzapcej, tj. utrudniajcej przetrwanie jako wskaika
zdolnaci przetrwania, mimo wynikagych z niej utrudnig. Inaczej mo-
wiac, zgodnie zd zasad, im bardziej jak& cecha zagta zyciu jej nosi-
ciela, tym wyraniejszym jest ona sygnatem jego biologicznej spi@ain
i tym pewniej ledzie ona preferowana przez sagiposzukuica naj-
sprawniejszego samca. Cecha ¢dae wic ewoluowa tym szybciej, im
trudniej kedzie z ny przetrw&. Dodatkowo, im bardziej jest kosztowna,
ekscentryczna i rzucgja sg¢ w oczy, tym stanowi dobitniejszeviadectwo
sprawndci dla dokonujcych wyboru. Tym samym ostentacyjna rozrzut-
nos¢ i marnotrawstwo uznane zostaly przez Zahaviegoagidardziej wia-
rygodny biologiczny komunikat nitiwosci i kondycji przejawiajcego je
osobnika".

Koncepcja Zahaviego zdajegsilobrze ttumaczy paradoksy ewolu-
cyjnego pojawiania giupasledzapcych zycie, na pozér ziminych ozdéb
i innego rodzaju osobniczych markeréw sprasenoktérych istnienia
w zaden sposOb nie ttumaczy teoria doboru naturaln€gstata te
uwzgkdniona i rozwingta przez innych biologdéw, takich jak Richard
Dawkins czy Alan Grafen, ktéry zbudowat dla niejwed model matema-
tyczny i genetyczny. Jak stuszniezjw 1976 roku podejrzewat Dawkins,
koncepcja ta w znagey sposob odmienita ndenie na temat sygnalizacji
u zwierat i migdzyosobniczych relacji zachagzch nie tylko mgdzy
ptciami. Wydaje si takze, ze maze ona stanowipodwaliny nowej, biolo-
gicznej teorii mowy jako uptedzenia, co winie zrealizowat Miller. Po-

7 Nawiasem méwic, popularnéé opowieici o brzydkim dzwonniku z Notre Dame,
picknej Esmeraldzie i jeszczeefhiejszym, acz podlym kapitanie Febusie, tugdzetki
innych, ludowych, mitycznych, filmowych historii przewadze dobrego, ale nigginego,
nad pgknym, ale wysipnym, potwierdza tylko typowsd rozwigzan seksualnych, ktorych
dowodz biologowie.
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dobnie jak zaprezentowana ey koncepcja makiaweliczna, nakazuje ona
rozpatrywgé oralng¢ jako przejaw egoistycznych strategii, ktoredd
trwa¢ potad, pokad powielanie ludzkiego genotypuedrie zaleée¢ od
seksualnéci, cztowiek pozostanie istptspolecza, zalezng od towarzy-
stwa (w sensisocieta$, a egoistyczne pragnienie przetrwanigzde sil-
niejsze nt przetrwanie innych.

To stanowisko biologéw dobrze konkluduje Geoffreylié, stwier-
dzapc:

Ewolucja nie mae faworyzowa altruistycznego dzieleniaesinformach, tak sa-

mo jak nie mae faworyzowa altruistycznego dzieleniaesizywnoscia. Dlatego

tez celem wekszaici sygnatow zwiergcych musi by manipulacja zachowaniem

innego zwierzcia na korzyé sygnalizujcegd®.

Znoéw wiec dochodzimy do ustale ktére humanistycznie nastawio-
nym filologom mog jezy¢ wios na gtowie: stowo pojawito siw ewolucji
cztowieka jako marker sprawfo i ,0zdoba seksualna”, daja przewag
zlotoustym, ktérych potomstwo, obok innych cechijedziczylo take
zdolndci oralne, co w finale doprowadzito do upowszechigest mowy
w calym gatunku. W istocie dzisiaj to brak tej ujeglieosci postrzegany
jest jako upéledzenie (w potocznym, a nie biologicznym sensaejpdry
z najdotkliwszych kar spotecznych jest zakaz umabliania swoich stow,
skazanie na werbajrbanicg. Za istotra tez wartas¢ w wiekszaci spote-
czenstw uchodzi wolnét stowa®.

Teoria ta rodzi jednak pewneatpliwosci takze pcrod biologow.
Przedstawiony mechanizm praw doboru piciowego pemifbowiem do-
prowadzé w finale do wgkszej sprawn€ci werbalnej wrod samcéw, bo
to one zmuszone byly walczy zainteresowanie samiczek i wyelimino-
wanie konkurentow, podczas gdy wiadorme tzw. fatwé¢ méwienia cha-
rakterystyczna jest wdaie dla dziewczynek. Tak w wieku dojrzatym
kobiety sprawniej radg sobie z zadaniami werbalnymiznimezczyzni.
Fakt ten nie umkat G. Millerowi, ktéry w swych pracach udowadniae

18 G. Miller, Umyst w zalotach,.s. 387.

19 Strukturo- i hierarchiotwérczy charaktetrywania stéw, publicznego wypowiadania
sig, dobrze obrazuje stare porzekadto: dzieci i rylmsig nie maj. Oczywicie, wdraane
ongis w spoteczéstwach niedemokratycznych! Wspotéaeeuropejscy rodzice nigmiela-
ja sie juz serwowa takich prawd swoim dzieciom, z fatalnym zresgkutkiem dla tréci
i poziomu otaczagych nas dyskursow.
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sprawndé¢ werbalna optaca skazdej ze stron, ,poniewajezyk wykorzy-
stywany jest zaréwno do mdéwienia, jak i stuchanido-popisywania si
werbalnego i do oceny popiséw innyéh”W istocie trudno liczg na
uznanie dla swej elokwencji, dowcipu, inteligengizez kogé, kto ma
niewielki zasob stéw i nie rozumie, co moéwimy, aledwrotnie — majc
niklty zasob stow, marne pgjie o sktadni, stowotwdrstwie etc. nie rozpo-
znamy maestrii méwtego. Notabene, co trafnie spostrzega N&ller:
~Wiekszai¢ testéw ludzkich zdolniei werbalnych to testy na zrozumienie,
a nie wytwarzanieggyka. (...) Kobiety szybciej czytaji kupujp wiccej
ksiazek, ale wekszai¢ ksiazek napisali mzczyzni”?% | tu mazna by dodé,

ze na pewno wkszai¢ te stanowi ngska liryka mitosna, tworzona z rily

o ,tej jedynej” — Laurze, Justynie, Kasi..., czylinajogolniej i archety-
picznie — Pani. Uwodzicielska moc stowa nie ulegezej watpliwosci,
chocia Miller rozwaznie rejestruje te obecné¢ innych koncepcji naro-
dzin mowy, zakladag, iz ,Pelna teoria ewolucjicgyka ledzie musiata

prawdopodobnie patzy: dobdr piciowy z doborem spotecznym?.”

Piesni Ewy

Niektdérzy biologowie d4cza przetrwanie grupy i spoteczrewolucg
cztowieka z organizagjstada wokét dominggych samcow. Uznajtakze,
ze stowo pozostaje w n@jslejszym zwizku z polowaniem, koordynagj
dzialar towcow, ktorych nawolywania gwarantowaly skutecosaczenie
zwierzyny, zwlaszcza gdy polgy nie mieli ze sop kontaktu wzrokowe-
go, a gesty nie byly widoczne zzhj odlegtdci. To stanowisko mma by
nazwa ,opcja masculinistycza’. Implicite zaklada ono nadegdnas¢ in-
formacyjnej funkcji mowy, sytuag pocatki jezyka w sojuszach -
czyzn ze zbiorowii fowiecko-zbierackich, w ktorych funkegominupca
petity najsilniejsze samce, zabezpiegzajbyt catego stada. Badania nad
prymatami, ale tate badania antropologéw kultury (m.in. badania Ruth
Benedict nad maenstwami Dobuaczykéw), a nawet nakazy biblijne
pokazuj jednak,ze przekonania o spotecznie decydaj roli samcow s

2 . Miller, Umyst w zalotach., s. 418.
2! Jbidem.
2 |pidem, s. 410.
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raczej bardziej pobmym (patriarchalnym?jyczeniem ni faktem, ponie-
waz po osignieciu dojrzatdci plciowej samce gatunkéw stadnych (od
dzelad po wspéiczesne spoteagiva ludzkie) zmuszoney glo poszuki-
wania szcgscia poza swoim stadem, w innych grupach, czgcwido sta-
tej wedréwki miedzy grupanf. Oznacza toze spojnéé i trwatos¢ grupy
oraz zapewnianie codziennegozpwienia mtodym wcale nie natg do
kompetencji kolaborggych samcow, ale do samic, stabilnego elementu
stada. Z racji biologicznychyone te bardziej zainteresowane wspétdzia-
taniem, budowaniem trwatych ai ze soh i mtodymi, dzgki czemu gwa-
rantup im wzgkdne bezpieczestwo, a sobie rozpoznanie sytuacji. Diugo-
trwatos¢ opieki nad mtodymi, wiciwa duym naczelnym (w tym i nam),
niewatpliwie budowatla silne wizi emocjonalne redzy matl i dziec-
kiem, ale take gkbokie wkzi pomidzy samicami,zyjacymi w jednej
grupie. ézyk moégt rozwinaé sie w celu spajania takich grup, co zakiada,
.ze to wczesne ludzkie samice byly pierwszymythowniczkami mo-
wy"?*, W przekonaniu antropologa Deana Falka stowo mogtodr sic

ze §piewu, wokalizacji matek piastigych swoje mtod®. Jest to i dzisiaj
najskuteczniejszy sposob uspokajania niemola powodujcy wyzwala-
nie sk endorfin, a w§c uczucie szeZcia i bezpieczestwa. Majc na uwa-
dze tezy Falka, Robin Dunbar zawaaze cha sktadagca sé z nonsen-
sownych sylab, oparta na rytmie i aliteracji mowatecayna nie jest
jeszcze ¢zykiem, to niewtpliwie mogta stanowi pomost pongdzy mu-

% Ruth Benedict wyjénia to ,wzorem kultury”, zasagdprzyjeta w danej spoteczrioi,

biolog Edward O. Wilson instynktownnieckecia do krzy:6wek wsobnych, zgubnych dla
genotypu, zéantropolog C. Lévi-Strauss, ustaliwszg, zakaz kazirodztwa jest powszech-
nym i fundamentalnym zakazem wszystkich spotaste ludzkich, jak przystato na struktu-
raliste, wyjasnien upatruje w systemie. Historia obyczajow i antragih kulturowa pokazu-
ja, ze istnieje wiele kulturowych sposobow przestrzegatgigo zakazu, ale dotyczy on
catego naszego gatunku. Bez verigl na poziom, ktérydaiziemy rozpatrywéa— biologiczny
czy kulturowy, mobilné¢ samcow jest jednak requiCf. R. BenedictWzory kultury przet.
J. Prokopiuk, Warszawa 1966; E.O. Wils@naturze ludzkiejprzet. B. Szacka, Warszawa
1988; C. Lévi-Straus@ntropologia strukturalnaprzet. K. Pomian, Warszawa 1970. Warto
tez zajrzeé do E. NowickaSwiat czlowieka -swiat kultury. Systematyczny wyktad proble-
mow antropologii kulturowejwarszawa 1991.

% R. DunbarPchly, plotki a ewolucja,.s. 184.

% Cf. R. Dunbar/lu przyjaciét potrzebuje cztowiek? Liczba Dunbarmne wybryki
ewolucji przet. D. Ciéla-Szymaska, Krakéw 2010.
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zyka (spiewem) a stowem. W kadym razie udziat pisi matek wydaje si
bardzo prawdopodobny w Zonym procesie rodzeniagsjezyka i jego
pierwotnych funkcji.

Dunbar, ale i Wilson zdecydowanie optiy za geneg stowa zwi-
zarg whasnie z jego funkej prowokowania pozytywnych emocji, podtrzy-
mywaniem kontaktu i budowaniem bliskichegi, najistotniejszych prze-
ciez w dziataniu spotecznym.

Pierwotnie, u wczesnych hominidéw (tak jak dosdmi matpich sta-
dach), budowanie wzi opierato st na iskaniu, bardzo czasochtonnym, ale
skutecznym i dagym przyjemnéé kontakcie fizycznym. Zdaniem Dunba-
ra, ktéry tym, wciz praktykowanym, zachowaniom naszych kuzynéw po-
Swigcit lata bada, wraz z rozrostem grup spotecznych iskanie priesta
pemnic swop funkcje komunikacyja, poniewa zajmowato zbyt wiele cza-
su. Realizyj je nadal matpy, ale wywodey sk od nichHomo sapiens s.
czy to za spraw piesni matek, czy innych postaci protayka, przeszedt
z iskania na mniej energochtapra nadal silnie wziotwércz forme za-
wigzywania sojuszy i zdobywania spotecznej informaajiynalazi plotk.
Iskanie zostalo skutecznie zgsbne przez (czasemztewielogodzinne,
lecz nieograniczage st wytacznie do dwdéch oséb) plotkowanie, ktdre
dodatkowo uwolnito naszeece do innych zada Roztadowujc stres,
dajgc poczucie spotecznego wpltywu i bezpigtstera oraz bycia na big-
€O z najwaniejszymi wydarzeniami, plotka spetniala; diardzo dobrze
w funkcji ,spotecznej pieszczoty”. Dzialg przy tym na odlegig, bez
czasochtonnego kontaktu osobniczego, typowego dipioh stad, dodat-
kowo stymulowata nasze umysty do kombinacji, prtj@lania, scalania
informaciji, wycikgania wnioskéw i budowy wlasnych opoéée Rozbu-
dowana dzisiaj aktywr$é stowna czlowieka zaela sk wiec, ustala Dun-
bar, od plotek o najbiszych i znajomych ze stada.

Faktycznie,gdybysmy chcieli podtrzymywa zycie towarzyskie we-
diug malpiego obyczaju, rozumupiologowie i antropolodzy, nigdy — jako
gatunkowi — nie starczyloby nam czasu na wynalézidota, budow
miast, konstruowanie statkdw kosmicznych itp. Kokpghcy sk swiat
spoteczny i wyzwanigrodowiskowe wywieraly presjna minimalizacj
srodkéw uzyskiwania spotecznej wiedzy przy maksymuadnej wykorzy-
staniu, a to wignie zapewniata plotka, bez osobistego aongeania st we
wszystkie relacje mibzyosobnicze.
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Powotujc sk na liczne sonde i badania socjologéw i antropologéw
Dunbar przekongpo udowadniaze take wspéiczénie wickszag¢ na-
szych rozmow to plotkowanie, albowiem:

Sledzenie poczynawszystkich dookota jest rownie wrze jak ukryta sugestiae
jestaé wystarczajco wtajemniczony, by warto byto z tplbozmawi&. To nie jest
czcza paplanina, ale sama istota spotecznej karymalstawa, na ktorej zbudo-
wane zostato spoleczstwa’®,

Pomijapc w tym momencie faktze koncepcja tawietnie ttumaczy
stah obecné¢ takich odmian folkloru wspotczesnego, jakban legends
czy popularnét plotkarskich tabloidow (typu Pomponik) i portaliradza-
ju Naszej Klasy lub Facebooka warto zauyéa iz Dunbar nie tylko thu-
maczy adaptacyijn ewolucyjr funkcjonalndé stowa, ale wychodg po-
za sztywny jednak gorset biologicznych dociekadoborze naturalnym
i doborze piciowym, odnosiajdo spotecznej ewolucji cztowieka, ktéra
niewatpliwie modyfikowata wczéniejsze przystosowania. Buday wias-
ny Sensowny Model kapitalizmu konsumpcyjnego Tworii szpanu...
Geoffrey Miller take bierze pod uwagludzka zdoIng¢ do wykorzysty-
wania wszelkich wrodzonych sprawscow celach daleko odbiegajych
od ich pierwotnych funkdi. Moc stowa, z jakichkolwiek by phyte bio-
logicznychzrédet, wraz z rozwojem cywilizacji, mogta by byta aktywi-
zowana dla najdziwniejszych nawet (z punktu widadsologa) zada na
przyktad do rozmowy z Bogiem albo tworzenia pawieeksperymental-
nych w rodzajurinnegans Wake.

Jak trafnie zauwia ojciec socjobiologii, przywotywany tuziEdward
Wilson, na ktérego gtowspadly tysice zarzutdw o dehumanizujwiata
cztowieka i podwaanie kulturowego dorobku ,korony stworzenia”:

Doskonaté¢ umowy spotecznej przetamata pradawne ograniczemigowcow,
narzucone przez sztywny dobor krewniaczy. Konwendazajemnienia, w po-
wiazaniu z ggtkim, nieska@czenie wynalazczynegykiem i talentem do werbal-
nych klasyfikacji, pozwala ludziom tworgyugody, na ktérych mima budowé
cywilizacje?®.

% |bidem, s. 88.

7 Cf. G. Miller, Teoria szpanu. Seks, ewolucja i zachowania kligmizet. B. Reszta,
Warszawa 2010.

2 E. Wilson,O naturze ludzkigjs. 170.
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W istocie, cywilizacje zostaly zbudowane i nadal lsiidup. Liczne
upadly, zapewne liczne jeszcze powstaNie jest do kaca pewne, czy
dzieje s¢ to dziki ,konwencji odwzajemnienia”, czy za sprawamstwa,
manipulacji, seksualnych podbojéw czy doskonatemgpoznania innych
i poczuciu wézi z nimi? Poniewajednak w tym nie rénimy sk od zwie-
rzat, rodzi s¢ catkiem uzasadnione podejrzeni®, zbudowakmy je za
pomoa, a jw na pewnaqrzy udziale jakiejs tylko ludzkiej, pozazwierg
cej mocy. Jest nistowo sprzzone z umystem — taka ,ludzkaastka”.



