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W SPRAWIE RODOWODU MIESZKA*

Prawdopodobienstwo nasuwania sie osadnictwa stowianskiego na tereny
pétnocno-zachodnich i Srodkowych Niemiec z Batkanow staje sie coraz wieksze.
Potwierdzatyby to etnonimy pétnocno-zachodnio-niemieckich Obodrzycow,
saksonskich Dalemincéw, meklemburskich Czrezpienian oraz nazwa krainy
Serimunti, wystepujaca na terenie Anhalt (H. Kunstmann 1981, 1983a,
1984a, 1984b). Migracja Stowian batkanskich na poétnoc wydaje sie siegac
nawet nie tylko na poétnocno-zachodnie i $srodkowe Niemcy, lecz réwniez do
poinocno-zachodniej Rusi, za czym przemawia etnonim Dulebowie oraz, co sieda-
lej okaze,staroruskieetnonimyDerewlanie,Poloczanie i Wolynianie (H. Kunst-
mann 1984, 1985). Ponizsze studium pozwala na wysuniecie hipotezy, ze
podobny trend mozna przyjac¢ takze w odniesieniu do zaludnienia przez Sto-
wian weczesnosredniowiecznej Polski. Dalszym zagadnieniom zwigzanym
z dziejami polskiego wczesnego Sredniowiecza poswiecone beda kolejne prace
badawcze.

MIESZKO - IMIE PIERWSZEGO HISTORYCZNEGO WtADCY | REGEST
DAGOME IUDEX

Pierwszymi kronikarzami wymieniajacymi Mieszka pod datg 963 sg Widu-
kind z Korbei (141, 15) i Thietmar z Merseburga (54, 10). Jeden nazywa go
Misaca, drugi Miseco. Wraz z Mieszkiem, synem Siemomysta ,,rozpoczyna sie
historycznie udokumentowana linia dynastyczna polskich witadcow okresla-
nych jako ,duces’” (M. Hellmann 1979, s. 906). Mieszko, ksigze Polski w la-
tach od ok. 960 do 992, miatby by¢ juz czwartym kolejnym panujacym z dy-
nastii Piastow, jednak niczego nie wiemy o jego protoplastach (G. Labuda, w:
SSS 111, s. 248 i n.). Zaskakuje przy tym, ze ten pierwszy przedstawiciel tzw.
Piastéw wszedl do historii, jak gdyby bez ,prahistorii”’, zdumiewa tez, iz
stato sie to tak pdzno. Catkowity brak autentycznych danych na temat rodo-

* Artykut niniejszy stanowi przetozong na jezyk polski cze$sé mojej pracy pt. Uber
die Herkunft der Polen vom Balkan (Die Welt der Slaven 29, 1984, s. 295 - 329). Por. tez
artykut mego autorstwa pr. Woher die Kaschuben ihren Namen haben (tamze, 30, 1985).



wodu Mieszka sktaniat do coraz to nowych poszukiwan, ktére, czyz mogto by¢
inaczej, obracaly sie wylacznie wokdét poswiadczonego wprawdzie, lecz wielo-
postaciowego imienia tego wiadcy. Rozwigzanie zagadki pochodzenia pierwsze-
go polskiego rcdu ksigzecego wywotywato zatem stale problem czysto filolo-
giczny. Nie dziwi w tej sytuacji, ze niemal cata elita polskiego jezykoznawstwa
wypowiadata sie na ten temat.

Przytoczenie in extenso réznorodnego rodzaju dotychczasowych inter-
pretacji spornego imienia nie jest mozliwe wobec duzej rozbieznosci pogladow.
Uwzglednione zostang zatem jedynie wazniejsze i nadal ,,obowigzujgce”
wywody etymologiczne. Zdaniem A. Briucknera (Archiv fur slavische Philo-
logie 21, 1899, 11 i n.), ktore podzielat nastepnie E. Berneker (Slavisches
etymologisches Worterbuch, 11, 30 i n.) nazwa osobowa Mieszko powstata ze
skréconej formy mesblca<.miednwiedz ,,niedZzwiedz”. Ta interpretacja, budzaca
pod wzgledem fonetycznym zastrzezenia, wyszta wprawdzie dos¢ szybko
z obiegu, jednak jeszcze w wiele lat pozniej znalazta nowych zwolennikéw,
chocéby w osobie J. Otrebskiego, ktory przyjmowat poczatkowo etymologie
»hiedzwiedzig”, potem zas$ uznat, ze Miezko, Miezka lub Mizlco, czy tez nawet
Mzka, stanowityby forme zdrobniatg od Kazimi[e]ra (3. Otrebski 1939 - 47).
Mediewista W. Semkowicz (1946) byt zdania, ze imie Mieszka mozna wywies¢
od Michata, podczas gdy lingwista i znawca onomastyki S. Rospond przyjmo-
wat pisownie Myszko jako pochodna od imienia Myslibor albo Myslimir,
w kazdym zas przypadku brat pcd uwage nagtos My- (S. Rospond 1955).
Co najmniej trzykrotnie zajmowat stanowisko wobec tego problemu wybitny
jezykoznawca S. Urbanczyk, po raz pierwszy w 1946 roku, kiedy — co jest
niezwykle istotne — obstawat przy wielokrotnie przekazanej pisowni Mieszek
jako najbardziej prawdopodobnej (S. Urbanczyk 1946). Pdézniejsze prace
S. Urbanczyka (1952 i SSS 111, 1967, 248) wskazuja, ze rozwazat on gtdownie
wywodzenie formy Mieszek (moze Mieszko) z ngzw osobowych takich jak
Mscistaw, Miestaw lub — w mniejszym stopniu — Miecislaw, nawet pomimo to,
ze petna forma pierwotnej nazwy osobowej pozostawataby niejasna. Stwierdze-
nie S. Urbanczyka z 1952 r., ze wszelkie proby rozwigzania zagadki imienia
Mieszka spetzty na niczym, pozostaje w pelni aktualne po dzien dzisiejszy.
Podobnie, jak przypuszczat S. Urbancz\'k, wAasnie juz w 1952 r. (s. 64), imie
pierwszego historycznego wiadcy Polski istotnie zawiera tajemnice, co uwy-
pukla tez i ponizsze dociekania.

Godne uznania ugruntowane zestawienie materialu dotyczgcego imienia
Mieszka, sporzadzone przez Jacka Hertla (1980)Il, pozwala na przesledzenie
pisowni imienia faktycznie poczawszy7 dopiero od X stulecia. W studium
niniejszym uwzglednione zostang w zasadzie jedynie przekazy sprzed roku
1300, poniewaz poézniejsze wzmianki wnoszg do prototypu niewiele. J. Hertel

1 Por. do tego reo. Marii Karpiuk w: Onomastica 27, 1982, 295. Recenzentka uwaza,
ze pierwsze -i- w Misico mogto pochodzi¢ od stabego jeru, wobec tego sporne imie wyw odzi
sie od Mstislav lub Mistislav.



(s. 73 i n.) zwrocit uwage na cztery rézne koncowki imienia, a mianowicie:
1) z koncoéwkya -ek: 1136 r. Mesec; szes¢ podobnych przykiadow odnalezé
mozna dopiero w X1V w. (czeskie Mezek) i XV w. (Meszek, Myeschek, My\e\-
szek); 2) z koncoéwka -k: potwierdzong tylko w dwdch bardzo péznych zapisach,
mianowicie, z roku 1427 Mesz\k\ (de Meszki) i z 1435 r. Myeszk; 3) z koricéwka
-ko: lata 968 - 973 Misaco (Widukind), oli. 980 - 992 Miesco ... Misico, 985r.
Misaco, 990 r. Misacho, 991 r. Misacon (Annales Hildesheimenses), lata 1012 -
- 1013 Miseco (Thietmar), 1014 r. Misico, 1031 r. Mysecho, X1 w. Miszego
(Annales Altahenses) — przy czym pisownia z -g- wskazuje na druga germanska
przesuwke spotgtoskowg —, X1 lub X 11 w. Mysico, ok. 1122 r. Mysko, Mysco,
1146 r. Misico, druga potowa X111 w. Mesco, Misico, Mesico (brakteaty z le-
genda tacinska) i Mszko, Meszko (brakteaty z legenda hebrajska), 1155 r. Me-
sico, 1175 r. Mesico, Misico, 1177 r. Misico, 1187 r. Mcscho, X I1I1-X111 w.
Mesco, X111 w. Mesco, ok. 1238 r. Mesco, ok. 1265 r. Mesco i in.; 4) z koncéwka
-ka: lata 980 - 992 Misica, 1025 r. Misuka, 1087 r. Misica, poczatek X111 w.
Misica.

Wynika z tego, ze warianty -ko i -ka moga uchodzi¢ za najstarsze, za$
typ -ko wystepuje najczesciej. Jako typy ,.standardowe” przewazajg liczeb-
nie trzysylabowe formy Mesico, Misaco, Miseco, Misico i Mysico (S. Urbanczyk
zalicza do nich jeszcze Misaca, SSS 111, 248); jesli chodzi o dwusylabowe
nalezy nadto wymieni¢ formy Mesco i Mysco, w ktérych nastapit pézniejszy
zanik samogtoski (potsamogtoski). Pod wzgledem ,,substancji” imienia dadza
sie zatem odtworzy¢ prototypy *Misik-, *Misek- lub tez *Mysik, *Mysek-.
Wazne jest poza tym stwierdzenie, ze przez wszystkie stulecia zachowat sie
kosciec spotgtoskowy M — s — k, natomiast jedynie samogtoski, nawet
w przypadku jesli jasna samogtoska pierwszej sylaby, a wiec -i- lub -e- wyraznie
dominuje. Najbardziej stata okazata sie zarazem jasna samogtoska drugiej
sylaby, w ktérej sporadycznie pojawia sie -a-: *Misak~.

Od dawna panuje przekonanie, ze Mieszko nosit dwa imiona. Argumentu
dostarczyt tu Gall Anonim (lib. I, cap. 4), u ktérego w rekopisie H czytamy,
qui primus nomine vocatus illo (i.e. Mieszko), podczas gdy inne rekopisy (Z S)
w miejsce (nomine) — — illo stawiajg alio, co rzekomo nie ma znaczenia.
W wydaniach Galla primus, uznawane za pateograficzne przeoczenie, zastgpiono
przez prius i w ten sposéb ,uzyskano” znaczenie ,ktory wczesniej (prius)
nazywat sie inaczej”. Dwoistos¢ imienia ttumaczono w ten sposob, ze polski
arystokrata rodowy do ukonczenia 7 roku zycia — stosownie do starosto-
wianskich postrzyzyn jako cezury, u Galla okreslany more gentilitatis — nazy-
watby sie Dagome, a dopiero potem Mieszko (M. Plezia 1975; J. Bujnoch
1978). Poglad ten nalezy skorygowac.

Wokot prastarej zagadki polskiego imienia dynastycznego udato sie uchyli¢
rgbka tajemnicy. Jak sie okazuje, Mieszko nie stanowi imienia sensu stricto,
lecz okreslenie pochodzenia, zawierajgce rozstrzygajaca wskazowke na temat
rodowodu, jesli nie bezposrednio samego nosiciela imienia, to z pewnoscig
jego przodkéw. Najstarsze i najczesciej pojawiajgce sie warianty imienia



polskiego wiadcy, a wiec Misaco, Miseco, Misico, Mysico i inne stanowig przy-
miotnikowe pochodne nazwy wielkiego plemienia zasiedlajgcego Po&hwysep
Batkanski. Byto to plemie Moesi, Moeses, Moicroi, Mysi lub Mucroi, ktérego
nazwa wigze sie z nazwag krainy i prowincji Mesia, Moesia, Mysia, Mucria,
Mucrie. Do nazw Mesia, Moesia, Mysia istnieje wiele dobrze poswiadczonych
przymiotnikéw, sposrod ktérych przytoczymy tu jedynie te, ktére moga byc¢
pomocne w ustaleniu genezy polskiego imienia dynastycznego. W odniesieniu
do Mesia, formy paralelnej do Moesia, poswiadczone sg m.in. nastepujace
przymiotniki Mesacus i Mesiacus: natione Mesacus, legione Mesiaca (D. De-
tschew 296). Na szczegdllng uwage zastuguja jednak przymiotniki Misacus
i Misiacus, dajgce sie wyprowadzi¢ z Mysia, Misia i podobnych o tyle, ze sg
one bez mata identyczne z forma Misaco imienia polskiego panujacego: Misacus
(Corpus Inscriptionum Latinarum 4, 1559: z Via della Fortuna); hic quiescet
bone memoriae Pista de numero Misacorum (tamze 5, 1699; z Aquilei); memoriae
Apollinaris de numero Misiacorum candidatus — — ex civitate Tracia (tamze 13,
4328: z Metz) (wszystko wedilug D. Detschewa 305). Jeszcze wyrazniej
spokrewnione sg z polskim imieniem dynastycznym prz3'miotnikowe pochodne
od Mysia, a mianowicie formy Mysiacus, Mucnaicée i MoaiK(6e): Mysiacus
Bassi (Corpus Inscriptionum Latinarum 3, 7437, 11, 21: z Nikopol nad Duna-
jem); eyyuTCpo) a>Arje 'A Qicaviae MumaKfje rne rcpée xfj vuv Niicaig (Strabon 12,
4, 5); Xxcnei®og Mocitc(6g) (Inscriptiones Graecae ad res Romanes pestinentes
3, 217: z Ankyry) (wszystko wg D. Detschewa 309 i n., wyjawszy cytat ze
Strabona).

Przymiotniki Misacus, Misiacus, Mysiacus, Mumaic6e, Mociic(6e) w zna-
czeniu myzyjski (mysisch) tworzg bez watpienia prototypowe wzorce
polskich form imienia Misaco, Misico, Mysico itd. w istocie nieznacznie prze-
tworzonych czy zmienionych. Réznica fonetyczna pomiedzy péznoantycznymi
prototypami a weczesnosredniowiecznymi przekazami X stulecia jest na
pierwszy rzut oka tak zdumiewajgco nikla, ze jest sie sktlonnym upatrywac
w tym jedynie p6zniejszego przejecia tego wyrazu przez jezyk polski. Wytgcz-
nie pozorny problem fonetyczny wytania sie z zastgpienia greckiego Ypsilonu
(u) przez stowianskie i: Mys-jjMis-. Abstrahujgc od tego, ze istnieje przeciez
rowniez polska forma Mysico, nalezy stwierdzi¢, ze v i i w $redniogreckim
(itacyzin) zbiegaja sie, skoro zatem MoaiaK(6e) miatoby zosta¢ przyjete p6zno
przez jezyki stowianskie, to mogto sie to whasnie sta¢ w formie Misiak- (por.
M. Vasmer 1941, 241 i n.). Prawdopodobnie jest to jednak problem natury
graficznej (y=1i). W zasadzie wydaje sie, ze wystepuja obok siebie dwie pi-
sownie, a mianowicie starsza (X w.) Mis-/jMys- i mtodsza (od X1l w.) Mes-.
Najprawdopodobniej typ starszy opiera sie na greckiej wersji Muct-, natomiast
mtodszy nawigzywatby do tacinskiej formy Moes- albo Maes-. Mes- mogtoby
sie przeistoczy¢ w stowianskie Mes-, o czym Swiadczy m.in. staropolska orto-
grafia, w ktorej e zastepuje rowniez e, por. Negloz//Niegtos, VnemislI\Uniemysl
(Bulla 1136). Moze tu zatem wchodzi¢ tez w rachube dziatanie analogii, co
przy obcym niestowianskim imieniu jest mozliwe. Réwniez zmiana z Moes-



(Mes-), Maes- (ae>e, laevus//levi>) lub Mois- (0i>e) na Mes- moze by¢ rézno-
rako wyjasniona jako péznopraslowianska. Por. do tego staropolskie dtugosci
samogtosek *e i *e (Gramatyka historyczna jezyka polskiego* 1964, s. 83 i n.).

Nie sprawia tez trudnosci objasnienie -a- w Mysiak-, poniewaz przemiana
za>e (> Miseco) po spotgtoskach palatalnych jest jak wiadomo rozpowszech-
niona w jezykach stowianskich (W. Vondrak 1924, I, 102 i n.). Podobnie -t-
w Mysiak- mogto ulec zmigkczeniu w §, s’ pod wpltywem poprzedzajgcych
spotgtosek. Nie stwarza tez probleméw koncéwka -ko, nie jest ona bowiem
niczym innym jak odpowiednikiem tacinskiej lub greckiej koricéwki -cus,
-Koe, 1to zapewne droga okrezna poprzez stowianskie -kb, czym mozna zreszta
ttumaczy¢ pozbawione koncoéwki formy na -k. Dwusylabowa forma Mieszko
powstata zatem wskutek redukgcji i lub e>b (W. Vondréak 1924, I, 62 i n.).

Z DZIEJOW MEZJI (MOESI) CZY MYZJI (MYSI)

Eponimiczne plemie Moesi lub Mysi itp. byto, jak sie przypuszcza, pierwot-
nie trackie (na temat jezyka V. Georgiev 1960; 1977, s. 193 i n.), jednak juz
wczesnie wyodrebnity sie z niego pewne grupy, ktére wywedrowaty do Azji
Mniejszej (Anatolii). Nazwa krainy Moesia, Mesia, Mysia stata sie z biegiem
czasu ogolnym okresleniem dla réznorodnych elementéw ludnosciowych za-
mieszkujacych potnocno-wschodnig czes¢ Potwyspu Batkariskiego. Decydujacy
udziat w upowszechnieniu sie i przeniesieniu nazwy Moesia miaty wydarzenia
dziejowe i polityka Rzymian wobec prowincji. Do zatozenia rzymskiej pro-
wincji Moesia, ktorej poézniejszym centrum byto Viminacium (dzi$ Kostolac),
potozone u ujscia rzeki Mlavy do Dunaju, doszto juz ok. roku 15 po Chr.
Mezja obejmowata woéwczas tereny od ujscia Mlavy po kraniec biegu Dunaju.
Wraz z przeniesieniem sie gtéwnych intereséw rzymskich z Renu nad Dunaj
nastgpit w latach 85/86 podziat prowincji na Moesia superior i Moesia inferior,
przy czym ta ostatnia sgsiadowata z pierwszg na wschodzie. Granica dzielgca
Swiezo zorganizowane prowincje przebiegata zapewne na linii miedzy Ratiaria
a Almus. Obie pozostawaty pod nadzorem legatus consularis, majacego siedzibe
w Naissus (Nisz). W czasach konstantynskich na terytorium Moesia superior
powstaty jako nowe prowincje Moesia prima lub Margensis, Dacia ripensis
i mediterranea oraz Dardania. Moesia inferior zostala z kolei podzielona na
Moesia secunda i Scythia, ta ostatnia z miejskim o$rodkiem Tomis (Konstanca).

Obszary mezyjskie sg prastarym terytorium kulturowym, ktére naj-
diuzej znajdowato sie pod panowaniem rzymskim lub bizantyjskim. Z Mezji,
a scislej z Dardanii pochodzili w V1 w. cesarze Justyn | i Justynian I, ktory
zmienitnazwe rodzinnego miasta Taurisium na lustiniana Prima (Caricin grad?).
Tereny mezyjskie podlegaty jeszcze w VI w. silnej administracji rzymskiej,
chociaz za czasow Justyniana toczone byty ciezkie boje z Butgarami (ok. 529),
Awarami (ok. 560) i Stowianami2 Wreszcie u schytku VI stulecia wskutek

*

W. Swoboda (SSS 111, 204) przyjmuje, ze Stowianie przyszli do Mezji juz w potowie
V w., co z pewnoscia jest zbyt wczesnie.
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naporu Awarow i Stowian, rzymskie wladztwo w Mezji doznato odczuwalnych
porazek, co ostatecznie doprowadzito tez do niemal catkowitego zniszczenia
rzymskiej kultury. Kiedy miedzy 583 a 587 rokiem upadty ostatnie twierdze
rzymskie, zjawili sie na trwate osadnicy stowiariscy (do dziejow Mezji: A. Lip-
pold, E. Kirsten, A. MdAcsy; Realencyclopadie 15.t. kolumna 2347: M. Fluss;
Kleiner Pauly 111, 1386=Moesi, Moesia, 1529 i n. = Mysia).

Z przedstawionego tta dziejowego niemozliwe jest jednoznaczne stwierdze-
nie, czy ,,drzewo rodowe” Mieszka miato swoje korzenie w Moesia prima czy
secunda. Notabene wydaje sie, ze pojecie Mesia, Mysia rozciagneto sie w po6z-
niejszym czasie takze na Bosnie. Kraj Bosnia, Bosona, wymieniony zostat
po raz pierwszy przez Konstantyna Porfirogenete, a wiec w potowie Xw.
W tym czasie Bos$nia byla ograniczona terytorialnie w ramach parnstwa serb-
skiego jedynie do doliny rzeki o tej samej nazwie (S. Cirkovié w: Lexikon des
Mittelalters 11, 472). W opisie zamordowania Pribislava, syna Tolimira z Dio-
klei czytamy w tacinskim przekladzie Marco Marutiéa chorwackiej redakcji
Kroniki Dukljanina (F. Sisi¢ 405): Pribislavus — — a Mysis, qui nunc Bos-
nenses apellantur, interficitur. Wynika z tego jednoznacznie, ze mieszkancy
Bosony nazywani byli takze Mysi, a wiec Myzyjezykami (Mysier). Za-
gadnienie od jak dawna Bosnenses zwani byli réwniez Mysi — w wersji ta-
cinskiej i wloskim przektadzie M. Orbiniego mowa jest jedynie o magnates
Bosnae lub baroni do Bosna (F. Sisi¢ 312) — winno by¢ przeanalizowane od
strony fachowej. Kolejna dyskusyjna kwestia: czy termin Mysia nie zostat
przeniesiony moze i na Albanig? Potludniowo-albanska kraina Myzeqcja, Mu-
zakija, takze Muzeke i inne, potozona niedaleko antycznego miasta Apollonia,
bedaca nizing w przeciwienstwie do pogérza Malakastra (po albanska mai
»gora”), mogtaby z samej nazwy mie¢ zupetnie dobry zwigzek z Mysia, nawet
pomimo to, ze E. Cabej (1982) nie wymienia nazwy krainy Myzegeja i nie za-
licza do toponimoéw starozytnosci.

MOTYW MYSZY W POLSKIEJ MITOLOGII

Rozwiktanie zagadki imienia Mieszka zacheca przy okazji do zwrdcenia
sie ku polskiej mitologii. Jak wiadomo, wedtug Galla (I, 3) dux Popel dieto
Chosisco — u Wincentego Kadtubka (I, 19) i w Chronice Poloniae Maioris
(cap. 6) jest to Pompilius Il — zostat wraz ze swymi potomkami odsuniety
od wiadzy i zjedzony przez myszy. Obecne badania potwierdzajg (SSS 1V,
228 i n.: A. Gasiorowski; B. Kiirbiséwna 1974, s. 94, przypis 110), ze
opowiadanie Galla wydaje sie zawiera¢ ziarnko prawdy, ktéra odzwierciedla
walke dwoéch klanéw, rodéw czy gentes o wiadze. Z duzym prawdopodobien-
stwem w epizodzie Galla o myszach znajduje odbicie brutalne usuniecie jakiego$
przedpiastowskiego ksiecia plemiennego (B. Kurbiséwna 1974) lub, wyra-
zajac inaczej, zagarniecie wladzy przez dynastie Piastéw kosztem innego,
wczesniej w Gnieznie osiadlego rodu (A. Gasiorowski). Dotychczas brak
jednak sensownego wyjasnienia motywu myszy, pomimo wielu prob inter-



pretacji (Stownik Folkloru Polskiego 324 i n.), akcentujacych: mysz (u Dtugo-
sza istnieje do tego wariant wszy)=symbol choroby. Poniewaz motyw myszy
znany jest réwniez u innych europejskich kronikarzy, zastanawiano sie nad
przeniesieniem go np. z Nadrenii przez krélowa Rycheze, zone Mieszka 11
(B. Kiirbiséwna 1974, 94). Rozszyfrowanie nazwy osobowej Mieszko dostarcza
polskiemu motywowi myszy zdumiewajgco prostego i catkiem zrozumiatego
objasnienia. Jak zostatlo wykazane, Mieszko oznacza Myzyjczyk (Mysier),
ten ktéry pochodzi z Myzji; podstawowa i eponimiczna nazwa kraju Mysia
(<celtyckie moese ,,bagno” ?) jest fonetycznie najblizej spokrewniona z greckim
Mvg, Mude ,,mysz”, co musi nasuwac¢ skojarzenie Myzyjczyk (Mysier)—mysz.
Catkiem szczegd6lne miejsce przypada oczywiscie stowianskiej nazwie myszy,
a wiec prastowianskiemu mySb, polskiemu mysz, bowiem stowianskie mys$
oddaje prawie dostownie greckie Mwe, a w kazdym razie bardziej niz tacinskie
mus, muris. W ten sposéb motyw myszy w mitologii polskiej mozna zinterpre-
towaé¢ jako symboliczny metonim dla zwyciestwa myzyjskicli (mysischen)
Piastow nad innym zwigzkiem plemiennym. tancuch skojarzen Muaia-Mie-
-my$ (mysz) przemawia dobitnie.

REGEST DAGOME IUDEX

Zasadnicze znaczenie dla ustalenia rodowodu Mieszka czy jego przodkéw
ma tzw. regest Dagome iudex, dokument przekazany w szesSciu rekopisach
(D,B,PiF, A, C), powstalty w roku 1087 w Rzymie, ktérego pierwowzor
spisano prawdopodobnie w tymze miescie w latach 990 - 992, by¢ moze powstat
jednak w Gnieznie, co sugeruja wnikliwe studia krytyczne nad tekstem i bada-
nia paleograficzne polskiej znawczyni dyplomatyki B. Kurbisowny (1962
i SSS I, 311 i n.). W regestrze odzwierciedlajagcym préby podporzadkowania
przez Mieszka swojego panstwa bezposrednio Stolicy Apostolskiej, bez roz-
luzniania przy tym stosunkdéw z cesarzem, imie Mieszka nie zostato wymie-
nione, aczkolwiek nie budzi watpliwosci, ze chodzi tam wylacznie o niego,
bowiem réwnolegle wzmiankowane sa imiona jego drugiej zony (Ote senatrix)
oraz synow (filii eorum misica et lambertus). Dagome, zagadkowe imie w re-
gestrze, uznawane byto poprzednio, zwhaszcza przez historiografie niemiecka,
za wskazowke wikinskiego pochodzenia Mieszka z tej racji, ze Dago daje sie
jakoby kojarzy¢ z imionami nordyckimi jak Dagr (G. Rhode 1980, s. 6i n.).
Pomijajac to, ze wikinska teza jest ,,zbyt Smiata i niepotwierdzona” (G. Rhode
8), regest Dagome iudex ma nieoceniong wartos¢ jako swiadectwo batkanskiego
pochodzenia Mieszka czy jego rodu. A. Bruckner stusznie wyrazit sie o regestrze,
ze nie ma ,,na Swiecie tekstu, ktdry w 8 wierszach zawieratby wiecej zagadek”
(G. Rhode 14). Mozna przypuszczac, ze wiekszos¢ tych zagadek nigdy juz
nie doczeka sie rozwigzania, cho¢by dlatego, ze najwczes$niejszy tekst z 1087 r.
co najmniej dwukrotnie zmieniono w stosunku do nieznanego oryginatu, przy
czym czesciowo znieksztatcono lub przeinaczono obce z pewnoscia pisarzom
nazwy geograficzne (G. Rhode 14).
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Wydaje sie wprawdzie ,0sobliwe, ze Mieszko pojawia sie jako «sedzia»
/iudex/” (G. Rhode 14), wiadomo jednak od dawna, ze iudex zaréwno w Rzy-
mie jak i w Bizancjum (archon) oznaczat albo dygnitarza pelnigcego jakas
misje urzedowa badz samodzielnego panujgcego (H. Lowmianski 1948).
Wskazywano takze na przytaczane w Starym Testamencie znaczenie iudex=
sedzia, okreslajace ,przez Boga wybranego wiadce, ktory jednak nie jest
kréolem” 3. W zZrodiach bizantyjsko-greckich tytut ap¥%cov stosowany jest
rowniez w odniesieniu do stowianskich przywddcéw plemiennych np.
w Bulgarii czy Serbii. Niekiedy greckie archon bywa zastgpione przez tacinskie
iudex, co miato mie¢ miejsce ,whasnie w Dalmacji” (SSS Il, 299: W. Sobo-
cinski). Ogolnie iudex odnosi sie do przedstawiciela lokalnej wtadzy i zawiera
jednoczes$nie pewien wptyw bizantyjski (T. Wasilewski 1963); zas u Stowian
batkanskich iudex oznaczat odpowiednio ksiecia plemiennego lub Zzupana
(G. Labuda 1954, s. 208, przyp. 173). Na podstawie niniejszych rozwazan
wynika, ze odnoszacy sie do Mieszka tytut iudex zawiera whasnie jakis akcent
batkanski. Stanie sie to jeszcze bardziej przekonywajgce, gdy wskazane zostang
mozliwosci rozwigzania zagadki Dagome.

CO OZNACZA DAGOME1

Jak wiadomo proby ujawnienia tajemnicy nazwy Dagome pochtonety wiele
wysitkéw ze strony onomastow i historykéw. Z Dagome wywodzono juz Ego
Mesco (O. Balzer, J. Ptasnik). Wyraz ten traktowano takze jako potaczenie
Dag (Dagobertus) i Me(sco) (S. Rospond 1960). Usitowano w nim tez roz-
pozna¢ spolszczong forme *6iayov8ije ,progenitor” (A. Steffen 1956).
W kazdym badz razie wiekszos¢ badaczy byla zdania, ze Dagome musi by¢
nazwag obcg, moze germanska, celtycka czy romanska. Dobre zestawienie
wszystkich dotychczasowych proéb interpretacji odnajdujemy u J. Hertla,
ktory wprawdzie sam niczego nowego nie wniost, zreasumowat jednak wszelkie
rozwigzania z aktualnego punktu widzenia, uznajac, ze pierwszy historyczny
wihadca Polski nosit najprawdopodobniej dwa imiona, rodzime stowianskie
Mieszko oraz obce, nadane mu w czasie chrztu — Dagobert —, wywodzgce sie
z zachodniogermanskiego Daga — berth, oznaczajace ,,btyszczacy, jasny jak
dzien” (J. Hertel 85 - 95).

Wiadomym jest, ze w szesciu rekopisach regestu Dagom,e iudex obok
trzykrotnego uzycia nazwy Dagome réwnie czesto wystepuje zapis Dagone:
rekopisy D, B, P=Dygome, F, A i C=Dagone (B. Kiirbiséwna 1962). Ktéra
z tych wersji jest wkasciwa, nie udato sie dotychczas ustali¢, poniewaz obie nie
wyrazajg zadnego z poprawnych znaczen. Mozna jednak stwierdzié¢, ze wytacz-

* Karol Gérski w omdéwieniu pracy towmianskiego, por. Zapiski Tow. Nauk w To-
runiu 15, 1949, z. 3 — 4, 164 i nn., wedtug J. Hertla s. 93.



nie draga wersja, a wiec Dagone moze by¢ prawidlowa, podczas gdy wystepu-

Jjaca w rekopisach D, B, P forma Dagome ulegta znieksztalceniu i sugeruje, ze

piszacy czy przepisujacy ja nie wiedzieli juz co pocza¢ z pierwotnym Dagone.
U podstawy wyrazu Dagon(e) lezy imie boga Dagon, Aaycov, a kadyjskie

dagan, hebrajskie dagon, gtbwnego boga Semitéw nad srednim Eufratem4 Kult
jego zadomowiony byt w krajach gérnego Eufratu, chociaz Dagon na diugo
przed okresem izraelickim pojawit sie w Palestynie, a takze w Fenicji oddawano
mu wielka cze$¢ (6 Kpbdvoc imd <j>oiviKcov=Etymologicon magnum). Kult

Dagona zdeterminowany byt wlasciwosciami macierzystego terenu nad Eufra-

tem, ktéry miat cechy obszaru przejsciowego, otwartego (H. Schmdkel w:

Reallexikon d. Assyriologie 11, Leipzig, Berlin 1933 - 8, s. 98 - 101). Nie ma

watpliwosci, ze imie tego boga rozpowszechnito sie w pézniejszych rzymskich

prowincjach naddunajskich na Batkanach. Liczne inskrypcje poswiadczaja,
ze zwhaszcza za panowania Trajana przesiedlono na teren Dacji wielu Azjatow,
ktorzy oczywiscie przyniesli ze sobg wlasne obrzedy (Realenzyclopadie 8. Halb-
band, 1901, kolumna 1967: Brandis). Znaczenie Dagona ulegto z biegiem
stuleci wyraznej zmianie, az do catkowicie przeciwstawnej roli, jaka mu przy-
pisywano, o czym $wiadczy to, ze imie Dagon stato sie zgota nomen dei falsi

i bylo réwnoznaczne z kultem poganskim, oznaczajgc ostatecznie po prostu

pogan. Wydaje sie, ze posréd Stowian batkaniskich nazwa Dagon uzywana

byta powszechnie jeszcze po 1503 r. na okreslenie pogan, na co zresztg istniejg
dowody. Zrédio pochodzace z Karlovaca, w ktérym wzmiankowana jest po-
krétce historia serbskich ,,caréw”, informuje o tym nastepujaco:

i vsa Srbbska idolu sluzase Dagonu, otsudb i Dagoni i Daky imenujutb se
(P. J. Safarik 1873, tu: Obcansk¢ pisemn. s. 55; D. Danici¢ I, s. 254).
Tym samym nie tylko po raz pierwszy poswiadczona zostata nazwa kraju

Srpska (P. Skok 1971 - 4, 111, 315, s.v. Srbin), ale tez, co w tym kontekscie

odgrywa duza role, ujawnito sie, ze nazwa Dagon stosowana byla réwniez

w liczbie mnogiej Dagoni i to w znaczeniu poganie. W omawianym doku-

mencie okreslenie poganskich Dagoni odnosi sie catkiem wyraznie do Daci czy

Dakow (Dacier). Na koncu dokumentu mowa jest ponadto, ze este si vb Dagoni

blizb Istra (P. J. Safarik 56), co moze nawet sugerowac, ze dawna prowincja

rzymska Dacia, w jezykach stowianskich musiata nazywac sie niegdy$ Dagonb

i prawdopodobnie oznaczata kraj pogan. O ile dokument z 1503 r. pod okresle-

niem poganskich Dagoni rozumie , dackich” Serbdéw, to .wobec tego znajdo-

watby w nim odbicie takze fragment dziejow osadnictwa od Dakéw do Sto-

wian. Niezaprzeczalna zgodnos¢ fonetyczna pierwszych sylab Dag -oni//Dac -i

popiera tu ludowo-etymologiczng synonimie. Wymieniona w trzech rekopisach

regestu Dagome-iudex forma Dagone, a wiec z -e w wyglosie jest wyraznie

4 KI. Pauly I, kolumna 1359; D. O. Edzard w: Worterbuch d. Mythologie, ed. H. W.
Haussig. |. Stuttgart 1961, s. 49 i nn.; I. Fontenrose, Dagon and El, Oriens 10, 1957,
s. 277 - 9; E. Dhorne, Les avatars du dieu Dagon, Revue de I'liistoire des Religions 138,
1950, s. 129 - 144.



odbiciem jezyka stowianskiego, uzywajgcego formy Dagonb z poétsamogltoska
(D. Danici¢ I, 254).

Formuta Dagome iudex oznacza zatem w odniesieniu do Mieszka mniegj
wiecej ksigze Dakow, ksigze plemienny Dagonb, przy czym zapewne nalezatoby
odczytywa¢ Dagone iudex jako Dagoni iudex, a wiec stosujgc stowianskie
dopetnienie liczby pojedynczej do Dagonb. Myzyjskie (mysisclie) pochodzenie
Mieszka lub jego przodkéw niczemu nie przeszkadza, wrecz przeciwnie,
znakomicie splata sie w kontekscie historyczno-geograficznym5. Daci (Re-
alenzyclopadie 8. Halbband, kolumna 1948 i n.: Brandis; A. Lippold,
E. Kirsten 1957 9) byli z dawien dawna tracka gens podzielong na liczne
plemiona, ktérych wyjsciowe obszary osadnicze znajdowaty sie na péinoc od
Dunaju. Pod naporem zwycieskich barbarzyncéw, zwlaszcza Gotéw, nastgpit
upadek bylej Dacji z czaséw Trajana. Prawdopodobnie w dobie Aureliana, na
pewno jednak w 111 stuleciu, na potudnie od Dunaju powstata nowa Dacja
i to wlasnie na terenach dawniejszych prowincji Moesia superior, Moesia
inferior i Thrake. Nowo utworzone prowincje dackie to Dacia ripensis z cent-
rum Ratiaria, dzisiejsze bulgarskie Arcéar koto Vidina i Dacia mediterranea
z gtébwnym osrodkiem w Serdica (Sofia). Okreslenie pochodzenia Myzyjczyk
(Mysier) moze zatem z powodzeniem odnosi¢ sie do Daka. Ponizej zostanie
wykazane, ze w wezszym znaczeniu mogto przy tym chodzi¢ o teren geogra-
ficzny Serdica (por. Puto Sardos fuisse).

CIVITAS SCHINESGHE

Nastepng zagadke regestu Dagome iudex stanowi okreslenie Schinesghe,
mogace by¢ rozumiane jako nazwa miejscowosci lub jakiegos terenu. W zdaniu
una civitas in integro quae vocatur Schinesghe moze by¢ zaréwno mowa o gro-
dzie, jak tez o jakims$ terytorium plemiennym z zapleczem (in integro), jesli
uwzgledni sie péznoantyczne znaczenie terminu civitas (M. Hellmann Lexikon
des Mittelalters 11, 2113 i n.). Niezaleznie od tego, czy chodzi tu o grdd czy tez
obszar plemienny, toponim Schinesghe pozostaje niejasny. Badanie terminu
przebiegatlo w trzech kierunkach. Dopatrywano sie w nazwie Schinesghe
1) Gniezna (G. Labuda 1951; T. Lehr-Sptawinski 1960) lub 2. Szczecina
(Z. Wojciechowski 1952); przyjmowano tez, ze pierwsza wzmianka dotyczy
toponimu Gniezno, druga za$ Szczecin (J. Widajewicz, Sl. Occ. 14, 1935,
254; K. Maleczynski, Kw. Hist. 50, 1936, 484 oraz 51, 1937, 576). To, czy
civitas odncsi sie do miasta czy terenu plemiennego zalezy, jak stusznie zauwa-
zyta B. Kiirbisowna (1962), od interpretacji regestu w catosci.

Wyraz Schinesghe wystepuje w kazdym z szesciu przekazanych rekopiséw

6 Wydaje sie, ze imie brata Mieszka Gidebur réwniez wskazuje na powigzania dako-
-myzyjskie (J. Hertel 1980, s. 96 i n.), gdyz tracka koricéwka -bur uzywana jest tez w da-
ckim, por. Si-burr-inus, Zei-poupie (V. Georgiev 1977, s. 69 i n.). Mozna tu zaliczy¢ za-
pewne tez nazwe plemienia dako-myzyjskiego BoCpoi. Trudne do wyjasnienia pozostajg
ciggle sylaby Cide-.



regestu po dwa razy, zatem #acznie dwunastokrotnie. Spotyka sie przy tym
nastepujace warianty zapisu: schinesghe, schinesghee, schinesche, schignesne,
schinesne. Pierwsza sylaba, czego nie sposob przeoczy¢, pozostaje niezmienna,
a wiec schin-, podczas gdy w obu kolejnych cztonach zachodza pewne zmiany.
Rozpatrujac przedostatnia i ostatnig sylabe w aspekcie czestotliwosci ich
wariantéw, otrzymuje sie nastepujacy schemat (D, B, P; F, A, C=rekopisy;
a-b=pierwsza lub druga wzmianka w odno$nym rekopisie):

1 -esghe : Da Db; Ba; Pa Pb; Ca, Cb;

2. -esghee : Bb;
3. -esne : Aa; Fa;
4. -esche : Fb;
5. -esgne : Ab.

Oznacza to, ze wersja 1 oraz zblizone do niej 2 i 4 zapisane zostaty dziewie¢
razy, zatem pisownia -esghe przewaza. W pewnym sensie ,,silnym” wariantem
jest typ 4. Podobne do siebie sg wersje 3i5, mozna bowiem rozumiec¢ gn- w esgne
jako romanski grafem dla n (Lignano). Wptyw romanski daje sie tez zauwazy¢
w pisowni schignesne (Fa) w liczbie pojedynczej. Z tego wszystkiego wynika, ze
u podstawy zagadkowego wyrazu schinesghe lezy z jednej strony wyraznie
staty wyraz podstawowy schin-, z drugiej zas lekko zmieniajacy sie element
sufiksalny -sghe lub -es(g)ne.

Schinesghe. nie ma nic wspdlnego ani z Gnieznem, ani ze Szczecinem,
poniewaz rdzen wyrazu zawiera zupetnie inne znaczenie. Nawigzuje on mia-
nowicie do albanskiego shgd, 1 mn. shge ,,Stowianin”. Nazwa etniczna Stowian
dostata sie, jak wiadomo, do jezyka albanskiego nie bezposrednio ze stowianskie-
go, lecz za posrednictwem romanskim — lacinskie sclavus, rumunskie sclau,
scAei>albanskie Skl'a, sk'a (N. Jokl 1934-5, 295). W dialekcie Gegow kraj
Stowian nazywany jest sclavinia, przechodzac nastepnie w $J¢énija lub skenia,
tez Schina, za$ przymiotnik sclavinica przeobraza sie w sliinikm albo tez
skinikeri (C. Jirecek 1911, I, 114, przypis 2; podobnie M. v. Sufflay 1915,
275 i n.). Romansko-tacinskie sclavinica mogto przejs¢ w albanskie Skinike
(P. Skok 1934, 181; A. M. Seliscev 1931, 265) i w Winike ,Bulgaria”.
W nowoczesnej ortografii albanskiej Shqgin, shgenisht oznaczaja ,serbski”
(Ulcinj, por. P. Skok 1971 - 4, 111, 260) a Shqginige ,Macedonia” (P. Skok
111, 282). Trzeba przyznac, ze gegijsko-albanska forma $kin(i)- odpowiadajaca
w petlni podstawie schin(e)- pozostaje w zgodzie z regestem Dagome iudex,
przy czym nalezy oczywiscie pamietaé, ze schin(e)- czyta sie w nagtosie sk-
lub Sk (ch—Kk).

W wypadku elementu sufiksalnego -esghe lub -esche, ktory, jak wykazano,
zdecydowanie dominuje w rekopisach, dadzg sie wyczu¢ formy romanskie.
Element ten mogtby nawiazywa¢ do praform rumunskiego sufiksu -escu,
1mn. -esti, a wiec do koncowki iliro-trackiej -isc (P. Skok 1971 - 4, 1, 495).
Sufiks ten, tworzacy przymiotniki, stanowigcy izomorfe pomiedzy trackim,
germanskim, battyjskim a stowianskim — bez udziatu iliryjskiego — (G. R.
Solta 1980, 27), znajduje szczegodlne zastosowanie w ksztattowaniu nazw



etnicznych: Scord-isci, Taur -isci, Dac-iscus do Dacus itd. Mozna go jednak
odnalez¢ réwniez w nazwach miejscowych i nazwach gor: Scret-isca (V. Geor-
giev 1977, 94), B$pT-iaicoe= géra w kraju Bisaltia (D. Detschew 1957,
65).

Koncéwka -isc- mogta postuzy¢ jako podstawa legendarnego przydomka
Popiela i ojca Piasta, Chosisco (Gall). Gall wymienia ponadto Chosischonis
albo Chossistconis, podobne formy odnalezé mozna w Chronica Poloniae
Maioris: Ghosziszco albo Choszysko, natomiast Wincenty Kadtubek wymienia
jeszcze inne warianty (J. Hertel 34). Pierwszy czion owej nazwy osobowej
trudno wyprowadzi¢ z jezykow stowianskich; forma Choscislco w znaczeniu
cauda equina, jak sugeruje Chronica Poloniae Maioris, stanowi z pewnoscig
ludowo-etymologiczne rozwigzanie kompromisowe (SSS I, 257: S. Urbanczyk).
Czton pierwszy chos- kojarzy sie z czesto wystepujacym sktadnikiem tworzgcym
imiona w pierwszej czesci, w jezykach celtyckim (Cosius, Cossus), trackim,
etruskim i tacinskim (Cosius, Gosinius): Ko”ei-, Kofi-, Kocn- Kocr- itd.
(D. Detschew 249). Zmiana z ko c- Na chos -mogta by¢ zdeterminowana wpty-
wem greckim: KoéXyoq/jXéXyo”, Kapvalcov//XapvalRdv, Kapicov//Xapicov
(W. Pape, G. Benseler). Poza tym nazwa osobowa Chosisco zdradza zaska-
kujace podobienstwo z imieniem brata kréla albariskiego Ké6xne, ktory zgingt
w bitwie z reki Pompejusza (Plutarch, Pompejus 35).

Czy istotnie wyraz Schinesghe, powstaty pod wplywem albansko-gegij-
skiej preformancji zawiera jeszcze inne graficzne oddziatywania jezyka al-
banskiego, powinno by¢ zbadane ze strony albanologéw. Catosciowa analiza
nazwy civitas Schinesghe nasuwa zatem ostatecznie mozliwos¢ odczytania
jej znaczenia jako civitas*s(c)lavinica = slowianski obszar plemienny. Zna-
czenie to nie jest w kazdym badz razie zaskakujace, wrecz przeciwnie, ma petng
racje bytu, wzigwszy pod uwage, ze jeszcze w czasach Bolestawa | (966 - 1025)
obszar whadztwa ksigzat piastowskich nazywat sie Sclavinia (B. Kiirbisowna
1953; H. Ludat 1971, 71 i n., 73 i nn.). Nie jest zatem btedne uznawanie
civitas Schinesghe za odpowiednik Sclavinia — civitas sclavinica.

PUTO SARDOS FUISSE

Zestaw rekopiséw D, B, P regestu Dagome iudex zawiera niezwykle cenng
informacje, ktoérej brak w rekopisach F, A, C. Jak dowiedziono (B. Kurbi-
s6wna 1962, 386), rekopisy F, A, C uzupetniajg luki w zestawie D, B, P, ktory
z kolei ujawnia wzmianki nieobecne w drugim zbiorze. Jedna z tych wzmianek
odgrywa role w niniejszych dociekaniach. Rekopisy D, B, P wypowiadajg
sie bowiem rozstrzygajaco w sprawie pochodzenia rodu Mieszka. W rekopisie D,
gdzie mowa jest o Mieszku, jego zonie Odzie i ich obu synach, Mieszku (I1)
i Lambercie, czytamy: nescio cuius gentis homines, puto autem faRDos fuisse.
Bez watpieniafaRDos zostato znieksztatcone i moze by¢ w pelni skorygowane
za pomocg identycznie brzmiagcych ustepéw w rekopisach B i P i, co wiecej,
objasnione w sposéb zrozumiaty: nescio cuius gentis homines, puto autem Sar-



dos fuisse. Przyjmuje sie, ze adnotacji tej dokonat osobiscie kardynat Deus-
dedit, cho¢ nie jest to catkiem pewne.

Powstaje zagadnienie, co w ogole nalezatoby rozumie¢ pod Accusativus
cum Infinitivo Sardos fuisse. Dotychczasowe badania usitowaty odnies¢ te
wzmianke do Sardynii i Sardéw, co sugerowa¢ mialo samo imie przywddcy
i zatozyciela Sardynii, Sardosa. Jednakze to kojarzenie z Sardynig zatraca
prawidlowy sens w Swietle jednoznacznie batkanskiego tla regestu Dagome
iudex.

Mianownik liczby mnogiej do biernika Il.mn. wyrazu Sardos brzmi 2ap5oi
lub Eep8oi i jest nazwg dawnego plemienia trackiego, ktore zasiedlato rejon
Serdica. Od nazwy plamienia lapSoi (L poj. Serdus lub SapSoeg), takze EspSioi
badZz ZapSioi otrzymata miano jego gtéwna siedziba zsas5tkf|, Serdica., Ser-
tica, réwniez lapSiKi], Sardica lub ZapSoe (z Etlinikon lapSr)voi), dzisiejsza
Sofia oraz oxpaTrijyia Sap8iKf|, regio Serdica (odnosnie do Serdica. por. Realen-
zyclopadie 11, 1923, 16G9 i nn.: E. Oberhummer). Zaréwno nazwa plemienia,
jak i centrum osadniczego sa dobrze poswiadczone (D. Detschew 430 i nn.).
Zestaw rekopisow D, B, P regestu Dagome iudex wskazuje tym samym cal-
kiem konkretnie na Moesia prima i Dacje, méwiac doktadniej, na pierwotne
trackie terytorium osadnicze w kotlinie, w ktoérej potozona jest dzisiejsza sto-
lica Sofia.

Toponim SupSiKfi, a tym bardziej czton sard- zostat zaliczony przez H.
Krahego do ,czysto iliryjskich” (H. Krahe 1925, 72, 97), i to dlatego, ze
réozni autorzy poznostarozytni (np. Prokopiusz, de bello Gothico 3, 30 i in.)
okreslali to miasto jako iliryjskie. Odpowiednio do tego H. Krahe (s. 97)
zestawit £ap8-oe ze Sredniowieczng nazwa miejscowa Sard-a w poblizu Scodra,
zatem w Dalmacji i z dalmatynskimi Sard-eates, SapS-nBiai. Natomiast
D. Detschew (432) wywodzit, ze Trakowie zamieszkiwali wczesniej takze
zachodnig potlowe Pélwyspu Batkanskiego, a wiec mozna by traktowac dal-
matyriska nazwe plemienng jako tracka i tgczy¢ ja z trackim SepSoi lub
lapSoi. Postepujac za Detscliewem nalezy ponadto podkresli¢, ze BEepSiKT]
nalezato do tzw. dioecesis illyricum dopiero od chwili nowego podziatu prowin-
cji przez Dioklecjana, przy czym ten zmieniony ukifad terytorialny nie re-
spektowat kryteriow etnicznych. Diecezja iliryjska byta jedng z dwunastu
nowo utworzonych jednostek administracyjnych, oddang pod zarzad vicariusa
prefekta pretorianéw i skladata sie z bardzo heterogenicznych elementow:
Dacia mediterranea, Dacia ripensis, Moesia prima, Dardania, Praevalitana,
Macedonia salutaris, Epirus i inne.

Z bardzo duzym prawdopodobienstwem mozna zatem przyjaé, ze proto-
plasci Mieszka pochodzili z myzyjsko-dackiego terytorium. Przemawiaja za
tym wspotbrzmiace i wzajemnie sie potwierdzajace liczne wzmianki, odnosza-
ce sie w pierwszym rzedzie do imienia Mieszka w znaczeniu Mysier, Moesier,
nastepnie do terminu Dagon(e), oznaczajacego Dacier i wreszcie okreslenia
EapSoi bedacego nazwa dawnych trackich Sardéw.

ttum. Anna Bender
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