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a wyjasnianiem dziatan ludzkich

w poznaiiskiej szkole metodologicznej

Streszczenie

DEFINICJA POIJECIA: Celem artykutu jest poréwnanie Znanieckiego
koncepcji wyjasniania dziatan ludzkich z analogicznymi ujeciami sformu-
towanymi w poznanskiej szkole metodologicznej. Uktadem odniesienia
dla prezentacji sg dyskusje toczone w humanistyce przetomu XIX i XX
wieku, ktore mozna przedstawi¢ za pomocg par opozycyjnych pojec:
naturalizm vs. antynaturalizm i nomotetyzm vs. idiografizm.

ANALIZA HISTORYCZNA POIJECIA: Punkt wyjécia stanowi prezenta-
cja wyrostej ze wspomnianej dyskusji klasyfikacji dziatan ludzkich Maxa
Webera i analiza wspotczynnika humanistycznego Floriana Znanieckiego
oraz jego pogladu na status humanistyki.

UJECIE PROBLEMOWE POJECIA: W ramach poznanskiej szkoty meto-
dologicznej opracowano trzy koncepcje ujmujace dziatalnos$¢ jednostki
ludzkiej: Jerzego Kmity model interpretacji humanistycznej, Jerzego
Topolskiego model wyjasniania integralnego i Leszka Nowaka uogélniony
model jednostki racjonalnej. Idealizacyjny status wspomnianych koncep-
cji pozwala postawi¢ problem ich empirycznej adekwatnosci w wyjasnia-
niu dziatan ludzkich.

REFLEKSJA SYSTEMATYCZNA Z WNIOSKAMI | REKOMENDACJAMI:
Cho¢ zasada racjonalnosci jest powszechnie stosowang przestanka
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wyjasniajaca w naukach spotecznych, to wydaje sie, ze racjonalny model
jednostki nie ma zastosowania uniwersalnego. Przyktadowo ogranicza-
nie wolnosci w systemach totalitarnych pozbawia jednostki mozliwosci
wyboru i zmusza do akceptacji narzuconego systemu wartosci. Nowym
polem badawczym bytaby analiza systemow spotecznych, w ktorych ogra-
niczanie pola wyboru jednostek dokonuje sie¢ w mniej widoczny, lecz nie
mniej skuteczny sposéb, np. przez ksztattowanie nawykéw jezykowych,
konsumenckich czy ograniczanie wolnosci gospodarczej.

Stowa kluczowe: wspétczynnik humanistyczny, racjonalnos¢, model,
idealizacja, zniewolenie



Miedzy wspotczynnikiem humanistycznym Floriana Znanieckiego

Definicja pojecia

Odrebnos$¢é humanistyki od przyrodoznawstwa widoczna szczegdlnie
w sposobie wyjasniania dziatan jednostek ludzkich i catych zbiorowosci,
tradycyjnie opisywana jest za pomocg dwdch par opozycyjnych pojec:
nomotetyzm — idiografizm i naturalizm — antynaturalizm.

Pierwszg dystynkcje wprowadzit Wilhelm Windelband, ktory odroz-
niat nauki nomotetyczne od nauk idiograficznych. W naukach nomote-
tycznych, do ktérych zaliczyt nauki przyrodnicze, dazy sie do odkrywa-
nia i formutowania praw naukowych. Dla przyrodoznawcy:

poszczegdlny istniejgcy obiekt obserwacji jako taki nigdy nie ma wartosci nauko-
wej; interesuje go na tyle, na ile moze stuzy¢ za specjalny przypadek pojecia
gatunkowego [...] widzi w nim tylko te cechy, ktére umozliwiajg wglad w ogoine
prawidtowosci (Windelband, 1921/1992, s. 172).

Wykorzystywanie ,0goinych prawidtowosci” w naukach przyrodniczych
zrekonstruowat Hempel, budujgc dedukcyjno-nomologiczny model
wyjasniania. Model ten skiada sie ze zdan opisujgcych fakty podda-
wane wyjasnianiu (explanandum) oraz ze zdan wyjasniajgcych (expla-
nans). To drugie ogniwo wyjasniania sktada sie ze zdan zawierajgcych
warunki poczgtkowe oraz pewne prawa ogolne, z ktérych wyprowadza
sie wyjasniane zdania. Wedtug Hempla specyfikg wyjasniania dziatan
ludzkich jest odwotywanie sie do zasady racjonalnosci, ktora petni funk-
cje prawa naukowego (prezentacja dyskusji wokoét modelu dedukcyjno-
-nomologicznego zob. Brzechczyn, 2022).

Celem nauk idiograficznych jest natomiast dgzenie do akcentowania
tego, co szczegdlne i wyjgtkowe. Zadaniem badacza ma by¢ ,,0zywienie
na nowo jakiego$ tworu przesztosci w jego catej indywidualnej postaci”
(Windelband, 1921/1992, s. 172). Sprawia to, ze historyk z

tym co rzeczywiscie byto, powinien postepowac podobnie jak artysta z tym, co
istnieje w jego fantazji. W tym lezg korzenie pokrewienstwa miedzy tworczoscig
historyczng a artystyczng i miedzy dyscyplinami historycznymi a belles lettres
(Windelband, 1921/1992, s. 172).

Windelband zauwazat jednak, ze te same zjawiska mogg by¢ badane
w sposoéb nomotetyczny lub idiograficzny. Warto podkresli¢, ze idio-
grafizm (jak réwniez nomotetyzm) moze by¢ pojmowany w sposéb
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przedmiotowy, naukoznawczy i normatywny (Malewski & Topolski,
1960, s. 21-22). Wymiar przedmiotowy gfosi, ze sama natura rzeczywi-
stosci, w ktorej bytuje cztowiek, wymaga badania jej w sposéb idiogra-
ficzny. Ujecie naukoznawcze odnosi sie do podziatu pracy naukowej,
w ramach ktorej zadaniem historykéw (i humanistéw) jest badanie rze-
czywistosci w sposoéb idiograficzny. Idiografizm w wersji normatywnej
formutuje natomiast odpowiednie dyrektywy heurystyczne i metodolo-
giczne pozwalajgce to zadanie zrealizowac.

Druga para przeciwienstw naturalizm — antynaturalizm wystepo-
wacé moze w wersji ontologicznej i metodologicznej. Pierwsza z tych
dystynkcji sprowadza sie do pytania: czy istnieje jeden rodzaj bytow,
czy tez istniejg dwa: Swiat przyrody i $wiat kultury. Naturalizm ontolo-
giczny opowiada sie za jednoscig swiata, za$ antynaturalizm wyréz-
nia dwa typy bytéw. Pierwszym z nich jest przyroda nieozywiona oraz
pozbawiony samoswiadomosci pozaludzki swiat zwierzecy. Drugi typ
bytu stanowi $wiat ludzki posiadajgcy samoswiadomosc¢ i wytwarza-
jacy witasng kulture. Opozycja naturalizm — antynaturalizm w wersji
metodologicznej sprowadza sie z kolei do pytania o jedno$¢ metody
naukowej. Naturalizm metodologiczny zaktada uniwersalizm meto-
dologiczny, za$ antynaturalizm metodologiczny ze wzgledu na onto-
logiczng odrebnosé swiata ludzkiego gtosi koniecznos¢ stosowania
w humanistyce odrebnych metod poznawczych, takich jak introspek-
Cja, interpretacja oraz rozmaite metody hermeneutyczne. Warto jesz-
cze wspomnie¢ o posdrednim stanowisku umiarkowanego naturalizmu
dopuszczajgcego mozliwos¢ stosowania w humanistyce metodolo-
gii opartej na dokonaniach przyrodoznawstwa, lecz niewykluczaja-
cego stosowania w naukach humanistycznych specyficznych metod
poznawczych opartych na rozumieniu i réznych form interpretacii
(Wierzchostawski, 2019, s. 66-71).

Analiza historyczna pojecia

W wyniku zwrotu antypozytywistycznego, ktory dokonat sie na przeto-
mie XIX i XX wieku, w Niemczech wyltonita sie antynaturalistyczna filo-
zofia humanistyki rozwijana m.in. przez Wilhelma Diltheya, Heinricha
Rickerta czy Maxa Webera. Ten ostatni uznawat, ze specyficzng
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metodg badawczg stosowang w humanistyce jest budowa typoéw ideal-
nych polegajgca z grubsza na przerysowaniu istotnych cech opisywa-
nych zjawisk; metode te Weber wykorzystywat w ujmowaniu racjonalno-
Sci. Uczony ten odrézniat dziatania od zachowania. Zachowanie jest
fizjologiczng reakcjg organizmu (np. mruganie okiem, gdy co$ do niego
wpadnie) pozbawiong intencjonalnie przypisanego mu celu. Dziata-
nie jest natomiast czynnoscig realizujgcg cele swiadomie wybrane
przez podmiot. Weber (1921/2002, s. 18-20) wyrézniat nastepujgce
typy dziatan o rozmaitym stopniu racjonalnosci:

* Dziatanie afektywne —stanowi czynno$¢ podejmowang pod
wplywem emocji i standéw uczuciowych takich jak gniew, wscie-
ktos¢, w ktérych nie ma miejsca na wybor celdow i dobor odpowied-
nich srodkow prowadzgcych do jego realizaciji.

« Dziatanie tradycjonalne jest czynnosciag podejmowang
pod wptywem statych przyzwyczajen i nawykow, ktére majg inter-
personalny charakter (dziatania rytualne i sakralne) i niezmien-
nie przebiegajg w taki sam sposob. Kiedy dziatanie tradycjonalne
stanie sie przedmiotem refleksji, moze przeksztalci¢ sie w dziata-
nie wartosciowo-racjonalne.

+ Dziatanie wartosciowo-racjonalne jestrealizacjgtakich
kulturowych wartosci jak patriotyzm, godnosé, honor czy piekno.
Wartosci te posiadajg ponadjednostkowy charakter, lecz jednostka
ma swobode w doborze srodkéw prowadzacych do ich realizacji.

« Dziatanie instrumentalno-racjonalne - jednostka
wybiera zaréwno $rodki — prowadzgce w $wietle jej wiedzy do reali-
zacji zaktadanych przez nig celow — jak i obrane przez siebie cele,
jezeli okaze sie, ze sg one (np. z powodu zbyt duzego naktadu sit
i sSrodkdéw) niemozliwe do zrealizowania.

Podobnie jak Weber, Znaniecki odrézniat zachowania od czynnosci,
ktére sg dziataniami podejmowanymi swiadomie przez ludzi. Poznan-
ski socjolog zauwazat, ze zarébwno przebieg dziatan ludzkich, jak i ich
wytwory tworzone sg z intencjg poddania ich interpretacji przez inne
podmioty. Warunkiem poznania artefaktow kulturowych jest zatem ich
uprzednie ukonstytuowane w czyjejs Swiadomosci:

zjawiska humanistyczne (...) to sg zasadniczo zjawiska ,czyjes”. Sa to przed-
mioty doswiadczenia i dziatalno$ci oraz czynnosci myslowe czy praktyczne
cztonkow naszej wtasnej grupy spotecznej, jak my sami i inni czionkowie tej
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grupy ich doswiadczajg i pojmuja; dalej przedmioty i czynnosci, ktére obser-
wujemy obecnie w innych grupach spotecznych (Znaniecki, 1922/1988, s. 24).

Nastawienie wytworéw aktywnosci ludzkiej na interpretacje innych
0s6b Znaniecki okreslat mianem wspétczynnika humanistycznego:

Mit, dzieto sztuki, wyraz mowy, narzedzie, schemat prawny, ustroj spoteczny sa
tym czym sa, jedynie jako swiadome ludzkie zjawiska [...] Bez wspodtczynnika
humanistycznego mitu nie ma wcale; obraz jest chaosem plam barwnych na
ptotnie (Znaniecki 1922/1988, s. 25).

Pozwala to sformutowa¢ nastepujgcg dyrektywe heurystyczna:
w humanistyce podstawowg metodg badawczg nie jest odtwarzanie
zwigzkow przyczynowo-skutkowych, lecz rozumienie polegajace na
odtwarzaniu celu dziatah ludzkich oraz przypisywanie sensu wytworzo-
nym przez nich artefaktom.

Woprawdzie komponent humanistyczny wystepuje rowniez w naukach
przyrodniczych, lecz nie odgrywa tam takiej roli jak w naukach humani-
stycznych. W badaniach przyrodoznawczych moze by¢ zasadnie pomi-
niety. Sens, jaki w starozytnym Egipcie przypisywano za¢mieniu Stohca
(kara bogéw za niepostuszenstwo wobec wiadzy), w zaden sposéb nie
wplywata na potozenie Ziemi, Ksiezyca i Stonca owo zaémienie powo-
dujace. Dlatego tez, zauwaza Znaniecki, w przypadku zjawisk przyrod-
niczych komponent ten w pierwszym przyblizeniu moze by¢é pomijalny.

O oryginalnosci ujecia Znanieckiego stanowi rowniez rozwijana
przez niego antynaturalistyczna teoria kultury. W jego rozumieniu kul-
tura obejmowaé ma wszelkie wytwory czynnosci ludzkich oraz czyn-
noéci, ktérych jednostki uczg sie od innych ludzi. Wytwory ludzkie
dzielg sie na materialne i niematerialne. Te pierwsze zlokalizowane
sg w przestrzeni i mamy do nich dostep dzieki doswiadczeniu zmysto-
wemu. Z tego wzgledu mogg by¢ wykorzystywane przez ograniczong
liczbe oséb i w wyniku uzytkowania ulegajg zniszczeniu. Wytwory nie-
materialne nie sg zlokalizowane w przestrzeni, a dostep do nich mamy
dzieki czynnosciom umystowym. Mogg by¢ zatem przeznaczone dla
nieograniczonej liczby oséb, a ich masowe uzytkowanie nie prowadzi
do ich zniszczenia. Przyktadem takich artefaktow sg istoty i wydarzenia
mityczne, fikcje literackie, teorie naukowe i filozoficzne, wzory wartosci
i normy postepowania: moralne, polityczne, technologiczne, estetyczne,
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logiczne, idealy, stereotypy — wyobrazenia o sobie i innych, jezyk, litera-
tura i utwory muzyczne.

Ujecie problemowe pojecia
Program badawczy poznanskiej szkoty metodologicznej

Do koncepcji wspotczynnika humanistycznego Znaniecki wracat jeszcze
wielokrotnie w okresie miedzywojennym, lecz po wojnie osiadt w USA,
a w powojennej Polsce jego prace i koncepcje z przyczyn politycznych
wypadty z obiegu naukowego. W latach 1945-1956 dominacja stali-
nowskiej wersji marksizmu zamkneta w zasadzie wszelkg dyskusje na
temat sposobdéw wyjasniania dziatan ludzkich i specyfiki humanistyki.
Odzyta ona w nowej postaci dopiero po 1956 r. Jednym ze srodowisk
naukowych, w ktérym rozwazano te kwestie z duzg dozg intensywnosci,
byta uformowana pod koniec lat 60. ubiegtego wieku poznanska szkota
metodologiczna.

W Studiach nad teoretycznymi podstawami humanistyki, programo-
wej ksigzce Leszka Nowaka i Jerzego Kmity, stwierdzano, ze celem
pracy jest

préba przeciwstawienia antynaturalistycznym koncepcjom nauk humanistycz-
nych takiego stanowiska naturalistycznego, ktére respektujgc trafne intuicje
koncepcji antynaturalistycznych — wolne bytoby jednak od pewnych ich wad
(Nowak & Kmita, 1968, s. 4).

Zdaniem autoréw antynaturalistyczne koncepcje dziatania dotyczyc
majg wytgcznie przebiegu dziatah oraz ich wptywu na warunki spo-
teczne. Pomijajg natomiast kwestie determinacji dziatania przez warunki
spoteczno-ekonomiczne. W analizach prowadzonych przez metodolo-
gie marksistowskg rozpatruje sie natomiast gtéwnie kwestie determi-
nacji dziatah przez warunki spoteczno-ekonomiczne, a w stosunkowo
niewielkim stopniu podejmuje sie analize samego przebiegu dziatania
i jego wptyw na otoczenie spoteczno-ekonomiczne.

Kmita i Nowak stanowisko swoje okreslali mianem antypozytywi-
stycznego naturalizmu, ktérego swoistg cechg byto zatozenie idealizaciji,
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pomijane w pozytywizmie i popperowskim hipotetyzmie. Wedtug obu
autorow tak rozumiany naturalizm jest stanowiskiem, wedle ktérego
postepowanie badawcze humanisty respektowa¢ ma te same zasady
metodologiczne, co postepowanie przyrodoznawcy, czyli:
+ zasade intersubiektywnej komunikowalnosci formutowanych
twierdzen,
+ zasade ich intersubiektywnej kontrolowalnosci,
+ zasade empirycznej stosowalnosci poje¢ deskryptywnych
(tj. pozalogicznych i pozamatematycznych).
Program badawczy poznanskiej szkoty metodologicznej da sie ujgc
w postaci nastepujgcych wyznacznikéw:

1. Naturalizm — oznacza respektowanie w naukach humanistycz-
nych i spotecznych takich samych (z lokalnymi osobliwo$ciami)
zasad metodologicznych jak w naukach przyrodniczych.

2. Hipotetyzm — przyjmuje sie, ze kluczowe dla badan w obsza-
rze nauk przyrodniczych i humanistycznych jest formutowanie
problemow, hipotez i pytan badawczych wptywajgcych na prze-
bieg badan empirycznych.

3. Esencjalizm — zaktada sie obiektywne zréznicowanie badanej
rzeczywistosci na jej aspekty gtéwne i uboczne.

4. |dealizacja — podstawowg metodg tworzenia teorii naukowych
jest modelowanie badanej rzeczywistosci polegajgce na elimi-
nacji wptywu czynnikéw ubocznych i skupieniu uwagi na czyn-
nikach gtéwnych.

5. Racjonalizm — dziatania ludzkie i ich wytwory wyjasnia sie
i interpretuje na podstawie zatozenia o racjonalnosci, ktére ma
status idealizacyjny.

Model interpretacji humanistycznej

Warto zauwazyé¢, ze literaturze przedmiotu wyrdznia sie dwa rozumie-
nia racjonalnosci: rzeczowe i formalne (Kleszcz, 2007, s. 109-
142). W ujeciu rzeczowym na cele realizowane przez jednostki naktada
sie pewne warunki: ich wybér oraz sposéb realizacji winien uwzgled-
nia¢ preferencje innych osoéb, a przynajmniej nie kolidowa¢ z tymi prefe-
rencjami czy z ogdlnie uznawanymi wartosciami kulturowymi. W ujeciu
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formalnym bycie osobg racjonalng sprowadza sie jedynie do wyboru
takiego dziatania, aby doprowadzito ono do realizacji zaktadanej prefe-
rencji. Nie naktada sie przy tym zadnych aksjologicznych ograniczeh ani
na preferencje jednostek, ani na ich wiedze, wskazujgca, jakie dziata-
nia podjg¢, aby zrealizowac swoje preferencje, ani na koncowe rezultaty
podejmowanych dziatah (przeglad rozmaitych koncepcji racjonalnosci
zob. Ciesielski, 2012, s. 14-48).

W poznanhskiej szkole metodologicznej eksplikowano przede wszyst-
kim racjonalnosc¢ formalng. Kmita (1971, s. 28-29) w modelu interpreta-
cji humanistycznej zatozenie o racjonalnosci (Z,) rekonstruowat w naste-
pujgcy sposob: jezeli osoba X ma podjgc¢ jedng z czynnosci (C,, ...,
C..,), ktére na gruncie jej wiedzy w okreslonym odcinku czasu t tgcznie
sie wykluczajg i dopetniajg (podjecie jednej czynnosci wyklucza reali-
zacje pozostatych), a kazda z nich prowadzi do odmiennych rezulta-
téw Sa, ...... , Sm, ktére uporzadkowane sg przez wyznawang przez te
osobe hierarchie preferenciji, to X podejmie takg czynnos¢, ktéra dopro-
wadzi do najbardziej preferowanego przez nig rezultatu. Z tak zdefinio-
wanego zatozenia o racjonalnosci (Z,) oraz dwoch przestanek:

Z,. §j jest rezultatem najwyzej preferowanym przez X w czasie t,

Z,. z wiedzy X wynika, ze czynnos¢ Ci prowadzi niezawodnie do

rezultatu Sj

wynika explanandum: X podejmie w czasie t czynnos¢ C.

W referowanym modelu zatozenie o racjonalnosci petni funkcje
prawa naukowego. Wsréd dziatan racjonalnych Kmita odrézniat takie,
ktérych cel zostanie zrealizowany niezaleznie od tego, czy kto$ zrozu-
mie sens dokonywanej czynnosci czy nie. Do takich dziatan nalezy wbi-
janie gwozdzia w $ciane, aby zawiesi¢ na niej obraz, czy siew ziarna
w ramach prac polowych. Tego typu dziatania Kmita zaliczat do sfery
kultury techniczno-uzytkowe;j.

Natomiast cel takich dziatan jak powiedzenie komus: ,dzien dobry”
z jednoczesnym uchyleniem kapelusza czy natozenie na gtowe meta-
lowej obreczy (korony) zostanie zrealizowany dopiero wtedy, gdy kto$
poprawnie zinterpretuje ich sens. Dziatania takie nalezg do sfery kultury
symbolicznej odsytajgcej do takich poje¢ jak grupa kulturowa, reguty
interpretacji kulturowej i kompetencje kulturowe.

Grupe kulturowg stanowi zbior jednostek znajgcych pewien zespoét
regut interpretacji kulturowej i zaktadajgcych, ze pozostali cztonkowie
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grupy réwniez je znajg. Kmita zauwaza, ze reguly interpretacji kultu-
rowej nie sg w petni skodyfikowane, a zatem czionkowie grupy kultu-
rowej nie muszg by¢ w petni Swiadomi ich znaczenia. Kluczowg role
w nabywaniu kompetencji kulturowych odgrywa wychowanie powodu-
jace ze bezrefleksyjne poczagtkowo nasladowanie pewnych czynnosci
przeksztatca sie w swiadome ich wykonywanie. Odpowiada to webe-
rowskiej koncepcji racjonalizacji dziatan tradycjonalnych.

Teoria Kmity prowadzi zatem do waznych dyrektyw heurystycznych.
Warunkiem swiadomego uczestnictwa nie tylko w grupie kulturowej, ale
i badania rozmaitych wspdlnot ludzkich (przesztych i wspétczesnych)
jest nabycie okreslonych kompetencji kulturowych pozwalajgcych
odczytac cel i sens dziatah podejmowanych przez jednostek. Dostrzec
tutaj mozna podobienstwo do wspotczynnika humanistycznego Zna-
nieckiego. Wydaje sie, ze zasadnicza roznica polega na tym, ze o ile
Znaniecki odnosit zastosowanie wspoétczynnika humanistycznego do
wszystkich dziatan ludzkich, o tyle Kmita — jedynie do dziatan podejmo-
wanych w sferze kultury symboliczne;.

Model wyjasniania integralnego

Rozwinieciem interpretacji humanistycznej byt Jerzego Topolskiego
(1983, s. 419-431) model wyjasniania integralnego. Poznanski meto-
dolog postuluje takg rozbudowe modelu interpretacji humanistycznej
z jednej strony i modelu wyjasniania dedukcyjno-nomologicznego z dru-
giej strony, ,aby znalez¢ nici wigzace oba modele” (1983, s. 419). Wska-
zywane w modelu dedukcyjno-nomologicznym ,czynniki” czy ,warunki’
nigdy bowiem nie wptywajg bezposrednio na dziatania ludzkie, lecz ich
wpltyw jest zaposredniczony przez swiadomos¢ ludzkg, w sktad ktorej
wchodzg wiedza ludzka (adekwatna lub zmistyfikowana) oraz sys-
temy wartosci okreslajgce hierarchie preferencji dziatajgcych jedno-
stek. W proponowanym przez Topolskiego modelu wyjasniania winno
sie dgzy¢ zaréwno do odtworzenia struktur motywacyjnych dziatajgcych
w przesztosci jednostek, jak i wptywu ponadjednostkowych struktur spo-
tecznych czy warunkéw przyrodniczych ujetego w postaci praw.

Nicig taczacg swiadomos¢ jednostkowg z warunkami spotecznymi
sg rozne formy swiadomosci zbiorowej, np. swiadomosc¢ polityczna
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(liberalizm, socjalizm, konserwatyzm), style artystyczne, prady etyczne,
ktére z jednej strony mogg by¢ (wedtug marksizmu), lecz nie musza
(wedtug kulturalizmu) funkcjonalne wobec warunkéw spotecznych,
a z drugiej strony stanowig zastang tradycje intelektualng, z ktorej
utkana jest Swiadomos¢ poszczegodlnych jednostek. Ludzie, formutujgc
cele i rozpoznajgc warunki dziatania, uwzgledniajg wczesniej uksztatto-
wany oglad swiata i system warto$ci grupy spotecznej, do ktérej naleza.

Bardzo czesto ludzie kierujg sie w swych dziataniach wiedzg zde-
formowang, zmitologizowang czy nieprawdziwg, co powoduje, ze nie-
trafnie rozpoznajg warunki spoteczne i przyrodnicze, a to wptywa na
efektywnos¢ podejmowanych przez nich dziatan. Sprawia to, ze miedzy
formutowanymi celami dziatania a ich faktycznymi rezultatami mogg
pojawic sie rozbieznosci.

Przyktad takiego wyjasniania zostat zaprezentowany w pracy doty-
czgcej powstania kapitalizmu w Europie Zachodniej. Wedilug Topol-
skiego (1987) w XIV wieku nastgpit spadek dochodoéw szlachty spo-
wodowany wieloma czynnikami (epidemig dzumy, inflacjg, wzrostem
liczebnosci szlachty, wzrastajacg sitg mieszczanstwa). W konsekwen-
cji wzrastata rozbieznos$¢ pomiedzy — okreslonym przez éwczesng kul-
ture — stylem zycia szlachty a dochodami przeznaczonymi na praktyko-
wanie kulturowo wyznaczonego sposobu zycia.

Spadek dochoddw szlachty, powodujgcy rozziew pomiedzy kultu-
rowo okreslonymi potrzebami a mozliwosciami ich realizacji, wymuszat
przeciwdziatanie stanu szlacheckiego, ktére w ré6znych krajach Europy
przybrato rézne formy: zwiekszanie eksploatacji chtopstwa, przejmo-
wanie czesci dochodéw od mieszczanstwa, zmiane podziatu docho-
dow wewnatrz klasy feudalnej oraz podejmowanie witasnej dziatalnosci
gospodarcze;.

Proby zwiekszenia eksploatacji klasy chtopskiej wywotaty serie
buntéw, ktére od Il pot. XIV wieku do poczatkow XVI wieku przetoczyty
sie przez catg Europe Zachodnig, zas inne dziatania w diuzszej per-
spektywie czasowej okazywaty sie mato skuteczne. W diugofalowej
perspektywie jedynym skutecznym sposobem przeciwdziatania spad-
kowi dochodéw byta dziatalnos¢ gospodarcza szlachty, lecz jej kon-
kretne formy zalezaty od warunkow lokalnych. W Europie Zachodniej
sita mieszczanstwa i istniejgcej gospodarki miejskiej skierowata aktyw-
nos¢ gospodarczg szlachty na tory gospodarki towarowo-pienieznej,
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prowadzac do uksztattowania sie kapitalizmu, za$ w Europie Srodkowo-
-Wschodniej nastgpito wprowadzenie wtdérnego poddanstwa prowa-
dzace do refeudalizacji gospodarki.

Kluczowa role w wyjasnianiu genezy kapitalizmu przez Topolskiego
odgrywac miat kulturowo okreslony styl zycia wymuszajgcy aktywiza-
cje gospodarczg szlachty. Jak trafnie jednak zauwazajg Gwidon Zalejko
i Andrzej Zybertowicz:

Sposéb reagowania danej jednostki czy zbiorowosci na zmiane obiektywnych
warunkéw egzystencji okreslony jest bowiem przez tresci kultury (wiedza o swie-
cie i system wartos$ci). Z kultury tej wcale nie musi wynika¢ nakaz przeciwdzia-
tania pogarszajgcej sie sytuacji ekonomicznej. Moze wystepowac bierne godze-
nie sie z tym, co przyniesie los. Nie sgdzimy zatem, by aktywnos¢ gospodarcza
szlachty stanowita jakg$ konieczno$c¢ historyczng (zwlaszcza w Swietle wiedzy
o wartosciach respektowanych w ramach sredniowiecznej kultury chrzescijan-
skiej) — stanowita tylko jedng z mozliwosci (Zalejko & Zybertowicz, 1993, s. 78).

Dynamika zniewolenia a ograniczenia racjonalnosci

Mozna postawi¢ zasadne pytanie, do kogo tak pojete zatozenie o racjo-
nalnosci w ogdle sie odnosi. Wskaza¢ mozna dwa ograniczenia: jedne
natury metodologicznej, drugie — rzeczowej. Kiedy zamierza si¢ zasto-
sowa¢ model racjonalnej jednostki do wyjasniania dziatan realnych
ludzi, to okaze sie, ze niewielu z nich (jezeli w ogole ktokolwiek) dziata
w petni racjonalnie. W ujeciu autoréw poznanskiej szkoty metodologicz-
nej zatozenie o racjonalnosci posiada status idealizacyjny (Brzechczyn,
2019, s. 207-208), a wedtug Webera jest pewnym typem idealnym.

Warto nieco wiecej uwagi poswieci¢ ograniczeniom rzeczowym.
Nowak, budujgc teorie socjalizmu, opracowat model jednostki ludz-
kiej ujawniajgcy ograniczenia zatozenia o racjonalnosci (Nowak, 1991,
s. 25-48). Przedstawmy zatem nieco dokfadniej zbudowany przez niego
model. Zatézmy, ze mamy nastepujgcy cigg standw rzeczy odzwiercie-
dlajagcy preferencje osoby X:

AB ...,.CNPR, .. Z

Stany rzeczy A, B, ..., C sa realizacjami wartosci pozytywnych (dobr)
osoby X. Stan rzeczy A jest wartoscig najwyzsza osoby X, za$ stany
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rzeczy B, ..., C sg realizacjg wartosci coraz nizszych rzedéw. Stan
rzeczy N jest neutralny dla osoby X. Natomiast stany rzeczy P, R, ...,
Z nizej preferowane niz stan N s3 realizacjg wartosci negatywnych
osoby X. Najnizej w jego hierarchii wartosci miesci sie stan rzeczy Z.
Zyczliwos¢ osoby Y wobec osoby X polega na realizowaniu pozytyw-
nych stanéw rzeczy (wartosci) dla osoby X, z kolei wrogo$¢ osoby
Y wobec osoby X wyraza sie w realizacji stanéw rzeczy, ktére uwaza
ona za zle.

W aparaturze pojeciowej modelu da sie wyrdznic trzy obszary relacji
miedzyludzkich. W obszarze normalnym panowa¢ ma zasada wzajem-
nosci. Jednostka spontanicznie odpowiada wrogoscig na doznawang —
ze strony partnera interakcji — wrogosc¢ oraz zyczliwoscig na okazywang
zyczliwos¢. W tym obszarze relacji miedzyludzkich obowigzywaé ma
etyka mitosci blizniego. Wedtug Nowaka norma etyczna wypowiedziana
przez Jezusa w kazaniu na Goérze: ,Mitujcie waszych nieprzyjacidt;
dobrze czyncie tym, ktérzy was nienawidzg” (Lk 6,27), zaktada trafne
rozpoznanie stanu rzeczy wystepujacego w relacjach miedzyludzkich.
Mianowicie, ludzie w spontaniczny sposob postepujg zgodnie z zasadg
wzajemnosci: odpowiadajg ztem na zto, jakie ich dotyka, oraz dobrem na
dobro. Jak jednak zauwaza Jezus: ,Jesli bowiem mitujecie tych, ktérzy
was mitujg, c6z za nagrode mie¢ bedziecie? Czyz i celnicy tego nie
czynig? | jesli pozdrawiacie tylko swych braci, c6z szczegdlnego czy-
nicie? Czyz i poganie tego nie czynig?” (Mt 5,43-48). Wyjsciem poza
zasade wzajemnosci w relacjach miedzyludzkich jest ,zasada nadsta-
wiania drugiego policzka” (Mt 5,38—-39). Tak to wyjasnia Nowak:

Jesli bowiem ja zdobede sie na to, by mitowa¢ miast nienawidzi¢, jesli we wrogu
swym ujrze nie drania bez czci i sumienia, lecz kogo$ takiego, jak ja sam, tak
samo po ludzku utomnego, wéwczas wykorzenie w nim nienawis¢, wéwczas
i on odpowie ludziom tym samym: bezwarunkowg, bezinteresowng zyczliwo-
$cig. Moze nie mnie samemu, ale komus odpowie (Nowak, 1991, s. 29).

Zdaniem Nowaka ,zasada nadstawiania drugiego policzka” wytra-
ca¢ ma swojg skutecznos¢ w warunkach ekstremalnego zta, bowiem
im wiekszego jednostka doznaje zta, tym bardziej maleje jej sktonnosé
do odpowiadania tym samym. W koncowym stadium tego procesu —
w obszarze zniewolenia - jednostka rezygnuje catkowicie
z realizacji wtasnych preferencji i przejmuje cudze — swojego ciemiezcy.
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W tym obszarze relacji miedzyludzkich etyka mitosci blizniego powinna
by¢ zastgpiona rewolucyjng etykg buntu.

Literackim przyktadem zniewolenia jest Winston Smith z Roku 1984
George’a Orwella, ktory pod koniec powiesci pokochat Wielkiego
Brata, historycznym: postawa komunistow w procesach moskiewskich,
ktérzy — zachowujac lojalnos¢ wobec Partii — przyznawali sie do urojo-
nych przez NKWD win. To ograniczenie racjonalnej koncepcji cztowieka
prowadzi do nastepujgcej dyrektywy heurystycznej: aby wyjas-
ni¢ postepowanie jednostki zniewolonej, trzeba odtworzy¢ preferencje
zniewalajgcego (badz opresywnego otoczenia spotecznego), a nie —
samego zniewalanego.

Na przeciwlegtym obszarze relacji miedzyludzkich, gdy jednostka
doznaje coraz wiekszego dobra ze strony partnera interakcji, jej skton-
nos¢ do odwzajemniania sie tym samym — maleje. W koncowym sta-
diumtego procesu—w obszarze zbieszenia —jednostka zamiast
realizowaé¢ wtasne preferencije, kieruje sie kontrpreferencjami partnera
interakcji:

W granicznym prawdziwie przypadku, kiedy to ktos realizuje dla nas najwyzsze
dobra, przeksztatca sie ona w postawe, ktéra — nawigzujgc do rosyjskiego okre-
Slenia ,z zyru biesit'sia” — nazwiemy postawg zbieszenia. Postawa ta polega
na tym, ze na najwiekszg zyczliwo$¢ odpowiadamy wiasnie wrogoscig (Nowak,
1991, s. 35-36).

Powiemy wéwczas, ze robi mu ,na ztos¢”. Przyktadem dziatania w stanie
zbieszenia moze byc¢ zniszczenie tawki w parku przez chuligana. Czyn
ten nie przynosi korzysci sprawcy, lecz jedynym celem jego popeinie-
nia jest ztamanie obowigzujgcych norm spotecznych. Wzrost dziatan
podejmowanych w stanie zbieszenia jest z reguty symptomem narasta-
jacego kryzysu spotecznego. Podczas rewolucji gwattowny wzrost dzia-
tan zbieszonych prowadzi¢ moze — méwigc jezykiem socjologicznym —
do anomii spotecznej. W tym obszarze relacji miedzyludzkich gwarancjg
przywrécenia tadu politycznego jest konserwatywna etyka porzgdku
spotecznego przyzwalajgca na surowe dziatania wiadzy. To drugie ogra-
niczenie racjonalnej koncepcji cztowieka prowadzi do kolejnej dyrek-
tywy heurystycznej. aby wyjasnié/zinterpretowaé postepowanie
jednostki zbieszonej, trzeba odtworzy¢ kontrpreferencje jego dobro-
czyncy (lub otoczenia spotecznego).
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Graficznie obraz relacji miedzyludzkich przedstawia rysunek 1.

Rysunek 1. Uogodlniony model jednostki racjonalnej. Oznaczenia: W(X,Y) —wro-
gosé X do Y, W(Y, X) — zwrotna wrogos$¢ Y do X, Z (X, Y) — zyczliwo$é X do Y;

Z (Y, X) — zwrotna zyczliwos¢ Y do X; b — obszar buntu, zn — obszar zniewolenia,
zb — obszar zbieszenia, mb — obszar mitosci blizniego.

W(Y,X)
zb\ b
ZXYN mb \Z“ W(X,Y)

Z(Y.X)

Zrédto: Nowak, 1991, s. 37.

Rysunek ten przedstawia linie postepowania typowej jednostki. Owa
koncepcja pozwala réwniez wyrdzni¢ szereg postaw osobliwych, np.
dobroczyncy, ztoczyncy, buntownika i bogobojng. Postawg dobro-
czyncy bedzie odznaczac¢ sie jednostka, ktéra niezaleznie od tego,
czy doznaje zta lub dobra od partnera interakcji, odpowiada zawsze
dobrem. Przeciwstawng postawe zajmuje ztoczynca, ktoéry odpo-
wiada wrogoscig niezaleznie, czy doznaje dobra czy zta od partnera
interakcji. Postawe buntowniczg charakteryzuje sie jednostka, ktora
nie daje sie zniewoli¢, a wiec na coraz wieksze zto odpowiada zwrotnym
ztem, a nie patologiczng zyczliwoscig. Symetryczng do postawy bun-
townika jest postawa osoby bogobojnej, ktéra nie ulega zbieszeniu.

Cechg spoteczenstw europejskiej linii rozwojowej byto rozdzielenie
klas wtadcéw, wiascicieli i kaptandéw, ktérych wptywy byly wzajemnie
réwnowazone, co gwarantowato jednostkom pewng wolnos¢ dziatania.
Natomiast w spoteczenstwach realnego socjalizmu doszto do kumu-
lacji podziatow klasowych. Klasg panujgcg w tym systemie jest klasa
trojpanujgca, ktora przejeta dyspozycje srodkami przymusu, produk-
cji i indoktrynaciji. Jej interesem gtéwnym jest maksymalizacja wtadzy,
a maksymalizacja zysku czy panowania duchowego podporzgdkowana
jest poszerzaniu panowania. W odréznieniu od spofeczenstw klaso-
wych wtadza polityczna, nie majgc naturalnej przeciwwagi w postaci

143



144

KRZYSZTOF BRZECHCZYN

odrebnych klas spotecznych, mogta bez przeszkéd pogtebiac swoje
panowanie polityczne.

W pewnej fazie rozwojowej realnego socjalizmu (potocznie okresla-
nej mianem ,stalinizmu”) ekstensywne poszerzanie regulacji wtadcze;j
staje sie niemozliwe, gdyz wszystkie sfery zycia spotecznego zostaty
juz podporzadkowane. Pozostaje intensyfikacja zniewolenia, ktéra pod-
waza zasade racjonalnosci rozumiang zaréwno jako oparta na wolnym
wyborze podstawa postepowania jednostek, jak i dyrektywa heury-
styczna sugerujgca rekonstrukcje celéw dziatania jednostek.

Przedstawmy intensyfikacje zniewolenia na poziomie mikrospo-
tecznym (Nowak, 1981/2011, s. 90-102). Mamy uporzadkowany zbiér
stanéw rzeczy odzwierciedlajgcy hierarchie wartosci jednostki X:

AB ...CNPR, .. Z

Przypomnijmy, ze stany rzeczy A, B, C s3g ciggiem wartosci pozytyw-
nych osoby X, zas stany rzeczy P, R, ..., Z— wartosci negatywnych. Dla
uproszczenia zatézmy, ze wartosci negatywne osoby X (poddanego)
sg — w odwréconym porzgdku — wartosciami pozytywnymi dla osoby
Y (whadcy); tzn. stan rzeczy Z jest zarazem najwyzszg wartoscig nega-
tywna dla X'i zarazem najwyzszg wartoscig pozytywnag dla Y.

Panowanie polityczne polega na uniemozliwieniu przez wiadce
wyposazonego w $rodki przymusu realizacji przez poddanego najwyze;j
przezen cenionej wartosci A. Mozliwe sg tutaj dwie opcje:

+ warto$¢ zakazanego przez wtadce stanu rzeczy A jest dla pod-
danego tak wysoka, ze pomimo ryzyka represji (np. grzywny,
aresztu) decyduje sie na jego realizacje;

» dolegliwos$¢ represiji jest tak duza, ze powoduje zmiane w hierar-
chii wartoéci poddanego, ktéry podejmuje dziatanie prowadzace
do stanu rzeczy B — realizujgcego wartos¢ zajmujgca nizsze miej-
sce w jego hierarchii wartosci.

Pogtebianie panowania polega na tym, ze witadza obcigza sankcjg
drugg najwyzej ceniong przez poddanego wartos¢ B, a potem kolejne,
dochodzac w koncu do zakazania realizacji wartosci C. W warunkach
zniewolenia poddany nie postepuje wedle zasady racjonalnosci pole-
gajacej na samodzielnym wyborze dziatah prowadzgcych do realiza-
Cji cenionych przez siebie wartosci, lecz wedlug zasady racjonalnej
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biernosci: sposréd wyznawanych przez siebie wartosci realizuje
takie tylko, ktére nie sg obcigzone sankcjg ze strony wtadzy. Wedtug
komentarza Nowaka:

Jest to zasada biernosci, bo ulegty nie maksymalizuje swoich preferencji — on je
tylko zadawala. Ale s3 to stale jego preferencje — dlatego stale jest jakos podobny
do racjonalnego podmiotu z poprzednich formacji spoteczno-ekonomicznych.
Albo inaczej — ulegly maksymalizuje swoje preferencje tylko do pewnego punktu,
do punktu, ktéry miesci sie jeszcze w oczekiwaniach tréj-pana. Wykroczenie
poza ten punkt jest dlan niemozliwe — ulegly jest po prostu wyuczony, iz pewnych
rzeczy nie wolno mu chcie¢. Wyuczono go tego w sytuacjach krytycznych, jakie
go na jego drodze napotykaty (Nowak, 1981/2011, s. 96).

Drugim stadium zniewalania jest wpojenie poddanemu hierarchii
preferenciji wtadcy. Rozpoczyna sie od wymuszenia na nim w podobny
sposob realizacji najnizej cenionej wartosci sposrdd hierarchii wartoSci
akceptowanej przez wiadce; w tym przypadku bedzie to warto$¢ P.
Nastepnie wymusza sie realizacje drugiej najnizszej wartosci (R)
z hierarchii wartosci wtadzy, itd. Poddany postepuje wéwczas zgod-
nie z zasadg irracjonalnej powolnosci, gdyz nie podejmuje juz
samodzielnie decyzji na podstawie swojego porzadku wartosci, lecz
jego postepowanie jest wymuszone przez wtadce.

W trzecim stadium zniewolenia — nazwijmy je mianemirracjonal-
nej gorliwos$ci—poddani podejmujqg takie dziatania, o ktérych sadza,
ze stanowig realizacje najwyzej preferowanych wartosci (Z) w narzuco-
nym im porzgdku aksjologicznym.

Refleksja systematyczna z wnioskami
i rekomendacjami

W rekomendacjach badawczych chciatbym zwréci¢ uwage na dwie kwe-
stie. Po pierwsze, warto wyeksplikowa¢ czy chociazby poréownaé przed-
stawiong koncepcje zniewalania z innymi analogicznymi teoriami wyste-
pujacymi w literaturze przedmiotu. Zestawienie takie moze byé bowiem
inspiracjg do dalszego rozwiniecia obu poréwnywanych teorii. Przykta-
dowo zniewolenie moze by¢ odpowiednikiem tego, co Steven Lukes
okreslat mianem tréjwymiarowego pogladu na wtadze. Wedtug niego:
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A moze egzekwowac wtadze nad B, powodujgc, iz B zrobi cos, czego zrobi¢ nie
chce, lecz A moze rowniez egzekwowac swa wtadze, wptywajac, ksztattujac czy
okreslajgc checi B. Czyz nie jest krancowym przejawem wtadzy powodowanie,
by inni pozadali tego, czego kto$ chce, by pozadali — to znaczy zapewnienia
postuchu poprzez kontrole mysli i pragnien? (Lukes, 1997 s. 304).

W ujeciu Lukesa warunkiem sprawowania tego rodzaju kontroli spotecz-
nej nie jest wcale konieczne stosowanie represji i terroru, lecz catkowi-
cie wystarcza kontrola srodkéw masowego przekazu, edukacja i pro-
cesy socjalizacji. Wtedy jednostka bezwiednie akceptuje swojg role
w systemie spotecznym pojmowanym jako cos$ naturalnego (lub sakral-
nego), bezalternatywnego, koniecznego i niezmiennego.
Spostrzezenie to datoby sie wyeksplikowaé, gdy uzna sie, ze przed-
stawiona przez Nowaka $ciezka zniewalania: racjonalna biernos¢ —irra-
cjonalna powolnosc¢ — irracjonalna gorliwosc nie jest jedynym mozliwym
wariantem podporzgdkowania. Po pierwsze, zakazywanie dziatan reali-
zujgcych wartosci respektowane przez obywatela i wymuszanie dziatan
wcielajgcych porzadek aksjologiczny wtadzy moze zachodzi¢ rowno-
czesnie. Po drugie, wtadca moze rozpoczgc¢ zarowno od uniemozliwie-
nia realizacji warto$ci zajmujgcej podrzedne miejsce w hierarchii aksjo-
logicznej poddanego, jak i od zakazywania realizacji wartosci zajmujgcej
w tej hierarchii miejsce naczelne. Podobnie rzecz si¢ ma ze sposobem
narzucania hierarchii wartosci wtadcy. W przyspieszonej strate-
gii zniewolenia wiadca, grozgc represjg moze od razu zakaza¢ podda-
nemu realizacji jego naczelnej wartosci (A) i wymusi¢ na nim realizacje
wartosci najwyzej przez siebie cenionej. (Z). Upraszczajaco zaktada-
jac, ze porzadek wartosci negatywnych poddanego stanowi zarazem
porzadek wartosci pozytywnych wtadcy, strategie te mozna przedstawic
w nastepujgcy sposéb (wartosci nakazane i zakazane sg pogrubione):

A B ..C,NPR,..Z

W spowolnionej strategii zniewolenia wtadca blokuje najpierw moz-
liwos¢ realizacji wartosci zajmujgcej podrzedne miejsce w porzadku
aksjologicznym poddanego (C), wymuszajgc jednoczes$nie realiza-
cje wartosci zajmujgcej rowniez podrzedne miejsce w akceptowanym
przez siebie porzgdku wartosci (P). Strategie takg mozna przedstawi¢
w sposoOb nastepujacy:
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AB ...,CNPR, .. Z

Wyrdzni¢c mozna jeszcze strategie mieszane, gdzie wladza wymu-
sza na obywatelu realizacje wartosci zajmujgcej naczelne miejsce w jej
porzadku aksjologicznym i rozpoczyna od zakazywania realizacji war-
tosci podrzednej w systemie aksjologicznym obywatela. Lub na odwrdét.
Odrebnym zagadnieniem badawczym jest odpowiedZz na pytanie,
w jakich warunkach spoteczno-politycznych obie te (a wtasciwie cztery)
strategie zniewolenia sg funkcjonalne, oraz poszukiwanie ich empirycz-
nego zastosowania.

Zatozenie o racjonalnosci odsytajgce do koncepcji wolnosci petni zara-
zem funkcje wyjasniajgcg i normatywna. Wolnos¢ — przynajmniej w kul-
turze europejskiej — jest pewng pozgdang wartoscig. Niezaleznie zatem
od ontologicznych rozstrzygnie¢ i metodologicznego statusu konstruowa-
nych modeli paradygmat racjonalistyczny wydaje sie wyjsciowym sposo-
bem wyjasniania dziatah ludzkich. Warto jednak pamietaé, ze zachowuije
on swojg moc wyjasniajgcg w takich systemach spotecznych i kultu-
rowych, ktore ludzkg wolno$¢ gwarantujg. Nie zawsze tak byto, nawet
w dziejach spoteczenstw europejskich, i nie zawsze tak by¢é musi.
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