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I. WPROWADZENIE

Opodatkowanie dochodow z udziatu w spétkach osobowych wcigz nasuwa
na gruncie wewnetrznego polskiego prawa podatkowego wiele watpliwosci
doktrynalnych, przede wszystkim w obszarze stosunkéw zobowigzaniowych
miedzy spotka osobowa a jej wspélnikami. Problemy potegujasie w razie stoso-
wania norm miedzynarodowego prawa podatkowego —w szczego6lnosci umow
o unikaniu podwdéjnego opodatkowania - w sytuacji gdy wspoélnik spotki osobo-
wej nie jest rezydentem panstwa, w ktorym spotka ta ma swojg siedzibel

Wedtug polskiego prawa podatkowego spdtka osobowa nie jest podatnikiem
podatku dochodowego (opodatkowanie wedtug tzw. zasady przejrzystosci podat-
kowej). Podatnikami sg wspélnicy spotki osobowej, ktérych dochody z udziatu
w spditce opodatkowuje sie, w zaleznosci od formy prawnej, podatkiem dochodo-
wym od os6b fizycznych2 albo podatkiem dochodowym od oséb prawnych3
Przyjety w polskim prawie podatkowym model opodatkowania dochodéw
z udziatu w spéice osobowej jest tylko jednym z mozliwych. Ustawodawstwa
podatkowe panstw moga réznic¢ sie miedzy sobg w szczegblnosci pod wzgledem
przyznania podmiotowosci podatkowej spétkom osobowym oraz przypisania
przychodow wspolnikéw do okreslonych zrédet. Mozliwy jest np. system mie-
szany umozliwiajacy prawo wyboru (opcji) sposobu opodatkowania.

Opodatkowanie w oparciu o zasade przejrzystosci podatkowej ma miejsce
np. w Austrii, Danii, Niemczech, Norwegii, Szwecji czy we Witoszech. We Fran-
cji wspoélnicy ,przejrzystej” pod wzgledem podatkowym spdétki osobowej moga
wybra¢ opodatkowanie na zasadach obowigzujgcych spotki kapitatowe. Z kolei
np. w Belgii spotka bedaca zwykle podatnikiem podatku dochodowego moze
wybra¢ opodatkowanie na zasadzie przejrzystosci (transparencji) podatkowej.
W ustawodawstwach podatkowych wielu krajow europejskich spotka osobowa
jest podmiotem podatku dochodowego, np. w Belgii, Chorwacji, Estonii, Hisz-

10bszernie o tej problematyce zob. M. Jamrozy, Opodatkowanie spétki osobowej, Wydawnictwo H. C. Beck,
Warszawa 2005.

2 Ustawa z 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od os6b fizycznych (tekst jedn.: Dz. U. 2000, Nr 14,
poz. 176 ze zm.); dalej: updof.

3Ustawa z 15 lutego 1992 r. o podatku dochodowym od oséb prawnych (tekst jedn.: Dz. U. 2000, Nr 54,
poz. 654 ze zm.); dalej: updop.
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panii, Portugalii, Rosji, na Litwie, Ukrainie czy Wegrzech. W Czechach i na
Stowacji podmiotowos¢ w zakresie stosunkéw podatkowoprawnych maja spotki
komandytowe w odniesieniu do dochodéw komandytariuszy

Przeprowadzona w niniejszym artykule analiza dotyczy przypadku od-
miennego traktowania spotki osobowej jako podmiotu podatku wedtug wew-
netrznego prawa podatkowego w panstwie, w ktérym spétka osobowa ma swojg
siedzibe, i w panstwie, w ktérym rezyduje wspolnik. Omoéwione zostang propo-
zycje rozwigzania kolizji ujawniajgcej sie na tle uznawania spotki osobowej za
podmiot podatku przez panstwa strony umowy o unikaniu podwojnego opodat-
kowania, ze szczegdlnym uwzglednieniem zalecen OECD4

Il. PODMIOTOWOSC SPOLKI OSOBOWEJ

Wspodlnik spotki osobowej jest osobg w stosunku do ktorej stosuje sie posta-
nowienia umowy o unikaniu podwojnego opodatkowania, opartej na Konwencji
Modelowej OECD5 chyba ze sp6tka osobowa traktowana bytaby, wedtug wew-
netrznego prawa podatkowego jednego z umawiajacych sie parnstw, jak osoba
prawna.

Krag os6b uprawnionych na podstawie umowy o unikaniu podwdjnego opo-
datkowania okresla art. 1 KM-OECD, w mysI ktérego umowa dotyczy os6b ma-
jacych miejsce zamieszkania lub siedzibe w jednym lub obu umawiajgcych sie
panstwach. Pojecie ,,0osoba” obejmuje —zgodnie z art. 3 ust. 1lit. a KM-OECD —
osobe fizyczng spoOtke oraz kazde inne zrzeszenie osob. Wyrazenie ,spotka”
oznacza osobe prawng lub inng jednostke organizacyjng ktérg dla celow opo-
datkowania traktuje sie jak osobe prawng (art. 3 ust. 1 lit. b KM-OECD). Za-
tem spotka osobowa jest osobg poniewaz jest albo ,,kazdym innym zrzeszeniem
0s6b” z perspektywy panstw stosujgcych zasade przejrzystosci podatkowej,
albo ,,spotkg” - w panstwach traktujgcych spotke osobowg za podmiot podatku.
Dla ,,bycia podmiotem” umowy musi jeszcze zostac¢ spetniona przestanka rezy-
dencji. Artykut 4 ust. 1 KM-OECD definiuje ,miejsce zamieszkania lub siedzi-
be” (domicyl podatkowy) na podstawie tego, czy osoba podlega opodatkowaniu
w danym panstwie, zgodnie z prawem tego panstwa, z uwagi na jej miejsce za-
mieszkania, miejsce statego pobytu, siedzibe statego zarzadu albo inne podob-
ne kryterium.

Réznice w traktowaniu danej jednostki organizacyjnej przez obydwa uma-
wiajgce sie panstwa mogag wynikacd:

- z odmiennego przyporzadkowania jednostki do typu spoétek osobowych
lub kapitatowych, np. poprzez uznanie zagranicznej spotki osobowej za spotke
kapitatowg —przy zastosowaniu kryteridow poréwnawczych odnoszgcych sie
przede wszystkim do statusu prawnego tej spotki,

4Raport Organisation for Economic Co-operation and Development, Committee on Fiscal Affairs z 21 stycz-
nia 1999 r. w sprawie stosowania Konwencji Modelowej do spétek osobowych (OECD, The Application of the
OECD Model Tax Convention to Partnerships, ,Issues in International Taxation” 1999, nr 6); dalej: raport OECD.

50ECD Committee on Fiscal Affairs, Model Tax Convention on Income and on Capital, Condensed Version,
28 January 2003; dalej: KM-OECD.
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— z odmiennego traktowania dla celéw podatkowych jednakowo zaklasyfi-
kowanej jednostki.

Rozstrzygniecia, czy osoba zagraniczna jest ,przejrzysta” pod wzgledem po-
datkowym, nalezy zasadniczo dokonywa¢ na podstawie prawa parnstwa, ktore
stosuje umowe o0 unikaniu podwojnego opodatkowania. Jezeli przyporzadko-
wanie zagranicznej spotki osobowej dla celéw podatkowych nastepuje w oparciu
0 zagraniczne ustawodawstwo, to identyczna forma organizacyjna spotki moze
by¢ traktowana odmiennie dla celéw podatkowych, w zaleznosci od regulacji
prawnych w danym panstwie-siedzibie spotki osobowej. Majac na uwadze réz-
norodnos¢ mozliwych regulacji w ustawodawstwach zagranicznych, nie sposob
wykluczy¢, ze taka sama forma organizacyjna spoéiki, tylko ze zlokalizowanej
w réznych panstwach, prowadzitaby w rezultacie do zr6znicowanych obcigzen
podatkowych wspdélnikéw tych spétek. Dlatego uznanie za miarodajna kwalifi-
kacje dokonang przez parnistwo, w ktorym spétka ma siedzibe rejestrowa moze
prowadzi¢ do ztamania zasady réownosci podatkowej6. Nalezy podkresli¢, ze od
1stycznia 2005 r. polski ustawodawca podatkowy zdecydowat sie na traktowa-
nie zagranicznych spotek osobowych w zgodzie z wewnetrznym prawem podat-
kowym panstwa siedziby tych spétek. Z art. 1 ust. 3 updop wynika expressis
verbis, ze podatnikami podatku dochodowego od os6b prawnych sg réwniez
spotki niemajgce osobowosci prawnej, bedace nierezydentami, jezeli wedtug
przepiséw zagranicznego prawa podatkowego sg traktowane jak osoby prawne
i podlegajg w tym panstwie nieograniczonemu obowigzkowi podatkowemu.

Jezeli sp6tka osobowa jest podatkowo ,przejrzysta” w obu umawiajacych
sie panstwach, to osobg korzystajgcg z przywilejow wynikajagcych z umowy
o unikaniu podwdjnego opodatkowania jest jej wspdélnik. Spotka osobowa nie
wypetnia bowiem kryterium rezydencji z uwagi na niepodleganie obowigzkowi
podatkowemu w zadnym z umawiajgcych sie panstw?. Z kolei, z perspektywy
panstwa, ktérego wewnetrzne prawo podatkowe —inaczej niz np. w Polsce —
przyznaje spo6itce osobowej podmiotowos¢ w zakresie opodatkowania dochodu,
spotka osobowa majgca siedzibe w tym panstwie jest objeta zakresem podmio-
towym umowy o unikaniu podwdjnego opodatkowania (art. 1 KM-OECD). R6z-
ne traktowanie spotki osobowej przez umawiajgce sie paristwa moze prowadzié
do podwdjnego opodatkowania, zwlaszcza z uwagi na okoliczno$¢ przypisania
dochoddéw innemu podmiotowi (spotka przeciwko wspdlnikom). Problem ten
usituje sie rozwigzaé, przyjmujac, ze uprawnienia umowne przechodza ze
spotki na wsp6lnikéw8 Na ptaszczyZnie umowy o unikaniu podwdjnego opodat-
kowania nastepuje wtedy kolizja na tle przyznania podmiotowosci spéice
osobowej9.

6Zob. D. J. Piltz, Die Personengesellschaften im internationalen Steuerrecht der Bundesrepublik Deutsch-
land, Verlagsgesellschaft Recht und Wirtschaft, Heidelberg 1981, s. 65.

7Patrz nizej pkt 111; takze M. Jamrozy, Podmiotowo$¢ spétki osobowej w umowach o unikaniu podwéjnego
opodatkowania, komentarz w Profesjonalnym Serwisie Podatkowym (publikacja elektroniczna, Dom Wydawni-
czy ABC).

8Zob. komentarz do Konwencji Modelowej OECD (Commentary on the Articles of the Model Tax Conven-
tion), art. 1 nr 6.5 (dalej: komentarz OECD); por. tez K. Vogel, M. Lehner, Doppelbesteuerungsabkommen der
Bundesrepublik Deutschland aufdem Gebiet der Steuern vom Einkommen und Vermogen. Kommentar auf der
Grundlage der Musterabkommen, Wydawnictwo H. C. Beck, Munchen 2003, art. 1, s. 32 i n.

9 Patrz nizej pkt IV.
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I11. OPODATKOWANIE PRZY ZGODNEJ KWALIFIKACJI
PODMIOTOWEJ

Jezeli oba umawiajgce sie panstwa, tj. panstwo rezydencji spétki osobowej
i panstwo rezydencji wspolnika, uznajg wspolnikéw za podatnikéw podatku do-
chodowego, to nastepuje jednolite —z perspektywy obu panstw —przypisanie
wspolnikom dochodéw spétki osobowej. Dochody wspolnikéw z udziatu w spétce
osobowej opodatkowuje sie wedtug zasad wynikajgcych z art. 7 ust. 1 KM-OECD,
tj. zyski (dochody) przedsiebiorstwa umawiajgcego sie paristwa podlegajg opodat-
kowaniu tylko w tym panstwie, chyba ze przedsiebiorstwo prowadzi w drugim
umawiajacym sie panstwie dziatalno$¢ gospodarcza poprzez potozony tam zaktad.

Wyjasnienia wymaga pojecie ,przedsiebiorstwa umawiajgcego sie pan-
stwa”, stosowane w wielu normach ograniczajgcych (rozdzielajgcych)lzawar-
tych w umowach o unikaniu podwojnego opodatkowania. Artykut 3 ust. 1lit. ¢
KM-OECD stanowi, ze przez przedsiebiorstwo jednego (drugiego) Umawia-
jacego sie Paristwa rozumie sie przedsiebiorstwo prowadzone przez osobe
majgaca miejsce zamieszkania lub siedzibe w jednym (drugim) Umawiajgcym
sie Panstwie. W definicji ,przedsiebiorstwa” odwotuje sie zatem do domicylu
podatkowego wspdlnika (okreslanego zgodnie z art. 4 ust. 1 KM-OECD), nato-
miast nie ma tu znaczenia wykonywanie dziatalnosci gospodarczej na teryto-
rium jednego z Umawiajgcych sie Panstw. Wynika z tego, ze przedsiebiorstwo
prowadzone przez spotke osobowg nie stanowi przedsiebiorstwa parnstwa sie-
dziby spdtki osobowej, poniewaz nie jest prowadzone przez osobe majgca miej-
sce zamieszkania lub siedzibe w tym panstwie (art. 3 ust. 1lit. d KM-OECD).
Za ,przedsiebiorstwo umawiajgcego sie panstwa” nalezy uzna¢ - pomimo trud-
nosci interpretacyjnych —posiadanie przez wspolnika udziatéw w spoice osobo-
wejll Natomiast przedsiebiorstwo spotki osobowej (rozumiane funkcjonalnie)
stanowi ,zaktad” przedsiebiorstwa —przy zatozeniu, ze zostaty spetnione prze-
stanki powstania zaktadu okreslone w art. 5 KM-OECD (istnienie placowki,
staty charakter placowki, wykonywanie dziatalnosci przedsiebiorstwa za po-
Srednictwem tej placowki).

Ustanowienie zaktadu ma kluczowe znaczenie przede wszystkim dla roz-
graniczenia jurysdykcji podatkowej oraz ustalenia zakresu opodatkowania
osiggnietych dochodéw w obu umawiajgcych sie panstwach. Z zasady zaktadu
wynika, ze zyski (dochody) wspoélnika z udziatu w spoice osobowej podlegaja
opodatkowaniu réwniez w panstwie jej siedziby, tj. w panstwie potozenia
zaktadu, jednak tylko w zakresie, w jakim moze by¢ on przypisany temu
zaktadowi (art. 7 ust. 1 KM-OECD). W panstwie rezydencji wspo6lnikéw docho-
dy przypisane zaktadowi mogg by¢ wytgczone —ak w wiekszosci uméw zawie-
ranych przez Polske —spod opodatkowania, z zastrzezeniem efektu progresji
(art. 23 A KM-OECD)22 Efekt progresji nalezy uwzglednia¢ w przypadku

100dno$nie do istoty norm ograniczajacych zawartych w umowach o unikaniu podwéjnego opodatkowania
zob. A. Gomutowicz, J. Matecki, Podatki i prawo podatkowe, LexisNexis, Poznan 2002, s. 565 i n.

11 Tak tez K. Vogel, M. Lehner, op. cit., art. 7, s. 36 i n. z dalszymi odestaniami do literatury.

12 Szerzej na temat rozgraniczenia jurysdykcji podatkowej np. M. Jamrozy, Opodatkowanie zyskéw przed-
siebiorstw - art. 7um. OECD, komentarz w Profesjonalnym Serwisie Podatkowym (publikacja elektroniczna,
Dom Wydawniczy ABC).
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wspoélnikéw bedacych osobami fizycznymi opodatkowanymi weditug progre-
sywnej skali podatkowej: dochody przypisane zaktadowi potozonemu za gra-
nicg uwzglednia sie przy ustalaniu stawki podatkowej stosowanej wytgcznie
do dochodow ze Zrodet przychoddw potozonych w kraju. Szereg umoéw zawar-
tych przez Polske przewiduje metode zaliczenia jako jedyna metode unikania
podwojnego opodatkowania, np. umowy z Rosjgl3 Szwecjgld USAD badz
Wielka Brytaniglé Dochody ze Zrddet zagranicznych tgczy sie wéwczas z docho-
dami ze Zrodet przychodéw potozonych w panstwie rezydencji wspolnika, odli-
czajac nastepnie kwote podatku dochodowego zaptacong w obcym paristwie od
podatku obliczonego od tgcznej sumy dochodéw. Odliczenie to nie moze prze-
kroczy¢ tej czesci podatku obliczonego przed dokonaniem odliczenia, ktéra pro-
porcjonalnie przypada na dochdéd uzyskany w obcym panstwie (w polskim
prawie podatkowym zob. regulacje art. 27 ust. 9, art. 30c ust. 4 updof).

IV. OPODATKOWANIE PRZY ODMIENNEJ KWALIFIKACJI
PODMIOTOWEJ

Odmienna kwalifikacjalr podmiotowa ma przyczyne w zrdéznicowanym
traktowaniu spotek osobowych w panstwie Zrodta (siedziby spotki osobowej)
i w panstwie rezydencji wspolnika. Kolizja ta moze mie¢ miejsce, gdy spotka
osobowa jest odmiennie klasyfikowana przez obydwa parnstwa, tj. przypo-
rzadkowana do innego typu spoteki8 albo gdy spoétka osobowa (jednakowo kla-
syfikowana) jest w zakresie podmiotowosci podatkowej odmiennie traktowana
wedtug wewnetrznego prawa podatkowego umawiajgcych sie parnistw. Kon-
flikty na tle kwalifikacji podmiotowej sp6tki osobowej utworzonej za granicg
powstawaty na gruncie regulacji obowigzujacych w Polsce do korica 2004 r. Od
1 stycznia 2005 r. Polska uznaje, o czym byta mowa juz w innym miejscu, za-
graniczne spétki osobowe za podmiot podatku, jezeli zgodnie z przepisami za-
granicznego prawa podatkowego sg traktowane jak osoby prawne.

W zwigzku z unikaniem podwdéjnego opodatkowania OECD wskazuje na-
stepujgce problemy wymagajace rozwiazania:

- panstwo zrddia, traktujac spotke osobowagjako podmiot podatku, opodat-
kowuje zaréwno powstanie zyskoéw, jak i ich dystrybucje, a z kolei parnstwo

1B Umowa z 22 maja 1992 r. pomiedzy Rzadem Rzeczypospolitej Polskiej a Rzagdem Federacji Rosyjskiej
(Dz. U. 1993, Nr 125, poz. 569).

14 Umowa z 5 czerwca 1975 r. pomiedzy Rzgdem Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej a Rzgdem Kroélestwa
Szwecji (Dz. U. 1977, Nr 13, poz. 51).

I5Umowa z 8 pazdziernika 1974 r. pomiedzy Rzadem Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej a Rzgdem Stanéw
Zjednoczonych Ameryki (Dz. U. 1976, Nr 31, poz. 178).

IBUmowa z 16 grudnia 1976 r. pomiedzy Rzadem Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej a Rzgdem Zjednoczo-
nego Krélestwa Wielkiej Brytanii i Pétnocnej Irlandii (Dz. U. 1978, Nr 7, poz. 20).

17 W doktrynie podkresla sig, ze okreslenie ,kwalifikacja” powinno by¢ uzywane wtedy, gdy umowa bilate-
ralna stosuje wyrazenia zaczerpniete z prawa materialnego umawiajacych sie panstw, zwtaszcza gdy tak samo
brzmigce wyrazenie ma ré6zne znaczenie w poszczegélnych systemach prawnych. Nie stanowi ,kwalifikacji”
w $cistym znaczeniu odmienna ocena prawna danego stanu faktycznego przez umawiajace sie panstwa, w tym
rézne traktowanie spé6tki osobowej i przychodéw wynikajacych ze $wiadczen wspélnikéw na jej rzecz. Jednoczes-
nie K. Vogel i M. Lehner przyznaja, ze okreslenie ,kwalifikacja” dla tego rodzajéw probleméw jestjuz na tyle roz-
powszechnione, ze nie da sie wykorzeni¢; zob. K. Vogel, M. Lehner, op. cit., s. 151 i n.

18Tak np. moze sie zdarzy¢ w odniesieniu do Limited-Liability-Company z siedzibg w Stanach Zjednoczonych.
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rezydencji wspolnika, uznajgc spdtke osobowg za podatkowo ,przejrzystg” —
wytacznie powstanie zyskow;

— podatek od wypracowanych zyskdéw spotki jest pobierany w panstwie
zrodta od spétki, natomiast w panstwie rezydencji wspolnika - od wspdlnikéow;

—rozbiezno$¢ w czasie opodatkowania wyptacanych zyskéw, poniewaz
panstwo siedziby spotki osobowej pobiera podatek u zZrodta w momencie
wyptaty zyskéw, natomiast panstwo rezydencji wspolnika —w momencie ich
powstanial9

Ponizszy przyktadilustruje skutki podatkowe kolizji na tle niejednolitego
okreslenia osoby uprawnionej na podstawie umowy o unikaniu podwdjnego
opodatkowania, opartej na Konwencji Modelowej OECD. Przyjmijmy, ze wspol-
nikiem spo6tki osobowej z siedzibg za granicag (panstwo P) jest osoba fizyczna,
majgca miejsce zamieszkania w panstwie R. W roku podatkowym X spotka
osobowa wyptaca zyski wypracowane w poprzednim roku podatkowym. We-
wnetrzne prawo podatkowe panstwa P traktuje spotke osobowg jako podmiot
podatku dochodowego, a wyptacane zyski - konsekwentnie jako dywidendy,
natomiast wewnetrzne prawo podatkowe paristwa R uznaje wspo6lnikow za po-
datnikow.

W przedstawionym stanie faktycznym panstwo zrdédta P opodatkowuje zy-
ski spotki osobowej w ramach nieograniczonego obowigzku podatkowego spo-
czywajacego na spoice osobowej, bedacej podmiotem podatku dochodowego
wedtug prawa podatkowego tego panstwa. Nie mozna tez kwestionowac prawa
panstwa zrodta do poboru podatku u zrodta od wyptacanych dywidend, skoro
w mysl art. 10 ust. 2 KM-OECD dywidendy mogaby¢ opodatkowane (w maksy-
malnej wysokosci 5% albo 15%) takze w panstwie, w ktorym spoétka wy-
ptacajgca dywidendy ma swojg siedzibe. Z punktu widzenia panstwa P spétka
osobowa jest bowiem ,sp6tka” na gruncie postanowiern umowy bilateralnej.
Warto zwrdci¢ uwage, ze w stosunkach miedzy panstwami cztonkowskimi Unii
Europejskiej obowigzujg zasady wynikajace z Dyrektyw Rady UE 90/435/ECC
z 23 lipca 1990 r. oraz 2003/123/EC z 23 grudnia 2003 r. w sprawie wspo6lnego
systemu podatkowego w odniesieniu do spétek-matek i spotek-corek réznych

19 Zob. raport OECD, nr 134.

20Jest on oparty na przyktadzie 18 zamieszczonym w raporcie OECD, nr 133. Raport OECD jest kazuistycz-
ny, przedstawia propozycje rozwigzan w odniesieniu do typowych przypadkéw wystepujacych w praktyce opodat-
kowania, nie zawierajgc cato$ciowych rozwigzan systemowych.



Opodatkowanie udziatu w zyskach spétki osobowej 79

panstw cztonkowskich. Wynika z tych dyrektyw, ze dywidendy wyptacane przez
spotke-corke spotce macierzystej (oraz na rzecz zaktaddéw spoétek powigzanych),
zwolnione sa z opodatkowania u Zrddta, jezeli obie te spétki sg rezydentami
krajow UE.

Z perspektywy panstwa rezydencji wspoélnika (panstwa R) jest istotne, czy
w odniesieniu do opodatkowania udziatéw wspo6lnikéw w spétce osobowej umo-
wa o unikaniu podwo6jnego opodatkowania zawarta z panstwem P przewiduje
uzycie metody wytgczenia, czy metody zaliczenia jako metody unikania po-
dwdjnego opodatkowania (art. 23A/B KM-OECD). W przypadku czesciej stoso-
wanej metody wytaczenia (z zastrzezeniem efektu progresji) panstwo rezydencji
wspolnika zwalnia od podatku zysk przypisany spotce osobowej (art. 7 w zw.
z art. 23Aust. 1 KM-OECD), a dywidendy traktuje jako transfer juz opodatko-
wanych przez wspoélnika zyskéw. W takiej sytuacji nie pojawi sie w ogole pro-
blem eliminacji podwojnego opodatkowania.

Natomiast w przypadku stosowania metody zaliczenia jako $rodka unika-
nia podwdjnego opodatkowania OECD stoi na stanowisku, ze panstwo rezy-
dencji powinno zezwoli¢ na zaliczenie podatku pobranego na poziomie spotki
osobowej na poczet podatku dochodowego wspdélnika. W ramach nieograniczo-
nego obowigzku podatkowego, cigzgcego na wspolniku w panstwie R, nastepu-
je .przekwalifikowanie” podatku pobieranego od spotki w panstwie zrodia
w proporcjonalny podatek wspélnika. W wymiarze, w jakim panstwo rezyden-
cji przypisuje wspolnikom dla celéw podatkowych dochody spétki, musi tez ono
konsekwentnie uwzglednia¢ podatek dochodowy ptacony przez spotke oso-
bowg aby wyeliminowa¢ podwdjne opodatkowanie. ,Innymi stowy, jezeli sta-
tus podatnika podatku dochodowego przyznany spoétce osobowej przez panstwo
zrodta jest ignorowany w panstwie rezydencji dla celéw opodatkowania wspdl-
nika z tytutu udziatu w zyskach, to powinien by¢ on podobnie ignorowany dla
celéw korzystania z zaliczenia podatku zagranicznego”2L

Inaczej moze postgpi¢ panstwo rezydencji wspolnika w odniesieniu do po-
datku od dywidend, pobieranego przez parstwo siedziby spotki osobowej na
podstawie art. 10 ust. 2 KM-OECD. Nalezy rozréznia¢ miedzy opodatkowa-
niem zyskéw wypracowanych oraz dzielonych i nie nalezy oczekiwa¢, zdaniem
OECD, ze panstwo rezydencji powinno zalicza¢ podatek pobierany przez pan-
stwo zrodta przy dystrybucji zyskéw na poczet wiasnego podatku naktadanego
na powstate zyski2

Istnieje wprawdzie konsens co do tego, ze z perspektywy paristwa zrodia
spotka osobowa - traktowana podatkowo jak podmiot podatku - prowadzi
~przedsiebiorstwo” w rozumieniu art. 3 ust. 1lit. d KM-OECD, aw konsekwen-
cji zyski przedsiebiorstwa panstwa zrodta mogag by¢, stosownie do art. 7 ust. 1
KM-OECD, opodatkowane w tym panstwie. Jednocze$nie problemy zwigzane
z traktowaniem zyskow spoétki osobowej przez panstwo rezydencji wspdlnika,
jezeli umowa bilateralna przewiduje stosowanie metody zaliczenia, doczekaty sie
w miedzynarodowej doktrynie podatkowej alternatywnych prdb rozwigzania.

21 Zob. komentarz OECD, art. 23 A/B nr 69.2.
2 ,[...] the State of residence should not be expected to credit the tax levied by the State of source upon the
distribution against its own tax levied upon generation”; patrz komentarz OECD, art. 23 A/B nr 69.3.
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Niektdrzy przedstawiciele doktryny23 podjeli probe znalezienia rozwigza-
nia ,,z kontekstu Konwencji”, odwotujac sie do postanowienia dotyczacego dy-
widend (art. 10 KM-OECD). Twierdza oni, ze skoro spotka osobowa wedtug
prawa panstwa zrddta jest podmiotem podatku, a zatem ,sp6tkg” w rozumieniu
art. 3ust. 1lit. b KM-OECD, to jej zagraniczny wspdlnik otrzymuje ,,dywiden-
dy” w rozumieniu art. 10 ust. 3 KM-OECD. Norma wynikajgca z art. 10
KM-OECD ma mie¢ pierwszenstwo przed stosowaniem normy wynikajgcej
z art. 7 KM-OECD. Z art. 10 ust. 4 KM-OECD wynika zwrotne odestanie do
art. 7 KM-OECD, jezeli osoba uprawniona do dywidend wykonuje w paristwie
zrodta dziatalnos¢ gospodarczg poprzez zaktad i ,gdy udziat, z tytutu ktérego
wyptaca sie dywidendy, faktycznie wigze sie z dziatalnosScig takiego zaktadu
[...]”. W analizowanym stanie faktycznym nie mozna moéwic¢ o ,faktycznym
zwigzku udziatu z zaktadem”, poniewaz ,udziat, z tytutu ktérego wyptaca sie
dywidendy” nie stanowi sktadnika majgtku zaktadu. Komentarz OECD nie po-
zostawia rowniez watpliwosci, ze dywidendy moga by¢ opodatkowane w pan-
stwie zrodia jako czesé zyskoéw zakiadu, jezeli sg one wyptacane z tytutu
udziatéw, stanowigcych czes¢ aktywow zaktadu, lub sgw inny sposob powigzane
faktycznie z zaktadem24.

Przyjmujac poglad, ze traktowanie spotki osobowej przez panstwo jej siedzi-
by jako ,sp6tki” na gruncie umowy bilateralnej powoduje, iz rowniez panstwo
rezydencji wspélnika ma uznac¢ dochody wspoélnika za ,dywidendy” w rozumie-
niu art. 10 KM-OECD, pojawia sie - z perspektywy panstwa rezydencji wspol-
nika - chociazby problem braku mozliwosci opodatkowania zyskow spoiki
osobowej w momencie ich powstania. W $wietle art. 10 ust. 1 KM-OECD prawo
opodatkowania dywidend przez panstwo rezydencji powstaje dopiero w mo-
mencie ich wyptaty. M. Lang i Ch. Wimpissinger zajmujg kontrowersyjne sta-
nowisko, ze nie ma przeszkéd ku temu, aby panstwo rezydencji wspolnika
opodatkowato zyski spotki osobowej juz w momencie ich powstania, tak jak
uczynitoby na podstawie wewnetrznych przepiséw prawa podatkowego. Ogra-
niczenie prawa opodatkowania moze wynika¢ tylko z danej umowy o unikaniu
podwdjnego opodatkowaniaZ Nie przekonuje w petni taki poglad. Jego przyje-
cie powoduje zatarcie réznic miedzy opodatkowaniem na etapie generowania
zyskéw i ich dzielenia2s

Nalezy przychyli¢ sie raczej do stanowiska OECD, ze panstwo rezydencji
wspolnika ma prawo opodatkowac¢ dochody spotki osobowej przypisane wspélni-
kom, ale podatek pobrany od spétki w panstwie zrodta powinien zosta¢ uwzgled-
niony w ramach metody zaliczenia (art. 23B KM-OECD). Natomiast w razie
wyptaty zyskoéw ze spotki osobowej nie dochodzi do ich powtdrnego opodatkowa-
nia w panstwie rezydencji (tu: w panstwie R). Nie zawsze bedzie jednak mozliwe
zaliczenie podatku pobranego w panstwie Zrodta od wyptacanych dywidend.

23 Zob. M. Lang, Ch. Wimpissinger, Die Einkunfte von Gesellschaftern einer Personengesellschaft aus
abkommensrechtllicher Sicht, w: Personengesellschaften im Recht der Doppelbesteuerungsabkommen, red. W. Gas-
sner, M. Lang, E. Lechner, Linde Verlag, Wien 2000, s. 85 i n.

24 Zob. komentarz OECD, art. 10, nr 31.

25 Zob. M. Lang, Ch. Wimpissinger, op. cit., s. 95.

26 W tym sensie zob. tez D. Pohl, Arbeitsunterlage zur Tagung Praxis des Internationalen Steuerrechts, DAI,
Bochum 2000, s. 92.
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Dyskutowane rozwigzania nie skutkujg jednolitym traktowaniem zysku
wypracowanego w spotce osobowej w obu umawiajgcych parnstwach. Jeszcze
przed powstaniem raportu OECD poszukiwano ,,zgodnych” rozwigzan kolizji
na tle podmiotowos$ci podatkowej sp6tki osobowej. Postulowano w szczegéino-
&ci zwigzanie panstwa rezydencji wsp6lnika —przy stosowaniu umowy bilate-
ralnej —kwalifikacjg podmiotowg panstwa zrodtaZi. Zdaniem przedstawiciela
tego nurtu B. Knobbe-Keuk, umowa o unikaniu podwd6jnego opodatkowania
podporzadkowuje zyski zagranicznej spotki osobowej rezimowi obowigzu-
jacemu dla spétek kapitatowych, a w konsekwencji roszczenie panstwa rezy-
dencji wspdlnika zostaje ograniczone o tyle, ze odnosi sie ono tylko do zyskéw
dzielonych, i to w roku ich wyptaty. Skoro tak, to ma dochodzi¢ jedynie do ,prze-
kwalifikowania” przez umowe bilateralng wyptat zyskéw w dochody z tytutu
udziatu w zyskach oséb prawnych. Panstwu rezydencji wspdlnika przystuguje
prawo opodatkowania w my$l art. 10 KM-OECD nie dlatego, ze wspolnik uzy-
skuje zysk ze spétki osobowej, ale ze zyski powstaty w spéitce, ktérej na mocy
umowy przyznano status spotki kapitatowej28 Nalezy zwr6cié uwage, ze tego
rodzaju zwigzanie kwalifikacjg panstwa siedziby spétki osobowej zawiera pol-
skie wewnetrzne prawo podatkowe - obowiazujacy od 1 stycznia 2005 r. art. 1
ust. 3 updop.

Pomimo atrakcyjnosci tezy o zwigzaniu panstwa rezydencji kwalifikacjg
panstwa Zrodta trzeba zauwazyc¢, ze takie zwigzanie nie ma mocnego umoco-
wania w tresci samej umowy. Kwestia podmiotowosci podatkowej (zagranicz-
nej) spotki osobowej jest rozstrzygana co do zasady w oparciu o wewnetrzne
prawo panstwa stosujgcego postanowienia umowy. Dlatego w odniesieniu do
kolizji podmiotowej nie nalezy wnioskowac ,,z kontekstu” umowy, a raczej za-
akceptowac ,niejednolite” rozwigzanie, ze pahstwo rezydencji wspoélnika upa-
truje ,przedsiebiorstwo” w udziale wspdlnika w spétce osobowej, natomiast
panstwo siedziby spotki osobowej —w przedsiebiorstwie prowadzonym przez te
spotke w tym panstwieX

V. KONKLUZJA

Wspo6lnik spotki osobowej jest osobg w stosunku do ktdrej stosuje sie posta-
nowienia umowy o unikaniu podwojnego opodatkowania, opartej na Konwencji
Modelowej OECD, chyba ze spétka osobowa traktowana bytaby wedtug wew-
netrznego prawa podatkowego jednego z umawiajgcych sie paristw jak osoba
prawna. Przedsiebiorstwo prowadzone przez ,przejrzystg” spotke osobowag sta-
nowi ,przedsiebiorstwo” panstwa, w ktdrym wspolnik spo6tki osobowej ma miej-
sce zamieszkania lub siedzibe, nawet jezeli w parnstwie swojej rezydencji
wspolnik nie wykonuje zadnej dziatalnosci gospodarczej. Przedsiebiorstwo pro-
wadzone przez spotke osobowa stanowi dla celéw podatkowych co do zasady
zakiad.

27 Zob. zwtaszcza B. Knobbe-Keuk, Bilanz- und Unternehmenssteuerrecht, Otto Schmidt, Koln 1993, s. 551 i n.

28 Zob. B. Knobbe-Keuk, Qualifikationskonflikte im internationalen Steuerrecht der Personengesellscha-
ften, ,Recht der Internationalen Wirtschaft* 1991, s. 315.

29 Zob. tez D. Pohl, op. cit., s. 91.
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W przypadku odmiennej kwalifikacji podmiotowej spotki osobowej przez
umawiajgce sie panstwa przekonujgce sg zalecenia OECD, aby eliminacja po-
dwdjnego opodatkowania nastepowata poprzez zastosowanie jednej z metod
zapobiegania podwdjnemu opodatkowaniu, okreslonych w art. 23 KM-OECD -
metody zaliczenia albo metody wytgczenia. Od 1 stycznia 2005 r. polskie wew-
netrzne prawo podatkowe zawiera swoistego rodzaju zwigzanie kwalifikacjg
zagranicznej spotki osobowej jako podmiotu podatku wedtug prawa podatko-
wego panstwa jej siedziby (art. 1 ust. 3 updop).
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TAXATION OF THE INCOME RESULTING FROM THE PARTICIPATION
IN A PARTNERSHIP IN THE LIGHT OF THE PROVISIONS OF DOUBLE TAXATION
AVOIDANCE AGREEMENTS

Summary

The subject of the paper are the taxation rules of a partner’sincome earned in a partnership
established in another state. The paper focuses predominantly on the specific dogmatic problems
having their origin in the differences resulting from domestic tax laws of member states who are
parties of respective bilateral tax treaties concerning the treatment of a partnership as a subject to
income taxation. The recommendations of the OECD that the state which applies the credit
method is obliged to give credit for the source tax levied on partnership may be considered as con-
vincing. As of 1 January 2005 the Polish internal tax considers a foreign partnership as a subject
to taxation if the tax law of the state where such a partnership is registered treats it as a legal
person.
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