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Zbytek i ubdstwo w starozytnosci i Sredniowieczu

JERZY HATEAS (Poznan)

Bogate pochowki w antycznej Tragji
(V-1II wiek p.n.e.). Kilka uwag
odnosnie terminologii

Bogate pochéwki (jak i proby zabezpieczania zwlok przed rozkladem - ro-
znego rodzaju sposoby mumifikacji) spotykamy niemalze w kazdej cywilizacji
i pod kazda szerokoscig geograficzna. S one bowiem pewnym uniwersalnym Ele-
mentem charakterystycznym dla ogromniej wigkszosci spoiecfznoéci ludzkich. Nie
inaczej jest takze na obszarze antycznej Tracji. Przedstawiciele trackiej arystokracji
plemiennej czesto nie rozstawali sie ze swoim bogactwem takze i po smierdi,
a obyczaje pogrzebowe tej uprzywilejowanej warstwy spotecznej staly si¢ przed-
miotem badan!. Nie dziwia zatem odkrywane pod kurhanami bogate konstrukgje
architektoniczne stuzace celom sepulkralnym lub kultowym i sepulkralnym jedno-
cze$nie2. Spotykamy takze bogato wyposazone groby.

Liczacy sie wktad w problematyke bogatych pochéwkéw w Tracji wnidst pol-
ski badacz, zwiazany przez dlugie lata z Bulgaria, Mieczystaw Domaradzki. Juz
ponad dwadziescia lat temu opublikowat on artykul, w ktérym dokonat klasyfika-
di tego typu obiektéw?. Pomimo uptywu czasu, jego tezy wydaja si¢ by¢ nadal ak-
tualne, a wyr6znione przez M. Domaradzkiego poszczegdlne kategorie bogatych

1 Blizej na ten temat patrz: G. Kitov, More Discoveries in the Valley of the Thracian Kings,
,Orpheus”, 15, 2005, s. 43-65 i cytowana tam literatura.

2 M. Ruseva, Trakijska kultova achitektura, Jambol 2000; M. Ruseva, Trakijska grobicna
achitektura v bilgarskite zemi prez V — Il v. pr.n.e., Jambol 2002.

3 M. Domaradski, Trakijski bogati pogrebenid, ,, Terra Antiqua Balcanica”, 3, 1988, s. 78-86. W li-
teraturze bulgarskiej nazwisko tego badacza zapisywane jest w wersji ,Domaradski”.
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pochéwkoéw oraz ich podziat chronologiczny mozna co najwyzej poprze¢ now-
szymi odkryciami archeologicznymi.

Zdaniem Mieczystawa Domaradzkiego ,Bogate pochéwki obejmuja ze strony
formalno-typologicznej obecnos¢ monumentalnych konstrukgji grobowych, luksu-
sowych daréw grobowych, a takze sladow dopelniajacych praktyk pogrzebowych,
$wiadczacych w niektdrych przypadkach o heroizacji zmarlego”. To oczywiscie
model idealny, poniewaz bogatym konstrukcjom podkurhanowym nie zawsze
musiato towarzyszy¢ bardzo bogate wyposazenie®. Ogromna wigkszo$¢ grobow-
cow zostala juz dawno temu obrabowana, zatem o obecnosci w nich bogatego wy-
posazenia ruchomego, badzZ tez nie, nie da sie niczego powiedziec. Istniejq takze
zwyczajne groby, ktore z kolei posiadaja bogate wyposazenie ruchome.

Bogate pochéwki na obszarze antycznej Tracji sq r6Znie nazywane. Jesli zmar-
ty pochowany byt w sposéb odbiegajacy od sposobu chowania ludzi biednych, to
niejednokrotnie uzywa sie znanego takze w Polsce terminu ,grob ksiazecy”®.
Szczegodlnie bogate konstrukcje podkurhanowe nosza niejédnokrotnie miano ,gro-
bowcédw monumentalnych”, niezaleznie od tego, jakiego sa konkretnie typu archi-
tektonicznego’. Dolina Kazantycka, z uwagi na niespotykane gdzie indziej nagro-
madzenie na jej obszarze bogato wyposazonych kurhanéw, juz od dawna nazy-
wana jest, na wzdr starozytnego Egiptu, ,Doling Kr6low Trackich” lub tez ,Doling
Wladcéw Trackich”8. Nazwe te wprowadzil do trakologii zmarty w 2008 roku
bulgarski badacz Georgi Kitov. Spotka¢ mozna niekiedy takze termin ,grobowce
dynastyczne””.

4 Ibidem, s. 79.

5 Przykladem moze stuzy¢ Sasova Mogila, G. Kitov, Sasova mogila (Monumentalna neogra-
bena trakijska grobnica meZdu S‘ipku i Jasenovo), ,,Archeologija”, 1996, 2-3, s. 9-22.

6  G. Kitov, Neues aus der alten Welt. Ein neuentdecktes Thrakisches Fiirstengrab bei Kazanlik
(Siidbulgarien), ,Das Altertum”, vol. 39, 1994, s. 287-300.

7 Do grona tego zaliczane sa szczegOlnie okazate konstrukcje sepulkralne zaréwno
z czworokatna komora centralng, jak i tzw. grobowce koputowe.

8  G. Kitov, Dolinata na carete v Kazanliskata kotlovina, ,,Anali”, g. 1, 1994, nr 2-3, s. 46-76;
idem, The Thracian Valley of the Kings in the Region of Kazanluk, ,Balkan Studies”, 37, 1,
Thessaloniki 1996, s. 1-34; idem, Royal insignia, tombs and temples in the valley of the
Thracian rulers, ,,Archaeologia Bulgarica”, 3, 1999, 1, s. 1-20; idem, Dolinata na trakijskite
vladeteli (1), ,,Archeologija”, g. 44, 2003, kn. 1, s. 13-28; idem, Dolinata na trakijskite vladeteli
(1I), , Archeologija”, g. 44, 2003, kn. 2, s. 28-42; idem, More Discoveries in the Valley of the
Thracian Kings, ,Orpheus”, 15, 2005, s. 43-65; idem, The Valley of the Thracian Kings. Varna
2005.

9 G. Kitov, Novootkriti trakijski dinasticni grobnici v Kazanldsko, ,,Epochi”, G. 4, 1996, kn. 1,
s. 5-25.
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Mieczystaw Domaradzki w swoich rozwazaniach wolat jednak uzywac ogol-
nego i mniej precyzyjnego terminu ,bogate pochowki”. Jego zdaniem kompleksy
odkrywane w antycznym grobach i grobowcach nie przedstawiajg ,,obiektywnie”
catego spektrum wszystkich typoéw pochéwkoéw, ktore byly rozprzestrzenione
w okre$lonym czasie na danym terytorium. Osoby biedne, nie tylko w Tracji, cho-
wano bez bogatego wyposazenia, a na miejscu ich ostatniego spoczynku nie usy-
pywano kurhanu. Zatem bogato wyposazone pochowki stanowia wytacznie pe-
wien subiektywny zbior typow pewnej zywej kultury.

Bogate lub biedne wyposazenie oséb zmartych wigze sig, jak wiadomo, nie
tylko z ich miejscem w strukturze spolecznej za zycia, ale takze z pewnymi uni-
wersalnymi zjawiskami kulturowymi, takimi jak wyobrazenia eschatologiczne
oraz ze zwyczajami grzebalnymi w tym zakresie poszczegoélnych naroddw, ple-
mion, rodow czy tez spotecznosci lokalnych na danym obszarze oraz w danym
przedziale chronologicznym. W odniesieniu do jednostki ogromnie wazna role
odgrywata przynaleznoé¢, badz tez nie, osoby zmarlej do uprzywilejowanej war-
stwy spolecznej, niejednokrotnie takze jej wiek oraz pte¢. W przypadku poszcze-
golnych plemion trackich bogate pochoéwki z calg pewnoscig nalezy taczy¢ przede
wszystkim z arystokracja tracka, ale blizsze sprecyzowanie, czy w danym wypad-
ku mamy do czynienia z wladcg, paradynasta, nastepca tronu, osoba z najblizszej
rodziny wladcy, stawnym wodzem, a juz zwlaszcza z konkretna osoba historycz-
ng, jest, poza wyjatkowymi okolicznosciami, najczesciej niemozliwe. Zatem niejed-
nokrotnie czynione ,identyfikacje” poszczegolnych znalezisk grobowych z kon-
kretnymi wtadcami trackimi stanowia co najwyzej odwazne hipotezy, a z reguty sa
to tylko niczym nie poparte spekulacje medialne. Dobrym przyktadem moze by¢
przywotanie odkry¢ z obszaru Wschodniej Tracji (europejskiej czesci Turcji) oraz
z obszaru Bulgarii. Bogaty pochéwek z kurhanu Harekattepe zostal zidentyfiko-
wany przez éwczesnego dyrektora muzeum w miescie Kirkrareli, M. A. Isina, jako
miejsce ostatniego spoczynku odryskiego wtadcy imieniem Kersebleptes''. Z kolei
bulgarska badaczka Daniela Agre widzi tego samego wladce w przebadanym
przez siebie kurhanie Zlatinica znajdujacym sie na obszarze Butgarii’?. Takich
przykladow jest znacznie wiecej. Stynny grobowiec kazantycki (mieszczacy sie pod
kurhanem Tjulbeto) przypisywany byt r6znym osobom, najczesciej wladcy Seuthe-
sowi III. Dopiero niedawna eksploracja kurhanu Goljama Kosmatka nie tylko

10" Domaradski, op. cit., s. 78.

M. A. Isin, A. Ozdogan, Trakya'min krali, , Atlas”, 1998, Nr 61, s. 132-133; M. A. Isin,
A. Ozdogan, Harekattepe tiimiiliisii, [w:] 21. Kazi Sonuglar1 Toplantisi. 1. Cilt, Ankara 1999,
s. 335-347.

2 Przyktadowo, dane z Internetu: http://www.duma.bg/2005/0805/080805/kultura/cul-
3.html.

B [, Ziwkowa, Grobowiec tracki w Kazantyku, Warszawa 1981.
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wzbogacita nasza wiedze w zakresie bogatych pochéwkéw trackich, ale takze wy-
jasnita — tym razem w oparciu o do$¢ mocne dowody - iz to wlasnie tam spoczywa
Seuthes III'%. Zatem, mimo licznych analiz freskéw z grobowca kazantyckiego, nie
jest wiadomym, kto tak naprawde zostat pochowany w kurhanie Tjulbeto.

Ogromna role w ocenie charakteru wyposazenia grobowego odgrywa takze
przypadkowos¢ znalezisk. To, iz dany wiadca zostal pochowany z duzg iloscia
przedmiotéw wykonanych z cennych kruszcéw, bynajmniej nie musi $wiadczy¢
0 jego potedze i sile wiadzy za Zycia, o czym wiadomo juz od dawna, chociazby na
przykiadzie egipskiego wladcy Tutanchamona. Proceder okradania kurhanéw
trackich trwa od czaséw starozytnych po dzien dzisiejszy, zatem to, co udato sie
odkry¢ archeologom, stanowi zaledwie malenki fragment pierwotnej catosci.
Bogate pochowki pojawiaja si¢ nieprzypadkowo tylko w pewnych horyzontach
chronologicznych. Nie mozna zatem stwierdzié, ze Trakéw bogatych i wysoko
osadzonych w o6wczesnej strukturze spolecznej zawsze i wszedzie chowano
wytacznie z przepychem. Niejednokrotnie zamiast bogatego wyposazenia znajdo-
wano in situ tylko jego cze$¢ (n.p. zamiast catej uprzezy konskiej tylko uzde), co
nalezy wiazac z zastosowaniem zasady pars pro toto.

Wracajac do kwestii terminologicznych, mozna sie zastanowié, jaki termin
w odniesieniu do bogato wyposazonych pochéwkéw na terenie antycznej Tragji
jest najbardziej adekwatny. Czy mozna uzywac takich okreglen jak ,pochéwki
krolewskie”, , pochdwki arystokratyczne”, ,groby ksiazece”, czy tez moze najbez-
pieczniejsze bedzie stosowanie prostego i ogdlnego okreslenia, jakim sa ,bogate
pochowki”? Zdaniem autora niniejszych uwag ostatni z tych terminéw jest naj-
trafniejszy. Majac bowiem na uwadze fakt, iz status zmartego w strukturze spo-
tecznej, w ktorej zyl, nie moze by¢ écisle zdefiniowany poprzez same tylko wypo-
sazenie grobowe, w przypadku braku konfrontacji z innymi zrédtami, lepiej i bez-
pieczniej jest stosowac okreslenia bardziej ogélne. Osoba, ktérej towarzyszy bogate
wyposazenie grobowe, a niekiedy takze monumentalna konstrukcja grobowa,
z cata pewnoscia nalezata do jakiej$ warstwy uprzywilejowanej (pod wzgledem
urodzenia czy bogactwa), nie wiadomo jednak, jakie bylo konkretnie jej miejsce
w ramach tej warstwy. Tym bardziej, w przypadku braku przekonujacych innych
zrodet (zwlaszcza pisanych) nie moze by¢ mowy o obligatoryjnej przynaleznosci,
badz tez nie, danej osoby do struktury wiadzy. Zatem spotykane czesto w literatu-
rze trakologicznej ostrozne spekulacje odnosnie poszczegdlnych obiektéw, iz kryja
one szczatki osoby z pewnoscia przynalezacej za zycia do arystokragji trackiej,
a by¢ moze nawet, iz chodzi tutaj o jakiegos wtadce lub paradynaste, sa w petni za-

*  G. Kitov, D. Dimitrova, Dolina na trakijskite vladeteli (Proucvanii prez 2004 g.), ,, Arche-
ologiceski otkritia i razkopki prez 2004 g.”, XLIV nacionalna acheologi¢eska konferencia,
Sofia 2005, s. 154-155; Kitov, More Discoveries..., s. 43-65.
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sadne. Stosowanie nazw typu ,Dolina Wtadcéw Trackich” w archeologii antycznej
Traqji przyjeto juz powszechnie, trzeba mie¢ jednak zawsze na uwadze, iz jest to
okreslenie umowne, bardziej literackie, niz scisle naukowe. Sporo kurhanéw w Do-
linie Kazantyckiej zawiera istotnie szczatki réznych wtadcdw trackich, ale na pew-
no nie wszystkie z nich. Od lat toczy sie takze dyskusja na temat obecnosci, badz
tez nie, bogatych pochowkoéw kobiecych w antycznej Tracji. W wyniku prac ar-
cheologicznych przeprowadzonych na stanowisku Duwanlii niedaleko Plowdiwu
w okresie miedzywojennym, pewne pochdwki wyposazone w luksusowe ozdoby
sklasyfikowano jako zenskie'®>. Wiele lat pdzniej pojawila si¢ interpretacja, w mysl
ktorej w powyzszym przypadku mamy do czynienia w rzeczywistosci ze strojem
ceremonialnym wtadcy trackiego. Postulowano, iz w Tracji nie byto w ogole boga-
tych pochéwkéw kobiecych. Dopiero dokonane w kurhanie niedaleko miejscowo-
sci Smjadovo w Bulgarii odkrycie pigknego kamiennego grobowca nalezacego do
kobiety imieniem Gonimasedze sprawilo, iz na powrdét dopuszczono mozliwosé
istnienia bogatych pochowkoéw kobiecych, ale tylko w niektérych nielicznych
przypadkach?e.

Wobec powyzszych luznych uwag, autor artykutu stoi na stanowisku, iz sto-
sowany przez Mieczystawa Domaradzkiego niezwykle ostrozny termin, jakim jest
,bogaty pochéwek”, ,,bogate pochéwki”, dla obszaru antycznej Tracji jest nadal
w pelni aktualny. Co prawda termin ten wydaje si¢ lakoniczny, niemniej jednak
jest on zdecydowanie bezpieczniejszy w stosowaniu od bardziej szczegétowych
okreslen klasyfikujacych dang osobe zmarla Scisle w antycznej strukturze spotecz-
nej, a zwlaszcza w strukturze éwczesnej wladzy. Wyjatkiem sa tylko przypadki,
kiedy wérdd przedmiotéw sktadajacych sie na bogate wyposazenie grobowe zmar-
fego znajduja sie regalia (przekonujace atrybuty wiadzy monarszej), jak to ma
miejsce chociazby w przypadku tumuluséw: Malkata Mogila'’, Goljama Kosmat-
ka8 lub tez istnieja malowidta Scienne przedstawiajace wtadcow trackich, jak to ma
miejsce w kurhanach Tjulbeto! oraz w grobowcu z miejscowosci Alexandrovo?.
Za ewidentne symbole wtadzy w antycznej Tracji uznaje si¢ najczesciej: zlote
wience, zlote pierscienie (bedace jednoczesnie pieczeciami), rytony, labrysy, berta
itd. Ich obecnos¢ przy osobie zmartej uprawnia nas do identyfikacji zmartego jako
przynalezacego do elity wiadzy.

5 B. D. Filov, Nadgrobnite mogili pri Duvanlij v Plovdivsko, Sofija 1934.

16 J. Hatlas, Kwestia bogatych pochéwkow kobiecych w antycznej Tracji, ,Folia Praehistorica
Posnaniensia”, 12, 2004, s. 299-310.

7 G. Kitov, Trésors thraces de Malkata, ,, Archeologie”, nr 327, 1996, s. 36—41.

18 Kitov, Dimitrova, op. cit., s. 154-155.

1 Ziwkowa, op. cit.

®  G. Kitov, Aleksandrovo — grobnica-mavzolej s”’s stenopisi, ,,Problemi na Izkustvoto”, 35, 1,
2002, s. 15-17.
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