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ZE ZJAWISK WSPOLCZESNEGO
JEZYKA CZESKIEGO

Milan HRDLICKA
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Je za pét minut t¥i ¢tvrté na jedenact

Jednou z oblasti, jiz je nase matefStina mezi jinojazycnymi bohemisty nechvalné
znama, je feCové vyjadiovani ¢asovych udaji, konkrétné sdélovani presného casu.
Tento tikon se vyznacuje nejen nebyvale bohatym a riznorodym spektrem moznosti,
ale neziidka i zna¢nou formalni narocnosti tvofeni nékterych konkurencnich
temporalnich veli¢in, nebot’ se v nich objevuji ¢islovky zakladni i fadové a potazmo
rizné druhy sklonovani.

Pfed nedavnem jsem pozadal vybrany vzorek c¢eskych rodilych mluv¢ich, vesmés
posluchacti oborového studia bohemistiky, aby slovné (pisemnou formou) vyjadiili
nasledujici ¢asové udaje, které jsem napsal na tabuli: 10.05 - 10.08 — 10.12 -10.22 -
10.27.

Jaka byla moje ocekavani?

Na zékladé¢ empirickych poznatki jsem predpokladal, ze v ptipadé prvniho
Casového udaje (10.05) studenti nejcastéji uvedou rizné obmény vyjadieni Je deset
hodin a pét minut (napt. Je deset hodin pét minut; Je deset a pét minut apod.). Usuzo-
val jsem tak pfedevsim z toho divodu, Ze je pocet minut podstatné blize celé hodiné
(zde tedy desaté) nez dalsimu psychologickému ,,zZlomovému bodu”, totiz nasledujici
¢tvrthoding (v tomto piipadé ctvrt na jedenact).

Cas 10.08 jsem do této malé vyzkumné sondy za¢lenil proto, Ze na pomyslné
Casové ose figuruje na pomezi jistych ,.gravitacnich poli” celé hodiny (10.00)
a zminéné Ctvrthodiny (10.15), o niz se na zakladé svého jazykového poveédomi
domnivam, ze v jazykovém urcovani pfesného Casu sehrava vyznamnou roli. Soudil
jsem, ze tedy bude zajimavé sledovat, ktera z uvedenych c¢asovych velicin (a jakou
mérou) u naSich mladych cestinaia prevazi.

V dal8im pfipadé (10.12) jsem zadné vyznamnéjsi komplikace neocekaval. Byl
jsem toho nazoru, Ze se jednoznaéné projevi blizkost oné ¢tvrthodiny a jeji ,,magnetis-
mus” a ze bohemisté vétsinoveé uvedou Je za t7i minuty ¢tvrt na jedendct.

Co se ¢tvrtého udaje tyce (10.22), piedstavuje v jistém smyslu kontrapunkt ¢asu
10.08, ovsem s tim rozdilem, Ze se nejedna o mezni pozici mezi celou hodinou (10.00)
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a jeji ctvrtinovou ¢asti (10.15), nybrz mezi ¢asovym orientdtorem ctvrtinovym
(10.15) a pilovym (10.30).

Pokud jde o sdéleni 10.27, opét jsem predvidal jednoznacné fecové feseni, a sice
Je za tFi minuty piil jedendcté.

A jaké tedy byly odpoveédi respondentl?

Utastnici ankety reagovali timto zptisobem (pfesné poéty uvadim pouze u prvni-
ho ptipadu —jednak vypovedni hodnotu statistickych tidaji neptecefiuju, jednak jsem
mél v umyslu zachytit toliko zakladni tendence pfi konstatovani pfesného Casu
zastupci mladé generace, nikoliv exaktné a vy€erpavajicim zpisobem postihnout
stavajici situaci).

Prvni polozka vyzkumné sondy, ¢ili 10.05: hned v uvodu jsem se dockal velkého
prekvapeni. Nejcastéjsi odpovédi totiz bylo Je pét minut po desaté (14x), event.
kolokvialni podoba po desdty. Je dost pravdépodobné, Ze se zde projevil vyrazngjsi
vliv angliCtiny ({t’s five past ten). Pfiznam se, ze bych v ¢estiné takto nikdy nereago-
val.

Azna druhém misté (12x) se umistily mnou piedpokladané rtizné varianty sdéleni
Je deset hodin a pét minut.

Treti pricku obsadila replika Je deset nula pét (7x). Pii této pfilezitosti
poznamenavam, ze zde muze sehravat vyraznou roli charakter hodinek, a sice
odlisnost mezi klasickymi hodinkami s ruc¢i¢kami a mezi hodinkami digitalnimi.
S timto faktorem jsem ale pfedem nepocital a ve vyzkumné sondé jsem ho nezohled-
nil.

Potadi anketnich odpovédi uzavira z mého pohledu neptilis rozsifena vypoved’ Je
za deset minut ¢tvrt na jedendact (1x).

Druhy sledovany casovy tudaj (10.08), z mé perspektivy ponékud problematic-
t&j3i, do zna¢né miry kopiroval predchozi vysledky. Celni pozici zaujalo jak spojeni
Je osm minut po desaté (ukazalo se, ze ivodni ptekvapujici udaj nebyl nahodny), tak
stejné Cetné modifikované podoby vypovedi Je deset hodin a osm minut (kupt. Je de-
set a osm minut aj.).

Obe tato feSeni vykazovala v porovnani s vyjadieni na tfetim misté (Je deset nula
osm) dvojnasobnou frekvenci. Objevila se rovnéz varianta Je za sedm minut ctvrt na
Jjedenact (ovSem jenom 2x, coz pro meé bylo jistym zklamanim) i podle mého soudu
kuridzni spojeni Je za dvé minuty deset deset (1x).

Konkurenéni podoby vyjadifeni ptfesného casu kupodivu prinesl i zdanlivé
neproblémovy ¢as 10.12.

Prosadilo se mnou avizované spojeni Je za i minuty ctvrt na jedendct (polovina
odpoveédi), v tésném zaveésu nasledované konstatovanim Je deset (hodin) (a) dvanact
(minut). Jen dvakrat zaznélo Je dvandct minut po desaté.

Casovy udaj 10.22 naplnil moje prognédzy o vétsi piitazlivosti ptilové hodnoty.
Regeni Je za osm minut piil jedendcté (event. jedendcty) dominovalo, mélo i pres svou

88



komplikovanou podobu dvakrat vyssi cetnost vyskytu nez fecové (po formalni
strance) bezesporu snadngjsi alternativa Je deset dvacet dva.

Zaznamenal jsem vSak i ojedinélou, v feové praxi pro meé dosti obtizn¢ pted- sta-
vitelnou formulaci Je dvacet dva minut po desaté. Konstatoval jsem téZ — proti vSemu
minut.

Zavérecny casovy udaj (10.27) nezklamal mé vize — s vyraznou pievahou bylo
(nikoliv ovSem vyluéné€) uvadéno Je za t7i minuty piil jedendcté, ojedinéle jsem zare-
gistroval ,,digitalni” odpovéd’ Je deset dvacet sedm.

Co z vyzkumné sondy vyplyva?

Ve sledované komunikacni mikrosituaci je u onoho vyhranéného vzorku mluv-
¢ich mozné zaznamenat znacny vyskyt konkurenénich forem vyjadieni a misty po-
mérné vyrovnané zastoupeni nejcastéji uvadénych feseni. Tato skutecnost by méla
mit, domnivam se, ve vyuce jinojazy¢nych mluv¢ich nalezité lingvodidaktické dopa-
dy.
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