ZBIGNIEW TYSZKA

GENEZA 1 ROZWOJ SOCJOLOGII RODZINY '

Zainteresowanie rodzing wyprzedzilo znacznie w czasie powstanie
socjologii jako odrebnej dyscypliny naukowej. Od wielu wiekdéw, a nawet
tysigcleci byta rodzina przedmiotem refleksji filozofow, znanych przed-
stawicieli roznych religii, pisarzy. Jednakze okres bardziej systematycz-
nych badan naukowych nad rodzing zaczyna si¢ — zdaniem. H. T.
Christensena — dopiero w polowie XIX stulecia. Poza okresem przed-
badawczym wyro6znia on trzy okresy rozwoju badan nad rodzing: pierw-
szy, mieszczacy si¢ w ramach drugiej potowy XIX w., drugi — obejmu-
jacy pierwszg potowe XX w. i trzeci, zawierajacy lata nastepne az do
chwili obecnej.

Proby teoretycznej analizy rodziny i jej miejsca w spoleczenstwie zda-
rzaly si¢ juz w okresie starozytno$ci. Swiadczy o tym choéby dziatalnosé
greckiego filozofa Arystotelesa (384 - 322 p.n.e.), ktéory po czesci na pod-
stawie swej systematyczno-empirycznej metody badania zjawisk spotecz-
nych pierwszy sprecyzowal bardziej ogélny i usystematyzowany poglad
na rodzing. Z uwagi na metod¢ analizy i stopien ogdlnosci rozwazan moz-
na by zaryzykowaé twierdzenie, ze mamy tu do czynienia z pierwsza

' Informacje zawarte w niniejszym artykule pochodza z nastepujacych publi-
kacji: 1) J. Chatasinski, Historia mysli spolecznej, starozytnej Grecji i Rzymu,
Lodz 1951; 2) A. G. Charczew, Brak i semja w SSSR, Moskwa 1964; 3). H. T.
Christensen, Development of the Family Field Study, w: H. T. Christensen (ed.),
Handbook of Marriage and the Family, Chicago 1964; 4) R. Konig, Worterbuch der
Soziologie, Stuttgart 1955; 5) A. Ktloskowska, Zagadnienie malych grup spolecznych
w socjologii, Przeglad Socjologiczny, 1958, tom XII, 6) W. Mrozek, Rodzina gor-
nicza, Katowice 1965, rozdzial I; 7) R. Panasiuk, Od wspdlnoty pierwotnej do spole-
czenstwa przysztosci, Przedmowa do pracy F. Engelsa, Pochodzenie rodziny, wlasnosci
prywatnej i panstwa, Warszawa 1969; 8) S. Rychlinski, Badania srodowiska spotecz-
nego. Podstawowe zagadnienia metodologiczne, Warszawa 1932; 9) T. Szczurkie-
wicz, Rodzina w swietle etnosocjologii, w: T. Szczurkiewicz, Studia Socjologiczne,
Warszawa 1969; 10) J. Szczepanski, Socjologia. Rozwdj problematyki i metod, War-
szawa 1961; 11) Z. Tyszka, Przeobrazenia rodziny robotniczej w warunkach uprzemy-
stowienia i urbanizacji, Warszawa 1970; 12) J. Piotrowski, Kryzys rodziny w Szwecji
i proby jego przezwyciezenia Przeglad Socjologiczny 1958, t. XII; 13) Materialy XII
Miedzynarodowego  Seminarium  Socjologii  Rodziny, Moskwa 1972 r.
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proba jakiej§ elementarnej teorii rodziny. Wedtug Arystotelesa cztowiek
jest istota spoleczna, czego pierwszym przejawem w historii ludzkosci
jest powstanie rodziny. W poczatkowym okresie swego istnienia, rodziny
odznaczaty si¢ duzymi rozmiarami 1 wspolnota majatkowa; nastepnie
owe rodziny pierwotne rozpadly si¢ na rodziny mniejsze. Wzrost potrzeb
cztonkow rodzin doprowadzit do wymiany débr mi¢dzy rodzinami, rozpa-
du wspdlnot rodzinnych i do powstawania na ich miejsce osad ztozonych
z rodzin mniejszych. W ramach rodziny matej Arystoteles wyodrebnit
trzy podstawowe stosunki: meza i zony, rodzicow i dzieci, pana i nie-
wolnika, pozycja pana obdarzajac oczywiscie meza i ojca. Ugruntowal
tym samym w filozofii spolecznej model rodziny patriarchalnej.

Reminiscencje  niektorych  pogladow  Arystotelesa mozemy  znalez¢ w
socjologicznej koncepcji rodziny zaprezentowanej w poczatkach lat czter-
dziestych dziewig¢tnastego stulecia przez Augusta Comte'a (1798-1857),
filozofa 1 pierwszego przedstawiciela formalnie juz uksztattowanej socjo-
logii. Comte — podobnie jak Arystoteles — uwazat rodzing, za kategorig
zmienng, historyczna, ulegajaca ewolucji w ciggu dziejow. Rodzina jest
narzedziem uspoteczniania  jednostek, przygotowywania ich do Zycia w
spoteczenstwie, jest ,,szkola zycia spolecznego". Comte uwazal rodzing
za najwazniejszg, podstawowa grup¢ spoteczna, w czym niewatpliwie
przesadzal nie dostrzegajac faktu, ze w klasowych spoteczenstwach klasy
i stosunki mig¢dzyklasowe wyznaczaja glowny nurt zycia spolecznego,
okres$laja najwazniejsze spoteczne zjawiska wraz z kierunkiem rozwoju
spotecznego witacznie. Niemniej nalezy podkresli¢, ze rodzina jest elemen-
tarng i bardzo wazng komoérka spoteczenstwa.

Zdaniem Comte'a, u podstaw zlaczenia si¢ rodzin w spoteczenstwo lezy
wynikajace z podzialu pracy wspoétdziatanie rodzin. Analizujac wewnetrz-
na struktur¢ rodziny, Comte wyrdznia w jej ramach dwa zasadnicze
stosunki: stosunek miedzy ptciami oraz stosunek miedzy pokoleniami. Jest
zwolennikiem wyraznego podporzadkowania zony i dzieci ,glowie rodzi-
ny", tzn, me¢zowi i ojcu. Podrzedna pozycje zony w rodzinie uzasadnia
rzekoma intelektualng nizszo$cig kobiet (do dzi§ przez nauke¢ nie potwier-
dzong). Ten patriarchalny model rodziny zanegowany zostanie nieco pdz-
niej w pracach Marksa i Engelsa. Radykalne zmiany zachodzace w zyciu
rodziny i spoleczenstw w w. XX do reszty pogrzebiag 6w model w socjo-
logii powodujac jego traktowanie jako reliktu przesztosci.

W drugiej potowie XIX w (pierwszy okres badawczy) pojawiaja
si¢ badania 1) etnologiczne i socjologiczne czy etnosocjologiczne o natura-
listyczno-ewolucjonistycznej orientacji (H. Spencer, J. Bachofen, H. Mai-
ne, L. Morgan, E. Westermarck, Le Play i in.) oraz 2) oparte na metodzie
materializmu historycznego analizy Marksa i Engelsa.

Wsrdéd ewolucjonistow 1 naturalistow szczegdlng role w zakresie ba-
dan nad rodzing odegral Morgan (1818-1881). Przeprowadzil on grun-
towne badania etnograficzne ws$rdéd poédinocnoamerykanskiego plemienia
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Irokezow, ktore staly si¢ punktem wyjscia do skonstruowania przezen te-
orii rozwoju ludzkosci. Jego zdaniem, ludzkos$¢ przeszta w swym rozwo-
ju trzy stadia: dziko$ci, barbarzynstwa i cywilizacji, z ktorych kazde
dzieli si¢ jeszcze na trzy podokresy. Monolinearna, wszg¢dzie, na catym
$wiecie, jednakowa ewolucja spoleczenstw od stadidow nizszych do wyz-
szych wyznaczona jest rozwojem kultury materialnej, glownie dosko-
naleniem si¢ narze¢dzi pracy, wynalazkami w tej dziedzinie. Zdaniem Mor-
gana, w najnizszym, najdawniejszym okresie rozwoju spotecznego pa-
nowat tzw. beztad plciowy polegajacy na wspodtzyciu seksualnym wszy-
stkich cztonkow okreslonego plemienia z wszystkimi cztonkiniami dane-
go plemienia — bez zadnych ograniczen. Miata to by¢ przedrodzinna
forma wspolzycia ludzi, przyje¢ta hipotetycznie, ktorej istnienie do dzi-
siaj nie zostalo w badaniach empirycznych przez etnograféw stwierdzone.
Nastgpnie w miar¢ ewolucyjnego rozwoju ludzkosci zaczety si¢ pojawiac
stopniowo ograniczenia co do obcowania piciowego w plemieniu (wyklu-
czenie kontaktow seksualnych mig¢dzy matka a potomstwem, mig¢dzy ro-
dzenstwem itd.). P6zniej pojawilo si¢ matzenstwo poligamiczne i wresz-
cie — w stadium cywilizacji — malzefstwo monogamiczne®. Rodzina
jest strukturg wtérng w stosunku do szerszej, przeobrazajacej si¢ wspol-
noty produkcyjnej w rodzaju plemienia czy rodu.

Koncepcjami Morgana zainteresowali si¢ Marks i Engels wysoko oce-
niajac jego dorobek; nie przyjeli jednak bezkrytycznie jego pogladow
poddajac je krytycznej obrdbce przy zastosowaniu metodologii materia-
lizmu historycznego. Jak stwierdza R. Panasiuk, Marks i Engels ,,w prze-
ciwienstwie do ewolucjonistow, zwracajacych glowna uwage na postep
w wynalazkach, starali si¢ odkry¢ wewng¢trzng dynamike¢ napig¢¢ okreslo-
nych formacji historycznych, analizujac struktur¢ powiazan miedzy wy-
stepujacymi w dziejach stosunkami produkcyjnymi a sitami wytworczy-
mi. Ewolucjoni$ci nie dostrzegali roli konfliktu spotecznego jako sity na-
pedowej rozwoju historycznego, na co z kolei Marks ktadt nacisk szcze-
gélny" . Marks i Engels nie wyprowadzali przeobrazen zycia rodzin-
nego bezposrednio z przobrazen narze¢dzi pracy, lecz wiazali rozwdj ro-
dziny z nastepstwem formacji ekonomiczno-spolecznych, z rozwojem sit
wytworczych uwiklanych w dialektyczna, konfliktowa interakcj¢ ze sto-
sunkami produkcji. Preferowany przez siebie model egalitarnej, odsepa-
rowanej od wlasnos$ci prywatnej i materialnych intereséw rodziny uwa-
zali za mozliwy do zrealizowania w ustroju komunistycznym.

W ramach dziewigtnastowicznej socjologii zastuguje jeszcze na uwage
dziatajacy w drugim pigédziesigcioleciu francuski socjolog Le Play (1806 -

2 Szczegdtowe wyjasnienie znaczenia terminéw ,malzenstwo poligamiczne"

i ,malzenstwo monogamiczne" mozna znalez¢é w kazdym podreczniku socjologii
rodziny.
* R. Panasiuk, op. cit., s. XXX.
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- 1882), inicjator empirycznych badan terenowych nad rodzing mu wspol-
czesna, ktore podjal — jak slusznie zauwaza W. Mrozek — zaledwie 15
lat po opublikowaniu przez Comte'a ostatniego tomu kursu filozofii po-
zytywnej poswieconego nakre$leniu zadan socjologii. Le Play dazac do
$cistosci analizy zjawisk spotecznych poszukiwal wyraznie wyodrgbnio-
nej 1 powszechnej w spoteczenstwach ,,jednostki obserwacji", mogacej
stuzy¢ analizie zjawisk bardziej skomplikowanych, w tym réwniez anali-
zie calego spoteczenstwa globalnego. Za jednostke obserwacji przyjat Le
Play rodzing i dlatego tak duzo w swych badaniach pos$wigcit jej uwagi
wypracowujac zarazem metodyczno-techniczny schemat jej badan oraz
,,narzedzia badawcze" stuzace zbieraniu o niej informacji. Ktadl szcze-
g6lny nacisk na badanie budzetéow rodzinnych zaktadajac, ze w budzecie
odzwierciedla si¢ cale zycie rodziny, jej organizacja, funkcje, spoteczne
i kulturalne dazenia cztonkow.

Dla swych badan nad rodzing przyjal Le Play naste¢pujacy schemat,
ktory przytaczam za J. Szczepanskim: ,1) Okreslenie miejsca zamiesz-
kania, rodzaju pracy i pozycji spotecznej rodziny [...], 2) Srodki utrzy-
mania rodziny: wlasnos$é¢, dochody, zajg¢cia, praca. 3) Sposéb utrzymania
rodziny, tj. odzywianie, mieszkanie, umeblowanie, ubranie, odpoczynek.
4) Historia rodziny, tzn. najwazniejsze okresy jej istnienia, obyczaje
i urzadzenia zapewniajace jej ciaglos¢. 5) Budzet rodziny: dochody, wy-
datki i rachunki" *.

Le Play jest tworca metody monograficznego badania rodzin. Stoso-
wat wszechstronne i dogl¢bne badanie kazdej rodziny, na ktore sktadaty
si¢ bezposrednie obserwacje prowadzone przez badacza, wywiady kwestio-
nariuszowe z czlonkami rodziny uzupeiniane serig luznych rozmoéw, wy-
wiady i rozmowy z osobami postronnymi spoza rodziny, a dobrze ja zna-
jacymi.

Zainicjowane przez Le Playa badania terenowe wspolczesnych rodzin
rozwinely si¢ dopiero na szersza skale w XX w. Jego dziatalno$¢ badaw-
cza nie przyniosta zamierzonych skutkow poznawczych i nalezy juz w tej
chwili catkowicie do historii socjologii. Za ble¢dne nalezy tez uznaé ge-
neralne zalozenie teoretyczne Le Playa, ze ogdlny charakter fizycznego
$rodowiska determinuje ekonomiczne zycie ludzi, a z kolei posrednio po-
przez zycie ekonomiczne — formy zycia rodzinnego, ktéore znowu rzekomo
mialyby okresla¢ inne elementy spoteczenstwa.

Uczniowie Le Playa stworzyli szkole socjologiczna zwigzana z jego
nazwiskiem. Zmienili i uzupelnili schemat analizy rodziny, rozwijali da-
lej metod¢ monograficzng. Wielu z nich zwiazato si¢ jednak z falszywa
z gruntu teorig determinizmu geograficznego, dajaca si¢ zreszta takze
zaobserwowaé w pracach Le Playa. Zgrupowani dokota wydawnictwa La

* J. Szczepanski, Socjologia. Rozwdj problematyki i metod, Warszawa 1961,
s. 91.
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Science Sociale E. Demolins, P. Descamps, P. Champault kontynuowali
badania Le Playa wedlug statego schematu wynikajgcego z jego metodo-
logicznych zatozen. Ich wyniki badan tez naleza juz do historii.

W drugim okresie rozwoju badan socjologicznych nad rodzing (pierw-
sza polowa XX w.) wyraznie wyodrebnia si¢ subdyscyplina noszaca miano
socjologii rodziny, uwazana za bardzo wazny dzial wiedzy o spoteczen-
stwie. Proces jej ksztattowania przypada na drugie i trzecie dziesigcio-
lecie XX w. Nieco wczes$niejszym jej prekursorem byl amerykanski so-
cjolog Ch. H. Cooley, ktéory w wydanej w 1902 r. ksigzce zatytutowanej
Human Nature and the Social Order sprecyzowal szereg pogladow doty-
czacych mikrostruktury spolecznej i sposobu osadzenia w niej jednostki
ludzkiej, przyczyniajac si¢ do rozwoju koncepcji matych grup pierwot-
nych, do ktoérych w pierwszym rze¢dzie zalicza si¢ rodzing. Cooley zaliczat
rodzing do trzech najwazniejszych grup pierwotnych (obok grupy sasiedz-
kiej i zabawowej grupy mlodziezowej) spelniajacych niezmiernie wazna
role¢ w procesie socjalizacji jednostek. Wydana w drugim dziesigcioleciu
obszerna monografia W. I. Thomasa i F. Znanieckiego, The Polish Peasant
in Europe and America, ukazujaca poprzez pryzmat zycia rodzinnego pol-
skich chlopéw-emigrantow, w zestawieniu z ich ziomkami pozostatymi
w kraju, zapoczatkowala rozwijajace si¢ nieco pozniej na szeroka skalg
empiryczne badania nad wspotczesnymi rodzinami. Wspomniana praca,
jako materiat empiryczny, wyzyskiwata gtownie dokumenty osobiste (li-
sty), niemniej w badaniach innych socjologdw szybko rozszerza si¢ baza
materialowa empirycznej analizy zycia rodzinnego. W coraz powszech-
niejszym uzyciu bywaty udoskonalone formy wywiadu i obserwacji, u-
lepszano sposoby wykorzystywania dokumentoéw osobistych i urz¢dowych
oraz metod¢ monograficzng, ktdérej unowoczesniona postaé rozpowszech-
nita si¢ pod nazwa the case study method (studium przypadku). Z czasem
zaczeto tez stosowaé w odniesieniu do rodzin badania testowe.

Mozna powiedzie¢ ogdlnie, ze zmieniaja si¢ woéwczas techniki badan
i materiaty, na ktorych opieraja si¢ wnioski. Techniki staja si¢ bardziej
doktadne i wigza si¢ z empiryczng, bezposrednig analizg zjawisk zycia
rodzinnego. Zaznacza si¢ rowniez wzrost znaczenia analizy iloSciowej,
ktéora coraz bardziej wypiera tradycyjna analiz¢ logiczng. Materialy ba-
dawcze dobierane sa czgsto wedlug scisle ustalonych rygorow metodolo-
gicznych. W coraz powszechniejsze uzycie wchodzg dobierane starannie
reprezentatywne proby badawcze. Na marginesie mozna by zauwazye¢,
ze proces metodyczno-technicznych przeobrazen, ktéremu podlegata so-
cjologia rodziny, najwyrazniej wigzal si¢ ze zmianami, jakie zachodzity
w pierwszej polowie naszego stulecia we wszystkich chyba gateziach so-
cjologii. Poza tym sam fakt powstawania subdyscyplin socjologicznych
wigze si¢ najwyrazniej z tym okresem.

W pierwszej polowie naszego stulecia szczegolnie intensywnie rozwi-
jaty si¢ badania wewnetrznych stosunkoéw oraz interakcji w rodzinie.
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Szczegodlne, inspirujace znaczenie dla tego nurtu badan mial opubliko-
wany w 1926 r. artykul W. Burgessa, w ktoérym autor interpretowat
rodzing jako ,jedno$¢ wspodtoddzialujacych na siebie osobowosci", zwra-
cajac tym samym uwage socjologéw na wewnatrzrodzinne psychospotecz-
ne procesy, w czym sekundowal mu rowniez R. Park. Przy tego rodzaju
ujeciu przedmiotu badan problematyka socjologiczna zazg¢biala si¢ w pew-
nej mierze z psychologiczna problematyka rodziny, majaca swoje tra-
dycje w klasycznej psychoanalizie (Z. Freud, A. Adler). Badania o prze-
wadze analizy psychologicznej wyodrebniono nawet z czasem w oddziel-
na, graniczng subdyscypling, ktoéra nazwano psychologia spoteczna ro-
dziny (social psychology of the family).

Oprécz przewazajacych badan wewnatrzrodzinnych kontynuowano tez
niekiedy na mniejsza juz skale¢ analiz¢ interakcji rodziny z zewngtrzny-
mi, szerszymi strukturami spotecznymi. Trafialy si¢ tez prace ujmujace
rodzing w rozwoju historycznym, stanowigce kontynuacj¢ dziewigtnasto-
wiecznego dorobku w zakresie analizy rodziny °.

Wedtug R. Koniga zainteresowania socjologii rodziny pierwszego pot-
wiecza naszego wieku — szczegolnie zachodnioeuropejskiej i amerykan-
skiej — ogniskowatly si¢ (zwlaszcza w poOzniejszym okresie) wokol naste-
pujacych problemow: 1) stosunkow migdzy czlonkami rodziny jako oso-
bowos$ciami; 2) rzeczowej podstawy rodziny, tj. gospodarstwa domo-
wego; 3) wewngtrznego porzadku w rodzinie, podziatu rél i formy auto-
rytetu; 4) malzenskiego partnerstwa i stosunkéw migdzy pokoleniami; 5)
problemoéw niepetnej rodziny i jej dezorganizacji.

Badania nad rodzing odznaczaty si¢ zazwyczaj duza rzetelno$ciag me-
todyczno-techniczna i cz¢sto wiazaty si¢ z wasko sprecyzowanymi tema-
tami. Ten drugi fakt byl nast¢epstwem pierwszego, w trakcie bowiem
realizacji szerzej zakrojonych tematoéw badacze natrafiali na trudnosci
w zachowaniu precyzji metodyczno-technicznej i uogdlnieniowej, kto-
rych nie potrafili pokonac.

Warto poswigci¢ jeszcze nieco uwagi rozwojowi badan nad rodzing
w poszczegdlnych krajach w omawianym, drugim okresie badawczym
(lata 1900-1950). W tym czasie socjologia rodziny najszybciej rozwijata
sig¢ w USA. Zainteresowanie Amerykandéw problemami rodziny miato o-
kreslone spoteczne podtoze i datoby si¢ chyba wyttumaczy¢ checig ztago-
dzenia trudnos$ci adaptacyjnych masowo naptywajacych rodzin emigran-
tow oraz dazeniem do poznania przyczyn ogromnego wzrostu liczby roz-
wodow w owym czasie na terenie Standéw Zjednoczonych. W interesujg-
cym nas okresie dziata tam wielu znanych socjologéow, uwazanych dzi§ za

> Np. W. A. Goodsell, 4 History of the Family as a Social and Educaticnal Insti-
tution, 1915; W. A. Calhoun, A4 Social History of the American Family from Colonial
Times to the Present, 1917 - 1919; E. F. Frazier, The Negro Family in the United
States, 1939 i in.
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klasykow socjologii rodziny. Nalezy tu wymieni¢ takie nazwiska jak
E. Burgess, R. Park, W. I. Thomas, C. C. Zimmerman (autor znanej
ksiazki Family and Civilization), R. F. Bales, M. Mead, G. P. Murdock,
M. F. Nimkoff, H. I. Locke, J. H. S. Bossard, J. Sirjamaki. Jak podaja
zgodnie A. Kloskowska oraz radziecki socjolog A. G. Charczew, w latach
piecdziesiatych biezgcego stulecia ukazywato si¢ w Stanach Zjednoczonych
okolo 300 publikacji rocznie z zakresu socjologii rodziny, a Charczew
informuje jeszcze dodatkowo, ze mniej wigcej w pierwszej polowie
biezacego stulecia opublikowano tam 12 tys. ksigzek i artykulow poswig-
conych matzenstwu 1 rodzinie. Przewazaly zdecydowanie badania we-
wnetrznych stosunkow rodziny, jakkolwiek Amerykanow interesowat tez
probierni osadzenia rodziny w szerszych strukturach spotecznych ze spo-
teczenstwem globalnym wlacznie. Niezwykle intensywnie rozwingta si¢
tu takze psychologia spoteczna rodziny.

Waskoempiryczne badania nad rodzing cieszyly si¢ tu szczegdlnym
powodzeniem; stanowi temu towarzyszyt brak daznosci do syntezy rozpro-
szonych, wycinkowych wynikéw badawczych.

W omawianym okresie socjologiczne badania nad rodzina rozwijaly
si¢ — na mniejszg juz jednak skalg — rowniez w Europie. We Francji
— jak wiadomo — zainteresowania socjologiczne rodzing sig¢gaja jeszcze
drugiej potowy XIX w. z uwagi na dziatalno$¢ naukowa Le Playa i jego
szkoty. W latach migdzywojennych zainteresowania socjologia rodziny
(M. Halbwachs) podsycane byly w tym kraju kryzysem tradycyjnych
norm moralno$ci malzenskiej, wzrastajaca swoboda seksualng, a takze ma-
lejacym przyrostem naturalnym. W nawigzaniu do tradycji szkoty Le
Playa parano si¢ nadal analizg budzetéw rodzinnych i zdradzano tenden-
cj¢ do ekologicznego ujmowania zjawisk zycia rodzinnego.

Rowniez praktyczne wzgledy spowodowaly pewne zainteresowanie
rodzing w Szwecji, jako ze i tu nikly przyrost naturalny i rozpad wielu
rodzin niepokoity opini¢ publiczng oraz instytucje panstwowe. Powolano
nawet komisj¢ rzadowa do przeanalizowania wewnetrznych probleméw
populacyjnych. Badania naukowe nad rodzing nie doprowadzity tu jednak
w omawianym okresie do wyraznego wyodrebnienia si¢ socjologii ro-
dziny i miaty co najwyzej charakter socjologizujacy. W 1934 r. matzen-
stwo A. Myrdal (lekarka-pediatra) i G. Myrdal (ekonomista) opublikowato
w Sztokholmie prace pt. Kryzys [ludnosciowy, przepowiadajaca na pod-
stawie danych statystyki demograficznej katastrofe ludno§ciowa w Szwe-
cji. Wspoétautorzy nie ograniczyli si¢ do analizy ujemnych zjawisk demo-
graficznych, lecz starali si¢ takze wskazaé¢ na ich nastepstwa w sferze eko-
nomicznej, spotecznej i kulturalnej. Stan powyzszy motywowali na pod-
stawie posiadanych danych kryzysem rodziny wspdlczesnej i apelowali
o opracowanie programu reform spotecznych majacych stworzy¢ lepsze
warunki dla zycia rodzinnego. W poézniejszych swych publikacjach A.
Myrdal przedstawia problematyke¢ wspolczesnej rodziny szwedzkiej; nie-
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mniej szereg jej twierdzen ma charakter bardziej ogdlny, odnosi si¢ ge-
neralnie do rodziny we wspolczesnych, uprzemystowionych spoteczen-
stwach ©.

W Niemczech mi¢dzywojennych najbardziej znanymi przedstawicie-
lami socjologii rodziny byli E. Fromm i M. Horkheimer. Ten ostatni kon-
tynuowal studia nad patriarchalnym autorytetem w rodzinie, ktdérego
wplywy, jego zdaniem, uwidaczniajg si¢ w autorytatywnych zalezno$ciach
w spoleczenstwie. W podobnym kierunku zmierzaly badania Fromma.
Po dojsciu Hitlera do wladzy srodowisko niemieckich socjologow ulegto
wyniszczeniu i do jego odrodzenia doszto dopiero w okresie powojen-
nym.

W Zwiagzku Radzieckim zainteresowanie socjologii rodzing bylo nie-
wielkie. Wspotczesny radziecki socjolog rodziny wymienia tylko jedno
nazwisko zwigzane z okresem mi¢dzywojennym. Jest to S. J. Wolfson,
autor ksiazek: Socjologia braka i semji (1928) 1 Semja i brak w ich isto-
riczeskom rozwitii (1937). Duze zainteresowanie problematyka rodziny
pojawito si¢ w ZSRR dopiero na poczatku lat sze$édziesigtych, o czym
pozniej jeszcze begdzie mowa.

Wyrazne zainteresowanie rodzina przejawiala mig¢dzywojenna socjo-
logia polska. Zajmiemy si¢ ta sprawg blizej w koncowym fragmencie
niniejszego podrozdziatu, ktéry poswigcony bedzie catoSciowemu omowie-
niu polskich badan socjologicznych nad rodzing.

Migdzy trzecim okresem badan nad rodzing przypadajacym na druga
polowe XX w. a okresem drugim, nie ma tak wyraznej granicy, jak mig-
dzy okresem drugim a pierwszym lub mig¢dzy okresem pierwszym a
stadium przedbadawczym. W drugim podiwieczu naszego stulecia nadal
ma miejsce kontynuacja licznych i bodajze coraz liczniejszych badan nad
rodzing, niekiedy nadal jeszcze wtloczonych w do$¢ waskie tematy. Do-
strzec tez mozna, w ogolnych zarysach rzecz bioragc, kontynuacj¢ wy-
pracowanych w pierwszym poétwieczu metod i technik badawczych oraz
afirmacj¢ przyjetego juz uprzednio postulatu Scislosci i rzetelno$ci ana-
lizy socjologicznej. Z drugiej jednak strony dostrzec mozemy pewne ilos-
ciowe i jakoSciowe zmiany.

Po pierwsze — i to jest chyba zwrot najwazniejszy — upowszech-
nito si¢ dos¢ szeroko w kregach specjalistow przekonanie o niezbgdnosci
syntetyzowania rozproszonych badan i budowania teorii rodziny opartej
na empirycznych podstawach. Jest to postawa mniej lub bardziej $wia-
domie wymierzona przeciwko neopozytywistyczno-behawiorystycznemu,

® Warto wymieni¢ nastepujace jej prace przettumaczone na jezyk angielski:
1) A. Myrdal, Nation and Family, the Swedish Experiment in Democratic Family
and Population Policy, London 1943; 2) A. Myrdal, V. Klein, Women Two Roles:
Home and Work, London 1956.
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waskoempirycznemu nurtowi metodologicznemu w socjologii, ktory wy-
warl wyrazny wplyw (zwlaszcza na gruncie amerykanskim) na badania
nad rodzing przeprowadzane w pierwszej polowie naszego stulecia’. H.
T. Christensen stwierdzil nawet optymistycznie w pierwszej potowie lat
sze$¢dziesigtych, ze mamy juz do czynienia z okresem systematycznej
budowy teorii rodziny; do tej pory jednak nie dokonano w tym zakresie
radykalniejszych postepow i nadal mamy w tej dziedzinie bardzo wiele do
zrobienia. Niemniej sama $wiadomos$¢ celu potaczona z ukierunkowaniem
wysitkow badawczych stanowi juz wyrazny postgp w stosunku do nie-
dawnej jeszcze przeszlo$ci. Natomiast niewatpliwie nalezy zgodzi¢ si¢ z
Christensenem, ze wiele sposrod prowadzonych ostatnio badan empirycz-
nych nad rodzing ma bardziej systematyczny i mniej eklektyczny cha-
rakter.

Po drugie, zwrocono baczniejsza uwage na zwigzki rodziny z wick-
szymi strukturami zewnetrznymi i spoteczenstwem globalnym. Cze$ciej
badane jest usytuowanie rodzin w strukturze klasowo-warstwowej i ich
zroznicowanie w tej strukturze; przedmiotem czestych analiz s rowniez
rodziny zwigzane z réznymi typami zawoddéw, rodziny okreslonych na-
rodowosci, rodziny zamieszkate w zréznicowanych typach miejscowosci
1 regiondw (wie$, miasto, rejon uprzemystowiony lub rolniczy itp.). Trze-
ba jednak gwoli rzetelnosci informacji podkresli¢, ze wiejskie 1 miejskie
odmiany rodzin stanowily przedmiot analiz teoretycznych i empirycz-
nych juz w pierwszym poélwieczu naszego stulecia.

Po trzecie, dostrzec mozna szybki rozw6j empirycznych badan kompa-
ratywnych, poréwnujacych pod wieloma wzgledami rodziny réznych kra-
jow, kontynentoéw i kultur. Wydaje sig, iz jest to jedna z form dazenia do
syntezy socjologicznej, do formulowania uogdlnien o szerszym zasiegu,
w pewnym sensiec — do konstruowania elementéw teorii rodziny.

Po czwarte, nieco cze$ciej zaczynaja pojawiac si¢ interdyscyplinarne
analizy zycia rodzinnego zlokalizowane na styku socjologii z innymi dy-
scyplinami (takimi jak psychologia, pedagogika, prawo, aksjologia, psy-
chiatria, seksuologia, medycyna, urbanistyka).

Po piate, w zwiazku z tym, iz uwidocznity si¢ wyrazne tendencje do
wszechstronniejszego, gruntowniejszego badania rodziny w kontekscie o-
becnych struktur i procesow, wewnatrzrodzinna, endogenna problematy-
ka — jakkolwiek nadal jest intensywnie i do$¢ powszechnie kontynuo-
wana — na skutek wzrostu rodzinno-egzogennych zainteresowan socjolo-
goébw, nie stanowi juz tak olbrzymiej cze$ci catoksztattu problematyki
badawcze] wspotczesnej socjologii rodziny, jak w okresie poprzednim.
Nie jest to juz w kazdym razie nurt calkowicie dominujacy.

7 Jesli chodzi o socjologow-marksistow, to jest to ich wyraznie u$wiadomiona
i racjonalnie uzasadniona postawa.

16 Ruch Prawniczy 1/73
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Po szoste, ktadzie si¢ ostatnio coraz wigkszy nacisk na wielostronne
i doglebne badanie zycia rodzinnego. W zwiazku z tym coraz cze¢sciej
duze, przekraczajace tysigc czy nawet dwa tysigce rodzin, reprezentatyw-
ne proby badawcze zastgpuje si¢ probami mniej liczebnymi, ale gruntow-
niej badanymi, np. za pomocg bardziej szczegétowego kwestionariusza wy-
wiadowego oraz innych narzedzi badawczych. W zwigzku z tym daje si¢
dostrzec coraz bardziej postepujaca rehabilitacja analizy jakoSciowej w
odniesieniu do rodziny, jakkolwiek analiza ilosciowa (statystyczna) jest
nadal uznawana za bardzo przydatna.

Po siodme wreszcie, uwidacznia si¢ wyraznie ozywienie socjologicz-
nych badan nad rodzing na kontynencie europejskim — w tym rdwniez
w krajach socjalistycznych, szczegdlnie w Polsce, ZSRR i w Jugostawii.
Na swiatowych sympozjach poswigconych socjologii rodziny zaczynaja si¢
tez ostatnio zjawia¢ socjologowie tzw. ,trzeciego Swiata", na razie jednak
nie odgrywaja oni jeszcze istotniejszej roli w omawianej subdyscyplinie.

Mozna by ogolnie powiedzie¢, ze nastgpilo ostatnio jak gdyby ponow-
ne ,,odkrycie" rodziny, docenienie jej istotnej (cho¢ nie najwazniejszej)
roli w zyciu spoteczenstwa oraz jej ogromnego znaczenia w zyciu jed-
nostki ludzkiej. Dlatego tez wzrosta ranga socjologii rodziny wsréd innych
subdyscyplin socjologicznych.

Dos¢ istotng role w inspirowaniu, a nawet organizowaniu badan po-
rownawczych nad rodzing, speinia w ostatnim okresie Migdzynarodowe
Stowarzyszenie Socjologiczne (International Sociological Association —
ISA), w ktorym partycypuja rowniez polscy socjologowie. Stowarzyszenie
to powotalo Komitet Socjologii Rodziny, ktory ostatnio z kolei tworzy
strefowe podkomitety. W zwigzku z tym powstat Strefowy Podkomitet
Socjologii Rodziny europejskich krajow socjalistycznych. ISA zorganizo-
wato juz kilkanascie mi¢dzynarodowych seminariow naukowych poswig-
conych problematyce socjologii rodziny, na ktérych socjologowie z wielu
krajow mieli okazj¢ porownaé nawzajem swe wyniki badan i przedysku-
towaé najistotniejsze problemy rodziny, szczegoélnie rodziny wspotczes-
nej.

Poswiecimy jeszcze trochg¢ uwagi rozwojowi socjologii rodziny w po-
szczegbdlnych krajach w drugiej potowie naszego stulecia. Oczywiscie,
uwzglednione zostaly tylko kraje majgce jakie§ osiggnigcia w badaniach
socjologicznych nad rodzing.

W US A zainteresowanie rodzing nadal nie maleje, jakkolwiek na
skutek zaktywizowania si¢ Europy dominujaca pozycja tego kraju w za-
kresie socjologii rodziny ulegta pewnemu obnizeniu. Pojawily si¢ tam
nowe nazwiska socjologow zajmujacych si¢ rodzing, znane do$¢ powszech-
nie w socjologicznym $wiecie naukowym. Klasyczna juz dzisiaj niemal
praca Ogburna i Nimkoffa Technology and the Changing Family (1955),
nawigzujgca zresztag do wczesniejszych koncepcji Ogburna, stata si¢ in-
spiracja licznych badan na catym $wiecie poswieconych wplywowi indu-
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strializacji i urbanizacji na przeobrazenia zycia rodzinnego. W latach
sze$édziesigtych wsréd amerykanskich socjologdow rodziny szczegdlnie e-
ksponowane miejsce zajat W. 1. Goode, autor wyrdzniajgcej si¢ pracy
After Divorce oraz szczeg6lnie znanej ksigzki World Revolution and Fa-
mily Patterns. Na wyjatkowa uwage zaslugujg jego badania komparaty-
wne dotyczace rodzin w kilkudziesi¢ciu krajach. Do grona szczegdlnie
wyrozniajacych si¢ badaczy nalezg rowniez: R. Hill, C. Kirkpatric, B. Far-
ber, H. T. Christensen®, M. F. Nimkoff, J. Mogey. O$rodkami szczegdlnie
wyrdzniajacymi si¢ w badaniach nad rodzing s3: Research Family Center
w Chicago, University of Illinois, University of Minnesota, Columbia
University oraz Berkeley University.

Przeniesmy si¢ z kolei do Europy. We francuskie]j socjologii
rodziny dostrzegamy jeszcze pewne echa szkoty La Playa, wyrazajace
sic w zafascynowaniu S$rodowiskiem mieszkalnym cztowieka. Dostrzec
ten fakt mozna cho¢by w ukierunkowaniu zainteresowan badawczych
najbardziej znanego i zashugujacego na uwage, wspoiczesnego francus-
kiego socjologa rodziny — P. H. Chombarta de Lauwe, ktory z jednej
strony interesuje si¢ zyciem rodzin robotniczych, z drugiej za§ — anali-
zuje wptyw szeroko pojetych warunkoéw mieszkalnych (w tym takze mie-
szkaniowych) na struktur¢ i zycie rodziny, podkres$lajac ten wpltyw i uwa-
zajac go za bardzo istotny, wrecz decydujacy. Sad powyzszy podziela
rowniez w znacznej mierze A. Michel, zajmujaca si¢ wplywem urbani-
zacji na zmian¢ obyczajowosci rodzinne;.

Powojenna socjologia rodziny w N R F zaczeta by¢ widoczna w publi-
kacjach dopiero w latach piecdziesigtych. Wymieni¢ nalezatoby nazwi-
ska H. Schelsky'ego i G. Wurzbachera, ktorzy szczegdlnie zainteresowali
si¢ strukturag witadzy w rodzinach niemieckich stwierdzajac na podsta-
wie przeprowadzonych badan empirycznych, Zze w przewazajacej ilosci
przebadanych rodzin nie spotkali si¢ ze strukturg autorytatywno-patriar-
chalng. Ogolnie rzecz biorac, prowadzono badania nad przeobrazeniami
powojennych rodzin niemieckich. Nalezy rowniez wspomie¢ o R. Konigu,
profesorze uniwersytetu w Kolonii prowadzgcym badania nad przemia-
nami struktury spotecznej NRF i1 zajmujgcym si¢ takze problematyka
metodologii socjologii, nieco tez problematyka rodziny. Jak wigkszos¢
socjologow z NRF nawigzuje on w swych badaniach do zalozen socjologii
amerykanskiej. Jest znany i niejednokrotnie cytowany poza granicami
swego kraju.

Zainteresowania rodzing pojawily si¢ we Wtoszech, Anglii, w Holandii,
kraju duzej ilosci rozwodéw (G. A. Kooy) oraz w Austrii, gdzie L. Rosen-
mayer ze zgrupowanymi wokot siebie wspotpracownikami prowadzit bada-

8 Na szczegdlng uwage zastuguje podrecznik pod redakcja Christensena, sta-
nowiacy obszerne kompendium wspodtczesnej wiedzy o malzenstwie i rodzinie (H. T.
Christensen (ed.), Handbook of Marriage and the Family, Chicago 1964).

16*
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nia dotyczace obiektywnych warunkéw zycia rodzinnego (warunki miesz-
kaniowe, budzet rodzinny) $§ledzac zarazem, jak owe obiektywne warunki
odzwierciedlajg si¢ w trybie zycia rodziny, stosunkach mig¢dzy rodzicami
a dzieémi oraz w stosunkach sgsiedzkich, a takze — w $wiadomosci
cztonkéw rodziny.

Jak juz uprzednio wspomniatlem, wyrazne ozywienie badan nad ro-
dzina nastapito w europejskich krajach socjalistycznych. W latach 1960 -
- 1970 wiele si¢ dzialo w interesujacej nas dziedzinie w Zwigzku Ra-
dzieckim. Najpierw pojawity si¢ prace etnograficzne o rodzinie, wkra-
czajace jednak nieco w problematyke socjologiczng, analizujagce m. in.
miedzynarodowoS$ciowe matzenstwa mieszane. Nast¢pnie rodzing zainte-
resowal si¢ szczegdlnie osrodek socjologiczny przy Leningradzkim Uni-
wersytecie, ujety w okre§lone organizacyjne formy w ramach Instytutu
Kompleksowych Badan Spotecznych. Badano tam stosunki rodzinno-byto-
we opierajac si¢ na analizie budzetéow, potrzebach rodziny w relacji do
instytucji je zaspokajajacych a takze, w pewnej mierze przemiany struk-
tury i funkcji rodziny i ich wplyw na proces ksztaltowania si¢ oso-
bowosci W jakiej§ mierze podsumowaniem pierwszej fazy rozwoju ra-
dzieckiej socjologii rodziny byta ksiazka leningradzkiego socjologa ro-
dziny A. G. Charczewa pt. Brak i semja w SSSR (1964) przytaczajaca,
omawiajaca z jednej strony dotychczasowe wyniki empirycznych badan
radzieckich socjologow, z drugiej zas — ujmujaca teoretyczng problema-
tyke przeobrazen rodziny w $wietle marksistowskiej teorii rozwoju spo-
tecznego i marksistowskiej aksjologii.

W drugiej potowie lat sze$c¢dziesiatych rozpoczg¢la si¢ nastgpna faza
rozwoju radzieckiej socjologii rodziny charakteryzujgca si¢ intensywnym
rozwojem badan empirycznych i dorastaniem mtodej kadry ksztalconej
w przewazajacej mierze przez Charczewa. Osrodkiem badan nad rodzing
zaczeta stawac sic takze Moskwa, gdzie duzg ruchliwo$cig badawcza wy-
roznita si¢ szczegdlnie socjolog Z. Jankowa. Nastgpnie omawiang proble-
matyka zainteresowaty si¢ osrodki naukowe w Kijowie i Wilnie. W po-
czatkach 1972 r. sporzadzono w Zwiazku Radzieckim spis bibliograficzny
prac dotyczacych rodziny, piora radzieckich socjologéw, obejmujacy
przede wszystkim pozycje ostatniego dziesigciolecia. W spisie tym zna-
lazto si¢ okoto 450 publikacji. Nalezy si¢ spodziewa¢ w najblizszych
latach w; ZSRR dalszego nasilenia badan. W ostatnich latach koncentro-
waty si¢ one wokol nastgpujacych problemoéow: 1) wplyw industrializacji
na rodzing; 2) aktywnos$§¢ zawodowa kobiet a rodzina; 3) usprawnienie
ustug dla rodziny i przystosowanie mg¢zczyzn do udzialu w obowigzkach
gospodarstwa domowego; 4) proces laicyzacji obyczajowos$ci rodzinnej;
5) zmiany obyczajowosci seksualnej; 6) proces zacierania si¢ réznic na-
rodowosciowych poprzez malzenstwa mieszane.

W Zwiazku Radzieckim uwidacznia si¢ tendencja do uczynienia z so-
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cjologii rodziny pomocniczego narzedzia stluzacego planowemu przeksztat-
caniu radzieckiego spoleczenstwa i jednostek nan si¢ sktadajacych.

W Jugostawii badania socjologiczne nad rodzing rozpoczgtly sig
w koncu lat piecdziesigtych. Impulsem do ich rozpoczecia byly zaobser-
wowane wplywy industrializacji i urbanizacji na tradycyjng rodzing¢ pa-
triarchalng. Wiodaca rolg¢ w socjologicznych badaniach nad rodzing od-
grywat i odgrywa Instytut Nauk Spotecznych w Belgradzie, a w szcze-
gblnosci jego sekcja socjologiczna, w ramach ktorej Oliviera Buric wraz
ze wspoOtpracownikami podjeta badania dotyczace przeksztatcenia si¢ ro-
dziny tradycyjnej w nowoczesng, pod wplywem rozwoju nowoczesnej
techniki i nowych stosunkoéw pracy. Obecnie dziata juz w Jugostawii
wielu socjologdéw majacych oparcie w instytucjach socjologicznych (be-
dacych socjologicznymi zaréwno z nazwy jak i merytorycznej dziatalno$ci).

W ostatnich latach zainteresowano si¢ réwniez rodzing na Wegrzech
— przypuszczalnie m. in. z powodu do$¢ znacznej rozwodowosci w tym
kraju i nie zadowalajacego przyrostu naturalnego. Warto odnotowac¢ pro-
wadzone na szeroka skale badania Wegierskiej Akademii Nauk dotyczace
dezorganizacji i rozktadu matzenstw (P. Locsei).

Mozna réwniez zaobserwowaé wzrost zainteresowan rodzing w But-
garii, Rumunii, Czechostowacji i NRD; brak jednak na razie w tych
krajach wyrazniejszego instytucjonalnego oparcia dla socjologicznych po-
czynan. Badania nad rodzing wigzg si¢ formalnie z etnografia, pedagogika,
psychologia, mimo iz niektére z nich grawituja ku socjologicznym uje¢-
ciom i analizom. Wylania si¢ stopniowo grupa os6b majacych aspiracje
zajmowania si¢ socjologiag rodziny. Problematyka rodziny jest coraz bar-
dziej we wspomnianych krajach doceniana.

Polskie badania socjologiczne dotyczace rodziny. Polska socjologia
ma bogate i do§¢ dawne tradycje w dziedzinie badan nad rodzing. Polski-
mi rodzinami chlopskimi na naszych ziemiach i na emigracji (w USA)
zajmowal si¢ S$wiatowe] slawy socjolog Florian Znaniecki (1882-1958)
jeszcze przed uzyskaniem niepodlegto$ci przez nasz kraj, torujac zarazem
droge poOzniejszym masowym badaniom empirycznym nad rodzing w
Ameryce 1 Europie. Z okresu przedmigdzywojennego pochodzg takze
wczesniejsze prace etnosocjologiczne Ludwika Krzywickiego (1859 - 1941),
w ktorych poruszat on m. in. problematyke rodziny. Réwniez nieco pédz-
niejsze prace etnosocjologiczne Bronistawa Malinowskiego (1884 -1942)
nie omijaty spraw zycia seksualnego, malzenstwa i rodziny.

W okresie mi¢dzywojennym nie uksztattowala si¢ jeszcze w Polsce
— podobnie jak w wielu innych krajach europejskich — odrgbna sub-
dyscyplina socjologii rodziny. Socjologiczne lub socjologizujagce badania
nad rodzing kontynuowane byly w ramach socjologii wsi i etnografii
(Jozef Chatasinski), socjologizujacej pedagogiki (Z. Mystakowski) oraz
w ramach kregu problematyki, ktéora by mozna nazwac ,.sprawy socjal-
ne" (F. Znaniecki, L. Krzywicki).
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J. Chatasinski wykorzystujac jako materiat do analizy i egzemplifika-
cji dokumenty osobiste opracowal znana ksiazke pt. Mlode pokolenie chio-
pow (1938), ktéra m. in. w pelni odzwierciedla tradycyjna polska rodzing
chlopska, jej wewngtrzne konflikty (zwlaszcza konflikt pokolen) i stop-
niowe przeobrazenia. Z. Mystakowski zajal si¢ charakterystyka rodziny
wiejskiej w jej aspekcie wychowawczym, rowniez rodzing matomiastecz-
kowa i nauczycielska. Kierowany przez L. Krzywickiego Instytut Gospo-
darstwa Spotecznego w Warszawie, nawigzujac do nieco wczesniejszej
tego rodzaju dzialalno$ci F. Znanieckiego w poznanskim Instytucie Socjo-
logicznym, rozpoczat gromadzenie zycioryséw robotnikéw, chtopow, lu-
dzi bezrobotnych, emigrantéw, ktore byly nastgpnie seryjnie publiko-
wane lub wykorzystywane w opracowaniach, przedstawiajacych tragicz-
ny niejednokrotnie los autoréw zycioryséw i ich rodzin. Problematyka ro-
dzinna znajdowata tutaj rowniez swoje odzwierciedlenie. Na zakonczenie
nalezatloby wspomnie¢ tez o T. Szczurkiewiczu, autorze cenionej teore-
tycznej pracy etnosocjologicznej pt. Rasa, srodowisko, rodzina (Poznan
1938).

W okresie powojennym, u progu trzeciego okresu rozwoju badan nad
rodzing, socjologia polska natrafiata w swym funkcjonowaniu na trud-
nosci. Dopiero po 1956 r. nastapil jej zywy rozwdj, w tym réwniez i ba-
dan nad rodzing. Nie od razu jednak uformowala si¢ w Polsce odrgbna
subdyscyplina socjologii rodziny. Poczatkowo badania nad rodzing kon-
tynuowane byly w ramach socjologii wsi i1 etnografii (rodzina wiejska
— szczegolnie chlopska), socjologii miasta (rodzina miejska — szczegdlnie
robotnicza, problem pracujacych zon i matek), socjologii zawodow oraz
w pewnej mierze w ramach interdyscyplinarnego pola badawczego obej-
mujacego problematyke wykolejenia spolecznego 1 resocjalizacji nie-
letnich przestepcow. Dopiero w koncu lat sze§édziesigtych zaczely poja-
wia¢ si¢ publikacje wykraczajace poza ten sztywny podzial, ujmujace
problematyke rodziny ponad nim (industrializacja i urbanizacja a rodzi-
na, rodzina a wychowanie, rodzina a kultura masowa, instytucja mat-
zenstwa, dobor wspotmatzonkow i preferencje w tym zakresie itp.). Moz-
na wigc powiedzie¢, ze u progu lat siedemdziesiatych dopracowalismy
si¢ wyodrebnionej z innych socjologicznych subdyscyplin socjologii ro-
dziny. Zdziwi¢ by si¢ nalezato, ze nastapilo to dopiero tak pdzno, mimo
licznych u nas i1 przewaznie warto§ciowych socjologicznych publikacji
o rodzinie. Warto przytoczyé¢, ze w latach 1963-1971 ukazato si¢ u nas
ponad 15 ksigzek o rodzinie pidéra polskich socjologéow, nie liczac setek
drobnniejszych publikacji. W potowie lat szes¢dziesiatych powstat w War-
szawie Os$rodek Badan nad Rodzing Wspolczesng zajmujacy si¢ glownie
gromadzeniem 1 wymiang informacji oraz organizowaniem naukowych
dyskusji. W 1970 r. powotano do zycia Ogodlnopolska Sekcje Socjologii
Rodziny Polskiego Towarzystwa Socjologicznego, ktora poza inicjowa-
niem dyskusji i ogélnopolskich zebran poswigconych socjologicznej pro-
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blematyce rodziny, stara si¢ inspirowac okreslone badania oraz utrzy-
muje kontakty z zagranicznymi socjologami zajmujacymi si¢ rodzing.

Dla rozwoju powojennych socjologicznych badan nad rodzing w Polsce
istotne znaczenie miata publikacyjna i organizatorska dziatalnos¢ A. Klos-
kowskiej (Lodz) w latach pigédziesigtych i sze$édziesiatych (zob. biblio-
grafia). Jej inispiracjom wiele zawdzigcza cate pokolenie polskich socjo-
logdw zajmujacych si¢ rodzing.

Obecnie socjologia rodziny zajmuja si¢ w Polsce glownie trzy osrod-
ki socjologiczne: warszawski (J. Piotrowski, D. Markowska, B. Lobodzin-
ska, J. Komorowska), katowicko-krakowski (W. Mrozek, F. Adamski,
R. Siemienska) i poznanski (Z. Tyszka z zespotem doktorantow)’. W Po-
znaniu Zbigniew Tyszka wraz z zespolem kontynuuje zakrojone na sze-
roka skale badania porownawcze dotyczace przeobrazen poszczegodlnych
klasowo-warstwowych typow wspotczesnych rodzin polskich (rodzina ro-
botnicza, chtopska, inteligencka itd.) Ubocznie zajmowali si¢ rodzing nie-
ktoérzy znani socjologowie polscy — tacy np. jak B. Gateski (rodzina
wiejska), S. Nowakowski (adaptacja rodzin do zycia w miescie, rodzina
miejska), J. Turowski (rodzina a industrializacja i urbanizacja), A. Pod-
gorecki (problematyka rozwodu).

W omawianym okresie wykrystalizowaty si¢ nastgpujace kierunki ba-
dan w Polsce: 1) rodzina robotnicza (W, Mrozek, F. Adamski, Z. Tyszka),
2) rodzina chtopska (D. Markowska, B. Tryfan); 3) rodzina a praca, szcze-
golnie praca kobiet (J. Piotrowski, A. Kurzynowski)'’; 4) industrializa-
cja i urbanizacja a rodzina (J. Turowski, Z. Tyszka); 5) rodzina a kultura
i ideologia rodzinna (A. Kloskowska, F. Adamski); 6) malzenstwo, na-
rzeczefistwo i dobor matzenski (B. Lobodzinska)''.

Aktualny rozmach badan nad rodzing w Polsce kwalifikuje nasz kraj
w zakresie tych badan na jedno z lepszych miejsc w $wiecie.

LA GENESE ET L'EVOLUTION SOCIOLOGIQUE DE LA FAMILLE

Les travaux concernant la famille peuvent é&tre divisés en trois étapes pré-
cédées d'une période préscientifique (avant 1850). La premicre étape (1850 - 1900)
voit apparaitre I) des études etnographiques, etnologiques et sociologiques de la
famille d'orientation naturaliste ainsi que 2) les analyses de Marx et d'Engels
s'appuyant sur le matérialisme historique. Les sociologue frangais Le Play entame

® Wymienione badania sg w pewnej mierze oparte na metodologicznych zato-
zeniach zawartych w teoretycznej czesci ksiazki Z. Tyszki, Przeobrazenia rodziny ro-
botniczej w warunkach uprzemystowienia i urbanizacji, Warszawa 1970.

9], Piotrowski jest autorem cenionej i pionierskiej w polskiej literaturze
ksiazki pt. Praca zawodowa kobiety a rodzina, Warszawa 1963.

"' Nalezy jeszcze wspomnie¢ o dwoch socjologizujacych psychologach rodziny:
M. Ziemskiej i J. Rembowskim (zob. bibliografia).
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les études empiriques sur le terrain, des familles contemporaines en mettant
l'accent sur les budgets familiaux ainsi que sur les phénomenes de la vie familiale
liés aux traits caractéristiques de ces budgets.

Au cours de la deuxiéme étape de révolution des études sociologiques sur la
famille (premiére moiti¢é du XXe siecle) on voit se distinguer nettement une sous-
-discipline appelée sociologie de la famille, considérée comme une part trés impor-
tante des connaissances sur la société. Le processus de sa formation a lieu durant
les années 20 - 30 du XXe siécle. A cette méme période se développent les études
empiriques débutées par W. Thomas et F. Znaniecki, concernant les familles con-
temporaines, mais se limitant souvent a des sujets assez étroits. D'une fagon géné-
rale, on peut dire que s'opére alors un changement de techniques et de matériaux.
Les techniques deviennent plus exactes et s'appuient sur une analyse empirique des
phénoménes de la vie familiale qui de plus en plus rejette I'analyse logique tradi-
tionelle. On assiste également a une croissance du prestige de l'analyse quantita-
tive. Les matériaux d'étude sont obtenus selon des exigences méthodologiques trés
strictes. De plus en plus souvent sont employés les échantillons d'étude représenta-
tifs, sélectionnés avec le plus grand soin. Voici les principales orientations de
I'analyse de la vie familiale, surtout dans les années qui suivent: 1) les relations
entre les membres de la famille en tant que personalités; 2) l'attitude réelle de la
famille, c. a d. la gestion du foyer; 3) l'ordre intérieur de la famille, la distribution
des roles et les formes d'autorité; 4) la vie conjugale et les relations entre géné-
rations; 5) les problémes des familles incomplétes et de la désorganisation des
familles.

Pendant la troisieme étape, dans la seconde motié du XXe siécle, apparait,
premic¢rement, la conviction du besoin de synthétiser les travaux jusqu'ici dispersés,
du besoin de construire une théorie de la famille s'appuyant sur une base empirique.
Deuxiémement, on porte une plus grande attention au lien entre la famille et les
grandes structures sociales ainsi que la société globale. Troisiémement on assiste
a un développement rapide des ¢études comparatives. Quatriemement on voit
apparaitre de plus en plus souvent des études interdisciplinaires de la vie familiale.
Cinquiémement on met un accent de plus en plus grand sur une connaissance
multidirectionnelle et approffondie de la vie familiale. Sixiémement, on assiste
a une stimulation trés visible des études sur la famille, sur le continent européen
ainsi que dans certains pays du ,tiers monde" mais a une échelle moindre, ce qui
fait que la prédominance américaine (USA) dans cette matiére décroit.

L'article contient, en outre, des informations sur les études concernant la
famille, effectuées dans des pays se distingant dans ce domaine.





