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Palatia wezesnopiastowskie

Wiek X byt szczegélnie istotnym stuleciem w dziejach ziem polskich, zwlaszcza
ze wzgledu na formowanie si¢ struktur organizacyjnych paristwa. Rekonstrukcje
zachodzacych wéwezas proceséw umozliwia $ledzenie zmian w osadnictwie, prze-
jawiajacych si¢ m.in. wykreowaniem grodéw centralnych, stanowiacych gléwne
osrodki sprawowania wtadzy'. Cechg wyrézniajaca takie oérodki byt sposéb or-
ganizacji przestrzeni ich wnetrza, w tym wydzielenie watem obronnym czesci
zajmowanej przez dwér ksigiecy, oraz rodzaj jej zabudowy, przede wszystkim
obecnos¢ architektury murowanej. Pojawienie si¢ kamiennych budowli $wiec-
kich i sakralnych na terenie paristwa pierwszych Piastéw byto niewatpliwie na-
stgpstwem kontaktéw kulturowych naszych pierwszych historycznych whadcéw
z pafistwami osciennymi, zwkaszcza z Cesarstwem Niemieckim. Siedziby whadcy
wznoszone w $rodkowej Europie w okresie karolifisko—ottoriskim sldadaly sie za-
zwyczaj z réznorako powiazanych ze soba cztonéw — budowli salowej, pomiesz-
czenia mieszkalnego i kaplicy. Towarzyszyly im zabudowania drewniane zaspoka-
jajace pozostate potrzeby dworu i zapewniajace jego whasciwe funkcjonowanie?.
Takimi cechami odznaczaja si¢ takie rezydencje wezesnopiastowskie, zawierajace
prostokatny budynek o funkcjach reprezentacyjno-mieszkalnych i potaczona
z nim kaplicg na planie centralnym, w typie budowli patacowej na grodzie w We-
tli koto Goslaru?.

Jedynym Zrédlem wiedzy o wczesnosredniowiecznych rezydencjach ksiaze-
cych sg efekty prac archeologicznych, ktérych poczatki siggaja XIX w. Rozpo-

' Z. Kurnatowska, Tworzenie si¢ paristwa gnieznieriskiego w kontekscie europejskim, w: Pol-
ska na przetomie Ii I1 tysigclecia, red. S. Skibiniski, Poznari 2001, s. 89-102; Z. Kurnatowska,
Poczqtki Polski, Poznan 2002, s. 108 n.

* G. Binding, Deutsche Kinigspfalzen. Von Karl dem Grossen bis Friedrich II. (765-1240),
Darmstadt 1996, s. 64.

3 Ibidem, s. 168-178.
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czeto wéwezas badania uchronionych od catkowitej rozbiérki reliktéw patacu
z kaplica na Ostrowie Lednickim®. W okresie miedzywojennym podjeto takze
intensywne rozpoznawanie architektury Waweluw’. Jednak dopiero prace wyko-
paliskowe prowadzone od drugiej potowy XX w. ujawnily pozostatosci kolejnych
siedmiu budynkéw rezydencjonalnych, wznoszonych od drugiej potowy X do
pierwszej potowy XIII w., oraz — prawdopodobnie — jeszcze jednego na grodzie
w Gnieznie® (ryc. 1). Badania archeologiczno—architektoniczne palatiéw koncen-
truja sie zasadniczo na uchwyceniu zastosowanych technik budowlanych, rozpla-
nowania i podziatéw wewnetrznych oraz na ustaleniu czasu budowy i propozycji
rekonstrukcji bryly. Najdtuzej badane i najlepiej rozpoznane obiekty obrosty juz
w obfita literature, obrazujaca dyskusyjny charakter interpretacji efektéw badan’.
Ich problematyka zostata takze podsumowana w kilku opublikowanych ostatnio
pracach?®, uakrualnione za$ dane zostaly zawarte w katalogu polskiej architekrury
romanskiej’.

Prowadzone obecnie prace uzupelniaja stan rozpoznania zespotéw pataco-
wo—sakralnych, powodujac koniecznosé weryfikacji wezesniejszych ustaleri co do
rozwiazan konstrukcyjnych, faz uzytkowania, a zwlaszcza chronologii poszczegél-
nych budowli. W éwietle aktualnych ustalen rysuje sie nastepujaca kolejnos¢ ich
realizowania: zapewne jako pierwsza, wkrétce po potowie X w., zostata zbudo-
wana kamienna rezydencja Mieszka I w Poznaniu. W drugiej potowie tego wie-
ku wzniesiono tez zespét patacowo—sakralny na Ostrowie Lednickim, by¢ moze
réwniez w Gnieznie. Nastepnie na przefomie X i XI w. lub na poczatku XI w.
zamierzano postawi¢ palatium z kaplica w Gieczu. Na pierwsza potowe XI w.
przypada czas budowy palatium w Przemyslu, natomiast okoto potowy tego stu-
lecia — tzw. sali o 24 stupach na Wawelu. Kolejne realizacje to dwa zespoly
w Wislicy z drugiej potowy XII w., budowla patacowa z Wroctawia z korica tego
stulecia, wieza w Plocku z XII lub XIII w. oraz zamek ksiazecy w Legnicy z pierw-
szej potowy XIII w. Natomiast nie mozna uznaé dolnych partii écian budynkéw

4 1. Fogel, Pompeja polska. Z dzicjow archeologii wielkopolskiej XIX wieku: dziatalnosé Albi-
na hr. Wesierskiego i Zbigniewa hr. Wesierskiego—Kuwileckiego, Poznai 1991.

5 7. Pianowski, ,, Sedes regni principales”. Wawel i inne rezydencje piastowskie do potowy XIIT
wieku na tle europejskim, Krakéw 1997, s. 4.

6 T. Sawicki, Badania przy kosciele sw. Jerzego w Gnietnie, w: Gniezno w Swietle ostatnich
badar archeologicznych, red. Z. Kurnatowska, Poznan 2001, s. 163—186, por. s. 174.

7 Por. Z. Swiechowski, Architektura wezesnego sredniowiecza w Polsce migdzy rzecaywistostig
a fantazjg, w: Polska na przetomie I i II tysigclecia, s. 247-265.

$ U progu chrzescijaristwa w Polsce. Ostréw Lednicki, red. K. Zurowska, Krakéw 1993;
L. Kajzer, Witgp do archeologii historycznej w Polsce, £.6d% 1996, por. s. 68-84; Z. Pianowski,
op. cit.; Z. Pianowski, m. Proksa, Przedromariskie palatium i rotunda na Wagdrzu Zambkowym
w Przemysiu, Przemyél 2003.

9 7. Swiechowski, Architektura romarska w Polsce, Warszawa 2000.
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klasztoru w Wachocku za pozostatoséci palatium z przefomu XI i XII w., ktére
wedlug Krystyny Biatoskérskiej zbudowano z inicjatywy Kazimierza Odnowicie-
la i krélowej Rychezy lub Judyty Marii, zony Wiadystawa Hermana!®, Interpreta-
cja wynikéw prac wykopaliskowych wzbudzita uzasadnione watpliwosci badaczy
wezesnej architekeury'!, podzielane przez Zbigniewa Pianowskiego'?, ktéry slady
dziatalnodci budowlanej wiaze z dwoma etapami wznoszenia XlII-wiecznego
klasztoru cysterskiego. Podsumujmy stan rozpoznania poszczeg6lnych rezydencji
ksiazecych, omawiajac je w porzadku chronologicznym.

1. Poznan — Ostréw Tumski — uchwycono zasadniczy uktad (z wyjatkiem
srodkowej partii éciany wschodniej) fundamentéw prostokatnego budynku pata-
cowego, zbudowanego na osi pétnoc—potudnie (ryc. 2:1). Jego zarys nie jest cal-
kiem regularny, gdyz dhugos¢ fundamentu ciany potudniowej wynosi 11,90 m,
péinocnej za$ — 11,70 m, naromiast dhugoéé fundamentu sciany zachodniej
— 27,25 m. Fundament z glzéw narzutowych stosunkowo malych rozmia-
réw, kidrego stopa spoczywa na niejednakowych glebokoéciach, zostat potozo-
ny w waskoprzestrzennym wykopie o szerokosci 1,50 m. Zachowany fragment
sciany zachodniej wskazuje, ze $ciany zbudowano z kamiennych plytek obficie
spajanych zaprawa gipsowa, potozonych na catej — 1,30 m — szerokosci muru,
pokrytego od strony zewnetrznej i wewnetrznej gipsowymi tynkami. Posadzke
stanowila warstwa zaprawy gipsowej wylanej na podktad z drobnych okrzeskéw.
Do wnetrza prowadzita — oparta na plytszym, za to szerszym (2,00 m) funda-
mencie — wysunieta partia wejéciowa, umieszczona w écianie wschodniej, przy
jej potudniowo-wschodnim narozniku, zamykajaca przestrzed 2,20 x 2,20 m.
Niewielki fragment fundamentu zachowany przy zachodniej scianie pozwala wy-
suna¢ przypuszczenie, ze w potudniowej czesci budynku znajdowata sie wydzie-
lona sala o wymiarach 8,80 x 5,80 m w éwietle muréw (51 m?). S’rodkowa czesé
palatium zajmowata aula regia o wymiarach 11,60 x 8,80 m (102 m?), do kté-
rej od péinocy przylegaly dwa niewielkie pomieszczenia — jedno korytarzowe,
o wymiarach 0,90 x 5 m (4,5 m?), przy pélnocno—zachodnim narozniku, drugie
za$ — o wymiarach 6,80 x 5,0 m (34 m?), dochodzace do sciany wschodniej.

" K. Bialoskérska, Wachocka rezydencia ksigzeca. Nieznany epizod z dziejow Polski wezes-
nopiastowskiej, ,Biuleryn Historii Szeuki”, R. 41, 1979, nr 2, 5. 135-178; eadem, W zwigzku
2 pismem w sprawie artykutu o wezesnopiastowskiej rezydencii w Wichocku, »Biuletyn Historii
Sztuki”, R. 43, 1981, nr 1, 5. 103—110; eadem, Kilka uwag na margineste dyskusji o przedcy-
sterskich budowlach odkrytych w Wachocku, ,Biuletyn Historii Sztuki”, R. 45, 1983, nr 3/4.
5. 256-257; por. tez G. abuda, Wsprawie osoby fundatora i daty powstania najstarszych (przed-
cysterskich) budowli sakralno—patacowych w Wachocku, »Biuletyn Historii Sztuki”, R. 45, 1983,
or 3/4, s. 251-255.

"' P Gartkiewicz, A. Grzybkowski, R. Kunkel, J. Widawski, Do Redakcji , Binletynu Histo-
rii Sztuki”, ,Biuletyn Historii Szeuki”, R, 43, 1981, nr 1, s. 98-102.

12 Z. Pianowski, op. cit., s. 104—104.
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Powierzchnie uzytkowa na jednym poziomie mozna szacowaé na okoto 190 m?.
Otoczenie palatium byto zapewne umocnione, na co wskazuje cienka wylewka
zapraw gipsowych zachowana przy pétnocno—zachodnim narozniku. Seria ozna-
czeft drewna z konstrukeji stabilizujacych piaszczyste podioze, potozonych pod
stope fundamentu (daty $ciecia drewna: po 910 ., po 912 r., po 930 r.), i z bel-
ki progowej partii wejsciowej kamiennej budowli (drzewo écigte po 941 r.)",
stratygrafia oraz material archeologiczny wskazuja, ze budynek patacowy zostat
zbudowany wkrétce po polowie X w.! Byé mote z palatium byta zwigzana kapli-
ca grodowa, ktérej reliktéw nalezy si¢ spodziewaé pod prezbiterium gotyckiego
kosciota NMP".,

2. Ostréw Lednicki — prostokatne palatium polaczone z kaplica, zalozone
na osi wschéd—zachéd z lekkim odchyleniem ku péinocy. Jego wymiary wraz
z grubodcia muréw wynosza 31 x 14 m. Wydzielono trzy fazy funkcjonowania
tego zespotu, ze wzgledu na dokonywane przebudowy, dotyczace zwiaszcza cze-
éci sakralnej, zatozonej na planie krzyza greckiego wpisanego w kolo z niewielky
absyda od wschodu. W pierwszej fazie uzytkowania tej budowli jej wngtrze za-
wieralo cztery pomieszczenia (ryc. 2:2a), dwa wezsze w czeéci wschodniej, w tym
jedno o wymiarach 11,5 x 6 m z niewielka salka wydzielona otwartym murkiem
o wymiarach 5,25 x 1,50 m, druga za$ o wymiarach 11,50 x 2 m. Srodkowe
pomieszczenie mierzyto 11,50 x 6,00 m, ostatnia zas, najwieksza sala miata boki
o dhugosci 11,50 m (132,25 m?)'6. W jej wnetrzu zachowaly sie fragmenty spalo-
nej drewnianej podtogi. Palatium zbudowano na fundamentach z gnejséw, grani-
téw i piaskowcéw, a do wzniesienia §cian uzyto réznorodnych surowcéw skalnych
7 przewaga piaskowcéw kwarcytowych, kwarcytéw, piaskowcéw, gnejséw i grani-
toidéw, spajanych bialymi i rézowymi zaprawami gipsowymi. Fundamenty bu-
dowli byly spajane gling i zalane w gérnych partiach zapraws gipsows, $ciany zas
zostaty zbudowane z plyt potozonych na calej szerokosci muru. Budowle tej fazy,
przypadajacej na druga potowe X w. do korica tego wicku, rekonstruuje sig jako
jednokondygnacyjna, podobnie jak kaplice. W przebudowanym po 1000 r. dwu-
kondygnacyjnym palatium z podniesiong o pietro emporowe kaplica zachowano
zasadnicze podzialy, z tym ze do najwiekszej sali wprowadzono dwa filary, do

13 Analizy wykonat Marek Krapiec z Akademii Gérniczo—Hutniczej w Krakowie.

14 1. K6&ka—Krenz, Poczgthi monumentalnej architektury swieckiej na grodzie poznasiskim,
w: Poczathi architektury monumentalnej w Polsce, red. T. Janiak, D. Stryniak, Gniezno 2004,
s. 71-84.

15 H. Ké¢ka—Krenz, Rezydencia pierwszych Piastow na poznariskim grodzie, w: Poznari we
wezesnym Sredniowieczu, t. 5, red. eadem, Poznan 2005, s. 59-81. Najnowsze badania po-
twierdzily jej lokalizacjg na potudnie of prezbiterium kosciota.

16 K. Zurowska, Budowla podtuzna, w: U progu chrzescijarstwa w Polsce. .., s. 87-90; por.
s. 87.
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sieni za§ — wewnetrzna klatke schodowa na pietro (ryc. 2:2b). W fazie ostatniej,
przypadajacej na wiek XII, zatozenie patacowe zostato zredukowane do jednego
pomieszczenia w czedci zachodniej. Funkcja lednickiego zespotu patacowo—sa-
kralnego w pierwszej fazie jego funkcjonowania jest przedmiotem dyskusji i po-
lemik, w ktérych wyrazana jest opinia o jej uzytkowaniu jako siedziby biskupiej
lub tez jako rezydencji wiadcy'.

3. Gniezno — zapewne pozostaloscia budowli patacowe;j jest fragment moc-
no zniszczonego fundamentu ujawnionego przy kosciele $w. Jerzego, o dtugosci
8,5 m i szerokosci 1,30 m (ryc. 2:3). Zachowaly sie w nim 2 do 4 warstw $redniej
wielkosci kamieni polnych laczonych glina, na ktérej zalegata warstwa zaprawy
wapiennej o bialawej i lekko rézowej barwie. Pozycja stratygraficzna tego funda-
mentu oraz material ceramiczny zalegajacy w warstwie rozbiérkowej wskazuja,
7e fundament ten wzniesiono w drugiej polowie X w., za$ czas jego rozbidrki
przypad! na pierwsza potowe XII w.'®

4, Giecz — odstoniete w catosci fundamenty niezrealizowanego zespotu pata-
cowo—sakralnego na osi wschéd—zachdd, Yacznej dtugosci 47 m. Potozono tylko
jego stosunkowo szerokie (2 m w czesci $wieckiej i okolo 3 m w czeéci sakralnej)
fundamenty z duzych kamieni granitowych, uzupetnianych drobniejszym mate-
riatem skalnym, spajanych gling (ryc. 2:4). Zarys tych fundamentéw wskazuje,
ze miala to by¢ budowla w typie palatium na Ostrowie Lednickim, skladajaca
sie z dwéch polaczonych ze sobg budynkéw. Prostokatny budynek o wymiarach
33 x 16 m" mial zawieraé trzy pomieszczenia i partie korytarzowe, z najwieksza
sala od strony zachodniej na planie zblizonym do kwadratu (12 x 11 m), co przy
zalozeniu, ze $ciany mogly mie¢ szerokos$¢ okoto 1,5 m, pozwala szacowal jej
powierzchnie na 138 m? Od wschodu zaplanowano budowe kaplicy na planie
centralnym o §r. 16 m, zapewne zaopatrzonej w wieniec nisz. Wzniesienie partii
fundamentowej nastapifo na przetomie X i XI w2 lub w poczatkach XI w.*! Przy-
czyny zaniechania tej budowy nie s3 znane. Szczegbtowa weryfikacja materiatéw
archeologicznych pozwala przypuszczaé, ze na fundamentach kamiennych posa-

7 U progu chrzescijanistwa w Polsce...; J. Gérecki, Gréd na Ostrowie Lednickim na tle wy-
branych osrodkéw grodowych pierwszej monarchii piastowskiej, Poznan 2002, por. s. 53-62,
tam przedstawiona dyskusja nad funkcjg lednickiego zespotu patacowo—sakralnego i szczegé-
towa literatura; Z. Swiechowski, Architektura romariska w Polsce, s. 185—186.

18 7. Swiechowski, Architektura romariska w Polsce, s. 66; T. Sawicki, op. cit., s. 174.

19 T. Krysztofiak, Giecz—Grodziszczko, stan. 1, gm. Dominowo, w: Civitates principales. Wy-
brane osrodki wiadzy w Polsce wezesnosredniowiecznej. Katalog wystawy, red. T. Janiak, D. Stry-
niak, Gniezno 1998, s. 45-47; nieco inne wymiary podaje Z. Swiechowski, Architcktura
romarska w Polsce, s. 58—59.

2 T. Krysztofiak, op. cit.

2 7 Swiechowski, Architektura romanska w Polsce.
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dowiono drewniang kaplice, krétko zapewne funkcjonujaca (fragmenty spalone-
go drewna i czastki relikwiarza)?.

5. Przemysl — Wzgérze Zamkowe — prostokatny budynek palatium, zatozo-
ny na osi pétnoc—potudnie z odchyleniem na zachéd, o wymiarach zewnetrznych
15,00 x 33,60 m i niejednakowej grubosci écian obwodowych — od 1,49 do
2,07 m, $cian wewnetrznych za$ od 1,30 do 2,20 m (ryc. 2:5). Plytki fundament
diwigat Sciany zbudowane z famanego na plytki piaskowca i naturalnego surow-
ca skalnego w ich wnetrzu, faczonego zaprawa wapienno—piaskows. W budyn-
ku wydzielono trzy pomieszczenia, z ktérych najwicksze stanowita sasiadujaca
z kaplica sala o powierzchni niemal 250 m? Zachowaly si¢ w niej dolne partie
dwéch filaréw przysciennych i 4 §rodkowych?, wzniesionych z kamienia plyto-
wego, ktére podpieraly strop parteru. Od przeciwnej strony do sali tej przylegato
pomieszczenie o wymiarach 6,30 x 8,20 m i drugie — korytarzowe — o wy-
miarach 1,70 x 6,30 m. Posadzki zostaly wykonane z wylewek zaprawy wapien-
no—piaskowej na kamieniach plytkowych i otoczakowych. Dach budynku byt
pokryty zapewne plytkami ofowianymi. Poziom uzytkowy woké} budynku two-
rzyla warstwa drobnych kamieni przykryta gliniasta ziemia. Zostat on wzniesiony
w pierwszej potowie XI w., zapewne po 1018 r., wraz z orientowana rotunda
z gleboka absyda, zaopatrzona we wspartg na czterech kolumnach empore, do
ktdrej dostep byt mozliwy z palatium i od zewnatrz. Wedtug Z. Pianowskiego
i Michata Proksy palatium przemyskie na obecnym etapie badan moze by¢ re-
konstruowane zaréwno jako budynek jednopoziomowy, jak i dwukondygnacyj-
ny, cho¢ obecnoé¢ filaréw, empory w kaplicy patacowej i grubos¢ fundamentéw
catego zalozenia sugeruje te druga mozliwosé.

6. Krakéw — Wawel — relikty prostokatnej tzw. sali o 24 stupach, zalozone;j
na osi wschéd—zachéd, o wymiarach zewnetrznych 28,50 x 19,50 m (ryc. 2:6).
Budynek wzniesiony zostat na podtozu skalnym, na fundamencie o zréznico-
wanej glebokosci, siegajacym w pétnocno—wschodnim narozu do 5,00 m. Jego
grubos¢ wahata si¢ od 1,75 do 2,30 m. Fundament w dolnych partiach zostat
zatozony w waskoprzestrzennym wykopie, wypelnionym kamieniami plytowymi
i materiafem skalnym o nieregularnych formach, zas w czeéci gornej utworzony
zostat z plyt wapiennych ukladanych w watku opus spicatum. Wnetrze wypel-

2 T. Krysziofiak, Palatium w Gieczu — archeologiczne podstawy datowania reliktéw,
w: Lapides viventes. Ksigga dedykowana prof. dr hab. Klementynie Zurowskiej, red. T. Rodziti-
ska—Chorazy, A. Wiodarek, Krakéw 2006, s. 286-301.

# Ich podstawy zostaly odstonicte podczas badari Z. Pianowskiego w 2005 r., keéremu
uprzejmie dzigkuje za t¢ informacje; Z. Pianowski, m. Proksa, Najstarsze budowle Przemysla.
Badania archeologiczno—architektoniczne do roku 2006, Rzeszéw 2008.

* Z. Pianowski, m. Proksa, op. cit.. Por. tez Z. Pianowski, op. cit., s. 98-102; Z. Swie-
chowski, Architektura romanska w Polsce, s. 205-206.
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nione zostato drobnym materiatem skalnym, faczonym obficie zaprawa wapien-
no—piaskowsa. Zachowana jedynie we fragmentach czes¢ nadziemna zostata zbu-
dowana w technice opus emplectum z licem z cioséw wapiennych wchodzacych
klinem w mur. Budynek by} zapewne dwukondygnacyjny. Dolna kondygnacja
jest rekonstruowana jako piccioprzestowa, sklepiona kolebkowo sala, pelniaca
funkcje pomieszczenia magazynowego. Natomiast #ula regia zajmowala zapewne
cate pietro i byta przykryta drewnianym stropem (wnetrze o powierzchni niemal
490 m?). Budynek, z uwagi na ukfad stratygraficzny i wtérne uzycie materiatu
przedromanskiego w fundamentach, nalezy datowaé na potowe XI w.2> Chrono-
logie t¢ potwierdza dobudowany od strony wschodniej aneks, ztozony z korytarza
o szerokosci 3,00 m, wzbogaconego od péinocy wykuszem, oraz pomieszczenia
na planie trapezu, z osobnym podtuznym fundamentem we wnetrzu. Budynek
ten stanowil zapewne tréjpoziomowa romarska kaplice, zbudowana w XII w. lub
na przefomie XTI i XIIT w.%

7. Wislica— stwierdzono tu pozostatosci dwéch zespotéw patacowo—sakralnych,
zbudowanych w drugiej fazie funkcjonowania grodu (ryc. 2:7). Pierwsze palatium
to budynek na osi wschéd—zachdd, o wymiarach ok. 10,40 x 28,00 m, z aneksem
przy narozniku potudniowo—wschodnim (3,20 x 3,20 w $wietle), na fundamentach
o szerokosci 1,00-1,50 m i 1,00 m w ancksie, ktérego zarys wyznaczaja zasadniczo
negatywy fundamentéw oraz wylewka zaprawy gipsowej z poziomu uzytkowego.
Whnetrze budynku, zbudowanego z margla i wapienia faczonych gipsowa zaprawa,
byto podzielone na dwa pomieszczenia. Od strony wschodniej zostata postawiona
osobno stojaca wieloniszowa rotunda. Palatium drugie, zatozone na osi pétnoc—po-
tudnie, zostato rozpoznane w czedci potudniowej, w ktdrej znajdowala sie sala o wy-
miarach 12,00 x 17,00 m w $wietle muréw (204 m?). Zbudowane z warstw margla
i wapienia spajanego zaprawa gipsowa, bylo powiazane z kolista, jednoabsydowa
rotunda. Obydwie budowle s datowane na druga potowe XII w., na okres rzadéw
Henryka Sandomierskiego i Kazimierza Sprawiedliwego?.

8. Wroctaw — budowla patacowa z kaplica w pétnocnej czesci Ostrowa Tum-
skiego, ulokowana na wale obronnym wezesnosredniowiecznego grodu (ryc. 2:8).
Patac zachowany w niewielkich fragmentach zajmowat w przyblizeniu przestrzen

? Z. Pianowski, op. cit., s. 22-26; J. Firlet, Z. Pianowski, Przemiany architektury rezy-
dencji monarszej oraz katedry na Wawelu w swietle nowych badas, ,Kwartalnik Architektury
i Urbanistyki”, t. 44, 2000, z. 4, s. 207-237.

% Z. Pianowski, op. cit., s. 25, 26; Z. Swiechowski, Architektura romanska w Polsce,
s. 136-137.

7 W. Gliriski, J. Koj, Z nowszych badan nad wezesnosredniowieczng Wislicg, ,Slavia Anti-
qua’, t. 40, 1999, s. 119-150; W. Glisiski, Zespd# palatialny w Wislicy w swietle badar arche-
ologicznych, w: Osadnictwo i architektura ziem polskich w dobie Zjazdu Gnieznieniskiego, red.
A. Buko, Z. Swiechowski, Warszawa, s. 257—267; Z. Swiechowski, Architebtura romasiska
w Polsce, s. 285-286; Z. Pianowski, m. Proksa, op. cit., s. 72—74.
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14,00 x 21,00 m. Byl to zapewne budynek dwukondygnacyjny wzniesiony
w ostatniej ¢wierci XII w., do ktdrego od wschodu przylegata kaplica na planie
centralnym wzniesiona z cegly w uktadzie wendyjskim na zaprawie wapiennej*®.

9. Plock — Wzgérze Tumskie — relikty budowli czworokatnej pod zamkiem
gotyckim (ryc. 2:9). Byt to budynek na planie prostokata murowany z ciosa-
nych glazéw eratycznych z uzyciem plaskich cegiel, prawdopodobnie wielokon-
dygnacyjny, o wymiarach zewnetrznych 10,80 x 14,40 m i grubosci muru okoto
1,80 m (wnetrze okolo 113 m?). Zachowaly sie partie $cian do wysokosci 2,20 m,
zbudowane z warstw cioséw przetozonych warstwy cegiel lub wtérnie uzytymi
plytkami posadzkowymi®, co kaze datowaé te wieze na czasy panowania Bolesta-
wa Krzywoustego lub na XIII w.3° Na pierwsza potowe XII w. nalezy tez, w $wiet-
le prac weryfikacyjnych Andrzeja Gotembnika, datowad relikty rotundy proste;j,
z emporg wsparta na kolumnie od strony zachodniej?'.

10. Legnica — budowla tréjkondygnacyjna, zatozona na osi wschéd—zachéd
z odchyleniem ku pétnocy, murowana z cegly w watku wendyjskim na planie pro-
stokata o wymiarach zewnetrznych: 16,15 x 61,50 m, oparta na fundamentach
w konstrukeji filarowo—tukowej (ryc. 2:10). Filary na dhuzszej osi zostaly wznie-
sione z famanego kamienia, pétpelne tuki z cegly, natomiast w $cianach poprzecz-
nych zastosowano fundament pelny z famanego kamienia. Konstrukcja muréw
z cegiel laczonych zaprawa wapienna nasladuje opus emplectum. Sciany osiagaja
szerokoéé 2 m w partii parteru, a 1,55 m na pietrze. Otwory okienne i drzwiowe
zostaly obramowane piaskowcem. Budowla jest datowana na czasy rzadéw Henry-
ka I Brodatego, przed 1240 r. Na péinoc od palatium, przy jego zachodniej partii,
odstonieto osobno stojaca ceglang kaplice na planie centralnym, rekonstruowana
jako dwunastoboczny budynek o 12 m $rednicy zewnetrznej, z kwadratowym pre-
zbiterium i absyda, zamkniety sklepieniem wspartym na filarach z piaskowca®.

Analiza poréwnawcza rezydencji pozwala wyrdzni¢ dwa zasadnicze typy zalo-
zerh architektonicznych. Pierwszy z nich odznacza sie polaczeniem czesci $wieckiej

z sakralng we wspdlny zespd}, oparty na jednolitym fundamencie. W drugim typie

2 E. Matachowicz, Wroctawski zamek ksigzecy i kolegiata sw. Krzyza na Ostrowie, Wro-
claw 1993; Z. Pianowski, op. cit., s. 66; Z. Swiechowski, Architektura romaiska w Polsce,
s. 295-297.

» Z. Pianowski, op. cit., s. 58-59.

30 7. Pianowski, m. Proksa, op. cit., s. 72; inaczej — miedzy 4 ¢wiercig XI w. a 2 ¢wiercia
XII w. — Z. Swiechowski, Architektura romasiska w Polsce, s. 192; A. Gotembnik, Poczqtki
Plocka w swietle ostatnich prac weryfikacyjnych i nowych odkryé archeologicznych, w: Osadnictwo
i architektura ziem polskich...,s. 167-177, por. s. 175.

31 A. Gotembnik, op. cit.

32 7. Rozpedowski, J. Kazmierczyk, Palatium w Legnicy, ,Kwartalnik Architekrury
i Urbanistyki”, t. 6, 1961, z. 3, s. 177-202; Z. Swiechowski, Architektura romariska w Polsce,
s. 146-149.
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palatium i kaplica stanowia odrebne, cho¢ potozone blisko siebie, jednostki (por.
ryc. 2). Ukladem sprzezonym charakeeryzuje sie budowla na Ostrowie Lednickim
(drugia potowa X w.), w Gieczu (koniec X lub poczatek XI w.), w Przemyslu (pierw-
sza potowa XI w.), druga w kolejnosci opisu rezydencja w Wislicy (drugia potowa
XII w.) i we Wroctawiu (koniec XII w.), zapewne takze siedziba ksiazeca w Poznaniu
(po potowie X w.)*. Niewykluczone, ze réwniez w Krakowie wznosit sie na Wawe-
lu podobny zespék, ktdry zostat catkowicie zniszczony podczas niwelacji terenu do
skalnego podtoza; na funkcjonowanie starszego palatium przed patacem zbudowa-
nym okolo potowy XI w. wskazuje obecnos¢ typowych dla budownictwa przedro-
mariskiego wapieni tamanych w plytki w fundamentach ,sali o 24 stupach™. Od-
notowujemy wéréd nich réznice w usytuowaniu budynku patacowego i sposobie
jego powigzania z czescig sakralna. Palatia na Ostrowie Lednickim, w Gieczu i we
Wrockawiu to budynki z orientowana kaplica, zatozone na linii wschéd—zachéd?,
Uklad ten zostat powielony w wawelskiej ,,sali o 24 stupach”, do ktérej od strony
wschodniej na przetomie XII i XIII w. dostawiono kaplice. Natomiast palatia w Po-
znaniu, Przemyslu i w Wislicy sa budowlami wzniesionymi na linii pétnoc—potudnie
z odchyleniem ku zachodowi; w dwéch ostatnich obiektach orientowana kaplica
zostata dostawiona do $ciany potudniowej czedci $wieckiej zalozenia®. Wejicie do
czgdei sakralnej prowadzito zasadniczo z wnetrza budynku palacowego, jedynie ka-
plica w Przemyslu zostata zaopatrzona w dodatkowe wejicie, usytuowane w péhnoc-
nym odcinku muréw przy absydzie. Wszystkie kaplice zostaly zbudowane na planie
centralnym, cho¢ kazda z nich reprezentuje odmienne rozwiazania formalne. Czedci
swieckie stanowia prostokatne budowle, ktérych wnetrza zostaly podzielone na kil-
ka pomieszczen, z wyrdzniajaca si¢ pod wzgledem wielkosci salg reprezentacyijna.
Ich ukfad byt zapewne nieprzypadkowy. Mozna jedynie przypuszczaé, ze rozdyspo-
nowanie wnetrz palatium bylo spowodowane zaréwno ich przeznaczeniem uzytko-
wym, jak i sposobem poruszania si¢ w jego obrebie. Dostep do auli i do pomiesz-
czeri o specjalnych funkcjach’” musiat by¢ odpowiednio regulowany; na co wskazuje
ich polozenie wzgledem wejécia i pozostatych wnetrz. Palatium z pierwszej fazy na
Ostrowie Lednickim jest rekonstruowane jako budynek jednokondygnacyjny, rezy-
dencje w Poznaniu i Przemy$lu byly parterowe lub pietrowe (grubos¢ écian obwo-

3 H. Ké6¢ka—Krenz, Rezydencja..., s. 79.

3 Z. Pianowski, op. cit., s. 9.

% Z polozenia zachowanego fragmentu fundamentu mozna wnioskowaé, ze podobnie
zostato usytuowane palatium w Gnieznie.

% Kaplica przy palatium poznariskim zostata odkryta w 2008 r. i jest obecnie obiektem
badan terenowych. Jej relikey zalegaja na wprost partii wejéciowej do palatium.

W palatium poznariskim i przemyskim zostaly wyodrebnione niewielkie korytarzowe
pomieszczenia, do ktérych mozna byko dosta¢ sig z auli regii, co pozwala sadzié, ze penily one
funkcje skarbezykéw. Sasiednie mogly by¢ uzytkowane jako kancelarie i archiwa.



dowych obu obiektéw i obecnos¢ empory w kaplicy przemyskiej sugeruja te druga
ewentualno$é), natomiast palatium na Lednicy z drugiej fazy jego funkcjonowania
rekonstruowane jest jako budowla dwukondygnacyjna.

Typ rezydencji z osobno posadowionym domem i §wiatynia reprezentuje pierw-
sza z opisanych siedzib w Wislicy (druga potowa XII w.), oraz budowle w Plocku
(XII lub XIII w.) i w Legnicy (pierwsza potowa XIII w.). Takze i w tych przypad-
kach cze$¢ $wiecka stanowi mniej (Plock) lub bardziej (Legnica) wydtuzony pro-
stokatny budynek zalozony na osi wschéd—zachéd. Palatium wislickie zawierato
duza sale i niewielki aneks w potudniowo—wschodniej czesci, a w odlegtosci 2,5 m
od jego wschodniej éciany usytuowana zostala oémioniszowa (?) rotunda®. Pocka
wieza mieszkalna mogla by¢ jednoprzestrzenna. Na obecnym etapie badar trudno
wskaza¢ odpowiadajacy jej chronologicznie budynek sakralny. Niewykluczone, ze
wihadca uzytkowat wzniesiong wezesniej $wiatynie®. Podzialy wewnetrzne duzego
patacu ksiazecego w Legnicy wyznaczaly zapewne drewniane przegrody, aula zas
mieécila sie na gérnej kondygnacji. W niewielkiej odleglosci od jego pétnocnej
$ciany wznosila sie okazala kaplica patacowa na planie dwunastoboku, z wysoka
latarnia i prostokatnym prezbiterium zamknietym poligonalna absyda®. Ten spo-
s6b organizacji przestrzeni uzytkowanej bezposrednio przez ksiecia i jego najbliz-
sze otoczenie odznacza sie pézniejsza chronologia (druga potowa XII w.—pierwsza
potowa XIII w.) w stosunku do palatiéw potaczonych z kaplica grodowa. Trudno
wskazaé przyczyny oddzielenia $wiatyn od budynkéw patacowych, co umozliwiato
dostep do nich takze osobom postronnym. Powodem mogly by¢ zaréwno wzgledy
osobiste (cheé¢ manifestacji poboznosci przez wladce), jak i sytuacja ekonomiczna
Kosciota. Nowy ultad architektoniczny siedzib ksiagzecych tego czasu odzwierciedlit
zmiany, polegajace na stopniowym wzmacnianiu gospodarczym i organizacyjnym
diecezji*!. Na ziemiach polskich biskupstwa i klasztory otrzymywaly dziesieciny
z okregéw grodowych w postaci naturaliéw i placidet z danin ludnosci na rzecz mo-
narchii, co umozliwialo im whasne akcje fundacyjne. Podobne zjawiska obserwuje
sie w calej dwezesnej Europie?. Mozna wiec wiek XIII uzna¢ za czas, w ktérym
rezydencje w typie wczesnosredniowiecznych zespotéw patacowo—sakralnych na
grodach zastepowano zamkami ksiazecymi w miastach lokacyjnych®.

38 Z. Pianowski, op. cit., s. 96.

3 W obrebie grodu odstoniete zostaly relikty dwéch starszych budynkéw sakralnych —
kosciota na planie podiuznym i rotundy z absyda; por. Z. Pianowski, op. cit., s. 53-59.

4 Z. Pianowski, op. cit., s. 72.

4 7. Dobosz, Monarcha i mozni wobec Kosciota w Polsce do poczgtku XIII wieku, Poznat
2002, s. 89-102, 441.

2 Poczawszy od pierwszej potowy XII w. potwierdzaja to dokumenty; por. K. Modzelew-
ski, Barbarzyniska Furopa, Warszawa 2004, s. 444 n.

% Por. tez G. Binding, op. cit., s. 7.
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Zestawienie architektury rezydencjonalnej i odniesienie jej do kontekstu osad-
niczego pozwala zaobserwowaé pewne prawidfowosci. Jedna z nich jest miejsce
usytuowania wczesnosredniowiecznych rezydencji ksiazecych w obrebie umoc-
nien obronnych. Byly one lokowane zasadniczo w osobnej czedci grodu, czesto
przy poludniowym odcinku otaczajacych jg watéw. Z wyjatkiem zbudowanych
z cegiet obiektéw we Wroctawiu i Legnicy faczy je technika budowy. Ich funda-
menty uktadano z naturalnych surowcéw skalnych w waskoprzestrzennych ro-
wach, przesypujac jedynie ziemia z dodatkiem surowej gliny. Do wznoszenia écian,
niewiele wezszych od samych fundamentéw, stosowano poczatkowo kamienie
famane w plytki, spajane obficie zaprawg gipsows, od okoto potowy XI w. takze
wapienno—piaskows (Przemysl, Krakéw—Wawel). W Poznaniu i w pierwszej fazie
palatium na Ostrowie Lednickim plytki takie byly polozone na calej szerokosci
$cian, natomiast w Krakowie i Przemyslu — w technice opus emplectum, nasla-
dowanej pézniej w cegle na zamku legnickim. Pod wzgledem formy i rozmiaréw
swieckie czgéci rezydencji sa w zasadzie podobne — wszystkie zostaly zbudowane
na planie mniej lub bardziej wydtuzonego prostokata w ukfadzie potudnikowym
lub réwnoleznikowym. Wspélnym rysem kaplic patacowych jest ich zaktadanie
na planie centralnym, choé w tym przypadku mamy do czynienia z rozmaitymi
rozwigzaniami architekronicznymi — od rotund prostych wzbogaconych absyda,
poprzez rotundy wieloniszowe i na planie krzyza greckiego wpisanego w koto, po
wieloboczne kaplice z wyodrebnionym prezbiterium. Czeéciej faczono je w jeden
zesp6t z budynkiem palacowym, akcentujac poprzez dostep od wnetrza palatium
ich przeznaczenie jako miejsca sprawowania liturgii dla wladcy i jego dworu.
Stanowily one swoista, piastowska recepcje péznokarolifisko—ottoriskich siedzib
monarszych®, podkreslajaca przynaleznoéé niedawno schrystianizowanego pani-
stwa do facifskiego kregu kulturowego.

Nalezaloby jeszcze skomentowaé usytuowanie na mapie ziem piastowskich
dotychczas zidentyfikowanych wezesnosredniowiecznych zespotéw patacowo—sa-
kralnych (ryc. 1). Trzy z nich, datowane na druga potowe X w. — w Poznaniu, na
Ostrowie Lednickim, przypuszczalnie réwniez w Gnieznie, ktére miata uzupelnié
rezydencja w Gieczu — polozone sa w niewielkiej od siebie odleglodci, zapew-
niajac wladcom wihasciwg oprawe sprawowanych funkcji w centrum ich padstwa.
Pozostate zespoly palatialne sg juz polozone w znacznej od nich odleglosci, na
rubiezach obszaru kontrolowanego przez piastowskich wladcéw®. Zastanawia
natomiast brak takich siedzib ksiazecych we wnetrzu ich posiadtosci. Wynika to
zapewne przede wszystkim ze stopniowego przenoszenia punktu ciezkodci zarza-
dzania paristwem z Wielkopolski do Matopolski, czego dobitnym wyrazem jest

4 Por. G. Binding, op. cit.
%W literaturze przedmiotu wysuwane jest przypuszczenie, ze palatium z kaplica moglo
znajdowac si¢ takze na grodzie w Sandomierzu; por. Z. Pianowski, op. cit., s. 44-45.
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bogactwo realizacji architektonicznych na Wawelu. Niewykluczone tez, ze rezy-
dencje w waznych o$rodkach sprawowania wiadzy wciaz pozostaja nieujawnione.
By¢ moze jednak whadcy, przy okazji objazdéw swej domeny, zatrzymywali sie
w mniej okazatych, drewnianych budynkach na grodach. Kamienne palatia wy-
znaczaja wigc zapewne te miejsca, ktére byly przystosowane do dhuzszych poby-
t6w dworu, zwlaszcza w okresie zimy*,

Relikty rezydencji whadcéw piastowskich byly i sa nadal przedmiotem spo-
réw naukowych. Najwicksze kontrowersje budza budowle lednickie, najlepiej
zachowany i najpelniej zbadany zespst wezesnej architektury w Polsce. Mimo to
w literaturze przedmiotu weigz trwa dyskusja nad rekonstrukejg ich bryt, geneza
stylistyczno—formalna, datowaniem, a nawet petnionymi przez nie funkcjami.
Natomiast najwickszy kompleks rezydencjonalny na krakowskim Wawelu do-
czekat si¢ szczegdtowej, wszechstronnej oceny Z. Pianowskiego i mozna sadzi¢,
ze jego ustalenia nie beda kwestionowane. Stan rozpoznania przedromanskiej ar-
chitektury reprezentacyjnej weiaz jest pefen luk, ktérych wypelnianie wymaga
dalszych, wieloaspektowych wysitkéw badawczych.

4 Por. G. Binding, op. cit., s. 27-34.
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Ryc. 2. Palatia wezesnopiastowskie: 1 — Poznan, 2 — Ostréw Lednicki, 3 — Gniezno,
4 — Giecz, 5 — Przemys$l, 6 — Krakéw, 7 — Wiglica, 8 — Wroctaw, 9 — Plock, 10 —
Legnica. Rys. Olga Antowska—Goraczniak



