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Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. (Dz. U. nr 78, poz. 483
Z p6zn. zm.).

Ustawa z dnia 3 czerwca 1919 r. o komisji kodyfikacyjnej (Dz. Praw P. Pol. z 1919 r. nr
44, poz. 315).

Ustawa z dnia 17 marca 1933 r. o rozporzadzeniach ostatniej woli 0s6b wojskowych (Dz.
U. Nr 31, poz. 262).

Dekret z dnia 8 pazdziernika 1946 r. Prawo spadkowe (Dz. U. nr 60, poz. 328 z pdzn. zm.).
Ustawa z dnia 25 maja 1951 r. Prawo o notariacie (Dz. U. nr 36, poz. 276).

Ustawa z dnia 25 wrzesnia 1954 r. o reformie podziatu administracyjnego wsi 1 powotaniu
gromadzkich rad narodowych (Dz. U. nr 43, poz. 191).

Ustawa z dnia 18 czerwca 1959 r. o zawieszeniu niektorych sptat spadkowych (Dz. U. nr
36, poz. 227).

Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz. U.
22022 r. poz. 2000 z pdzn. zm.).

Ustawa z dnia 29 czerwca 1963 r. o ograniczeniu podziatu gospodarstw rolnych (Dz. U. Nr
28, poz. 168).

Ustawa z dnia 26 pazdziernika 1971 r. zmieniajaca ustawe Kodeks cywilny (Dz. U. nr 27,
poz. 252).

Ustawa z dnia 26 marca 1982 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz o uchyleniu
ustawy o uregulowaniu wlasno$ci gospodarstw rolnych (Dz. U. nr 11, poz. 81 z p6zn. zm.).
Ustawa z dnia 16 wrzes$nia 1982 r. Prawo spoldzielcze (t.j. Dz. U. 22021 r. poz. 648 z pozn.
zm.).

Ustawa z dnia 28 lipca 1983 r. o podatku od spadkow i darowizn (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz.
1043 z po6zn. zm.).

Ustawa z dnia 24 maja 1989 r. Prawo o notariacie (Dz. U. nr 33, poz. 176 z p6zn. zm.).
Ustawa z dnia 28 lipca 1990 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz.U. Nr 55, poz. 321).
Ustawa z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1799).
Ustawa z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od 0s6b fizycznych (t.j. Dz. U.
22022 r. poz. 2647 z pdzn. zm.).

Ustawa z dnia 23 sierpnia 1996 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U. nr 114, poz.
542).

Ustawa z dnia 6 grudnia 1996 r. o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow (t.j. Dz. U.
z 2018 r. poz. 2017).

Ustawa z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sagdowym (t.,j. Dz. U. z 2022 r.
poz. 1683 z p6zn. zm.).

Ustawa z dnia 28 sierpnia 1997 r. o organizacji i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych
(t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 2342 z p6zn. zm.).

Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 2651
Z p6zn. zm.).
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29.
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33.

34.

35.

36.
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38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 2324 z pdzn.
zm.).

Ustawa z dnia 24 lipca 1998 r. 0 zmianie niektorych ustaw okreslajacych kompetencje
organow administracji publicznej - w zwiagzku z reformg ustrojowa panstwa (Dz. U. nr 106,
poz. 668 z pdzn. zm.).

Ustawa z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (t.j. Dz. U. 22022 r. poz. 504 z pdzn. zm.).

Ustawa z dnia 7 grudnia 2000 r. o funkcjonowaniu bankow spotdzielczych, ich zrzeszaniu
si¢ 1 bankach zrzeszajacych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1595).

Ustawa z dnia 18 wrze$nia 2001 r. Kodeks morski (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 2175 z p6zn.
zm.).

Ustawa z dnia 20 czerwca 2002 r. o bezposrednim wyborze wdjta, burmistrza i prezydenta
miasta (Dz. U. nr 113, poz. 984).

Ustawa z dnia 3 lipca 2002 r. - Prawo lotnicze (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1235 z p6zn. zm.).
Ustawa z dnia 14 lutego 2003 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. nr 49, poz. 408).

Ustawa z dnia 20 kwietnia 2004 r. o pracowniczych programach emerytalnych (t.j. Dz. U.
72021 r. poz. 2139 z pdzn. zm.).

Ustawa z dnia 20 kwietnia 2004 r. o indywidualnych kontach emerytalnych oraz
indywidualnych kontach zabezpieczenia emerytalnego (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1792).
Ustawa z dnia 16 lipca 2004 r. Prawo telekomunikacyjne (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1648
Z p6zn. zm.).

Ustawa z dnia 24 sierpnia 2007 r. 0 zmianie ustawy - Prawo o notariacie oraz niektérych
innych ustaw (Dz. U. nr 181, poz. 1287).

Ustawa z dnia 2 kwietnia 2009 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U. nr 79, poz.
662).

Ustawa z dnia 6 sierpnia 2010 r. o dowodach osobistych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 671).
Ustawa z dnia 4 lutego 2011 r. - Prawo prywatne migdzynarodowe (t.j. Dz. U. z 2023 r.
poz. 503).

Ustawa z dnia 18 marca 2011 r. o0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych
ustaw (Dz. U. nr 85, poz. 458).

Ustawa z dnia 30 maja 2014 r. o prawach konsumenta (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 287 z pdzn.
zm.).

Ustawa z dnia 25 czerwca 2015 r. - Prawo konsularne (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 823 z p6zn.
zm.).

Ustawa z dnia 10 lipca 2015 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny, ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1311 z pdzn. zm.).
Ustawa z dnia 14 kwietnia 2016 r. o wstrzymaniu sprzedazy nieruchomos$ci Zasobu
Wiasnosci Rolnej Skarbu Panstwa oraz o zmianie niektorych ustaw (Dz.U. 2016 poz. 585).
Ustawa z dnia 6 marca 2018 r. o Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalno$ci
Gospodarczej 1 Punkcie Informacji dla Przedsigbiorcy (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 541).
Ustawa z dnia 5 lipca 2018 r. o zarzadzie sukcesyjnym przedsiebiorstwem osoby fizycznej
1innych utatwieniach zwigzanych z sukcesja przedsiebiorstw (t.j. Dz. U. 22021 r. poz. 170).
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52.
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54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

61.

Ustawa z dnia 4 pazdziernika 2018 r. o pracowniczych planach kapitatowych (t.j. Dz. U. z
2023 r. poz. 46).

Ustawa z dnia 11 wrze$nia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych (t.j. Dz. U. 2 2022 r. poz.
1710 z pdzn. zm.).

Ustawa z dnia 27 stycznia 2022 r. o dokumentach paszportowych (Dz. U. poz. 350 z p6zn.
zm.).

Ustawa z dnia 26 stycznia 2023 r. o fundacji rodzinnej (Dz. U. z 2023 poz. 326).

Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 pazdziernika 1933 r. Kodeks
zobowigzan (Dz. U. nr 82, poz. 598 z pdzn. zm.).

Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolite] z dnia 27 pazdziernika 1933 r. Prawo o
notarjacie (Dz. U. nr 84, poz. 609 z p6zn. zm.).

Rozporzadzenie Ministra Obrony Narodowej z dnia 30 stycznia 1965 r. w sprawie
testamentow wojskowych (Dz. U. nr 7, poz. 38).

Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 12 kwietnia 1991 r. w sprawie
prowadzenia ksiag notarialnych oraz przekazywania na przechowanie dokumentéw sadom
rejonowym (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 2039).

Rozporzadzenie Prezesa Rady Ministréw z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie Zasad
techniki prawodawczej (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 283).

Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 czerwca 2004 r. w sprawie
maksymalnych stawek taksy notarialnej (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1473 z p6zn. zm.).
Rozporzadzenie Prezesa Rady Ministréw z dnia 14 wrze$nia 2011 r. w sprawie
sporzadzania 1 dorgczania dokumentéw elektronicznych oraz udostepniania formularzy,
wzordw i kopii dokumentdw elektronicznych (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 180).
Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2019 r. - Regulamin
urzedowania sadéw powszechnych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 2514 z p6zn. zm.).
Rozporzadzenie Rady Ministrow z dnia 9 marca 2020 r. w sprawie dokumentow
zwigzanych z czynno$ciami bankowymi, sporzadzanych na informatycznych nos$nikach
danych (Dz. U. poz. 476).

Zarzadzenie nr 227 Prezesa Rady Ministrow z dnia 23 sierpnia 1956 r. w sprawie powolania
Komisji Kodyfikacyjnej przy Ministrze Sprawiedliwosci (M. P. z 1956 r. nr 70, poz. 856).
Zarzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 19 czerwca 2019 r. w sprawie organizacji
i zakresu dziatania sekretariatow sagdowych oraz innych dzialow administracji sgdowej (Dz.
Urz. MS z 2019 r. poz. 138 z p6zn. zm.).

Uchwata Prezydium Rzadu z dnia 27 wrze$nia 1950 r. w sprawie opracowania nowych
kodeksow Polski Ludowej — karnego i cywilnego, Monitor Polski, Nr A-106, poz. 1336-
1340.

Uchwata Krajowej Rady Notarialnej nr VI11/46/2011 z 4.06.2011 r. w sprawie utworzenia
rejestru testamentow i zasad jego funkcjonowania.
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Akty prawa mi¢dzynarodowego

1.

Konwencja o migdzynarodowym lotnictwie cywilnym, podpisana w Chicago dnia 7
grudnia 1944 r. (Dz. U. z 1959 r. nr 35, poz. 212 z p6zn. zm.).

Konwencja dotyczaca kolizji praw w przedmiocie formy rozporzadzen testamentowych,
sporzadzona w Hadze dnia 5 pazdziernika 1961 r. (Dz. U. z 1969 r. nr 34, poz. 284).
Konwencja Wiedenska o stosunkach konsularnych sporzadzona w Wiedniu dnia 24
kwietnia 1963 r. (Dz. U. z 1982 r. nr 13, poz. 98).

Akty prawa Unii Europejskiej

1.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/83/UE z dnia 25 pazdziernika 2011 r.
w sprawie praw konsumentow, zmieniajaca dyrektywe Rady 93/13/EWG 1 dyrektywe
1999/44/WE Parlamentu Europejskiego i Rady oraz uchylajagca dyrektywe Rady
85/577/EWG i dyrektywe 97/7/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (Dz. U. UE. L. 22011
r. nr 304, str. 64).

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego 1 Rady (UE) nr 910/2014 z dnia 23 lipca 2014
r. w sprawie identyfikacji elektronicznej i ushug zaufania w odniesieniu do transakcji
elektronicznych na rynku wewngetrznym oraz uchylajace dyrektywe 1999/93/WE (Dz. U.
UE. L. z 2014 r. nr 257, str. 73).

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/770 z dnia 20 maja 2019 r.
w sprawie niektorych aspektow umoéw o dostarczanie treSci cyfrowych i ustug cyfrowych
(Dz. U. UE. L. 22019 r. nr 136, str. 1 z p6zn. zm.).

Akty prawa obcego

no

2022 Florida Statutes <https://flsenate.gov/laws/statutes> [data dostepu: 22.05.2023 r.].
Arizona Revised Status <https://www.azleg.gov/arstitle/> [data dostepu: 22.05.2023 r.].
Bill 21: Wills, Estates and  Succession  Amendment  Act, 2020
<https://www.bclaws.gov.bc.ca/civix/document/id/bills/billsprevious/5th41st:gov21-3>
[data dostepu: 22.05.2023 r.].

British Columbia Allows Electronic Wills — A Glimpse Into Ontario's Future? z 23.05.2022
r. <https://www.mondag.com/canada/wills-intestacy-estate-planning/1195048/british-
columbia-allows-electronic-wills-a-glimpse-into-ontario39s-future> [data  dostepu:
22.05.2023r.].

Civil Code of the People’s Republic of China <http://www.npc.gov.cn/englishnpc/c23934
1202012/f6273a3a4651475db936899d69419d1e/files/47¢c16489e186437eab3244495ch47d
66.pdf> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

Colorado Revised Statutes, <https://leg.colorado.gov/agencies/office-legislative-legal-
services/colorado-revised-statutes> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

Electronic Wills and Remote Witnesses Act (Public Act 102-0167)
<https://www.ilga.gov/legislation/publicacts/102/PDF/102-0167.pdf> [data  doste¢pu:
22.05.2023r.].
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https://www.ilga.gov/legislation/publicacts/102/PDF/102-0167.pdf

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22,

23.

24,

25.

26.

Electronic wills are here in BC — but should you make one? z 26.01.2022 r.,
<https://www.millerthomson.com/en/publications/communiques-and-updates/wealth-
matters/january-26-2022-wealth/electronic-wills-british-columbia/> [data  dostepu:
22.05.2023r.].

Fiduciary Access To Digital Assets Act <https://www.uniformlaws.org/HigherLogic/Syst
em/DownloadDocumentFile.ashx?DocumentFileKey=112ab648-b257-97f2-48c2-
61fe109a0b33&forceDialog=0> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

House Bill 1303 (Indiana) <https://iga.in.gov/legislative/2018/bills/house/1303> [data
dostgpu: 22.05.2023 r.].

Indiana Code <https://iga.in.gov/legislative/laws/2021/ic/titles/029> [data dostepu:
22.05.2023r.].

Kodeks cywilny Federacji Rosyjskiej — ustawa federalna nr 146 z dnia 26 listopada 2001 r.
(T'paxxaanckuii Komexe P®) <http://www.gk-rf.ru> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

Kodeks cywilny francuski (Code civil) z dnia 21 marca 1804 r. z pdzn. zm.
<https://www.legifrance.gouv.fr/codes/id/LEGITEXT000006070721> [data  dostgpu:
22.05.2023r.].

Kodeks cywilny holenderski (Burgerlijk Wetboek) z dnia 31 maja 1843 r., ze zm.
<www.wetboek-online.nl> [data dostgpu: 22.05.2023 r.].

Kodeks cywilny niemiecki (Biirgerliches Gesetzbuch) z dnia 18 sierpnia 1896 r. z pozn.
zm. <https://www.gesetze-im-internet.de/bgb> [data dost¢pu: 22.05.2023 r.].

North Dakota Century Code <https://ndlegis.gov/general-information/north-dakota-
century-code/index.html> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

Oregon Revised Statutes <https://oregon.public.law/statutes> [data dostepu: 22.05.2023 r.]
Postulat 20.3797 Travail Parlementaire: Testament et mandat pour cause d'inaptitude
<https://www.parlament.ch/fr/ratsbetrieb/suche-curia-

vista/geschaeft? Affairld=20203797> [data dostgpu: 22.05.2023 r.].

Real Decreto de 24 de julio de 1889 por el que se publica el Codigo Civil
<https://www.boe.es/buscar/act.php?id=BOE-A-1889-4763> [data dostgpu: 22.05.2023 r.].
Regio Decreto 16 marzo 1942-XX, n. 262. Approvazione del testo del Codice civile
<https://www.normattiva.it/staticPage/codici> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

Senate Bill 36 concerning Wills and Trust Instruments — Electronic Execution (Maryland)
<https://legiscan.com/MD/text/SB36/id/2462489> [data dostgpu: 22.05.2023 r.].

Senate  Bill 5132-2021-22 concerning trusts and estates (Waszyngton)
<https://app.leg.wa.gov/billsummary?Year=2021&BilINumber=5132> [data dost¢pu:
22.05.2023r.].

Succession Act 1981 <https://www.legislation.qld.gov.au/view/html/inforce/current/act-
1981-069> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

Succession Act 2006 <https://legislation.nsw.gov.au/view/whole/html/inforce/current/act-
2006-080> [data dostgpu: 22.05.2023 r.].

Uniform Acces to Digital Assets by Fiduciaries Act (2016) <https://www.ulcc-
chlc.ca/lULCC/media/EN-Uniform-Acts/Uniform-Access-to-Digital-Assets-by-
Fiduciaries-Act-(2016).pdf> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

Utah Code <http://le.utah.gov/xcode/code.htmI> [data dostepu: 22.05.2023 r.].
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217.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

Wills Act 1936 <https://www.legislation.sa.gov.au/lz?path=%2FC%2FA%2FWILLS%20
ACT%201936> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

Wills Act 1953 <https://www.gov.za/documents/wills-act-22-may-2015-

1512> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

Wills Act 1968 <https://www.legislation.act.gov.au/a/1968-11> [data dostg¢pu:
22.05.2023r.].

Wills Act 1970 <https://www.legislation.wa.gov.au/legislation/statutes.nsf/main_mrtitle

1081_homepage.html> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

Wills Act 1997 <https://www.legislation.vic.gov.au/in-force/acts/wills-act-1997/036>
[data dostgpu: 22.05.2023 r.].

Wills Act 2000 <https://legislation.nt.gov.au/en/Legislation/WILLS-ACT-2000> [data
dostepu: 22.05.2023 r.].

Wills Act 2008 <https://www.legislation.tas.gov.au/view/html/inforce/current/act-2008-
058> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

Wills, Estates and Sucession Act (Kolumbia Brytyjska) <https://www.bclaws.gov.bc.ca/ci
vix/document/id/complete/statreg/09013_01> [data dostepu: 22.05.2023 r.].
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Wykaz skrotow

Akty prawne
ABGB

BGB
CudzNierU

DekrPrSpadk

k.c.

k.k.

K.p.

k.p.c.

K.p.k.

k.r.o.

Kodeks Napoleona
Konstytucja RP
PrAut

PrNot
u.k.u.r.
u.p.s.d.
ZGB

Allgemeines Burgerliches Gesetzbuch

Burgerliches Gesetzbuch

ustawa z dnia 24 marca 1920 r. o nabywaniu nieruchomosci przez
cudzoziemcow

dekret z dnia 8 pazdziernika 1946 r. Prawo spadkowe

Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny

Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny

Ustawa z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy

Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postgpowania cywilnego
Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks postepowania karnego
Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinny i opiekunczy

Code civil des Francais

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r.
Ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach
pokrewnych

Ustawa z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo 0 notariacie

Ustawa z dnia 11 kwietnia 2003 r. o ksztattowaniu ustroju rolnego
Ustawa z dnia 28 lipca 1983 r. o0 podatku od spadkow i darowizn

Zivilgesetzbuch

Organy, organizacje i instytucje

ETPC
GUS
NSA
SA
SN
SN (7)
SO
SR
TK

Europejski Trybunal Praw Czlowieka
Gloéwny Urzad Statystyczny

Naczelny Sad Administracyjny

Sad Apelacyjny

Sad Najwyzszy

Sad Najwyzszy w skladzie siedmiu sedziow
Sad Okregowy

Sad Rejonowy

Trybunat Konstytucyjny
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TSUE Trybunal Sprawiedliwos$ci Unii Europejskie;j
UE Unia Europejska
WSA Wojewodzki Sad Administracyjny

Publikatory i czasopisma

Dz. U. Dziennik Ustaw

Dz. Urz. UE Dziennik Urz¢dowy Unii Europejskiej

EPS Europejski Przeglad Sadowy

KPP Kwartalnik Prawa Prywatnego

Legalis System Informacji Prawnej Legalis

LEX System Informacji Prawnej LEX

MoP Monitor Prawniczy

NP Nowe Prawo

OSNC Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Cywilna

OSNCP Orzecznictwo Sadu Najwyzszego [zby Cywilnej, Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych

OTK Orzecznictwo Trybunatu Konstytucyjnego.

Pal. Palestra

PiM Prawo i Medycyna

PiP Panstwo i Prawo

PS Przeglad Sadowy

RPEIS Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny

SC Studia Cywilistyczne

SPP Studia Prawa Prywatnego

ZNUJ Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagicllonskiego

Inne skroty

art. artykut

Cod. lus. Codex lustinianus

cyt. cytat

Dig. Digesta lustiniani

Gai Ins. Gal Institutiones

I nast. I nastepny (-a, -€)

lit. litera
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m.in.
Nb
niepubl.
Nov. Val.
nr

op. cit.
pkt

por.
poz.
przyp.
r.

red.

.

t.

t).

tj.

thum.
UEWA
ust.

vol.

Z pozn. zm.
Z.

zd.

zob.

zwl.

miedzy innymi

numer boczny, numery boczne
niepublikowany (-a, -e)
Novellae Valentiniani

numer

opus citatum (dzieto cytowane)
punkt

poréwnaj

pozycja

przypis

rok, roku

redakcja

strona

tom

tekst jednolity

to jest

thumaczenie

Uniform Electronic Wills Act
ustep

volume

z pOzniejszymi zmianami
zeszyt

zdanie

zobacz

Zwlaszcza
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Wstep

Patrzac w przeszto$¢ zwykle bez wigkszego wysitku mozliwe jest ustalenie momentu
narodzin nowej epoki. Jednakze dla osob, ktore woéwczas zyly byly to tylko kolejne dni, ktore
zwyczajnie nastgpowaly po sobie. Dostrzezenie nastgpujacych przemian, niezaleznie od
dziedziny, w ktorej nastgpuja, jest zawsze rzecza trudng, wymagajaca glebokiego namystu.

Nowe technologie maja coraz wigkszy wplyw na rézne dziedziny Zycia. Jedng z nich
jest prawo, gdzie pojawia si¢ coraz wigcej rozwigzan, majacych za zadanie usprawnienie
dokonywania czynno$ci prawnych, ulatwienie pracy prawnikow, a takze zwigkszenie
bezpieczenstwa podejmowanych dziatan. Chociaz wiele instytucji prawa cywilnego
z powodzeniem korzysta z nowoczesnych rozwigzan., instytucje prawa spadkowego wydajg si¢
pozostawac niewrazliwe na zmiany spoteczne i1 postgp technologiczny, ktére majg miejsce
w ostatnich latach. Te za$ sklaniajg do zrewidowania obecnych norm prawnych i zadawania
pytan dotyczacych aktualnos$ci rozwigzan prawa spadkowego.

Dyskusja nad aktualizacja norm prawa spadkowego ma szczegOlne znaczenie
w kontekscie polskiego porzadku prawnego. W ostatnich latach dostrzegalne jest coraz wigksze
zainteresowanie prawem spadkowym oraz tematyka sukcesji. Ogot zmian ukierunkowanych na
budowe wolnego rynku, stworzenie spoteczenstwa obywatelskiego oraz demokratyzacje,
zapoczatkowanych w Polsce w latach 80. XX wieku, sprawil, ze mozliwe stalo si¢
akumulowanie wlasnosci prywatnej oraz tworzenie prywatnych przedsigbiorstw. Osoby, ktdre
zakltadaty przedsi¢biorstwa lub w inny sposob zaczynaty budowa¢ swdj majatek w pierwszych
latach transformacji ustrojowej, dzi$ zblizajg sie lub juz osiagnety dojrzaty wiek?.

Jednoczesnie, wedlug obowigzujacego obecnie Kodeksu cywilnego, rozrzadzi¢
majatkiem na wypadek $mierci mozna jedynie przez testament (art. 941 k.c.). Przedmiotem
rozrzadzenia moze by¢ caly majatek spadkodawcy nalezacy do niego w chwili $mierci albo
cze$¢ utamkowa tego majatku (art. 926 § 2 i 3 k.c.) lub poszczegdlne przedmioty objete
spadkiem (art. 986 § 1 i art. 9811 k.c.). Testament jest instytucjg szczegdlng w konteksScie calego
systemu prawa cywilnego. Pozwala on spadkodawcy na uregulowanie stosunkow majatkowych
1 w oznaczonym zakresie niemajatkowych post mortem, bedac $rodkiem translacji majatku ze

spadkodawcy na oznaczone osoby, ze skutkiem mortis causa. Mozna go sporzadzi¢ wyltacznie

! Prawodawca dostrzegajac te okoliczno$é, m.in. celem ulatwienia przeprowadzenia sukcesji przedsiebiorstw,
wprowadzit do polskiego porzadku prawnego dwie zupeklnie nowe instytucje: zarzad sukcesyjny oraz fundacjg
rodzinng - zob. ustawa z dnia 5 lipca 2018 r. o zarzadzie sukcesyjnym przedsigbiorstwem osoby fizycznej i innych
utatwieniach zwigzanych z sukcesja przedsigbiorstw (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 170) oraz ustawa z dnia 26 stycznia
2023 r. o fundacji rodzinnej (Dz. U. z 2023 poz. 326).
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osobi$cie. Jest czynnos$cia jednostronna, bez oznaczonego adresata. Natomiast waznos$¢
testamentu uzalezniona jest od spelienia wymogéw formalnych nieznanych innych
czynnosciom prawnym (art. 958 k.c.).

Jednym z elementéw swobody testowania jest swoboda w zakresie wyboru formy
testamentu. Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze chociaz w prawie cywilnym, z pewnymi
wyjatkami, obowigzuje zasady swobody formy o$wiadczenia woli, zgodnie z ktora, jesli
z przepisu albo wczesniejszej czynno$ci (tzw. pactum de forma) nie wynika wymog
zachowania okres$lonej formy, o§wiadczenie woli moze by¢ skutecznie ztozone w dowolnej
formie (np. ustnie, pisemnie, w formie elektronicznej), to w przypadku testamentow
obowigzuje zasada formalizmu. Chociaz spadkodawca ma swobode w zakresie wyboru formy
testamentu, to wolno mu sporzadzi¢ testament wylacznie w jednej z szeSciu form
przewidzianych prawem. W istocie jednak swoboda testatora obejmuje wytacznie wybor jednej
sposrod trzech zwyktych form testamentu. Testament w formie szczegolnej sporzadzi¢ mozna
natomiast wowczas, gdy zaistnieja szczegblne przestanki okreslone w hipotezach norm
regulujacych te formy.

Na obecnym etapie rozwoju techniki, a zwlaszcza z uwagi na powszechnosc,
funkcjonalno$¢ 1 fatwos¢ w obstudze nowych technologii, wiele z analogowych aktywnos$ci
czlowieka, w naturalny sposob zostalo przeniesionych do §wiata cyfrowego. Na tym tle obecnie
obowigzujace regulacje w zakresie form testamentu jawig si¢ jak nieprzystajace do aktualnych
potrzeb spoteczenstwa. Konieczne jest zatem zbadanie, czy obecny katalog form testamentu
jest wystarczajacy w $wietle zmian spotecznych i1 technologicznych, ktére nastgpily na
przestrzeni minionych dekad.

Wydaje si¢, ze wraz z rozwojem technologii jest nieuniknione, ze prawo spadkowe,
chociazby w pewnych aspektach, rowniez zostanie wprowadzone w nowa ere, a tradycyjne
sposoby sporzadzania testamentéw stang si¢ mniej popularne. Uwazna obserwacja zmieniajacej
si¢ rzeczywisto$ci wskazuje na to, ze w przysziosci powszechne moze si¢ sta¢ dokonywanie
w formie elektronicznej takze rozrzadzen mortis causa. Tym samym niewatpliwie potrzebne
jest poglebiona analiz¢ aktualnych norm prawnych dotyczacych instytucji testamentu oraz
udzielenie odpowiedzi na pytanie, czy w konteks$cie zmieniajacej si¢ rzeczywistosci, warto
dokona¢ zmian w dotychczasowych przepisach prawa spadkowego.

Celem niniejszej pracy jest analiza dopuszczalnosci i zasadno$ci zastosowania
nowoczesnych technologii w procesie sporzadzania testamentu. Chodzi przede wszystkim

0 wskazanie korzys$ci i wyzwan, jakie si¢ wigza z wprowadzeniem elektronicznej formy
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testamentu do systemu prawnego oraz propozycji dalszych dziatan prawodawczych w celu
uwspotczesnienia katalogu form testamentu.

W pracy przedstawiona zostanie geneza instytucji testamentu, ze szczeg6lnym
uwzglednieniem rozwoju tej instytucji w polskim systemie prawa. Dalej zostang poruszone
zagadnienia zwigzane z obecnymi normami prawnymi w zakresie prawa spadkowego, a takze
przedstawione zostang mozliwosci oferowane przez nowe technologie w tym zakresie.
Ponadto, zostang przedstawione przyklady rozstrzygnie¢ judykatury oraz rozwigzan
legislacyjnych prawodawstw, w ktorych dopuszczalne jest sporzadzanie testamentow w formie
elektronicznej.

Rozprawa sktada si¢ z pigciu rozdzialow.

Badana problematyka wymaga w pierwsze] kolejnosci zdefiniowania ,,swobody
testowania” jako kluczowego pojecia. Dlatego pierwszy rozdzial poswiecony zostat
rozwazaniom na temat pojecia, istoty oraz genezy swobody testowania. Konieczne byto
znalezienie odpowiedzi na pytanie jakie funkcje w spoteczenstwie ma spetnia¢ ta konstrukcja
prawna 1 jakie jej cechy spowodowaly, ze wystepuje w wigkszosci obowigzujacych na §wiecie
systemow prawnych. W tym celu przedstawiony zostal rozwdj historyczny instytucji
dziedziczenia oraz zwigzanej z nig swobody testowania. Przedstawione zostaly takze
argumenty aprobujace przyznanie testatorom swobody do rozrzadzania majatkiem na wypadek
smierci oraz glosy krytyczne pojawiajace si¢ wzgledem niej na przestrzeni wiekow. Nastepnie
wskazane zostaty zwigzki pomigdzy swobodg testowania, zdolno$cia testowania i instytucja
dziedziczenia. Natomiast ostatnia cze$¢ rozdziatu pierwszego poswigcona zostata uzasadnieniu
i funkcji ograniczen w zakresie swobody testowania.

Rozdzial drugi poswigcony zostal istocie 1 funkcji testamentu. W polskim prawie
spadkowym urzeczywistnieniem swobody testowania jest instytucja testamentu, bedacego
jedynym narzedziem, za pomoca ktdérego mozliwe jest dokonanie rozrzadzen swym majatkiem
na wypadek $mierci. Wyjatkowos¢ testamentu sklania do poczynienia rozwazan o funkcji,
ktdéra petni on w obrocie prawnym oraz jaki w istocie jest charakter tej instytucji. Majac przy
tym na uwadze, ze testamentem nazywana jest nie tylko sama czynno$¢ prawna mortis causa,
ale takze dokument, ktory te czynno$¢ inkorporuje. Ponadto w rozdziale drugim przedstawiona
1 wyjasniona zostala geneza rozwigzan dotyczacych formy testamentu, ktore znalazty si¢
ostatecznie w ksiedze czwartej Kodeksu cywilnego uchwalonego w 1964 roku. Jej znajomos¢
ma znaczenie takze dla wspotczesnych rozwazan o prawie spadkowym. Przede wszystkim
pozwala na poznanie celéw uchwalonych przepiséw, stojacych za nimi idei oraz powodow, dla

ktorych znalazty sie¢ w systemie prawa.
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Rozdziat trzeci poswigcony zostat problematyce instytucji testamentu w prawie polskim
de lege lata. Poszczeg6lni ustawodawcy, projektujac przepisy dotyczace dziedziczenia,
zazwyczaj zastrzegaja wymog testowania w okre$lonej przez prawo formie. Na tym tle jako
zasadne jawi si¢ pytanie, czy tak daleko posunigty formalizm w przypadku rozrzadzen mortis
causa w istocie realizuje postulaty, dla ktérych zostat wprowadzony, a takze, czy ograniczenie
swobody testowania poprzez uzaleznienie wazno$ci dokonanych rozrzadzen od spelienia
wymogow formalnych nie sprzeciwia si¢ prywatnoprawnej zasadzie autonomii woli
I niezaleznoéci w podejmowaniu decyzji. Ponadto w rozdziale trzecim przeprowadzona zostata
analiza kazdej z form testamentu przewidzianej w Kodeksie cywilnym de lege lata.

W rozdziale czwartym przedstawione zostaly rozwigzania technologiczne, ktore
potencjalnie moglyby znalez¢ zastosowanie w przypadku nowej formy testamentu. Chodzi
przede wszystkim o szeroko dostgpne rozwigzania technologiczne, bedace nierzadko
nicodlgcznym elementem zycia kazdego cztowieka, pozwalajagce na zaprojektowanie nowej
formy testamentu, mogacej shuzy¢ jako wiarygodny dowdd woli testatora, chronigc jego
interesy 1 wypetniajac funkcje stawiane przed formga testamentu w sposob doskonalszy, niz
formy obecnie przewidziane prawem. Nastepnie przedstawione zostaly liczne przyktady
stanow faktycznych, w ktorych testatorzy podejmowali proby dokonywania rozrzgdzen mortis
causa przy wykorzystaniu nowych technologii. Ponadto zaprezentowane zostaly rozwigzania
legislacyjne zagranicznych prawodawcow dostosowujace katalog form testamentu do czasow
wspoéiczesnych. Zaprezentowane koncepcje oraz przyktady faktycznego ich zastosowania
oprocz pokazania kierunku, w ktérym rozwija si¢ prawo spadkowe moga rowniez stanowic
inspiracj¢ dla polskiego prawodawcy przy projektowaniu przysziej regulacji instytucji
testamentu w Kodeksie cywilnym.

W ostatnim, piatym rozdziale podj¢ta zostata proba zaprojektowania zmian w zakresie
prawa spadkowego, w szczegdlnosci zas formy testamentu odpowiadajacej wymaganiom
wspoélczesnosci. Zaprezentowana zostata koncepcja testamentu elektronicznego jako nowej
formy testamentu oraz jej mozliwe elementy konstrukcyjne, ktore nalezaloby wykorzystac
podczas zmian w polskim prawie spadkowym. Ponadto zaprezentowana zostata propozycja
znowelizowania przepisu dotyczacego testamentu ustnego w taki sposob, aby jego
sporzadzenie mozliwe bylto takze przy pomocy $rodkdéw porozumiewania si¢ na odlegtos¢.
Nadto, niezaleznie od zmian w zakresie katalogu form testamentu zawarta zostata propozycja
wprowadzenia do polskiego porzadku prawnego nowej instytucji prawnej, tj. dyspozycji

tre§ciami cyfrowymi na wypadek $mierci.
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Udowodnienie glownej tezy rozprawy wymagalo wykorzystania metody formalno-
dogmatycznej, prawno-poréwnawczej, a takze positkowo metody socjologicznej. Poddano
analizie przepisy, orzecznictwo, a takze stanowiska doktryny odnoszace si¢ do ujetych
W rozprawie probleméw badawczych. Rozwazania byly takze prowadzone w oparciu o dane
statystyczne majace na celu poszerzenie perspektywy poznawczej. Uwzgledniono dorobek

nauki prawa, a w niezbednym zakresie rowniez informatyki, socjologii i ekonomii.

Majac na uwadze konieczno$¢ uwzglednienia specjalistycznej wiedzy z zakresu
informatyki oraz systeméw bezpieczenstwa Autor wyraza podzigkowania za konsultacje
merytoryczng fragmentéw pracy dotyczacych rozwigzan technologicznych mogacych znalezé
zastosowanie w przypadku formy testamentu oraz uwagi w zakresie proponowanej de lege
ferenda regulacji dotyczacej testamentu elektronicznego Panu Krzysztofowi Niziotkowi,

Dyrektorowi ds. Rozwoju Systemow Transmisji Danych Alior Banku.

Rozprawa uwzglednia stan prawny na dzien 22 maja 2023 roku.
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Rozdzial 1. Swoboda testowania

1. Uwagi wstepne

Swiadomo$¢ cztowieka, wiasnej, nieuchronnej sytuacji, w jakiej si¢ znalazt lub moze
si¢ znalez¢, czesto kaze mu uporzadkowaé 1 rozwiaza¢ dostrzezone wokoét siebie problemy
i zmartwienia. Jednym z nich jest dokonanie wiasciwych rozrzadzen na wypadek $mierci.
Uksztaltowana juz w prawie rzymskim konstrukcja prawna, w mysl, ktorej prawa i obowiazki
majatkowe osoby fizycznej nie gasng z chwilg Smierci ich podmiotu, ale przechodza jako
pewna cato$¢ na spadkobierce, jest wyrazem refleksji nad zjawiskami prawnymi i wymaga
odpowiedniego poziomu mys$lenia abstrakcyjnego?. Obecnie zaréwno w systemach civil law,
jak i common law oczywista wydaje si¢ potrzeba istnienia w systemie prawnym instytucji
dziedziczenia oraz wynikajacej z niej swobody do autonomicznego okreslenia losow
zgromadzonego majatku po $mierci wiascicielad. Pojecie dziedziczenia jest za$ uznawane za
centralne i najwazniejsze pojecie w zakresie calego prawa spadkowego®.

Jednakze przepisy o dziedziczeniu ustawowym, cho¢by byty najstaranniej przemyslane
I opracowane, nie stuza temu, by porzadek dziedziczenia zawsze byt idealnie przystosowany
do stanu rzeczy jaki istnieje w danym konkretnym przypadku. Ustawowy porzadek
dziedziczenia uwzglednia jedynie sytuacje typowe i opiera si¢ na, majagcym wymiar absolutny,
schemacie. Od strony teoretycznej, krag spadkobiercOw ustawowych odpowiada hipotetycznej
woli wszystkich 0sob podlegajacych danemu prawu, ktorzy wolg te wyraziliby a priori, nie
znajac swej przysziej sytuacji rodzinnej, majatkowej, zyciowej i spolecznej, a w szczegdlnosci
nie znajac swej przysztej roli w dziedziczeniu®. W ten sposob ustawodawca okre$la zarowno
krag spadkobiercOw ustawowych, jak i kolejnos¢ ich dziedziczenia oraz wielko$¢ udziatdw
w spadku. W wielu przypadkach reguly dziedziczenia ustawowego odpowiadaja woli
spadkodawcy, a przynajmniej nie sg z tg wolg wyraznie sprzeczne. Woéwczas spadkodawca

odstgpuje od sporzadzenia testamentu. Nie zawsze jednak tak jest. W konkretnych sytuacjach

2 J.S. Pigtowski, [w:] J.S. Pigtowski, System prawa cywilnego. Tom IV. Prawo spadkowe, Wroctaw-Warszawa-
Krakow-Gdansk-L.6dZ 1986, s. 23.

3 Zob. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann (red.), Testamentary Formalities. Comparative Succession
Law, t. 1, Oxford 2011, passim.

4 J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe, Warszawa 1949, s. 49; S. Wéjcik, Ochrona intereséw jednostki w polskim
prawie spadkowym w zakresie powotania do dziedziczenia, ZNUJ. Prace Prawnicze, z. 98/1981 r., s. 171;
W. Borysiak, Dziedziczenie. Konstrukcja prawna i ochrona, Warszawa 2013, s. 21.

5 J. Wiercinski, Uwagi o teoretycznych zalozeniach dziedziczenia ustawowego, SPP 2009, Nr 2, s. 87; P. Ksiezak,
Prawo spadkowe, Warszawa 2017, s. 117.
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moze si¢ okazaé, ze ustawowy porzadek dziedziczenia prowadzi do skutkéw, ktérych
spadkodawca wolatby unikngé¢. Testator, uwzgledniajac rzeczywisty stan rzeczy, a wigc np.
warunki materialne 0so6b jemu bliskich, wiez uczuciowa, jaka go taczy z oznaczonymi osobami
lub swoje zobowigzania wobec nich, moze doj$¢ do przekonania, ze w tym przypadku
ustawowy porzadek dziedziczenia doprowadzi do pokrzywdzenia jednych i niestusznego
uprzywilejowania drugich. Kierujac si¢ wigc wzgledami stuszno$ci i nie naruszajac panujacych
ocen moralnych oraz zasad wspoétzycia spotecznego, spadkodawca decyduje si¢ na dokonanie
rozrzadzen testamentowych, prowadzacych do konsekwencji mniej lub bardziej odmiennych
od tych, jakie wynikatyby z, majacych wymiar absolutny, regut dziedziczenia ustawowego®.

Zasadne jest wiec przyznanie spadkodawcy uprawnien do dokonywania rozrzadzen
majatkowych na wypadek $§mierci, w sposob odbiegajacy od zasad ustawowego porzadku
dziedziczenia. Z drugiej strony, dostrzec mozna niebezpieczenstwa, ktore kryje w sobie petna,
niczym nieograniczona swoboda w dysponowaniu majatkiem mortis causa.

W niniejszym rozdziale zaprezentowane zostana rozwazania na temat pojgcia, istoty
oraz genezy swobody testowania. Na wstepie trzeba bowiem odpowiedzie¢ na pytanie, jakie
funkcje w spoteczenstwie ma spetniac ta konstrukcja prawna i jakie jej cechy spowodowaly, ze
wystepuje w wiekszosci obowigzujacych na §wiecie systemow prawnych. Do udzielenia
odpowiedzi na to pytanie konieczne bedzie w pierwszej kolejnosci dokonanie analizy rozwoju
historycznego samej instytucji dziedziczenia oraz zwigzanej z nig swobody testowania.
Przedstawione zostang takze argumenty aprobujace przyznanie testatorom swobody do
rozrzadzania majatkiem na wypadek $mierci oraz glosy krytyczne pojawiajace si¢ wzgledem
niej na przestrzeni wiekOw. Nastepnie wskazane zostang zwigzki pomiedzy swoboda
testowania, zdolnoscig testowania i instytucja dziedziczenia. Ostatnia czg¢$¢ niniejszego

rozdziatu po§wigcona zostanie uzasadnieniu i funkcji ograniczen swobody testowania.

6 J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe, Warszawa 1959, s. 281; S. Wojcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.),
System prawa prywatnego. Tom 10, Warszawa 2015, s. 335.
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2. Pojecie i istota swobody testowania

2.1. Pojecie swobody testowania

2.1.1. Uwagi og6lne

Mowiac o swobodzie testowania mozna przyjac rézne punkty widzenia. Po pierwsze,
mozna tym poje¢ciem obejmowacé wolno$¢ rozrzadzen na wypadek $mierci w ogole (ujecie
szersze) albo wylacznie rozrzadzenia w drodze testamentu (ujgcie wezsze). W ostatnim
przypadku ze swobody testowania wyltacza sie inne niz testament czynno$ci mortis causa i to
zaréwno jednostronne jak i dwustronne (umowy). Takie rozumienie swobody testowania nie
obejmuje zwtaszcza umoéw dziedziczenia tam, gdzie sg one dopuszczalne. Testament za$ nalezy
rozumie¢ szeroko, nie tylko jako rozrzadzenia testamentowe, ale tagcznie z kodycylem, tam,
gdzie wystepuje.

Po drugie, zarowno w ujgciu szerszym jak i wezszym, swobode testowania mozna
rozpatrywa¢ w sensie abstrakcyjnym lub konkretnym. W pierwszym przypadku chodzi
0 przedstawienie modelu swobody testowania w oderwaniu od konkretnego ustawodawstwa.
Model taki niewatpliwie nie bylby jednolity, a w jego ramach mozna by wyr6zni¢ szereg
rozwigzan alternatywnych. W ujeciu konkretnym natomiast chodzi o przedstawienie swobody
testowania na tle danego systemu prawa’.

W ujeciu wezszym na tle polskiego systemu prawnego przez swobodg testowania
rozumie si¢ mozliwo$¢ dokonywania przez jednostke (testatora), w drodze testamentu, prawnie
skutecznych rozrzadzen swoim majatkiem na wypadek $mierci. Rozrzadzenia te moga by¢
roézne, np. ustanowienie spadkobiercy (art. 959 i n. k.c.), ustanowienie zapisu lub polecenia (art.
968 i n. k.c.), wydziedziczenie (art. 1008 i n. k.c.) lub wykluczenie niektérych potencjalnych
spadkobiercéw ustawowych od dziedziczenia ustawowego, bez réwnoczesnego ustanowienia
spadkobiercg innych 0sob (tzw. testament negatywny)®2.

Zasada swobody testowania jest fundamentem polskiego prawa spadkowego. Jej istota

sprowadza si¢ do tego, ze kazdy majacy zdolno$¢ testowania, moze w drodze testamentu

" M. Niedospiat, Testament. Zagadnienia ogolne testamentu w polskim prawie cywilnym, Krakéw-Poznan 1993,

s. 91-92; A. Paluch, Granice swobody rozrzgdzania majgtkiem na wypadek $mierci w prawie polskim, Warszawa
2021,s.20in.
8 Por. S. Wojcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., s. 334 i n.
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dokona¢ rozrzadzeh swym majatkiem na wypadek $mierci®. Tego rodzaju rozrzadzenie moze
nastapic takze w ramach innych niz testament dyspozycji dopuszczalnych na mocy przepisow
szczegblnych?0, Jako przyklady wskaza¢ mozna dyspozycje wktadem bankowym na wypadek
$mierci®! oraz darowizng¢ mortis causa'?.

Swoboda testowania, obok swobody umdw i swobody korzystania ze swojego mienia,
nalezy do podstawowych wolno$ci prawa prywatnego®®.

Wyr6zni¢ mozna kilka aspektow swobody testowania, takich jak: prawo do
sporzadzenia testamentu, wybor formy testamentu, swobod¢ co do tre$ci testamentu oraz
swobode w zakresie sposobu sformulowania rozrzadzen w testamencie!s. Dla dalszych

rozwazan konieczne jest wyjasnienie znaczenia kazdego z nich.

2.1.2. Prawo sporzadzenia testamentu

Pierwszym elementem zasady swobody testowania jest prawo do sporzadzenia
testamentu. Decyzja o sporzadzeniu tego aktu nalezy wylacznie do testatora. Jest on w tym
zakresie catkowicie samodzielny. Nie cigzy na nim zaden obowigzek dziatania w przedmiocie
rozrzagdzenia majgtkiem na wypadek $mierci'®. W ramach swobody testowania testator moze
wigc zaniecha¢ sporzadzenia testamentu, godzac si¢ tym samym na przejscie przystugujacych

mu praw i obowigzkow majatkowych zgodnie z regutami dziedziczenia ustawowego. Podobnie

® J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe, Warszawa 1959, s. 284; S. Wojcik, [w:] J.S. Pigtowski (red.), System...,
op. cit., s. 173; E. Skowronska-Bocian, Testament w prawie polskim, Warszawa 2004, s. 125 i n.; M. Niedospiaf,
Testament. Zagadnienia ogolne..., op. cit, s. 91 i n.

10°s, Wojcik, [w:] J.S. Pigtowski (red.), System..., op. cit., S. 173 i n.; M. Niedospial, Testament. Zagadnienia
ogélne..., op. cit, s. 91 i n.; E. Skowronska-Bocian, Testament..., op. cit., s. 125 i n.; P. Ksiezak,
Zachowek w polskim prawie spadkowym, Warszawa 2012, s. 17.

11 Zob. art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1896 z p6zn. zm.).
12 Por. Uchwata SN z 13.12.2013 r., IIl CZP 79/13, w ktérej wskazano, ze: ,,dopuszczalne jest zawarcie umowy
darowizny na wypadek $mierci, jezeli jej przedmiotem sg konkretne rzeczy lub prawa, a umowa nie jest sprzeczna
z zasadami wspotzycia spotecznego”. Orzeczenie to spotkato si¢ jednak z rozbiezna ocena doktryny (zob. np.
J. Masiubanski, Glosa do uchw. SN z 13.12.2013 r., Il CZP 79/13, s. 115 i n.; A. Bieranowski, Darowizna
wlasnosci nieruchomosci na wypadek $mierci, [w:] 4. Danko-Roesler, A. Oleszko, R. Patuszko (red.), Rozprawy
z prawa prywatnego oraz notarialnego. Ksiega pamiatkowa dedykowana profesorowi Maksymilianowi
Pazdanowi, Warszawa 2014, s. 31 i n.; M. Bajerski, Glosa do uchw. SN z 13.12.2013 r., 11 CZP 79/13,s. 241 i n,;
P. Ksigzak, Dopuszczalnos¢ darowizny na wypadek $mierci. Glosa do uchwaty SN z dnia 13 grudnia 2013 r., III
CZP 79/13, PiP 2015, Nr 10, s. 123-128.).

13 H.P. Tschappeler, Die Testierfreiheit zwischen Freiheit des Erblassers und Gleichheit der Nachkommen, Ziirich
1983, s. 2; J. Ebke, Testierfreiheit und Pflichtteilsrecht. Die Antinomie von Freiheit und Pflicht des Erblassers in
familienerbrechtlicher Perspektive, Tlbingen 2004, s. 4.

14 Zob. K. Osajda, art. 941, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2022,
Legalis/el., Nb 50-54.

15 Osobliwy wyjatek stanowig zakonnicy. Zgodnie z art. 668 § 1 Kodeksu prawa kanonicznego obowigzkiem
zakonnika jest sporzadzenie testamentu. Nie ma natomiast zadnych wskazowek co do jego tresci, lecz powinno to
nastgpi¢ przed profesja wieczysta. Szerzej na ten temat zob.: B. Rakoczy, Problematyka testamentu zakonnika
W prawie kanonicznym i polskim prawie cywilnym, Przeglad Sadowy 2005, Nr 1, s. 87-106.
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rzecz ma sig, jesli chodzi o czas wlasciwy dla dokonania rozrzadzen. Brak jest w tej materii
jakichkolwiek ograniczen. Zatem sporzadzenie testamentu moze nastgpi¢ w kazdym
momencie, o ile testator posiada wowczas zdolno$¢ testowania (art. 944 § 1 k.c.). Jezeli
testament zostanie sporzadzony przez osobe niemajaca zdolnosci testowania, to taki akt woli

jest bezwzglednie niewazny. Nie ma tez mozliwosci jego konwalidowania®®,

2.1.3. Wybdr formy testamentu

Testator ma swobode co do wyboru formy testamentu. Nalezy jednak mie¢ na uwadze,
ze chociaz w prawie cywilnym, z pewnymi wyjatkami, obowigzuje zasada swobody formy
o$wiadczenia woli, zgodnie z ktora, jesli z przepisu albo wezesniejszej czynno$ci (tzw. pactum
de forma) nie wynika wymdg zachowania okreslonej formy, o$wiadczenie woli moze by¢
skutecznie zlozone w dowolnej formie (np. ustnie, pisemnie, w formie elektronicznej)?’, to
W przypadku testamentoéw obowigzuje zasada formalizmu. Chociaz spadkodawca ma swobodg
w zakresie wyboru formy testamentu, to wolno mu sporzadzi¢ testament wylgcznie w jednej
Z szeSciu form przewidzianych prawem. W istocie jednak swoboda testatora obejmuje
wylacznie wybor jednej sposrod trzech zwyktych form testamentu, bowiem testament w formie
szczegblnej sporzadzi¢ mozna jedynie, gdy zaistnieja szczegdlne przestanki okre§lone
W hipotezach norm regulujacych te formy. Jednakze wystapienie sytuacji szczegdlnej nie
wylgcza prawa testatora do sporzadzenia testamentu w formie zwykte;.

Swoboda co do wyboru formy testamentu moze wchodzi¢ w kolizje ze swoboda co do
tresci testamentu. Wybor formy testamentu bywa ograniczony z uwagi na pozadang tre$¢ tego
aktu. Przyktadowo, jesli testator zechce ustanowi¢ w testamencie zapis windykacyjny, to

jedyng dostepng dla niego formg bedzie testament notarialny (art. 981* § 1 k.c.)*8,

2.1.4. Swoboda co do tresci testamentu

Testator ma dowolnos¢ w ksztaltowaniu tresci testamentu, byleby nie byta sprzeczna

Z ustawg, nie zmierzala do jej obej$cia ani tez nie byla sprzeczna z zasadami wspodizycia

16 M. Pazdan, art. 944, [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny. Tom Il. Komentarz. Art. 450-1088,
Warszawa 2021, Legalis/el. Nb 3; K. Osajda, art. 944, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit.,
Nb 8.

7], Grykiel, art. 60, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks Cywilny. Tom |. Komentarz. Art. 1-352, Warszawa 2021,
Legalis/el., Nb 11; P. Sobolewski, art. 73, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 5.

18 p. Ksiezak, Zapis windykacyjny, Warszawa 2012, s. 49-56; A. Bieranowski, Zapis windykacyjny, [w:] S. Babiarz
(red.) Nieruchomosci w prawie cywilnym administracyjnym i podatkowym. Tom II, Warszawa 2017, s. 530-531.
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spotecznego. Swobode co do treSci testamentu ograniczaja tez pewne instytucje prawa
spadkowego. Przyktadowo, spadkodawca nie moze wytacznie z wlasnej woli wydziedziczy¢,
gdyz musza zosta¢ spetnione przestanki enumeratywnie wskazane w art. 1008 k.c.!® oraz nie

moze skorzysta¢ z podstawienia powierniczego?.

2.1.5. Swoboda w zakresie sposobu sformulowania rozrzadzen w testamencie

Testator posiada swobode co do sposobu wyrazenia swojej woli w testamencie. Jezyk
testamentu moze by¢ niedoskonaly. Przede wszystkim spadkodawca wyrazajac swoja wole nie
jest zobowigzany uzywac¢ zadnych szczegélnych wyrazen (jak choéby znane z prawa
rzymskiego heredis institutio). Jak si¢ wskazuje, testator nie jest ustawodawcg, a zatem nie
znajduje do niego zastosowania zasada racjonalnosci ustawodawcy, a w tym racjonalnosci
jezykowej. Oznacza to, ze interpretator powinien mie¢ znacznie wigcej swobody, nadajac sens
wyrazeniom uzytym przez spadkodawce niz zastosowanym przez ustawodawce (np. nie ulega
watpliwosci, ze postuzenie si¢ okreSleniem ,,zapisuj¢” czesto nie oznacza per se wiasnie
ustanowienia zapisu)?*. Podobnego zdania byt prawodawca, czego rezultatem jest art. 948 k.c.
zgodnie z ktorym, jesli sporzadzajacemu testament spadkodawcy zabraknie precyzji, to zasady
wyktadni aktu ostatniej woli kazg w procesie jego interpretacji dazy¢ przede wszystkim do
urzeczywistnienia tej woli?2. Nie jest jednak dopuszczalne uzupehianie w drodze wyktadni
tresci testamentu.

Swoboda w zakresie sposobu sformutowania rozrzadzen na wypadek $mierci
W testamencie oznacza takze dowolno$¢ w umiejscowieniu stosownych o$wiadczen
w testamencie. Dla wazno$ci testamentu bez znaczenia pozostaje kolejno$¢ w jakiej testator
dokonuje rozrzadzen testamentowych (np. powotanie do spadku moze nastgpi¢ zaré6wno na

poczatku, w $§rodku testamentu jak i na jego koncu)?,

19 Zob. T. Sokotowski, K. Szadkowski, art. 1008, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom Il1. Komentarz.
Art. 627-1088, Warszawa 2022, Legalis/el., Nb 7-16.

20 Zob. M. Zelek, art. 964, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks Cywilny. Tom Ill..., op. cit., Nb 2.

2 Tak: K. Osajda, art. 948, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 35.

22 K. Osajda, Testamenty wspdlne, Warszawa 2005, s. 47-48; J. Wiercinski, glosa do postanowienia SN z dnia 29
kwietnia 2010 r., IV CSK 524/09, OSP 2012, z. 3, poz. 29, s. 189; M. Rzewuski, Podpis spadkodawcy na
testamencie wlasnorecznym, Warszawa 2014, s. 244-250; J. Ciszewski, J. Knabe, art. 948, [w:] J. Ciszewski, P.
Nazaruk (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2019, s. 1672-1673.

23 Zob. K. Osajda, art. 959, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 36.
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2.2. Uzasadnienie szerokiego zakresu swobody testowania

2.2.1. Uwagi ogolne

W doktrynie jako uzasadnienie przyznania testatorom jak najszerszej swobody w
zakresie dysponowania majatkiem na wypadek $Smierci wskazuje sig, iz swoboda testowania:

1) jest naturalnym prawem spadkodawcy,

2) stwarza bodziec do pracowitosci i oszczedzania,

3) umozliwia postegpowanie zgodne z regutg wzajemnosci,

4) umozliwia bardziej sensowny i dostosowany do konkretnej sytuacji podziat

majatku,

5) jestzgodna z typowymi pragnieniami czlowieka?*.

Przedstawione argumenty budza kontrowersje. W literaturze przedmiotu znalez¢ mozna
liczne stanowiska aprobujace oraz krytykujace prezentowane uzasadnienia przyznawania
testatorom mozliwie szerokiej swobody w dysponowaniu majgtkiem na wypadek $mierci?®.
W dalszej czgsci pracy przedstawione zostang racje przemawiajace oraz kwestionujace
przytoczone argumenty. Jednakze juz w tym miejscu warto zaznaczyé, ze zaden
Z przytoczonych argumentéw nie okazuje si¢ catkowicie niezawodny. Formulowane
w doktrynie kontrargumenty w zadnym razie nie pozwalaja na jednoznaczne uznanie
bezzasadno$ci argumentacji przemawiajacej za potrzebg zapewnienia ludziom swobody
testowania. Sg jednak pomocne w uwypukleniu dostrzeganej od wiekow 1 czgsto oczywistej
potrzeby ksztaltowania zakresu swobody testowania w ramach rozsadnych granic,
uniemozliwiajacych catkowicie swobodne i arbitralne rozrzadzanie majatkiem na wypadek

$mierci.
2.2.2. Swoboda testowania jako naturalne prawo kazdego czlowieka
Pierwszym uzasadnieniem przyznania kazdemu swobody w dysponowaniu majatkiem

na wypadek $mierci jest argument, iz swoboda testowania jest naturalnym prawem kazdego

cztowieka. Postulat ten formutowali juz niektorzy filozofowie i prawnicy rzymscy dyskutujac

24 Tak: J. Wiercinski, Uwagi o swobodzie testowania, [w:] M. Modrzejewska (red.), Prawo handlowe XXI wieku.
Czas stabilizacji, ewolucji czy rewolucji. Ksiega jubileuszowa Profesora Jozefa Okolskiego, Warszawa 2010, s.
1249; K. Osajda, art. 941, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 49.

%5 Zob. A. Hirsch, K. Wang, Qualitative Theory of the Dead Hand, Indiana Law Journal 1992, t. 68, s. 6 i n.
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czy prawo do rozrzadzenia majatkiem na wypadek $mierci jest iure naturae et gentium, czy po
prostu iuris civili?®. Na poparcie tego stanowiska wskazuje sie, ze skoro spadkodawca stworzyt
majatek poprzez samodzielna cigzka prace wykonywang przez cale zycie, to ma naturalne
prawo do robienia z nim tego co uwaza za stuszne, w tym takze ma prawo do przekazywania
go innym z chwilg swojej $mierci. Jednym z najbardziej znanych myslicieli popierajacych tg
teze byt J. Locke, ktory wlasnie w prawie naturalnym upatrywat m.in. prawo do nabywania
oraz dysponowania wtasnoscig. Twierdzit, ze cz¢scia ,,0jcowskiej jurysdykcji” jest nadawanie
swojego majatku tym, ktorzy zostang uznani za najodpowiedniejszych. Zaznaczyt jednak, ze
chociaz ojciec moze zadysponowac¢ swoja wlasnoscig jak zechce, nie moze przez to pozbawic
swoich dzieci majatku, ktory uchronitby je przed bieda. Wskazywat wiec granice swobody
testowania, jaka miatoby by¢ godzenie w naturalne obowigzki spadkodawcy wobec
zstepnych?’. W podobnym duchu wypowiadat si¢ wcze$niej H. Grocjusz?, Z tresci prawa
natury swobode testowania wywodzit takze |. Kant®,

Uznawanie swobody testowania jako elementu prawa naturalnego byto kwestionowane
juz w XVII wieku. Wywodzenie swobody testowania z treSci prawa naturalnego stanowczo
odrzucat W. Blackstone, angielski polityk, prawnik i filozof prawa. Twierdzit on, Ze naturalne
prawo do rozporzadzania wlasnoscig dotyczy tylko czynnosci inter vivos, zas prawo chroni
tylko zyjacych. W rezultacie, z chwilg $mierci, spadkodawca traci naturalne prawo do
rozporzadzania calym swoim majatkiem, niezaleznie od jego postaci czy sposobu nabycia®.
Rozbudowang, cho¢ mniej stanowcza, krytyke prezentowanego pogladu przedstawit takze
W. Paley, angielski teolog, apologeta chrzeicijanstwa, filozof i utylitarysta, przedstawiciel tzw.
teologii naturalnej. W opublikowanym w 1785 roku dziele The Principles of Moral and
Political Philosophy zaprezentowal stanowisko, zgodnie z ktorym co prawda godzit si¢
z istnieniem naturalnego prawa spadkodawcy do testowania majatkiem osobiScie przez niego
stworzonym, jednakze nie widzial mozliwosci swobodnego dysponowania na wypadek §mierci
pozostatg jego czescig, w szczegdlnosci nieruchomosciami oraz majatkiem nabytym przez

niego w drodze dziedziczenia. W. Paley wskazywal wyraznie, ze niecaly majatek, jaki

%6 Taki postulat formutowali m.in. Cyceron, Seneka i Kwintylian oraz jurysci Ulpian i Papinianus. Zob. M. Luigi,
Comparative legal philosophy applied to legal institutions, New York 1921 (thum. J. Lisle), s. 741 i n.

27J. Locke, Dwa traktaty o rzadzie, Warszawa 1992 (thum. Z. Rau), s. 180-215.

28 H. Grotius, Trzy ksiegi o prawie wojny i pokoju, Tom I, Warszawa 1957 (thum. R. Bierzanek), s. 354-406.

29 |, Kant, Metafizyka moralno$ci, Wroctaw 2005 (ttum. E. Nowak), s. 128-129, 131-133.

30 W. Blackstone, Commentaries on the Laws of England. Book II: Of the Rights of Things, [w:] W. Prest (red.),
The Oxford Edition of Blackstone, Oxford 2016, s. 7-9. Podobnie wypowiadat si¢ William Godwin wskazujac, ze
»Swoboda testowania to “ekstrawagancka fikcja, ktora powigkszytaby wladztwo wilasciciela poza jego naturalng
egzystencje i umozliwitaby mu wptywanie na koleje losu, gdy jego samego nie ma juz na $wiecie”, [w:] W.
Godwin, Enquiry Concerning Political Justice, Kitchener 2001, s. 538.
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spadkodawca posiada, jest wynikiem jego pracy3l. Wickszoé¢ utylitarystéw jednak odrzucato
poglad, zgodnie z ktorym jakiekolwiek prawo do rozporzadzania rzeczg miatoby mie¢ swe
zrodto w prawie natury. Znanymi utylitarystami gtoszacymi takg teze byli cho¢by J. Bentham
oraz J.S. Mill*.

Przytoczona argumentacja byla silnie prezentowana w dobie Rewolucji Francuskiej.
,Czym jest testament” pytat H. Mirabeau. Jego zdaniem jest to ,,wyrazenie woli czlowieka,
ktory nie ma juz zadnej woli, dotyczace wlasnosci, ktéra juz nie jest jego wlasnoscig; jest to
dziatanie cztowieka, ktory nie jest juz odpowiedzialny za swoje czyny przed ludzkoscia; jest to
absurd, a absurd nie powinien mie¢ mocy prawnej”. Zapatrywanie H. Mirabeau znalazto
odzwierciedlenie w krotko obowigzujacej ustawie, wydanej przez Konwent Narodowy w 1793
roku, na mocy ktérej catkowicie zakazane zostato sporzadzanie testamentu w sytuacji, gdy zyli
zstepni lub wstgpni spadkodawcy. H. Mirabeau zreszta sam byt ,,ofiarg swobody testowania”,
gdyz zostal wydziedziczony przez swojego ojca. Jednakze postepowanie H. Mirabeau,
zadeklarowanego przeciwnika jakiejkolwiek swobody testowania, pozwala poddawac
W watpliwo$¢ stanowczos$¢ gloszonych przez niego postulatow. Podczas gdy 2 kwietnia 1791
roku Ch. de Talleyrand, zastgpujac H. Mirabeau, prezentowat uzasadnienie zgloszonego przez
niego projektu ustawy, ten ostatni dokonywat zywota po zmaganiach z ci¢zkg choroba.

Chyba trudno o lepsza ilustracj¢ jak niekonsekwentna moze by¢ tak stanowcza krytyka
biorgc pod uwagg, ze rankiem tego samego dnia, gdy Ch. de Talleyrand prezentowal postulaty
H. Mirabeau, ten dostrzegajac nieuchronny koniec swojego zywota, sporzadzit testament. Tego
samego dnia zmarl. Podobnie zresztg uczynit 2000 lat wczesniej Platon, ktory takze sprzeciwiat

sie swobodzie testowania®3,

2.2.3. Swoboda testowania jako bodziec do pracowitosci i oszczedzania

Prawie tak stary, jak prawnonaturalne uzasadnienie swobody testowania, jest argument
oparty na rachunku utylitarnym kazdego testatora. U jego podstaw lezy zalozenie, ktore
podziela wspotczesna socjologia, ze jednostka czerpie zadowolenie z rozrzadzania majatkiem
na rzecz innych. Nie jest jasna natura tej satysfakcji, w szczegdlnosci, czy jest ona

uwarunkowana genetycznie, czy raczej wynika ze spotecznych interakcji. Wydaje si¢ jednak,

3L W. Paley, The Principles of Moral and Political Philosophy, Indianapolis 2002, s. 127-133.

32 J. Bentham, The Book Of Anarchical Fallacies, [w:] J. Bowring, The Works of Jeremy Bentham, vol. 2,
Edinburgh 1838-1844, s. 498 i n.; zob. takze R. Chester, Inheritance, Wealth and Society, Bloomington 1982.

33 0.K. McMurray, Liberty of Testation and Some Modern Limitations Thereon, lllinois Law Review, Nr 14/1919-
1920, s. 97-98.
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ze zwlaszcza wobec 0sOb najblizszych takie postgpowanie mozna uzasadni¢ mechanizmem
ewolucji biologicznej, polegajacym na zwigkszaniu szansy przezycia osobnikoOw z nimi
spokrewnionych, okre$lanym jako altruizm krewniaczy3*.

Pierwszy na ten aspekt zwrocit uwage XIII-wieczny angielski prawnik H. de Bracton®®.
Wskazywal on, ze wolno$¢ testowania zacheca do pracowito$ci 1 stanowi bodziec
oszczgdzenia. Czlowiek za§ nie mialby woli gromadzenia majatku lub bylaby ona istotnie
mniejsza, gdyby nie mogt go zostawi¢ najblizszym. Argument ten podnosit takze J. Bentham
wskazujac, ze zgromadzony majatek moze shuzy¢é do swoistego wynagradzania o0sob
troszczacych si¢ o dobro testatora, wsrdd ktorych oprocz najblizszych znalez¢é mogg si¢ takze
niespokrewnieni przyjaciele. Zaznaczyt ponadto, ze nadmierne ograniczenie swobody
testowania prowadzitoby do checi wyzbycia si¢ swojego majatku przed $miercig, a wiec
rozrzutnosci, co potencjalnie mogtoby mie¢ negatywny wptyw na ekonomie3®,

Wskazuje si¢ takze, ze w takim stopniu, w jakim prawodawca odmawia osobom
mozliwosci swobodnego dziedziczenia, zmniejsza si¢ subiektywna warto$¢ wilasnosci,
poniewaz w istocie znika jedno z jej potencjalnych zastosowan. W rezultacie ograniczeni
w swoich uprawnieniach testatorzy beda sklonni zbiera¢ mniej majatku, co wywota skutek
W postaci zmniejszenia si¢ calkowitej warto$ci istniejagcego bogactwa. Swoboda testowania
wspomaga zatem cel normatywny jakim jest maksymalizacja bogactwa, ktory jest
przedstawiany jako najlepszy dostepny wskaznik maksymalizacji uzytecznosci (utility
maximization)®’,

Krytycy uznania swobody testowania jako bodZzca do pracowitoéci i oszczedzania
przedstawili jednak szereg zastrzezen do tego argumentu. Zauwazyli, ze ludzie moga stara¢ si¢
zgromadzi¢ bogactwo ponad potrzeby zyciowej konsumpcji z réznych powodow, ktore nie
maja nic wspdlnego z pragnieniem odziedziczenia wypracowanego majatku. Ludzie moga
przeciez gromadzi¢ dobra, aby zaspokoi¢ swoje ego, zdoby¢ prestiz, wtadze oraz po prostu

z przyzwyczajenia i braku innego zyciowego celu. Gdy te impulsy zostang wziete pod uwagg,

34 Zob. W.D. Hamilton, The Genetical Evolution of Social Behaviour. 11, Journal of theoretical biology 1964, Nr
7, s. 17-52; £. Wojciechowski, Ewolucyjne widzenie altruizmu — od redukcjonizmu do..., [w:] D. Rutkowska,
A. Szuster (red.), O r6znych obliczach altruizmu, Warszawa 2008, s. 21-45.

3 Zob. A. Hirsch, K. Wang, Qualitative Theory..., op. cit., S. 7-8.

% J, Bentham, Principles of the Civil Code, [w:] J. Bowring, The Works of Jeremy Bentham, vol. 1, Edinburgh
1838-1844, s. 337-338.

37 Na temat poczatkéw dyskusji nad normatywnymi zaletami maksymalizacji bogactwa jako podwaliny
ekonomicznej analizy prawa zob.: R. Dworkin, Is Wealth a Value?, Journal Legal Studies 1980, Nr 9, s. 191-226;
R.A. Posner, The Value of Wealth: a Comment on Dworkin and Kronman, Journal Legal Studies 1980, Nr 9, s.
243-252.
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wklad ekonomiczny zwigzany ze swobodg testamentu moze okazaé si¢ niewielki®®. Nadto
W pismiennictwie wskazuje sie, ze korzystny efekty w sferze produktywnosci spadkobiercéw
zostaje zniwelowane przez stopien, w jakim spadek ostabia motywacj¢ beneficjentow do
wytwarzania wlasnego bogactwa. W rezultacie tworzenie bogactwa w jednym pokoleniu moze
wywola¢ debet w nastepnym, zmniejszajac miedzypokoleniowy przyrost majgtku netto3.
Jednakze przeprowadzane, na podstawie dowodow empirycznych, badania nie pozwalaja

jednoznacznie rozstrzygnaé jaki wplyw na produktywno$¢ i oszczedno$é ma dziedziczenie®,

2.2.4. Swoboda testowania jako bodziec do postepowania zgodnie z regula wzajemnosci

Reguta wzajemnosci jest jedng z podstawowych i najbardziej rozpowszechnionych
sktadowych kontaktow miedzyludzkich. Psychologowie spoteczni okreslaja ja jako norme
spoteczng polegajaca na odwzajemnianiu si¢ osobie, ktora co§ dla nas zrobita. Modelowe
zachowanie zgodne z regula wzajemnosci oznacza, ze w odpowiedzi na przyjazne dziatania
ludzie sg czesto znacznie milsi 1 bardziej chetni do wspotpracy niz mozna by przewidzied,
biorac pod uwage wiasny interes danej jednostki. Z drugiej za$ strony wrogie dziatania takze
wywotuja che¢ odwzajemnienia otrzymanego bolu i to zwykle w stopniu wigkszym niz
doznana dolegliwo$¢*.

Prawo do rozrzadzenia majatkiem na wypadek $mierci jest jednym ze skuteczniejszych,
a czgsto takze jedynym, instrumentem pozwalajagcym na zapewnienie sobie wzglednej uwagi
i troski u 0s6b najblizszych, zwlaszcza u schytku zycia*?. Niepozadana wiec bytaby sytuacja,

w ktorej najblizsi testatora mogliby traktowaé jako iluzoryczne jego prawo do rozrzadzania

38 Zobh. J. Wedgwood, The economics of inheritance, The Economic Journal 1930, Nr 40, s. 278-281; A.C. Pigou,
The Economics of Welfare, The Economic Journal 1921, Nr 31, s. 206-213.

% Ten aspekt nalezy jednak rozpatrywaé¢ w kontekscie dziedziczenia w ogdlnosci, nie za$ wytgcznie dziedziczenia
testamentowego. Zauwaza si¢, ze cho¢ sama swoboda testowania nie powinna mie¢ wplywu na produktywnos¢
nastepnego pokolenia, to szeroko rozumiane prawo do dziedziczenia moze miec¢ taki wptyw. Zob. J. Wedgwood,
The economics..., op. cit., S. 278-281; J. Gold, Freedom of testation, Modern Law Review 1938, Nr 1,s. 297 in;
J. Tate, Caregiving and the Case for Testamentary Freedom, University of California Davis Law Review 2008, Nr
42,s.157in.

40 M.D. Hurd, Savings of the Elderly and Desired Bequests, The American Economic Review 1987, Nr 77, s. 298-
312; D. Kessler, A. Masson, Bequest and Wealth Accumulation: Are Some Pieces of the Puzzle Missing?, The
Journal of Economic Perspectives 1989, Nr 3, s. 141-152; K.E. Dynan, J. Skinner, S.P. Zeldes, The Importance of
Bequests and Life-Cycle Saving in Capital Accumulation: A New Answer, American Economic Review 2002, Nr
5,s. 274-279.

41 Zob. A. Shaw, A. Barakzai, B. Keysar, When and Why People Evaluate Negative Reciprocity as More Fair Than
Positive Reciprocity, Cognitive Science 2019, Nr 8 (43), s. 1-35; R.B. Cialdini, Wywieranie wptywu na ludzi.
Teoria i praktyka, Sopot 2016, s. 36-75.

42 Por. J. Wiercinski, Uwagi o swobodzie testowania..., op. cit., s. 1252.

34



majatkiem na wypadek $mierci. Doprowadziloby to do ostabienia lub nawet zaniku pobudek
do dopeliania wzglgdem spadkodawcy obowiazkoéw rodzinnych.

Dlatego jako kolejny argument przemawiajacy za swobodg testowania wskazuje sie, ze
wolno$¢ w rozrzadzaniu majatkiem na wypadek $mierci niejako wspiera i poszerza dostep do
$wiadczen majacych istotne znaczenie w wymiarze spotecznym, ktorych jednostka nie umie,
nie moze lub nie jest w stanie samodzielnie zaspokoi¢. Chodzi przede wszystkim o opieke,
troske oraz interesowanie si¢ dang osobg, zwtaszcza gdy ostabieniu ulega jej aktywnos$¢ w zyciu
spoltecznym, co moze nastapi¢ np. na skutek zestarzenia sie lub pogorszenia zdrowia®.

Funkcjonowanie w spoteczenstwie opiera si¢ w przewazajgcej mierze na swoistych
$wiadczeniach wzajemnych. Nalezy mie¢ na uwadze, ze cho¢ w $wietle prawa cywilnego
niektore czynnos$ci uznawane sg za nieodptatne (np. powotanie do spadku, zapis zwykty lub
windykacyjny, darowizna mortis causa) to w rzeczywisto$ci moga stanowi¢ pewng zaplate za
otrzymang przez testatora ,,warto$¢”. Tym samym pozwalajac na swobodne rozrzadzanie
majatkiem na wypadek $mierci zachg¢ca si¢ jego potencjalnych beneficjentéw do okazywania
mu troski 1 opiekowania si¢ nim. Z kolei takie zachowania z jednej strony maja znaczenie
w 0gblnym ekonomicznym rozrachunku, z drugiej za$ nalezy uzna¢ je za stuzac interesowi
publicznemu?®. Juz Arystoteles dostrzegal, iz ludzie zachowuja si¢ dobrodusznie dlatego, ze
jest to dla nich dobre®®. W dzisiejszym dyskursie wskazuje sie, ze czysty altruizm (rozumiany
jako dziatanie bezinteresowne 1 bezwarunkowe) jest czyms$ wyjatkowo rzadkim. Wydaje sie,
ze czynno$ci pod tytutem darmym dokonuje si¢ albo wskutek odczuwania powinnos$ci
odwdzigczenia si¢ albo oczekujagc uzyskania czego§ w zamian, cho¢by byta to pewna ,,wtadza”
nad inng osobg lub wylgcznie spoteczna aprobata“®,

Przeciwnicy postrzegania swobody testowania jako bodzca do postgpowania zgodnie
Z regula wzajemnos$ci zakwestionowali prezentowane uzasadnienie z kilku powodow. Przede
wszystkim wskazano, ze chociaz faktycznie potencjalni spadkobiercy beda sktonni do
zachowan majacych na celu przypodobanie si¢ spadkodawcy to ich motywacja zdecydowanie

nie zastuguje na aprobate, jesli jedyng pobudka do zapewnienia danej osobie pieczy i troski jest

43 Por. W.M. McGovern, S.F. Kurtz, D.M. English, Principles of Wills, Trusts & Estates, Thomson Reuters 2012,
S. 67 n.

4 Zoh. A. Hirsch, K. Wang, Qualitative Theory..., op. cit., S. 9. Na temat nieodplatnych transferéw w kontekscie
antropologii spotecznej zob. J.B. Baron, Gifts, Bargains, and Form, Indiana Law Journal 1989, Nr 2 (64) s. 155-
203; M. Czerwonka, A. Staniszewska, Miejsce daru i filantropii w ekonomii, Zarzadzanie i Finanse 2013, Nr 2, s.
73-88.

4 Arystoteles, Etyka nikomachejska, Warszawa 1982 (thum. D. Gromska), S. 285 i n.

4 M.B. Leslie, Enforcing Family Promises: Reliance, Reciprocity, and Relational Contract, North Carolina Law
Review 1999, Nr 77, s. 564 i n.; M. Adamus, Ekonomia altruizmu — o racjonalno$ci zachowan prospotecznych,
Diametros 2018, Nr 57, s. 18-20.
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uzyskanie jakiejkolwiek czesci jej spadku. W rezultacie perspektywa bycia spadkobierca moze
sktania¢ do podejmowania niechcianych dzialan motywowanych moralnie watpliwymi
pobudkami, co nalezy postrzega¢ jako nieekonomiczne i spotecznie szkodliwe*'. Jest tak
zwlaszcza wtedy, gdy spadkobierca podejmuje okre§lone dziatania nie z uwagi, na uczucia
ktorymi darzy spadkodawce, lecz na skutek chlodnej kalkulacji. Przyznanie swobody
w rozrzadzaniu majatkiem na wypadek $§mierci moze zosta¢ takze wykorzystane do naruszania
stosunkdw etycznych i niecnych zabiegdw, na co wskazywal G.W.F. Hegel*. Takze i sam
testator moze wykorzysta¢ przyznane uprawnienie w sposob spotecznie szkodliwy, np.
probujac wptywa¢ na zycie osobiste potencjalnego spadkobiercy poprzez zapowiedz
wydziedziczenia lub wylaczenia od dziedziczenia testamentowego (pominigcia). Majac to na
wzgledzie, niektorzy badacze watpig w spoteczng uzyteczno$¢ nawet pozadanych dziatan,
ktorych dana osoba moze do$wiadczaé z uwagi na przyznang jej swobode testowania®®,
Abstrahujagc od ewentualnej korelacji okazywania troski i zainteresowania osobie
bliskiej z oczekiwaniem uzyskania cze¢$ci jej spadku, wskazaé nalezy, ze takie postawy w duzej
mierze maj3 miejsce niezaleznie od nadziei na bycie spadkobiercg. Omawiane zachowania
dostrzegamy takze, gdy ewentualny spadkodawca nie ma zadnych istotnych praw majatkowych
lub sg one na tyle znikome, ze z perspektywy potencjalnych spadkobiercow jako bezsensowne
jawi si¢ przedsigbranie jakichkolwiek specjalnych dziatan w celu otrzymania cze¢sci spadku.
Jednocze$nie nie sposob zidentyfikowaé wszystkich motywow, pobudek oraz emocji
mobilizujacych do troszczenia si¢ o inne, zwlaszcza bliskie, osoby. Majac to na wzgledzie,
wydaje si¢, ze w ogllnym rozrachunku ekonomicznym wplyw swobody testowania na

podejmowanie opisanych dziatan jest nieznaczny®°,

2.2.5. Swoboda testowania jako instrument sluzacy sensownemu i dostosowanemu do

konkretnej sytuacji podzialowi majgtku

Podnosi si¢, ze swoboda testowania umozliwia sensowniejsze i lepiej dostosowane do

okoliczno$ci danego przypadku rozrzadzanie majatkiem przez spadkodawce. Wskazuje si¢, ze

47 J.M. Buchanan, Rent Seeking, Noncompensated Transfers, and Laws of Succession, The Journal of Law &
Economics 1983, Nr 26, s. 71-85; zob. takze G.M. Anderson, P.J. Brown, Heir Pollution: A Note on Buchanan's
‘Laws of Succession’ and Tullock's ‘Blind Spot’, International Review of Law and Economics 1985, Nr 5, s. 15-
23.

4 G.W.F. Hegel, Zasady filozofii prawa, Warszawa 1969 (ttum. A. Landman), s. 183-184.

49 Zob. R. Chester, The Psychology of Dead Hand Control, Real Property, Trust and Estate Law Journal 2008, Nr
3 (43), s. 505-514.

0 A, Hirsch, K. Wang, Qualitative Theory..., op. cit., 5. 11.
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dzieki swobodzie testowania mozliwe jest skorygowanie niedoskonato$ci prawa spadkowego.
Nawet najdoskonalsze regulacje dotyczace dziedziczenia nie moga przeciez uwzgledniaé
stanow faktycznych i pragnien poszczegélnych spadkodawcow. Tym samym utworzenie
instrumentow prawnych pozwalajacych na autonomiczne rozdysponowanie majatkiem na
wypadek $mierci moze zapobiega¢ powstawaniu konfliktow rodzinnych wywotanych
dziedziczeniem®'. Okazuje sie bowiem, ze rozrzadzenia testamentowe spadkodawcy prowadza
czesto do nastepstw takze spotecznie bardziej korzystnych, a wigc 1 pozadanych.

Trafnie 1 obrazowo nieodpowiednio$¢ rozwigzan powodujacych niemozliwosé
przystosowania porzadku dziedziczenia do okolicznosci konkretnego przypadku opisat
J. Gwiazdomorski, wskazujac, ze ,niekiedy — a nawet bynajmniej nierzadko — istnieja
przyczyny, ktoére przemawiaja stanowczo za odstgpieniem od porzadku dziedziczenia
wskazanego w ustawie. Przyczyny te moga by¢ rozmaite. Wystarczy wskaza¢ nastepujace
mozliwosci: jedni spadkobiercy przez swag wspotprace ze spadkodawca, przez swa pilnos¢,
zapobiegliwo$¢ 1 oszczedno$¢ przyczynili si¢ w duzej mierze do powstania spadku i jego
wartosci, inni zupetnie ze spadkodawcg nie wspotdziatali i w niczym nie byli mu pomocni.
Jedni spadkobiercy pracuja gorliwie, uczciwie i zyja oszczednie, inni pracuja leniwie, niedbale
a zarobki swe tracg na pijanstwie i grze w karty. Jedni spadkobiercy sg ludZzmi, ktorzy osiagneli
juz samodzielno$¢ zyciowa i1 sa w stanie sami si¢ utrzymac, inni sg dzieémi, ktorym nalezy
zapewni¢ $rodki na pokrycie kosztow ich utrzymania, wychowania i ksztalcenia. Jedni
spadkobiercy sg zdrowi i zdolni do najci¢zszej nawet pracy, inni ztozeni cigzka niemoca nie
tylko nie moga pracowac, ale i potrzebuja znacznych $rodkOw na swe leczenie, itd. We
wszystkich tych wypadkach system sztywnych czgsci ustawowych prowadzi do bardzo

niepozgdanych wynikow”>2

oraz ,,jedni malzonkowie zyli w matzenstwie przez kilkadziesiat
lat, innych pozycie trwato zaledwie kilka miesiecy. W jednych przypadkach pozostaty przy
zyciu matzonek wypeklnial swe obowigzki wzgledem drugiego malzonka 1 wzgledem
wspolnych dzieci w ciggu dtugich lat wzorowo, w innych wkrotce po §lubie dopuscit si¢ zdrady,
w zwigzku z czym pozycie zostalo zerwane, malzonek pokrzywdzony nosit si¢ stale z zamiarem
wytoczenia powddztwa o rozwod, a tylko nieche¢ do ujawniania przed szerszym gronem 0sob
spraw Scisle osobistych i tak dla niego bolesnych nie pozwolita mu az do $mierci na podjecie

stanowczego kroku™®3,

5L Por. J.S. Pigtowski, B. Kordasiewicz, Prawo spadkowe. Zarys wykladu, Warszawa 2011, s. 102. J. Bentham,
Utilitarian basis of succession, [w:] J.H. Wigmore, A. Kocourek (red.), Rational Basis of Legal Institutions, New
York 1923, s. 420-423.

52 ). Gwiazdomorski, Prawo spadkowe, Warszawa 1959, s. 385-386.

%3 J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe w zarysie, Warszawa 1990, s. 95-96.
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Istnieja jednak pewne czynniki przemawiajace przeciwko twierdzeniu, ze swoboda
testowania jest korzystna z uwagi na przyznanie testatorom narzgdzia shuzgcego sensownemu
1 dostosowanemu do konkretnej sytuacji podziatlowi majatku. Jak zauwazyl pewien badacz
prawa: ,sporzadzanie testamentu jest sprawowaniem wiladzy bez odpowiedzialno$ci”>.
Konsekwencje swoich dzialan ponosza wylacznie osoby zywe. W rezultacie spadkodawcy
wzgledem swego majatku moga zachowywaé si¢ zarowno odpowiedzialnie, jak
i nieodpowiedzialnie, bez ryzyka poniesienia jakichkolwiek osobistych kosztéw. Skutki
ekscentrycznego zachowania spadkobiercy zostang scedowane na tych, ktérzy przezyli
spadkodawce®®.

W literaturze wskazuje si¢, ze takie postepowanie spadkodawcow to tzw. ,,moralny
hazard” (moral hazard). Pojecie to wywodzi si¢ z teorii ekonomii i uzywane jest najczesciej
w ubezpieczeniowej teorii ryzyka. W pewnym uproszczeniu oznacza zjawisko, w ktérym osoba
chroniona przed ryzykiem moze zachowywac si¢ inaczej, niz gdyby byta w peini eksponowana
na ryzyko®®. Uswiadomienie sobie zblizania si¢ nieuniknionego konca zycia mozna za$ uznaé
za czynnik istotnie zmieniajacy podejscie do podejmowanego ryzyka, w tym takze do ryzyka
zwigzanego z ewentualnym uszczupleniem majatku. Moralny hazard moze przybra¢ forme
decyzji nieracjonalnych, powodowanych falszywymi wyobrazeniami, silnymi uczuciami
zakldcajgcymi rzetelng oceng rzeczywistosci®’. W kontekscie swobody testowania mogloby to
przyja¢ ksztalt rozdysponowania majatku w sposodb nie do konca dajacy si¢ racjonalnie
uzasadni¢ (np. na ekstrawaganckie dobra luksusowe), co mozna ironicznie, lecz obrazowo
okresli¢ jako ,,zycie na koszt spadkobiercow”.

Ponadto wskazuje sig¢, ze jakikolwiek dokonany przez spadkodawce wybor, niezaleznie
od tego czy daje si¢ uzasadni¢ racjonalnie, czy tez nie, moze wywola¢ konflikt migdzy
spadkobiercami. Wewnetrzne przekonanie testatora co do rzeczywistych potrzeb
spadkobiercow moze rozmijaé¢ si¢ z ich rzeczywistymi potrzebami. W rezultacie nawet
subiektywnie najlepsza decyzja spadkodawcy moze sta¢ si¢ zarzewiem konfliktow rodzinnych,

ktore z kolei mogg okazaé si¢ znacznym kosztem spotecznym®®. Podnosi sie, ze sporéw tego

% M. Meston, The Power of the Will, Juridical Review 1982, s. 172.

5 Por. H.R. Hahlo, The Case Against Freedom of Testation, South African Law Journal 1959, Nr 4 (76), s. 442-
444,

% Zjawisko to okreSla si¢ takze ,,pokusa naduzycia”. Zob. na ten temat: M.V. Pauly, The economics of moral
hazard: comment, The American Economic Review 1969, Nr 3 (58), s. 531-537; A.E. Dembe, L.I. Boden, Moral
Hazard: a Question of Morality?, New Solutions 2000, Nr 3 (10), s. 257-258; J. Mucha, Poj¢cie pokusy naduzycia
w opiece zdrowotnej, Polityka Spoteczna 2008, Nr 3, s. 9-12;

5" Por. A.J. Hirsch, Problem of the Insolvent Heir, Cornell Law Review 1989, Nr 4 (74), s. 638-640; A. Hirsch, K.
Wang, Qualitative Theory..., op. cit., S. 13-14; J. Wiercinski, Uwagi o swobodzie testowania..., op. cit., S. 1254-
1255.

%8 A Hirsch, K. Wang, Qualitative Theory..., op. cit., 5. 13-14.
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typu hipotetycznie datoby si¢ unikna¢, gdyby zastosowanie mialy wylacznie sztywne reguty
dziedziczenia ustawowego. Zrédtem tego przekonania jest koncepcja dorozumianej woli
spadkodawcy. Opiera si¢ ona na zatozeniu, ze reguty dziedziczenia ustawowego prowadza do
rozrzadzenia majatkiem spadkodawcy zgodnie z jego normalnymi pragnieniami i w ten sposob
realizujg jego domniemane zyczenia w tym zakresie. Przyktadowo, zwykle w pierwszej
kolejnos$ci do dziedziczenia dochodzg dzieci spadkodawcy, poniewaz wiekszos¢ rodzicéw chce
przekaza¢ swoj majatek dzieciom. Poczatkow tej koncepcji upatruje si¢ w prawie rzymskim,
a pierwszej jasnej artykulacji w pracach H. Grocjusza. Idea ta przyswiecata rowniez autorom
Kodeksu Napoleona, ktorzy deklarowali, ze ,,przepisy 0 dziedziczeniu ustawowym s3
dorozumianym testamentem kazdego, kto umrze, nie wyrazajac skutecznie innej woli”
I powinny by¢ ,,tak napisane, jakby spadkodawca u kresu swego zycia sam je napisat, jesliby
tego pragnat i byt do tego zdolny”°.

Ustalenie pasujacego do kazdego przypadku dorozumianego zamiaru spadkodawcy jest
jednak zadaniem niezwykle trudnym lub wrgcz niemozliwym. Wysitki podejmowane
w kierunku utworzenia uniwersalnych regut dziedziczenia ujawnity rozmaite stabosci takiej
koncepcji. Co wiecej, przeprowadzone w tym zakresie badania pozwalajg stwierdzi¢, ze istnieje
uderzajagca roznica migdzy wyobrazeniami prawnikow co do pragnien testatorow,
a pragnieniami ich samych. Innym czynnikiem komplikujacym zadanie ustalenia typowego,
hipotetycznego zamiaru spadkodawcy jest sklonno$¢ do dokonywania ocen wlasnych
zachowan 1 rzeczywisto$ci jako relatywnie zwyktych i wlasciwych, podczas gdy oceny

sprzeczne z wlasnymi wyobrazeniami traktuje si¢ jako niezwykte i niewlasciwe®.

2.2.6. Swoboda testowania jako przejaw typowych pragnien czlowieka

Zgodnie z ostatnim argumentem uzasadniajacym swobode testowania, dokonywanie
rozrzadzen majatkowych na wypadek $mierci jest zgodne z typowymi ludzkimi pragnieniami.
Innymi stowy ludzie chca mie¢ wptyw na losy swojego majatku po $mierci. Pragnienie to jest
silne i bardzo powszechne®?. Jednakze o ile che¢ wyrazenia woli mortis causa jest powszechna
i uzasadnia dziatania prawodawcze w tym zakresie to w mniejszym stopniu dostrzegane jest

pragnienie do wykonywania cudzej woli.

%9 Zob. J. Wiercinski, Uwagi o teoretycznych..., op. cit., s. 84-85 i literatura tam przywotana.

0 A J. Hirsch, Default Rules in Inheritance Law: A Problem in Search of It’s Context, Fordham Law Review 2004,
Nr 3 (74), s. 1071-1072.

61 M. Solarz, Motywy przekazywania spadkéw rodzinnych w $wietle badan wiasnych, [w:] J.K. Solarz, E. Klamut
(red.), Transfery migdzypokoleniowe. Zarzadzanie ré6znorodnoscia, L.odz-Warszawa 2017, s. 149-155.
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W wyktadach o prawodawstwie A. Smith przedstawit kilka przemyslen na ten temat.
Jego zdaniem ludzkie poszanowanie woli jest nastepstwem ,,rodzaju poboznosci dla zmartych”.
Naturalnie czerpiemy przyjemno$¢ z pamigtania ostatnich stow przyjaciela i wykonywania jego
ostatnich nakazoéw. Ponadto stwierdzit, ze ,,bylibysSmy przygnebieni, widzac nasze wiasne
ostatnie nakazy niewykonane. Takie uczucia zas w naturalny sposéb motywuja kazdego do
rozszerzania wlasno$ci nieco dalej niz zycie cztowieka”%. Tym samym chociaz spadkobiercy,
co do zasady, pragng zrealizowaé ostatnie zyczenia spadkodawcy, nie mozna oczekiwac, ze
pragnienie zrealizowania ostatniej woli bedzie towarzyszy¢ wszelkim pragnieniom zmartego.
Motywacja do zrealizowania woli spadkodawcy moze zosta¢ ostabiona przez nieprzemyslane,
niecakceptowalne, kaprysne, ekscentryczne lub arbitralne zyczenia zmarlego®. Jak wskazywal
G.W.F. Hegel: ,,uznanie kompetencji arbitralnej woli do zapiséw testamentarnych staje si¢
raczej okazja do naruszania stosunkéw etycznych, do niecnych zabiegdéw i takich samych
zalezno$ci”®,

W optyce mozliwosci pelnienia roli zardwno spadkobiercy jak i spadkodawcy,
positkujac sie zaproponowang przez J. Rawlsa koncepcja ,,zastony niewiedzy’%, wydaje sie,
ze wigkszos$¢ ludzi nie bytaby sktonna zgodzi€ si¢ na przyznanie kazdemu spadkodawcy prawa
do arbitralnego, kapry$nego i nicodpowiedzialnego testowania, tylko po to, zeby sobie samemu
to prawo zapewni¢. Zwlaszcza, ze spadkodawcy, co do zasady, dokonuja rozrzadzen w sposob
do$¢ typowy i mato wyszukany®.

Przedstawione dotychczas rozwazania pozwalaja zrozumie¢ aksjologiczne
uzasadnienie wyposazenia 0sob fizycznych w kompetencj¢ do decydowania o losach majatku
mortis causa. Jednakze pragnienie rozrzadzenia majatkiem na wypadek $mierci moze zostac¢
zrealizowane wtedy, gdy prawodawca uzna dziedziczno$¢ okreslonych praw i obowiazkéw
przystugujacych spadkodawcy oraz dopusci mozliwo$¢ samodzielnego decydowania o ich
losach po $mierci spadkodawcy. Majac to na wzgledzie, w celu wlasciwego zrozumienia
i oceny aktualnic obowigzujgcych rozwigzanh w zakresie swobody testowania, konieczne jest

W pierwszej kolejnosci przedstawienie rozwoju tej instytucji w ujeciu historycznym.

62 A. Smith, Lectures on Jurisprudence, Indianapolis 1982, s. 64-65, 466-467.

83 .M. Simes, Public Policy and the Dead Hand, Michigan 1955, s. 21.

% G.W.F. Hegel, Zasady filozofii prawa, Warszawa 1969 (ttum. A. Landman), s. 184.
8 J. Rawls, Teoria sprawiedliwo$ci, Warszawa 2009 (thum. M. Panufnik), s. 208-2015.
8 A. Hirsch, K. Wang, Qualitative Theory..., op. cit., 5. 14.
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3. Swoboda testowania w ujeciu historycznym

3.1. Geneza instytucji dziedziczenia

Analizg istniejgcej obecnie instytucji prawnej rozpocza¢ wypada od proby dotarcia do
jej najwczesniejszych faz rozwoju. W ten sposdb mozna dowiedzie¢ si¢, dlaczego dana figura
prawna pojawila si¢ w obrocie, jaki byl cel jej powstania oraz jakie zadania miata spetnia¢
pierwotnie®”. Tym samym, przed przejsciem do rozwazan na temat genezy swobody
testowania, zasadne jest przyblizenie zrodet konstrukcji dziedziczenia per se.

Historyczna analiza tworzenia si¢ prawa spadkowego, jako jednego z dzialow prawa
cywilnego, pozwala dostrzec, ze instytucja dziedziczenia ksztattowala si¢ w sposéb bardzo
powolny. Poczatkéw dziedziczenia doszukiwac si¢ mozna juz w konstrukcjach kultu pamieci
0s0b zmartych i zatozen o konieczno$ci kontynuowania przez cztonkow rodziny osobowosci
zmarlego, czego rezultatem bylo m.in. obejmowanie jego majatku. Ponadto sukcesji
majatkowej towarzyszyto przejmowanie obowigzkéw religijnych zmartego. Szczegdlnie dato
si¢ to zaobserwowaé¢ w cywilizacjach kultury indoeuropejskiej (Grecja, Rzym, Indie), gdzie
tego typu praktyki mialy miejsce juz na wczesnym etapie rozwoju. Przejscie praw
I obowigzkow majatkowych zmarlego bylto przede wszystkim konsekwencjg postaw, obrzedoéw
I wierzen wynikajacych z obowigzujacej wowczas religii. Obowigzki majatkowe byly w istocie
scalone z obowigzkami religijnymi®®,

Poczatkowo w wigkszos$ci wspolnot rodowych majatek przechodzit w ramach danej
rodziny na poszczegdlnych jej cztonkow. Wykorzystywano w tym celu czynno$ci prawne inter
vivos takie jak czynno$ci powiernicze, umowy matzenskie, dzialy za zycia i darowizny na
wypadek $mierci. Natomiast samo dziedziczenie miato charakter ab intestato®. Nie znano
jeszcze konstrukcji testamentu’®. Rozwigzania takie dostrzec mozna w najstarszym prawie

germanskim, sumeryjskim, babilofiskim, hebrajskim, greckim oraz egipskim’t. Co wiecej,

87 K. Opatek, Problemy metodologiczne nauki prawa, Warszawa 1962, s. 45 i n.

8 R. Taubenschlag, Rzymskie prawo prywatne na tle pafistw antycznych, Warszawa 1955, s. 275.

8 Por. M. Niedospiat, Swoboda testowania, Bielsko-Biata 2004 s. 3; R. Taubenschlag, Rzymskie prawo prywatne
na tle panstw antycznych, Warszawa 1955, s. 276-277; J.M. Kelly, Historia zachodniej teorii prawa, Krakow 2006,
s.56,97in.

0 K. Koranyi, Podstawy éredniowiecznego prawa spadkowego, Pamietnik Historyczno-Prawny, t. 9, Nr 2, Lwow
1930, s. 118 (282) i nast.

"L R. Taubenschlag, Rzymskie..., op. cit., s. 276-277.
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wsrod wielu spoteczenstw pierwotnych nawet obecnie mozna spotkac si¢ z tego typu zasadami
regulacji kwestii majatkowych na wypadek $mierci’?.

Spadek nie przypadat stricte jednostce, ale nalezal do rodziny (w znaczeniu rodu,
szczepu) 1 trwal w niej, przechodzac kolejno ze zmartego na jego najstarszych cztonkéw. Zas
sam majatek nie mogt by¢ przekazany osobom postronnym, co wynikato z istniejacej pomigdzy
cztonkami rodu swoistej ,,wspotwlasno$ci” poszczegdlnych rzeczy bedacych w ich wladaniu?®,
W rezultacie $mier¢ jednego ze ,,wspotwiascicieli” majatku rodzinnego powodowata w istocie
zmian¢ kregu 0sob wspotuprawnionych, nie za$ nastgpstwo prawne rozumiane jak dzisiaj jako
przejécie ogdlu praw i obowiagzkoéw majatkowych zmartego’™. Takie osobliwe rozwigzanie
sprawialo, ze juz za zycia spadkodawcy jego przyszli spadkobiercy, np. synowie, byli
w sytuacji zblizonej do wspotspadkobiercow w dzisiejszym tego stowa znaczenia”. Smier¢
poszczegolnych cztonkow rodziny nie powodowata zatem zmian w majatku catej wspolnoty,
ktora trwala dalej, mimo braku jednego ze ,,wspotwlascicieli”’®. Jednakze, np. w prawie
babilonskim, dopuszczano mozliwos¢ swoistego wydziedziczenia niektorych czlonkoéw
rodziny, zwlaszcza zstepnych spadkodawcy’’.

Kluczowe dla ksztaltowania si¢ dziedziczenia bylo uznanie, Zze okre$lone skladniki
majatkowe moga naleze¢ wylacznie do jednostki, a wigc by¢ przedmiotem jej wiasnosci
prywatnej’®. Na poczatku chodzito przede wszystkim o ruchomo$ci. W prawie archaicznym
nieruchomosci 1 wzniesione na nich budynki nalezaty wcigz do rodu i nie mogly przejs¢ na
podmioty inne niz jego czlonkowie. Natomiast ruchomos$ci, jak np. ubrania, bron czy
przedmioty osobistego uzytku (ozdoby, klejnoty), bylty chowane wraz ze zmartym w jego
grobie w mysl zasady mobilia ossibus inhaerent lub w niektérych kulturach palone. Przyczyn
takiego postepowania upatruje si¢ w wynikajacych z religii przekonaniach, iz dane rzeczy
przydadza si¢ zmartemu w miejscu, do ktorego ten uda si¢ po $mierci®. Z czasem praktyka

palenia 1 grzebania rzeczy zmarlego ulegala zanikowi, za§ wykorzystywane sktadniki

2 Zob. U. Wesel, Friihformen des Rechts in vorstaatlichen Gesellschaften. Umrisse einer Friihgeschichte des
Rechts bei Sammlern und Jagern und akephalen Ackerbauern und Hirten, Frankfurt am Mein 1985, s. 253, ktory
wskazuje np. na plemi¢ Nuer w poludniowym Sudanie — za W. Borysiak, Dziedziczenie. Konstrukcja.. ., op. cit.,
s. 30

8 \W. Borysiak, Dziedziczenie. Konstrukeja..., op. cit., s. 30-31.

™ M. Kaser, Das romische Privatrecht, t. I, Munich 1955 s. 93.

5 J. Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, Historia ustroju i prawa polskiego, Warszawa 2009, s. 169.

8 K. Kolarnczyk, Najdawniejsze polskie prawo spadkowe, Poznan 1939, s. 3 i nast.; zob takze: O. Balzer,
O nastegpstwie tronu w Polsce, Krakoéw 1897, s. 6.

TU. Wesel, Geschichte des Rechts. VVon den Frihformen bis zur Gegenwart, Miinchen 2006, s. 23.

8 M. Niedospiat, Swoboda testowania, Bielsko-Biata 2004 s. 3.

8 W. Borysiak, Dziedziczenie. Konstrukcja. .., op. cit., s. 31-32.

80 K. S6jka-Zieliriska, Historia prawa, Warszawa 2015 s. 109-113.
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majatkowe zastgpowano mniej warto§ciowymi rzeczami o charakterze symbolicznym.
Najpewniej bylo to podyktowane dostrzezeniem, ze takie postgpowanie jest nieefektywne
ekonomicznie i prowadzi do bezproduktywnego zuzycia przydatnych i wartosciowych
rzeczy®.

Kolejnym czynnikiem dla rozwoju instytucji dziedziczenia byly zmiany struktury
spolecznej oraz wyksztalcenie si¢ prawa wlasnos$ci takze w zakresie nieruchomosci.
Nastepowat stopniowy rozpad wspolnoty rodowo-plemiennej. Duze rody, bedace pierwotnie
najczestsza grupa spoteczng, byly wypierane przez mate rodziny®?. Zanik ,,wspotwlasnosci”
rodzinnej, wyksztalcenie si¢ wlasnosci prywatnej oraz rozwoj zycia spoteczno-gospodarczego
(W szczegolnosci handlu) nieuchronnie prowadzity do rozwazan o losie rzeczy po $mierci ich
wlasciciela®,

Na poczatku dziedziczenie odbywato si¢ przy wykorzystaniu rozwigzan zblizonych do
dzisiejszego dziedziczenia ustawowego®*. Z czasem, rozw6j czynnosci prawnych inter vivos
oraz dostrzezenie potrzeby wptywu spadkodawcy na porzadek dziedziczenia, doprowadzily do
wyksztalcenia si¢ instytucji testamentu. Swoboda testowania pojawita si¢ wigc podzniej niz
swoboda umow®®. Jedng z najwcze$niejszych znanych nam wzmianek dotyczacych
dziedziczenia testamentowego zawiera biblijna Ksiega Rodzaju, w ktorej odnalez¢ mozna
nastgpujacy fragment: ,,A potem Izrael rzekt do Jozefa: «Ja niebawem umrg, ale Bég bedzie
czuwatl nad wami 1 sprawi, ze wrécicie do kraju waszych przodkéw. Ja za§ daje tobie o jedng
wyzyng wiecej niz braciom twym, ktérg zdobytem na Amorytach moim mieczem i tukiem» &,
W Ewangelii wg. $w. Jana odnajdujemy za$ fragment testamentu samego Jezusa, ktory wedtug
dzisiejszych standardow mozna by oceni¢ jako testament ustny, ktorego elementem byto
polecenie objecia piecza i obdarzenia troska Matki oraz ucznia: ,,Kiedy wiec Jezus ujrzat Matke
1 stojacego obok Niej ucznia, ktérego mitowal, rzekl do Matki: «Niewiasto, oto syn Twoj».
Nastepnie rzekl do ucznia: «Oto Matka twoja». I od tej godziny uczen wzigl Jg do siebie”?’.
Cze$¢ Muzulman6éw natomiast wierzy, ze pierwszym testatorem na Ziemi byt biblijny Adam.
Chory anielskie mialy przynies¢ mu z nieba papier i przybory do pisania, a Archaniot Gabriel

mial by¢ $wiadkiem sporzadzonego testamentu®®. Abstrahujac od dociekania prawdy

8L W. Borysiak, Dziedziczenie. Konstrukcja..., op. cit., S. 32.

82 M. Niedospiat, Swoboda testowania, Bielsko-Biata 2004 s. 1; U. Wesel, Geschichte des Rechts..., op. cit., s. 22;
K. Koranyi, Podstawy..., op. cit., s. 8 (172).

8 W. Borysiak, Dziedziczenie. Konstrukcja. .., op. cit., s. 32-33.

84 H.J. Wieling, Testamentsauslegung im rémischen Recht, Miinchen 1972, s. 7 i n.

8 M. Niedospiat, Swoboda testowania, Bielsko-Biata 2004 s. 1.

8 Ksiega Rodzaju 48, 21-22.

87 Ewangelia wg $w. Jana 19,26-27.

8 Tak: V.M. Harris, Ancient Curious and Famous Wills, Boston 1911, s. 10.
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historycznej powyzszych zdarzen, zwlaszcza, ze papier wynaleziono dopiero okoto 105 roku
n.e., zauwazy¢ nalezy, ze koncepcja dziedziczenia testamentowego i zwigzana z nig swoboda
testowania, towarzysza cztowiekowi od bardzo dawna.

Najstarszy znany testament zostat sporzadzony prawdopodobnie w 2548 roku p.n.e.
Egipcie. Odnaleziony zostat 26 grudnia 1889 roku w Kahun przez egiptologa sir Williama
Matthew Flinders Petrie. Zgodnie z jego trescia pewien Sekhenren rozrzadzit swoim majatkiem
w ten sposob, ze caly dobytek na wypadek $mierci przeznaczyt swemu bratu 0 imieniu Uah,
kaptanowi Ozyrysa. Testament ten zawierat takze rozrzadzenie, zgodnie z ktérym zona
spadkodawcy ustanowiona zostata dozywotnim uzytkownikiem majatku wchodzacego w sktad
spadku. Natomiast brat spadkodawcy miat dojs¢ do dziedziczenia dopiero, jesli Zona
spadkodawcy nie przeznaczylaby uzytkowanego majatku na wypadek $mierci na rzecz ich
wspdlnych dzieci. Sekhenren wigc de facto zawart w testamencie kodycyl zawierajacy
podstawienie powiernicze. Testament ten zostat potwierdzony przez dwoch swiadkow®,

Do czasé6w wspotczesnych zachowato si¢ sporo testamentdw o0sob, ktére trwale zapisaty
si¢ na kartach historii, np. Sennacheryba z 681 roku p.n.e., Platona z 348 roku p.n.e.,
Arystotelesa z 322 roku p.n.e., Wergiliusza z 10 roku p.n.e. czy Oktawiana Augusta z 13 roku
n.e%. Za$ najstarszym znanym testamentem sporzadzonym na terenie Polski jest testament
sporzadzony przez Wactawa Czartka w 1302 roku, w ktorym potowe domu przekazat swojej
zonie Jucie, a drugg polowe czworgu swoich dzieci®.

W dalszej czes$ci przedstawione zostang regulacje w zakresie swobody testowania
w prawie rzymskim, epoce przedkodyfikacyjnej oraz epoce kodyfikacyjnej. Z tym jednak
zastrzezeniem, ze przedmiotem rozwazan nie beda wszystkie znane na przestrzeni lat idee
w zakresie swobody testowania, a jedynie te, ktére w swoim czasie stanowity najbardziej

typowe rozwigzania, wazne dla rozwoju omawianego zagadnienia.

8 Niektorzy badacze zartobliwie twierdza, iz odnaleziony testament jest tak osobliwie nowoczesny, Ze mogiby
by¢ podstawa do stwierdzenia nabycia spadku w dzisiejszych czasach. Zob.: V.M. Harris, Ancient..., op. cit., S.
12-13; E.M. Million, Humor in or of Wills, Vanderbilt Law Review 1958, Nr 3 (11), s. 1-3; M.H. Roffer, The Law
Book. From Hammurabi to The International Criminal Court, 250 Milestones in The History of Law, New York
2015, s. 5-6.

% V.M. Harris, Ancient..., op. cit., s. 13-21; H. Tadmor, B. Landsberger, S. Parpola, The Sin of Sargon and
Sennacherib's Last Will, State Archives of Assyria 1989, Nr 3, s. 3-51; E. Champlin, The Testament of Augustus,
Rheinisches Museum flr Philologie 1989, Nr 132, s. 154-165; A.J. Arberry, Plato's Testament to Aristotle, Bulletin
of the School of Oriental and African Studies 1971, Nr 3 (34), s. 475-490.

%1 J. Wysmutek, History of Wills, Testators and Their Families in Late Medieval Krakow, Leiden-Boston 2021, s.
60-61.
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3.2. Swoboda testowania w prawie rzymskim

Probujac odnalez¢ zrodia ksztattu dzisiejszego prawa spadkowego nie sposdb pomingdé
prawa rzymskiego. Trudno o bardziej rzymska gataz prawa, cho¢ poczatki rzymskiego prawa
spadkowego wzbudzajg liczne watpliwosci w doktrynie®?. Pozostawiony przez starozytnych
Rzymian obfity materiat zrédtowy pokazuje nam, jak wielkim zainteresowaniem cieszyla si¢
woOwczas ta gataz prawa®. Dziedziczeniec w prawie rzymskim wyksztalcito sie
najprawdopodobniej z beztestamentowego przejscia majatku z pater familias na jego zstepnych
lub innych krewnych agnacyjnych. Spadkodawca nie miat wigc wplywu na okreslenie kregu
osob, ktorym przekazywatl majatek lub mozliwosci przekazania go osobom spoza swojej
rodziny®*. Jednakze chociaz poczatkowo dziedziczenie majatku w starozytnym Rzymie
nastepowato w obrebie rodziny, to juz w pierwszej konsolidacji rzymskiego prawa
zwyczajowego dokonanej w latach 451 — 449 p.n.e., tj. w ustawie XII tablic (Lex Duodecim
Tabularum), odnalez¢ mozna zasad¢ swobody testowania. Zawarta w ramach piatej tablicy
norma: uti legassit super pecunia tutelave suae rei, ita ius esto - ,,jak postanowit wzgledem
swojego majatku czy tez opieki nad swoimi rzeczami, niech bedzie prawem” (T. 5,3) oznaczata
w istocie mozliwos¢ rozrzadzenia za zycia majatkiem na wypadek $mierci. Zasada ta znalazta
si¢ blisko tysigc lat pozniej w wielkiej kompilacji prawa rzymskiego podjete]
w latach 528 — 534 przez cesarza Justyniana | Wielkiego®. Ponadto to wlasnie z prawa
rzymskiego znamy zasad¢ Ambulatoria est enim voluntas defuncti usque ad vitae supremum
exitum — ,,zmienna jest bowiem wola zmartego az do samego kresu zycia”®, ktorej refleks
odnalez¢ mozna w art. 943 K.c.

Mimo zdecydowanego brzmienia wskazanego przepisu ustawy XII tablic nie wydaje
si¢, by podlegajacy temu prawu Rzymianie cieszyli si¢ cho¢by zblizong do dzisiejszej swoboda
testowania. Nalezy zwroci¢ uwage na dostepnos¢ i tatwos¢ formy modyfikowania porzadku
ustawowego w prawie archaicznym. Dzigki Gaiusowi wiadomo o dwoéch sposobach

sporzadzenia testamentu®’. Pierwszy polegal na tym, ze spadkodawca ogtaszal swojg ostatnig

92 Zob. M. Kaser, Das romische Privatrecht. Erster Abschnitt. Das altromische, das vorklassische und klassische
Recht, Miinchen 1971, t. |, s. 91-92; J. Zabfocki, Consortium ercto non cito w Noctes Atticae Aulusa Gelliusa,
Prawo Kanoniczne 1988, Nr 3-4, s. 271

% F. Longchamps de Bérier, [w:] W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps de Bérier, Prawo rzymskie. U podstaw
prawa prywatnego, Warszawa 2018, s. 253; G. Mousourakis, Fundamentals of Roman Private Law, Berlin—
Heidelberg 2012, s. 279 i n.

94 S. Perozzi, Istituzioni di diritto romano. vol. 2, Roma 1928, s. 442 i n.

% Dig. 50, 16, 120.

% Dig. 34, 4, 4,.

% Por. Gai Institutiones. Instytucje Gaiusa, tekst i przeklad W. Rozwadowski, Poznan 2014.
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wole na zgromadzeniu ludowym (testament calatis comitiis), ktore zbierato si¢ dwa razy do
roku. Zebrany lud musial nastepnie wyrazi¢ zgode na zmiang ustawowego porzadku
dziedziczenia. Taki sposob rozrzadzania majatkiem na wypadek $§mierci pozwala poddawaé
w watpliwo$¢ jednostronno$¢ takiej czynnosci. Druga forma testamentu (testament in
procinctu) mogta zosta¢ wykorzystana przez zotierza. Oswiadczal on wowczas swojg ostatnig
wolg przed gotowym do boju wojskiem. Mimo iz w tym przypadku nie wymagano akceptacji
to audytorium bylo jednak takie samo, tj. obywatele, tyle ze uzbrojeni i gotujacy si¢ do walki®,

Rozrzadzanie majatkiem na wypadek $mierci przy wykorzystaniu wskazanych dwoch
form testamentu okazato si¢ by¢ niewystarczajaco dogodne dla testatorow. Wytworzyta si¢
wigc praktyka powierniczego przekazywania catego majatku za zycia osobie zaufanej (familiae
emptor) poprzez akt pozornej sprzedazy mancypacyjnej. Odbywato si¢ to przy obecno$ci pigciu
swiadkéw 1 libripensa. Po dokonaniu tej czynnosci, az do $mierci, ,testator” byt nadal
W posiadaniu majatku, gdyz przeniesienie wiasnosci drogg mancipatio nie wymagato dla
swojej skutecznos$ci przeniesienia posiadania. Po $mierci rozrzadzajacego familiae emptor
przekazywat caly majatek wskazanej osobie, zgodnie z powzietym wczesniej zobowigzaniem.

Praktyka ta, okoto III w. p.n.e., doprowadzita do powstania testamentu mancypacyjnego
(testamentum per aes et libram), dla ktorego skuteczno$ci najwazniejsze bylo uroczyste
o$wiadczenie (nuncupatio), nie za$ przeniesienie majatku na powiernika®®. Testament
mancypacyjny sprawil, ze forma rozrzadzania majatkiem na wypadek $mierci znacznie zblizyta
si¢ do jednostronnego oswiadczenia woli, ktoérego wazno$¢ nie byla uzalezniona od
oswiadczenia woli innej osoby oraz od dojscia do wiadomosci innego podmiotu. Jednakze byta
to forma testamentu zblizona do spotykanych dzisiaj testamentéw ustnych, nie za$ pisemnych.
Rozrzadzenia bowiem, wylacznie dla pamigci i w celach dowodowych, spisywano na
tabliczkach (tabulae), ktorych zniszczenie nie skutkowato odwotaniem testamentu. Nastepnie
testator, trzymajac w reku tabliczki, o§wiadczat: ,,jak na tych tabliczkach i wosku zapisano, tak
daje, tak zapisuje, tak testuje, i tak wy, Kwiryci, dajcie mi $wiadectwo”'%®, W rezultacie
sprzedaz mancypacyjna, stanowigca przeslanke wazno$ci testamentu, byta juz jedynie
formalno$cia. Natomiast familiae emptor oraz libripens stali si¢c $wiadkami testamentowymi0Z,

Rola $wiadkow testamentu mancypacyjnego sprowadzala si¢ do przesznurowania tabliczki

% F, Longchamps de Bérier, [w:] W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps de Bérier, Prawo rzymskie..., op. cit., S.
2609.

9 W. Wotodkiewicz (red.), Prawo rzymskie. Stownik encyklopedyczny, Warszawa 1986, s. 207-208.

10 Por. Gai Institutiones. Instytucje Gaiusa, tekst i przektad W. Rozwadowski, Poznan 2014, G. 2,104,

101 A, Pabin, Testament jako akt sformalizowany — uwagi w sprawie przysztego ksztattu regulacji dotyczacych
formy rozrzadzen testamentowych, Studia Prawnicze 2016, Nr 1, s. 95.
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| zaopatrzenia jej swymi pieczeciami na dowdd autentycznosci. Kluczowe jednak bylo, ze
swiadkowie z reguly nie znali zawartej na tabliczkach tresci testamentu. Tabliczki sktadano
tekstem do wewnatrz, a z wierzchu, obok pieczeci, pisano tylko nazwisko testatoral®?,
Podczas gdy rzymscy testatorzy z powodzeniem wykorzystywali testament
mancypacyjny, pretor, okoto I — III n.e. oglosit, ze wprowadzi w posiadanie spadku (bonorum
possessio) osoby wskazane w przedtozonych mu tabliczkach opatrzonych pieczeciami co

03, Pozornie wylacznie uproscit wymagania testamentu

najmniej siedmiu $wiadkow?
mancypacyjnego. W rzeczywistosci jednak stworzyl nowa forme testamentu okreslang jako
testament pretorskil®. Testament ten wystepowal wowczas rownolegle z testamentem
mancypacyjnym, za$ roznice migdzy nimi powoli si¢ zacieraly. Zanikaty funkcje pelione
przez familiae emptora i libripensa. Co wiecej, testamenty mancypacyjne, ktore nie spetniaty
wszystkich wymogow formalnych, ulegaty konwersji na testamenty pretorskie. Spadkodawca
mogl teraz odwota¢ swoja ostatnia wole poprzez zniszczenie testamentu. Nadto, choé
pisemno$¢ byla zasada w przypadku testamentu pretorskiego, to mozliwe bylo jego
sporzadzenic w formie ustnej, bowiem Kluczowa byla obecno$¢ Swiadkow. Natomiast
wykonanie woli zmartego opieralo si¢ na wtadztwie pretora, ktory decydowat o wprowadzeniu
w bonorum possessio. Konstrukcja testamentu pretorskiego pozwalata na zrealizowanie woli
testatora w sposob, ktorego nie osigga si¢ wspotczesnie, gdyz wola testatora mogtaby by¢
zrealizowana nawet w przypadku zgubienia, zniszczenia czy kradziezy tabliczek. W rezultacie
skutki wywotywata sama wola spadkodawcy (nuda voluntas testatoris)®.

Obie te formy wspotistniaty poczawszy od epoki przedklasycznej, az przez calte prawo
klasycznel®, Z czasem pretorzy dostrzegali, ze nuncupatio traci na znaczeniu'®’. Warte
odnotowania jest, ze wowczas prawnicy rzymscy duza wage przyktadali przede wszystkim do
przestrzegania poprawnosci ceremonialnego charakteru testamentu. Wskazywano takze na
konieczno$¢ zachowania zasady unitas actus, zgodnie z ktdrg nalezato zachowaé cigglosc

podczas sporzadzania testamentu'®®, Wazna role odgrywaty takze rytuaty prawne, pierwowzory

102 F, Longchamps de Bérier, [w:] W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps de Bérier, Prawo rzymskie.. ., op. cit., S.
308-309.

103 4. Debinski, Rzymskie prawo prywatne. Kompendium, Warszawa 2021, s. 301.

104 F. Longchamps de Bérier, [w:] W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps de Bérier, Prawo rzymskie.. ., op. cit., s.
310.

105 1pidem, s. 311.

196 1hidem, s. 285.

07 T, Rufner, Testamentary Formalities in Roman Law, [w:] K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann (red.),
Testamentary Formalities... op. cit., s. 7.

198 M. Kurylowicz, A. Wilinski, Rzymskie prawo prywatne. Zarys wyktadu, Warszawa 2021, s. 165.
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dzisiejszych czynno$ci prawnych (okreslanych mianem nazwanych), ktorych rygorystycznie
nalezalo przestrzegaé, by dana czynno$¢ mogta odnie$é skutki prawnel®,

Dalsze poszerzanie katalogu form testamentu miato miejsce w prawie poklasycznym
(lata 235 — 565 n.e.). Testamenty publiczne oraz rytual mancypacyjny wyszly z uzycia.
Nastagpito tu swoiste desuetudo. Okoto roku 413 pojawit si¢ testament sagdowy (testamentum
apud acta) polegajacy na podyktowaniu ostatniej woli sedziemu, ktory nastgpnie wpisywat ja
do akt sadowych. Forma ta nie wykluczata przedtozenia tresci testamentu na pismie, co zresztg
uczynili cesarze Honoriusz i Teodozjusz*°. Nastepnie wprowadzony zostat testament principi
oblatum, sktadany w rece cesarza i deponowany w archiwum publicznym, nad ktérym piecze

sprawowal urzednik, zwany magister libellorum!!

. W literaturze nie ma jednak zgodnosci,
w jaki doktadnie sposob sporzadzano testamentum principi oblatum. Wigkszo$¢ autorow
uwaza, ze cesarzowi przedstawiono wczesniej spisany dokument. Istnieje wszakze poglad, ze
testament ten byl przedstawiany ustnie’'?. Byly to dalekie pierwowzory dzisiejszych
testamentow urzgdowych i notarialnych.

Jedno z najwazniejszych wydarzen w dziejach prawa spadkowego Europy miato
miejsce kilka dekad pozniej. W 446 roku, cesarz zachodniorzymski Walentynian 11113
ustanowit konstytucje, w ktorej wprowadzona zostata najnowoczesniejsza i najwygodniejsza
forma testamentu, tj. testament holograficzny (per holographum scripturam)4,
Rewolucyjnos¢ zaproponowanego rozwigzania polegata nie tylko na mozliwosci sporzadzenia
testamentu wytacznie wiasnorecznie, ale w szczego6lnosci na braku wymogu jakichkolwiek
swiadkow. Positkujac si¢ obecnym ksztaltem prawa spadkowego mozna si¢ spodziewacd, ze
testament holograficzny zostal uznany za ogromne osiagnigcie koncepcyjne epoki
poznorzymskiej. Tak sie jednak nie stato, a nowa forma testamentu poczatkowo nie zrobita
wielkiej kariery. Co wigcej, sam Justynian sktaniat si¢ wobec form pewniejszych 1 bardziej

ztozonych'®®. Z tego powodu testamentu holograficznego nie odnajdziemy w justynianskiej

19 Por. np. M. Zatucki, Videotestament. Prawo spadkowe wobec nowych technologii, Warszawa 2018, s. 41in.;
M. Kurylowicz, Wokét pojecia aequitas w prawie rzymskim, Studia Iuridica Lublinensia 2011, Nr 15, s. 15 i n.
110 F, Longchamps de Bérier, [w:] W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps de Bérier, Prawo rzymskie..., op. cit., S.
313.

11 J.L. Zamora Manzano, La fe pablica administrativa en la recepcion de la voluntas del testador en el Bajo
Imperio, Glossae. Euopean Journal of Legal History 2017, Nr 14, s. 994-1007.

112 Zob. S.P. Kursa, Testator i formy testamentu w rzymskim prawie justynianskim, Warszawa 2017, s. 287 i
przytoczona tam obszerna literatura.

113 Walentynian 111 (Flavius Placidius Valentinianus), cesarz zachodniorzymski w latach 425-455 n.e.

114 Nov. Val. 21.2; zob. takze M. Kurytowicz, Testamentum holographum, Rejent 2003, Nr 10, s. 119-126.

115 Justynian | (Flavius Petrus Sabbatius lustinianus), cesarz bizantyfiski w latach 527-565.
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kompilacji prawa!®. Pozniejsza recepcja prawa rzymskiego pokazata jednak, jak bardzo cesarz
nie docenit potencjatu tkwigcego w testamencie holograficznym.

Prawo justynianskie utrzymalo formy publiczne i prywatne, zaréwno ustne, jak
I pisemne. Istotng role odgrywatl testament pisemny (testamentum tripertitum). Laczyl on
W sobie wymogi pochodzace z trzech réznych zrodet prawa (ius tripertitum), tj. rownoczesna
obecno$¢ swiadkow 1 zachowanie cigglosci aktu sporzadzenia testamentu (dawne prawo
cywilne), wymog podpisu zaréwno testatora, jak i $wiadkow (konstytucje cesarskie) oraz
obecnos$¢ siedmiorga swiadkow 1 konieczno$¢ opieczetowania przez nich testamentu (prawo
pretorskie)'’. W zachodniej, jak i we wschodniej czesci cesarstwa rzymskiego nadal istniaty
testamenty ustne (testamentum per nuncupationem) sporzadzane w obecnosci siedmiu
swiadkow!'8. Ponadto praktyczne znaczenie przedstawialy testamenty publiczne, zwlaszcza
testamentum apud acta conditum oraz testamentum principi oblatum. Prawo justynianskie
zawieralo takze wiele form testamentow szczegdlnych, dla ktéorych waznosci wymagane byto
zaistnienie pewnych wyjatkowych okolicznosci. Byly wsrdd nich testament dotknigtego
chorobg zakazng (testamentum oppressi morbo contagioso), testament na rzecz kosciotow lub
dziet poboznych (testamentum pro ecclesiis vel piis causis), testament rodzica na rzecz swoich
zstepnych (testamentum parentis inter liberos), testament analfabety lub niemogacego si¢
podpisac (testamentum litteras ignorantis vel subscribere nequentis), testament niewidomego
(tesamentum caeci), testament gluchoniemego lub niemego (testamentum surdi et muti vel
muti) oraz testament wiejski (testamentum ruri conditum seu rusticanorum)°.

Do dokonywania rozrzadzen na wypadek $mierci wykorzystywano takze kodycyle
(codicilli), czyli zawarte najczesciej w listach lub prywatnych notatkach'? pisemne dyspozycije
mortis causa'?l. Wystepowaty obok testamentu, lecz w przypadku rozrzadzen z zakresu prawa
cywilnego (legaty, wyzwolenia, ustanowienie opieki) wymagane byto potwierdzenie kodycylu
w testamencie. Je$li po $mierci testatora testament okazal si¢ niewazny wskutek
nicodpowiedniej formy lub tresci, kodycyl pomagal przynajmniej w cze$ciowym utrzymaniu
rozrzadzen testatora w mocy. Aby tak si¢ stalo, testator zamieszczat w testamencie tzw.
klauzule kodycylarna, Ze jezeli jego testament okaze si¢ z jakich§ przyczyn niewazny, to niech

bedzie utrzymany jako kodycyl. W takiej sytuacji bezskuteczne bylo ustanowienie dziedzica

116 F, Longchamps de Bérier, Law of Succession. Roman Legal Framework and Comparative Law Perspective,
Warszawa 2011, s. 164.

117 Cod. lus. 2,10,3; S.P. Kursa, Testator..., op. cit., S. 146.

118 \W. Osuchowski, Zarys rzymskiego prawa prywatnego, Warszawa 1967, s. 466.

119 por, S.P. Kursa, Testator..., op. cit., s. 219-280.

120 Codicilli lub pugillares to mate, pokryte woskiem tabliczki, uzywane przez Rzymian jako notatniki.

121 F, Longchamps de Bérier, Law of Succession..., op. cit., s. 342.
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22 Odmiennie niz

i wydziedziczenie, ale pozostawaly w mocy pozostate rozrzadzenia®
w przypadku testamentéw kodycyle mogty by¢ sporzadzane w jezyku innym niz tacina. Mozna
ich bylo sporzadzi¢ wiele. Kodycyl nie musial by¢ sporzadzony wlasnorgcznie lub podpisany
przez testatora'?s,

Pomimo wysokiego stopnia rozwoju prawa spadkowego, swoboda testowania w prawie
rzymskim przewidywala daleko idace ograniczenia podmiotowe. Niewolnicy (servi) oraz
cudzoziemcy (peregrini), ze wzgledu na swoj status, nie mogli by¢ podmiotami czynnymi
rzymskich testamentow. Obywatele alieni iuris mogli za$ testowa¢ w zakresie posiadanego
peculium castrense albo peculium quasi castrense. Natomiast obywatele rzymscy sui iuris mieli
z zasady nieograniczone prawo do testowania. Zdarzato si¢ jednak, ze osoby te tracity zdolnos¢
prawng 1 w konsekwencji takze zdolno$¢ testowania. Mogto to nastapi¢ wskutek dostania si¢
do niewoli, skazania na deportacje, Smier¢ lub prace w kopalniach, a takze wskutek adrogacji
czy legitymacji. Ponadto, podobnie jak dzisiaj, testatorem nie mogta by¢ osoba nieposiadajgca
pelnej zdolnosci do czynnos$ci prawnych, co miato miejsce w przypadku osob niedojrzatych
(impuberes), chorych umystowo (furiosi) i marnotrawcow (prodigi). Ze wzgledu na
niepelnosprawnos¢ testatorami nie zawsze mogli by¢ ghusi lub niemi (surdi vel multi), a za karg
heretycy lub apostaci (haeretici vel apostati)!?*.

Nieoceniona i niezwykle warto§ciowa jest spuscizna pozostawiona przez prawnikow
rzymskich. Podkresli¢ nalezy w szczegdlno$ci rozwigzania prawne powstale za czasow
Justyniana. Mimo upadku cesarstwa to wtasnie do tej kodyfikacji beda si¢ odwotywac kolejne
pokolenie przez setki lat, korzystajac z niej niczym z otrzymanego nomen omen spadku. Wielka
kompilacja prawa rzymskiego, zwana od XVI w. Corpus luris Civilis, to zbiér praw, ktory
upowszechnit si¢ w Europie Zachodniej w $redniowieczu, wywierajac istotny wpltyw na
poOzniejsze ustawodawstwa europejskie'?®. Swoboda dysponowania majgtkiem na wypadek
$mierci, tak jak i caly system rzymskiego prawa prywatnego, przetrwaly upadek panstwa
rzymskiego i znajduja swoje zastosowanie we wspdlczesnych systemach prawnych??®,

Odnoszac powyzsze do rozwazan nad ewentualng modyfikacja katalogu form

testamentu warte zauwazenia jest, ze wypracowana w Rzymie siatka pojeciowa uzywana do

122 Tak: A. Pabin, Testament..., op. cit., s. 97.

123 7oh. J.J. Szczerbowski, Forma kodycylu w $wietle prawa justynianskiego, Studia Prawnoustrojowe 2007, Nr
7,s.219 - 227.

124 Tak. S.P. Kursa, Testator..., op. cit., s. 83 i n.

125 Zob. np. M. Dyjakowska, Badania poréwnawcze nad Corpus luris Civilis i ustawodawstwami obcymi w pracach
profesoréw Akademii Zamojskiej, [w:] 4. Debinski (red.), Starozytne kodyfikacje prawa, Lublin 2000, s. 153 i n.
126 Por. J. Ozég, Prawo rzymskie jako $rodek thumaczenia ABGB — kilka uwag w setng rocznice stulecia, Palestra
2011, Nr 11-12, s. 193-198.
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klasyfikowania form testamentu, w zasadzie bez najmniejszego problemu moze by¢ uzywana
w dzisiejszym dyskursie nad obecnymi i przysztymi formami testamentu. Wszystkie istniejace
1 praktykowane wspotczesnie formy testamentu mozemy umie$ci¢ w takiej wtasnie siatce,
odrdzniajac testamenty ogolne i szczegbdlne, prywatne i urzedowe, ustne i utrwalone za pomoca

srodkow technicznych'?’,

3.3. Swoboda testowania w epoce przedkodyfikacyjnej

Upadek Imperium Romanum sprawit, ze prawo rzymskie byto stopniowo zastgpowane
przez prawa szczepowe. Zaczely powstawaé nowe organizmy polityczne, dajace poczatek
panstwom europejskim, ktore znamy dzisiaj. Jednakze zbiory reskryptow cesarskich z czaséw
p6znorzymskich, w tym Lex Romana Burgundionum oraz ogtoszony w 506 roku przez Alaryka
I edykt Lex Romana Visigothorum, przeniknety na teren rodzacych si¢ panstw, niosgc za sobg
rzymskg my$l prawniczg!'?®. Rowniez w innych bylych prowincjach Cesarstwa, zgodnie
Z powszechng woOwczas zasada osobowos$ci prawa, zdecydowana wiekszo$¢ ludnosci
postugiwata si¢ w dalszym ciggu prawem rzymskim. Silne wplywy tego porzadku prawnego
w Europie zachodniej zostaly utrwalone w okresie tzw. renesansu prawa rzymskiego (XI-XII1
wiek), kiedy to na nowo odkryto kodyfikacje justynianskg®?®.

Barbarzynska kultura prawna konfrontowata si¢ z rzymska. Rozwigzania wypracowane
przez Rzymian zaktadaty, Ze testator moze rozrzadzi¢ swoim majatkiem na wypadek $mierci,
wykorzystujgc w tym celu jednostronne oswiadczenia woli. Jednakze w plemiennych
systemach germanskich i stowianskich spadek nalezat do rodziny, a spadkodawca nie mogt nim
swobodnie dysponowaé!®. Zastosowanie znajdowala znana prawu germanskiemu reguta ,,im
blizej krwi, tym blizej dobr” (Je naher dem Blut, desto naher dem Gut)!3l. Dobitniej za$
ostabienie swobody testowania pokazuje krolujaca w Sredniowieczu zasada prawa

zwyczajowego Deus solus heredem facere potest, non homo (krew daje prawo dziedziczenia,

127 por. F. Longchamps de Bérier, Stato$¢ a zmienno$é szczegdtowych regulacji prawa spadkowego Niepodleglej,
Forum Prawnicze 2018, Nr 2 (48), s. 5; zob. takze J. Rudnicki, Rzymski wzorzec w prawie spadkowym oraz plusy
i minusy wideotestamentu, Forum Prawnicze 2020, Nr 4 (60), s. 86-96.

128 K. Krasowski, B. Lesinski, K. Sikorska Dziegielewska, J. Walachowicz, Powszechna historia pafistwa i prawa,
Poznan 1993, s. 296 i n.

129 7ob. K. Trnka, Wptyw prawa rzymskiego na wspolczesne porzadki prawne na przyktadzie instytucji zachowku,
[w:] M. Nitowski, K. Wojdyto, M. Szczepaniak (red.), Vademecum spadkowe — kto dziedziczy cato$¢, a kto
potowe?, Wroctaw 2015, s. 153; M. Sczaniecki, Powszechna historia panstwa i prawa, Warszawa 2009, s. 265.
130 K. Kolarnczyk, Studia nad reliktami wspolnej wiasnoéci ziemi w najdawniejszej Polsce. Rozporzadzanie
wlasnoécig ziemska do konca XTIV wieku, [w:] Z. Wojciechowski (red.), Studia nad historig prawa polskiego. Tom
XX, z. 2, Poznan 1950, s. 506 i n.

181 p.C. Blanta, Biindnerisches Civilgesetzbuch mit Erlauterungen des Gesetzes Redaktors, Berlin 1862, s. 436.
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nie cztowiek). We wczesnym $redniowieczu w Europie wystgpowalo zatem w zasadzie
wylacznie dziedziczenie beztestamentowe (successio ab intestato)!32,

Z uwagi na ograniczone mozliwos$ci rozrzadzania majatkiem na wypadek $miercCi
dazono do osiggania skutku zblizonego do dziedziczenia, przy wykorzystaniu konstrukcji
opartych na wspotwlasnosci, jak np. pozostawania przez spadkobiercow w tzw. niedziale
rodzinnym (najcze$ciej ojcowskim lub braterskim), w ktorym krewni uczestniczyli jako
uczestnicy pospolnej reki (manus communis)'®. Jednakze niektore sktadniki majatkowe
zmartego poddawano odrebnym regutom przej$cia, co uzasadniano zamiarem racjonalizacji
przynaleznosci poszczegdlnych przedmiotéw do osob fizycznych, w zaleznosci od ich pici,
pochodzenia itp.'3*. Nadto dokonywano czynnosci inter vivos, ktére wywieraly skutki mortis
causa’®®. Zakladano, ze dobra majatkowe wskutek dziedziczenia powinny pozostawaé
w okres$lonej rodzinie. Najczestszymi sposobami, przez ktore starano si¢ to osiggaé byly
konstrukcje lenna i fideikomisy. Dziedziczenie miato gwarantowa¢ kumulacj¢ kapitatu
(zwlaszcza nieruchomosci) w rodzie oraz zachowanie przez niego Status quo w ramach
wyksztatconej hierarchii spoteczne;j*3,

W pdzniejszym czasie Koscidt niejako przyjat dziedzictwo rzymskiej cywilizacji.
O sig¢ganiu do dorobku Imperium Romanum $wiadczy cho¢by zasada wyrazona w Lex Ribuaria
Francorum z VIII w., zgodnie z ktora ,,Kosciot zyje prawem rzymskim” (Ecclesia vivit lege
romana)'®’. Przedmiotem badan KoS$ciota stata si¢ wiekszo$¢ instytucji prawnych znanych
czasom rzymskim i chociaz poczatkowo Kos$ciot postugiwat si¢ przede wszystkim prawem
rzymskim to okoto XII w. rozpoczat budowanie wlasnego systemu prawa, tj. prawa
kanonicznego, ktore w pdzniejszym okresie zebrano jako Corpus luris Canonici'®, Studia
w zakresie prawa rzymskiego i kanonicznego odbywaty si¢ w tych samych o$rodkach
uniwersyteckich, za$ przedmioty te bardzo czesto byly wyktadane przez tych samych
profesorow. Symbioze obu rodzajow praw symbolicznie wyrazato udzielanie adeptom prawa
rzymskiego i prawa kanonicznego stopnia doktorskiego w zakresie obu tych praw (in utroque

iure)®3°,

132 A, Dziadzio, Powszechna historia prawa, Warszawa 2008, s. 363.

133 K. Séjka-Zielinska, Historia prawa, Warszawa 2011, s. 114.

134 T, Maciejewski, Historia ustroju i prawa sagdowego Polski, Warszawa 2017, s. 139-142; U. Wesel, Frihformen
des Rechts..., op. cit., s. 156.

135 U. Wesel, Geschichte des Rechts..., op. cit., s. 332.

136 Tak: W. Borysiak, Dziedziczenie. Konstrukcja..., op. cit., S. 36.

137 A, Dziadzio, Powszechna historia.. ., op. cit., s. 26.

138 4. Debinski, Ecclesia vivit lege romana. Znaczenie prawa rzymskiego dla rozwoju prawa Ko$ciota tacinskiego,
[w:] 4. Debinski (red.), Starozytne kodyfikacje prawa, Lublin 2000, s. 131-145.

139 Zob. A. Debinski, Czy Koscidl zyje prawem rzymskim, [w:] Acta Universitatis Wratislaviensis, Nr 3063,
Wroctaw 2008, s. 64.
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Chociaz dziedziczenie testamentowe zasadniczo byto niespotykane we wczesnym
sredniowieczu, to z uplywem czasu Kosciot domagal si¢ wprowadzenia rozwigzan
sprzyjajacych swobodzie testowania. Nie byto to w zadnym razie motywowane dazeniem do
petniejszego realizowania prawa wiasnosci'®’. Jako pewien kompromis przyjeto, ze dla
zapewnienia zbawienia duszy (pro salute animae) spadkodawca moze rozrzadzi¢ cz¢scig
swego spadku. Poczatkowo oznaczato to wylacznie rozrzadzenia na rzecz kosciota, czemu
shuzyl testament piae causae, ktory co do zasady nie zawieral ustanowienia spadkobiercy
ajedynie zapisy ustanawiane na rzecz instytucji ko$cielnych obejmujace poszczegélne
sktadniki majatku zmartego'*!. PdzZniej rozrzadzenie majatkiem na wypadek $mierci byto
mozliwe w szerszym zakresie, W tym dla wzmocnienia pozycji niektorych cztonkow rodziny 42,
W rezultacie dziedziczenie na podstawie testamentu szeroko upowszechnito si¢ dopiero od XII
w., na skutek silnych wplywéw prawa kanonicznego®*®. Jednoczesénie starano sie tagodzic,
znane jeszcze z czasOw prawa rzymskiego, wymogi formalne towarzyszace testowaniul,
Przyktadowo, w prawie kanonicznym, dla wazno$ci testamentu wymagano obecno$cCi
duchownego i jedynie dwoch lub trzech $wiadkow bez jakichkolwiek wymogow
dodatkowych45,

Rozmaito$¢ 1 niejednolitos¢ rozwigzan dotyczacych swobody testowania wida¢ chocby
na przyktadzie Francji, gdzie roznice wystgpowaly nawet pomigedzy prawem pdinocy i poludnia
Francji. Na pohnocy testament pojawit si¢ w XII wieku zastgpujac darowizny mortis causa
I mial przede wszystkim posta¢ ustng, z koniecznym udziatem jedynie dwoch $wiadkow,
spisaniem ostatniej woli i1 odciskiem pieczeci. Spotykana byla takze forma pisemna
pieczg¢towana przez urzednika, co okoto XIV wieku przeksztalcito si¢ w zwyczaj podpisywania
testamentu przez testatora zamiast umieszczania urzedowej pieczeci. W X VI wieku na péinocy
Francji funkcjonowal juz testament holograficzny, bedacy wowczas najczestszym
instrumentem stuzacym do dokonywanie rozrzadzen na wypadek $mierci. Testamenty nie byty

na tym obszarze jednak popularne, a jezeli juz je spotykano, na ogot ograniczaty si¢ w tresci

149 por, B. Bobowski, Testament w $redniowiecznym prawie polskim, Prace Naukowe Akademii im. Jana Dtugosza
w Czestochowie. Zeszyty Historyczne 2009, z. X, s. 84in

141 Tak: M. Zatucki, Videotestament..., op. cit., S. 45; zob. takze: N. Jansen, Testamentary Formalities in Early
Modern Europe, [w:] K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann (red.), Testamentary Formalities... op. cit., S.
31

142 Tak: P. Ksiezak, Zachowek.. ., op. cit., s. 31; zob. takze: W. Hesse, EinfluB des wirtschaftlichen Fortschritts auf
die Entstehung und Entwicklung der Testierfreiheit, Bonn 1980, s. 24 i n.; H. Schlosser, Grundziige der Neueren
Privatrechtsgeschichte. Rechtsentwicklungen im européaischen Kontekst, Heidelberg 2005, s. 36.

143 A, Dziadzio, Powszechna historia.. ., op. cit., S. 363.

144 1bidem, s. 367.

145 N. Jansen, Testamentary Formalities in Early Modern Europe, [w:] K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann
(red.), Testamentary Formalities... op. cit., S. 32.
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wylacznie do wskazania zarzadcy spadku, bez ustanawiania spadkobiercy. Z kolei na potudniu
Francji testament pojawit si¢ w XIII wieku i byt szerzej spotykany. Miat znang z prawa
rzymskiego postaé, tj. sporzadzano go w formie ustnej z udzialem siedmiu $wiadkow.
Nastegpnie testament konstruowano jako dokument pisemny, ktoéry na przestrzeni lat
przeksztalcit si¢ w testament sporzadzany u notariusza, przy zredukowanej do dwoch liczbie
Swiadkow!4®,

Podobnie rzecz si¢ miata na terenic Niemiec, gdzie poczatkowo Kkwestionowano
dziedziczenie testamentowe, lecz juz w S$redniowieczu glowne roznice pomigdzy
poszczegbdlnymi jurysdykcjami sprowadzaty si¢ do akceptacji badz braku akceptacji
testamentow prywatnych. Przykladowo, w Prusach testament musiat by¢ sporzadzany
z udziatem sadu, co mialo za zadanie usunigcie watpliwosci co do jego autentycznoS$ci.
W niektorych obszarach, jak np. w Nadrenii, Alzacji i Lotaryngii rozpoznawano testament
holograficzny. Z kolei na terenach, gdzie obowigzywato ius commune dopuszczano testamenty
ustne badz pisemne, z tym, ze ich sporzadzenie wymagato jednoczesnej obecnosci siedmiu
swiadkow, podpisow i pieczeci. Ktadziono duzy nacisk na wymogi formalne, przez co w wielu
miejscach odrzucano konstrukcje testamentu holograficznego, podnoszac m.in., ze nie oddaje
ona we wlasciwy sposob znaczenia aktu sporzadzania ostatniej woli i jest zbyt liberalna4’.

W odrdznieniu od rozwigzan prawnych spotykanych na terenie kontynentalnej Europy,
tradycja rzymska wywarta dos¢ niewielki wptyw na system prawa angielskiego. Okoto V wieku
kraj ten rozpadl si¢ na wiele panstewek plemiennych, gdzie panowaly rozmaite prawa
zwyczajowe, wedle ktorych po $mierci majatek zmartego przypadat na ogoét jego synom. Nie
jest do konca jasne, czy w anglosaskiej Anglii (tj. przed podbojem przez Normanéw w 1066
roku) istnialy testamenty w ksztalcie jaki znamy obecnie. Mozliwe bylo sporzadzenie
dokumentow, ktére miaty na celu rozrzadzenie majatkiem na wypadek $§mierci, ale wydaje sig,
ze byly to raczej odpowiednio wykorzystywane czynno$ci prawne stuzace do przekazywania
majatku inter vivos, niz jednostronna czynno$¢ prawna wywotujaca skutek mortis causa. Po
1066 roku mozliwe stato si¢ rozrzadzanie niektorymi sktadnikami majatku na wypadek $mierci
poprzez testament. W Xll-wiecznej Anglii mozna juz bylo dokona¢ rozrzadzen mortis causa
prawie do catego majatku. Jednakze w XIII wieku istotne znaczenie zaczat odgrywaé podziat

wlasno$ci na personal property i real property. Do pierwszej grupy zaliczano przede

146 W, Pintens, Testamentary Formalities in France and Belgium, [w:] K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann
(red.), Testamentary Formalities... op. cit., S. 53-54.

147 R, Zimmermann, Testamentary Formalities in Germany, [w:] K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann (red.),
Testamentary Formalities... op. cit., S. 177-179.
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wszystkim ruchomosci, za$ grupg drugg stanowily nieruchomosci i prawa z nimi zwigzane.
Swoboda testowania byta w zasadzie ograniczona do personal property, za$ nieruchomosci
przechodzity automatycznie na najstarszego syna spadkodawcy.

Dominujgcg forma testamentu byt odformalizowany testament ustny, sporzadzany
najczesciej na tozu $mierci w trakcie ostatniej spowiedzi (confession). Mimo ze byt to okres,
w ktorym zaczeto ksztattowaé sig¢ common law, czyli system prawa w Anglii (wlasnie od XII
w.) to dla spraw spadkowych wilasciwe byly sady koscielne. Nalezy mie¢ przy tym na uwadze,
ze czgsto to wilasnie proboszcez byt przy tozu umierajacego czlowieka, gdy ten decydowat sie
na sporzadzenie testamentu ustnego. Nie jest wiec zaskakujgce, iz w takich testamentach czg¢sto
jednym ze spadkobiercow byl Kosciol. Obecno$¢ duchownych przy t6zku umierajacego,
a nastgpnie prawnikow koscielnych, ktorzy rozstrzygali o autentycznosci testamentow, ktore
duchowni mogli potwierdzi¢, ze zostaly sporzadzone przez umierajacego, byly procedurami,
ktore z punktu widzenia kosciota dzialaly dobrze. W podzniejszym czasie, z uwagi na
ograniczenia w testowaniu nieruchomosciami, wiasciciele ziemscy zacze¢li tworzy¢ prekursory
dzisiejszych trustow, ktore pozwalaty osigga¢ skutek zblizony do dziedziczenia poprzez
wykorzystanie prawa uzytkowania. W 1540 roku parlament uchwalit ustawe, ktora regulowata
materi¢ rozrzadzen na wypadek $mierci (Statue of Wills). Na mocy tej ustawy umozliwiono
dokonywanie rozrzadzen na wypadek $mierci obejmujacych real property. Chociaz
poczatkowo swoboda testowania byta w tym zakresie ograniczona, to w 1646 roku zezwolono
na dokonywanie nieograniczonych dyspozycji testamentowych w tym zakresie. Jednakze mimo
uchwalonej ustawy pojawily si¢ problemy w stosowaniu nowego prawa. Wola spadkodawcy
czesto byla znieksztalcana, za$§ spadkobiercy napotykali problemy w udowadnianiu
przystugujacego im prawa do spadku. By temu przeciwdziata¢ brytyjski Parlament zdecydowat
si¢ na uchwalenie w 1677 roku ustawy Statute of Frauds, ktora miata za zadanie zaprowadzié
w tej mierze porzadek. Jeden z przepisow tej ustawy (8 5) przewidywat juz nie tylko wymog
pisemnosci testamentu obejmujgcego rozrzadzenie nieruchomoscia, ale takze koniecznos¢
obecnosci co najmniej trzech §wiadkow. Jak za§ wskazujg zrodta, w tamtym okresie
zagadnienia formalne dotyczace sporzadzania testamentu byly mocno zréznicowane,
wyrdzniano co najmniej dziesig¢ réznego rodzaju rozwigzan formalnych, zaleznych od tego co
byto przedmiotem rozrzadzenia mortis causa. Kolejnym etapem rozwoju swobody testowania
na terenie Anglii byta obowiazujaca do dzis ustawa Wills Act z 1837 roku, ktora skonsolidowata
wymogi formalne dla wszystkich testamentéw, bez wzgledu na to co bylo przedmiotem
rozrzadzenia. Stosownie do § 9 tej ustawy, testament dla swej wazno$ci wymagat dochowania

formy pisemnej, podpisu spadkodawcy lub innej osoby w jego obecnos$ci oraz jednoczesnej

55



obecno$ci co najmniej dwoch §wiadkow oraz ich poswiadczenia. Wymogi te traktowano
surowo, niejednokrotnie powodujac niewaznos$¢ rozrzadzenia na wypadek $mierci, cho¢by
w zwigzku z faktem niewlasciwego miejsca umieszczenia podpisu spadkodawcy. Przepis ten,
z pewnymi modyfikacjami, obowigzuje do dzi§'*e.

Ustawa Wills Act z 1837 roku zostata takze przyjeta w roznych koloniach, m.in.
w Australii*®. Najpierw w 1839 roku na terenie standw Nowa Potudniowa Walia i Australia
Zachodnia, nast¢gpnie W 1841 roku w Tasmanii, a w koncu w 1842 roku na terenie Australii
Poludniowej. Na podstawie New South Wales Act ustawa z 1837 roku zostata zaadaptowana do
innych stanéw i w stanie Wiktoria obowigzywata do 1864 roku, zas w Queensland do 1867
roku, kiedy to obie te prowincje przyjely wlasne ustawy. Kiedy Australia stata si¢ federacja
w 1900 roku, ustawy regulujace testamenty w kazdej z jurysdykcji pozostalty w mocy.
Australijskie Terytorium Stoteczne i Terytorium Poélnocne podlegaly odpowiednio prawu
Nowej Potudniowej Walii i Australii Poludniowej. Terytorium Poinocne przyjeto wiasne
rozporzadzenie dotyczace prawa spadkowego w 1938 roku, a Australijskie Terytorium
Stoteczne uczynito to w 1968 roku. W rezultacie na terenie Australii istnieje obecnie osiem
aktow prawnych regulujacych zagadnienia z prawa spadkowego. Chociaz, w wyniku
ogolnokrajowych wysitkow zmierzajacych do stworzenia jednolitego prawa spadkowego, sg
one bardzo podobne, to nadal zawierajg istotne roznice'®. Dla kontrastu Nowa Zelandia jest
panstwem unitarnym. Zostata skolonizowana dopiero w 1840 roku, tym samym ustawa Wills
Act z 1837 roku obowigzywala w Nowej Zelandii od momentu skolonizowania. Zostata
nastepnie zastgpiona przez ustawe Wills Act z 2007 roku?®?,

Zakres swobody testowania w epoce przedkodyfikacyjnej ksztaltowal sie¢ wigc
odmiennie w poszczegélnych systemach prawnych. W jednych nie dopuszczano testamentow
prywatnych, podczas gdy innym obce byly testamenty publiczne. Przyktadowo aktem
Reichsnotariatsordnung z 1512 roku wprowadzono na terenie Niemiec testament notarialny,

za$ ordonansem L ‘ordonnance concernant les testaments Z 1735 roku zakazano sporzadzania

148 |, Tollerton, Wills and Will-Making in Anglo-Saxon England, York 2011, passim; R. Kerridge, Testamentary
Formalities in England and Wales, [w:] K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann (red.), Testamentary
Formalities... op. cit., s. 307-316; M. Sczaniecki, Powszechna Historia..., op. cit., s. 159-182.

149 K. Mackie, Principles of Australian Succession Law, Australia 2017, s. 7 i n.

150 Aktualnie na terenie Australii obowiazujg: Succession Act 2006 (Nowa Poludniowa Walia); Succession Act
1981 (Queensland); Wills Act 1936 (Australia Potudniowa); Wills Act 2008 (Tasmania); Wills Act 1997 (Wiktoria);
Wills Act 1970 (Australia Zachodnia); Wills Act 1968 (Australijskie Terytorium Stoteczne); Wills Act 2000
(Terytorium Potnocne).

151 N. Peart, Testamentary Formalities in Australia and New Zealand, [w:] K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R.
Zimmermann (red.), Testamentary Formalities... op. cit., S. 333-336.
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takiego testamentu we Francji®2. Z kolei Landrecht Pruski z 1794 roku nie przewidywat
w 0g0lle mozliwos$ci sporzadzenia testamentu prywatnego, podczas gdy w systemie angielskim

nigdy nie wystepowal testament publiczny.

3.4. Swoboda testowania w epoce kodyfikacyjnej

Prace kodyfikacyjne w panstwach europejskich, a wiec oficjalne prace nad tworzeniem
nowoczesnego, usystematyzowanego i pelnego zbioru przepisOw jednej galezi prawa,
rozpoczely si¢ w drugiej potowie XVIII wieku. Jako pomystodawce reformy prawa poprzez
jego skodyfikowanie wskazuje si¢ J. Benthama'®3, Impulsem do takiego dzialania byta potrzeba
ujednolicenia prawa i praktyki sadowej'®*. Lokalne prawa ulegly rozdrobnieniu i zasadne
wydawalo si¢ zerwanie z mnogoscig i1 fragmentarycznoscig praw partykularnych, w tym takze
prawa spadkowego. W XIX i XX wieku skodyfikowane zostaly niemal wszystkie systemy
prawa cywilnego Europy (poza Wielka Brytanig i krajami skandynawskimi)*®®,

Poszczegolne panstwa podjety probe kodyfikacji, czego rezultatem byto: we Francji —
uchwalenie w 1804 roku Francuskiego Kodeksu Cywilnego Napoleona (Code civil des
Francais) w Austrii — uchwalenie w 1811 roku Powszechnego kodeksu obywatelskiego
(Allgemeines Burgerliches Gesetzbuch), w Holandii — uchwalenie w 1838 roku Kodeksu
cywilnego (Dutch Civil Code), w Niemczech — uchwalenie w 1896 roku Kodeksu Cywilnego
(Blrgerliches Gesetzbuch) oraz w Szwajcarii — uchwalenie w 1907 roku Kodeksu Cywilnego
(Zivilgesetzbuch). Kazdy z tych kodeksow zawierat regulacje dotyczace prawa spadkowego,
ktorych ksztaltt wskazywal na inspiracje przede wszystkim tradycja rzymska, a takze
gdzieniegdzie prawem kanonicznym?%,

Kodeks Napoleona przewidywat trzy rodzaje testamentow (art. 969 Code Civil):

holograficzny, publiczny i tajny!®’. Testament holograficzny, postrzegany jako najprostszy

152 H, Regnault, Les ordonnances civiles du chancelier d’Aguesseau. II: Les testaments et l'ordonnance de 1735.

Deuxiéme partie, Paris 1938, passim.

183 K. Séjka-Zielirska, Kodeks Napoleona. Historia i wspolczesnosé, Warszawa 2008, s. 30.

154 5, T. Estreicher, Wyktady z historii ustroju pafstwa i prawa na zachodzie Europy, Krakow 2008, s. 74; K.
Séjka-Zieliriska, Historia prawa, Warszawa 1981, s. 207 i n.

155 7. Radwarski, Kodyfikacja prawa cywilnego, Ruch Prawniczy Ekonomiczny i Socjologiczny 2009, Nr 2, s.
131.

156 E, Borkowska-Bagierska, Wptyw kodyfikacji prawa cywilnego na poziom kultury prawnej spoteczenstw, Ruch
Prawniczy Ekonomiczny i Socjologiczny 2011, Nr 1, s. 151 — 156; A. Dziadzio, Powszechna historia..., op. cit.,
s. 369-373.

157 Warto w tym miejscu zaznaczyé, ze oficjalna nazwa francuskiego kodeksu cywilnego ulegata wielokrotnym
zmianom. Poczatkowo, od 21 marca 1804 r., akt ten nazywat sie Code civil des Frangais. W roku 1807 nazwa
zostata oficjalnie zmieniona na Kodeks Napoleona (Code Napoléon), aby uwidocznié zwigzek pomigdzy doniosty
kodyfikacja cywilng a 0sobg cesarza Francuzow. Z przyczyn politycznych w roku 1816 regulacji nadano tytut
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instrument testowania, zostat zachowany, poniewaz nie byt naduzywany w praktyce. Wybrany
model testamentu publicznego byt kompromisem migdzy prawem poéinocy a potudnia Francji.
Natomiast testament tajny uwazano za idealny instrument dla tych, ktérzy nie potrafili pisa¢
lub nie chcieli ujawnia¢ tresci swojego testamentu. Z wyjatkiem niektorych szczegolnych
testamentdéw dla Zolnierzy, marynarzy lub 0sob cierpigcych na choroby zakazne, wszystkie inne
formy testamentow zostaly zniesione®®®. Francuski kodeks cywilny, w art. 913, przewidywat
rezerw¢ spadkowa (réserve héréditaire). Rezerwa odnosita si¢ do catego majgtku testatora
I chronita najblizszych spadkodawcy nie tylko przed rozrzadzeniami mortis causa, ale takze
przed darowiznami inter vivos. Spadkodawca nie mogt dokonac rozrzadzen ponad: 122 swojego
majatku, gdy posiadat jedno dziecko, 173 przy dwojgu dzieci oraz 1/4, kiedy dzieci bylo troje
lub wiecej. Odpowiednio wigc: jednemu dziecku przystugiwata rezerwa w wysokosci 12
majatku spadkowego, dwojgu dzieciom 2/3 schedy, a trojgu lub wiecej 34 masy spadkowej®°.

Kiedy na przetomie XIX i XX w. opracowywano obecne austriackie prawo spadkowe,
jako zrédia porownawcze byly juz dostgpne Landrecht Pruski z 1794 roku oraz ostateczna
wersja francuskiego Kodeksu Napoleona. Chociaz od czasu do czasu byly one wowczas
cytowane, nie jest jasne, w jakim stopniu stuzyly jako dodatkowe Zrddla inspiracji. Wydaje sig,
ze tworzagc ABGB starano si¢ raczej zachowac to, co bylto juz praktykowane lub wskrzesic¢
zasady prawa rzymskiego, ktérym grozito zatracenie, niz naprawi¢ btedy lub zreformowaé
prawo. Ten doktrynalny konserwatyzm szedl w parze z pewna naiwnoscig, a moze i rezygnacja,
w stosunku do nieuczciwych zachowan. Pierwszym przyktadem, ktory stuzy do uzasadnienia
tego twierdzenia, jest zachowanie testamentow ustnych. Materialy przygotowawcze pozwalaja
nam twierdzi¢, ze komisja legislacyjna doskonale zdawata sobie sprawe z tego, ze testamenty
ustne, zwlaszcza te, w ktorych liczba §wiadkoéw zostata zredukowana do dwoch lub trzech, byty
niezwykle podatne na oszustwa. Jednakze, jako Ze testamenty ustne miaty dluga histori¢

w prawie rzymskim, a ich zniesienie nie byto nawet przedmiotem dyskusji. Jest to tym bardziej

Code civil, za$ panowanie bratanka Bonapartego, Napoleona III, przyniosto powr6t do nazwy Kodeks Napoleona.
Od 1870 r. ustawa nosi nieprzerwanie neutralny tytut Code civil. Tym niemniej na ziemiach polskich przez caty
okres obowigzywania regulacji francuskiej postugiwano si¢ nazwa Kodeks Napoleona, poniewaz tak brzmial tytut
ustawy, gdy zostata ona wprowadzona w Ksiestwie Warszawskim. Co do zmian w tytule francuskiego kodeksu
cywilnego zob.: K. Séjka-Zielinska, Ksiestwo Warszawskie. Prawo cywilne, [w:] J. Bardach, M. Senkowska-Gluck
(red.), Historia panstwa i prawa Polski. Tom III. Od rozbioréw do uwtaszczenia, PWN, Warszawa 1981, s. 134—
135.

188 W, Pintens, Testamentary Formalities in France and Belgium, [w:] K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann
(red.), Testamentary Formalities... op. cit., S. 55.

159 C. Péres, Compulsory Portion in France, [w:] K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann (red.), Mandatory
Family Protection..., op. Cit., s. 83-84; K. Séjka-Zieliniska, Kodeks Napoleona..., op. cit., s. 112; M. Mamos,
System rezerwy na ziemiach polskich w X1X i XX wieku, Folia luridica Universitatis Wratislaviensis 2018, Nr 1
(7), s. 17-18.
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godne uwagi, ze redaktor ostatecznej wersji kodeksu Franz von Zeiller poczatkowo glosowat
przeciwko wprowadzeniu do tworzonego kodeksu testamentu holograficznego z obawy, ze
dokumenty pisane recznie moga by¢ tatwo sfatszowane.

W ostatecznej wersji ABGB nie znalazly si¢ oddzielne przepisy dotyczace
dziedziczenia, za$ rozwigzania w tym przedmiocie stanowily cz¢$¢ dziatu traktujacego o prawie
rzeczowym. Jako jeden z tytutdéw dziedziczenia ABGB przewidywal rozrzadzenia ostatniej
woli (§ 552), wprowadzajac w § 553 rozrdznienie na testamenty (ustanowienie dziedzica)
I kodycyle (inne rozrzadzenia). Zawierat definicje¢ rozrzadzenia ostatniej woli, wskazujac, ze
jest to czynno$¢, przez ktora ,,spadkodawca majatek swoj, lub jego czgs¢ jednej lub wigcej
osobom odwotalnie na przypadek $mierci zostawia” (§ 552). Forma testamentu zostata $cisle
okreslona. Kodeks znat rozroznienie na testamenty zwykte i szczegdlne. Wedlug przepisu
8 577 ABGB mozna bylo sporzadzi¢ testament sagdownie lub pozasadownie; pisemnie lub
ustnie; pisemnie za$§ w obecnosci $wiadkéw lub bez nich. Testament sagdowy polegat na
o$wiadczeniu ostatniej woli przez spadkodawce przed sadem, na pi§mie badz ustnie (§ 587 —
590 ABGB). Z kolei ws$rod testamentow pozasgdowych ABGB wyr6zniat testament
holograficzny, ktorego forma zostata okreslona w tresci § 578 ABGB, testament pisemny
(8 579 ABGB) oraz testament ustny (8 585-586 ABGB). Zgodnie z § 578 ABGB, kto chciat
ostatnia wole o$wiadczyé na piSmie 1 bez $wiadkow, powinien testament lub kodycyl
wlasnor¢cznie napisac 1 wlasnorecznie podpisa¢ swoim nazwiskiem. Okreslenie miejsca i czasu
sporzadzania testamentu nie byto wymagane. Testament pisemny, okre$lony w tresci § 579
ABGB, roznit si¢ za$§ tym, iz ostatnia wole wyrazong ustnie spisywala osoba trzecia,
a spadkodawca w obecno$ci trzech $wiadkow, w tym co najmniej dwédch obecnych
jednoczes$nie, musiat o§wiadczy¢, iz jest to jego ostatnia wola. Odregbne reguty przewidziano
tez dla nieumiejacych pisac i czytac (§ 580-581 ABGB). Z kolei wedlug § 585 ABGB testament
ustny polegal na o§wiadczeniu ostatniej woli w obecnosci trzech jednocze$nie obecnych
swiadkow, ktorzy nastgpnie mogli spisa¢ o$wiadczenie spadkodawcy, co jednak nie
przesadzalo o waznosci testamentu. Natomiast wérdd testamentow szczegdlnych ABGB
wyrdznialo testament sporzadzany na statku morskim w czasie zeglugi, testament sporzadzany
w czasie zarazy (8§ 597 ABGB) oraz testament wojskowy (§ 600 ABGB). Ich wymogi formalne
zostaly ztagodzone, a wazno$¢ ograniczona w czasie (§ 599 ABGB). Prawo austriackie znato

wowczas takze testament notarialny, sporzadzany od 1850 roku wedlug przepisow ustawy
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Notariatsordnung®®®. ABGB przyznawal zstepnym roszczenie o zachowek w wysokosci
potowy spadku, ktory by im przypadt z ustawy (§ 763 ABGB). Kiedy w 1811 roku uchwalono
ABGB, regulacje dotyczace zachowku uznane zostaty za bardzo postgpowe, bowiem ustawa
wyraznie stanowila, ze uprawnienie do zachowku nie zaleza ani od pici, ani od statusu
potomstwa jako pochodzacego lub niepochodzacego z matzenstwalél,

Holenderski kodeks cywilny z 1838 roku oparty byt na kodeksie francuskim. Pierwszym
z testamentdw dopuszczalnych pod rzgdami tego kodeksu byt testament publiczny (najbardziej
rozpowszechniony), zblizony do dzisiejszego testamentu notarialnego. Musiat on by¢
sporzadzony w obecnos$ci notariusza 1 dwoch §wiadkéw. Drugim rodzajem testamentu byt
testament holograficzny, ktory musiat by¢ w caloSci napisany byt przez spadkodawce,
anastgpnie sktadany na przechowanie u notariusza w obecnosci dwoch Swiadkow.
Dopuszczalny byt takze testament zapiecz¢towany, okre§lany réwniez jako tajny. Zamknigty
I zapiecz¢towany dokument byt przedstawiany notariuszowi w obecnosci czterech swiadkow,
po czym notariusz sporzadzat akt z adnotacja, ze dokument ten zawiera ostatniag wole
spadkodawcy. Holenderski kodeks cywilny przewidywal réwniez mozliwos¢ dokonania
pewnych rozrzadzen poprzez kodycyl, czy bez powolania spadkodawcy?6?,

Niemiecki BGB z 1896 roku nie rozréznial testamentow i kodycyli. Tym samym
testament pozostawal wazny nawet bez rozrzadzenia w przedmiocie powotania spadkobiercy.
Niemiecki kodeks cywilny nie zawieral definicji testamentu, a jego sporzadzenie mogto miec¢
miejsce wylacznie w jednej z przewidzianych ustawa form, Ktore zostaty podzielone na dwie
grupy: testamenty zwykte i szczegdlne. Testamenty zwykle za$ dzielity si¢ na dwa publiczne
i jeden prywatny. Testament prywatny to testament holograficzny, ktéry musial by¢
sporzadzony wiasnorgcznie, zostaé opatrzony datg i miejscem sporzadzenia oraz podpisany
przez testatora (§ 2231). Jak wowczas wskazywano, w przypadku testamentu wtasnorgcznego
dazono do tego, by wymogi formalne byly ,tak proste i tak tatwe do spehlienia, by Zzaden

spadkodawca nie musiat si¢ martwi¢ o niewazno$¢ testamentu pod warunkiem, iz sporzadzit

160 C.C. Wendehorst, Testamentary Formalities in Austria, [w:] K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann (red.),
Testamentary Formalities. .. op. cit., 5. 223-234; J. Rudnicki, Rola formy testamentu. Uwagi na tle poréwnawczym,
Forum Prawnicze 2013, Nr 2, s. 39-40.

161 C.C. Wendehorst, Compulsory Portion and Other Aspects of Family Protection in Austria, [w:] K.G.C. Reid,
M.J. de Waal, R. Zimmermann (red.), Mandatory Family Protection. Comparative Succession Law, t. 3, Oxford
2020, s. 237-240.

162 W, D. Kolkman, Testamentary Formalities in the Netherlands, [w:] K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann
(red.), Testamentary Formalities... op. cit., S. 145-146.
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Swoja ostatnig wolg przynajmniej z taka samg starannoscig jaka nalezy zachowac przy pisaniu
listu stuzbowego™163,

Natomiast testament zwykty w formie publicznej mozna byto sporzadzi¢ przed sedzig
lub notariuszem. Przed s¢dzig nastgpowato to w obecnos$ci sekretarza sadowego lub dwoch
swiadkow, za§ w przypadku testamentu notarialnego wymagana byla obecno$¢ dwoch
notariuszy lub jednego notariusza i dwoch swiadkow. Testowanie mogto odby¢ si¢ poprzez
podyktowanie tre$ci testamentu ustnie badz poprzez zdeponowanie U notariusza dokumentu
zawierajacego rozrzadzenia testatora. Wérdd testamentow szczegdlnych BGB wyrdzniat:
testament przed burmistrzem (8 2249 BGB), testament ustny (§ 2250 BGB) oraz testament
podrozny sporzadzany na statku morskim (8 2251 BGB). Mozliwo$c¢ skorzystania z testamentu
w formie szczeg6Olnej uzalezniona byta od wystgpienia okoliczno$ci uniemozliwiajacych
sporzgdzenie testamentu w formie zwyklej%4. BGB, podobnie jak ABGB, przewidywal
zachowek w wysokosci potowy wartosci udzialu przypadajacego z ustawy zstgpnym
spadkodawcy, matzonkowi i rodzicom?6°,

Regulacje dotyczace szwajcarskiego prawa spadkowego zawarte zostaly w trzeciej
ksigdze ZGB (art. 457-640 ZGB). Swoboda testowania w ZGB przejawia si¢ zatem moznos$cig
dokonywania przez spadkodawce w zasadzie dowolnych dyspozycji majatkowych na wypadek
$mierci, co jednak nie dotyczy calosci spadku. Ustawa wprowadza pewne ograniczenia w tym
zakresie, jezeli chodzi o rozrzadzenia na wypadek smierci, ktore dotyczg osob najblizszych
spadkodawcy. Szwajcarski kodeks cywilny przewidywal system rezerwy spadkowej, co
oznacza, iz swobodne dysponowanie majatkiem poprzez testament dotyczy tylko tej czesci
spadku, ktéra nie przypada w naturze wskazanym w ustawie osobom?®. Podobnie jak BGB,
w ZGB wprowadzone zostaly dwa rodzaje testamentow: zwykle i szczegdlne. Testamenty
zwykte to testament urzgdowy (art. 499 ZGB), ktéry usial by¢ sporzadzany przed osoba
urzgdowa z udziatlem $wiadkow oraz testament holograficzny (art. 505 ZGB), dla ktérego
waznos$ci wymagane byto, by spadkodawca napisat od poczatku do konca recznie, z podaniem
miejsca, roku, miesigca i dnia jego sporzadzenia, oraz musiat zosta¢ opatrzony podpisem

testatora. Testamentem szczegdlnym byt testament ustny (art. 506 ZGB). Spadkodawca mogt

163 Tak: A. Michaelis, F. Seyffarth, § 2231 BGB, [w:] A. Michaelis, F. Seyffarth, L. Busch, Das Birgerliche
Gesetzbuch mit besonderer Berticksichtigung der Rechtsprechung des Reichsgerichts. Bd. 5, Erbrecht, Berlin-
Lipsk 1928, s. 289-293.

164 R, Zimmermann, Testamentary Formalities in Germany, [w:] K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann (red.),
Testamentary Formalities... op. cit., S. 177-217.

165 R. Zimmermann, Compulsory Portion in Germany, [w:] K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann (red.),
Mandatory Family Protection..., op. cit., S. 277-283.

166 M. Zatucki, Kierunek zmian przepiséw o formie testamentu w dobie nowych technologii na przykladzie
Szwajcarii, Biatostockie Studia Prawnicze 2017, Nr 4 (22), s. 18.
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go sporzadzi¢, gdy nie byl w stanie sporzadzi¢ testamentu w innej formie wskutek
nadzwyczajnych okoliczno$ci zewnetrznych'’. Regulacje Szwajcarskiego prawa spadkowego
przewidywaly rezerwg¢ dla malzonka i rodzicow w wysokosci potowy ich udziatow
spadkowych, a zstepni % udziatow, ktore przypadlyby im przy dziedziczeniu ab intestato (art.
471 i n. ZGB). Jezeli spadkodawca przekroczy granice tego, czym moze rozrzadzié,
uprawnione osoby maja roszczenie o zmniejszenie do poziomu zgodnego z prawem. Uzyskuja
woweczas status spadkobiercy?6®,

Warte wskazania sg takze rezultaty rosyjskich prac prawodawczych, w szczeg6lnosci,
ze regulacje te obowigzywaly na terenie polski. Mowa o Zwodzie Praw (Swod zakonow
Rossijskoj Imperii) z 1835 roku. Wraz z kolejnymi wydaniami z 1842 roku i 1857 roku
obejmowatl m.in. zagadnienia cywilnoprawne w tym takze regulacje dotyczace prawa
spadkowego (Tom X). Zwod Praw wsrod form testamentu wyr6znial testament notarialny oraz
prywatny. Regulacje prawa rosyjskiego byty jednak poddawane wielu modyfikacjom, a jedng
znich byta likwidacja instytucji dziedziczenia na mocy dekretu z 1918 roku. Majatek pozostaty
po zmarlym przechodzil wowczas na wlasnos¢ panstwa, z tym tylko zastrzezeniem, ze
matzonkowi 1 najblizszym krewnym zmartego (wstgpnym, zstgpnym oraz rodzenstwu),
niezdolnym do pracy i niemajacym Srodkow egzystencji, przystugiwalo uprawnienie do

czerpania srodkow utrzymania z tego majgtku®®®.

3.5. Ewolucja swobody testowania w Polsce

Rozw0j prawa spadkowego w Polsce nie daje si¢ tatwo przedstawic jako czes$¢ ciaglego
procesu historycznego. Wraz z rozbiorem panstwa pod koniec X VIII w. ustal naturalny proces
ewolucji prawa. Bezpo$rednie powigzanie pomiedzy wspotczesnym prawem spadkowym
a instytucjami prawnymi Polski przedrozbiorowej nie daje si¢ udowodnié, cho¢ istniejg pewne
uderzajace podobienstwal’®,

Siegajac do zrodet prawa obowigzujacego dawniej na ziemiach polskich mozna jednak
odnalez¢ takze regulacje dotyczace prawa spadkowego. Poczawszy od XIII w. do rozrzadzenia

majatkiem na wypadek $mierci wymagana byla forma pisemna testamentu, za$ pdzniej dodano

167 G. Joos, Testamentsformen in der Schweiz und in den USA, Zlrich 2001, s. 80-84.

168 R. Zimmermann, Mandatory Family Protection in the Civilian Tradition, [w:] K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R.
Zimmermann (red.), Mandatory Family Protection..., op. cit., . 669-670.

169 1. Swigtkowski, Prawo spadkowe w ZSRR. Rys historyczno-prawny, Pafistwo i Prawo 1947, Nr 1, s. 74-87.
170 F, Zoll, Testamentary Formalities in Poland, [w:] K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann (red.),
Testamentary Formalities... op. cit., 271-272.
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wymog udziat swiadkow. W prawie ziemskim z 1437 roku, ktore bylo prawem szlacheckim,
testament dobr nieruchomych musiat by¢ sporzadzony przed sagdem, alex w nastepnym stuleciu
szlachta zostata calkowicie pozbawiona prawa do rozrzadzania nieruchomosciami. Ograniczen
takich nie byto natomiast w prawie miejskim i tam forma pisemna testamentu utrzymata si¢ az
do rozbiorow. W miastach powszechne bylo sporzadzanie testamentéw przed rada miejska
I zapisywanie ich tresci w ksiggach miejskich, podczas gdy na wsi testamenty sporzadzano
zwykle w obecnosci soltysa i dwoch swiadkow?!’L,

Do ustawodawstwa polskiego normy prawa rzymskiego trafily za posrednictwem
wielkich kodyfikacji europejskich XIX w., ktore obowigzywatly na terytorium Polski w okresie
rozbiordw. Po odzyskaniu przez Polske niepodleglosci w 1918 roku funkcjonowato pigé
podstawowych systeméw prawnych. I tak, na obszarze bytego Krolestwa Kongresowego prawo
spadkowe regulowaty art. 718-1100 Kodeksu Napoleona, na terenie ziem nalezacych przed
pierwsza wojng $wiatowa do zaboru rosyjskiego, a potozonych na wschdd od Krolestwa
Kongresowego, byt stosowany Zbior Praw Cesarstwa Rosyjskiego. Z kolei na obszarze Galicji
i Slaska Cieszynskiego obowigzywaly § 532-824 ABGB z 1811 roku, nowelizowanego w
1914, 1915 i 1916 roku. Natomiast na obszarze ziem zachodnich byly stosowane § 1022-2385
BGB z 1896 roku. Co do obszaru Spiszu i Orawy to, z pewnymi modyfikacjami, miato tam
zastosowanie austriackie prawo spadkowe!’?.

W styczniu 1939 roku, kilka miesigcy przed rozpoczeciem 11 wojny $wiatowej, Komisja
Kodyfikacyjna dopiero rozpoczynata prace nad prawem spadkowym, a gdy pod koniec wojny
prace te zostaly wznowione, w wigkszo$ci musialy byé rozpoczete od poczatkul’®. Unifikacja
prawa spadkowego w Polsce zostata dokonana dekretem z 8 pazdziernika 1946 roku — Prawo
spadkowe. Jednoczesnie, tego samego dnia, wydano drugi dekret, ktory obejmowat przepisy
wprowadzajace prawo spadkowe, a nieco pozniejszy dekret z 8 listopada 1946 roku uregulowat
zagadnienie postepowania w sprawach spadkowych. Wszystkie te dekrety weszly w zycie
1 stycznia 1947 roku. Z tg chwilg utracity moc przepisy prawa spadkowego zawarte w

ustawodawstwach dzielnicowych. Podstawowe zasady zunifikowanego prawa spadkowego

byly nastepujace:

111'S, Plaza, Historia prawa w Polsce na tle pordwnawczym. Cze$é 1. X-XVIlIw., Krakéw 2002, s. 302 i n.; J.
Bardach, B. Lesnodorski, M. Pietrzak, Historia ustroju..., op. cit., s. 169-171 i n.; K. Kolanczyk, Najdawniejsze
polskie..., op. cit., passim.

172 70b. R. Swirgon-Skok, Swoboda dysponowania majatkiem na wypadek $§mierci w ujeciu historycznoprawnym,
[wW:] M. Pecyna, J. Pisulifiski, M. Podrecka (red.), Rozprawy cywilistyczne. Ksigga pamigtkowa dedykowana
Profesorowi Edwardowi Drozdowi, Warszawa 2013, s. 527-538.

173 4. Litynski, Historia prawa Polski Ludowej, Warszawa 2013, s. 201 i n.; L. Gornicki, Prawo cywilne w pracach
Komisji Kodyfikacyjnej Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1919-1939, Wroctaw 2000, s. 269 i n.
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1) przyjeto dwa tytuty dziedziczenia — ustawg i testament, pomini¢to natomiast inna,
poza testamentem, czynno$¢ prawng na wypadek §mierci, znang ustawodawstwu
dzielnicowemu, mianowicie umowe dziedziczenia;

2) w poréwnaniu ze stanem prawnym obowigzujagcym w poszczeg6lnych dzielnicach
przed unifikacjg ograniczono znacznie krag spadkobiercéw ustawowych, do ktérych
zaliczono tylko: zstgpnych spadkodawcy i osoby przez niego przysposobione,
matzonka spadkodawcy, jego rodzicow, rodzenstwo i zstgpnych rodzenstwa,
w braku za$ wymienionych o0s6b — gmin¢ ostatniego miejsca zamieszkania
spadkodawecy albo — jezeli miejsce to znajdowalo si¢ za granica — Skarb Panstwal’.

Blisko dekadg¢ po zakonczeniu Il wojny $wiatowej podjeto probe kodyfikacji polskiego

prawa cywilnego. Przedstawiony w 1954 roku projekt Kodeksu cywilnego PRL silnie
ograniczat swobod¢ testowania. Spadkobierca miat mie¢ mozliwo$¢ powotania spadkobiercow
testamentowych tylko sposrod swych spadkobiercow ustawowym albo sposrod
socjalistycznych os6b prawnych. Gdyby testator powotat w testamencie do dziedziczenia osobe
spoza tego kregu, powotanie to rozciggatoby si¢ tylko na przedmioty stanowigce wlasnos$c
osobista spadkodawcy i byloby traktowane jako zapis (art. 788 proj.). Zapisy na rzecz osob,
ktorych spadkodawca nie mogiby ustanowié spadkobiercami, miaty by¢ ograniczone do jednej
czwartej czeSci warto$ci spadku, przy czym ograniczenie to nie mialo dotyczy¢ zapiséw
odnoszacych si¢ do przedmiotéw osobistych spadkodawcy (art. 797 proj.). Jako uzasadnienie
tak daleko idgcego ograniczenia swobody testowania podkreslano dwa argumenty. Po pierwsze
nalezalo zabezpieczy¢ interesy cztonkoéw najblizszej rodziny spadkodawcy przez zapewnienie
przej$cia majatku z chwilg $mierci jednego z cztonkow rodziny na cztonkéw pozostatych, co
miato wzmacnia¢ spdjnos¢ rodziny. Po drugie pozostawienie nadmiernej swobody testowania
rodzito niebezpieczenstwo wzmocnienia kapitalizmu i moglo utatwia¢ uzyskiwanie majatku

bez pracy, wbrew socjalistycznej zasadzie: ,,0d kazdego wedle jego zdolnosci, kazdemu wedle

jego pracy”’®,

Wyniki dyskusji nad Kodeksem cywilnym PRL wywarly istotny wplyw na dalsze prace,
ktore od 1956 roku. byty prowadzone w zespole prawa cywilnego materialnego Komisji

Kodyfikacyjnej. W toku tych prac wylonilo si¢ zagadnienie wlasciwego uregulowania

114 4. Kawatko, J.S. Pigtowski, H. Witczak, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., s. 14

15 Tak: J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe, Warszawa 1959, s. 287-288; zob. takze: J. Gwiazdomorski,
Dziedziczenie ustawowe w projekcie kodeksu cywilnego PRL, [w:] Materialy dyskusyjne do projektu kodeksu
cywilnego Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej. Materiaty sesji naukowej 8-10.12.1954 r., Warszawa 1955, s. 221-
236; K. Przybytowski, Swoboda testowania (Dziedziczenie testamentowe wedlug projektu kodeksu cywilnego
PRL), tamze, s. 243-256.
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dziedziczenia gospodarstw rolnych jako jeden z najwazniejszych probleméw wymagajacych
rozstrzygniecia w ksiedze Kodeksu cywilnego, po$wieconej prawu spadkowemul’®,
Wskazywano na zachodzace na wsi zjawiska, polegajace na wzroScie rozdrobnienia
gospodarstw rolnych w wyniku dziatow spadku oraz nadmiernym obcigzeniu tych gospodarstw
sptatami spadkowymi. W zwigzku z tym prawodawca, ustawg z dnia 18 czerwca 1959 roku 177,
podjal dorazng interwencj¢ w postaci zawieszenia niektorych splat spadkowych, a SN
w wydanej uchwale wskazal na mozliwosci przeciwdziatania tym zjawiskom w ramach
obowiazujagcych wowczas przepisow prawa spadkowego i postepowania spadkowegol’®.
Chodzito de facto o ograniczenie swobody testowania w tym zakresie. Wyniki spisu
powszechnego z 1960 roku przyniosty pelniejszy obraz statystyczny pogorszenia si¢ struktury
agrarnej w Polsce w ciggu poprzedzajacego dziesigciolecial®,

Uwzgledniajac przedstawione postulaty, Komisja Kodyfikacyjna podj¢ta w projekcie
k.c. 21961 roku probe rozwigzania powstatych probleméw, wprowadzajac do projektu przepisy
szczegolne o dziedziczeniu gospodarstw rolnych (art. 1009-1015 k.c.), ktore dotyczyty nie tyle
dziedziczenia, ile dziatu spadku obejmujacego gospodarstwo rolne. Jednakze zanim propozycje
Komisji Kodyfikacyjnej mogly sta¢ si¢ prawem obowigzujacym, zapadly odmienne decyzje
polityczne, a w $lad za nimi — ustawodawcze. Dwunaste Plenum KC PZPR obradujac w lutym
1963 roku nad zagadnieniem $rodkéw technicznych, ekonomicznych i prawnych, mogacych
zapewni¢ wzrost produkcji rolnej, wysuneto m.in. postulat bardziej radykalnych zmian prawa
spadkowego w zakresie dziedziczenia gospodarstw rolnych. Postulat ten doraznie zrealizowata
opracowana poza Komisjg Kodyfikacyjna ustawa z dnia 29 czerwca 1963 roku o ograniczeniu
podziatu gospodarstw rolnych®, ktora weszla w zycie 5 lipca 1963 roku, a wiec jeszcze przed
uchwaleniem przez Sejm Kodeksu cywilnego. Ustawe¢ o ograniczaniu podziatlu gospodarstw
rolnych wydano w chwili, gdy sejmowe prace nad przygotowanym przez Komisje
Kodyfikacyjng projektem Kodeksu cywilnego byty juz w toku. Uwzgledniajac wniosek rzadu
z lutego 1964 roku, Sejm postanowit wigczy¢ jej dyspozycje do Kodeksu cywilnego. W ten
sposéb w koncowej fazie prac nad kodyfikacja polskiego prawa cywilnego powstata

konieczno$¢ dokonania pewnego rodzaju syntezy dwoch koncepcji w dziedzinie prawa

spadkowego: jednej, reprezentowanej przez zespot Komisji Kodyfikacyjnej, ktory przygotowat

176 J.S. Pigtowski, B. Kordasiewicz, Prawo spadkowe..., op. cit., S. 22.

177 Ustawa z dnia 18 czerwca 1959 r. o zawieszaniu niektorych sptat spadkowych (Dz. U. Nr 36, poz. 227).

178 Zob. uchwata SN z dnia 27 lutego 1960 r., | CO 34/59, OSN 1960, Nr 2, poz. 31.

179 A, Szemberg, Przemiany struktury agrarnej gospodarstw chlopskich w latach 1952-1960, Warszawa 1962,
passim; W. Czachdrski, Przebieg prac nad kodyfikacjg prawa cywilnego PRL, Studia Prawnicze 1970, Nr 26-27,
s.5in.

180 Ustawa z dnia 29 czerwca 1963 1. 0 ograniczeniu podzialu gospodarstw rolnych (Dz. U. Nr 28, poz. 168).
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projekt Kodeksu cywilnego, i drugiej, wywodzacej si¢ z ustawy z dnia 29 czerwca 1963 roku.
W pismiennictwie podnosi si¢ watpliwos¢ czy synteze t¢ udalo si¢ osiggnaé, a nawet — czy
osiggnigcie jej bylo w ogole mozliwe!8L,

Rezultatem dziatan Komisji Kodyfikacyjnej byto uchwalenie w dniu 23 kwietnia 1964
roku ustawy Kodeks cywilny, ktéra weszta w zycie z dniem 1 stycznia 1965 roku. Prawu
spadkowemu poswigcona zostala ksiega czwarta kodeksu (art. 922-1088 k.c.). Struktura ksiegi
czwartej pozwala dostrzec §lad dwoch roznych koncepcji, na ktorych si¢ ostatecznie oparto
przy opracowaniu skodyfikowanego prawa spadkowego. Jedna =z najbardziej
charakterystycznych cech polskiego prawa spadkowego byl jego podziat na dwie czesci,
z ktorych pierwsza (art. 922—-1057 k.c.) dotyczy dziedziczenia wszystkich w zasadzie spadkow,
adruga (art. 1058-1088 k.c.) —tylko dziedziczenia gospodarstw rolnych i wktadéw gruntowych
w rolniczych spoétdzielniach produkcyjnych. Pierwsza z nich mozna by wigec nazwac
powszechnym (lub og6lnym), a druga — szczegdlnym prawem spadkowym. Pozostajg one ze
soba w S$cistym zwiagzku, albowiem szczegdlne prawo spadkowe nie ma charakteru
samodzielnego, nie normuje wyczerpujaco zagadnien zwigzanych z dziedziczeniem
gospodarstw rolnych i wktadéw gruntowych, lecz tylko w tym zakresie uzupetnia i modyfikuje,
nieraz zreszta bardzo gleboko, dyspozycje powszechnego prawa spadkowego'®2,

Aktualny ksztalt polskiego prawa spadkowego pozwala na stwierdzenie, Ze rozne
tradycje obowigzujace niegdy$ na ziemiach polskich pozostawity slady we wspotczesnym
prawie. Rozwigzania dotyczace form testamentow sugeruja silny wptyw prawa francuskiego,
za$ inspiracje rozwigzaniami austriackimi 1 niemieckimi dostrzegalne sa3 w innych czesciach
prawa spadkowego. Nie oznacza to jednak, ze polskie prawo spadkowe nalezy traktowac
jedynie jako mieszanke tych tradycji prawnych. Przeciwnie, rozwingto si¢ ono autonomicznie
w system, ktory jest prawdziwie wlasny®, W dalszej czeSci pracy przeprowadzona zostanie
analiza wptywu wskazanych rozwigzan prawnych na ksztalt dzisiejszego prawa spadkowego.

Pozwoli to w szczegbdlnosci zrozumie¢ racje stojace za obowigzujacymi dzisiaj regulacjami

w zakresie form testamentu.

181 4. Kawatko, J.S. Pigtowski, H. Witczak, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., s. 17.

182 |bidem, s. 17-18.

183 Por.: F. Zoll, Testamentary Formalities in Poland, [w:] K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann (red.),
Testamentary Formalities... op. cit., 272.
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4. Swoboda testowania a zdolnos¢ testowania

Zgodnie z art. 944 8 1 k.c. sporzadzi¢ i odwotaé¢ testament moze tylko osoba majgca
petna zdolno$¢ do czynnosci prawnych. Zdolno$¢ spadkodawcy do sporzadzenia testamentu
okreslana jest w doktrynie jako zdolnos¢ testowania. Stanowi wycinek, wzglednie szczegolny
przypadek, zdoIno$ci do czynnosci prawnych per se'84. Innymi stowy, zdolno$¢ testowania to
zdolno$¢ do czynnos$ci prawnych prawa spadkowego. Podstawowa czynno$cia prawng prawa
spadkowego jest sporzadzenie testamentu oraz $ci$le z nim zwigzane odwotanie testamentu.
Kategoria zdolno$ci testowania nie ma jednak zastosowania do nielicznych dopuszczalnych
W polskim prawie spadkowym umow, np. o zrzeczenie si¢ dziedziczenia (art. 1048 § 1 k.c.),
0 zrzeczenie si¢ zachowku (art. 1048 8§ 2 k.c.) lub zbycie spadku (art. 1051 k.c.). Mozliwos¢
ich zawarcia zalezy od posiadania zdolnosci do czynnosci prawnych.

Zdolnos$¢ testowania nie tylko daje mozliwos¢ rozdysponowania majatkiem mortis
causa, lecz rowniez odwotlania sporzadzonego testamentu. Moze si¢ zatem zdarzy¢,
w przypadku osoby, ktora utraci zdolno$¢ testowania (np. zapadnie co do niej postanowienie
0 cze$ciowym albo calkowitym ubezwlasnowolnieniu), ze utraci wskutek tego mozliwos¢
odwotania sporzadzonego przez siebie testamentu, mimo ze chciataby tego dokonaé. Taka
regulacja podkresla szczegdlne znaczenie, jakie majg czynnosci prawa spadkowego polegajace
na sporzadzeniu i odwotaniu testamentu®,

Od zdolnosci testowania zdecydowanie trzeba odrozni¢ animus testandi. O ile zdolno$¢
testowania ma charakter abstrakcyjny — albo konkretna osoba w danym okresie ja ma, albo jej
nie ma (prawo polskie, w przeciwienstwie np. do prawa francuskiego, nie zna tzw. naturalnej
niezdolno$ci do czynnosci prawnej, tj. powstajacej ex lege niezdolnosci do czynnos$ci prawnych
w zwigzku z chorobg psychiczng) — 0 tyle animus testandi ma charakter konkretny i nalezy
bada¢ jego wystepowanie u okreslonej 0soby w danym momencie!€®,

O swobodzie testowania rozumianej jako mozliwo$¢ dokonywania przez jednostke
(testatora), w drodze testamentu, rozrzadzen swoim majatkiem na wypadek $mierci mozna
zatem moéwié wylacznie w konteks$cie 0sob posiadajacych zdolno$¢ testowania. Osoby
nieposiadajace pelnej zdolnosci do czynnoSci prawnych, a tym samym nieposiadajace
zdolnos$ci testowania, nie dysponujg jakakolwiek swobodg testowania. Dziedziczenie po nich

odbywa si¢ zawsze wedtug zasad dziedziczenia ustawowego (art. 931 i n. k.c.).

184 5. Wojcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., S. 345.
185 K. Osajda, art. 944, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 28.
186 J. Wiercinski, Uwagi o zamiarze testowania (animus testandi), Przeglad Sagdowy 2012, Nr 7-8, s. 132-143.
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Zawarte w Kodeksie cywilnym regulacje dotyczace zdolnosci testowania formuluja
ograniczenia dalej idace niz przewidziane w DekrPrSpadk. Pod rzgdami DekrPrSpadk zdolnos¢
do sporzadzenia testamentu miata kazda osoba fizyczna, ktoéra ukonczyla 16 lat i nie byla
ubezwtasnowolniona catkowicie (art. 75 DekrPrSpadk). Jednakze matoletni, ktory ukonczyt lat
16, oraz ubezwlasnowolniony cze$ciowo mogli sporzadzi¢ testament tylko przed notariuszem
lub testament szczegdlny (art. 76 § 1 DekrPrSpadk). Do waznosci testamentu sporzadzonego
przez te osoby nie byla konieczna zgoda ich przedstawiciela ustawowego (art. 76 § 2
DekrPrSpadk).

W literaturze odnalez¢ mozna stanowiska krytykujace aktualnie obowigzujace
uregulowanie w zakresie zdolnosci testowania. Wskazuje si¢ potrzeb¢ zmian w celu
umozliwienia sporzadzenia testamentdw takze osobom o ograniczonej zdolnosci do czynnoS$ci
prawnych. Na rzecz tej koncepcji przemawiaja nastgpujace argumenty: zgodno$¢ z zasada
swobody testowania, dostrzezenie szybszego dojrzewania maloletnich, spdjnos¢ regulacji
Z istniejagcg mozliwos$cig sporzadzania testamentow przez osoby chore psychicznie, co do
ktorych nie orzeczono ubezwlasnowolnienia oraz analizy prawnoporownawcze. Postuluje si¢
przywrocenie zdolno$ci testowania w ksztaltcie okre§lonym przez DekrPrSpadk?®®’.

Pod rzadami DekrPrSpadk osoby o ograniczonej zdolno$ci do czynnosci prawnych
mogly dokonywac¢ rozrzadzen na wypadek $mierci, ale dysponowaly mniejsza swoboda co do
formy testamentu niz testatorzy posiadajacy peing zdolno$¢ do czynnosci prawnych.
Rozwigzanie to uzasadniano konieczno$cig wprowadzenia pewnej kontroli nad tym, czy
W konkretnym wypadku osoba taka zdaje sobie sprawe z doniostos$ci aktu sporzadzenia
testamentu, czy rozumie swoje obowigzki wobec cztonkow rodziny, czy dziata z rozeznaniem
i swobodnie a nie pod wptywem chwilowo istniejgcego nastawienia uczuciowego, chwilowej
niecheci lub sympatii albo pod przemoznym cudzym wpltywem oraz czy osoba ograniczona
w zdolno$ci testowania, nie zostala sktoniona do sporzadzenia testamentu grozbg lub
podstepem. Aby kontrola ta byta skuteczna, nalezalo wybra¢ odpowiednig forme, w ktorej
moga sporzadzi¢ testament osoby ograniczone w zdolnosci testowania. Za wlasciwa uznano
wowczas formg testamentu publicznego, tj. testamentu sporzadzonego przed osoba urzedows,
przy czym ta osoba urzgdowa powinna zna¢ tres¢ testamentu i posiada¢ odpowiednie
wiadomos$ci z zakresu prawa, aby mogla przekona¢ si¢ i nalezycie oceni¢ stan testatora

I motywy jego dziatania oraz odpowiednio pouczy¢ go i stuzy¢ mu rada i pomoca. W rezultacie

187 M. Rzewuski, Zdolno$¢ testowania - uwagi de lege lata i de lege ferenda, Przeglad Sadowy 2012, Nr 6, s. 96;
M. Niedospiat, Swoboda testowania, Bielsko-Biata 2004 s. 74-76; P.J. Sobarski, Zdolno$¢ testowania matoletnich
- rozwazania na gruncie regulacji prawa niemieckiego i austriackiego, Rejent 2019, Nr 7, s. 122-125.
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osoby o ograniczonej zdolno$ci do czynnos$ci prawnych mogty sporzadzi¢ wytacznie testament
notarialny. O ile jednak nie wywotywala watpliwosci mozliwo$¢ sporzadzenia testamentu
notarialnego wskazanego w art. 81 8 1 DekrPrSpadk, to zastrzezenia budzito sporzadzenie
testamentu notarialnego z art. 81 8§ 2 DekrPrSpadk, przy ktorym tre$¢ testamentu nie musiata
doj$¢ (i zwykle nie dochodzita) do wiadomosci notariusza. Tym wigksze zastrzezenia budzito
zezwolenie osobie o ograniczonej zdolno$ci testowania na sporzadzenie testamentow
szczegoblnych?e8,

Regulacje zblizone do art. 75 1 76 DekrPrSpadk odnalez¢ mozna w prawie niemieckim.
Zgodnie z przepisem § 2229 ust. 1 i n. BGB, 0soba matoletnia moze sporzadzi¢ testament po
ukonczeniu 16 roku zycia, bez zgody przedstawiciela ustawowego (ust. 2). Z kolei w wielu
prawodawstwach europejskich spotka¢ mozna rozwigzania przyznajace zdolnos¢ testowania
osobom mtodszym niz by to wynikato z Kodeksu cywilnego. Uprawnienie to zostaje przyznane
osobom fizycznym, ktére ukonczyly lat: 14 (prawo hiszpanskie, austriackie i greckie), 15
(prawo finskie), czy 16 (prawo francuskie, holenderskie, belgijskie, luksemburskie, szwedzkie

i rosyjskie)*®°.

5. Swoboda testowania a prawo do dziedziczenia

Zasada swobody testowania w polskim systemie prawnym nie jest jako taka wprost
wyrazona w zadnym akcie prawnym, wywodzi si¢ ja jednak z szeregu norm o randze
konstytucyjnej i ustawowej. Za normatywne podstawy jej obowigzywania uznawane sg art. 21
ust. 1 oraz art. 64 ust. 1 i 2 Konstytucji RP'®°, Zgodnie z art. 21 ust. 1 Konstytucji RP
Rzeczpospolita Polska chroni wtasnos¢ i prawo dziedziczenia. Z kolei art. 64 stanowi, iz kazdy
ma prawo do witasnos$ci, innych praw majatkowych oraz prawo dziedziczenia (ust. 1).
Wilasnos$¢, inne prawa majatkowe oraz prawo dziedziczenia podlegaja rownej dla wszystkich
ochronie prawnej (ust. 2). Wskazane przepisy Konstytucji stanowig podstawe zaréwno dla
zidentyfikowania swobody testowania, jak 1 jej ograniczen. Na uwage zashuguje zestawienie
W jednym przepisie prawa dziedziczenia z ochrong wtasnosci prywatnej, co sugeruje $cisty

zwigzek pomiedzy wilasno$cig a dziedziczeniem!®l, Podobne regulacje zawierajg rowniez

188 por, J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe, Warszawa 1959, s. 290-291.

189 M. Rzewuski, Zdolno$é testowania. .., op. cit., s. 93-97; J. Pazdan, Ku jednolitemu miedzynarodowemu prawu
spadkowemu, ,,Rejent” 2005, Nr 3, s. 12.

190 5, Wojcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., S. 336 i n.; W. Borysiak, Dziedziczenie.
Konstrukcja..., op. cit., S. 82.

¥l p.Ksiezak, Zachowek..., op. cit., s. 19; D. Leipold, Erbrecht, Tiibingen

2002, s. 22.
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konstytucje niektorych innych panstw, np. Niemiec (art. 14 ust. 1 zd. 1), Czech (art. 11 ust. 2),
Stowacji (art. 20 ust. 1), Estonii (art. 32), Stowenii (art. 33), Rumunii (art. 42), Chorwacji (art.
48), Bulgarii (art. 17), Hiszpanii (art. 33 ust. 1), Norwegii (§ 107)*.

Zgodnie ze stanowiskiem Trybunatu Konstytucyjnego nie powinno budzi¢ watpliwosci,
ze konstytucyjne gwarancje ochrony prawa dziedziczenia obarczaja ustawodawce
obowigzkiem ksztalttowania instrumentéw prawnych w sposob zapewniajacy spadkodawcy
mozliwos$¢ swobodnego rozrzadzania majatkiem spadkowym i ochrong jego woli. Konstytucja
nie przesadza jednak, czy wola wilasciciela powinna skrystalizowa¢ si¢ w formie testamentu,
czy tez innego typu czynnosci prawnej na wypadek $mierci. Co wiecej, celem swobody
testowania jest zarowno umozliwienie pozostawienia majatku spadkodawcy w rekach os6b mu
najblizszych, jak i dysponowanie tym majatkiem przez te osoby po jego $mierci. Taki rezultat
zapewnia przede wszystkim mechanizm dziedziczenia testamentowego®®.

Swobode testowania nalezy zatem traktowac jako pochodng prawa dziedziczenia. O ile
prawo dziedziczenia przede wszystkim stuzy ochronie interesu przysztych pokolen, a nie
samego wiasciciela (spadkodawcy), to za istote tego prawa uznaje si¢ swobode w decydowaniu
o przypadaniu posiadanego majatku okreslonym osobom po $mierci wiasciciela. Swoboda
testowania urzeczywistnia tym samym autonomie prywatng w zakresie dziedziczenia'®*. Nadto
wyznacza podobienstwa miedzy wolno$cig wlasnosci a dziedziczeniem. To ostatnie miesci si¢
w szeroko rozumiane] wolnosci majatkowej. Wola testatora jest zasadniczo elementem
rozstrzygajagcym o losach majagtku po jego $mierci'®. Oznacza to przede wszystkim, ze
ustawodawca obowigzany jest stworzy¢ mechanizmy dostosowania porzadku dziedziczenia do
woli — takze przypuszczalnej — spadkodawcy'%. W zestawieniu z zasadg ochrony rodziny (art.

18 Konstytucji RP) obowiazek instytucjonalizacji dziedziczenia w prawodawstwie oznacza, ze

1925 Jarosz-Zukowska, Konstytucyjna zasada ochrony wiasnosci, Krakéw 2003, s. 60.

193 Stanowisko to zostato wyrazone jeszcze przez kryzysem wokot Trybunatu Konstytucyjnego - zob. J. Szponar-
Seroka, Prawo dziedziczenia w Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej, Lublin 2019 s. 148-149; zob. takze K.
Kozlowski, Prawo dziedziczenia w $wietle postanowien Konstytucji RP — zarys instytucji, Biatostockie Studia
Prawnicze 2017, Nr 4 (22), s. 68; A. Mgczynski, Konstytucyjne prawo dziedziczenia, [w:] L. Ogiegfo, W. Popiofek,
M. Szpunar (red.), Rozprawy prawnicze. Ksigga pamigtkowa Profesora Maksymiliana Pazdana, Krakéw 2005, s.
1171-1172.

194 B, Banaszak, Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, Warszawa 2012, Legalis/el., Art. 61, Nb 3.;
K. Zaradkiewicz, art. 21, [w:] M. Safjan, L. Bosek (red.), Konstytucja RP. Tom 1. Komentarz do art. 1-86,
Warszawa 2016, Legalis/el., Nb 102; M. Zatucki, Wydziedziczenie w prawie polskim na tle poréwnawczym,
Warszawa 2010, s. 37-38; s. A. Paluch, System zachowku w prawie polskim — uwagi de lege lata i de lege ferenda,
Transformacje Prawa Prywatnego 2015, Nr 2, s. 6-9; J. Biernat, Ochrona 0séb bliskich spadkodawcy w prawie
spadkowym, Torun 2002, s. 53; M. Niedospial, Testament w polskim prawie cywilnym. Zagadnienia ogo6ine,
Bielsko-Biata 1999, s. 12

195 wyrok TK z dnia 25 lutego 1999 r., K 23/98, OTK 1999, Nr 2, poz. 25; wyrok TK z dnia 31 stycznia 2001 .,
P 4/99, OTK 2001, Nr 1, poz. 5.

19 wyrok TK z dnia 31 stycznia 2001 r., P 4/99, OTK 2001, Nr 1, poz. 5; wyrok TK z dnia 21 maja 2001 r., SK
15/00, OTK 2001, Nr 4, poz. 85.
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ustawowe mechanizmy 1 skutki dyspozycji majatkiem na wypadek S$mierci powinny
uwzglednia¢ zaréwno swobodg¢ testowania, jak tez respektowac interesy majatkowe i osobiste
cztonkow rodziny zmarlego!®’.

Zaré6wno w orzecznictwie Trybunatu Konstytucyjnego, jak i w literaturze, wskazuje sie,
ze przepisy, ktore w zbyt szerokim zakresie ograniczatyby swobodg¢ testowania i moznos¢
rozrzadzania przez osobe fizyczng jej majatkiem, musiatyby zosta¢ uznane za niezgodne
z Konstytucjg RP, jezeli nie statyby za takim ograniczeniem inne przepisy rangi konstytucyjnej,
np. przewidujace ochrone rodziny spadkodawcy!®®. Zgodnie z orzecznictwem Trybunalu
Konstytucyjnego ,,swoboda spadkodawcy stanowi niewatpliwie najistotniejszy element tresci
konstytucyjnego prawa dziedziczenia”®®. Ponadto zdaniem Trybunatu, ,,z konstytucyjnych
gwarancji prawa dziedziczenia, ktorych komponentem jest swoboda testowania, niewatpliwie
wynika prymat dziedziczenia testamentowego w stosunku do dziedziczenia ustawowego.
O losach majatku wchodzacego w sklad masy spadkowej decydowa¢ zatem powinna
W pierwszym rzedzie wola spadkodawcy, a nie ustalone przez ustawodawcg reguly
dziedziczenia. Za trafne nalezy wuzna¢ stanowisko powszechnie przyjmowane
W piSmiennictwie, ze regulacja obejmujaca dziedziczenie ustawowe ma charakter
uzupetniajacy wzgledem zasady autonomii spadkodawcy w tym sensie, Ze znajduje
zastosowanie wowczas, gdy spadkodawca nie zdecydowal o losach swojego majatku mortis
causa. Stanowisko to, jak wskazano wyzej, znajduje umocnienie W przepisach
konstytucyjnych. W konsekwencji nalezy uzna¢, ze zakwestionowanie woli spadkodawcy
moze nastgpi¢ jedynie wyjatkowo 1 w szczego6lnie uzasadnionych wypadkach. Nadmierna
ingerencja ustawy w suwerennos$¢ rozrzadzen majatkowych na wypadek $mierci spadkodawcy
moze by¢ wigc uznana za naruszenie istoty prawa dziedziczenia”?%,

Podkresla si¢ takze, ze ,,z uwagi na (...) funkcj¢ porzadkowa instytucji dziedziczenia
przejscie wlasnosci osoby zmartej na rzecz Skarbu Panstwa lub innego podmiotu publicznego
nie jest kategorycznie wykluczone, ale moze ono wej$¢ w gre dopiero wowczas, gdy nie jest
mozliwe ustalenie oséb fizycznych, ktorych nastepstwo prawne po zmarlym jest bardziej

uzasadnione blisko$cig stosunku laczacego te osoby ze spadkodawca. Zwigzek laczacy

197 K. Zaradkiewicz, [w:] M. Safjan, L. Bosek (red.), Konstytucja RP..., op. cit., s. 595; zob. takze M. Nazar,
Niektore zagadnienia matzenstwa i rodziny w $wietle unormowan Konstytucji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r., Rejent
1997, Nr 5, s. 107.

198 Zob. W. Borysiak, Dziedziczenie. Konstrukcja.. ., op. cit., S. 83-85; P. Ksiezak, Zachowek..., op. cit., s. 58.

19 Wyrok TK z 25.11.2003 r., K 37/02, OTK-A 2003, Nr 9, poz. 96.

200 \Wyrok TK z 25.11.2003 r., K 37/02, OTK-A 2003, Nr 9, poz. 96; por. tez uchwata Bundesverfassungsgericht
z dnia 30 czerwca 2000 r., sygn. akt 1 BvR 2464/97 <http://www.bverfg.de/e/rk20000830_1bvr246497.html>
[data dostepu: 22.05.2023 r.].
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w swietle oméwionych przepisow Konstytucji RP kategorie wlasnosci i dziedziczenia
uzasadnia obowigzywanie nakazu uwzgledniania woli wilasciciela jako podstawowego
czynnika rozstrzygajacego o tym, komu maja w razie jego $mierci przypas¢ przedmioty
tworzace jego majatek’20%,

Konstytucja RP nie przesadza jednak o tym, w jaki sposob wyrazona ma zostaé¢ wola
spadkodawcy, w szczegolnosci, czy ma by¢ wyrazona przez testament, czy przez inng czynnosc¢
prawna, np. umowe dokonywang na wypadek $mierci?®?. Dlatego wydaje sie, ze istnieje
szerokie pole mozliwo$ci regulacji tego zagadnienia przez ustawodawce. Moze on oprzeé
swobode testowania jedynie na testamencie, ktory jest najbardziej osobista ze wszystkich
czynnos$ci na wypadek $mierci i pozwala mu na realizacj¢ woli w najpetniejszym zakresie.
Moze tez oprze¢ mozliwo$¢ rozrzadzania sktadnikami majatku na wypadek $mierci na umowie
dziedziczenia lub zblizonym do niej testamencie wspdlnym. Wskazuje si¢ jednak, ze
wylgczenie de lege lata takich mozliwo$ci nie moze by¢ uznane za niegodne z Konstytucja RP.
Oparcie mozliwosci rozrzadzania majatkiem przez spadkodawce jedynie na dwustronnych
czynnosciach prawnych, np. tylko na umowach dziedziczenia, ktére sg nieodwotalne,
Z pominigciem testamentu (czynno$ci jednostronnej, osobistej i odwotywalnej), mogloby
budzi¢ watpliwosci konstytucyjne. Wszystko zalezatoby jednak od uksztaltowania przez
ustawodawce sposobu zawarcia takich umow, ich dopuszczalno$ci podmiotowej, tresci
I zakresu zwigzania, ktore by tworzyly (np. umowy niedopuszczajgce rozrzadzania przez

wiasciciela za zycia przedmiotami objetymi takg umowg)2%3,
6. Ograniczenie swobody testowania
6.1. Uzasadnienie i funkcja ograniczenia swobody testowania
6.1.1. Uwagi og6lne
Zasada swobody testowania jest nierozerwalnie zwigzana z prawem wlasnosci. Zgodnie

z tradycyjng koncepcja wtasno$¢ jest prawem podmiotowym pozwalajacym na najpetniejsze

I najszersze korzystanie z rzeczy. Istota tego prawa jest zbior uprawnien, jednakze wlasciciel

201 wyrok TK z 25 lutego 1999 r., K. 23/98, OTK ZU Nr 2/1999, poz. 25, s. 167.

202 \Wyrok TK z 31 stycznia 2001 r., P. 4/99, Lex Nr 351143, OTK-ZU 2001, Nr 1, poz. 5; wyrok TK z 4 wrze$nia
2007 r., P. 19/2007.

203 Zob. W. Borysiak, Dziedziczenie. Konstrukcja..., op. Cit., s. 83-84.
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ma takze pewne obowigzki?®*. Wlasno$¢ nie jest nicograniczona. Mozna jednak przyjaé, ze
w zakresie, w ktorym ustawa, zasady wspolzycia spotecznego lub spoteczno-gospodarcze
przeznaczenie prawa nie ingeruja w tre$¢ wilasnosci, wlasciciel ma uprawnienia do dziatania.
Obrazowo mozna to uja¢ w nastepujacy sposob: wlasno$¢ wypelnia obszary, w ktorych ustawa
(i pozostate kryteria) nie stawiajg barier (wtasciciel moze to, co nie jest mu zakazane)?%°, W tym
wiec sensie mozna mowi¢ o tym, ze ustawa, zasady wspotzycia spotecznego oraz spoleczno-
gospodarcze przeznaczenie wlasnosci, ograniczaja wlasno$¢ albo petna swobode wlasciciela?%®.

Podobnie rzecz ma si¢ ze swoboda w dysponowaniu majatkiem na wypadek $mierci.
Nie jest bowiem tak, ze testator (bedacy zarazem wiascicielem) moze zawsze rozdysponowac
swoim majatkiem w ten sposéb, by jego prawa i obowigzki majatkowe z chwilg §mierci
W calosci przeszty na jedng lub kilka osdb stosownie do wyrazonej za zycia woli. Chociaz
kazda osoba fizyczna posiadajaca pelng zdolno$¢ do czynnosci prawnych ma prawnie
zagwarantowang mozliwos¢ swobodnego dysponowania majgtkiem na wypadek $mierci, co
stanowi niejako przedluzenie swobody w dysponowaniu majatkiem w drodze czynnosci
prawnych dokonywanych inter vivos, to swoboda ta doznaje pewnych ograniczen.

Poszukujac ratio legis ograniczen swobody testowania, w doktrynie przywoluje si¢
liczne argumenty o r6znej wadze?®’. Granice tej swobody sg zakre$lone w ustawie stosunkowo
szeroko, wyznacza je postulat zrozumiato$ci oswiadczen woli 1 mozliwo$ci wywolania przez
nie skutkéw prawnych, na ktore jest skierowane w $wietle obowiazujacego porzadku prawa?%,
Ogromng role pelnig tutaj czynniki kulturowe, spoleczne, a takze demograficzne. Zadne
z mozliwych rozwigzan nie jest przy tym konieczne z punktu widzenia systemowego. Co
wiecej, roznorodno$¢ zyciowych sytuacji powoduje, ze znalezienie jednego uzasadnienia moze

okaza¢ si¢ niemozliwe. Wielkos$¢ i1 skiad spadku, stosunki w rodzinie, tradycja rodzinna,

204 Por, np. T. Dybowski, Ochrona wtasno$ci w polskim prawie cywilnym (rei vindicatio — actio negatoria),
Warszawa 1969, s. 32-33, 87; J. Wasilkowski, Pojecie wlasno$ci we wspolczesnym prawie polskim, Warszawa
1972, s. 19, 28; J.S. Pigtowski, [W:] Z. Radwanski, A. Olejniczak (red.), System Prawa Prywatnego. Tom 2. Prawo
cywilne — czgé¢ ogblna, Warszawa 2019 s. 106-107; S. Grzybowski, Prawo rzeczowe, Warszawa 1989, s. 47.

205 Tak: F. Btahuta (et. al.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom |, Warszawa 1972, s. 365; R. Mikosz, [w:] E.
Gniewek (red.), System Prawa Prywatnego. Tom 3. Prawo Rzeczowe, Warszawa 2020, s. 190 i n.; M. Orlicki, art.
140, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks Cywilny. Tom I..., op. cit., Nb 7; J. Gudowski (et. al.), art. 140, [w:] J.
Gudowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom II. Wtasno$¢ i inne prawa rzeczowe, Warszawa 2016, Lex/el.,
Nb 3; odmiennie jednak np. SN w wyr. z 12.7.2012 r., | CSK 676/11.

206 Tak zamiast wielu: G. Matusik, art. 140, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 10.

207 Zob. A. Bauer, Die innere Rechtfertigung des Pflichtteilsrechts - Eine rechtsgeschichtliche, rechtsvergleichende
und soziologische Betrachtung, Bielefeld 2008, s. 157-255.

208 Tak uznal m.in. Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 13 czerwca 2001 roku, II CKN 543/00, OSNC
2002/1/14.
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charakter rozrzadzen spadkodawcy itd. wplywaja zawsze na ocen¢ okreslonego stanu
faktycznego?®.
W doktrynie wyrdznia si¢ pie¢ kategorii ograniczen swobody testowania, tj.:
1) ograniczenia ze wzgledu na potrzebe ochrony interesow o0sob najblizszych
spadkodawcy,
2) ograniczenie swobody testowania w celu ochrony niektdrych sktadnikow spadku,
3) ograniczenie swobody testowania ze wzgledu na zatozenia techniki legislacyjnej,
4) ograniczenie swobody testowania z uwagi na che¢é utrzymania wlasnosci
nieruchomosci w rekach obywateli polskich,
5) ograniczenie swobody testowania wynikajace z obowigzkow fiskalnych.
Przedstawione ograniczenia swobody testowanie begda dalej przedmiotem analizy.
Zaprezentowane zostang w szczegolnosci ratio legis oraz podstawy prawne obowigzywania

kazdego z nich.

6.1.2. Ograniczenia ze wzgledu na potrzebe ochrony intereséw o0s6b najblizszych

spadkodawcy

Spadkodawca pozostaje z reguty w okreslonych stosunkach prawnorodzinnych
Z innymi osobami. Z tej racji moze mie¢ obowigzki rodzinne, zwlaszcza wobec swoich
najblizszych krewnych lub matzonka. Ochrona intereséw tych osob oraz wynikajacych stad
uprawnien jest sprawg naturalng. Za zycia spadkodawcy ochrong te realizuje si¢ gldwnie przez
niektore instytucje prawa rodzinnego (np. przez obowiazek alimentacyjny). Z chwilg $mierci
spadkodawcy prawnorodzinna ochrona interesow tych osob przestaje dziata¢. Funkcje te
w pewnym zakresie przejmuje prawo spadkowe. Jako jedng z funkcji prawa spadkowego
wskazuje si¢ alimentacj¢, zwang takze funkcja zaopatrzeniowag prawa spadkowego, ktora
wyraza si¢ w zapewnieniu najblizszym cztonkom rodziny spadkodawcy s$rodkow
utrzymania®®, Majac na wzgledzie interes najblizszych krewnych spadkodawcy lub jego
malzonka, w systemach prawnych ogranicza si¢ w rdézny sposoéb swobode dokonywania
rozrzadzen testamentowych, przyznajac tym osobom skuteczne mortis causa prawa, bez
wzgledu na wole testatora. Do tego celu mogg by¢ wykorzystywane konstrukcje prawne takie

jak system zachowku, system rezerwy oraz system ochrony alimentacyjnej?*.

29 Tak: P. Ksiezak, Zachowek..., op. cit., s. 49-50.
210 A, Dyoniak, Ochrona rodziny w razie $mierci jednego z matzonkow, Warszawa Poznafi 1990, s. 5.
211 por. S. Wojcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., s. 336.
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Na terenie dzisiejszej Rzeczpospolitej Polskiej przez wiele lat rownolegle wystepowaty
roézne instrumenty prawne ograniczajace swobode testowania ze wzglgedu na potrzebe ochrony
interesOw najblizszych spadkodawcy. Po odzyskaniu przez Polske niepodleglosci na jej
ziemiach nadal obowigzywaly systemy panstw zaborczych, ktore w zakresie ochrony osob
najblizszych spadkodawcy zasadniczo si¢ roznity. W bylym zaborze pruskim i austriackim
przyjety byt system zachowku, za§ na ziemiach centralnych, gdzie obowigzywal Kodeks
Napoleona — system rezerwy?*?, Istniejace rozbieznos$ci zlikwidowat DekrPrSpadk. Mimo ze
w toku prac kodyfikacyjnych postulowano wprowadzenie systemu rezerwy, to ostatecznie
DekrPrSpadk w swych rozwigzaniach prawnych poswigconych ochronie spadkobiercow
koniecznych wprowadzit do polskiego systemu prawnego znang austriackiej (ABGB)

i niemieckiej (BGB) kodyfikacji cywilnej instytucje zachowku?!®

. Regulacje dotyczace
zachowku, po pewnych modyfikacjach, znalazty si¢ nastepnie w obowigzujacym od 1 stycznia
1965 roku Kodeksie cywilnym?%4,

Zgodnie z art. 991 8 1 k.c. zstgpnym, matzonkowi oraz rodzicom spadkodawcy, ktorzy
byliby powotani do spadku z ustawy, nalezg sig, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do
pracy albo jezeli zstgpny uprawniony jest maloletni — dwie trzecie wartosci udzialu
spadkowego, ktory by mu przypadat przy dziedziczeniu ustawowym, w innych za$ wypadkach
— potowa wartos$ci tego udziatu (zachowek). Jezeli uprawniony nie otrzymatl naleznego mu
zachowku badz w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny, badZ w postaci powotania
do spadku, badz w postaci zapisu, przyshuguje mu przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaptate
sumy pieni¢znej potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupetnienia (art. 991 § 2 k.c.).
Ten najwazniejszy przepis odnoszacy si¢ do zachowku w sposob jednoznaczny przesadza
podstawowe cechy tej instytucji. Cho¢ charakterystyka zachowku w ogdlnym ujeciu nie budzi
sporoOw, pewne uproszenia i przeinaczenia mogg prowadzi¢ do nieporozumien. Znajduje to
wyraz w nieprecyzyjnej terminologii, ktora pdzniej niejednokrotnie przektada si¢ na
merytoryczng zawarto$¢ wypowiedzi odnoszacych si¢ do zagadnien szczegdtowych?®,

System zachowku, w odroznieniu od systemu rezerwy, stwarza nie tyle prawne, ile

raczej gospodarcze ograniczenie swobody testowania. Przy systemie zachowku spadkodawca

212 Por. A. Moszynska, Geneza prawa spadkowego w polskim kodeksie cywilnym z 1964 roku, Torun 2019, s. 35
in.

213 Zob. art. 145-166 dekretu z dnia 8 pazdziernika 1946 r. Prawo spadkowe (Dz. U. Nr 60, poz. 328 z p6zn. zm.).
214 Szerzej na ten temat zob. 4. Moszynska, Prawo spadkowe w Polsce w latach 1918-1964 — gtéwne postulaty
badawcze, ,,Z Dziejow Prawa” 2014, t. 7 (15), s. 250-251; L. GA&rnicki, Prawo cywilne..., op. cit., 5. 529; A.
Litynski, Historia..., op. cit., s. 201-202; M. Szewczak-Daniel, Ochrona dziedzicéw koniecznych na ziemiach
polskich w X1X i XX w., Studia luridica Lublinensia vol. XXV, 3, 2016, s. 899 -890.

215 Szerzej na ten temat zob. P. Ksiezak, Zachowek. .., op. cit., s. 63-71.
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moze rozrzadzi¢ w testamencie calym swoim majatkiem na rzecz jakiejkolwiek osoby lub 0sob,
nawet nienalezacych do kregu spadkobiercow ustawowych. Taki testament jest wazny,
a rozrzadzenia testamentowe w petni skuteczne, za§ osobom uprawnionym do zachowku stuzy
w stosunku do powotanych w testamencie spadkobiercow jedynie roszczenie o zaptatg kwoty
potrzebnej do pokrycia lub uzupetnienia zachowku. System rezerwy zaktada natomiast, ze
oznaczona utamkowo czg¢$¢ majatku testatora jest wytaczona spod rozrzadzen.

System zachowku nie ogranicza swobody testowania jedynie przy bardzo
formalistycznym ujgciu jej granic. Rzeczywiscie testator nie jest ograniczony w tym sensie, ze
moze rozrzadzi¢ wszelkimi sktadnikami majatku. Jednakze system zachowku w istocie wptywa
na swobode dysponowania majgtkiem na wypadek Smierci, poniewaz poprzez powstanie
roszczenia z tytulu zachowku ,,sankcjonuje” on rozrzadzenia na rzecz innych osob niz
uprawnione do zachowku, przez ich ekonomiczne obcigzenie. Czesto prowadzi to do
koniecznos$ci spieni¢zenia przedmiotdw spadkowych w celu zaspokojenia roszczen z tytutu
zachowku, co oznacza, ze spadkobiercy oraz zapisobiercy windykacyjni nie uzyskuja tych
przedmiotow majatkowych, ktore przeznaczyt im spadkobierca. Jest to zatem innego rodzaju
niz w przypadku systemu rezerwy ograniczenie swobody testowania, ale w praktyce
prowadzace do podobnych rezultatow?2,

Zgodnie z wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 25 lipca 2013 roku instytucja
zachowku jest zgodna z Konstytucjg RP. Oceniajgc unormowanie zawarte w art. 991 k.c., TK
uznatl, ze przepis ten jest zgodny z art. 64 ust. 1 (konstytucyjne prawo do dziedziczenia) w zw.
z art. 31 ust. 3 (zasada proporcjonalnosci) oraz z art. 47 (ochrona zycia rodzinnego, prawa do
prywatno$ci) w zw. z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP. W konkluzji rozwazan TK stwierdzit, ze
,prawo do zachowku stanowi uzasadnione konstytucyjnie ograniczenia praw podmiotowych.
Nie oznacza to jednak, ze przyjety przez prawodawce krag uprawnionych do zachowku oraz
wysoko$¢ roszczenia o zachowek Trybunat uznat za optymalny i jedyny mozliwy w $wietle
regulacji konstytucyjnej. Prawodawcy przyshuguje w tym zakresie swoboda regulacyjna,
wlacznie z zmiang ustawowego systemu ochrony najblizszych spadkodawcy m. in. na model
mieszany lub model roszczen alimentacyjnych. W kazdym jednakze wypadku dziatanie
prawodawcy moze podlega¢ ocenie z perspektywy konstytucyjnych gwarancji prawa

dziedziczenia oraz prawa do prywatnosci”’. W uzasadnieniu wyroku zaakcentowano, ze ze

216 5, Wojcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., s. 336-337; K. Smoter, Zachowek jako
ograniczenie swobody testowania, Panstwo i Prawo 2013, Nr 9, s. 54-66; M.A. Zachariasiewicz, Zachowek czy
rezerwa? Glos w dyskusji nad potrzebami i kierunkami zmian polskiego prawa spadkowego, Rejent 2006, Nr 2,
s. 180-202;
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wzgledu na szczeg6lng sytuacje, jaka jest $mier¢ jednego z cztonkdw rodziny, zapewnienie
ochrony jego najblizszym mozliwe jest jedynie na podstawie instytucji prawa spadkowego
i tylko przez ograniczenie swobody testowania. Trybunat nie podzielit argumentow sadow
stawiajacych pytanie, jakoby $rodkiem mniej dolegliwym od zachowku byt dla spadkodawcy
system alimentacyjny. Podobnie ocenil ochron¢ udzielang w granicach swobodnej oceny
sedziowskiej. Nie uznal takze za przekonujaca stanowisk, jakoby prawo do zachowku
stanowito najbardziej dolegliwe z mozliwych ograniczen prawa dziedziczenia ze wzgledu na
,automatyzm art. 991 k.c.”, wskazujac przy tym na korygowanie skutkow zastosowania
przepisOw o zachowku przez:
1. zarzut naduzycia prawa podmiotowego (art. 5 k.c.),
wydziedziczenie uprawnionego do zachowku (art. 1008 k.c.),

zawarcie umowy o zrzeczenie si¢ dziedziczenia (art. 1048 § 1 k.c.),

2

3

4. zawarcie umowy o zrzeczenie si¢ zachowku (art. 1048 § 2 k.c.),

5. uznanie uprawnionego do zachowku za niegodnego dziedziczenia (art. 928 k.c.),

6. wylaczenie matzonka od dziedziczenia (art. 940 k.c.),

7. wybdr przez spadkodawce rezimu prawnego, wedtlug ktorego bedzie oceniana
konkretna sprawa spadkowa (art. 64 ustawy z dnia 4 lutego 2011 roku - Prawo
prywatne miedzynarodowe)?’.

Warte odnotowania jest, ze w czasach wspolczesnych zmienily si¢ w pewnym stopniu
warunki, ktore uzasadnialy takie uksztattowanie systemu zachowku. Koncepcja przeznaczenia
czesci majatku dla okreslonej grupy najblizszych osob, przede wszystkim dzieci spadkodawcy,
byla uzasadniona faktem, ze z uwagi na znacznie krotsza przecietng dhugos¢ zycia, rodzice
umierali w czasie, w ktorym ich dzieci nie osiggaly jeszcze samodzielnosci finansowej
i gospodarczej. W typowej sytuacji rowniez matzonek zmartego nie mogh si¢ utrzymac
samodzielnie. Jak si¢ podkresla, ten alimentacyjny charakter zachowku ma dzi$
nieporoOwnywalnie mniejszg role niz kiedys$. Szanse zyciowe mniej zalezg juz od majatku,
bardziej od wyksztalcenia. Poza tym zwigksza si¢ w tym zakresie rola panstwa. Wskazuje si¢
ponadto, ze zapewnienie utrzymania to zadanie przede wszystkim prawa rodzinnego, nie za$
spadkowego. Realizacja celow alimentacyjnych nie wymaga wprowadzania instytucji rezerwy
czy zachowku. Ponadto przemiany demograficzne (przede wszystkim wydluzenie zycia)
sprawily, ze z reguly $mier¢ nastgpuje w momencie, gdy dzieci sa juz samodzielne i maja

wlasne rodziny. Przyktadowo w roku uchwalania niemieckiego BGB statystyczne dziecko

21" Wyrok TK z 25.07.2013 r., P 56/11, OTK-A 2013, Nr 6, poz. 85.
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miato w chwili $§mierci rodzica okoto 20 lat, obecnie - ponad 40. W praktyce zachowek nie jest
z reguty konieczny dla zapewnienia egzystencji zstgpnych. Argument alimentacyjny moze by¢
uznany jako wytlumaczenie ograniczenia swobody testowania w tych systemach, ktore od
niedostatku uprawnionego uzalezniaja przyznanie mu okreslonych korzysci ze spadku.
Jednakze w systemie zachowku, w tym np. w Niemczech czy Polsce, niedostatek nie jest
przestankg ochrony. Zachowek przystuguje nawet najlepiej sytuowanemu uprawnionemu?:8,

Odr¢bne ograniczenie swobody testowania, oparte na systemie alimentacyjnym,
przewidziano w art. 966 k.c. dla dziadkdw spadkodawcy. Zgodnie z tym przepisem, gdy na
mocy testamentu spadek przypadt spadkobiercy nieobcigzonemu ustawowym obowigzkiem
alimentacyjnym wzgledem dziadkéw spadkodawcy, dziadkowie, jezeli znajduja si¢
W niedostatku 1 nie moga otrzymac srodkow utrzymania od osob, na ktorych cigzy ustawowy
obowigzek alimentacyjny, moga zada¢ od spadkobiercy $rodkéw utrzymania w stosunku do
swoich potrzeb i do wartos$ci jego udziatu spadkowego. RoOwniez tego uprawnienia testator nie
moze wylaczy¢ w ramach kompetencji wynikajacej ze swobody testowania.

Ponadto w mys$l art. 923 k.c. malzonek i inne osoby bliskie spadkodawcy, ktore
mieszkaty z nim do dnia jego $mierci, s3 uprawnione do korzystania w ciggu trzech miesigcy
od otwarcia spadku z mieszkania 1 urzagdzenia domowego w zakresie dotychczasowym. Takze
i w tym przypadku nie bedzie skuteczne rozrzadzenie testatora wytaczajaca lub ograniczajace
wskazane uprawnienie. Niewatpliwie jest to ograniczenie swobody testowania, nalezace do tej
samej grupy co instytucja zachowku oraz uprawnienia dziadkow wynikajace z art. 966 k.c. Jako
uzasadnienie przyznania szczegolnych uprawnien matzonkowi 1 bliskim spadkodawcy
wskazuje si¢ dazenie do utrzymania przez osoby najblizsze spadkodawcy dotychczasowego
statusu, cho¢by jedynie w przejsciowym okresie, ktdry nastgpuje bezposrednio po $mierci
spadkodawcy. Zapewnia on osobom bliskim spadkodawcy czas na dostosowanie si¢ do
zmienionych warunkow zyciowych. Przyjete rozwigzanie zmierza do zabezpieczenia tych oséb
przed zwigzang ze $miercig spadkodawcy natychmiastowg utratg mozliwo$ci zamieszkiwania
w dotychczasowym mieszkaniu i zwigzanego z tym, niezbgdnego do codziennego zycia,

korzystania z podstawowych urzadzen gospodarstwa domowego?*°.

218 Zoh. P. Ksiezak, Zachowek.. ., op. cit., s. 49-56; S. Wojcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op.
cit., s. 336-337; A. Rothel, Pflichtteil und Stiftungen: Generationengerechtigkeit versus Gemeinwohl?, Zeitschrift
fur Erbrecht und Vermdégensnachfolge 2006, z.1, s. 6 i 8; H. Coing, Empfiehlt es sich, das gesetzliche Erbrecht
und Pflichtteilsrecht neu zu regeln? Gutachten zum 47. Deutschen Juristentag, Miinchen 1972, s. A 15; G. Otte,
Das Pflichtteilsrecht — Verfassungsrechtsprechung und Rechtspolitik, Archiv fur die civilistische Praxis 2002, z.
202,s. 33610 n.

219 3. Biernat, Ochrona..., op. cit., s. 106-107; J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe, Warszawa 1959, s. 46; P.
Ksiezak, Zachowek.. ., op. cit., s. 79.
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6.1.3. Ograniczenie swobody testowania w celu ochrony niektoérych skladnikéw spadku

Ograniczenie swobody testowania moze przyja¢ forme¢ zakazu lub utrudnienia
W rozrzadzaniu konkretnymi prawami majatkowymi na wypadek $mierci. W przypadku
polskiego systemu prawnego mialo to miejsce w stosunku do gospodarstw rolnych. Polski
prawodawca, przez kilka dekad, starat si¢ chroni¢ gospodarstwa rolne przed nadmiernym
rozdrobnieniem, ktére mogloby mie¢ miejsce na skutek zbyt liberalnych regut dziedziczenia.
Chociaz obecnie brak jest ograniczen W tym przedmiocie to omawiane ograniczenie swobody
testowania w dalszym ciggu wywiera wptyw na dziedziczenie testamentowe w przypadku
spadkdw otwartych przed 1 pazdziernika 1990 roku. Tym samym zasadne wydaje sig
przyblizenie regulacji, ktore wprowadzaty do polskiego systemu prawnego wskazane
ograniczenie.

Zrédet ograniczen w dysponowaniu gospodarstwami rolnymi na wypadek $mierci
poszukiwac nalezy jeszcze przed wejsciem w zycie Kodeksu cywilnego. Zgodnie z art. 1 § 1
DekrPrSpadk spadek obejmowat ogoét praw i obowigzkow majgtkowych spadkodawcy, nie
wylaczajac praw 1 obowiazkow dotyczacych nalezacego do spadku gospodarstwa rolnego oraz
wktadu gruntowego w rolniczej spotdzielni produkcyjnej. Dopiero z dniem wejscia w zycie
ustawy z 29 czerwca 1963 roku o ograniczeniu podziatu gospodarstw rolnych??° dziedziczenie
nalezacych do spadku gospodarstw rolnych oraz wkladow gruntowych zostalo poddane bardzo
rygorystycznym, szczegbtowym zasadom, znacznie odbiegajacym od ogoélnych zasad
dziedziczenia spadku (art. 5-17 ustawy). Wprowadzone zasady dziedziczenia gospodarstw
rolnych, z niewielkimi zmianami, znalazly si¢ nastgpnie w Kodeksie cywilnym. Przepisy
szczegoblne dotyczace dziedziczenia gospodarstw rolnych zawarte zostaty w art. 1058-1088 k.c.
umieszczonych w Tytule X Ksiggi czwartej. W pierwotnej wersji tego tytutu w brzmieniu
ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 roku gospodarstwo rolne (a takze wktad gruntowy w rolniczej
spotdzielni produkcyjnej) potraktowano jako wyodrebniong cze$¢ spadku, poddang
szczeg6lnym regutom dziedziczenia zarowno ustawowego, jak testamentowego (art. 1059—
1065 i art. 1087 k.c.) oraz szczegdlnym regutom obowigzujacym w przedmiocie zapisu, zbycia
spadku 1 jego podziatu, odpowiedzialnosci za dlugi spadkowe zwigzane z prowadzeniem
gospodarstwa rolnego oraz ustalenia zachowku (art. 1067 i nast. k.c.). Wspomnianym

przepisom szczegdlnym Tytutu X nadano moc retroaktywng w zakresie objetym art. LV-LXIII

220 Ustawa z dnia 29 czerwca 1963 1. 0 ograniczeniu podzialu gospodarstw rolnych (Dz. U. Nr 28, poz. 168).
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PWKC w odniesieniu do spadkéw obejmujacych gospodarstwo rolne (a takze wktad gruntowy
w rolniczej spotdzielni produkcyjnej), ktore zostaly otwarte przed 5 lipca 1963 roku??2.

Wprowadzone rozwigzanie uzasadniano do§wiadczeniami wyniesionymi z poréwnania
stanu rolnictwa terenow Polski, poddanych ré6znym ustawodawstwom porozbiorowym —
W szczegblnosci dotyczylo to zestawienia rozdrobnionego rolnictwa matopolskiego (obszar
obowigzywania liberalnego w zakresie swobody testowania prawa austriackiego) z rolnictwem
wielkopolskim  (obszar obowigzywania prawa niemieckiego, uprzywilejowujacego
najstarszych meskich zstepnych spadkodawcy)???. Dazono do osiggniecia stanu, w ktoérym
przechodzenie gospodarstw rolnych w drodze dziedziczenia moze nastgpi¢ tylko na osoby
majace kwalifikacje do prowadzenia gospodarstwa rolnego, dla ktorych rolnictwo jest
gtownym zakresem ich dziatalnosci i co do ktorych mozna z duzym prawdopodobienstwem
przewidywaé, ze obejma spadkowe gospodarstwo rolne i beda je sami prowadzi¢ (art. 1059 §
1 pkt 1—3, art. 1061 zd. 1, art. 1060 § 2, art. 1062 § 2 k.c.). Prawodawca starat si¢ przy tym,
aby realizacja powyzszego celu nie doprowadzita do pozbawienia $rodkow egzystencji 0sob
matoletnich 1 mlodziezy studiujacej oraz osob trwale niezdolnych do pracy (art. 1059 § 1 pkt
4,5, art. 1061 zd. 2 k.c.), i tylko dlatego, a nie dla realizacji zasadniczych celéw polityki rolnej,
przewidziat mozliwo$¢ dochodzenia wymienionych dopiero co oso6b do dziedziczenia
gospodarstwa rolnego??3.

Przepisy w przedmiocie dziedziczenia przez spadkobiercow ustawowych oraz
spadkobiercow testamentowych nalezacego do spadku gospodarstwa rolnego (a takze wktadu
gruntowego w rolniczej spotdzielni produkcyjnej), ulegaty stopniowemu tagodzeniu w drodze
kolejnych nowelizacji k.c.??%. Ograniczania w dziedziczeniu testamentowym gospodarstw
rolnych obowigzywaty az do nowelizacji Kodeksu cywilnego z 27 lipca 1990 roku. Na skutek
wprowadzonych zmian przepisy szczegdlne o dziedziczeniu gospodarstw rolnych nadal
zamieszczone byly w tytule X ksiegi czwartej K.c., lecz ich stosowanie - inaczej niz to byto
przed 1 pazdziernika 1990 roku — ograniczone zostato tylko do dziedziczenia z ustawy tychze

gospodarstw, o ile gospodarstwa te obejmuja grunty rolne o powierzchni przekraczajacej 1 ha

221 K. Pietrzykowski, Wprowadzenie do Tytutu X KC, [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks..., op. cit, Nb 1-15;
W. Borysiak, art. 1058, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 6-17.

222 3, Wéjcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., s. 338.

223 Tak: J. Gwiazdomorski, Dziedziczenie testamentowe gospodarstw rolnych, Palestra 1971, Nr 4, s. 28.

224 pierwszej istotnej zmiany przepiséw art. 1059-1065 k.c. dokonano ustawg z 26.10.1971 r. zmieniajgcg ustawe
— Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 27, poz. 252). Dalsze zlagodzenie przepisow ograniczajacych dziedziczenie
gospodarstw rolnych zostalo dokonane przez ustawe z 26.03.1982 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz o
uchyleniu ustawy o uregulowaniu wlasno$ci gospodarstw rolnych (Dz. U. Nr 11, poz. 81 ze zm.); zob. takze A.
Lichorowicz, Szczegoélny porzadek dziedziczenia gospodarstw rolnych w Polsce po orzeczeniu Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 31.1.2001 r., Rejent 2001, Nr 9, s. 89.
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(por. art. 1058 k.c. oraz art. 461 k.c.). Wynikato stad a contrario, ze po 30 wrzesnia 1990 roku
dziedziczenie gospodarstw rolnych na podstawie testamentu nastgpowato wedlug regut
okreslonych przepisami zamieszczonymi w tytutach I-1X ksiegi czwartej k.c. (art. 922-1057
k.c.), a wigc wedlug zasad tzw. powszechnego prawa spadkowego. Od dnia 1 pazdziernika
1990 roku dziedziczenie gospodarstw rolnych na podstawie testamentu nie podlega wigc
zadnym ograniczeniom?%,

Jednakze w dalszym ciggu mozliwo$¢ dziedziczenia ustawowego gospodarstwa rolnego
byla uzalezniona od spehlienia przez spadkobiercow okreslonych warunkéw. Radykalne
zmiany w tym zakresie nastgpity na skutek wyroku TK z 31 stycznia 2001 roku??. TK uznat
wowczas, ze niektore z przepisow dotyczacych dziedziczenia gospodarstw rolnych sa
niezgodne z Konstytucjg RP. W rezultacie do spadkéw otwartych od 14 lutego 2001 roku, nie
stosuje si¢ juz tych przepiséw, ktore zostaty uznane przez TK za niezgodne z Konstytucja RP
(art. 1059, 1060, 1062, 1064 i 1087 k.c.). Nadal za$ obowigzuja te przepisy, ktore, wedlug
wyroku TK, s3 zgodne badz nie sg niezgodne z odpowiednimi przepisami Konstytucji RP (art.
1058, 1063, 1066, 1079, 1081, 1082 i 1086 k.c.), oraz te przepisy, ktorych zgodnos¢
z Konstytucjag RP w ogéle nie byla przez TK rozwazana (art. 1067 i 1070)?%". Z omawianym
wyrokiem koresponduje p6zniejszy wyrok TK z 05 wrzes$nia 2007 roku (P 21/06)%?8, wedlug
ktorego art. LV, LVI 1 LVIII PWKC w zakresie, w jakim odnoszg si¢ do spraw spadkowych, w
ktorych wydanie orzeczenia nastepuje od 14 lutego 2001 roku, czyli od dnia ogloszenia wyroku
TK z 31 stycznia 2001 roku (P 4/99) w Dzienniku Ustaw, sg niezgodne z art. 2 oraz z art. 64
ust. 1i2wzw. z art. 21 ust. 1 i art. 31 ust. 3 Konstytucji RP??°, Nalezy jednak mie¢ na uwadze,
na co wskazywat takze Sad Najwyzszy?, ze prawem wiasciwym dla spadku sg przepisy
obowigzujace w chwili $§mierci spadkodawcy. Jesli wigc w tym czasie istnialy ograniczenia
zwigzane z nabywaniem gospodarstwa rolnego poprzez dziedziczenie, sad, wydajac
postanowienie o nabyciu spadku, jest obowigzany je uwzglednic.

Na skutek zmian w zakresie dziedziczenia gospodarstw rolnych, w doktrynie wyrazone

zostaty przypuszczenia, ze liberalizm prawodawcy moégt w tym przypadku pdjs$¢ zbyt daleko.

225 5, Wojcik, Rola notariusza w sprawach spadkowych (na przyktadzie testamentu notarialnego), Rejent 1996, Nr
4-5, 5. 150; M. Niedospiat, Dziedziczenie testamentowe gospodarstw rolnych przez osoby fizyczne, Bielsko-Biata
2002, s. 46-67. J. Pietrzykowski, Nowy stan prawny w zakresie dziedziczenia gospodarstw rolnych i ich podziatu,
NP 1990, Nr 10-12, s. 3

226 \Wyrok TK z 31.01.2001 r., P 4/99, OTK 2001, Nr 1, poz. 5.

227 Zob. B. Wierzbowski, Glosa do wyroku TK z dnia 31 stycznia 2001 r., P 4/99, Przeglad Sejmowy 2001, Nr 5,
s. 105-112.

228 \Wyrok TK z 5.09.2007 r., P 21/06, OTK-A 2007, Nr 8, poz. 96.

229 7ob. J. Kremis, K. Kremis, Glosa do wyroku TK z dnia 15 wrze$nia 2007 r., P 21/06, PS 2008, Nr 6, s. 118-
126.

230 Wyrok SN z 12.08.2009 r., IV CSK 146/09, LEX nr 527094.
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Wskazuje sig, ze zgodnie z art. 23 Konstytucji RP rodzinne gospodarstwa rolne objete zostaty
szczeg6lng ochrong. System, ktéry zezwala na faktyczne znoszenie tego typu gospodarstw
przez ich poglebiajaca sie parcelacje, moze by¢ uznany za niezgodny, przynajmniej z duchem
tak sformulowanej normy konstytucyjnej. Podkresla si¢ takze, ze jednym z gléwnych
argumentow Trybunalu Konstytucyjnego, ktory stwierdzit niekonstytucyjnos$¢ istniejacych
ograniczen ustawowego dziedziczenia gospodarstw rolnych, byto zwrdcenie uwagi na
istniejaca niekonsekwencje. Prawodawca, z jednej strony, zezwolil na pelng swobode
testowania, takze wtedy, gdy w sktad spadku wchodzi gospodarstwo rolne, z drugiej za$
utrzymywal szczegdlne zasady dotyczace ustawowego porzadku dziedziczenia?3!,

Podsumowujac wskazane okresy stosowania odmiennych porzadkoéw dziedziczenia

gospodarstwa rolnych zasadne wydaje si¢ poda¢ ich daty graniczne, a takze akty prawne
wowczas znajdujace zastosowanie:

1) spadki otwarte po 5 lipca 1963 roku — do ustalenia praw do spadku nalezy stosowaé
szczegblny porzadek dziedziczenia gospodarstw rolnych uksztattowany przez
ustawe z dnia 29 czerwca 1963 roku o ograniczeniu podziatu gospodarstw
rolnych?3?;

2) spadki otwarte miedzy 4 listopada 1971 roku a 5 kwietnia 1982 roku — do ustalenia
praw do spadku nalezy stosowa¢ szczeg6lny porzadek dziedziczenia gospodarstw
rolnych uksztattowany przez ustawe z dnia 26 pazdziernika 1971 roku o zmianie
ustawy — Kodeks cywilny?3;

3) spadki otwarte migdzy 6 kwietnia 1982 roku a 30 wrzesnia 1990 roku — do ustalenia
praw do spadku nalezy stosowac szczegélny porzadek dziedziczenia gospodarstw
rolnych uksztaltowany przez ustawe z dnia 26 marca 1982 roku 0 zmianie ustawy —
Kodeks cywilny oraz o uchyleniu ustawy o uregulowaniu wtasnosci gospodarstw
rolnych?34;

4) spadki otwarte miedzy 1 pazdziernika 1990 roku a 13 lutego 2001 roku — do

ustalenia praw do spadku nalezy stosowaé szczegoélny porzadek dziedziczenia

281 Tak: S. Wojcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., s. 338-339; S. Wojcik, F. Zoll,
Testament, Studia Prawa Prywatnego 2006, Nr 2, s. 77; zob. takze: S. Wojcik, Obrot nieruchomo$ciami i
gospodarstwami rolnymi migdzy osobami fizycznymi - proba oceny i wnioski de lege ferenda, [w:] Ksigga
pamigtkowa. 1 Kongres Notariuszy Rzeczypospolitej Polskiej, Poznan-Kluczbork 1993, s. 321 i nast.

232 Ustawa z dnia 29 czerwca 1963 1. 0 ograniczeniu podziatu gospodarstw rolnych (Dz. U. Nr 28, poz. 168).

233 Ustawa z dnia 26 pazdziernika 1971 r. zmieniajgca ustawe Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 27, poz. 252).

234 Ustawa z dnia 26 marca 1982 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz o uchyleniu ustawy o uregulowaniu
wilasnosci gospodarstw rolnych (Dz. U. Nr 11, poz. 81).
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gospodarstw rolnych uksztaltowany przez ustawe z dnia 28 lipca 1990 roku
0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny?%;

5) spadki otwarte po 14 lutego 2001 roku — do ustalenia praw do spadku rolnego stosuje

si¢ wylacznie uregulowania powszechnego prawa spadkowego.

Chociaz od 14 lutego 2001 roku nie zmienity si¢ zasady dziedziczenia gospodarstw
rolnych ustawa z dnia 11 kwietnia 2003 roku o ksztaltowaniu ustroju rolnego po zmianach
wprowadzonych ustawg z dnia 14 kwietnia 2016 roku o wstrzymaniu sprzedazy nieruchomosci
Zasobu Wtasno$ci Rolnej Skarbu Panstwa oraz o zmianie niektorych ustaw?®, objeta swym
zakresem roéwniez problematyke nabycia nieruchomosci rolnej, do ktorego dochodzi
w konsekwencji $mierci dotychczasowego wlasciciela. Wprowadzone zmiany uzasadnione
zostaly zamiarem wzmocnienia ochrony ziemi rolniczej w Polsce przed jej spekulacyjnym
wykupywaniem przez osoby krajowe i zagraniczne, niegwarantujace zgodnego z interesem
spotecznym wykorzystania nabytej ziemi na cele rolnicze. Prawodawca wyszedt z zalozenia,
ze dotychczasowe przepisy w polaczeniu z przepisami prawa europejskiego nie stanowig
dostatecznej gwarancji w tym zakresie??’.

Zgodnie z art. 2a ust. 1 u.k.u.r. nabywca nieruchomosci rolnej moze by¢ wylacznie
rolnik indywidualny. Jednakze zgodnie z art. 2a ust. 3 pkt 2 u.k.u.r. przepis ten nie dotyczy
nabycia nieruchomosci rolnej w wyniku dziedziczenia oraz zapisu windykacyjnego. W swietle
tego wytaczenia nabywcg nieruchomosci rolnej, zarowno w drodze dziedziczenia ustawowego,
jak 1 testamentowego, moze by¢ osoba, ktora nie jest rolnikiem indywidualnym. Takie ujecie
pozostaje w zgodzie z konstytucyjnym prawem dziedziczenia (art. 21 ust. 1 i art. 64 ust. 1 i 2
Konstytucji RP) 1 to zarowno jego ujeciem czynnym, jak i biernym. Spadkodawca pozostaje
wolny w swojej decyzji, na kogo po jego $mierci ma przejs¢ prawo wlasnosci jego
nieruchomosci rolnej. Moze powota¢ do spadku dowolng osobe albo uczyni¢ ja zapisobierca
windykacyjnym. Z kolei osoby powolane (z testamentu lub z ustawy) sa chronione w swym
prawie nabycia wlasnosci po zmartym. Wskazane regulacje nie obejmuja jednak nabycia

w wyniku wykonania zapisu zwyktego?3,

235 Ustawa z dnia 28 lipca 1990 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 55, poz. 321).

236 Ustawa z dnia 14 kwietnia 2016 r. 0 wstrzymaniu sprzedazy nieruchomosci Zasobu Wiasnoéci Rolnej Skarbu
Panstwa oraz o zmianie niektorych ustaw (Dz. U. 2016 poz. 585).

237 H, Ciepta, Aspekty prawne obrotu gruntami rolnymi od 30 kwietnia 2016 r. na nowych zasadach ustalonych w
ustawie z dnia 11 kwietnia 2003 r. o ksztaltowaniu ustroju rolnego oraz w ustawie z dnia 14 kwietnia 2016 1. o
wstrzymaniu sprzedazy nieruchomosci Zasobu Wtasno$ci Rolnej Skarbu Panstwa, Rejent 2016, Nr 9,s. 33 i n.
238 Na temat krytyki pominigcia zapisu zwyktego oraz zwigzanych z tym konsekwencji w praktyce testowania zob.
P. Ksigzak, Nabycie nieruchomos$ci rolnej wskutek sukcesji mortis causa w $wietle przepisOw ustawy o
ksztattowaniu ustroju rolnego, [w:] P. Ksigzak, J. Mikolajczyk (red.), Nieruchomosci rolne w praktyce notarialnej,
Warszawa 2017, s. 149 i n.
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Zgodnie z art. 4 ust. 1 pkt 4 lit. a u.k.u.r., jezeli nabycie nieruchomosci rolnej nastgpuje
w wyniku dziedziczenia lub zapisu windykacyjnego, ktorego przedmiotem jest nieruchomos$é¢
rolna lub gospodarstwo rolne, KOWR dziatajacy na rzecz Skarbu Panstwa moze zlozy¢
o$wiadczenie o nabyciu nieruchomosci za zaptata rownowarto$ci pieni¢znej odpowiadajacej
warto$ci rynkowej nabywanej nieruchomosci. Uprawnienie to nie przystuguje jednak, gdy
nabycie nieruchomosci rolnej nastepuje w wyniku dziedziczenia ustawowego, dziedziczenia
przez rolnika indywidualnego (art. 4 ust. 4 pkt 2 lit. ¢ u.k.u.r.) albo przez rolnika
indywidualnego w wyniku zapisu windykacyjnego (art. 4 ust. 4 pkt 2 lit. d uk.u.r.).
Uprawnienie takie nie przystuguje rowniez w przypadku, gdy nabycie nast¢puje migdzy
osobami bliskimi (art. 4 ust. 4 pkt 2 lit. b u.k.u.r.), niezaleznie od tytulu nabycia. W zwiazku
Ztym, ograniczenie prawa nabycia w przypadku dziedziczenia nieruchomos$ci rolnych
ksztattuje si¢ nastgpujaco: prawo nabycia nie przystuguje nigdy w wypadku dziedziczenia
ustawowego, nie przystuguje ono takze w wypadku dziedziczenia testamentowego przez osobe,
ktora nie jest rolnikiem indywidualnym i jednocze$nie nie jest osobg bliska spadkodawcy,
natomiast prawo nabycia przystuguje w wypadku nabycia w drodze zapisu windykacyjnego
przez osobg¢ niebedaca rolnikiem indywidualnym 1 zarazem niebedaca osobag bliska
spadkodawcy. Jest tak dlatego, ze krag spadkobiercow ustawowych nie jest tozsamy z kregiem

0s6b bliskich zdefiniowanym w znowelizowanej ustawie?°,

6.1.4. Ograniczenie swobody testowania ze wzgledu na zalozenia techniki legislacyjnej

Chociaz testator zasadniczo moze zawrze¢ w testamencie dowolne rozrzadzenia, to nie
wszystkie wywra zamierzony przez niego skutek. Spadkodawca nie ma bowiem catkowitej
swobody w ksztaltowaniu tresci testamentu. Obowiazuja go pewne, wynikajace wprost
Z ustawy, ograniczenia w przedmiocie granic dopuszczalnej tresci testamentu. Postanowienia
ustawy zakreslajace granice dopuszczalnej tresci testamentu sg dwojakiej natury:

1) ogolnej — odnoszace si¢ do naruszenia regul wszystkich czynnosci prawnych

w prawie cywilnym,

239 por, K. Maj, Zmiany w ustawie o ksztaltowaniu ustroju rolnego obowiazujace od dnia 30 kwietnia 2016 r.,
Krakowski Przeglad Notarialny 2016, Nr 2, s. 90-93; P. Ksiezak, Nabycie nieruchomosci rolnej. .., op. cit., s. 148-
149; K. Marciniuk, Dziedziczenie gospodarstw rolnych a zmiany w ustawie o ksztaltowaniu ustroju rolnego
dokonane w kwietniu 2016 r., Bialostockie Studia Prawnicze 2017, Nr 22, s. 101-111; Z. Truszkiewicz, Prawo
pierwokupu nieruchomosci rolnej a prawo pierwokupu gospodarstwa rolnego, Studia Iuridica Lublinensia 2017,
Nr 26, s. 59-71; K. £ada, Testamentowe dziedziczenie gospodarstw rolnych, [w:] E. Kabza, K. Krupa-Lipiriska,
Testament w prawie polskim - wybrane problemy, Torun 2018, s. 185-194.
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2) szczegOlnej — odnoszace si¢ do stricte do naruszenia regut czynnosci prawnych

przewidzianych w prawie cywilnym, a w szczego6lnosci do testamentu.

Testament jako czynno$¢ prawna, musi czyni¢ zado$¢ wymaganiom ustawy, ktore
odnosza si¢ do tresci wszelkich czynnosci prawnych wchodzacych w zakres prawa cywilnego.
Granice dopuszczalnej tresci czynnosci prawnej zostaly w sposob ogdlny okreslone w art. 58
k.c. Zgodnie z tym przepisem uksztattowanie tresci czynnosci prawnej w taki sposob, iz
prowadzitoby to do sprzeczno$ci z ustawg, z zasadami wspotzycia spotecznego lub do obejscia
ustawy, powoduje niewazno$¢ dokonanej czynnosci w calosci lub w czesci. Sankcja ta jest
ogolng konsekwencja dokonania czynnosci konwencjonalnej, jaka jest m.in. czynno$¢ prawna,
W sposob niezgodny z regulami jej dokonywania. Istnienie za§ przepisu szczegdlnego,
przewidujacego sankcje szczegolng, co do zasady, wytacza mozliwos¢ wykorzystania ogdlnej
podstawy niewaznosci, lecz tylko w zakresie okres§lonym przestankami zastosowania przepisu
szczegbdlnego. W zakresie wykraczajacym poza przestanki przepisu szczegolnego, mozliwe jest
siegniecie do art. 58 k.c. jako do ogdlnej podstawy niewazno$ci®*,

Zastosowanie art. 58 k.c. do testamentu oznacza, ze niewazny jest testament, ktorego
tres¢ lub cel pozostaje w sprzecznosci z przepisami o charakterze bezwzglednie obowigzujacym
(ius cogens) lub z zasadami wspotzycia spotecznego. Podobnie, gdy tres¢ testamentu wskazuje,
ze celem spadkodawcy bylo obejscie przepisow ustawy. Zatem zawarte w testamencie
rozrzadzenia, nie moga by¢ sprzeczne z zadnym z bezwzglednie obowigzujacych przepisow
prawnych, bez wzgledu na to, czy jest to przepis nalezacy do prawa prywatnego, czy tez spoza
niego. Ponadto zawarte w nim rozrzadzenia nie mogg by¢ sprzeczne z takimi szczegdlnymi
regutami postepowania w zyciu spotecznym, ktore nie bedac regutami prawnymi ani nie
wyrazajac norm prawnych, wynikaja z istniejacych w naszym spoteczenstwie okreslonych
stosunkéw spotecznych, kulturowych i gospodarczych?*!,

Sankcja niewaznos$ci moze dotkna¢ wszystkie rozrzadzenia albo tylko niektére sposrod
nich, chyba ze z okolicznosci wynika, iz bez postanowien dotknietych niewaznoscig dany
testament nie zostatby w ogole sporzadzony (art. 58 § 3 k.c.). Niewazno$¢ catego testamentu
nie wystapi takze, gdy ustawa przewiduje inny skutek. Przyktadowo wskaza¢ mozna sytuacje,
w ktorej testator zobowigzal spadkobierce do zachowania nabytego spadku i do pozostawienia

go innej osobie. Wowczas, zgodnie z art. 964 Kk.c., testament nie zostanie dotknigty sankcja

240 por, M. Gutowski, art. 58, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks Cywilny. Tom I..., op. cit., Nb 1.
241 Zob. o pojeciu i treSci zasad wspolzycia spolecznego: Z. Radwanski, R. Trzaskowski, [W:] Z. Radwanski, A.
Olejniczak (red.), System Prawa Prywatnego. Tom 2..., op. cit., s. 319 i n.
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niewazno$ci, lecz osoba podstawiona powierniczo zostanie powotana do spadku na wypadek,
gdyby spadkobierca nie chciat lub nie mogt by¢ spadkobiercg?#,

Spadkodawca moze w testamencie zawrze¢ klauzule salwatoryjng, zgodnie z ktoéra
W razie niewaznosci lub bezskuteczno$ci ktéregokolwiek z postanowien testamentu, inne
rozrzadzenia pozostajg w mocy (czyli nie znajdzie zastosowania art. 58 § 3 in fine k.c.)?*3. Moze
rowniez wprowadzi¢ klauzule odwrotng, tzn. okreslié, iz w razie niewazno$ci lub
bezskutecznosci ktoregokolwiek rozrzadzenia, wszystkie rozrzadzenia bgda bezskuteczne.
Dopuszczalne jest takze uzaleznienie skutecznos$ci niektérych rozrzadzen od skuteczno$ci
innych, np. skuteczno$¢ zapisu zwyklego od skutecznosci powotania spadkobiercy.
Zastosowanie takich klauzul nie moze jednak doprowadzi¢ do obejscia zakazu warunkowego
powotania spadkobiercy i zapisobiercy windykacyjnego (art. 962 k.c., art. 9812 k.c.)?*4.

Do testamentu odnosi si¢ takze szereg szczegdlnych zasad i postanowien
przewidzianych wytacznie dla czynnosci prawnych z zakresu prawa spadkowego. Tresc
testamentu nie moze by¢ sprzeczna z tymi zasadami oraz postanowieniami szczego6lnymi, o ile
tylko maja one charakter przepisow bezwzglednie obowiazujacych?®. W rezultacie
spadkodawca nie moze:

1) powota¢ w testamencie do dziedziczenia osoby fizycznej, ktéra w chwili otwarcia
spadku juz nie zyje albo nie jest jeszcze poczgta, ani osoby prawnej, ktora w chwili
otwarcia spadku nie istnieje (art. 927 8 1 i 2 k.c.). Jednakze dopuszczalne jest
powotanie do spadku fundacji lub fundacji rodzinnej, ktora stanie si¢ spadkobierca,
jesli zostanie wpisana do rejestr w ciggu dwoch lat od ogloszenia testamentu (art.
927 8 3),

2) zastrzec warunku lub terminu przy powotaniu spadkobiercy, jesli ziszczenie lub
nieziszczenie warunku lub nadejécie terminu nastgpitoby po otwarciu spadku (art.
962 k.c.),

3) zastosowa¢ podstawienia powierniczego, tj. zobowigza¢ spadkobiercy do

zachowania nabytego spadku i do pozostawienia go innej osobie (art. 964 k.c.),

242 por, E. Skowronska-Bocian, Testament..., op. cit., s. 127; J. Wiercinski, Uwagi o zakazie podstawienia
powierniczego, Przeglad Sadowy 2011, Nr 5, s. 95-108.

243 Znaczenie klauzul salwatoryjnych w umowach jest roznie ujmowane; przewaza stanowisko, ze wylaczaja one
zastosowanie art. 58 § 3 k.c. Por. wyrok SN z dnia 8 pazdziernika 2004 r., V CK 670/03, OSNC 2005, Nr 9, poz.
162. Odmiennie jednak wyrok SN z dnia 26 stycznia 2006 r., VV CSK 81/05, LEX nr 191237.

24 p. Ksiezak, Prawo spadkowe.. ., op. cit., s. 154-157.

245 Por. S. Wojcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., s. 340-341, M. Niedospiat, Swoboda
testowania, Bielsko-Biata 2004 s. 139-150.
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4) postanowi¢, by wlasno$¢ rzeczy oznaczonej co do tozsamos$ci, a bedacej
przedmiotem zapisu, przeszta na zapisobiercg ipso iure z chwilg otwarcia spadku

(art. 968 8 1 k.c.).

6.1.5. Ograniczenie swobody testowania z uwagi na che¢ utrzymania wlasnosci

nieruchomosci w rekach obywateli polskich

Polski prawodawca dazy do utrzymania nieruchomosci w rgkach polskich obywateli,
czego wyrazem jest ustawa z dnia 24 marca 1920 roku o nabywaniu nieruchomos$ci przez
cudzoziemcdw. Nowelizacja z dnia z dnia 15 marca 1996 roku, rozszerzone zostaty
ograniczenia przewidziane w tejze ustawie?*, Wprowadzone zmiany wywarly wplyw takze na
swobod¢ testowania. Obecnie, cho¢ ustawa, cO prawda, nie ogranicza spadkodawcy
W powotywaniu spadkobiercow do spadku, to w istocie znacznie utrudnia nabywanie
nieruchomosci przez osoby spoza kregu spadkobiercow ustawowych.

Zgodnie z art. 1 ust. 1 i 4. CudzNierU kazde nabycie wlasnosci lub uzytkowania
wieczystego nieruchomosci przez cudzoziemca podlega reglamentacji
administracyjnoprawnej, wigzacej si¢ z konieczno$cig uzyskania przez cudzoziemca
zezwolenia ministra wlasciwego do spraw wewnetrznych. Z Kkolei art. 7 ust. 2 CudzNierU
stanowi, ze przepisOw ustawy nie stosuje si¢ do nabycia nieruchomosci w drodze dziedziczenia
lub zapisu windykacyjnego przez osoby uprawnione do dziedziczenia ustawowego. Tym
samym testator, bedacy wlascicielem lub uzytkownikiem wieczystym nieruchomosci, chcac
powota¢ do spadku cudzoziemca i zarazem zagwarantowa¢ zrealizowanie jego woli, w istocie
moze powotywac¢ wylacznie osoby, ktore dziedziczylyby po nim z ustawy. Wskazanie 0s6b
spoza kregu spadkobiercow ustawowych wigze si¢ z ryzykiem nieuzyskania przez
spadkobierce — cudzoziemca zezwolenia, co z kolei skutkowatoby zniweczeniem powotania
cudzoziemca do dziedziczenia w zakresie dotyczagcym wiasnosci lub prawa uzytkowania
wieczystego nieruchomosci®’.

Przyjmuje si¢, ze bez znaczenia jest czg$¢ spadku, do jakiego ograniczatoby sie
powotanie z ustawy. Tym samym testator moze bez obaw powola¢ cudzoziemca do calego

spadku, mimo ze, spadkobierca bylby powotany z ustawy jedynie do pewnej czg¢sci. Ustawa

246 Zob. ustawa z dnia 15 marca 1996 r. o zmianie ustawy o nabywaniu nieruchomosci przez cudzoziemcéw (Dz.
U. Nr 45, poz. 198).

247 M. Pazdan, Cudzoziemiec jako spadkobierca testamentowy, w sytuacji gdy do spadku wchodzi nieruchomo$é
potozona w Polsce, [w:] Z. Banaszczyk (red.), Prace z prawa prywatnego. Ksiega pamigtkowa ku czci Sedziego
Janusza Pietrzykowskiego, Warszawa 2000, s. 10.
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nie rozstrzyga jednak, czy krag spadkobiercow — cudzoziemcéw, ktorzy nie wymagaja
zezwolenia, dotyczy wszystkich osob nalezacych do kregu uprawnionych do dziedziczenia
Z ustawy, bez wzgledu na to, czy w konkretnym wypadku dziedziczyliby z ustawy, gdyby nie
byto testamentu, czy tez dotyczy jedynie tych, ktorzy in concreto doszliby do dziedziczenia
Z ustawy. Wydaje si¢, ze poprawne jest to drugie rozumienie. Osoba, ktora nie bylaby
W konkretnym wypadku powotana do dziedziczenia z ustawy, mimo ze nalezalaby do kregu
potencjalnych spadkobiercow ustawowych, nie jest ,,uprawniona do dziedziczenia z ustawy”.
Przeciwne rozumienie prowadzitoby do nieuzasadnionego zréznicowania zdolnosci testowania
spadkodawcow, ze wzgledu na przewidziany, wedlug ich prawa ojczystego, krag
spadkobiercow ustawowych. Prowadzitoby to do paradoksalnych rozstrzygnig¢ — obywatel
polski, ktérego system spadkowy przewiduje stosunkowo waski krag spadkobiercéw
ustawowych, miatby znacznie wezszg zdolno$¢ testowania, od obywatela niemieckiego, gdzie
prawo przewiduje niezwykle szeroki, wlasciwie nicograniczony krag spadkobiercOw
ustawowych?#,

W sprawie omawianego ograniczenia wypowiedziat si¢ Sad Najwyzszy stwierdzajac,
ze zastosowanie normy z art. 7 ust. 3 CudzNierU pociaga za soba skutek rzeczowy w postaci
przejscia z mocy prawa wlasnosci jednego sktadnika spadku, ograniczajacego si¢ do
nieruchomosci potozonych w Polsce, z cudzoziemca bedacego spadkobierca testamentowym
na spadkobiercow ustawowych testatora. Ziszczenie si¢ dyspozycji tego przepisu powoduje
jedynie przesuniecie w sferze majatkowej okreslonego przedmiotu spadku, tj. nieruchomosci,
pozostajac bez wplywu na sam porzadek i krag dziedziczenia. Tym samym nie ma potrzeby ani
prawnej mozliwo$ci dokonywania zmiany wcze$niejszego postanowienia o stwierdzeniu
nabycia spadku orzekajacego dziedziczenie przez spadkobiercow testamentowych?4°,

Omawiane ograniczenie swobody testowania ma wigc do$¢ osobliwy charakter. Ustawa
expressis verbis nie zabrania powotania do spadku cudzoziemca, ktory nie nalezy do kregu
spadkobiercoéw ustawowych, lecz zgodnie z art. 7 ust. 3 CudzNierU, jezeli taki cudzoziemiec,
ktory nabyt wchodzaca w skiad spadku nieruchomo$¢ na podstawie testamentu, nie
uzyska zezwolenia ministra wilasciwego do spraw wewnetrznych na podstawie wniosku
ztozonego w ciagu dwdch lat od dnia otwarcia spadku, prawo wlasnosci nieruchomosci lub
prawo uzytkowania wieczystego nabywajg osoby, ktore bytyby powotane do spadku z ustawy.

Tym samym, z chwilg otwarcia spadku, cudzoziemiec wprawdzie dziedziczy wchodzace

248 por. S. Wojcik, F. Zoll, Testament..., op. cit., S. 82; I. Weresniak-Masri, Nabywanie nieruchomosci przez
cudzoziemcow w Polsce. Komentarz, Warszawa 2021, Legalis/el., art. 7, Nb 4.
249 Wyrok SN z 21.11.2007 r., Il CSK 306/07, LEX nr 487514.
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w sktad spadku prawo wilasno$ci nieruchomosci lub prawo uzytkowania wieczystego, ale
nieuzyskanie zezwolenia lub nieztozenie wniosku w odpowiednim terminie, pozbawia go
prawa wiasno$ci nieruchomosci lub uzytkowania wieczystego, ktore przejda na spadkobiercow
ustawowych wedlug samoistnych regut okreslonych w art. 7 ust. 3 CudzNierU. Przepisy te
stosuje si¢ odpowiednio do udziatléw lub akcji spotki handlowej bedacej wiascicielem lub
Wieczystym uzytkownikiem nieruchomoéci na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej?>°. Choé
Z art. 7 ust. 4 CudzNierU wynika, ze przepisy te majg zastosowanie do akcji 1 udziatéw kazde;j
spotki handlowej posiadajacej nieruchomosci w Polsce, a wigc rowniez takiej z siedzibg za
granicg, to wydaje si¢, ze przepis ten nalezy rozpatrywaé lacznie z przepisami art. 3e
CudzNierU., ktore nakazuja uzyskanie zezwolenia tylko na nabycie udziatow lub akcji spotki
handlowej, ktora ma siedzibe na terytorium Polski?®?,

Odmiennie sprawy si¢ maja w przypadku osob bedacych obywatelami lub
przedsigbiorcami panstw cztonkowskich Europejskiego Obszaru Gospodarczego. Zgodnie
zart. 8 ust. 2 CudzNierU od takich os6b, co do zasady, nie jest wymagane uzyskanie
zezwolenia. Ustawa przewiduje jedynie wyjatki w przypadku dziedziczenia nieruchomosci
rolnych i le$nych przez okres dwunastu lat od wstapienia Polski do Unii Europejskiej, czyli od
dnia 1 maja 2004 roku?®? oraz 5 lat w przypadku tzw. ,,drugich doméw”?%3, Od wskazanych
ograniczen przewidziane sg wyjatki okreslone w art. 8 ust. 2a CudzNierU.

Ograniczenia swobody testowania, zawarte w CudzNierU budzg watpliwosci
w doktrynie, zarbwno ze wzgledow konstrukcyjnych, jak i ich konstytucyjnosci. Wskazuje sie,
Ze ograniczajg one, w sposob istotny, konstytucyjne prawo swobody testowania (sktadajace sie,
na uregulowane w Konstytucji RP, prawo do dziedziczenia), nie chronigc przy tym, zadnego
konstytucyjnego dobra. Ponadto rozbijaja porzadek dziedziczenia, przewidujgc odrebne reguty
dziedziczenia nieruchomosci, jak réwniez sztywne dziedziczenie z ustawy w razie
nieuzyskania wymaganego zezwolenia, mimo ze np. testator mogt postuzy¢ si¢ konstrukcja

prostego podstawienia, na wypadek niemozno$ci dziedziczenia przez cudzoziemca®®,

250 Zoh. K. Kruczalak, Nabywanie nieruchomosci przez cudzoziemcdw, Rejent 1998, Nr 12, s. 97-99.

3L 4. Dalecka, A. Przewozny-Paciorek, Nabywanie nieruchomosci przez cudzoziemcow. Komentarz, Warszawa
2013, Lex/el., art. 7, Nb 4.

252 Termin ten uptynal 01.05.2016. Od tego momentu obywatele i przedsiebiorcy tych pafstw podlegaja takim
samym, jak obywatele i przedsigbiorcy polscy, ograniczeniom w nabywaniu nieruchomosci rolnych,
przewidzianych przepisami ustawy z 11.04.2003 r. o ksztaltowaniu ustroju rolnego.

253 Okres przej$ciowy, dotyczacy obowigzku uzyskania zezwolenia przez obywateli EOG i Szwajcarii na nabycie
drugiego domu uptynat 01.05.2009 r.

24 Tak: S. Wojcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., s. 340; S. Wéjcik, F. Zoll, Testament...,
op. cit., s. 82.

89



6.1.6. Ograniczenie swobody testowania wynikajace z obowiazkow fiskalnych

Przepisy prawa podatkowego moga wywotlywaé analogiczne konsekwencje jak
obowigzujacy system zachowku, rezerwy lub system alimentacyjny. Opodatkowanie spadku
wplywa na warto§¢ dziedziczonych aktywdéw, oddzialujac na stopien swobody testowania
spadkodawcy, pomniejszajac  wartos¢  pozostawionych  sktadnikéw  majatkowych
spadkobiercom?®, Ustalenie na gruncie cywilnoprawnym, w jakich cze$ciach spadkobiercy
dziedzicza spadek czy jakie korzysci ze spadku odnosza inni beneficjenci (np. zapisobiercy),
nie pozwala okresli¢, jaka jest rzeczywista, ekonomiczna korzy$¢ nastgpcoOw prawnych
spadkodawcy.

W ramach polskiego systemu prawa problematyke podatku spadkowego reguluje
ustawa o podatku od spadkéw i darowizn z 28 lipca 1983 roku?®. Zgodnie z art. 1 ust. 1i 2
u.p.s.d. podatkowi temu podlega nabycie przez osoby fizyczne whasno$ci rzeczy znajdujacych
si¢ na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej lub praw majatkowych wykonywanych na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, tytutem m.in. dziedziczenia, zapisu zwyklego, dalszego
zapisu, zapisu windykacyjnego, polecenia testamentowego, a takze zachowku, jezeli
uprawniony nie uzyskat go w postaci uczynionej przez spadkodawce darowizny lub w drodze
dziedziczenia albo w postaci zapisu. Podatkowi podlega rowniez nabycie praw do wktadu
oszczgdnoSciowego na podstawie dyspozycji wkltadem na wypadek $mierci oraz nabycie
jednostek uczestnictwa na podstawie dyspozycji uczestnika funduszu inwestycyjnego
otwartego albo specjalistycznego funduszu inwestycyjnego otwartego na wypadek jego
$mierci.

Nabycie wlasnosci rzeczy znajdujgcych si¢ za granicg lub praw majatkowych
wykonywanych za granicg podlega podatkowi, jezeli w chwili otwarcia spadku lub zawarcia
umowy darowizny nabywca byt obywatelem polskim lub miat miejsce statego pobytu na
terytorium Rzeczypospolitej Polskiej (art. 2 u.p.s.d.).

Zgodnie z art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy o podatku dochodowym od oséb fizycznych z 26
lipca 1991 roku przepisOw ustawy nie stosuje si¢ do przychodéw podlegajacych przepisom
podatku od spadkéw i darowizn?’. Oznacza to, ze dochdd, ktory osigga osoba fizyczna jako

beneficjent spadku, nie jest brany pod uwage przy obliczaniu podatku PIT.

25 B, Balza, Dziedziczenie transgraniczne. Miedzy swoboda testowania a ograniczeniami wynikajacymi
z opodatkowania spadkéw, Krakéw 2018, s. 101.

2% Ustawa z dnia 28 lipca 1983 r. o podatku od spadkéw i darowizn (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 1043 z p6zn. zm.).
257 Ustawa z dnia 26 lipca 1991 r. o podatku dochodowym od oséb fizycznych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 2647
Z podzn. zm.).
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Podatkowi od spadkéw i darowizn podlegaja jedynie osoby fizyczne. Przychod
pochodzacy z dziedziczenia czy zapisu, ktory osigga osoba prawna, jest natomiast
uwzgledniany przy obliczaniu dochodu, ktory stanowi przedmiot opodatkowania podatkiem
dochodowym od os6b prawnych (art. 7 ust. 1 ustawy o CIT). To samo dotyczy jednostek
organizacyjnych niemajacych osobowosci prawnej, ale majacych zdolno§¢ prawna,
z wyjatkiem spoétek osobowych (od czego z kolei jest wyjatek, obejmujacy podatkiem CIT
réwniez spotki komandytowe i komandytowo-akcyjne). Zgodnie z art. art. 1 ust. 3 pkt 2 ustawy
o CIT przepisami ustawy o CIT objete sa rowniez spotki niemajace osobowosci prawnej majace
siedzibe lub zarzad w innym panstwie, jezeli zgodnie z przepisami prawa podatkowego tego
innego panstwa sg traktowane jak osoby prawne i podlegaja w tym panstwie opodatkowaniu
od catosci swoich dochodow bez wzgledu na miejsce ich osiggania.

Ustawa o podatku od spadkow i darowizn przewiduje wiele wylaczen i zwolnien
przedmiotowych i przedmiotowo-podmiotowych (art. 3—4 u.p.s.d.), okresla rowniez kwoty
wolne od podatku (art. 9 u.p.s.d.) oraz ulgi (art. 16 u.p.s.d.). Dla praktyki najwazniejsze
znaczenie ma zwolnienie podmiotowe z art. 4a u.p.s.d. Zgodnie z tym przepisem zwalnia si¢
od podatku nabycie wtasnosci rzeczy lub praw majatkowych przez matzonka, zstgpnych,
wstepnych, pasierba, rodzenstwo, ojczyma i macochg, jezeli zglosza nabycie wtasnosci rzeczy
lub praw majatkowych wilasciwemu naczelnikowi urzgdu skarbowego w terminie szeSciu
miesiecy od dnia powstania obowigzku podatkowego, a w przypadku nabycia w drodze
dziedziczenia — w terminie sze$ciu miesi¢cy od dnia uprawomocnienia si¢ orzeczenia sadu
stwierdzajagcego nabycie spadku albo od dnia zarejestrowania aktu poswiadczenia
dziedziczenia lub wydania europejskiego poswiadczenia spadkowego. Zwolnienie to nie jest
ograniczone kwotowo, zatem rowniez nabycie bardzo duzego spadku przez osoby wymienione
w art. 4a u.p.s.d. nie podlega podatkowi spadkowemu?°8,

Art. 4a zostal wprowadzony do u.p.s.d. z dniem 1 stycznia 2007 roku. Do nabycia
wilasnosci rzeczy lub praw majatkowych, ktore nastgpito przed dniem 1 stycznia 2007 roku,
stosuje sie przepisy obowigzujace przed tg data?>®. W uzasadnieniu do projektu wskazano, ze
celem jest ,,zapewnienie ochrony interesOw majatkowych cztonkéw najblizszej rodziny. (...)
Szczegodlnie powigzania osobiste i rodzinne mi¢dzy krewnymi w linii prostej oraz matzonkami

uzasadniaja calkowite zwolnienie od podatku nabycie rzeczy lub praw majatkowych przez

28 J Szezygiel, art. 4a, [wW:] S. Bogucki, G. Liszewski, P. Smoler (et. al.), Podatek od spadkéw i darowizn.
Komentarz, Warszawa 2021, Lex/el., Nb 3.
29 M. Kusmierczyk, Czy osoby najblizsze, nalezace do tzw. zerowej grupy podatkowej, zawsze moga skorzystaé
ze zwolnienia o ktorym mowa w art. 4a ustawy z dnia 28 lipca 1983 r. o podatku od spadkéw i darowizn?,
Doradztwo Podatkowe 2019, Nr 8, s. 49-51.
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matzonka, zstepnych, wstepnych, pasierba, ojczyma i macochy”260

. Przepis ten mial ponadto
stanowi¢ kompromis pomigdzy radykalnym pomystem likwidacji w ogdle podatku od spadkéw
i darowizn a problemem rekompensaty gminom strat z tytulu uszczuplenia ich dochodow?6L.
W doktrynie zwrocono uwage, ze cztonkowie najblizszej rodziny niejednokrotnie przyczyniaja
si¢ do powstawania transferowego majatku, a zatem opodatkowanie ich nie znajduje
uzasadnienia. Nie bez znaczenia sg tu przestanki natury spotecznej, gdyz niektdre rodzaje
nabywanych dobr maja charakter szczegolny ze wzgledéw rodzinnych i jako takie nie powinny
réwniez podlega¢ opodatkowaniu. Ewentualnie wysoko$¢ podatku powinna by¢ relatywnie
nizsza?%?,

Podstawe opodatkowania stanowi warto$¢ nabytych rzeczy i praw majatkowych po
potraceniu dlugéw (w tym m.in. z tytutu zapisoOw, polecen i zachowkow) i cigzarow (czysta
wartosc¢), ustalona wedtug stanu rzeczy i praw majatkowych w dniu nabycia i cen rynkowych
z dnia powstania obowigzku podatkowego (art. 7 u.p.s.d.).

Podkreslenia wymaga jednak, ze zwolnienie z podatku nie nast¢puje ex lege. Ustawa
naklada na osob¢ uprawniong do zwolnienia zgloszenia naczelnikowi urzedu skarbowego
nabycia wtasnosci rzeczy lub prawa majatkowego w terminie 6-miesiecy od dnia powstania
obowigzku podatkowego. Poczatek liczenia terminu, w ktorym nalezy dokonaé zgloszenia,
a zatem jednocze$nie termin realizacji warunku, jest uzalezniony od podstawy prawnej
powstania obowigzku podatkowego oraz od tytulu prawnego nabycia®%. Jezeli obowigzek
podatkowy powstaje na podstawie art. 6 ust. 1 pkt 2-5, 7 i 8 oraz ust. 2 u.p.s.d., wlwczas
warunek jest spelniony, jezeli zgloszenie zostanie dokonane w terminie 6 miesigcy od dnia
powstania obowigzku podatkowego, a zatem np. w terminie 6 miesiecy od chwili wykonania
zapisu zwykltego, dalszego zapisu lub polecenia®®. Jezeli natomiast tytulem prawnym
powodujacym nabycie wlasno$ci rzeczy lub prawa majatkowego jest dziedziczenie, wowcCzas
termin spetnienia warunku obowigzku zgloszenia nie jest uzalezniony od momentu powstania

obowigzku podatkowego. W takim przypadku wprowadzono odrgbny termin, tj. 6 miesiecy od

dnia uprawomocnienia si¢ orzeczenia sadu stwierdzajacego nabycie spadku. Nie mozna zatem

260 Zob. uzasadnienie do rzadowego projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku od spadkéw i darowizn oraz
ustawy o podatku od czynnosci cywilnoprawnych — druk nr 736 Sejmu RP V kadencji.

261 G, Liszewski, art. 4a, [w:] A. Krukowski, G. Liszewski, P. Smoler, Komentarz do ustawy o podatku od spadkéw
i darowizn, Warszawa 2011, s. 95.

%2 g Swiech, Pozycja rodziny w polskim prawie podatkowym, Warszawa 2013, s. 31-45; K. Swiech-Kujawska,
Zwiazki rodzinne a zwolnienia w podatku od spadkow i darowizny, Acta Turis Stetinensis 2014, Nr 5, s. 377-391.
263 P, Borszowski, art. 4a, [w:] K.J. Musiat, A. Nita, K. Stelmaszczyk (et.al.), Ustawa o podatku od spadkow
i darowizn. Komentarz, Warszawa 2018, Lex/el., Nb 3-4.

264 Zob. wyrok NSA z 9.09.2014 r., Il FSK 2179/12, LEX nr 1502971.
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przyjaé, ze poczatkowym momentem bedzie prawomocno$¢ orzeczenia o podziale spadku?®®,

Jednakze zgodnie z wyjatkiem przewidzianym w art. 4a ust. la u.p.s.d., gdy jako dokument
potwierdzajacy nabycie wilasnosci rzeczy lub praw majatkowych jest stosowany akt
poswiadczenia dziedziczenia lub europejskie poswiadczenie spadkowe, wowczas wskazany
W ustawie termin 6 miesigcy realizacji obowigzku zgloszenia tego nabycia wilasciwemu
naczelnikowi urzedu skarbowego liczy si¢ od dnia zarejestrowania aktu poswiadczenia
dziedziczenia lub wydania europejskiego poswiadczenia spadkowego. Zatem poczatkowym
momentem do liczenia terminu 6 miesigcy jest dzien, w ktorym dokonano zarejestrowania aktu
poswiadczenia dziedziczenia lub wydania europejskiego poswiadczenia spadkowego.

Termin 6-miesigczny nie ma charakteru procesowego, lecz materialny?%®. Podatnik ma
mozliwo$¢ przywroci¢ ten termin na podstawie art. 162 Ordynacji podatkowej, o ile
uprawdopodobni przed organem, ze naruszenie terminu nastapilo nie z jego winy.
Niedopelienie obowigzku zgloszenia zwolnienia podatkowego powoduje za$ jego
wygasniecie, a w konsekwencji utrat¢ prawa do zwolnienia od podatku?®’.

Podatek oblicza si¢ od nadwyzki podstawy opodatkowania ponad kwote wolng od
podatku, przy czym skala jest progresywna, a jej wysokos$¢ zalezy od grupy podatkowej
I wysokos$ci podstawy opodatkowania. W pierwszej grupie podatkowej podatek wynosi od 3%
do 7%, w drugiej od 7% do 12%, a w trzeciej od 12 do 20%, przy czym najwyzsze stawki
podatkowe sg przewidziane dla kwot nadwyzki ponad stosunkowo niskg warto$¢ 22.556 zt (art.
15 u.p.s.d.).

Podatek od spadku stwarza raczej gospodarcze, anizeli prawne ograniczenie swobody
testowania. Natozenie na spadkobiercow, zapisobiercow i obdarowanych obowigzku zaptaty
podatku nie wywoluje zadnego wpltywu na skuteczno$¢ uczynionych przez spadkodawce
rozrzadzen. Umniejsza jednak warto$¢ pozostawionego majatku, co w rezultacie moze

wywotywac konieczno$¢ zbycia czeéci spadku w celu zaspokojenia roszczen fiskusa.

265 Zobh. wyrok WSA w Szczecinie z 25.05.2017 r., | SA/Sz 1285/16, LEX nr 2310420.

266 Zob. wyrok NSA z 21.09.2020 r., Il FSK 685/09; J. Banach, Zwolnienie z podatku od spadkéw i darowizn
nabycia wlasnosci rzeczy lub praw majgtkowych przez osoby najblizsze, Biuletyn Skarbowy 2009, Nr 6, s. 9-13;
S. Babiarz, art. 4a, [w:] S. Babiarz, A. Marianski, W. Nykiel, Ustawa o podatku od spadkéw i darowizn. Komentarz,
Warszawa 2010, s. 209; W. Stachurski, [w:] S. Bogucki., A. Cudak, P. Pietrasz (et. al.), Podatek od spadkdw
i darowizn. Komentarz, Gdansk 2015, s. 205.

267 M. Michalak, Czy odziedziczony w testamencie spadek musi by¢ oddany fiskusowi?, [w:] E. Kabza, K. Krupa-
Lipinska (red.), Testament w prawie polskim — wybrane problemy, Torun 2018, s. 219-230; zob. takze na temat
kolizji obowigzkow podatkowych z konstrukcjami cywilnoprawnymi T. Kacymirow, B. Kordasiewicz, Zasady
prawa spadkowego a podatek spadkowy, Panstwo i Prawo 1990, Nr 12, s. 73-85.
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7. Whnioski

Przez swobod¢ testowania rozumie si¢ mozliwo$s¢ dokonywania przez jednostke
(testatora), w drodze testamentu, prawnie skutecznych rozrzadzen swoim majatkiem na
wypadek $mierci. Rozrzadzenia te moga by¢ rdzne, np. ustanowienie spadkobiercy (art. 959
i n. k.c.), ustanowienie zapisu lub polecenia (art. 968 i n. k.c.), wydziedziczenie (art. 1008 i n.
k.c.), wykluczenie niektorych potencjalnych spadkobiercéw ustawowych od dziedziczenia
ustawowego bez rownoczesnego ustanowienia spadkobierca innych osob (tzw. testament
negatywny?28,

Swoboda testowania, obok swobody uméw i swobody korzystania ze swojego mienia,
nalezy do podstawowych wolnosci prawa prywatnego?®®. Zasada swobody testowania jest
fundamentem polskiego prawa spadkowego. Jej istota sprowadza si¢ do tego, ze kazdy, majacy
zdolnos$¢ testowania, moze w drodze testamentu dokonaé rozrzadzen swym majatkiem na

wypadek $mierci®’®

. Tego rodzaju rozrzadzenie moze nastgpi¢ takze w ramach innych niz
testament dyspozycji, dopuszczalnych na mocy przepiséw szczegdlnych?’, tj. dyspozycja
wktadem bankowym na wypadek $mierci?’?, czy darowizna mortis causa?®’3.

Ksztattowanie si¢ prawa spadkowego na przestrzeni dziejow nastgpowato w sposdb
powolny. Pierwsze konstrukcje z tym zwigzane zrodzily si¢ z potrzeby kultu pamigci osob
zmartych 1 zalozen o konieczno$ci kontynuowania przez czlonkéw rodziny osobowosci
zmarlego, co prowadzito m.in. do objecia jego majatku. Stad tez, poczatkowo w wigkszosci

wspolnot rodowych majatek przechodzit w ramach rodziny na poszczegdlnych jej cztonkOw.

Prawo spadkowe, a wiec i dziedziczenie mogto za$ pojawic sie dopiero wéwczas, gdy uznano,

268 por, S. Wojcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., s. 334 i n.

269 H P, Tschappeler, Die Testierfreiheit zwischen Freiheit des Erblassers und Gleichheit der Nachkommen, Ziirich
1983, s. 2; J. Ebke, Testierfreiheit und Pflichtteilsrecht. Die Antinomie von Freiheit und Pflicht des Erblassers in
familienerbrechtlicher Perspektive, Tubingen 2004, s. 4.

210 3, Gwiazdomorski, Prawo spadkowe, Warszawa 1959, s. 284; S. Wojcik, [w:] J.S. Pigtowski (red.), System...,
op. cit., s. 173; E. Skowronska-Bocian, Testament..., op. cit., s. 125 i n.; M. Niedospial, Testament. Zagadnienia
ogolne..., op. cit,s. 91 i n.

211 s, Wojcik, [w:] J.S. Pigtowski (red.), System..., op. cit., . 173 i n.; M. Niedospial, Testament. Zagadnienia
ogolne..., op. cit, S. 91 i n.; E. Skowronska-Bocian, Testament..., op. cit., s. 125 i n.; P. Ksiezak, Zachowek..., op.
cit,, s. 17.

212 Zob. art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1896 z p6zn.
zm.).

273 Por. Uchwata SN z 13.12.2013 r., Il CZP 79/13, w ktorej wskazano, ze: ,,dopuszczalne jest zawarcie umowy
darowizny na wypadek $mierci, jezeli jej przedmiotem sg konkretne rzeczy lub prawa, a umowa nie jest sprzeczna
z zasadami wspolzycia spolecznego”. Orzeczenie to spotkato si¢ jednak z rozbiezng oceng doktryny (zob. np.
J. Masiubanski, Glosa do uchw. SN z 13.12.2013 r., Il CZP 79/13, s. 115 i n.; M. Bajerski, Glosa do uchwaty SN
2 13.12.2013 r., Il CZP 79/13, OSP 2014, Nr 10, poz. 9, s. 241 i n.; P. Ksiezak, Dopuszczalno$¢ darowizny na
wypadek $mierci. Glosa do uchwaty SN z dnia 13 grudnia 2013 r., IIl CZP 79/13, Panstwo i Prawo 2015, Nr 10,
s. 123-128.).
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ze okre$lone warto$ci majatkowe mogg naleze¢ do jednostki, a wigc by¢ przedmiotem jej
wlasnosci prywatnej. Poczatkowo majatek po Smierci wiasciciela przechodzil na
spadkobiercow wedtug roznego rodzaju rozwigzan, zblizonych do dzisiejszego dziedziczenia
ustawowego. Taki sposob dziedziczenia wydawat si¢ naturalny, zwlaszcza wobec istniejacych
silnych wigzi rodzinno-plemiennych. Dopiero po wyksztatceniu si¢ tego rodzaju nastepstwa na
wypadek $mierci zaczgto dostrzega¢ potrzebe wplywu woli spadkodawcy na porzadek
dziedziczenia®™.

Pojecie dziedziczenia oraz wynikajaca z niego zasada swobody testowania we
wspotczesnym rozumieniu znalazly sie¢ w prawie cywilnym przede wszystkim za sprawg prawa
rzymskiego. Ustawa XII Tablic zawierala regulacje wprost przewidujace mozliwosé
rozrzadzania za zycia majatkiem na wypadek $mierci?’®. W prawie rzymskim wystepowaly dwa
tytuly dziedziczenia: ustawa i testament?’®. Umowa 0 dziedziczenie byla zakazana jako
niemoralna®’’. Obok testamentu znany byl kodycyl. W tresci testamentu oprocz ustanowienia
spadkobiercy moglo by¢ zamieszczone m. in. polecenie (modus) oraz zapis. Znane byly
w szczeg6lnosci dwa typy zapisu: legat per vindicationem oraz per damnationem. Prawo
rzymskie nie znalo natomiast instytucji wykonawcy testamentu. Pierwotnie prawie
niegraniczona swoboda testowania (w Ustawie XII tablic), bedaca niejako przedtuzeniem
wladzy ojcowskiej (patriae potestatis), ulegata stopniowemu ograniczeniu w interesie rodziny,
co doprowadzito do wyksztalcenia si¢ na rzecz osob bliskich rozwigzan zblizonych do systemu
rezerwy. Wypracowane w Rzymie rozwigzania stanowily fundament dla regulacji
prawnospadkowych zawartych w nowozytnych kodyfikacjach.

Podwaliny pod wspotczesne prawo spadkowe potozyt Kodeks Napoleona. Wprawdzie
na skutek rewolucji francuskiej testamenty zostaty zniesione ustawg z dnia 9 marca 1793 roku,
wkrotce jednak z powrotem je przywrdcono. Wola testatora w Kodeksie Napoleona miata
decydujace znaczenie, nawet przepisy o dziedziczeniu ustawowym ujmowano jako wyraz
milczacej, dorozumianej woli spadkodawcy?’®. Wszelkie ograniczenia w zakresie testowania
nieruchomos$ciami gruntowymi, istniejace w okresie feudalizmu, praktycznie wylaczajace
dowolne dysponowanie tymi rzeczami, zostaty zniesione. Wyjatkiem byt Zwod Praw. Ponadto
w epoce kodyfikacyjnej zlikwidowane zostaly wszelkie ograniczenia przedmiotowe

i podmiotowe w zakresie testowania.

274 W, Borysiak, Dziedziczenie. Konstrukcja..., op. cit., s. 29-32.
275 Dig. 50, 16, 120.

276 Gai Ins. 2, 99.

277 Cod. lus. 2, 9, 6.

278 M. Waline, L'individualisme et le droit, Paris 1949, s. 206
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Wyrézni¢ mozna kilka aspektéw swobody testowania, takich jak:

a) prawo do sporzadzenia testamentu,

b) wybor formy testamentu,

C) swobode co do tresci testamentu,

d) swobode w zakresie sposobu sformutowania ostatniej woli w testamencie?’®.

W doktrynie jako uzasadnienie swobody w zakresie dysponowania majgtkiem na
wypadek $mierci wskazuje sie, iz swoboda testowania:

1) jest naturalnym prawem spadkodawcy,

2) stwarza bodziec do pracowitosci i oszczedzania,

3) umozliwia postgpowanie zgodne z regutg wzajemnosci,

4) umozliwia bardziej sensowny i dostosowany do konkretnej sytuacji podziat

majatku,

5) jest zgodna z typowymi pragnieniami cztowieka?®.

Przedstawione argumenty budza kontrowersje. W literaturze przedmiotu znalez¢ mozna
liczne stanowiska aprobujace oraz krytykujace prezentowane uzasadnienia przyznawania
testatorom mozliwie szerokiej swobody w dysponowaniu majatkiem na wypadek $mierciZ®?,

Chociaz kazda osoba fizyczna posiadajaca petng zdolnos$¢ do czynnosci prawnych ma
prawnie zagwarantowang mozliwo$¢ swobodnego dysponowania majatkiem na wypadek
$mierci, to swoboda ta doznaje pewnych ograniczen: ze wzgledu na potrzebg ochrony interesow
0sob najblizszych spadkodawcy, ze wzgledu na zalozenia techniki legislacyjnej, w celu
ochrony niektorych sktadnikow spadku, z uwagi na che¢¢ utrzymania wlasnosci nieruchomosci

w rekach obywateli polskich oraz z uwagi na obowigzki fiskalne.

279 Zob. K. Osajda, art. 941, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 50-54.

280 Tak: J. Wiercinski, Uwagi o swobodzie testowania..., op. cit., S. 1249; K. Osajda, art. 941, [w:] K. Osajda,
W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 49.

281 Zob. A. Hirsch, K. Wang, Qualitative Theory..., op. cit., s. 6 i n.
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Rozdzial 2. Istota i funkcja testamentu

1. Uwagi wstepne

Kazdy, kto w ciggu swojego zycia nabyl okreslony majatek, stat si¢ podmiotem
okreslonych praw i obowiazkéw majatkowych, chce mie¢ mozno$¢ swobodnego decydowania
o losach tego majatku takze na wypadek swojej $miercil. Uznanie swobody testowania jako
jednej z najistotniejszych wartosci realizowanej przez prawo spadkowe jest jedynie punktem
wyjscia dla szerszego zagadnienia jakim jest dysponowanie majatkiem na wypadek $Smierci.
Sama idea o mozliwosci samodzielnego dokonywania rozrzadzen mortis causa nie miataby
zadnego praktycznego znaczenia, gdyby prawodawca nie stworzyt warunkéw do jej
realizowania. Konieczne jest zatem stworzenie instrumentu lub instrumentdw prawnych, dzigki
ktorym majatek spadkodawcy, w chwili jego $mierci, moze zosta¢ przekazany wybranym przez
niego beneficjentom.

W polskim prawie spadkowym urzeczywistnieniem swobody testowania jest instytucja
testamentu, bedacego jedynym narzedziem, za pomoca ktorego mozliwe jest dokonanie
rozrzadzen majatkiem na wypadek $mierci (art. 941 Kk.c.). Chociaz przepisy szczeg6lne
dopuszczajg w nielicznych przypadkach mozliwos¢ pozatestamentowego dokonania pewnych
dyspozycji na wypadek $mierci okre§lonymi sktadnikami majatku spadkodawcy, powolanie do
spadku moze wynika¢ wylacznie z ustawy albo z testamentu (art. 926 § 1 k.c.), przy czym
testament ma zawsze pierwszenstwo przed ustawg (art. 926 § 2 k.c.). Jest to instytucja
szczegdlna w kontek$cie catego systemu prawa cywilnego. Przede wszystkim pozwala
spadkodawcy na uregulowanie stosunkoOw majatkowych 1 w oznaczonym zakresie
niemajatkowych post mortem, bedac Srodkiem translacji majatku ze spadkodawcy na
oznaczone osoby, wywolujac skutek mortis causa®. Mozna go sporzadzi¢ wytgcznie osobiscie®.
Jest czynnoscig jednostronng, bez oznaczonego adresata. Natomiast waznos$¢ testamentu
uzalezniona jest od spelnienia wymogoéw formalnych nieznanych innych czynno$ciom
prawnym (art. 958 k.c.). Wyjatkowo$¢ testamentu sktania do poczynienia rozwazan o funkcji,

ktorg petni on w obrocie prawnym oraz jaki w istocie jest charakter tej instytucji. Majac przy

1'S. Wéjcik, F. Zoll, Testament..., op. cit., S. 80.

2 Por. M. Niedospiat, Testament w polskim prawie cywilnym. Zagadnienia ogdlne, Krakéw 1991, s. 9.

3 Zob. szerzej: K. Grzegorczyk, Zasada osobistoéci testamentu w prawie polskim, Kwartalnik Prawa Prywatnego
2020, z. 1, s. 99-135.



tym na uwadze, ze testamentem nazywana jest nie tylko sama czynno$¢ prawna mortis causa,
ale takze dokument, ktory t¢ czynnos¢ inkorporuje.

Zasadne wydaje si¢ przy tym uwzglednianie perspektywy prawnohistorycznej, CO nie
jest regulg przy projektowaniu zmian przepisOw prawa spadkowego. Jako przyktad wskazaé
mozna niedostrzezenie przez polskiego prawodawce, podczas wprowadzania w 2011 roku
instytucji zapisu windykacyjnego, ze podobne rozwigzanie obowigzywato na ziemiach polskich
przez blisko 140 lat. Z tej tez przyczyny na etapie przygotowywania nowelizacji nie podj¢to
jakiejkolwiek proby pordéwnania proponowanych regulacji do tych obowigzujacych
W przesztosci. Tym samym zignorowany zostal dorobek orzecznictwa 1 piSmiennictwa
instytucji w zakresie idei, koncepcji i sposobdw rozwigzania probleméw wynikajacych
Z zastosowania tejze instytucji w praktyce®.

Jednakze sieganie do przeszto$ci stuzy¢ moze poszukiwaniu najlepszych rozwigzan dla
terazniejszo$ci®. Pozadane jest wiec przedstawienie i wyjasnienie genezy rozwigzan
dotyczacych formy testamentu, ktore znalazty si¢ ostatecznie w ksigdze czwartej Kodeksu
cywilnego uchwalonego w 1964 roku. Jej znajomo$¢ ma bowiem znaczenie takze dla
wspoiczesnych rozwazan o prawie spadkowym. Przede wszystkim pozwala na poznanie celow
uchwalonych przepiséw, stojacych za nimi idei oraz powodow, dla ktérych znalazty sie
w systemie prawa. W konsekwencji pozwoli to na ocen¢ aktualnej regulacji i wskazanie
mozliwych tendencji jej rozwoju. Oprocz przydatnosci w dokonywaniu wyktadni funkcjonalnej
I historycznej aktualnie obowigzujacych przepisow wiedza ta moze okazaé si¢ pomocna przy

formutowaniu postulatow de lege ferenda.

2. Funkcja testamentu w obrocie prawnym

Zasadniczo kazdy, podczas swojego zycia staje si¢ podmiotem okreslonych praw
I obowigzkow majatkowych i niezaleznie od wielkosci zgromadzonego majatku chce korzystaé
ze swojego mienia i rozporzadza¢ nim z wylaczeniem innych oséb oraz chce mie¢ moznos¢
swobodnego decydowania o losach tego majatku takze na wypadek swojej $mierci®. Wiekszo$é

systemow prawnych ma uregulowane rézne instytucje, ktore stuzg bezposrednio lub moga by¢

4 Zob. np. J. Bieda, M. Ktos, Zapis windykacyjny — powr6t do przesztosci, Panstwo i Prawo 2013, z. 4, s. 15-30;
A. Moszynska, Zapis windykacyjny w Polsce — dawniej i dzi$, Rejent 2013, Nr 1, s. 66-82.

> E, Borkowska-Bagieriska, O do$wiadczeniach kodyfikacji prawa cywilnego w II Rzeczypospolitej dla
wspolczesnego ustawodawcy, Czasy Nowozytne 2002, Nr 12, s. 125-141.

6 Zobh. S. Wojcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., s. 333-334.
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wykorzystane dla osiggniecia tego celu’. Analiza porownawcza réznych systemow prawnych
dowodzi, ze znanych jest wiele instrumentow pozwalajacych na przej$cie majatku mortis
causa, z czego szczegolnie wiele wystgpuje w systemie common law. Pojawiajg si¢ nawet
stanowiska, ze stopniowo coraz wigksza cze$¢ majatku jest nabywana mortis causa za pomoca
innych instrumentéw prawnych niz testament®. Zatem oprécz ustanowienia spadkobiercy
w testamencie, dokonanie rozrzadzen mortis causa moze niekiedy nastgpi¢ w aktach
niebedacych testamentami®. Oprécz ustanowienia spadkobiercy w testamencie do rozrzadzenia
majatkiem na wypadek $mierci stuzy¢ mogg instytucje takie jak kodycyl, wspotwlasnos¢ (joint
tenancy)'?, precatory instruments®!, umowy regulujace dziedziczenie (contract to make wills)*?
lub darowizna na wypadek $mierci (gift in case of death).

Wedlug obowigzujacego obecnie Kodeksu cywilnego, rozrzadzi¢ majatkiem na
wypadek $mierci mozna jedynie przez testament (art. 941 K.c.). Przedmiotem rozrzadzenia
moze by¢ caly majatek spadkodawcy nalezacy do niego w chwili §mierci albo cze$¢ utamkowa
tego majatku (art. 926 § 2 i 3 k.c.) lub poszczegdlne przedmioty objete spadkiem (art. 986 § 1
i art. 981' k.c.)®®. Tym samym testament jest instytucja prawng przy pomocy, ktoérej mozliwe
jest uregulowanie stosunkow majatkowych po §mierci. W tym ujeciu testament jest srodkiem
translacji majatku ze spadkodawcy, z chwilg jego $mierci, na 0znaczone osoby*4.

Testament stuzy takze do regulowania stosunkow niemajatkowych post mortem.

Spadkodawca, poprzez polecenia niemajatkowe lub odpowiednio sformulowane warunki,

7 Rozne systemy unormowania testamentu zostaly szczegélowo przedstawione w komparatystycznym
opracowaniu: K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann (red.), Testamentary Formalities. Comparative
Succession Law, t. 1, Oxford 2011, passim. Zob. takze K. Osajda, Ustanowienie spadkobiercy w testamencie
w systemach prawnych Common Law i Civil Law, Warszawa 2009, passim.

8 Zob. obszerne przedstawienie tego rodzaju instrumentéw stosowanych w roéznych systemach prawnych:
A. Braun, A. Réthel (red.), Passing Wealth on Death: Will-Substitutes in Comparative Perspective Oxford 2016.
9 Zob. K. Osajda, Ustanowienie spadkobiercy..., op. cit., s. 59-177.

10 W systemach common law bycie wspotwiascicielami moze czasami doprowadzi¢ do sui generis dziedziczenia
w sytuacji, kiedy jeden ze wspotwlascicieli umrze. W ten sposob ustroj wspotwlasnosci moze by¢ traktowany jako
surogat testamentu (i testamentowego powolania do dziedziczenia). Nie dotyczy to jednak kazdej wspotwlasnosci.
Zob. szerzej: K. Osajda, Ustanowienie spadkobiercy..., op. cit., S. 162-163.

11 Ten instrument prawny nie ma swojego wiernego odpowiednika w systemie civil law. Jest on zblizony do
fideikomisu, za$§ jego istota sprowadza si¢ do tego, ze testator moze powota¢ spadkobierce poza testamentem
korzystajac z uprawnien przewidzianych dla niego w prawie trustow, ktore polegaja na tym, ze przekazuje caly
majatek jednej osobie i wyraza nadziej¢, ze tak obdarowany wykorzysta 6w majatek zgodnie ze wskazdéwkami
spadkodawcy. Zob. szerzej: K. Osajda, Ustanowienie spadkobiercy..., op. cit., S. 172-173.

12 Niektore kraje (i to w obu systemach prawnych) pozwalaja na zawieranie kontraktow regulujacych kwestie
dziedziczenia. Sa one wowczas takze droga do ustanawiania spadkobiercow, a tym samym mogg pehi¢ rolg
surogatu testamentu. Zob. szerzej: K. Osajda, Ustanowienie spadkobiercy..., op. cit., S. 174-175. Np. prawo
niemieckie — zob. T. Kipp, H. Coing, Erbrecht, Tiibingen 1990, s. 231 i kanadyjskie w prowincjach common law
A. H. Oosterhoff, Oosterhoff on Wills and Succession, Scarborough 2001, s. 117.

18 J.S. Pigtowski, [w:] J.S. Pigtowski (red.), System..., op. cit., S. 179.

14 Por. M. Niedospiat, Testament. Zagadnienia ogdlne..., op. cit, s. 90.
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dodane przy zapisie, poleceniu lub ustanowieniu wykonawcy testamentu moze w pewnym
stopniu wptywaé na ksztatt stosunkéw niemajatkowych po swojej $mierci.

Oprocz $cisle prawnych funkcji testamentu wyrdzni¢ mozna takze funkcje pozaprawna,
bowiem poszczegolne rozrzadzenia testamentowe mogg wptywaé na zachowanie oznaczonych
osob, ksztattujac ich postepowanie nie tylko po $§mierci spadkodawcy, ale takze za jego zycia.
Nieraz sama zapowiedz oznaczonych rozrzadzen testamentowych (np. wydziedziczenia) moze
wywiera¢ istotny wptyw na zachowanie krewnych spadkodawcy. Ponadto testament, oprocz
rozrzadzen przewidzianych expressis verbis w Kodeksie cywilnym, zawiera rozne zalecenia,
rady badz wskazéwki. Mimo iz nie majag one mocy prawnej i nie mogg by¢ prawnie
egzekwowane to wskazuje si¢, ze poprzez umieszczenie ich w testamencie wywotuja pewien

moralny obowigzek u adresatow?®.

3. Charakterystyka testamentu

3.1. Uwagi ogdlne

Wiegkszos¢ doktryny przyjmuje, ze termin ,testament” w prawie spadkowym
I postgpowaniu spadkowym, wbrew zasadzie racjonalno$ci jezykowej, wystepuje w roznych
znaczeniach. Po pierwsze, oznacza czynno$¢ prawng, przez ktorg osoba fizyczna okresla losy
swego majatku na wypadek $mierci. Po drugie, przez uzycie tego pojecia okresla si¢ dokument,
w ktorym zawarte jest o§wiadczenie testatora®.

Pojecie testamentu w obecnie obowigzujacych kodeksach cywilnych, jakkolwiek
uzywane, zwykle nie jest definiowane przez ustawodawce!’. Zadanie to spoczywa zatem

przede wszystkim na przedstawicielach doktryny i judykaturze. Jednakze we wszystkich

15 Por. M. Niedospiat, Testament. Zagadnienia ogélne..., op. cit, S. 90-91; K. Renner, The Institutions of Private
Law and Their Social Functions, New Brunswick-London, s. 241-260.

16 Zob. E. Skowronska-Bocian, J. Wiercinski, art. 942, [w:] J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom
VI. Spadki, Warszawa 2017, Lex/el., Nb 2; K. Przybytowski, Niedopuszczalno$¢ wspolnych testamentéw, Studia
Cywilistyczne 1963, t. IV, s. 18 i n.; A. Mgczyrski, Glosa do uchwaty sktadu 7 sedziéw SN z dnia 22 marca 1971
r., Il CZP 91/70, OSPiKA 1972, Nr 2, poz. 26; odmiennie jednak: J. Gwiazdomorski, Wyktadnia przepisow
0 testamencie na tle uchwaty sktadu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 22 marca 1971 r., 1l CZP 91/70, Nowe
Prawo 1973, Nr 6, s. 828 i n.

17 Jednym z nielicznych wyjatkéw od tej zasady jest francuski kodeks cywilny, ktory w art. 895 wskazuje, iz
testament to czynno$¢, mocg ktorej testator dysponuje, na czas po swojej $mierci, catoscig lub czeScig majatku
i ktora moze by¢ odwotana.
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definicjach, wskazuje si¢ na trzy podstawowe cechy testamentu. Sg nimi: skutek mortis causa,
jednostronno$¢ i odwotalno$é®e.

Wystepuje  pewnardéznica  pomigdzy  rozumieniem  terminu  ,testament”
w systemach common law oraz prawa kontynentalnego. Co do zasady, w panstwach Civil
law za testament uwazany jest konkretny dokument sporzadzony zgodnie z wymaganiami
formalnymi, natomiast w common law pojecia ,testament” (ang. will) uzywa si¢ tez
w znaczeniu bardziej abstrakcyjnym, dla okreslenia wszystkich dokumentow zawierajgcych
rozrzadzenia mortis causa zmarlego. Stad, w uproszczeniu mozna stwierdzi¢, ze
w systemie civil law spadkodawca moze zostawi¢ kilka testamentow, a w common
law wszystkie zostawione dokumenty okreslone jako testamenty beda traktowane jako jeden

testament?®.

3.2. Testament jako czynno$¢ prawna

3.2.1. Testament jako czynno$¢ prawna mortis causa

Powszechnie przyjmowanym podzialem jest podzial na czynnosci prawne miedzy
zyjacymi (inter vivos) oraz na wypadek $mierci (mortis causa). Podzial ten oparty jest na
kryteritum momentu powstania skutkéw prawnych dokonywanej czynnosci i znany byt juz
prawu rzymskiemu?°.

Czynnos$¢ prawna jest czynnoscig dokonang na wypadek $mierci, gdy jej skutecznos$é
uzalezniona zostala od wystgpienia zdarzenia prawnego w postaci $mierci podmiotu
dokonujacego czynnos$ci. Przy czynnosciach prawnych pomigdzy zyjacymi takie uzaleznienie
nie wystepuje?!. Skutki prawne czynnosci inter vivos powstaja w chwili ich dokonania, nawet
jezeli zostaly opatrzone warunkiem lub zastrzezony zostal termin. Wywotuja wiec skutki
prawne w sferze osob zyjacych w chwili dokonywania tych czynnosci i dokonywane sg

zaré6wno pomiedzy osobami fizycznymi jak i osobami prawnymi. Natomiast czynnos§ci mortis

18 4. Mgczynski, Dziedziczenie testamentowe w prawie prywatnym, Warszawa-Krakéw 1976, s. 53 i n.; E.
Skowronska-Bocian, Testament..., op. cit., s. 13.

19 K. Osajda, art. 941, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 39.

20 F, Longchamps de Bérier, [w:] W. Dajczak, T. Giaro, F. Longchamps de Bérier, Prawo rzymskie..., op. cit., S.
132; K. Kolanczyk, Prawo rzymskie, Warszawa 2021, s. 236.

2L A. Brzozowski, W. J. Kocot, E. Skowronska-Bocian, Prawo cywilne. Cze$¢ ogdlna, Warszawa 2018, s. 280-281;
A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys cze$ci ogélnej, Warszawa 2020, s. 330-331.
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causa, dotycza sfery prawnej osob fizycznych 1 prawnych funkcjonujacych w chwili $mierci
osoby, ktora dokonata czynno$ci i moga by¢ dokonywane wylacznie przez osoby fizyczne??.

Wyjatkowos¢ czynnosci mortis causa polega na tym, ze osoba fizyczna postanawia
0 swoim majatku lub o jego sktadnikach na taki wypadek, gdy juz traci podmiotowos¢ i nie
moze mie¢ praw i obowigzkow, a zatem zadnego wlasnego majatku. Wszystkie konsekwencje
prawne pojawiaja si¢ dopiero po jej $mierci. Dopoki fakt ten nie nastapi, czynnos¢ prawna
dokonana mortis causa nie kreuje zadnego stosunku prawnego. Pojawia si¢ on dopiero po
$mierci podmiotu dokonujacego te czynno$é?3.

Do najbardziej typowych czynnoS$ci mortis causa zaliczane sg: testament, umowa
dziedziczenia oraz darowizna na wypadek $mierci. Natomiast w prawie polskim niewatpliwie
najistotniejszg czynno$cig na wypadek $mierci jest testament?*. Niedopuszczalne jest bowiem
zawieranie umow o spadek po osobie zyjacej (art. 1047 k.c.) innych niz umowa o zrzeczenie
si¢ dziedziczenia (art. 1048 § 1 k.c.) lub umowa o zrzeczenie si¢ zachowku (art. 1048 § 2 k.c.)?.

W orzecznictwie i w doktrynie upowszechnia si¢ stanowisko o dopuszczalno$ci
dokonywania darowizn na wypadek §mierci. Nalezy jednak zauwazy¢, iz czynno$¢ prawna,
W ktorej zastrzezono termin okreslajac go jako $mier¢ danej osoby fizycznej, bedzie czynnoscia
prawng inter vivos, a nie mortis causa. Przez zastrzezenie $mierci jako terminu poczatkowego
(dies certus an, incertus quando) dana czynno$¢ prawna (np. umowa) nie przestaje by¢
zdarzeniem prawnym, ktore kreuje stosunek zobowigzaniowy. W systemie prawnym czynnosci
na wypadek $mierci stanowig absolutny wyjatek, a regula jest dokonywanie czynno$ci
w catosci albo chociaz w pewnym zakresie skutecznych za zycia podmiotu czy stron czynnosci.

Zastrzezenie skutecznosci czynnosci od $mierci podmiotu musi naleze¢ do essentialia negotii

tej czynnosci, aby chodzito o czynno$¢ mortis causa®®. Tym samym czynno$ciami prawnymi

22 E_Skowronska-Bocian, Testament.. ., op. cit., s. 14-15.

8 Z. Radwarnski, A. Olejniczak, [W:] Z. Radwariski, A. Olejniczak (red.), System Prawa Prywatnego. Tom 2..., op.
cit., s. 300.

% E. Skowronska-Bocian, Testament.. ., op. cit., s. 15.

25 Zob. K. Mularski, art. 1048, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks Cywilny. Tom III..., op. cit., Nb 2; W. Borysiak,
art. 1048, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 10-20; J. Kremis, J. Kuzmicka-Sulikowska,
art. 1048, [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2019, Legalis/el., Nb
1-7; J. Ciszewski, J. Knabe, art. 1048, [w:] J. Ciszewski, P. Nazaruk (red.), Kodeks cywilny..., op. cit., Nb 1-9;
G. Wolak, art. 1048, [w:] M. Fras, M. Habdas, (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI. Spadki (art. 922—
1087), Warszawa 2019, Lex/el., Nb 1-3, 19, 24-34. Redakcja art. 1048 k.c. oraz pozostatych przepiséw K.c.
usprawiedliwia dokonywane w tym konteks$cie wnioskowanie a maiori ad minus. Tym samym za dopuszczalne
uznaje si¢ zawarcie umowy zrzeczenia si¢ zachowku oraz umowy zrzeczenia si¢ utamkowej czeséci spadku (lub
udziatu w spadku). Nie wydaje si¢ juz jednak mozliwe zawarcie umowy zrzeczenia si¢ dziedziczenia okre$lonych
sktadnikow wchodzacych w sktad spadku. Zob. D.J. Walczak, Dopuszczalno$¢ czgéciowego zrzeczenia si¢
dziedziczenia w prawie polskim, Monitor Prawniczy 2020, Nr 14, s. 747-756.

%S, Grzybowski, [w:] S. Grzybowski (red.), System prawa cywilnego. Cze$¢ ogdlna, Wroctaw-Warszawa-
Krakéw-Gdansk-£.0dzZ 1985, s. 488-489.
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mortis causa moga by¢ wyltacznie czynnosci, nalezace do typu czynnosci, okreslonego wlasnie
W ten sposob przez ustawodawce natomiast nie sg nimi czynnosci, ktore zostaly przez strony
wzbogacone o dodatkowe zastrzezenie umowne?’. Dlatego tez W prawie polskim darowizna
mortis causa, mimo zaaprobowanej przez doktryne¢ nazwy, bedzie w istocie czynno$cia prawna
inter vivos?.

Mozliwo$¢ dysponowania mortis causa pewng czeScig praw 1 obowigzkow
majatkowych przewidujg takze przepisy szczegdlne. Niezaleznie od sporzgdzenia testamentu
dopuszczalne jest m.in.:

— wskazanie jednej lub wigcej 0s6b uprawnionych do otrzymania sumy ubezpieczenia

w razie $mierci osoby ubezpieczonej?;

— dokonanie dyspozycji wktadem bankowym na wypadek $mierci®;

— wskazanie osoby uposazonej do wyptaty gwarantowanej z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych®!;

— wskazanie jednej lub wigcej oséb fizycznych, na ktérych rzecz nastapi wyptata
srodkow zgromadzonych na OFE, ktore pozostang po przekazaniu naleznej czgséci
malzonkowi, z ktorym zmarly pozostawal we wspolno$ci majatkowej®?;

— dokonanie rozrzadzenia $rodkami zgromadzonymi na rachunku w ramach
pracowniczego programu emerytalnego, poprzez wskazanie w deklaracji
uczestnictwa osoby fizycznej uprawnionej do odbioru $rodkow na wypadek
$mierci®?;

— wskazanie jeden lub wigcej 0sob, ktorym zostang wyptacone §rodki zgromadzone
na indywidualnym koncie emerytalnym lub emerytalnym koncie zabezpieczenia

emerytalnego®;

21 7. Radwarnski, A. Olejniczak, [W:] Z. Radwanski, A. Olejniczak (red.), System Prawa Prywatnego. Tom 2..., op.
cit., s. 300-301. W judykaturze np. uchwata SN z 13 grudnia 2013 r., IIl CZP 79/13, OSNC 2014, Nr 10, poz. 98;
postanowienie SN z 6 maja 2004 r., 111 CK 511/02, LEX nr 585811.

2 F, Sztandera, Cywilnoprawne podstawy dopuszczalnosci umowy darowizny na wypadek $mierci, Poznan 2016
s.321in.

2 Art. 8318 1 k.c.

30 Art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 2439 z p6Zn. zm.).

31 \Wrt. 25b ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
(t.j. Dz. U. 2 2022 r. poz. 504).

32 Art. 82 ust. 1 i 1a ustawy z dnia 28 sierpnia 1997 r. o organizacji i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych (t.j.
Dz. U. z 2020 r. poz. 105 z pdzn. zm.).

33 Art. 48 ust. 1 ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 r. o pracowniczych programach emerytalnych (t.j. Dz. U. z 2021
r. poz. 2139)

34 Art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 r. o indywidualnych kontach emerytalnych oraz indywidualnych
kontach zabezpieczenia emerytalnego (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1808 z pdzn. zm.).
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— wskazanie jednej lub wigcej os6b uprawnionych do otrzymania S$rodkow
zgromadzonych na rachunku w ramach pracowniczego planu kapitatowego®®;
— wskazanie osoby, ktorej spotdzielnia bedzie obowigzana wyptaci¢ udziaty po
$mierci cztonka spotdzielni®e.
— wskazanie osoby, ktorej bank spoétdzielczy bedzie obowigzany wyptaci¢ udziaty
i inne nalezno$ci zwiazane z udziatami po $mierci cztonka banku spotdzielczego®’.
Jako ratio legis wprowadzenia instytucji pozwalajacych na rozrzadzenie mortis causa
przez spadkodawce okre§lonymi czeSciami majatku w drodze sukcesji singularnej wskazuje
si¢, ze pozwalaja one czesciowo uchroni¢ spadkobiercoOw przez niejednokrotnie dlugotrwatym
postepowaniem spadkowym, zapewniajac §rodki egzystencji osobom, ktore pozostawaty na
utrzymaniu zmarlego i potrzebuja pieniedzy do spenienia swoich potrzeb, zanim jeszcze
postepowanie spadkowe si¢ zakonczy oraz zachecaja do zawierania umoéw dotyczacych
instytucji z nimi zwigzanych (m.in. rachunkéw bankowych, indywidualnych kont

emerytalnych, indywidualnych kont zabezpieczenia emerytalnego, itp.)3.

3.2.2. Testament jako czynnos$¢ prawna jednostronna

Do sporzadzenia waznego testamentu wystarczajace jest o§wiadczenie woli wytacznie
jednej osoby — testatora. Tym samym testament jest czynno$cig prawng o charakterze
jednostronnym. Jego wazno$¢ nie zalezy od ztozenia stosownego o$wiadczenia woli przez
osobg trzecig tudziez od jego dojscia do $wiadomosci innego podmiotu. Najwyrazniej te ceche
uwidacznia forma testamentu wilasnorgcznego (art. 949 K.c.). Jednakze nawet w przypadku
sporzadzenia testamentu w formie aktu notarialnego (art. 950 Kk.c.), testamentu allograficznego
(art. 951 k.c.) albo testamentu szczegdlnego (art. 952 i nast. k.c.) obecno$¢ pewnych osob
pozostaje bez wplywu na jednostronno$¢ tej czynno$ci prawnej. Osoby, przed Ktorymi
spadkodawca testuje (np. notariusz, burmistrz), podobnie jak $wiadkowie testamentu (np.

ustnego) nie s3 odbiorcami o$wiadczenia woli spadkodawcy, lecz spetniajg funkcje

35 Art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 4 pazdziernika 2018 r. o pracowniczych planach kapitatowych (t.j. Dz. U. z 2020 r.
poz. 1342 z p6zn. zm.).

36 Art. 16 ust. 4 ustawy z dnia 16 wrze$nia 1982 r. Prawo spotdzielcze (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 648 z p6zn. zm.).
37 Art. 10d ust. 3 ustawy z dnia 7 grudnia 2000 r. o funkcjonowaniu bankéw spoldzielczych, ich zrzeszaniu sie
i bankach zrzeszajacych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 456).

% Por. S. Kisiel, Dyspozycja wktadem na wypadek $mierci, jak po$miertna forma rozporzadzenia majatkiem
posiadacza rachunku bankowego. Aspekty cywilnoprawne i podatkowe, Studia Prawnoustrojowe 2021, Nr 54,
s. 224; J.M. Kondek, art. 56, [w:] B. Bajor (et. al.), Prawo bankowe. Komentarz do przepiséw cywilnoprawnych,
Warszawa 2020, art. 56, Lex/el., Nb 2.1.
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o0 charakterze dokumentacyjnym. Dlatego tez w przypadku rozrzadzen testamentowych nie

znajdzie zastosowania art. 61 k.c.%°

3.2.3. Testament jako czynno$¢ prawna o charakterze osobistym

Z jednostronno$cia testamentu wigze sie takze jego osobisty charakter?®. Zgodnie z art.
944 § 2 k.c. testamentu nie mozna sporzadzi¢ ani odwolaé przez przedstawiciela. Tresé¢
dokonanych rozrzadzen musi zatem pochodzi¢ od samego spadkodawcy, nie za$ od innej
osoby, nawet jesli bylaby przez spadkodawce upowazniona*!. Sporzadzenie lub odwotanie
testamentu przez przedstawiciela nie bgdzie wigc wazng czynno$cig prawng (art. 58 § 1 k.c.).
Co wigcej, przy sporzadzaniu testamentu spadkodawca nie moze skorzysta¢ nawet z postanca®?.

W przypadku zdecydowanej wigkszosci czynnosci prawnych dopuszczalne jest
skorzystanie z pelnomocnika. Zasada osobistosci, przy sporzadzaniu testamentu, jest
wyjatkiem podkreslajacym szczegolny charakter tej czynnosci prawnej. W literaturze dostrzega
sie, ze dopuszczenie sporzadzenia testamentUu przez pelnomocnika powodowatoby pewne
trudnosci. Przede wszystkim w gre nie mogloby wchodzi¢ pelnomocnictwo ogolne (art. 98 zd.
1 k.c.), gdyz testament nie nalezy do czynno$ci zwyklego zarzadu. Nadto przy tego rodzaju
pelnomocnictwie duza trudnoscia byloby stwierdzenie, czy sporzadzony przez pelnomocnika
testament odpowiada woli zmartego. Natomiast pelnomocnictw0 szczegdlne wymagaloby tej
samej formy, ktorej ustawa wymaga od testamentu oraz odpowiadatoby trescig samemu

testamentowi“3.

%S, Wojcik, [w:] J.S. Pigtowski (red.), System..., op. cit., s. 178-179. Por. tez uchwata SN z dnia 23 wrze$nia
1958 r. OSPiKA 1959, Nr 9, poz. 253; K. Przybylowski, glosa do uchwaly SN z 23 wrze$nia 1958 r. OSPiKA
1959, Nr 9, poz. 253.

40 Zoh. szerzej: K. Grzegorczyk, Zasada osobistosci. .., op. cit., . 99-135.

41 Zob. Postanowienie SO we Wroctawiu z 23 grudnia 2013 r., II Ca 940/13, LEX nr 1540293; J. Gwiazdomorski,
Prawo spadkowe w zarysie, warszawa 1968, s. 115; K. Kosiorkiewicz, Wazno$¢ testamentu notarialnego (wybrane
zagadnienia w $§wietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego), Nowy Przeglad Notarialny 2004, Nr 4, s. 27; K. Osajda,
Testamenty..., op. cit., . 93; H. Witczak, A. Kawatko, Prawo spadkowe, warszawa 2008, s. 36; J.S. Pigtowski,
B. Kordasiewicz, Prawo spadkowe..., op. cit., s. 105; F. Zoll, Czy odwotalno$¢ testamentu zawsze powinna by¢
nieograniczona?, [w:] M. Pecyna, J. Pisulifiski, M. Podrecka (red.), Rozprawy cywilistyczne..., op. cit., . 553;
P. Ksiezak, Prawo spadkowe..., op. cit., 5. 162-164; A. Pielak, Osobiste czynno$ci prawne, Forum prawnicze,
2018, z. 6, s. 55-58.

425, Wojcik, [w:] J.S. Pigtowski (red.), System..., op. cit., S. 180; F. Blahuta (et. al.), Kodeks cywilny. Komentarz.
Tom I, Warszawa 1972, s. 1859.

4 Por. E. Skowronska-Bocian, Testament..., op. cit., s. 17.
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O osobistym dziataniu spadkodawcy mowi si¢ takze w kontek$cie dopuszczalnos$ci tzw.
zapisu alternatywnego** oraz sposobu ustanowienia spadkobiercy®. Zdaniem Sadu
Najwyzszego wazny jest zapis zwykly (art. 968 § 1 k.c.), w ktorym przedmiot $wiadczenia
zostal okreslony alternatywnie, a wybor swiadczenia nalezy do spadkobiercy zobowigzanego
do wykonania zapisu*®. W doktrynie wskazano, ze tego rodzaju zapis narusza zasadg
osobistosci testamentu®’. Wskazuje sie takze, ze z uwagi na wymog osobistego sporzadzania
testamentu przez spadkodawce (art. 944 § 2 k.c.) nie jest dopuszczalne sformulowanie
rozrzadzenia, w mys$l ktorego inna niz testator osoba miataby wskaza¢ podmiot, ktory ma zostac
spadkobierca*®. Tozsame stanowisko prezentowane jest w judykaturze*®. Dyskusyjna pozostaje
jednak kwestia pozostawienia osobie trzeciej mozliwosci ustalenia i stwierdzenia, kto zostal
powotany do spadku, na podstawie okreslonych przez testatora obicktywnych kryteriow®C.
Argumentem przemawiajacym za wazno$cig tak sformulowanego rozrzadzenia jest
okoliczno$¢, ze zaangazowanie osoby trzeciej ma wylacznie pomocniczy charakter®. Tym
samym osoba wskazana przez testatora bylaby w istocie zrodtem informacji pozwalajacej na
zindywidualizowanie osoby spadkobiercy.

Zasada osobistego sporzadzenia testamentu nie stoi jednak na przeszkodzie powotaniu
spadkobiercy w taki sposdb, ze osoba trzecia na mocy woli wyrazonej przez spadkodawce
W osobiscie sporzadzonym testamencie miataby po $mierci testatora dokona¢ stwierdzenia, kto

spelia okreslone przez spadkobierce obiektywne kryteria, jezeli kazdg z os6b branych pod

4 T. Justyrski, Glosa do uchwaly SN z dnia 16 pazdziernika 2014 r., IIl CZP 70/14, OSP 2015, z. 5, poz. 46, s.
694; T. Justynski, Uwagi w sprawie natury oraz prawnej dopuszczalno$ci tzw. zapisu alternatywnego, Przeglad
Sadowy 2016, Nr 3, s. 34

4 Zob. np. K. Osajda, Ustanowienie spadkobiercy..., op. cit., . 74.

4 Uchwata SN z 16 pazdziernika 2014 r., IIl CZP 70/14, OSNC 2015, Nr 7-8, poz. 83.

4T Justynski, Spadkowe prawo - zapis zwykly ,.alternatywny” - zobowigzania przemienne. Glosa do uchwaty
SN z dnia 16 pazdziernika 2014 r., IIl CZP 70/14, OSP 2015, Nr 5, s. 693.

4 Tak np.: J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe w zarysie, Warszawa 1990, s. 127; E. Skowronska-Bocian,
J. Wiercinski, art. 959, [w:] J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI..., op. cit., s. 205-206;
E. Skowronska-Bocian, Testament..., op. cit., s. 136;

S. Wojcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., S. 426-427; E. Niezbecka, art. 959, [w:]
A. Kidyba (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom IV. Spadki, Warszawa 2015, Lex/el., Nb 6-7; M. Pazdan, art.
959, [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks..., op. cit, . 1181.

49 Postanowienie SN z dnia 13 czerwca 2001 r., Il CKN 543/00, OSNC 2002, Nr 1, poz. 14. Zob. takze
postanowienie SN z dnia 12 pazdziernika 2001 r., V CKN 503/00, OSP 2002, Nr 11, poz. 141.

0 Mozliwo$¢ takg negujg badZ uznaja za kontrowersyjng m.in.: E. Skowronska-Bocian, J. Wiercinski, art. 959,
[w:] J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI..., op. cit., S. 205-206; J. Ciszewski, J. Knabe, art.
959, [w:] J. Ciszewski, P. Nazaruk (red.), Kodeks cywilny..., op. cit., 5. 1702; M. Zelek, art. 959, [w:] M. Gutowski
(red.), Kodeks Cywilny. Tom III..., op. cit., Nb 9; mozliwo$¢ takg dopuszczaja: F. Blahuta, art. 959, [w:]
F. Bfahuta (et. al.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom Ill, Warszawa 1972, s. 1886; M. Pazdan, art. 959, [w:]
K. Pietrzykowski (red.), Kodeks..., op. cit, s. 1181; L. Stecki, art. 959, [w:] J. Winiarz (red.), Kodeks cywilny
z komentarzem. Tom II, Warszawa 1989, s. 854; M. Niedospiat, Glosa do postanowienia SN z dnia 13 czerwca
2001 r., IT CKN 543/00, Przeglad Sadowy 2003, Nr 9, s. 147.

51 Zob. zamiast wielu: S. Wojcik, [w:] J.S. Pigtowski (red.), System.. ., op. cit., S. 223.
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uwage przy dokonywaniu stwierdzenia spadkobierca zindywidualizuje ze stopniem
doktadno$ci wymaganym dla powotania spadkobiercy. Zwlaszcza w $wietle dopuszczalnosci
uczynienia zapisu alternatywnego. Powotanie spadkobiercy w ten sposob byloby jednak
dokonane z naruszeniem art. 962 k.c., zgodnie z ktorym, co do zasady, nie jest mozliwe
powotanie spadkobiercy z zastrzezeniem warunku lub terminu. Wydaje si¢, ze pozostawienie
osobie trzeciej mozliwo$ci dokonania stwierdzenia, kto ma dziedziczy¢, jest w istocie
powotaniem do dziedziczenia z zastrzezeniem warunku, polegajacego na tym, ze osoba trzecia
w ogoble dokona tego stwierdzenia (co jest zdarzeniem przysztym i niepewnym). Brak takze
instrumentoOw prawnych przymuszajacych wskazang w testamencie osob¢ do desygnowania
spadkobiercy. Jezeli natomiast testator przewidzialby w testamencie termin do dokonania takiej
czynno$ci, ktorego bezskuteczny uptyw powodowaltby wskazanie okreslonej osoby jako
spadkobiercy, wowczas oznaczenie osoby spadkobiercy nastgpitoby z zastrzezeniem terminu®?,

Podobng do art. 944 § 2 k.c. funkcje gwarancji osobistosci testamentu oraz zrodia
kryterium oceny waznosci testamentu, majg przepisy o wadach oswiadczenia ostatniej woli
(art. 945 § 1 k.c.)%2. O ile nie mozna uzna¢ za niedopuszczalne wptywanie oséb trzecich na
sfere motywacji testatora, gdyz swoboda testowania polega m.in. na tym, ze testator moze
wybra¢ adresatow przysporzen wedlug dowolnego kryterium, w tym takze na skutek wkupienia
si¢ w jego faski to nalezy dostrzegac zagrozenie, jakie stanowi¢ moze dla osobistego charakteru
rozrzadzen dziatanie osob trzecich motywowane checig uzyskania czego$ z majatku testatora.
Zwtlaszcza, jesli z uwagi na wiek lub zdrowie staje si¢ on osobg bardziej zalezng od innych.
Oprécz uznania za niewazne testamentoOw sporzadzonych pod wptywem grozby (art. 945 § 1
pkt 3 k.c.) osobisty charakter testamentu chroniony jest takze przez art. 945 § 1 pkt 1 k.c.,
zgodnie z Ktérym niewazny jest testament sporzadzony w stanie wylaczajagcym swobodne
powziegcie decyzji 1 wyrazenie woli. Brak swobody nie musi wynikaé z przyczyn tkwigcych
W osobie testatora, ale rowniez z przyczyn zewnetrznych. Kluczowe jednak jest, czy testator
wyrazit swojg wole, czy tez zostala ona w nieuprawniony sposob zmodyfikowana przez cudza.
W takim ujeciu art. 945 8§ 1 pkt 1 k.c. przypomina znang prawu common law konstrukcje
,niedozwolonego wptywu” (undue influence)>.

Zasada osobistego dziatania przy sporzadzaniu testamentu w zadnym razie nie

sprzeciwia si¢ korzystaniu przez testatora z fachowych porad w tym zakresie byle by tylko

52 Zob. szerzej: M. Zelek, art. 959, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks Cywilny. Tom III..., op. cit., Nb 9.

53 Zob. szerzej: J. Wiercinski, Brak $wiadomosci albo swobody przy sporzadzaniu testamentu, Warszawa 2013, s.
209-281.

54 Zob. J. Wiercinski, Brak $§wiadomosci. .., op. cit., . 209-221 i 241-242; K. Grzegorczyk, Zasada osobistosci. ..,
op. cit., s. 116-117.
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porada nie wprowadzita spadkodawcy w blad lub nie zawierata grozby®®. Spadkodawca moze
wiec calkowicie swobodnie konsultowaé si¢ z zaufanymi osobami lub skorzystaé
z profesjonalnego doradztwa. Natomiast w przypadku testamentu notarialnego mozna nawet
mowié o obowigzku wyjasniajagcym notariusza®®. Za dopuszczalne nalezy takze uznaé wszelkie
upowaznienia dotyczace samego dokumentu inkorporujacego wole testatora, np. upowaznienie
do przechowywania testamentu wlasnorecznego®’.

Zasadzie osobistosci nie sprzeciwia si¢ takze wskazanie przez testatora w treSci
testamentu osoby, ktora moze by¢ pomocna w wykladni testamentu. W przypadku ustalania
woli spadkodawcy de lege lata dopuszczalne jest wykorzystanie wszelkich $rodkow
dowodowych, nie wylaczajac dowodu z zeznan $wiadkow oraz z przestuchania stron. Jezeli
dzieki sigegnigciu do poza tresciowych wskazowek interpretacyjnych 1 skorzystaniu
Z dodatkowych $rodkéw dowodowych, w tym dowodéw osobowych, znaczenie postanowienia
testamentowego okreslajacego osoby powotane do spadku moze by¢ doprecyzowane, jego

skuteczno$¢ nie moze by¢ podwazana®®,

3.2.4. Testament jako czynno$¢ prawna odwolalna

Zgodnie z art. 943 k.c. spadkodawca moze w kazdej chwili odwota¢ zarowno caty
testament, jak 1 jego poszczegodlne postanowienia. Odwolalnos¢ testamentu jest konsekwencja
zasady swobody testowania oraz uksztaltowania testamentu jako jednostronnej czynnos$ci
prawnej mortis causa. Spadkodawca poprzez odwotanie testamentu stwarza mozliwos¢ takiego
uksztaltowania porzadku dziedziczenia po nim, jakie wedlug jego oceny najlepiej odpowiada
aktualnemu uktadowi stosunkéw, odmiennemu jednak od tego, jaki istnial w chwili
sporzadzenia testamentu odwolanego. Jednocze$nie testator poprzez odwolanie testamentu nie
narusza niczyich praw®°,

Zdolno$¢ do odwotania testamentu pokrywa si¢ ze zdolno$cig testowania. Zatem
odwota¢ testament moze tylko osoba majaca petng zdolno$¢ do czynnosci prawnych (art. 944

§ 1 k.c.). Decydujacy jest moment odwotania testamentu, nie za$ jego sporzadzenia. Moze si¢

55 Postanowienie SN z 30 grudnia 1976 r., I1l CRN 287/76, LEX nr 1634717.

6 J. Dziwanski, Obowiazek wyjasniajaco-doradczy notariusza przy sporzadzaniu testamentu notarialnego
w przypadkach z art. 961 k.c. (czgs¢ I), Nowy Przeglad Notarialny 2003, Nr 2, s. 7-16; J. Dziwarnski, Obowiazek
wyjasniajgco-doradczy notariusza przy sporzadzaniu testamentu notarialnego w przypadkach z art. 961 k.c. (cz¢$é
I1), Nowy Przeglad Notarialny 2004, Nr 1, s. 7-16.

5" Por. E. Skowronska-Bocian, Testament..., op. cit., s. 17.

%8 Por. uchwata SN z dnia 26 lutego 2021 r., IIl CZP 24/20, OSNC 2021, Nr 9, poz. 59.

%9 S, Wojcik, [w:] J.S. Pigtowski (red.), System..., op. cit., S. 214.
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zatem zdarzy¢, w przypadku osoby, ktora utraci zdolnos$¢ testowania (np. zapadnie co do niej
postanowienie o czesciowym albo calkowitym ubezwlasnowolnieniu), ze utraci wskutek tego
mozliwo$¢ odwolania sporzadzonego przez siebie testamentu, mimo ze chciataby tego

dokona¢®

. Ponadto, podobnie jak w przypadku sporzadzenia testamentu, niemozliwe jest
odwotanie go przez osobe trzecia (art. 944 § 2 k.c.).

Niemozliwe jest zrzeczenie si¢ przez spadkodawce prawa do odwolania testamentu.
Dlatego tez bez jakiegokolwiek prawnego znaczenia pozostanie zawarte w nim postanowienie
stwierdzajace, ze akt ten jest ,,nieodwolalny” lub ,ostateczny’®?.

Testament odwotujacy, nastepnie odwotany, nie powoduje automatycznego odzyskania
mocy przez pierwotny testament, chyba ze z okolicznosci sprawy wynika, iz spadkodawca
wyrazit odmienng wolg. Polskie prawo spadkowe nie przewiduje przywrdcenia skutecznosci
testamentowi odwotanemu®?. Brak zaréwno podstawy ustawowej do konstruowania ,,odzycia”
testamentu, jak i1 brak podstaw do formutowania uogolnionej tezy, upatrujacej zrodta owej
restytucji w samym fakcie odwotania wczes$niejszego odwolania, z tym jednak, Ze odzyskanie
skutecznosci pierwszego rozrzadzenie nie jest wykluczone 1 moze nastapi¢ wskutek wyrazone;j
przez spadkodawce woli®3,

W literaturze wskazuje si¢ takze, ze z uwagi na zmieniajgcg si¢ rzeczywistosé
I okolicznos$ci rozwazenia wymaga, czy wspolczesnie zasada swobody odwotania testamentu
powinna by¢ nadal w prawie polskim ograniczona jedynie utratg zdolnosci do czynnosci
prawnych. Obserwuje si¢ stale wydluzajaca si¢ dlugo$¢ zycia, co moze prowadzi¢ do
powstawania standw psychofizycznych nieoznaczajacych jeszcze braku zdolnosci do
czynno$ci prawnych, lecz utrudniajacych w pelni suwerenng decyzje co do rozrzadzenia
majatkiem na wypadek $mierci. Zauwaza si¢, ze sg przypadki, gdy spadkodawca sporzadzi
przemyslany testament w formie aktu notarialnego, ktory wiele lat p6zniej, tuz przed $Smiercia,
odwotuje nieprzemys$lanym testamentem wilasnorgcznym, czy nawet sporzadzonym w formie
szczegoblnej. Aktualne jest zatem pytanie, co w silniejszy sposob chroni wolg testatora: zasada

kazdoczesnej odwotalnosci testamentu, czy tez mozliwo$¢ wylgczenia tej odwolalnosci®.

60 K. Osajda, art. 944, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 4.

b1 E. Niezbecka, art. 943, [w:] A. Kidyba, Kodeks cywilny. Komentarz..., op. cit., s. 116.

62 Zob. postanowienie SN z 14 grudnia 2004 r., Il CK 245/04, LEX nr 1119480; postanowienie SN z 27 czerwca
2018 r., IV CSK 67/18, LEX nr 2512019.

83 Postanowienie SN z 28 stycznia 2009 r., IV CSK 355/08, LEX nr 527249. Zob. takze K. Mularski, Kilka uwag
0 odwotaniu odwotania testamentu, Monitor Prawniczy 2005, Nr 16, s. 794-798; M. Rzewuski, Stow kilka
0 odwotaniu odwotania testamentu, Monitor Prawniczy 2011, Nr 24, s. 1347-1349.

8 F. Zoll, Czy odwotalno$¢ testamentu zawsze powinna by¢ nieograniczona?, [W:] M. Pecyna, J. Pisuliniski,
M. Podrecka (red.), Rozprawy cywilistyczne..., op. cit., s. 554; K. Osajda, art. 943, [w:] K. Osajda, W. Borysiak
(red.), Kodeks..., op. cit., Nb 72.
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3.2.5. Testament jako rozrzadzenie

Testament jest czynno$cig prawng, mocag ktorej spadkodawca rozrzadza swoim
majatkiem na wypadek $mierci (art. 941 k.c.). Przedmiotem rozrzadzenia moze by¢ caly
majatek spadkodawcy, cze$§¢ tego majatku lub poszczegdlne przedmioty nalezace do
spadkodawcy w chwili $mierci. Rozrzadzenie testamentowe jest jednak czym$ innym niz
rozporzadzenie, zatem testament nie moze by¢ =zaliczany do czynnosci prawnych
rozporzadzajacych®. Rozrzadzenie testamentowe samo przez si¢ nie powoduje zadnych zmian
w sferze majatkowej spadkodawcy albo 0sob, na rzecz ktérych rozrzadzenie zostalo dokonane.
Nie rodzi takze zadnych obowigzkow po stronie spadkodawcy ani uprawnien po stronie osoby,
na ktorej rzecz dokonano rozrzadzenia.

Warte odnotowanie jest, ze chociaz obecnie powszechnie na o$wiadczenie woli
spadkodawcy przyjmuje si¢ termin ,,rozrzadzenie”, w odrdznieniu od czynnosci inter vivos
nazywanych rozporzadzeniami, to przyjecie takiej terminologii nastgpito dopiero w 1958 roku.
Terminem ,,rozporzadzenie” postugiwat sie jeszcze dekret Prawo spadkowe® oraz projekty
kodeksu cywilnego®’. Jednolito$¢ terminologiczna w tym przedmiocie nastgpita, jak sie
wydaje, po referacie wygloszonym przez K. Przybylowskiego na temat problematyki
spadkobrania pozaustawowego, co miato miejsce podczas sesji niektorych cztonkéw Komisji
Kodyfikacyjnej, w dniach 12-16 maja 1958 roku. Rozpoczat on swe uwagi od
zakwestionowania zwrotu ,,rozporzadzenie”, ktory jego zdaniem byt terminem wieloznacznym.
Za bardziej poprawne, w odniesieniu do czynnosci dokonywanych na wypadek $mierci, uznat
sformulowanie ,rozrzadzenie”. Zmiana ta zostala zaaprobowana, a przyjeta wowczas

nomenklatura obowigzuje do dzisiaj®.
3.2.6. Testament jako czynno$¢é prawna przysparzajjca
Testament moze zosta¢ takze zakwalifikowany jako czynno$¢ prawna przysparzajaca.

Decydujace znaczenie bedzie mie¢ jego tres¢. Jako czynno$¢ prawna przysparzajgca

(przysporzenie) uwazana jest czynnos$¢, ktorej skutkiem, i to zamierzonym przez sktadajacego

8 S, Wojcik, [w:] J.S. Pigtowski (red.), System..., op. cit., s. 179.

% Termin ,,rozporzadzenie” wystepowal w art. 2, 30, 57-58, 74, 78, 89-90, 96, 104, 107, 110, 120, 124, 136, 140,
144,169 z dnia 8 pazdziernika 1946 r. Prawo spadkowe.

67 Zob. np. art. 722-773 projektu cywilnego z 1955 r., [w:] projekt Kodeksu Cywilnego Polskiej Rzeczypospolitej
Ludowej, Warszawa 1955.

88 4. Moszyrnska, Geneza..., op. cit., s. 303-304.
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o$wiadczenie woli, jest przysporzenie korzysci majatkowej innej osobie. Korzys$¢ ta moze
polega¢ zaré6wno na zwickszeniu aktywow tej osoby (np. poprzez nabycie prawa wlasnosci)
jak i na zmniejszeniu jej pasywoOw (np. zwolnienie z dtugu)®°.

Tym samym nie bedzie czynno$cig prawng przysparzajaca testament, ktorego wytaczng
tre$cig jest odwotanie testamentu lub polecenie niemajatkowe, gdyz zadna z tych czynno$ci nie
przysparza korzysci majatkowej. Mozna natomiast mowi¢ o przysporzeniu w przypadku
rozrzadzen testamentowych takich jak powotaniec do spadku oraz ustanowienie zapisu
(zwyklego lub windykacyjnego)’®. Takie rozumienie testamentu, jako czynno$ci prawnej
mogacej zosta¢ uznang za czynno$¢ prawng przysparzajaca, zdaje si¢ potwierdzaé art. 957 § 2
k.c., ktory w pewnych przypadkach uzaleznia waznos$¢ dokonanych przez testatora rozrzadzen
od tego czy przysparzaja korzysSci czy tez nie. Ustawodawca nie przyjmuje bowiem ogdlnej
niewaznosci testamentu sporzadzonego w sytuacji, w ktorej §wiadkiem testamentu byta jedna
z 0sOb wymienionych w art. 957 8 1 k.c. Przyjmuje jedynie ograniczenie niewaznosci do
postanowien przysparzajacych korzysci wskazanym w przepisie osobom. Testament pozostaje
zatem co do zasady wazny, chyba ze jego interpretacja prowadzi do przyjecia, ze bez tego

rozrzgdzenia spadkodawca testamentu by nie sporzadzit’®,

3.2.7. Testament jako czynno$¢ prawna kauzalna

Sposrod czynnos$ci przysparzajacych jedne kwalifikuje si¢ jako czynno$ci prawne
kauzalne (przyczynowe), inne za$ jako abstrakcyjne (oderwane). Kryterium tego podziatu jest
to, czy wazno$¢ takiej czynno$ci zalezy lub nie zalezy od istnienia lub takze ujawnienia w jej
tre$ci prawidlowej przyczyny, czyli podstawy prawnej przysporzenia zwanej kauzg (causa)’?.
Samo pojecie kauzy jest niejednoznaczne’. Nie ulega natomiast watpliwosci, ze odnosi sie

wylacznie do czynnos$ci o charakterze przysparzajacym, czyli takich, na podstawie ktorych

89 W. Czachdrski, Czynnosci prawne przyczynowe i oderwane w polskim prawie cywilnym, Warszawa 1952, s. 21
in,s.8lin,s.91in.; A Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne..., op. cit., s. 335-337; S. Grzybowski,
[w:] S. Grzybowski (red.), System..., op. cit., S. 501-503; Z. Radwarski, A. Olejniczak, Prawo cywilne - czes$é
ogdlna, Warszawa 2021, s. 251-252; K. P. Sokolowski, Rozwazania nad czynno$ciami przysparzajgcymi,
odptatnymi i niecodptatnymi, Przeglad Sadowy 2009, Nr 7-8, s. 60-62; Z. Radwariski, A. Olejniczak, [w:]
Z. Radwanski, A. Olejniczak (red.), System Prawa Prywatnego. Tom 2..., op. cit., S. 266-268.

0 M. Niedospiat, Testament. Zagadnienia ogdlne..., op. cit, S. 66-69; E. Skowronska-Bocian, Testament..., op.
cit., s. 19-20; M. Rzewuski, Podpis spadkodawcy..., op. cit., s. 27-36.

1], Haberko, art. 957, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks Cywilny. Tom III..., op. cit., Nb 12; K. Osajda, art. 957,
[w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 30-32.

2 A, Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne..., op. cit., s. 339.

8 Z. Radwarnski, A. Olejniczak, [W:] Z. Radwariski, A. Olejniczak (red.), System Prawa Prywatnego. Tom 2..., op.
cit,, s. 268-271.
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osoba nabywa prawo podmiotowe lub zostaje zwolniona z obowigzku’®. Zasadne wydaje si¢
wiec pytanie, czy takze wazno$¢ testamentu, bgdacego jednostronng czynnoscig prawng
0 charakterze przysparzajacym, zalezy od istnienia niewadliwej sformalizowanej przyczyny
prawnej dokonanego przysporzenia.

Zasadniczo kazda czynno$¢ przysparzajaca posiada charakter kauzalny, o ile nie zostat
on wylaczony wolg stron lub mocg przepisu szczegdlnego ™. Watpliwosci moze jednak budzi¢
jednostronny charakter rozrzadzen na wypadek $mierci. Jednakze majac na wzgledzie, ze
prawodawca milczy w tej materii, za§ wyprowadzania takiego ograniczenia zgodnie z reguta
lege non distinguente jawi si¢ jako dziatanie nazbyt rygorystyczne, brak jest przeszkod by
traktowa¢ testament jako czynno$¢ prawng kauzalng. To za$ pociagga za sobg nastepujace
konsekwencje:

1. wymog istnienia jednej z przyczyn prawnych przysporzenia,

2. uzaleznienie wazno$ci dokonywanej czynnos$ci od istnienia przyczyny prawnej,

3. niewazno$¢ dokonanej czynnosci z powodu braku lub wadliwosci kauzy ’°.

Testament, jesli prowadzi do przysporzen, jest czynno$cig materialnie kauzalng, ale
formalnie oderwang. Wazno$¢ tej czynno$ci prawnej co prawda zalezy od prawidlowosci
kauzy, ale nie musi ona by¢ ujawniona w tresci tej czynnosci’’.

Majac na wzgledzie cieszacy si¢ najszerszym uznaniem trojpodziat kauz (donandi,
solvendi, obligandi vel acquirendi), wyrézniany w tradycyjnej subiektywnej koncepcji kauzy

w zalezno$ci od tego, jakiego rodzaju ogdlny cel przysparzajacy chciat realizowaé podmiot

4 M. Gutowski, Zasada kauzalnoéci czynno$ci prawnych w prawie polskim, Panstwo i Prawo 2006, Nr 4, s. 3.

5 Generalna zasada kauzalno$ci czynno$ci przysparzajacych zostala podwazona w doktrynie. Zwykle przyjmuje
si¢ jednak, ze domniemywa si¢ kauzalno$¢ przysporzenia, a przepis ustawy lub wola stron moze uksztattowaé
czynnos¢ jako abstrakcyjng. Wylacznie w sytuacjach, gdy ustawa przesadza kauzalny charakter przysporzenia (np.
art. 156 k.c.) nie jest dopuszczalna odmienna wola stron. Por. S. Grzybowski, Przekazanie $wiadczenia jako
czynno$¢ prawna nienazwana a zasada swobody czynnosci prawnych, Panstwo i Prawo 1967, Nr 3, s. 413;
K. Zawada, Umowa przelewu wierzytelnosci, Krakow 1990 s. 49; K. Zaradkiewicz, Numerus apertus
abstrakcyjnych czynno$ci prawnych w polskim prawie cywilnym?, Kwartalnik Prawa Prywatnego 1999, Nr 2,
S. 245-297; S. Grzybowski, [w:] S. Grzybowski (red.), System..., op. cit., S. 510; Z. Radwanski, Wyktadnia
o$wiadczen woli skladanych indywidualnym adresatom, Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1992, s. 105-118;
M. Gutowski, Zasada kauzalnosci.. ., op. cit., . 9-16.

6 A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne..., op. cit., s. 339-341; M. Rzewuski, Podpis
spadkodawcy..., op. cit., s 32; E. Skowrornska-Bocian, Testament..., op. cit., s. 19-20; W. Czachorski, Czynnosci
prawne..., op. cit., passim.

7 Na temat systematyki kauzalnych czynnosci prawnych w polskiej doktrynie zob. Z. Radwariski, A. Olejniczak,
[w:] Z. Radwarnski, A. Olejniczak (red.), System Prawa Prywatnego. Tom 2..., op. cit., S. 276-277. Autorzy
wskazujg 1 podzielajg poglad o nieuzytecznosci takich podziatdw, ktore raczej nie wyjasniaja, lecz dodatkowo
komplikuja problem czynnosci kauzalnych i abstrakcyjnych. W szczegdlnosci za nieprzekonujacy uznaje sie
argument, jakoby za przeciwstawieniem czynno$ci materialnie kauzalnych, ale formalnie oderwanych
czynno$ciom materialnie i formalnie kauzalnym przemawiata réznica w rozktadzie cigzaru dowodu. Kwesti¢ t¢
bowiem jednolicie reguluje art. 6 k.c., wymagajac w konsekwencji, aby w kazdej czynno$ci kauzalnej ciezar
dowodu kauzy spoczywat na tym, kto uzyskat przysporzenie. Por. K. Zawada, Umowa przelewu wierzytelnosci,
Krakéw 1990 s. 55 - 56; A. Szpunar, Zabezpieczenia osobiste wierzytelno$ci, Sopot 1997, s. 33.
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dokonujacy czynnosci prawnej wydawac si¢ moze, ze w przypadku czynnosci mortis causa
jaka jest testament, jedyng kauzg, ktéra moze znalez¢ zastosowanie, jest causa donandi.
Testator (przysparzajacy) dokonujac rozrzadzen ma na celu dokonanie aktu szczodrobliwosci.
Jednoczes$nie rezygnuje z uzyskania jakiegokolwiek ekwiwalentu w zamian za przysporzenie
dokonywane na rzecz spadkobiercy lub zapisobiercy. W literaturze wskazuje si¢ jednak, ze
w przypadku testamentu moga zaistnie¢ stany faktyczne, gdy wystapia takze dwie pozostate
kauzy. Z causa obligandi vel acquirendi mielibySmy do czynienia, jesli testator uczynilby
spadkobierca lub zapisobierca osob¢ w zamian za przysporzenie na jego rzecz okreslonej
korzys$ci majgtkowej. Natomiast causa solvendi miataby wystapi¢ w sytuacji, gdy spadkodawca
dokonatby poprzez testament przysporzenia w zamiarze zwolnienia si¢ z cigzgcego na nim
obowiazku wynikajacego z czynnosci prawnej (np. pozyczki) lub z ustawy (np. zachowku)’®.
Poglad ten wydaje si¢ jednak by¢ zbyt daleko idacy.

Do wystgpienia causa solvendi przysporzenie powinno zosta¢ dokonane dla zwolnienia
przysparzajacego z zobowigzania. Nalezy jednak zauwazy¢, ze spadkodawca dokonujac
rozrzadzenia testamentowego majacego na celu uczyni¢ zado$¢ istniejgcemu roszczeniu nie
zwalnia siebie ze zobowigzania. Z chwilg $mierci majatek spadkodawcy przeksztatca sig¢
W mase¢ majatkowa zwang spadkiem, obejmujaca takze cywilnoprawne majatkowe obowiazki
zmartego, ktore przechodza z chwilg $mierci spadkodawcy na spadkobiercéw w drodze
dziedziczenia. Zatem w istocie jako przyczyng takiego rozrzadzenia nalezaloby wskazaé co
najwyzej cheé zwolnienia ze zobowigzania swoich spadkobiercow, poprzez zdjecie z nich
ciezaru pokrycia danego roszczenia, gdyz w chwili spelnienia Swiadczenia obowigzek nie cigzy
juz na spadkodawcy. Samo za$ zobowigzanie jako pasywa spadku, niejako automatycznie
przeszioby na spadkobiercdw w ramach spadku, niezaleznie od woli spadkodawcy. Nalezy
takze zauwazy¢, ze spadkodawca nie moglby postuzy¢ si¢ ustanowieniem spadkobiercy,
bowiem w przypadku takiego rozrzadzenia nie istnieje mozliwo$¢ zastrzezenia warunku np.
uzalezniajagcego  skuteczno$¢ rozrzadzenia od istnienia wymagalnego roszczenia.
Niewystarczajaca dla tego celu wydaje si¢ rowniez by¢ instytucja zapisu windykacyjnego
z uwagi na ograniczenie przewidziane w art. 981! § 2 k.c. Natomiast wykorzystanie zapisu
zwyktego skutkowaloby powstaniem roszczenia mi¢dzy zapisobiercg a spadkobierca. Tym
bardziej wiec nie mozna mowic o zaistnieniu causa solvendi w przypadku przysporzenia wobec
spadkobiercy bedacego w kregu oséb uprawnionych do zachowku, gdyz zobowigzanym do

zachowku nie moze by¢ spadkodawca (art. 991 i n. k.c.).

8 Tak: M. Niedospiat, Testament. Zagadnienia ogdlne..., op. cit, S. 74-89; M. Rzewuski, Podpis spadkodawcy...,
op. cit., s. 32-33.
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Natomiast w przypadku causa obligandi vel acquirendi celem przysporzenia jest
nabycie prawa lub innej korzySci majatkowej. Konstrukcja testamentu jako jednostronnej
czynnosci prawnej, ktora moze zosta¢ w kazdym momencie zmodyfikowana lub odwotana,
wyklucza mozliwo$¢ dokonania przy jej pomocy przysporzenia w celu nabycia prawa lub innej
korzysci majatkowej. Taka czynnos¢ bytaby w istocie probg obejscia zakazu zawierania umow
o spadek po osobie zyjacej (art. 1047 k.c.). Nie mozna oczywiscie wykluczy¢ sytuacji, w ktorej
spadkodawca dokonuje rozrzadzenia w podzigce lub poczuciu zobowigzania za otrzymane
przysporzenie. Jednakze nadal nie bedzie to czynno$¢ dokonana w celu nabycia prawa lub innej
korzys$ci majatkowej, lecz wyraz wdziecznosci czy szczodrobliwosci. Spadkodawca nie moze

zosta¢ skutecznie zobowigzany do dokonania takiego rozrzadzenia.

3.2.8. Testament jako czynnos$¢ prawna formalna

Testament jest czynno$cig prawng, dla ktorej waznosci wymagane jest zachowanie
szczegolnej formy. Niezaleznie od okolicznosci w jakich dochodzi do sporzadzenia testamentu,
o$wiadczenie testatora musi by¢ zawsze zlozone w jednej z form wymienionych w ustawie.
Przepisy o formie testamentu stanowig legis speciales w stosunku do ogélnej zasady, zgodnie
z ktorg wola osoby dokonujacej czynnos$ci prawnej moze by¢é wyrazona przez kazde
zachowanie sig¢ tej osoby, ktore ujawnia jej wole w sposdb dostateczny (art. 65 k.c.)™.

Zachowanie szczeg6lnej formy ma w przypadku testamentu na celu przede wszystkim
sktonienie spadkodawcy do dojrzalego rozwazenia doniostosci kroku, ktéry chce
przedsiewzia¢, i namystu nad trescig testamentu, ktéry zamierza sporzadzi¢. Ponadto
szczegolna forma utatwia zbadanie czy spadkodawca miat rzeczywiscie wole testowania, tzn.
$wiadomos¢, ze podjete przez niego zachowanie si¢ stanowi akt sporzadzenia testamentu, i to
o danej tresci. Formalizm w przypadku testamentu utatwia takze dowodzenie sporzadzenia,
autentyczno$ci 1 treSci testamentu, a zarazem utrudnia postugiwanie si¢ testamentem

sfalszowanym?®,

9 S, Wojcik, [w:] J.S. Pigtowski (red.), System..., op. cit., s. 180.

8 K. Osajda, Wptyw rozwoju techniki na uregulowanie formy testamentu. Rozwazania de lege ferenda, Rejent
2010, Nr 5, s. 52-54; E. Skowronska, Forma testamentu w prawie polskim, Warszawa 1991, s. 17; P. Ksigzak,
Prawo spadkowe..., op. cit., S. 190.
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3.3. Testament jako dokument

Testamentem w drugim znaczeniu oznacza dokument, w ktorym wyrazona zostata wola
testatora. W przypadku prawa procesowego testamentem okreslany jest takze dokument, ktory
co prawda nie jest testamentem, ale spelnia wymogi formalne testamentu notarialnego,
holograficznego lub protokotu testamentu allograficznego, a takze dokumentu, ktéry wytgcznie
stwarza pozor, ze zawiera rozrzadzenia mortis causa®?.,

Dokumentem okresla si¢ no$nik informacji umozliwiajacy zapoznanie si¢ z jej trescia
(art. 772 k.c.). W przypadku testamentu najczesciej spotykanym nosnikiem jest kartka papieru,
lecz np. w przypadku testamentu wlasnorgcznego dopuszczalne jest wykorzystanie
jakiegokolwiek materiatu, o ile mozliwe bedzie utrwalenie na nim pisma®.

Takie znaczenie prezentowane jest nie tylko w jezyku prawniczym, ale takze w jezyku
prawnym. Przyktadowo zgodnie z art. 646 § 1 k.p.c. osoba, u ktorej znajduje si¢ testament, jest
obowigzana ztozy¢ go w sadzie spadku, gdy dowie si¢ o Smierci spadkodawcy, chyba ze zlozyta
go u notariusza. Dopetnienie tego obowigzku dotyczy kazdego dokumentu stanowigcego
oryginat testamentu lub nawet wykazujacego tylko niektore cechy oryginatu®®., Wsrod
przepisOw prawa materialnego wskaza¢ mozna art. 928 § 1 pkt 3 k.c., ktory pozwala uzna¢ za
niegodnego spadkobierce, ktory umyslnie ukryt lub zniszczyt testament spadkodawcy, podrobit
lub przerobil jego testament albo $§wiadomie skorzystal z testamentu przez inng osobe¢
podrobionego lub przerobionego oraz art. 946 k.c. wskazujacy zniszczenie testamentu oraz
pozbawienie go cech, od ktorych zalezy jego waznos¢ jako mozliwe sposoby odwotania
testamentu. Testamentem w rozumieniu dokumentu postuguje si¢ takze § 192 Regulaminu
urzedowania sagdéw powszechnych®, zgodnie z ktérym oryginatu testamentu nie wydaje sie
osobom zainteresowanym ani w toku postgpowania spadkowego, ani po jego ukonczeniu oraz
§ 193 ust. 2 zd. 1 Regulaminu, zgodnie z ktérym, po uprawomocnieniu si¢ postanowienia

konczacego postgpowanie w sprawie, w ktorej sagd dokonat ogloszenia testamentu, testament

81 Zob. zamiast wielu: E. Skowrorska-Bocian, J. Wiercinski, art. 942, [w:] J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny.
Komentarz. Tom VI..., op. cit., Nb 2.

82 Zoh. zamiast wielu: J. Haberko, art. 949, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks Cywilny. Tom III..., op. cit., Nb 19-
21.

8 Zob. T. Zyznowski, art. 646, [w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom III.
Art. 506-729, Warszawa 2021, Lex/el., Nb 3; uchwata SN z 25 czerwca 2003 r., III CZP 14/03, OSNC 2004, Nr
7-8, poz. 106; M. Niedospial, Glosa do uchwaty SN z dnia 25 czerwca 2003 r., IIl CZP 14/03, Nowy Przeglad
Notarialny 2005, Nr 1, s. 56 i n.; Z. Wozniak, Glosa do uchwaty SN z dnia 25 czerwca 2003 r., IIl CZP 14/03,
Rejent 2005, Nr 6, s. 145.

8 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 18 czerwca 2019 r. - Regulamin urzedowania sadow
powszechnych (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 2046 z p6zn. zm.).
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Z odpisem protokolu otwarcia i ogloszenia zabezpiecza si¢ w sadzie w przeznaczonej do tego
celu kasie pancernej.

W praktyce powstata watpliwos¢ czy testament jest rzecza i czy maja do niego
zastosowanie przepisy dotyczace rzeczy. Sad Najwyzszy przyjal, ze testament nie moze by¢
uznany za rzecz znaleziong, uzasadniajacg zadanie znaleznego. Testament, nawet w rozumieniu
dokumentu, nie moze samodzielnie wystgpowac w obrocie i przez to nie przedstawia wartosci
majatkowej (tzw. sprzedaznej) oraz nie moze, jak papiery wartosciowe, petic¢ funkcji
platniczej i =zastepowaé pieniadza w sensie mozliwosci umarzania zobowigzan®.
Zaprezentowane stanowisko spotkato si¢ z krytyka w literaturze, gdzie wskazano, ze teza
orzeczenia uj¢ta jest nieprecyzyjnie, bowiem testament w znaczeniu dokumentu, w ktérym
spadkodawca wyrazil swe oswiadczenie na wypadek $mierci, oczywiscie moze zostac
zgubiony, chociaz sytuacja taka nie zachodzila jednak w konkretnym stanie faktycznym. Sad
Najwyzszy nie zaznaczyl, by jego poglady dotyczyly testamentu w postaci dokumentu (np.
testamentu wlasnorgcznego czy notarialnego) lecz mowit o testamencie w ogdlnosci, co
w istocie moze wskazywac na kazdg z dostepnych form testamentu. Tymczasem jedynie
testament inkorporowany w dokumencie (przedmiocie materialnym) moze by¢ rozwazany
w kategoriach rzeczy®. Znalezienie takiego dokumentu powinno zatem upowazniaé do
znaleZznego. Nie ma jednak zadnych podstaw by przyjmowaé, Zze znaleZzne to nalezy okresli¢
w stosunku do warto$ci spadku. Warto$¢ spadku nie jest przeciez rOwnoznaczna z warto$cia
tego dokumentu. Jedynie w wypadku znalezienia testamentéw o znaczeniu historycznym czy
artystycznym dokument taki miatby realng warto§¢. W pozostalych wypadkach bedzie to po
prostu warto$¢ papieru. Nadto, wobec braku wystepowania jakichkolwiek zakazdw
ustawowych w tym zakresie, testament (dokument) moglby stanowi¢ przedmiot wielu
kontraktow, np. umowy sprzedazy, zamiany lub darowizny. Skoro prawodawca nie wprowadzit
zadnego ograniczenia w tej materii, to ferowanie podobnego zakazu, zgodnie z lege non
distinquente, mogloby zosta¢ potraktowane jako dzialanie nazbyt rygorystyczne, sprzeczne

Z literg prawa®’.

8 Wyrok SN z 27.06.2007 r., Il CSK 121/07, OSNC-ZD 2008, Nr 2, poz. 41.

8 Tym samym przedmiotowe zagadnienie, tj. uznanie testamentu na rzecz, w ogole nie odnosito si¢ np. do formy
testamentu ustnego (art. 952 k.c.). Za rzecz w takim przypadku uznane mogloby by¢ jedynie pismo stwierdzajgce
ex post tre$¢ testamentu ustnego (art. 952 § 2 k.c.).

87 Zobh. M. Rzewuski, Glosa do wyroku SN z dnia 27 czerwca 2007 r., Il CSK 121/07, PS 2010, Nr 1, s. 140-145;
M. Rzewuski, Podpis spadkodawcy..., op. cit., S. 41-46; G. Wolak, Testament a znalezne. Glosa do wyroku SN
z 27 czerwca 2007 r., 11 CSK 121/07, Edukacja Prawnicza 2013, Nr 3 s. 34-38; P. Ksi¢zak, art. 187, [w:] K. Osajda,
W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 6; P. Ksigzak, Prawo spadkowe..., op. cit., S. 150; K. Osajda, Art. 941,
[w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 37-38.1.
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4. Minimalna tres¢ testamentu

Dla rozstrzygnigcia czy dana czynnos$¢ prawna lub dokument jest testamentem
konieczne jest ustalenie, czy istnieja jakiekolwiek konieczne elementy tej czynnosci prawne;j.
Innymi stowy chodzi o okres$lenie tzw. minimalnej tresci testamentu. Pytanie o konieczno$¢
ustanowienia spadkobiercy w tresci testamentu jest uzasadnione przede wszystkim z uwagi na
kontekst historycznoprawny. Rozwigzanie takie znane bylo prawu rzymskiemu, ktore
wymagato, by w testamencie zawarte zostato co najmniej ustanowienie ogolnego spadkobiercy,
czyli dziedzica (heredis institutio caput testamenti) W jej Swietle zaden akt ostatniej woli nie
mogt by¢ traktowany jako testament, jezeli nie zawierat powotania spadkobiercy. Aby ratowaé
wazno$¢ takich rozrzadzen mortis causa, wyksztalcita si¢ praktyka traktowania ich jako
kodycyli. Kodycyl byt dokumentem nieformalnym, a zatem pozostawal wazny mimo braku
rzeczonego postanowienia®®. Wsréd obecnych prawodawstw kontynuujgcych te rozwigzanie
wskaza¢ mozna chociazby prawo austriackie. Zgodnie z § 553 ABGB, jezeli rozrzadzenie
ostatniej woli obejmuje ustanowienie dziedzica, nazywa si¢ testamentem, natomiast jezeli
zawiera wytacznie inne postanowienia, nazywa si¢ je kodycylem.

W literaturze prezentowane sg dwa stanowiska odno$nie do zakresu pojgciowego
terminu ,testament”. Wedtug pierwszego testamentem nazwa¢ mozna jedynie taki akt woli,
ktory zawiera rozrzadzenia majatkowe spadkodawcy na wypadek jego $mierci (ujgcie wezsze),
za$ zgodnie z drugim pogladem dla uznania okreslonego instrumentu prawnego za testament
wystarczajace jest wylacznie spetnienie przezen formalnych przestanek waznosci. Przepisy
Kodeksu cywilnego nie rozstrzygaja zagadnienia minimalnej tre$ci testamentu.
W szczeg6lnosci brak jest podstaw do twierdzenia, by mowi¢ o waznie sporzadzonym
testamencie tylko wowczas, gdy nastgpito powolanie spadkobiercy. Jedynym wymogiem
przewidzianym w Kodeksie cywilnym dla skuteczno$ci rozrzadzen majatkowych na wypadek
$mierci jest dokonanie ich w testamencie (art. 941 Kk.c.). Poza dyspozycjami majatkowymi
testament moze jednak zawiera¢ takze postanowienia o charakterze niemajatkowym, takie jak
niektdre polecenia lub ustanowienie wykonawcy testamentu. Zasadne wydaje si¢ wiec uznanie,
ze w przypadku dokonania czynno$ci prawnej w formie zastrzezonej dla testamentu, lecz
zawierajacej wylacznie przewidziane w ksiedze czwartej Kodeksu cywilnego postanowienia
0 charakterze niemajgtkowym, mowa begdzie o waznie sporzadzonym testamencie.

Spadkodawca sporzadzajac testament moze, lecz nie musi, ustanowi¢ spadkobierce. Jednakze

8 K. Kolarczyk, Prawo rzymskie, Warszawa 2021, s. 504-523.
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w sytuacji, gdy testator, sporzadzajac testament, nie powota nikogo do spadku i poprzestanie
wylgcznie na postanowieniach o charakterze majatkowym, to w istocie dokona, w sposob
dorozumiany, wyboru ustawowego porzadku dziedziczenia. Nalezy zatem uznac, iz w prawie
polskim brak jest wymogoéw co do minimalnej tre$ci testamentu. Stanowisko takie podziela
zdecydowana wickszo$¢ doktryny® oraz judykatury®°.

Testamentem bedzie takze akt woli, ktorego trescig jest jedynie wykluczenie danego
spadkobiercy ustawowego od dziedziczenia bez réwnoczesnego ustanowienia spadkobierca
innych oséb (tzw. testament negatywny)L.

Za brakiem wymogow w zakresie koniecznych elementow tresci testamentu przemawia
takze wykladnia systemowa i funkcjonalna przepisow Kodeksu cywilnego. Nalezy zauwazy¢,
ze prawodawca przyznat testamentowi szczegdlng ochrone przed osobami potencjalnie
najbardziej zainteresowanymi wptynigciem na tre$¢ tego aktu woli. Zgodnie z art. 928 § 1 pkt
2 i 3 k.c. spadkobierca moze zosta¢ uznany przez sad za niegodnego, jezeli podstgpem lub
grozba naktonit spadkodawce¢ do sporzadzenia lub odwotania testamentu albo w taki sam
sposob przeszkodzit mu w dokonaniu jednej z tych czynnosci (pkt. 2), a takze, gdy umyslnie
ukryl lub zniszczyt testament spadkodawcy, podrobit lub przerobit jego testament albo
swiadomie skorzystal z testamentu przez inng osobe podrobionego lub przerobionego (pkt. 3).

Spadkobierca niegodny zostaje wytaczony od dziedziczenia, tak jakby nie dozyl otwarcia

8 Tak np.: K. Osajda, art. 941, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 44-46; M. Pazdan, art.
941, [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks..., op. cit, Nb 11; E. Skowronska-Bocian, J. Wiercinski, art. 941, [w:]
J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI..., op. cit., Nb 4-7; E. Skowrornska-Bocian,
Testament..., op. cit., s. 133; J. Ciszewski, J. Knabe, art. 941, [w:] J. Ciszewski, P. Nazaruk (red.), Kodeks
cywilny..., op. cit., Nb 11; P. Ksigzak, Prawo spadkowe..., op. cit., s. 150-154; G. Wolak, Wyktadnia testamentu
a okre$lenie osoby spadkobiercy w testamencie, Nowy Przeglad Notarialny 2020, Nr 2-3, s. 79-81; A. Sylwestrzak,
Zapis a powolanie spadkobiercy w pozniejszym testamencie. Glosa do wyroku SN z dnia 17 pazdziernika 2008 r.,
I CSK 158/08, Gdanskie Studia Prawicze — Przeglad Orzecznictwa 2009, Nr 4, s. 93-100. Odmiennie jednak
S. Wojcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., S. 423, ktorzy wskazuja, ze istnieje kategoria
postanowien testamentowych, bez ktorych testament nie mogtby w ogole istnie¢, a takimi postanowieniami maja
by¢ rozrzgdzenia majgtkowe spadkodawcy na wypadek jego $mierci. Tak tez: M. Zatucki, art. 941, [w:] M. Zatucki
(red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2023, Legalis/el., Nb 12, ktérego zdaniem trudno przyjac, ze dana
czynnos¢ stanowic bedzie testament bez dyspozycji majatkowych spadkodawcy dokonanych na wypadek $mierci.
Autor uznaje jednak za testament akt ostatniej woli zawierajacy wykluczenie spadkobiercy ustawowego od
dziedziczenia (testament negatywny). Zob. takze J. Dziwanski, Testament notarialny z powotaniem wykonawcy
testamentu, Nowy Przeglad Notarialny 2000, Nr 5-6, s. 66, ktory twierdzi, ze testament moze zawiera¢ tylko
ustanowienie wykonawcy testamentu, ale wtedy jedynie, gdy istnieje juz inny testament, ktorego postanowienia
wykonawca testamentu ma wykonac.

% Zob. np.: postanowienie SN z 11 sierpnia 2010 r., | CSK 62/10, LEX nr 1375302.

wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 26 marca 2013 r., I ACa 1135/12, LEX nr 1322069, postanowienie
Sadu Okrggowego we Wroctawiu z 23 pazdziernika 2017 r., II Ca 340/17, LEX nr 2439847; postanowienie Sadu
Okregowego w Sieradzu z 13 grudnia 2021 r., I Ca 514/21, LEX nr 3305953.

%1 Na temat testamentu negatywnego zob. np. J. Biernacki, Testament negatywny oraz jego wlasciwosci i skutki,
Przeglad Notarialny 1949, nr 1-2, s. 130-144; E. Niezbecka, Skutki prawne testamentu negatywnego
i wydziedziczenia, Rejent 1992, nr 7-8, s. 16-27; A. Rojek, Wydziedziczenie i testament negatywny, Przeglad
Sadowy 2006, nr 9, s. 105-117; K. Mularski, Testament negatywny, Panstwo i Prawo 2021, Nr 10, s. 40-59;
uchwata Sadu Najwyzszego z 10 kwietnia 1975 r., IIl CZP 14/75, OSNC 1976, Nr 2, poz. 28.
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spadku. Oznacza to wykluczenie tej osoby od dziedziczenia zaréwno na podstawie ustawy, jak
i na podstawie testamentu, oraz pozbawienie jej prawa do zachowku. Rozwigzanie takie
w istocie chroni swobode testowania poprzez karanie zachowan, ktére moglyby w jakikolwiek
sposob wplynaé na wole testatora lub jg znieksztatci¢®?. Majac to na wzgledzie nie wydaje sig
dopuszczalne uznanie za testament wylgcznie takich czynnosci, ktore zawieraja dyspozycje
majatkowa na wypadek $mierci. Prowadziloby to do wyraznie sprzecznych z intencja
prawodawcy sytuacji, np. gdy spadkobierca ustawowy podrabia lub niszczy dokument
spelniajacy co prawda wszystkie wymogi formalne przewidziane dla testamentu
holograficznego, lecz zawierajacy wylacznie odwolanie uprzednio sporzadzonego przez
spadkodawce testamentu. Spadkobierca taki, mimo proby wptyniecia na decyzje testatora, nie
moglby wowczas zosta¢ uznanym za niegodnego, bowiem W istocie nie zniszczylby
testamentu. Podobnie rzecz by si¢ miata w przypadku testamentu zawierajacego wyltacznie
ustanowienie wykonawcy wczesniej sporzadzonego testamentu®s, Takie zachowanie, chociaz
zmodyfikowatoby wolg¢ spadkodawcy, ktory powotal wykonawce testamentu w celu
zapewnienia S$cistego wypehienia jego woli przewidujgc, ze spadkobiercy nie beda
zainteresowani lub zdolni do nalezytego zarzadzania spadkiem Ilub realizacji woli
spadkodawcy, nie mogloby skutkowac¢ uznaniem spadkobiercy za niegodnego dziedziczenia.
Okreslenie ,,wykonawca testamentu” ma za$ charakter technicznoprawny, ktory nie odpowiada
sciSle rzeczywistemu zakresowi kompetencji wykonawcy, ktory nie tylko wykonuje
rozrzadzenia testatora zawarte w testamencie, ale rowniez, a moze nawet przede wszystkim,
realizuje zadania wynikajace wprost z ustawy, niezalezne od istnienia testamentu, takie jak

zarzad majatkiem spadkowym czy splata dtugéw spadkowych®.

5. Uzasadnienie aktualnego katalogu form testamentu

Prawo jako zjawisko spoteczne jest wytworem historii i nie funkcjonuje w prozni. Jego

dzieje zwigzane s3 $cisle z dziejami spoteczenstw, ktorych funkcjonowanie jest przez to prawo

92 B. Rystwej-Markiewicz, Niegodno$¢ dziedziczenia, Przeglad Sadowy 2006, Nr 9, s. 91-104; H. Witczak,
Przyczyny niezgodnosci dziedziczenia (uwagi dotyczace art. 928 § 1 KC), Studia Prawnicze KUL 2008, Nr 1,
s. 79-95; A. Tomczyk, Skutki cywilnoprawne naruszenia norm moralnych miedzy osobami bliskimi, Warszawa
2020, s. 237-245; A. Paluch, Zasady moralne czy pewno$¢ obrotu - o hierarchii warto$ci polskiego ustawodawcy
na przyktadzie wybranych probleméw instytucji niegodnosci dziedziczenia, Transformacje Prawa Prywatnego
2021, Nr 1, s. 85-96; J. Haberko, R. Zawlocki, Prawnospadkowe konsekwencje popetnienia przestgpstwa, Ruch
Prawniczy Ekonomiczny i Socjologiczny 2014, Nr 1, s. 29-41.

9 L. Betza, Skuteczno$é powotania wykonawcy testamentu, Przeglad Sadowy 1994, Nr 11-12, s. 48 i n.

% P. Ksiezak, Prawo spadkowe..., op. cit., S. 286.
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regulowane®. Prawo za$ przeobraza si¢ wraz z przemianami spotecznymi. Rozwazajgc zmiany
obejmujace ktorgkolwiek z instytucji prawa prywatnego wartoSciowe moze okazaé si¢
poznanie historii omawianej instytucji prawnej, a w szczegdlno$ci argumentéw
przemawiajacych za jej obecnym ksztaltem w systemie prawa. Analiza uwarunkowan
historycznych utworzenia konkretnej instytucji prawnej przyczynia si¢ do zrozumienia tego,
dlaczego ona powstata, jakie argumenty przemawialy za tym, by ukonstytuowac ja w takim,
anie innym ksztalcie. Z kolei wyjasnienie przemian, jakie przechodzita instytucja prawna
pozwala lepiej zrozumie¢ jej aktualny, obowiagzujacy ksztatt®®. Majac to na wzgledzie w dalszej
czgsci przedstawiona zostanie geneza instytucji testamentu w aktualnie obowigzujgcym
kodeksie cywilnym.

Po zakonczeniu pierwszej wojny $wiatowej prawo spadkowe na ziemiach polskich
nadal regulowaty przepisy porozbiorowe. Naturalng konsekwencja potaczenia w 1918 roku
W jednym organizmie panstwowym ziem nalezacych uprzednio do trzech réznych zaborow
byto wspotistnienie kilku roznych systeméw prawnych na terytorium jednego panstwa®’. Po
odzyskaniu niepodlegtosci na ziemiach polskich obowigzywaly w dalszym ciggu przepisy
panstw zaborczych. Przepisow tych nie traktowano jednak jak prawa obcego, lecz jako
dzielnicowe prawa polskie®®. W rezultacie réwnolegle funkcjonowalo pie¢ odmiennych
systemow prawnych. Na terenie bytego zaboru pruskiego prawo spadkowe regulowata V ksiega
niemieckiego kodeksu cywilnego z 1896 roku (BGB). Na obszarze bytego Krolestwa
Kongresowego dziedziczenie regulowane bylo przez przepisy zawarte w Kodeksie Napoleona
oraz w Kodeksie Cywilnym Krélestwa Polskiego (art. 231-235). W wojewddztwach
wschodnich obowigzywaty rozwigzania znajdujace si¢ w tomie X cz. 1 Zwodu Praw (Swod
Zakonow). Na terenie bylego zaboru austriackiego nadal obowigzywal kodeks cywilny
austriacki z 1811 roku (ABGB). Z kolei na przytaczonych do Polski niewielkich obszarach

Spiszu i Orawy obowiazywato prawo wegierskie®.

% H. Olszewski, Podejscie historyczne w prawoznawstwie, [w:] 4. Lopatka (red.) Metody badania prawa, Wroctaw
1973, .12

% J, Bardach, Themis a Clio, czyli prawo a historia, Warszawa 2001, s. 12-15.

9 W odniesieniu do zasiegu terytorialnego praw dzielnicowych zob. A. Falkowska, Odpowiedzialno$¢ sprzedawcy
z tytutu rekojmi za wady fizyczne rzeczy, Warszawa 2010, s. 27-31.

98 Z. Radwarnski, Ksztaltowanie si¢ polskiego systemu prawnego w pierwszych latach II Rzeczypospolitej,
Czasopismo Prawno-Historyczne 1969, z. 1, s. 33; S. Plaza, Historia prawa w Polsce na tle porownawczym. Czg$é
3. Okres migdzywojenny, Krakow 2001, s. 34.

9 K. Sojka-Zielinska, Wielkie kodyfikacje cywilne. Historia i wspolczesnoéé, Warszawa 2009, s. 146; A. Dziadzio,
Austriacki kodeks cywilny ABGB na ziemiach polskich w XX wieku, [w:] J. Malec, W. Uruszczak (red.), Ustrdj
i prawo w przeszto$ci dalszej i blizszej. Prace dedykowane prof. Stanistawowi Grodziskiemu, Krakéw 2001, s.
501-514; J. Ciggwa, Stan prawny na Spiszu i Orawie w latach miedzywojennych, Studia Iuridica Silesiaca 1986,
Nr 11, s. 120-151; J. Ciggwa, Recepcja prawa wegierskiego na Spiszu i Orawie po roku 1920, Studia Historyczne
1996, z. 2, s. 199-222.
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Pierwszym znaczacym krokiem w kierunku unifikacji prawa spadkowego na terenie
Polski byto utworzenie komisji kodyfikacyjnej'®. Do zakresu dziatania komisji nalezato m.in.
stworzenie jednolitych zasad prawa spadkowego, ktore zastapilyby przepisy dzielnicowe,
dotychczas obowigzujace na ziemiach polskich!®. W trakcie prac zaprezentowane zostaty
kolejno trzy projekty prawa spadkowego, jednakze mimo wysitkéw Komisji Kodyfikacyjnej
nie udato si¢ przeprowadzi¢ unifikacji prawa spadkowego. Chociaz sprawa unifikacji prawa
byta traktowana jak pilna to istotnym utrudnieniem w osiggni¢ciu zamierzonego celu okazaty
si¢ by¢ czeste zmiany referentow projektu przysziego prawa spadkowego. Referentami
projektu dotyczacego tego dzialu prawa byli kolejno: H. Konic (zmart w 1934 roku),
S. Wroblewski (zmart w 1938 roku), a nastgpnie K. Przybylowski, ktory objat referat
w styczniu 1939 roku, jednakze z uwagi na wybuch wojny prace podkomisji zostaty przerwane.
Dodatkowym utrudnieniem byto uzaleznienie opracowania i uchwalenia prawa spadkowego
m.in. od skodyfikowania prawa malzenskiego osobowego i1 majatkowego oraz prawa
rodzinnego i opiekunczego, co do wybuchu wojny, nie nastgpito. Prace utworzonej w 1919
Komisji Kodyfikacyjnej przyniosty jedynie czgsciowy sukces, bowiem oprocz uchwalonego
w 1933 roku kodeksu zobowigzan® nie zostata skodyfikowana zadna inna dziedzina prawa'%,

Dalsze prace nad unifikacjg prawa cywilnego podjeto po Il wojnie $wiatowej. Dnia 12
czerwca 1945 roku Rada Ministrow podjeta uchwate w sprawie unifikacji prawa cywilnego%,
Prace dotyczgce regulacji z zakresu prawa spadkowego postanowiono rozpocza¢ od nowa, {j.
przystapiono do opracowania wstepnego projektu'®. Powstate przed Il wojng $wiatowg trzy
projekty prawa spadkowego autorstwa referentow Komisji Kodyfikacyjnej, tj. H. Konica
(1934), S. Wroéblewskiego (1937) 1 K. Przybylowskiego (1939), cho¢ zawieraly gotowe

przepisy przyszitego kodeksu, nie byly jednak kompletne. W szczego6lnosci nie pojawily sie na

10 Komisja kodyfikacyjna utworzona zostata na mocy art. 1 ustawy z dnia 3 czerwca 1919 r. o komisji
kodyfikacyjnej (Dz. Praw P. Pol. z 1919 r. Nr 44, poz. 315).

01 Art. 2 lit. a ustawy z dnia 3 czerwca 1919 r. o komisji kodyfikacyjnej (Dz. Praw P. Pol. z 1919 r. Nr 44, poz.
315); zob. takze M. Stus, Ewolucja zasad dziedziczenia ustawowego w prawie polskim (1918-1964) — cz. |, Rejent
2005, Nr 10, s. 132i n.

102 Rozporzadzenie Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 pazdziernika 1933 r. Kodeks zobowigzan (Dz. U. Nr
82, poz. 598 z p6zn. zm.).

103 Na temat prac nad prawem spadkowym w dwudziestoleciu miedzywojennym zob. L. Gornicki, Prawo
cywilne..., op. cit., S. 269-311; K. Przybylowski, Polskie miedzywojenne prace kodyfikacyjne w dziedzicznie
prawa spadkowego, [w:] Ksigga pamigtkowa ku czci Kamila Stefki, Warszawa-Wroctaw 1967, s. 259-269;
A. Moszynska, Polen: Codification of the civil law in Interwar Poland, [w:] M. Lohnig, S. Wagner (red.)
"Nichtgeborene Kinder des Liberalismus"? Zivilgesetzgebung im Mitteleuropa der Zwischenkriegszeit, Tlbingen
2018, s. 181-185; J. Markiewicz, Ksztaltowanie sie polskiego systemu prawa sgdowego i jego tworcy w okresie
miedzywojennym 1919-1939. (Wybrane zagadnienia), TEKA Komisji Prawniczej Oddziatu Lubelskiego Polskiej
Akademii Nauk 2010, Nr 3, s. 118-120.

104 p, Fiedorczyk, Dokumenty archiwalne dotyczace organizacji prac nad unifikacja i kodyfikacja polskiego prawa
cywilnego w latach 1945-1948, Miscellanea Historico-luridica 2006, t. IV, passim.

105 3, Gwiazdomorski, Prawo Spadkowe, Warszawa 1959, s. 17; A. Moszynska, Geneza..., op. cit., s. 39 i n.
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ich tle szersze rozwazania dotyczace problematyki formy testamentu'®. W wyniku prac nad
unifikacja prawa spadkowego powstato kilka projektow, ktore przedstawione zostaty w 1945
roku w Wydziale Cywilnym Departamentu Ustawodawczego Ministerstwa Sprawiedliwosci.
Projekty te uwzglednialy problematyke formy testamentu. Przyktadowo projekt autorstwa
E. Grabowskiego, za wazny testament uznawat jedynie testament zarejestrowany u notariusza.
Projekt autorstwa C. Tabeckiego, wyrdznial testament urzedowy, testament wilasnorgczny
i testamenty szczegolne. Z kolei zgodnie z projektem J. Gwiazdomorskiego testament mogt
przyja¢ forme ustng lub pisemng'?’.

Jesienig 1945 roku J. Gwiazdomorski opracowal, na zlecenie Ministra Sprawiedliwosci,
wstepny projekt prawa spadkowego materialnego. W toku prac kodyfikacyjnych projekt ten
ulegat kolejnym modyfikacjom w poszczegdlnych redakcjach, takze przy uwzglednieniu uwag
K. Przybylowskiego'®. W rezultacie szosta redakcja tekstu, ktorego gtéownym projektodawca
byt J. Gwiazdomorski, zostata dnia 8 pazdziernika 1946 roku przyjeta jako dekret — Prawo
spadkowe'®, ktory wszedl w zycie dnia 1 stycznia 1947 roku zastepujgc ustawodawstwa
dzielnicowe.

Dekret sktadat si¢ ze 172 artykutow pogrupowanych w siedem dziatow
(zatytulowanych: Spadek, Dziedziczenie, Stanowisko prawne spadkobiercy, Testament,
Zachowek, Zbycie spadku, Przepisy koncowe), ktore z kolei podzielone zostaly na rozdziaty
i oddziaty. Do dziedziczenia testamentowego odnosita si¢ w istocie ponad potowa artykutow
dekretu. Uregulowane zostaly ogo6lne zasady dziedziczenia testamentowego, reguty
sporzadzania ostatniej woli, formy testamentoéw, odwolanie testamentu, wyktadnia jego
postanowien, ustanowenie spadkobiercy, zapis, polecenie, obowigzki wykonawcy testamentu
oraz zachowek!?. Ostateczny ksztatt zunifikowanego prawa spadkowego byt, jak sie wydaje,
kompilacja  dotychczasowych  projektow 1 rozwigzan, ktore  funkcjonowaty
w ustawodawstwach dzielnicowych?®!?,

Testament zostat w dekrecie uksztaltowany jako czynno$¢ prawna o $cisle osobistym
charakterze, a mozliwo$¢ jego sporzadzenia przez przedstawiciela lub pelnomocnika zostata
wylaczona (art. 73 DekrPrSpadk)!'?. Zakazane zostalo sporzadzanie testamentow wspolnych

(art. 74 DekrPrSpadk). Jednakze, na terenach dawnego zaboru pruskiego i austriackiego, nadal

106 |, Gérnicki, Prawo cywilne..., op. cit., s. 270 i n.

197 4.4. Koziot, Projekty prawa spadkowego z 1945 r., Z Dziejow Prawa 2005, Nr 6, s. 145-152.

108 3. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe w zarysie, Warszawa 1990 s. 19.

109 Dekret z dnia 8 pazdziernika 1946 r. Prawo spadkowe (Dz. U. Nr 60, poz. 328).

110 Art, 29-31 i 73-166 dekretu z dnia 8 pazdziernika 1946 r. Prawo spadkowe (Dz. U. Nr 60, poz. 328).
11 Por. A. Moszynska, Geneza..., op. cit., s. 35-103.

112 Por, orzeczenie SN z dnia 13 stycznia 1956 r., sygn. 4 CR 0/56, OSNC 1957, poz. 75.
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zdarzaty si¢ przypadku sporzadzania testamentdw wspolnych przez matzonkéw, zwlaszcza
w formie testamentu allograficznego, co skutkowato niewaznoscig tak dokonanych

rozrzadzen'®,

Dekret dopuszczal sporzadzenie testamentu negatywnego, w ktorym
spadkodawca wylaczal od dziedziczenia ustawowego swojego krewnego lub matzonka, nie
ustanawiajgc jednoczes$nie innego spadkobiercy (art. 31 DekrPrSpadk)!4,

Dekret przewidywat dwie kategorie form testamentu: zwykte (art. 79-81 DekrPrSpadk)
oraz szczegllne (art. 82-85 DekrPrSpadk), ktorych sporzadzenie bylo dopuszczalne tylko
W wyjatkowych okoliczno$ciach. Zaréwno wsrdd testamentéw zwyktych jak i szczegolnych
znajdowaly si¢ formy o charakterze prywatnym albo publicznym, ktorych sporzadzenie mogto
nastgpi¢ ustnie lub w formie pisemne;.

Zgodnie z art. 79 § 1 DekrPrSpadk spadkodawca mogt sporzadzi¢ testament w ten
sposob, ze w catosci napisat go pismem rgcznym, podpisat i zaopatrzyt data, zawierajaca dzien,
miesigc 1 rok sporzadzenia testamentu. Z kolei § 2 tego przepisu wskazywatl, iz brak daty
W testamencie nie pociaga za sobg jego niewaznosci, jezeli date mozna oznaczy¢ na podstawie
treSci testamentu albo jezeli moze ona by¢ stwierdzona innymi $rodkami dowodowymil?®®,
Polski prawodawca przyjat zatem rozwigzanie znane prawu austriackiemu, bowiem § 578 zd.
2 ABGB zawierat jedynie zalecenie podania dnia, roku 1 miejsca sporzadzenia testamentu
W celu unikniecia sporéw. Brak tychze elementéw nie skutkowat niewaznoS$cig testamentut®.

Z kolei zgodnie z art. 80 DekrPrSpadk spadkodawca mogl sporzadzié testament w ten
sposob, iz wobec dwoch réwnocze$nie obecnych $wiadkow podat ustnie swoja wole do
wiadomosci albo s¢dziego obywatelskiego, albo burmistrza lub upowaznionego przez niego
urzednika, albo wojta. Osoba ta miata spisa¢ wole spadkodawcy w protokole z podaniem daty
jego sporzadzenia i protokoét ten odczytaé spadkodawcy, czynigce o tym wzmianke w protokole.

Tak sporzadzony protokdét miat zosta¢ nastepnie podpisany przez spadkodawce, osobe

spisujaca jego wole oraz swiadkdéw. Jezeli spadkodawca nie umiat lub nie mogt si¢ podpisac,

113 Zoodnie z ABGB mozliwe byto sporzadzenia testamentéw wspolnych przez matzonkow i narzeczonych, za$
BGB dopuszczato taki rodzaj testamentu w przypadku matzonk6w. Natomiast Kodeks Napoleona i Zwod Praw
nie dopuszczaly takiej mozliwosci w zadnym przypadku. Zob. szerzej: K. Przybylowski, Niedopuszczalnos¢
wspolnych testamentow, Studia Cywilistyczne 1963, t. IV, s. 21.

114 3, Biernacki, Testament negatywny oraz jego wiasciwosci i skutki, Przeglad Notarialny 1949, Nr 1-2, s. 130-
144; zob. takze orzeczenie SN z dnia 12 pazdziernika 1962 r., III CR 56/62, OSNC 1963, Nr 6 poz. 138 oraz
orzeczenie SN z dnia 8 maja 1963 r., 11 CR 75/63, OSP 1964, Nr 6, poz. 124.

115 Zob. J. Gwiazdomorski, Podpis na testamencie holograficznym, Nowe Prawo 1962, Nr 7-8, s. 943-954;
M. Rzewuski, Podpis spadkodawcy..., op. cit., S. 161-167; zob. takze uchwata SN z dnia 24 kwietnia 1960 r., 3
CO 8/60, OSNC 1961, Nr 1, poz. 27; orzeczenie SN z dnia 13 stycznia 1956 r., 4 CR 20/56, OSNC 1957, poz. 75;
uchwata SN z dnia 6 czerwca 1956 r., 4 CO 3/56, OSNC 1957, poz. 25, PiP 1957, z. 1, s. 205-207.

116 Por, E. Weiss, [w:] H. Klang, F. Gschnitzer (red.) Kommentar zum Allgemeinen Birgerlichen Gesetzbuch vol.
111, § 578, Wien 1952, s. 301; F. Gschnitzer, Ch. Faistenberger, Osterreichisches Erbrecht, Wien-New York 1983
s. 32.
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osoba spisujaca jego wolg powinna byta poda¢ w protokole, z jakich powodow brak jest
podpisu spadkodawcy!!’. Jednakze testamentu w tej formie nie mogly sporzadzi¢ osoby ghuche
lub nieme!!8, Testament allograficzny przewidziany w dekrecie byt w istocie zliberalizowang
formg testamentu, znang przepisom prawa dzielnicowego. Zaréwno Kodeks Napoleona (art.
985-987 Code Civil) jak i niemiecki BGB (8 2249-2250 BGB) dopuszczaty sporzadzenie
testamentu przed urzednikiem gminy, jednakze przepisy zawarte w tychze kodeksach zostaty
ujete w sposob bardziej rygorystyczny.

W mysl art. 81 DekrPrSpadk, spadkodawca mogt rowniez sporzadzi¢ testament przed
notariuszem. Odbywac si¢ to miato w ten sposdb, ze wole swoja poda¢ mial notariuszowi ustnie
do wiadomosci, notariusz za$ t¢ wole miat spisa¢ w protokole. Na zadanie spadkodawcy
notariusz mial wtozy¢ protokédt do koperty, zapieczetowac ja, zaznaczy¢ na niej ze swoim
podpisem, czyj testament zawiera i pozostawi¢ u siebie na przechowaniu (§ 1). Spadkodawca
mogt sporzadzi¢ testament przed notariuszem réwniez w ten sposob, ze wreczal mu pismo
Z oswiadczeniem, iz pismo to jest jego testamentem. Pismo to moglo by¢ wreczone
notariuszowi otwarte lub zapieczgtowane, mogto by¢ napisane przez spadkodawce lub przez
inng osobe, powinno by¢ jednak podpisane przez spadkodawce. Wreczone przez spadkodawce
pismo notariusz miat wlozy¢ do koperty, zapieczetowaé ja, zaznaczyC na niej ze swoim
podpisem, czyj testament zawiera i1 pozostawic j3 u siebie na przechowaniu. Z czynnosci tej
notariusz spisywat protokot (§ 2). Notariusz, przed ktérym miat by¢ sporzadzony testament,
powinien byt przybra¢ do tej czynnos$ci drugiego notariusza lub dwoch swiadkow. Wszystkie
osoby, uczestniczace w sporzadzeniu testamentu, musialy za$ by¢ przy catej czynnosci obecne
(8 3). Zawarte w dekrecie rozwigzanie odnosnie do testamentu notarialnego jest w istocie nieco
rozbudowanym 8 2238 BGB. Sporzadzenie testamentu z sposdb zblizony do okreslonego w art.
81 § 2 DekrPrSpadk, czyli polegajace na tym, ze spadkodawca wrgczat notariuszowi pismo,
o$wiadczajac jednoczes$nie, ze jest to jego ostatnia wola, znane bylo roéwniez prawu
francuskiemu. Kodeks Napoleona okre$lat tego rodzaju form¢ mianem testamentu mistycznego

lub tajemnego (§ 976 Code Civil)**°.

17 Zob. szerzej: J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe, Warszawa 1959, s. 302-306; J. Gwiazdomorski, Przed kim
sporzadza¢ nalezy testament allograficzny, Nowe Prawo 1960, Nr 10, s. 1275-1287; S. Duszniak, Wspoétdziatanie
gmin w sporzadzaniu testamentu, Pafistwo i Prawo 1949, Nr 3, s. 68-74; B. Walaszek, Niektdre problemy z zakresu
sporzadzania testamentu na podstawie art. 80 § 1 prawa spadkowego, Palestra 1960, Nr 2, s. 14-24;

118 Na temat mozliwo$ci dokonywania rozrzadzen na wypadek $mierci przez osoby gtuche lub nieme pod rzadami
dekretu zob. C. Tabecki, Testowanie 0sob utomnych, Przeglad Notarialny 1948, Nr 5, s. 446-448; L. Smal,
Testowanie o0sob utomnych, Przeglad Notarialny 1948, Nr 5, s. 448-450; W. Zabaglo, Z zagadnien
testamentarnych, Przeglad Notarialny 1948, Nr 1, s. 46-47.

119 T, Wojciechowski, Testament publiczny sporzadzony przed notariuszem, Przeglad Notarialny 1947, Nr 5-6,
S. 490; J. Ryblewski, Sporzadzanie i odwotywanie testamentow notarialnych, Przeglad Notarialny 1947, Nr 2-3,
s. 215-218.
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Wsrod szczegdlnych form testamentu dekret jako pierwszy wymienial testament ustny.
Stosownie do art. 82 DekrPrSpadk, jezeli wskutek szczegdlnych okolicznosci, takich jak:
przerwanie komunikacji, epidemia, dziatania wojenne, choroba spadkodawcy albo jego
nieszczesliwy wypadek, uzasadniajgcych obawe rychtej jego $mierci, sporzadzenie testamentu
zwyktego bytoby niemozliwe lub bardzo utrudnione, spadkodawca mogt sporzadzi¢ testament
ustny przez podanie swej woli do wiadomosci trzech rownocze$nie obecnych swiadkow. Wola
ta powinna by¢, skoro tylko stanie si¢ to mozliwe, przez jednego ze swiadkow lub inng osobe
spisana z podaniem daty sporzadzenia testamentu i daty spisania jego tresci, a nastepnie pismo
to powinno by¢ co najmniej przez dwoch $§wiadkdw podpisane; jednakze niezachowanie
obowigzku natychmiastowego spisania woli spadkodawcy lub podpisania przez §wiadkow nie
pociggalo za sobg niewazno$ci testamentu, spisanego i podpisanego pozniej. Gdyby wola
spadkodawcy nie zostata w ogoéle spisana, tres¢ testamentu mogta by¢ stwierdzona zgodnym,
ztozonym pod przysiega, zeznaniem co najmniej dwoch $wiadkow, wobec ktérych
spadkodawca podat swoja wole. Ten rodzaj testamentu byt nieznany Kodeksowi Napoleona.
Uregulowanie zawarte w dekrecie wzorowane bylo na rozwigzaniach znanych prawu
niemieckiemu (8 2249-2250 BGB) i austriackiemu (8 584-586 ABGB), jednakze forma
testamentu ustnego w ksztalcie jaki nadat jej polski prawodawca przewidywata nizszy stopien
formalizmu. Jak podnoszono w doktrynie i orzecznictwie, obawa rychlej $mierci spadkodawcy
nie musiala by¢ obiektywnie uzasadniona, podczas gdy § 2249 BGB expressis verbis na to
wskazywat*?°. Podobnie jak w prawie austriackim (§ 585 ABGB in fine), ktore nie uznawato
za konieczne spisania testamentu, jednak byto to pozadane dla ostroznosci 1 w celu ,,ulzenia
pamieci” (zur Erleichterung des Gedachtnisses) dopuszczalne bylo zaniechanie spisania woli
spadkodawcy i stwierdzenie tresci testamentu wskutek zgodnych, ztozonych pod przysiega,
zeznan dwoch swiadkow!?L,

Art. 83 DekrPrSpadk przewidywal mozliwos$¢ sporzadzenia testamentu podréznego
wskazujac, iz kto w czasie podrozy znajduje sie¢ na polskim statku morskim lub statku
powietrznym moze sporzadzi¢ testament przed kapitanem statku lub jego zastepca w taki
sposob w jaki sporzadza si¢ testament przed sedzig obywatelskim, burmistrzem lub wojtem.

Protokoél, spisany przez kapitana statku lub jego zastepce ma moc dokumentu publicznego

120 Zob. L. Smal, Testamenty szczegdlne wedtug polskiego prawa spadkowego, Przeglad Notarialny 1949, Nr 1-
2, S. 146, orzeczenie SN z dnia 10 sierpnia 1948 r., C 458/48, PiP 1948, Nr 12, Dodatek Cywilistyczny, s. 116-
117; orzeczenie SN z dnia 5 czerwca 1951 r., C 654/50, OSNC 1953, poz. 10; odmiennie: orzeczenie SN z dnia 4
lipca 1952 r., C 1321/52, NP. 1953, Nr 2, s. 84-86.

121 3, Wrdblewski, Powszechny Austryacki Kodeks Cywilny z uzupeniajgcemi ustawami i rozporzadzeniami
obja$niony orzeczeniami Sadu Najwyzszego, cz. 1 (88 1-937), Krakow 1914, s. 513; 4. Moszyrnska, Geneza..., op.
cit., s. 82-84.
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(8 1). Jezeli w takim przypadku sporzadzenie testamentu przed kapitanem statku lub jego
zastepca byloby niemozliwe, spadkodawca mogl sporzadzi¢ testament ustny w sposob
wskazany w tresci art. 82 § 2 DekrPrSpadk. Forma testamentu podréznego, podobnie jak w
przypadku testamentu ustnego, wzorowana byla na rozwigzaniach znanych prawu
niemieckiemu (§ 2251 BGB) oraz prawu austriackiemu (§ 597-598 ABGB).

Ostatnig formg testamentu przewidziang w dekrecie byl testament wojskowy
uregulowany w art. 84 DekrPrSpadk, zgodnie z ktorym w czasie mobilizacji, wojny lub
przebywania w niewoli osoba wojskowa, osoba powotana do osobistych §wiadczen wojennych,
osoba przebywajaca przy jednostce wojskowej na mocy stosunku stuzbowego lub umownego
oraz osoba znajdujaca si¢ na statku, wchodzacym w skilad sity zbrojnej, mogta sporzadzié¢
testament: 1) badz przed sedzig wojskowym w ten sposdb, iz wole swojg podawata mu ustnie
do wiadomosci, a sedzia wole te spisywal w protokole z podaniem daty jego sporzadzenia,
protokot odezytat spadkodawcy zaznaczajac o tym w protokole, a nastepnie tak sporzadzony
protokét byl podpisywany przez spadkodawce 1 sedziego, przy czym jezeli spadkodawca nie
umiat lub nie mégt si¢ podpisa¢, sedzia wojskowy powinien byt poda¢ w protokole, z jakich
powoddéw brak jest podpisu spadkodawcy; protokot spisany przez sedziego wojskowego miat
moc dokumentu publicznego; 2) badz przez wlasnorgczne podpisanie testamentu, napisanego
przez inng osobg, jezeli testament taki z podaniem daty jego sporzadzenia podpisali takze dwaj
rownoczesnie obecni swiadkowie; 3) badz wreszcie, jezeli nie umial lub nie mogt si¢ podpisac,
przez podanie ustnie swojej woli do wiadomosci trzech rdwnoczes$nie obecnych $wiadkow,
z ktorych jeden te wole spisywal z podaniem daty sporzadzenia pisma, pismo odczytat
spadkodawcy zaznaczajagc o tym w piSmie, a nastgpnie tak sporzadzone pismo bylo
podpisywane przez wszystkich trzech swiadkdw; w pismie nalezato podaé, z jakich powodow
brak byto podpisu spadkodawcy. Punktem wyjscia dla uregulowan dotyczacych testamentu
wojskowego byla ustawa z dnia 17 marca 1933 roku o rozporzadzeniach ostatniej woli 0sob
wojskowych'?, w ktorej odnalezé mozna refleksy regulacji obowigzujacych pod rzadami
panstw zaborczych. Forme testamentu wojskowego znaty Kodeks Napoleona (art. 981-984),
Zwéd Praw (art. 1071-1072 i 1074-1076), Austriacki kodeks cywilny (§ 600 ABGB)'%, a na

122 Ustawa z dnia 17 marca 1933 r. o rozporzadzeniach ostatniej woli 0s6b wojskowych (Dz. U. Nr 31, poz. 262).
123§ 600 ABGB stanowil, ze ,,Przywileje dla testamentdéw os6b wojskowych zamieszczone s3 w ustawach
wojskowych”. warunki sporzadzania testament w wojskowych uregulowane byly w ustawach wojskowych.
Szczegdtowe przepisy w tej kwestii zawierat regulamin shuzby dla cesarsko-krolewskiej Armii (czgs¢ 1, zatgcznik
3). Por. W. Bandrowski, Braki ustawodawcze w kwestii testament w wojskowych, Wojskowy Przeglad
Prawniczy, 1932, Nr 3,s. 10 i n.
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ziemiach bylego zaboru pruskiego kwesti¢ testamentow wojskowych regulowal § 44
niemieckiej ustawy wojskowej z dnia 2 maja 1874 roku'?*,

Testamenty szczegodlne tracily moc po uptywie szesciu miesigcy liczac od ustania
okolicznos$ci, ktore uprawniaty do sporzadzenia ich w takiej formie. Jezeli spadkodawca byt
niezdolny do sporzadzenia innego testamentu, bieg tego terminu ulegat zawieszeniu na czas
trwania niezdolnosci (art. 85 DekrPrSpadk). Utrate mocy przez testament szczegdlny podobnie
regulowal § 599 ABGB, zgodnie z ktorym testamenty szczegolne tracity swoja moc szes¢
miesigcy po skonczonej zegludze lub po ustaniu zarazy oraz § 2252 ABGB, zgodnie z ktérym
testament szczegolny uwazato si¢ za niesporzadzony, gdy od sporzadzenia uptynely trzy
miesigce.

W rezultacie dekret o prawie spadkowym znat trzy rodzaje zwyktej formy testamentu:
holograficzna, urzedowa i notarialng. Testament holograficzny mial by¢ najprostszg forma
testowania, natomiast testamenty notarialny i urzedowy stuzy¢ miaty tym spadkodawcom,
ktérzy nie byli w stanie sami sporzadzi¢ stosownego rozrzadzenia.

Stosunkowo duza liczba zwyktych form testamentu miata stuzy¢ realizacji idei zasady
swobody testowania, ktora byla akcentowana w trakcie prac kodyfikacyjnych'?. Ponadto,
W celu petiejszego realizowania tej zasady, przewidziano testamenty szczegolne: ustny,
podrozny i wojskowy. Zawarte w dekrecie uregulowania wzorowane byly na regulacjach
obowigzujacych wowczas w innych panstwach europejskich.

Wejscie w zycie DekrPrSpadk i innych aktow unifikacyjnych byto wielkim sukcesem
I istotnym krokiem rozwoju polskiego prawa cywilnego, lecz w Zadnym razie nie stanowito
zakonfczenia prac W tym przedmiocie!?®. Po unifikacji prawa cywilnego prowadzono dalsze
prace w celu jego kodyfikacji'?’. By zrealizowa¢ to przedsigwzigcie, dnia 18 lutego 1947 roku,

Minister Sprawiedliwosci wydal zarzadzenie w sprawie powotania komisji do opracowania

124 A, Piwowarski, Historyczne uregulowania dotyczace testamentdw wojskowych przed wejsciem w zycie
rozporzadzenia Ministra Obrony Narodowej z dnia 30 stycznia 1965 r. w sprawie testamentow wojskowych,
Roczniki Nauk Prawnych 2011, Nr 2, s. 149 i n; J. Rudnicki, Testament Zotnierski i testamenty wojskowe w
europejskiej tradycji prawnej, Krakow 2015, s. 58-70. L. Smal, Testamenty szczegdlne wedtug polskiego prawa
spadkowego, Przeglad Notarialny 1949, Nr 1-2, s. 147; O. Laskowski (red.), Encyklopedia Wojskowa, t. I,
Warszawa 1931, s. 153.

125 . Gornicki, Prawo cywilne..., op. cit., S. 269.

126 |, Chajn, Rewolucyjny czyn polskiego prawnictwa (Rzecz o unifikacji prawa), PiP 1946, z. 9-10, s. 3-11;
H. Swigtkowski, Prawo w stuzbie narodu, Demokratyczny Przeglad Prawniczy 1947, Nr 1-2, s. 5-11; Z okazji
zakonczenia unifikacji prawa cywilnego (akademia), Demokratyczny Przeglad Prawniczy 1947, Nr 1-2, s. 12-19;
P. Kowalski, Z badan nad prawem spadkowym w projekcie kodeksu cywilnego z 1948 r., Miscellanea Historico-
luridica 2013, t. XII, s. 261-265.

127 P, Fiedorczyk, O poczatkach prac nad kodyfikacja polskiego prawa cywilnego w 1947 r., Miscellanea
Historico-luridica 2006, t. 1V, s. 109-120.
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jednolitego polskiego kodeksu cywilnego'?®. Dnia 25 marca 1947 roku Komisja odbyta
pierwsze posiedzenie. Jednoglo$nie zdecydowano, ze ,,zakres prac kodyfikacyjnych ogranicza
si¢ w zasadzie do strony technicznej zunifikowanego prawa. Celem tych prac nie jest
stworzenie nowego prawa, lecz tylko techniczne udoskonalenie i usystematyzowanie prawa
obowigzujgcego”. Przygotowanie projektu prawa spadkowego powierzono Sewerynowi
Szerowi (referent) oraz Janowi Witeckiemu (koreferent). Na zakonczenie obrad J. Wasilkowski
ztozyt wniosek o dostarczenie cztonkom Komisji niezbg¢dnych materiatéw pomocniczych. Co
istotne, nie znajdowaty si¢ wsrod nich ,,sowieckie” wzory prawa, lecz przede wszystkim zrodta
zachodnioeuropejskie!?®. Podczas gdy cztonkowie Komisji prowadzili prace nad projektem
kodeksu cywilnego, jesienig 1948 roku doszto do przesilenia politycznego i powaznych zmian
w szeregach partii. Nastgpita drastyczna zmiana kursu politycznego, przystapiono do
stalinizacji wszystkich dziedzin zycia panstwowego. Zmiany te wptynety takze na kodyfikacje
prawa cywilnego. Przetomowe dla prac Komisji Kodyfikacyjnej Prawa Cywilnego byto
posiedzenie w dniu 9 grudnia 1948 roku. Wowczas do grona cztonkéw Komisji dotaczyli dwaj
sedziowie Sadu Najwyzszego, powickszajac sktad Komisji do siedmiu 0s6b*®, W Il kwartale
1949 roku nie toczyly si¢ juz zadne prace nad tzw. ,majatkowym prawem cywilnym”.
Prawdopodobnie wigc prace nad projektem kodeksu cywilnego zakonczyly si¢ wezesng wiosng
1949 roku®3t,

Dnia 27 wrze$nia 1950 roku Prezydium Rzadu uznalo za sprawe pilng i konieczng

opracowanie kodeksu cywilnego i karnego Polski Ludowej'®?. Byl to jeden z symptomow

128 W sktad komisji wchodzito pieciu cztonkéw: Jan Wasilowski (prof. UW), Marian Lisiewski (sedzia SN), Jan
Witecki (sedzia SN), Seweryn Szer (Wicedyrektor Departamentu Ustawodawczego w Ministerstwie
Sprawiedliwosci), Aleksander Wolter (sedzia SA), natomiast przewodniczacym zostal minister Henryk
Swiatkowski. Zob. P. Fiedorczyk, Dokumenty archiwalne dotyczace organizacji prac nad unifikacja i kodyfikacja
prawa cywilnego w latach 1945-1948, Miscellanea Historico-luridica 2004, t. IV, s. 166.

129 4. Moszynska, Geneza..., op. cit., s. 107-110.

180 Byli to: Maurycy Grudzinski oraz Jerzy Marowski. W ocenie P. Fiedorczyka poszerzenie sktadu Komisji
wynikato ze zbyt duzego obciazenia dotychczasowych cztonkow, zwiazanego z pos$piesznym tempem i szerokim
zakresem prac. A. Moszynska wskazuje za$, Zze wola przyspieszenia prac nie byta jedynym motywem poszerzenia
sktadu Komisji. W obliczu zmian, jakie planowano przeprowadzi¢, prawdopodobnie liczono na dyspozycyjnosé¢
nowych czlonkow i zapewnienie w ten sposOb wymaganej wigkszoSci w glosowaniach Komisji. Zob.
P. Fiedorczyk, Unifikacja i kodyfikacja prawa rodzinnego w Polsce (1945-1964), Bialystok 2014, s. 89;
A. Moszynska, Geneza..., op. cit., s. 111

181 Tak: 4. Moszyrnska, Geneza..., op. Cit., s. 113. Zob. takze: P. Kowalski, Z badaf nad prawem spadkowym w
projekcie kodeksu cywilnego z 1948 r., Miscellanea Historico-luridica 2013, t. XIl, s. 265; zob. takze
W. Czachorski, Przebieg prac..., op. cit., s. 8-9; S. Grodziski, z dziejow unifikacji polskiego prawa cywilnego,
Czasopismo Prawno-Historyczne 1985, z. 2, s. 299; S. Grodziski, Prace nad kodyfikacjg i unifikacjg polskiego
prawa prywatnego (1919-1947), Kwartalnik Prawa Prywatnego 1992, z. 1-4, s. 28; J. Gorska, Prace nad
kodyfikacja i unifikacja prawa w Polsce po drugiej wojnie swiatowej, Z Dziejow Prawa 2019, t. 12, s. 653-664.
132 Ust. 1 uchwaty Prezydium Rzadu z dnia 27 wrze$nia 1950 r. w sprawie opracowania nowych kodeksow Polski
Ludowej — karnego i cywilnego, Monitor Polski, Nr A-106, poz. 1336-1340, s. 865.
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proby wprowadzania sowieckich wzorcow we wszystkich sferach zycia'3®. Zaczeto
kwestionowa¢ warto$¢ dotychczasowego dorobku Komisji Kodyfikacyjnej, czego jaskrawym
przejawem byta samokrytyka opublikowana przez J. Wasilkowskiego, rektora Uniwersytetu
Warszawskiego, bedacego jedng z czotowych postaci w pracach nad unifikacja i kodyfikacja
prawa cywilnego. J. Wasilkowski uznat w niej, ze cel prac kodyfikacyjnych zostat okre§lony
niewlasciwie 1 wskutek tego kodeks opracowany wedlug planu z 1947 roku byltby
anachronizmem juz w chwili ogloszenia. W kontek$cie prawa spadkowego uznat za$, ze
,Obowigzujace prawo spadkowe wykazuje znaczne wplywy ideologii burzuazyjne;j”,
skrytykowat obowigzujacy wowczas zakres swobody testowania wskazujac, iz
,hieograniczona niemal swoboda rozporzadzania przez testament nasuwa watpliwosci,
zwlaszcza w okresie przejsciowym, kiedy elementy kapitalistyczne nie ulegly jeszcze
catkowitej likwidacji”. Podsumowujac poczynione rozwazania J. Wasilkowski uznat, ze ,,jedng
z istotnych wadliwosci obowigzujacego prawa spadkowego jest jego zawily system
I przecigzenie przepisami, dotyczacymi kwestii, ktore mogly mie¢ istotne znaczenie w ustroju
kapitalistycznym, lecz ktore w Panstwie Ludowym komplikuja tylko niepotrzebnie sprawy
spadkowe**, Pospieszna sowietyzacja miata wiec objaé takze prawo spadkowe. Jednakze
zmiany w tym zakresie wzbudzaly mniejsze watpliwosci niz prawa rzeczowego czy
zobowigzah'®,

Pierwszy projekt kodeksu cywilnego PRL powstat juz w 1951 roku, lecz nie zostat
oficjalnie opublikowany*¢. W lipcu 1954 roku, naktadem Wydawnictwa Prawniczego, ukazat
sie projekt kodeksu cywilnego'®’, ktory zostat poddany dyskusji. Po naniesieniu poprawek, pod
koniec 1955 roku, ukazala sic nowa wersja projektu kodeksu'®. Roznice miedzy redakcja
z 1955 roku a wcze$niejszag o rok wersja byly znaczne, o wiele liczniejsze niz pomigdzy
projektem z 1951 roku a 1954 roku. Prawu spadkowemu po$wigcono 126 artykutow (art. 753-
878). Zaproponowane rozwigzania w zakresie dziedziczenia testamentowego nie spotkaty si¢

z aprobatg doktryny i praktyki. W szczegdlno$ci krytykowano istotne ograniczenie swobody

138 O wytyczonym kierunku planowanych dziatan $wiadczy¢é moze chociazby zmiana nazwy organu prasowego
Ministerstwa Sprawiedliwosci z ,,Demokratyczny Przeglad Prawnicy” na ,,Nowe Prawo” oraz tytut artykutu, ktéry
ukazat si¢ w drugim numerze odmienionego organu prasowego: Pomoc, przyktad, przyjazn ZSRR drogowskazem
naszych prac kodyfikacyjnych, Nowe Prawo 1950, Nr 11, s. 5-6. Redakcja nie podata autora artykutu.

134 3, Wasilkowski, Kodyfikacja prawa cywilnego w Polsce, Nowe Prawo 1950, Nr 12, s. 3-7

135 Na uwage zastuguje, ze Komisja Kodyfikacyjna uchwalila wstepne tezy prawa spadkowego w ciagu jednego
dnia, a nastepnie podczas zaledwie jednego posiedzenia przedyskutowala uzasadnienie szczegdtowe oraz projekt
catego dziatu. Zob. 4. Moszynska, Geneza..., op. cit., s. 161-188.

136 Zoh.: A. Moszynska, Prawo spadkowe w nieznanym projekcie kodeksu cywilnego, Z Dziejow Prawa, t. 10,
Katowice 2017, s. 163-179.

137 projekt Kodeksu Cywilnego Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, Warszawa 1954.

138 Projekt Kodeksu Cywilnego Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, Warszawa 1955.
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testowania zawarte w art. 788 projektu z 1954 roku, ktére zostato z niewielkimi zmianami
redakcyjnymi powtdrzone w art. 791 projektu z 1955 roku. Zgodnie z tym przepisem
spadkodawca mégt powotaé do catosci lub czesci spadku jedna lub kilka oséb sposrod zywych
spadkobiercow ustawowych albo sposréod organizacji socjalistycznych (§1). Jezeli
spadkodawca powotat do spadku inng osobe, rozporzadzenie zostawato z mocy ustawy
ograniczone do przedmiotéw stanowigcych mienie osobiste i podlegato przepisom o zapisach.
Spadek lub czes$¢ spadku, ktérych takie rozporzadzenie dotyczylo, przypadato spadkobiercom
ustawowym (§2)°.

Projekt z 1955 roku w zakresie form testamentu zachowywatl podzial na testamenty
zwykle (art. 781-784) i testamenty szczeg6lne (art. 785-788)1%°, Zgodnie z art. 781 projektu
testament zwykly mégt by¢ sporzadzony w formie pisma wiasnorgcznego, w formie aktu przed
notariuszem albo w formie aktu przed przewodniczacym prezydium gromadzkiej rady
narodowej lub przed przewodniczacym prezydium rady narodowej miasta, w ktorym nie ma
panstwowego biura notarialnego. Kolejne przepisy poswiecone byty odpowiednio
testamentowi wlasnorecznemu (art. 782)'*, notarialnemu (art. 783)%? oraz allograficznemu
(art. 784)'%3, Natomiast wérdd testamentow szczegdlnych przewidziano testament ustny (art.

785)1*4, podrozny (art. 786)° oraz wojskowy (art. 787)%46. Testament szczegdlny mial tracié

139 3. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe, Warszawa 1959, s. 287. Autor podkreslit, iz proponowane ograniczenia
swobody testowania byly w istocie znacznie silniejsze od ograniczen wprowadzonych w art. 422 i 433 kodeksu
cywilnego RFSRR.

140 projekt Kodeksu Cywilnego Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej, Warszawa 1955, s. 111-113.

141 Art. 782. § 1. DekrPrSpadk: ,, Testament wtasnoreczny powinien byé napisany w cato$ci przez spadkodawce
pismem r¢cznym, przez niego podpisany i zaopatrzony w datg. § 2. Jednakze brak daty nie pociaga za soba
niewazno$ci testamentu, jezeli dat¢ mozna ustalié.”

142 Art. 783. DekrPrSpadk: ,, Testament przed notariuszem powinien byé sporzadzony stosownie do przepisow
dotyczacych formy aktu notarialnego.”

143 Art. 784. § 1. DekrPrSpadk: ,, Testament przed przewodniczacym prezydium gromadzkiej lub miejskiej rady
narodowej sporzadza sie w ten sposob, ze spadkodawca o$wiadcza swg wole przewodniczgcemu prezydium rady
w obecnosci dwoch swiadkoéw, a przewodniczacy osobiscie lub przez przybranego protokolanta wole
spadkodawcy spisuje podajac date jej spisania. Protokdt powinien by¢ odczytany przez przewodniczacego w
obecnosci $wiadkow i1 podpisany przez spadkodawce, Swiadkdéw i przewodniczacego. § 2. Jezeli spadkodawca nie
moze podpisa¢ protokohu, nalezy to w protokole zaznaczy¢ ze wskazaniem przyczyny. § 3. Osoby ghiche lub
nieme nie moga sporzadzi¢ testamentu przed przewodniczacym prezydium rady narodowe;j.”

144 Art. 785. 8§ 1. DekrPrSpadk: ,,Jezeli wskutek szczegdlnych okoliczno$ci zachowanie zwyklej formy testamentu
jest niemozliwe albo bardzo utrudnione, spadkodawca moze o§wiadczy¢ ostatnia wolg ustnie przy jednoczesnej
obecnosci co najmniej dwoch §wiadkoéw (testament ustny). § 2. Tres¢ testamentu ustnego moze by¢ stwierdzona
badz w ten sposob, ze §wiadkowie zloza co do niego zeznania przed sadem, badz w ten sposob, ze jeden ze
swiadkow albo osoba trzecia spisze wole spadkodawcy z podaniem miejsca i daty jego o§wiadczenia oraz miejsca
i daty sporzadzenia pisma, a pismo to podpisze spadkodawca i §wiadkowie albo tylko obaj §wiadkowie.”

145 Art. 786. DekrPrSpadk: ,,Podczas podrozy na polskim statku morskim lub powietrznym mozna sporzadzié
testament przed dowodca statku lub jego zastepca w sposob przewidziany dla sporzadzenia testamentu przed
przewodniczacym prezydium rady narodowej. Jezeli zachowanie tej formy nie jest mozliwe, mozna sporzadzi¢
testament ustny.”

146 Art. 787. § 1. DekrPrSpadk: ,,W czasie mobilizacji albo w czasie dziatan wojennych osoby w czynnej shuzbie
wojskowej, osoby powotane do osobistych §wiadczen wojennych, osoby przebywajace na mocy stosunku
stuzbowego lub umownego przy jednostkach wojskowych oraz osoby znajdujace si¢ na okrgtach wojennych Iub
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moc z uptywem sze$ciu miesiecy od ustania okoliczno$ci, ktore uzasadniaty niezachowanie
zwyktej formy testamentu, chyba ze spadkodawca zmart przed upltywem tego terminu (art.
788).

23 sierpnia 1956 roku, po raz kolejny, powotana zostata Komisja Kodyfikacyjnal4’. Byt
to istotny przejaw postepujacej odwilzy politycznejl*®. Celem Komisji bylo opracowanie
podstawowych projektow kodyfikacyjnych z zakresu dziatalno$ci organdéw wymiaru
sprawiedliwosci, a zwtlaszcza kodekséw cywilnego 1 karnego, postepowania cywilnego
i karnego oraz prawa o ustroju sadow i o ustroju adwokatury'#. Podczas pierwszego czytania
projektu kodeksu cywilnego nie zostat przedstawiony zaden nowy projekt praw spadkowego.
Jako wersja robocza zaprezentowana zostata ksiega IV projektu opublikowanego w 1955
roku'*®, Podczas rozwazan nad formami testamentow intensywng dyskusje wywotata kwestia

katalogu testamentow zwyktych®®!

. J. Gwiazdomorski zaproponowat wykreslenie testamentu
allograficznego 1 wprowadzenie na jego miejsce testamentu ustnego argumentujac, ze zgodnie
z obserwacja praktyki testamenty allograficzne z reguly sporzadzano nie przestrzegajac
wymogow ustawy, co powodowato ich niewazno$¢. W rezultacie Sad Najwyzszy dazac do
zachowania woli spadkodawcy, staral si¢ traktowac takie testamenty jako testamenty ustne,
jednak w drodze nadmiernej liberalizacji wyktadni art. 82 DekrPrSpadk, tak dalece rozszerzat

mozliwo$¢ sporzadzenia testamentu ustnego, ze wiasciwie przeksztalcal go w testament

zwykly'®?. Konkluzje te podzielit J. Marowski wskazujgc, ze znaczna cze$¢ ludnosci byta

na statkach wchodzacych w sktad Polskich Sit Zbrojnych moga sporzadzi¢ testament: 1) przed dowoddca jednostki
wojskowej lub przed wyznaczonym przez niego oficerem w sposob przewidziany dla sporzadzenia testamentu
przed przewodniczacym prezydium rady narodowej; 2) przez oswiadczenie podyktowane innej osobie; testament
taki powinien by¢, z podaniem daty jego sporzadzenia, podpisany przez spadkodawce i dwoch jednoczesnie
obecnych §wiadkow; 3) w formie przewidzianej dla testamentu ustnego; jezeli spadkodaweca jest ranny lub chory,
swiadkowie, wobec ktorych spadkodawca o$wiadcza swa wole, mogg nie by¢ jednocze$nie obecni. § 2.
Dowoddcow uprawnionych do przyjmowania o$wiadczen ostatniej woli oraz sposdb przechowywania
sporzadzonych przez nimi testamentdw oznaczy rozporzadzenie Ministra Obrony Narodowe;j.”

147 Zarzadzenie nr 227 Prezesa Rady Ministrow z dnia 23 sierpnia 1956 r. w sprawie powolania Komisji
Kodyfikacyjnej przy Ministrze Sprawiedliwosci (M. P. z 1956 r. Nr 70, poz. 856).

148 p_ Fiedorczyk, O powstaniu, strukturze organizacyjnej i trybie prac Komisji Kodyfikacyjnej z 1956 roku, [w:]
M. Mikotajczyk (red.) (et. al.), O prawie i jego dziejach ksiggi dwie. Studia ofiarowane Profesorowi Adamowi
Litynskiemu w czterdziestopigciolecie pracy naukowej i siedemdziesigciolecie urodzin, Biatystok-Katowice 2010,
ks. Il, s. 473-484.

149§ 1 zarzadzenia nr 227 Prezesa Rady Ministréw z dnia 23 sierpnia 1956 r. w sprawie powolania Komisji
Kodyfikacyjnej przy Ministrze Sprawiedliwo$ci (M. P. z 1956 r. Nr 70, poz. 856).

150 Zob. A. Moszyniska, Geneza..., op. cit., s. 288.

151 Szczegdtowy opis dyskusji Komisji Kodyfikacyjnej nad ksztaltem prawa spadkowego przedstawita
A. Moszynska, Geneza..., op. Cit., s. 288-391. Dyskusja miata miejsce podczas sesji w Domu Pracy Tworczej
Polskiej Akademii Nauk ,,Madralin”, ktora odbyta si¢ w dniach 12-16 maja 1958 roku i, jak sie¢ miato pdzniej
okaza¢, miata istotne znaczenie dla katalogu form testamentow, ktory znalazt si¢ w k.c. z 1964 roku. W dyskusji
brali udziat: J. Marowski, J. Wasilkowski, J. Gwiazdomorski, K. Przybytowski, A. Wolter i W. Bendetson.

152 A, Moszynska, Geneza..., op. cit., s. 305-306. Por. np. Orzeczenie SN z 22.12.1951 r., C 1325/51, OSN 1952,
Nr 3, poz. 84; Uchwata SN z 27.09.1961 r., 3 CO 27/61
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przyzwyczajona do testamentu ustnego. Zdarzato si¢ jednak, ze testator powracat do zdrowia
I zyt jeszcze dtugo po dokonanym rozrzadzeniu, a tres¢ testamentu ulegata zapomnieniu. Majac
to na wzgledzie zaproponowat ograniczenie skutecznosci testamentu ustnego do 6 miesiecy od
daty jego sporzadzenia. Zaznaczyt rowniez, ze wymogi jakie stawial dekret dla testamentu
allograficznego byty nie do utrzymania i sporzadzajacy testament z reguty ich nie znali. Te dwa
stanowiska sklonity J. Wasilkowskiego do wysunigcia tezy, ze jako testament zwykty nalezy
utrzyma¢ jedynie testament holograficzny 1 testament notarialny. Wigczenie testamentu
ustnego do katalogu testamentow zwyktych uznat za niecelowe, gdyz forma ta kryta powazne
niebezpieczenstwo znieksztalcenia woli spadkodawcy przez $wiadkéw. Dopuszczat co
najwyzej pewne rozszerzenie przestanek zezwalajacych na sporzadzenie testamentu ustnego,
nie zaliczajac jednak tej formy do typowych form testamentu. Zaznaczyt takze, iz niezaleznie
od uregulowania omawianego zagadnienia, sporzadzanie testamentéw bylo w Polsce
rzadkoscig. Zdaniem K. Przybylowskiego judykatura woOwczas dobrze radzita sobie
Z sytuacjami spowodowanymi obowigzujacymi regulacjami i zaproponowat rozwazenie
wprowadzenia korekt jedynie w przestankach testamentu ustnego. Natomiast A. Wolter
opowiedziat si¢ za wykresleniem testamentu allograficznego, gdyz nie byt przekonany, ze wola
spadkodawcy zostanie w przypadku tej formy nalezycie udokumentowana oraz podzielit
stanowisko wprowadzenia testamentu ustnego jako formy zwyklej. Pomyst ten popart
W. Bendetson wskazujac, ze jezeli okresli si¢, iz mozna sporzadzi¢ testament tylko
wlasnorecznie lub przed notariuszem to spoleczenstwo si¢ do tego dostosuje, a chlop, w razie
checi sporzadzenia testamentu, moze udaé si¢ do notariusza. Wiekszos$¢ uczestnikOw dyskusji
(4 osoby) opowiedziala si¢ za wykresSleniem przepisu traktujacego o testamencie
allograficznym (art. 784 projektu kodeksu cywilnego). Tym samym katalog testamentdéw
zwyktych sktada¢ miat si¢ wytacznie z dwoch form testamentu: whasnorecznego i notarialnego.
Nie zostal natomiast przyjety wniosek o rozszerzenie katalogu form zwyklych testamentu
0 testament ustny*>3,

Kolejnym elementem dyskusji bylo wuregulowanie dotyczace testamentu
wlasnorecznego. K. Przybytowski zglosit wniosek, by usunaé wszelkie wymagania dotyczace
daty w przypadku testamentu holograficznego argumentujac, ze wymagania w tym
przedmiocie czesto wywolywaly niewazno$¢ testamentu, czemu starata si¢ przeciwdziataé

praktyka'®*. Wniosek ten zostal uznany przez J. Gwiazdomorskiego za zbyt radykalny, ktéry

153 Zob. szerzej: A. Moszynska, Geneza..., op. cit., s. 306 i n.
154 4. Moszynska, Geneza..., op. cit., s. 307. Por. np. orzeczenie SN z dnia 6 czerwca 1956 r., 4 Co. 3/56, Pafistwo
i Prawo 1947, z. 1, s. 205-207.
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podkreslit, ze data miata czgsto istotne znaczenie, wigc nie nalezato jej catkowicie eliminowac,
lecz raczej rozwazy¢ ztagodzenie wymogow z nig zwigzanych. Zaproponowal jednocze$nie
rozwigzanie polegajace na tym, ze brak daty nie bedzie pociggal za soba niewazno$ci
testamentu, jezeli brak ten nie wywolywat watpliwosci czy spadkodawca w chwili sporzadzania
testamentu byl zdolny do sporzadzenia testamentu, ani czy jeden z kilku testamentow
spadkodawcy nie zostal odwotany, ani tez co do tresci testamentu. Do tak sformutowanego
wniosku J. Gwiazdomorskiego przylaczyli si¢ J. Wasilkowski i K. Przybytowski®®®,

Sposrod zwyklych form testamentu najmniejsze watpliwosci budzit testament
notarialny w przypadku, ktorego rozwigzanie zaproponowane w projekcie kodeksu cywilnego
PRL (art. 783) postanowiono pozostawi¢ bez zmian wskazujac jednocze$nie, ze tego rodzaju
testament powinien zosta¢ sporzadzony stosownie do przepisow dotyczacych formy aktu
notarialnego*®®.

Przedmiotem ozywionej dyskusji stato si¢ takze zagadnienie szczegOlnych form
testamentu. J. Marowski oraz K. Przybylowski zglosili postulat zwigkszenia do trzech liczby
swiadkow przy testamencie ustnym, analogicznie do rozwigzania przewidzianego w art. 82
DekrPrSpadk. K. Przybylowski zaproponowat takze, by sposrod przewidzianych w dekrecie

licznych okoliczno$ci uzasadniajacych sporzadzenie testamentu ustnego®®’

pozostawi¢ jedynie
niebezpieczenstwo rychtej $mierci. Zaproponowane zmiany zostaly zaakceptowane, za$ art.
785 § 1 projektu kodeksu cywilnego otrzymal brzmienie odpowiadajace zgloszonym
postulatom?®8, Kolejnym, wymagajacym uwagi, zagadnieniem byt sposob potwierdzania tresci
testamentu ustnego. Zdaniem K. Przybylowskiego testament szczegdlny powinni zawsze
podpisac trzej swiadkowie. Natomiast J. Gwiazdomorski zaproponowat, by do stwierdzenia
tresci testamentu wystarczajace bylo zlozenie zgodnych zeznan $wiadkow przed sadem.
Przeciwny takiemu rozwigzaniu byt J. Wasilkowski, ktory wskazal, ze zeznania Swiadkow
mogly si¢ r6zni¢ co do kwestii nieistotnych oraz wnidst o ograniczenie terminem mozliwosci

ustalenia tresci testamentu przed sadem. Zaproponowana zmiana zostala zaaprobowana'®°,

15 4. Moszynska, Geneza..., op. cit., s. 308.

156 1hidem, s. 308.

157 Art. 82 DekrPrSpadk, jako okolicznosci, ktore w przypadku zaistnienia uzasadniajgcej obawy rychlej $mierci
spadkodawcy, uzasadnialy sporzadzenie testamentu ustnego, wskazywat: przerwanie komunikacji, epidemig,
dziatania wojenne, chorob¢ spadkodawcy oraz nieszczesliwy wypadek spadkodawcy.

158 Rozwigzanie zawarte w art. 785 § 1 projektu zostalo nastepnie powtdrzone w art. 952 § 1 k.c. Zob.
A. Moszynska, Geneza..., op. cit., s. 308.

159 Dalsza cze$é art. 785 miala brzmieé: § 2. Treéé testamentu ustnego moze byé stwierdzona w ten sposob, ze
jeden ze swiadkow albo osoba trzecia spisze wole spadkodawcy z podaniem miejsca i daty jego o§wiadczenia oraz
miejsca i daty sporzadzenia pisma, a pismo to podpisze spadkodawca i co najmniej dwaj Swiadkowie. § 3. W ciagu
roku od daty sporzadzenia testamentu ustnego jego tre$¢ moze by¢ stwierdzona takze przez zgodne co do tresci
zeznania $wiadkow zlozone przed sadem. A. Moszynska, Geneza..., op. cit., s. 308-309.
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Testament podrozny, bedacy druga przewidziang w projekcie forma testamentu
szczegllnego, w zakresie sposobu sporzadzenia ostatniej woli odsytat do testamentu
allograficznego. Ta forma testamentu zwyklego =zostala jednak wykre$lona podczas
wczesniejszych obrad. W zwiazku z tym J. Gwiazdomorski zaproponowal zmiang tresci art.
786 projektu, by przyjal on brzmienie nastepujace: ,,Podczas podrézy na polskim statku
morskim lub powietrznym mozna sporzadzi¢ testament przed dowddca statku lub jego zastepca
w ten sposob, ze spadkodawca oswiadcza swa wole dowddcy statku lub jego zastepcy
W obecnosci dwoch §wiadkow; dowodca statku lub jego zastepca spisuje wolg spadkodawcy,
podajac date jej spisania, i pismo to w obecnosci $wiadkéw odczytuje spadkodawcy, po czym
pismo podpisuja spadkodawca, swiadkowie oraz dowodca statku lub jego zastepca. Jezeli
spadkodawca nie moze podpisa¢ pisma, nalezy w pisSmie podaé¢ przyczyne braku podpisu
spadkodawcy. Jezeli zachowanie tej formy nie jest mozliwe, mozna sporzadzi¢ testament
ustny”. Zmiana ta zostata zaaprobowana, a nast¢pnie w niezmienionej formie przeniesiona do
art. 953 k.c.160.

Propozycje zmian pojawily si¢ takze w kontekscie testamentéw wojskowych. Kluczowa
byta koncepcja J. Wasilkowskiego, ktory zaproponowat skreslenie dotychczasowej regulacji
okreslajacej sposob sporzadzania testamentu wojskowego 1 zastgpienie jej delegacjg ustawowa
o nastgpujacej tresci: ,,Szczegdlng forme¢ testamentdw wojskowych okresli rozporzadzenie
Ministra Obrony Narodowej wydane w porozumieniu z Ministrem Sprawiedliwo$ci”. Pomyst
okazat sig trafiony, bowiem doktadnie takg tre$¢ otrzymat pozniej art. 954 k.c.161,

Ostatnim zagadnieniem w kontek$cie form testamentéw byly przepisy wspodlne dla
testamentow szczegolnych, a w szczegodlnosci problematyka okresu, w ktorym testamenty
szczegblne mialy zachowywac¢ swa moc. Podczas dyskusji przedstawiono propozycje zmian,
jednakze Zzadne nie zostaly w pelni zaaprobowane. Tym samym utrzymano dotychczasowe
rozwigzanie zawarte w art. 788 projektu, zgodnie z ktérym testament szczeg6lny tracit moc
Z uptywem szes$ciu miesiecy od ustania okolicznos$ci, ktore uzasadniaty niezachowanie zwyklej
formy testamentu, chyba ze spadkodawca zmart przed uptywem tego terminu. Bez zmian
pozostawiono takze przepisy projektu odnoszace si¢ do $wiadkow testamentu6?,

Po zakonczeniu przez Zespo6t Prawa Cywilnego Materialnego Komisji Kodyfikacyjne;j

pierwszego czytania projektu kodeksu cywilnego, kolejnym krokiem do stworzenia Kodeksu

160 4. Moszynska, Geneza..., op. Cit., s. 309.
161 |bidem, s. 309-310.
182 1idem, s. 310-311.
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cywilnego byta dyskusja publiczna, ktéra miata miejsce w 1960 roku'®3, W dyskusji publicznej,
na co uwage zwrocit A. Wolter podczas trzeciego czytania projektu kodeksu cywilnego, niemal
jednomy$lnie opowiedziano si¢ za przywroceniem formy allograficznej wskazujac, ze blisko
80% testamentéw sporzadzanych byto przed przewodniczacymi prezydiow narodowych.
Zdecydowano wigc o przywroceniu testamentu allograficznego w brzmieniu zaproponowanym
przez A. Woltera ze zmiang zasugerowang przez J. Wasilkowskiego, polegajaca na mozliwosci
oswiadczenia ostatniej woli nie tylko przed przewodniczacym, ale takze przed sekretarzem lub
cztonkiem prezydium rady narodowej®*. Po poprawkach redakcyjnych artykut ten stat sig
nastepnie art. 951 kodeksu cywilnego. W przypadku testamentu wiasnorgcznego Zespot przyjat
przepis w nastepujacym brzmieniu zaproponowanym przez A. Woltera: ,,Spadkodawca moze
sporzadzi¢ testament w ten sposOb, ze napisze go w caloSci pismem recznym, podpisze
| zaopatrzy data (testament wlasnoreczny)”. W przypadku testamentu notarialnego
zdecydowano si¢ wytacznie na wskazanie, iz ,,testament moze by¢ sporzadzony w formie aktu
notarialnego™®®, W przypadku testamentéw szczegdlnych poprawki naniesiono jedynie
w zakresie zasad stwierdzania testamentu. Na skutek poprawek referentow ograniczono
rocznym terminem mozliwo$¢ spisania o$wiadczenia spadkodawcy oraz doprecyzowano
termin 1 sposob ustalania tresci testamentu w przypadku, gdy jego tre$¢ nie zostata stwierdzona

pisemnie przez $wiadkow!®®. Przyjete rozwigzanie, po zmianach stylistycznych, znalazto si¢

163 7oh. J. Gwiazdomorski, Rezerwa czy zachowek?, Prawo i Zycie 1959, Nr 12, s. 3; J. Golawska, Konieczne
ograniczenia, Prawo i Zycie 1959, r 14, s. 2 i n.; Z prac Dziatu Prawa Cywilnego INP PAN, Panstwo i Prawo
1960, Nr 8-9, s. 428-434; H. Swiqtkowski, Spadki na wsi, Prawo i Zycie 1960, Nr 1, s. 1in.; J. Policzkiewicz, Gtos
w dyskusji nad ksigga piata projektu kodeksu cywilnego, Panstwo i Prawo 1960, z. 10, s. 115-119; 4. Moszynska,
Dyskusja publiczna nad projektem kodeksu cywilnego w 1960 r., Z Dziejéw Prawa 2019, Nr 12, s. 815-834.

164 Przyjeto przepis w brzmieniu nastepujgcym: § 1. Spadkodawca moze sporzadzié testament takze w ten sposob,
ze w obecnosci dwoch $wiadkow oswiadczy swa ostatnia wolg ustnie wobec przewodniczacego, cztonka
prezydium lub sekretarza prezydium gromadzkiej rady narodowej, miejskiej rady narodowej lub rady narodowej
osiedla. § 2. Oswiadczenie to nalezy spisa¢ w protokole z podaniem daty jego sporzadzenia. Protokoét ten nalezy
nastgpnie odczytaé spadkodawcy w obecnosci §wiadkow. Protokot powinien by¢ podpisany przez spadkodawce,
osobg, wobec ktorej wola zostata oswiadczona, oraz przez $wiadkow. Jezeli spadkodawca nie moze podpisaé
protokotu, nalezy to zaznaczy¢ w protokole ze wskazaniem przyczyny braku podpisu. § 3. Osoby ghuche lub nieme
nie moga sporzadzi¢ testamentu w sposob przewidziany w paragrafach poprzedzajacych. Zob. 4. Moszynska,
Geneza..., op. cit., s. 479-480. Kwestia katalogu osob, przed ktorymi mozna bylo sporzadzi¢ testament
allograficzny budzita istotne watpliwosci pod rzadzami DekrPrSpadk. Zob. orzeczenie SN z dnia 13 maja 1952 .,
C 578/52, Panistwo i Prawo 1952, z. 12, s. 883-884; uchwata SN z dnia 26 pazdziernika 1959 r., 1 CO 23/59, NP.
1960, Nr 10, s. 1372-1374; B. Walaszek, Niektdre problemy..., op. cit., s. 14-24; J. Gwiazdomorski, Przed kim
sporzadzad nalezy testament allograficzny, Nowe Prawo 1960, Nr 10, s. 1275-1287.

165 4. Moszynska, Geneza..., op. Cit., s. 480-481.

166 Przepisy te brzmiaty nastepujaco: ,,§ 2. Tre$é testamentu ustnego moze by¢ stwierdzona w ten sposob, Ze jeden
ze $wiadkOw albo osoba trzecia spisze o$wiadczenie spadkodawcy przed uptywem roku od jego zlozenia,
z podaniem miejsca i daty os§wiadczenia oraz miejsca i daty sporzadzenia pisma, a pismo to podpiszg spadkodawca
i dwaj $wiadkowie albo wszyscy $wiadkowie. § 3. Jezeli tres¢ testamentu ustnego nie zostala stwierdzona w
sposob, podany w paragrafie poprzedzajacym, tre$é takiego testamentu moze by¢ stwierdzona pdzniej, niz w ciagu
szesciu miesiecy od otwarcia spadku przez zgodne co do tresci zeznania Swiadkow zlozone przed sadem. Jezeli
przestuchanie jednego ze §wiadkow stanie si¢ niemozliwe lub natrafi trudne do przezwycigzenia przeszkody, sad
moze poprzestaé na zeznaniach dwoch swiadkéw”. Zob. A. Moszynska, Geneza..., op. Cit., S. 482.
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nastgpnie w art. 952 kodeksu cywilnego. Nie zgtoszono zadnych wnioskéw do pozostatych
przepisow regulujacych kwesti¢ testamentow szczego6lnych.

Projekt kodeksu cywilnego zostal przedtozony Ministrowi Sprawiedliwosci
w pazdzierniku 1961 roku, za$ juz w grudniu ukazat si¢ drukiem?®’. Minister sprawiedliwo$ci
niezwlocznie rozestat projekt do wszystkich ministerstw, Komitetu Centralnego PZPR, Urzedu
Rady Ministrow, Komisji Planowania przy Radzie Ministrow, Rady Panstwa, Pierwszego
Prezesa Sadu Najwyzszego oraz kilku innych urzedow 1 instytucji, wzywajac jednoczesnie do
zglaszania uwag do 31 stycznia 1962 roku. W przypadku prawa spadkowego pojawity si¢
jedynie nieliczne propozycje zmian, dotyczace najczeSciej kwestii drugorzednych'®. Dnia 22
lutego 1963 roku projekt kodeksu cywilnego zostat wniesiony do Sejmu'®,

Prace nad kodeksem cywilnym zakonczyto plenarne posiedzenie Sejmu w dniach 22
i 23 kwietnia 1964 roku'’®. Po niewielkich poprawkach Kodeks cywilny zostat ogloszony
w Dzienniku Ustaw w dniu 18 maja 1964 roku i wszedt w zycie dnia 1 stycznia 1965 roku. Akt
ten, ze zmianami, obowigzuje do dzisiaj.

W Kodeksie cywilnym z 1964 roku regulacje dotyczace formy testamentu zostaly
zawarte w art. 949-958 k.c. Modyfikacje wzgledem rozwiazan znanych DekrPrSpadk byty
niewielkie. Prawodawca zasadniczo zdecydowal si¢ na pozostawienie dotychczasowego
katalogu dostgpnych form, ktore zostaly wyraznie rozréznione na dwie grupy: testamenty
zwykte (art. 949-951 k.c.) i testamenty szczegdlne (art. 952-954 k.c.). O ile sporzadzenie
testamentow zwyktych nie zostalo ograniczone zadnymi dodatkowymi przestankami to dla
waznosci testamentow zwyklych wymagane jest zaistnienie pewnych, szczegdlnych
okoliczno$ci.

Pierwsza forma testamentu uregulowana w Kodeksie cywilnym jest testament
wilasnorgczny. Zgodnie z art. 949 k.c. spadkodawca moze sporzadzi¢ testament w ten sposob,
Ze napisze go w calosci pismem recznym, podpisze i opatrzy datg (§ 1). Jednakze brak daty nie
pociagga za sobg niewaznosci testamentu wlasnorgcznego, jezeli nie wywotuje watpliwosci co
do zdolnosci spadkodawcy do sporzadzenia testamentu, co do tre$ci testamentu lub co do

wzajemnego stosunku kilku testamentéw (§ 2).

167 Komisja Kodyfikacyjna przy Ministrze Sprawiedliwosci, Projekt Kodeksu Cywilnego, Warszawa 1961. Zob.
takze A. Wolter, Nowy projekt kodeksu cywilnego, Pafistwo i Prawo 1962, z. 2, s. 210-218.

188 4. Moszynska, Geneza..., op. cit., s. 528-529.

189 Druk sejmowy nr 123 i 124 Sejmu Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej (111 Kadencja — IV Sesja).

1703, Wasilkowski, Uchwalenie kodeksu cywilnego, Nowe Prawo 1964, Nr 6, s. 567-581; J. Wasilkowski,
Metoda opracowania i zatozenia kodeksu cywilnego, Panstwo i Prawo 1964, z. 5-6, s. 737-745.
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Nastgpny jest testament notarialny. Art. 950 k.c. regulujacy t¢ forme testamentu
wskazuje jedynie, ze testament moze by¢ sporzadzony w formie aktu notarialnego. Kodeks
cywilny nie okresla zadnych szczeg6téw dotyczacych sporzadzenia testamentu w tej formie.
Sporzadzenie testamentu w formie aktu notarialnego podlega wigc regulacji zawarte]
w przepisach ustawy z dnia 14 lutego 1991 roku Prawo o notariacie!’!. Zastosowanie znajda tu
w szczegoblnosci art. 79-95 PrNot.

Ostatnim testamentem zwyklym jest testament allograficzny, uregulowany art. 951 k.c.
Przepis ten od momentu wejécia w zycie Kodeksu cywilnego byt trzykrotnie zmieniany®’2.
W pierwotnym brzmieniu art. 951 § 1 k.c. wskazywal, ze spadkodawca moze sporzadzié
testament takze w ten sposob, ze w obecnosci dwoch swiadkow oswiadczy swa ostatnig wole
ustnie wobec przewodniczacego lub innego stale urzg¢dujacego cztonka prezydium gromadzkiej
rady narodowej, miejskiej (dzielnicowej) rady narodowej lub rady narodowej osiedla albo
wobec sekretarza gromadzkiego (miejskiego, osiedla). Oswiadczenie spadkodawcy miato by¢
spisywane w protokole z podaniem daty jego sporzadzenia. Protokdt miat by¢ odczytywany
spadkodawcy w obecnosci §wiadkow. Protokét powinien by¢ podpisany przez spadkodawce,
przez osobe, wobec ktérej wola zostata o§wiadczona, oraz przez §wiadkow. Jezeli spadkodawca
nie mogl podpisa¢ protokotu, nalezato to zaznaczy¢ w protokole ze wskazaniem przyczyny
braku podpisu (§ 2). Osoby ghiche lub nieme nie mogly sporzadzi¢ testamentu w sposob
przewidziany w ten sposéb (8 3). Zgodnie z aktualnym brzmieniem art. 951 § 1 k.c.
spadkodawca moze sporzadzi¢ testament takze w ten sposob, ze w obecnosci dwoch §wiadkow
oswiadczy swoja ostatnig wole ustnie wobec wojta (burmistrza, prezydenta miasta), starosty,
marszatka wojewddztwa, sekretarza powiatu albo gminy lub kierownika urzedu stanu
cywilnego.

W Kodeksie cywilny, podobnie jak w DekrPrSpadk, przewidziano trzy szczeg6lne
formy testamentu. Pierwszg z nich jest testamentu ustny, uregulowany w art. 952 Kk.c., zgodnie
z ktoérym, jezeli istnieje obawa rychitej Smierci spadkodawcy albo jezeli wskutek szczegdlnych
okoliczno$ci zachowanie zwyktej formy testamentu jest niemozliwe lub bardzo utrudnione,

spadkodawca moze o$wiadczy¢ ostatnig wole ustnie przy jednoczesnej obecnosci co najmnie;j

171 Ustawa z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie (t.j. Dz. U. z 2020 . poz. 1192 z p6zn. zm.).

172 Zmiany nastepowaly wylacznie w zakresie § 1 i zasadniczo dotyczyly podmiotow, przed ktérymi spadkodawca
mogt sporzadzi¢ testament allograficzny. Zob. art. 1 pkt. 37 ustawy z dnia 23 sierpnia 1996 r. 0 zmianie ustawy -
Kodeks cywilny (Dz. U. Nr 114, poz. 542); art. 24 pkt. 6 ustawy z dnia 24 lipca 1998 r. 0 zmianie niektérych
ustaw okreslajagcych kompetencje organéw administracji publicznej - w zwigzku z reforma ustrojowa panstwa
(Dz. U. Nr 106, poz. 668 z p6ézn. zm.). oraz art. 35 pkt. 3 ustawy z dnia 20 czerwca 2002 r. o bezposrednim
wyborze wojta, burmistrza i prezydenta miasta (Dz. U. Nr 113, poz. 984). Zob. takze M. Niedospiat, Testament
allograficzny (administracyjny), Warszawa 2004, passim.
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trzech $wiadkow (8 1). Tres¢ testamentu ustnego moze by¢ stwierdzona w ten sposob, ze jeden
ze $wiadkow albo osoba trzecia spisuje o§wiadczenie spadkodawcy przed uptywem roku od
jego ztozenia, z podaniem miejsca i daty o§wiadczenia oraz miejsca i daty sporzadzenia pisma,
a pismo to podpisuja spadkodawca i dwaj $wiadkowie albo wszyscy $wiadkowie (8 2).
W wypadku, gdy tres¢ testamentu ustnego nie zostanie w powyzszy sposob stwierdzona, mozna
ja w ciggu szesciu miesi¢cy od dnia otwarcia spadku stwierdzi¢ poprzez zgodne zeznania
swiadkow ztozone przed sadem. Jezeli przestuchanie jednego ze §wiadkow nie jest mozliwe
lub napotyka trudne do przezwyci¢zenia przeszkody, sad moze poprzesta¢ na zgodnych
zeznaniach dwoch swiadkow (8 3).

Druga forma testamentu szczeg6lnego, testament podrozny, uregulowana zostata w art.
953 k.c., zgodnie z ktorym podczas podrozy na polskim statku morskim lub powietrznym
mozna sporzadzi¢ testament przed dowddca statku lub jego zastepca w ten sposob, ze
spadkodawca o$§wiadcza swg wole dowddcy statku lub jego zastepcy w obecnos$ci dwoch
$wiadkow; dowodca statku lub jego zastepca spisuje wole spadkodawcy, podajac date jej
spisania, 1 pismo to w obecnosci swiadkéw odczytuje spadkodawcy, po czym pismo podpisujg
spadkodawca, $wiadkowie oraz dowodca statku lub jego zastepca. Jezeli spadkodawca nie
moze podpisa¢ pisma, nalezy w pismie podac przyczyne braku podpisu spadkodawcy. Jezeli
zachowanie tej formy nie jest mozliwe, mozna sporzadzi¢ testament ustny.

Testament wojskowy, bedacy trzecig i ostatnig formg testamentu szczegdlnego
przewidziang w Kodeksie cywilnym, zostat uregulowany w art. 954 k.c. Przepis ten zawiera
jednak wylaczenie delegacje dla ministra wtasciwego do spraw obrony narodowej, ktory
W porozumieniu z ministrem sprawiedliwosci miat szczegétowo okresli¢ te forme testamentu.
Rozporzadzenie Ministra Obrony Narodowej w sprawie testamentOw wojskowych wydane
zostato 30 stycznia 1965 rokul”. Stosownie do przepisow tego rozporzadzenia testament
wojskowy moze by¢ sporzadzony tylko w czasie mobilizacji lub wojny albo przebywania
w niewoli (§ 1). Testamenty wojskowe moga sporzadzac: 1) zohierze Sit Zbrojnych petigcy
czynng stuzbg¢ wojskowa; 2) pracownicy cywilni zatrudnieni w Sitach Zbrojnych; 3) osoby
cywilne towarzyszace Sitom Zbrojnym, a mianowicie: a) cztonkowie personelu stowarzyszenia
,Polski Czerwony Krzyz” i innych stowarzyszen udzielajacych pomocy wojskowej stuzbie
zdrowia, b) osoby wykonujace czynnosci duszpasterskie w Sitach Zbrojnych, ¢) cztonkowie
shuzb pomocniczych i inne osoby wykonujace §wiadczenia osobiste na rzecz Sit Zbrojnych.

Wedlug § 2 ust. 2 rozporzadzenia testament wojskowy moze by¢ sporzadzony réwniez przez

173 Rozporzadzenie Ministra Obrony Narodowej z dnia 30 stycznia 1965 r. w sprawie testamentow wojskowych
(Dz. U. Nr 7, poz. 38).
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inne osoby cywilne niz wymienione w ust. 1, jezeli znajduja si¢ na obszarze bedacym pod
wylacznym zarzgdem organéw wojskowych albo na jednostce pltywajacej Marynarki Wojennej
lub na statku powietrznym nalezacym do Sit Zbrojnych. Stosownie za$ do tresci § 3, testament
wojskowy moze by¢ sporzadzony wedhug jednej z nastgpujacych form: 1) spadkodawca
o$wiadcza swg ostatnig wol¢ ustnie s¢dziemu wojskowemu, ktory spisuje ja w protokole
Z podaniem miejsca i1 daty jego sporzadzenia, odczytuje protokét spadkodawcy i sporzadza
0 tym wzmianke; nastepnie protokot podpisuja spadkodawca i1 sedzia, a jezeli spadkodawca nie
moze si¢ podpisac, sedzia wojskowy powinien zamie$ci¢ w protokole uwage wyjasniajaca
powdd braku podpisu spadkodawcy; 2) spadkodawca oswiadcza swa ostatnig wole ustnie
W obecnos$ci dwoch $wiadkéw jednoczesnie obecnych, z ktérych jeden spisuje wolg
spadkodawcy, podajac miejsce 1 date jej spisania, a nastgpnie tak sporzadzony testament
podpisuja spadkodawca i dwaj $swiadkowie; 3) jezeli spadkodawca nie moze si¢ podpisac,
oswiadcza ustnie swg ostatnig wole w obecnos$ci trzech swiadkow jednoczesnie obecnych,
z ktorych jeden spisuje wole spadkodawcy podajac miejsce i date jej spisania wraz
Z wyjasnieniem powodu braku podpisu spadkodawcy; tak sporzadzony testament po
odczytaniu go spadkodawcy i dokonaniu o tym wzmianki podpisuja wszyscy trzej §wiadkowie.
W razie za§ obawy rychtej $mierci spadkodawcy wskutek odniesionych ran lub choroby albo
jezeli wskutek szczegdlnych okoliczno$ci zachowanie formy testamentu okre$lonej w ust. 1
jest niemozliwe lub bardzo utrudnione, testament wojskowy moze by¢ sporzadzony rowniez w
tej formie, ze spadkodawca o$wiadcza swa ostatnig wolg ustnie wobec dwoch §wiadkéw,
cho¢by niejednoczesnie obecnych; stwierdzenie tresci takiego testamentu moze nastgpic

W sposOb przewidziany w art. 952 8 2 i 3 k.c.

6. Whnioski

W prawie polskim testament nie ma definicji legalnej, ale jego cechy dekodowane s3
z wielu szczegdlowych norma prawnych. Przyjmuje sig, ze termin ,,testament”, wbrew zasadzie
racjonalnosci jezykowej, wystepuje w dwoch roznych znaczeniach. W zaleznosci od kontekstu
moze by¢ rozumiany jako czynno$¢ prawna lub dokument zawierajacy o$swiadczenie woli
testatora.

Testament, na tle pozostatych czynnosci prawnych, charakteryzuje si¢ szczegdlnymi
cechami, wilasciwymi tylko dla tej czynnosci prawnej. Przede wszystkim testament jest

czynnoscig prawng:
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— skuteczng mortis causa,

— jednostronng (nie zawiera oznaczonego adresata),

- o charakterze osobistym,

- odwotalnag,

- rozrzadzajaca,

— przysparzajaca,

— kauzalna,

- formalna.

W prawie polskim brak jest jakichkolwiek wytycznych co do minimalnej tresci
testament. Tym samym dla uznania okre$lonej czynno$ci prawnej za testament konieczne jest
jedynie zrealizowanie wymogow formalnych wy przez osobg¢ posiadajaca zdolno$¢ testowania.
Za brakiem wymogoéw w zakresie koniecznych elementow tresci testamentu przemawia takze
wykladnia systemowa i funkcjonalna przepisow Kodeksu cywilnego.

Dzisiejszy ksztalt prawa spadkowego, w tym takze przepisow o formie testamentu,
wynika bezposrednio z rozwigzan zawartych w prawodawstwach panstw, do ktérych wcielone
zostaly ziemie polskie wskutek zaboréw. Po odzyskaniu niepodlegtosci na ziemiach polskich
w dalszym ciggu obowigzywaly przepisy panstw zaborczych. Przepisow tych nie traktowano
jednak jak prawa obcego, lecz jako dzielnicowe prawa polskiel’. W rezultacie réwnolegle
funkcjonowato pig¢ odmiennych systeméw prawnych. Na terenie bytego zaboru pruskiego
prawo spadkowe regulowata V ksigga niemieckiego kodeksu cywilnego z 1896 roku (BGB).
Na obszarze bylego Krolestwa Kongresowego dziedziczenie regulowane bylo przez przepisy
zawarte w Kodeksie Napoleona oraz w Kodeksie Cywilnym Krolestwa Polskiego (art. 231-
235). W wojewddztwach wschodnich obowigzywaly rozwigzania znajdujace si¢ w tomie X cz.
1 Zwodu Praw (Swod Zakonow). Na terenie bylego zaboru austriackiego nadal obowigzywat
kodeks cywilny austriacki z 1811 roku (ABGB). Z kolei na przylaczonych do Polski
niewielkich obszarach Spiszu i Orawy obowigzywato prawo wegierskiel’®.

Obecnie obowigzujace rozwigzania dotyczace formy testamentu maja wieloletnig
tradycje. Kodeks cywilny, z niewielkimi zmianami, powtorzyl regulacje zawarte
w DekrPrSpadk. Dekret za$ czerpat z dorobku systeméw prawnych obowigzujagcych na

ziemiach polskich po odzyskaniu niepodleglosci. W rezultacie zasadniczo kazda ze znanych

114 7 Radwanski, Ksztaltowanie sie polskiego systemu prawnego w pierwszych latach II Rzeczypospolite;j,
Czasopismo Prawno-Historyczne 1969, z. 1, s. 33; S. Plaza, Historia prawa na tle poréwnawczym, cz. 111, Okres
miedzywojenny, Krakow 2001, s. 34.

175 K Séjka-Zielinska, Wielkie kodyfikacje..., op. cit., s. 146; A. Dziadzio, Austriacki kodeks..., op. cit., s. 501-
514; J. Ciggwa, Stan prawny..., op. cit., s. 120-151; J. Ciggwa, Recepcja prawa..., op. cit., s. 199-222.

140



przez ustawodawce polskiego form testamentu wystepowata w rdéznych odmianach
w systemach prawnych panstw zaborczych. Roéznorodne spojrzenie prawodawcow, pod
ktérych Polska byla wplywem, na problematyke formy testamentu doprowadzito we
wspotczesnym prawie polskim do wspotwystepowania testamentow prywatnych i publicznych,

zrownania ich skutkow prawnych i nieokres$lania wzajemnych korelacji.
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Rozdzial 3. Forma testamentu de lege lata

1. Uwagi wstepne

Poszczegolni ustawodawcy, projektujac przepisy dotyczace dziedziczenia, zazwyczaj
zastrzegajg wymog testowania w okre$lonej przez prawo formiel. Polski prawodawca nie
postapit inaczej i przewidziat dla testamentu wtasciwe tylko dla niego formy (art. 949-955 k.c.)
oraz wskazal, Ze testament sporzadzony w innej formie niz przez niego przewidziana jest
niewazny (art. 958 k.c.). Wymogi o formie testamentoéw obowigzuja bezwzglednie (ius cogens).
Tym samym w przypadku wad formalnych testamentu wystepuje najostrzejsza sankcja
przewidziana dla wadliwych czynno$ci prawnych polegajagca na tym, ze mimo istnienia
zewngtrznych pozoréw konkretnej czynno$ci prawnej, nie wywotuje ona zamierzonych
skutkéw prawnych.

Wobec tego zasadne jest rozwazenie, czy tak daleko posuniety formalizm w przypadku
rozrzadzen mortis causa w istocie realizuje postulaty, dla ktorych zostat wprowadzony, a takze,
czy ograniczenie swobody testowania poprzez uzaleznienie wazno$ci dokonanych rozrzadzen
od spelnienia wymogéw formalnych nie sprzeciwia si¢ prywatnoprawnej zasadzie autonomii
woli i niezaleznosci w podejmowaniu decyzji. Natomiast jesli testament faktycznie powinien
by¢ czynno$cig prawng dokonywang w formie szczegoélnej, nalezy zastanowi¢ sie, w jakim
stopniu obecny katalog form testamentu odpowiada potrzebom i mozliwo$ciom wspoétczesnych
testatorow. Zgola inne byly przeciez realia, w ktérych uchwalane byty obowigzujace do dzisiaj
regulacje prawa spadkowego. Nalezy zatem przyjrze¢ si¢ funkcjonowaniu poszczegdlnych
rodzajow testamentdw w praktyce oraz roli jaka w przypadku formy testamentu odgrywa

zasada favor testamenti wyrazona w art. 948 K.c.
2. Forma testamentu a autonomia woli
Wymogi formalne dotyczace procesu testowania moga by¢ postrzegane jako sprzeczne

z prywatnoprawng zasadg autonomii woli 1 niezalezno$ci w podejmowaniu decyzji.

W najogolniejszym ujeciu, autonomia cztowieka oznacza swobod¢ decydowania o wlasnym

1K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann (red.), Testamentary Formalities... op. cit., passim.



postepowaniu czy tez samodzielne rozstrzyganie swoich spraw?. Gwarantuje wiec mozliwosé
samostanowienia o sobie. Jako warto$¢ szczeg6lnie ceniona i silnie chroniona utozsamiana jest
z wolnoscig dokonywania wybordw. Mozna zatem powiedzie¢, Zze autonomia czlowieka
pozwala na samodzielne, niczym nieskrepowane rozstrzyganie swoich spraw w Zzyciu
osobistym?®. Autonomia czesto jest utozsamiana z samostanowieniem®. W istocie sprowadza si¢
to do uznania, ze czlowiek moze samodzielnie okresla¢ ,,co jest dla niego wazne i dobre”.
Zdolnos$¢ do samostanowienia przejawia si¢ wigc w akceptacji ,,prawa jednostki do posiadania
pogladow, dokonywania wyboréw i podejmowania dzialan zgodnie z wyznawanymi
wartosciami 1 przekonaniami”. Dzigki temu czlowiek kierujac si¢ wlasnymi racjami oraz
zamiarami moze uzewnetrzni¢ swojg wole®.

Realizacjg zasady autonomii woli we wspdlczesnym prawie cywilnym jest czynnos$¢
prawna. W pierwotnych systemach prawnych panowat skrajny formalizm, przybierajacy
niekiedy wrecz ksztalt magicznego rytuatu. Dla wywolania okre§lonego skutku prawnego
trzeba byto postuzy¢ sie $cisle ustalonymi formutami stownymi, uzywaé¢ w nakazany sposob
pewnych przedmiotéw, czy wrecz odgrywacé cate sceny w obliczu $wiadkow, sedziéw lub
catego szczepu. Na gruncie tych pierwotnych systemOw prawnych to, co dzisiaj nazywamy
formg czynnos$ci prawnej, w immanentny sposob zespalato si¢ z samg czynnoscig prawna,
stanowigc jej konstytutywny element pojeciowy®. W toku rozwoju systeméw prawnych
stopniowo odchodzono od tak rozumianego formalizmu, zas stopniowo wyksztalcata si¢ idea,
zgodnie z ktorg skutki prawne powinny wystepowaé o tyle, o ile czlowiek zachowat sie

W sposob, ktory wedle ogdlnych, przyjetych w danej kulturze regut znaczeniowych pozwalat

2 Zob. m.in. haslo ,,autonomia”, [w:] L. Drabik (et. al..), Stownik Jezyka Polskiego PWN, Warszawa 2006, s. 31;
podobnie hasto ,,autonomia”, [w:] S. Dubisz (red.) Uniwersalny Stownik Jezyka Polskiego PWN. A-J, Warszawa
2006, s. 156.

3 M. Safjan, Granice autonomii czlowieka w prawie wspotczesnym, [w:] J. Axer (et. al.), Uniwersyteckie wyktady
na koniec starego i poczatku nowego tysigclecia, Warszawa 2004, s. 111; M. Kruk-Jarosz, Autonomia, [w:]
B. Holyst, E. Smoktunowicz (red.), Wielka encyklopedia prawa, Warszawa 2005, s. 44; S. Szatkowski, Autonomia
pacjenta, Etyka 1998, Nr 31, s. 169; A. Wojcieszak, Autonomia pacjenta z zaburzeniami psychicznymi, Warszawa
2021, s. 19-22.

4 M. Safjan, Granice autonomii..., op. cit., s. 91; A. Lisowska, Ograniczenie autonomii jednostki, a moze ochrona
konstytucyjnych praw i wolnosci cztowieka? Normatywne aspekty stosowania ,,przymusu bezposredniego”
w psychiatrii, Filozofia Publiczna i Edukacja Demokratyczna 2014, t. 3, Nr 2, s. 114.

5 S. Darwall, The Value of Autonomy and Autonomy of the will, Ethics 2006, Nr 2 (116), s. 263-284; L. T.
Beauchamp, J. F. Childress, Zasady etyki medycznej, (tham. W. Jacorzynski), Warszawa 1996, s. 134; R. R. Faden,
T. L. Beauchamp, A History and Theory of Informed Consent, New York—Oxford 1986, s. 238; I. Berlin, Cztery
eseje o wolnosci, Warszawa 1994, s. 178-233.

& M. Grochowski, Skutki braku zachowania formy szczegdlnej o$wiadczenia woli, Warszawa 2017, s. 30 i n,;
J. Kurczewski, Prawo prymitywne: zjawiska prawne w spoteczenstwach przedpanstwowych, Warszawa 1973,
passim; Z. Radwanski, K. Mularski, [W:] Z. Radwanski, A. Olejniczak (red.), System Prawa Prywatnego. Tom 2...,
op. cit., s. 6; L. Hasenmeyer, Die gesetzliche Form der Rechtsgeschéfte, Frankfurt am Main 1971 s. 21.
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sadzi¢, ze zywit on wol¢ wywolania takich skutkow. Skutek prawny zaczat by¢ stopniowo
wigzany nie tyle z magicznym rytualem, lecz z sensem stow (czy szerzej, zachowan)’.

Obecnie instrumentami ksztaltowania stosunkow cywilnych zgodnie z wolg podmiotow
jej dokonujacej sg wigc czynnosci prawne. Podstawowym elementem czynnos$ci prawne;j jest
o$wiadczenie woli. Przyjmuje si¢, ze moze by¢ ono wyrazone przez kazde zachowanie si¢ dane;j
osoby, byleby ujawnialo jej wole w sposéb dostateczny. Przestanki stwierdzenia zlozenia
oswiadczenia woli oraz jego wykladnia sg rozne w zaleznos$ci od wartosci, ktore majg byc
chronione, w tym zalezg od rodzaju czynno$ci prawne;j®.

W $wietle obowigzujgcych przepisow prawa spadkowego zasada autonomii woli
przejawia si¢ poprzez przyznanie swobody w rozrzadzaniu majatkiem mortis causa kazdemu
kto posiada zdolno$¢ do czynno$ci prawnych (art. 944 § 1 k.c.). Swoboda testowania jest
w istocie fragmentem autonomii woli polegajacym na mozliwosci dokonania takiej czynnosci
prawnej, jaka jest testament i mozliwo$ci zawarcia w nim rozrzadzen majatkowych
skutecznych w chwili §mierci. Autonomia ta doznaje jednak pewnych ograniczen zwigzanych
m.in. z koniecznos$cig zachowania okreslonej formy czynno$ci prawnej. Wskazuje si¢ wrecz,
iz w prawie spadkowym z biegiem lat formalizm czynno$ci prawnych rozrdst si¢ do granic
mozliwosci®.

Za szczeg6lng formg rozrzadzen na wypadek $mierci zdaje si¢ przemawiaé przede
wszystkim ryzyko niezachowania si¢ oswiadczenia woli spadkodawcy, a tym samym
niemozno$¢ jej odtworzenia po jego $mierci. Rzeczywisto$¢, w ktorej spadkodawca tworzy
testament na wiele lat przed $miercia, nie jest niczym nadzwyczajnym??. Uptyw czasu nie stuzy

za$ utrwaleniu pewnych zdarzen w ludzkiej pamigci, dlatego w zdecydowanej wigkszo$ci

" Z. Radwarnski, K. Mularski, [W:] Z. Radwarski, A. Olejniczak (red.), System Prawa Prywatnego. Tom 2..., op.
cit., s. 6.

8 A. Brzozowski, W. Kocot, E. Skowronska-Bocian, Prawo cywilne. Cze$é ogdlna, Warszawa 2022, s. 259 i n.;
A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne..., op. cit., s. 313 i n.

9 Zob. np. D. Horton, Wills Law on the Ground, UCLA Law Review 2015, Nr 5 (62), s. 11-29; J. Solzbach,
Formstrenge bei Testamenten im deutsch—-US—amerikanischen Vergleich, Friedrich-Alexander-Universitét
Erlangen-Nirnberg 2016, s. 200-201; D. Horton, Tomorrow’s Inheritance: The Frontiers of Estate Planning
Formalism, Boston College Law Review 2017, Nr 2 (58), s. 540-598; L. A. Raventos, The Formal Validity of the
Mortis Causa Provisions in the Regulations 650/2012 (EU): An Article on Spanish Law, Journal of International
& Comparative Law 2016, Nr 3 (22), s. 515-532; I. Sasso, Will Formalities in the Digital Age: Some Comparative
Remarks, Italian Law Journal 2018, Nr 4, s. 169-193; M. Zatucki, Evidentiary function of the provisions on the
form of wills in the contemporary succession law: is the complete abandonment of formalism possible?, Trusts &
Trustees 2020, Nr 8-9 (26), s. 815.

10 Jako przyktad mozna wskazaé wyniki badan przeprowadzonych w Polsce na aktach spraw spadkowych z lat
1984-2004, gdzie analizowano problematyke sporzadzania testamentéw holograficznych. Stwierdzono, ze 86,2%
testamentow zostato sporzadzonych przez osoby powyzej 60 roku zycia — zob. K. Lizynska, Badanie
autentyczno$ci testamentu wlasnorecznego, Wroctaw 2008, s. 16-17. Podobne badanie przeprowadzone w USA
(Kalifornia) wykazato, ze testamenty byty sporzadzane $rednio 10 lat przed $miercia spadkodawcy, za§ mediana
wynosita 7 lat — zob. D. Horton, Wills Law..., op. cit., s. 38-39.
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spotykanych na $wiecie rozwigzan poszczeg6lni prawodawcy decyduja si¢ na wprowadzenie
wymogu utrwalania ostatniej woli spadkodawcy w postaci dokumentu. Analiza istniejacych
rozwigzan w tym przedmiocie prima facie wskazuje na konieczno$¢ istnienia pewnego rodzaju
fizycznego dowodu testowania, ktory moze by¢ dokonany zardwno w trakcie jego
wykonywania, jak i jaki$§ czas po nim. Prawodawcy dostrzegaja, ze kazda okoliczno$¢, ktora
W przewidzianej przez prawo formie potwierdza fakty zwigzane z rozrzgdzeniem mortis causa
osoby fizycznej, moze odgrywac istotng role w sferze poznania i ustalenia faktow istotnych dla
rozstrzygniecia danej sprawy spadkowej!!. Forma wymagana dla rozrzgdzef mortis causa
moze przyja¢ rézny ksztatt, poczawszy od wiasnorgcznego napisania przez spadkodawce
testamentu w calo$ci, poprzez obowigzek podpisania testamentu przez spadkodawce, az po
obowigzek sporzadzenia przez organ publiczny odpowiedniego protokotu®?,

Analiza rozwigzan dotyczacych formy testamentu w roznych prawodawstwach
pokazuje, ze niezaleznie od zakresu przyznanej testatorowi swobody testowania zasadg jest, iz
czynno$¢ testowania zostaje uwieczniona na piSmie®3. Innymi slowy rezultatem czynnosci
testowania jest powstanie dokumentu sporzadzonego przez samego spadkodawce lub osobe
trzeciag (np. notariusza, $wiadkoéw testamentu). Nie jest to jednak nic dziwnego, gdyz
wspoélczesnie postugiwanie sie dokumentem jest podstawg funkcjonowania w zasadzie
wszystkich instytucji, urzedéw i przedsiebiorstw’4. Pomimo dynamicznego rozwoju nowych
technologii 1 rozpowszechniania si¢ elektronicznych nos$nikéw danych potrzeba skladania
r6znego rodzaju o$wiadczen na dokumencie w formie pisemnej, cho¢ dzi§ moze by¢ uznawana
za anachroniczng, towarzyszy kazdemu podmiotowi prawa w zyciu codziennym, cieszac si¢
najwigkszym uprzywilejowaniem ws$rdod wszystkich $rodkow dowodowych spotykanych
W postepowaniu sgdowym oraz administracyjnym?®,

Jednakze w piSmiennictwie spotka¢é mozna stanowiska kwestionujace zasadno$¢
stosowania w prawie spadkowym formalizmu, przejawiajacego si¢ w konieczno$ci
skorzystania przez testatora ze skomplikowanej formy czynno$ci prawnej, zarezerwowanej

wylacznie dla testamentu. W stanowiskach tych, jako najwazniejsza, podkreslana jest zasada

1 M. Zatucki, Evidentiary function..., op. cit., s. 816.

12 K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann (red.), Testamentary Formalities... op. cit., passim.

13 M. Zatucki, Wills Formalities versus Testator's Intention. Functional Model of Effective Testation for Informal
Wills, Baden-Baden 2021, s. 121-122.

14 M. Rycerski, O pojeciu i istocie dokumentu, Kontrola Pafistwowa 2018, Nr 1, s. 41-50; £. Dylgg, Dokument
a dokument elektroniczny w prawie cywilnym — pojecie oraz istota desygnatu (w kontek$cie projektu nowelizacji
Kodeksu cywilnego i Kodeksu postgpowania cywilnego), Prawo Mediéw Elektronicznych 2011, Nr 1, s. 8-12.
15W. J. Kocot, Dalsza modernizacja kodeksowej regulacji formy pisemnej czynnosci prawnej, PPH 2016, Nr 10,
S. 5-16; D. Szostek, Nowe ujecie dokumentu w polskim prawie prywatnym ze szczegdlnym uwzglgdnieniem
dokumentu w postaci elektronicznej, Warszawa 2012 s. 26-29; M. Rycerski, O pojeciu..., op. cit., S. 41-50.
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dazenia do odzwierciedlenia woli spadkodawcy, co ma si¢ przejawiac nie tylko w ograniczeniu
formalnos$ci czy stosowaniu liberalnej wyktadni przepisoéw o formie testamentu, ale nawet na
catkowitym zniesieniu form testamentu we wspolczesnym prawie spadkowym. Poglad ten
wspiera¢ ma takze przyjecie doktryny substantial compliance i jej odmian jako instrumentéw
stuzacych utrzymaniu waznosci o$wiadczenia woli spadkodawcy w sytuacjach, gdy ten nie
dochowal wymaganych przez prawo wymogéw formalnych testamentu?®. Takie stanowisko nie
jest jednak uzasadnione, zwtaszcza ze doktryna substantial compliance, ktdra nie jest szeroko
rozpowszechniona i w zasadzie istnieje tylko w krajach common law, nie ma na celu usunigcia
formalnosci, a jedynie uzupeienie procesu ustalania waznosci testamentu?’.

Odstgpienie od wymogu dokumentowania o$wiadczenia woli na wypadek $mierci jawi
si¢ jako zbyt ryzykowne dla skutecznosci mortis causa tak ztozonego o$wiadczenia. Wydaje
si¢ wrecz, ze przyznanie kazdemu testatorowi pelnej, niczym nieskrgpowanej swobody co do
formy sktadanego przezen oswiadczenia woli na wypadek $mierci stanowitoby znaczne
utrudnienie w realizacji dokonanych rozrzadzen, a w rezultacie wplynelo negatywnie na ich
skutecznos¢. Zatem w przypadku czynno$ci prawnej jaka jest testament nalezy opowiedziec si¢
za pewnym ograniczeniem autonomii poprzez zastrzezenie dla niej szczegdlnej formy.
Mozliwos¢ odzwierciedlenia woli spadkodawcy jest przeciez bezposrednig konsekwencja
formalizmu czynnos$ci testowania. Jest to wystarczajacy powdd, dla ktdrego nie nalezy
rezygnowa¢ z pewnej dozy formalizmu. Testament jest bowiem czynnosciag prawna
jednostronng, w ktorej sktad wchodzi o§wiadczenie woli testatora nieskierowane do oznaczone;j
osoby i wywolujagce skutki prawne dopiero z chwilg jego $mierci. O$wiadczenie woli
spadkodawcy powinno by¢ zatem tak utrwalone, aby jego tres¢ mogta by¢ poznana przez inne
osoby z chwilg, kiedy stanie si¢ skuteczne, tzn. z chwilg $Smierci spadkodawcy. Utrzymanie
rozwigzania, w ktorym testament powinien by¢ sporzadzony w okreslonej szczegolnej formie,
pozwala na zwigkszenie bezpieczenstwa obrotu prawnego. Jest to réwniez jeden
z najwazniejszych powodow, dla ktérych prawodawca decyduje si¢ na utrzymanie takich

rozwigzan ustawowych. Dlatego nie jest celowe catkowite odejécie od formalizmu aktow

16 Zob. np. J. Lindgren, Abolishing the Attestation Requirement for Wills, North Carolina Law Review 1990, Nr
3 (68), s. 541-573; J. Lindgren, The Fall of Formalism, Albany Law Review 1992, Nr 4 (55), s. 1009-1033; T.E.
Simmons, Wills Above Ground, The Elder Law Journal 2016, Nr 2 (23), s. 344-370; A.V. Aloy, La relajacion de
las solemnidades del testamento, Revista de Derecho Civil 2016, Nr 4, s. 9-30; B.J. Crawford, Wills Formalities
in the Twenty-First Century, Wisconsin Law Review 2019, s. 269-294.

17 JH. Langbein, Substantial Compliance with the Wills Act, Harvard Law Review 1975, Nr 3 (88), s. 489-531;
P.T. Wendel, Wills Act Compliance and the Harmless Error Approach: Flawed Narrative Equals Flawed
Analysis?, Oregon Law Review 2017, Nr 2 (95), s. 339-396.
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mortis causa, a tym samym rezygnacja z przepisow pelnigcych funkcje dowodowa dla woli
spadkodawcy.

Inng kwestig jest natomiast pytanie o ksztalt form testamentu zarowno de lege lata jak
i de lege ferenda. W obliczu dokonanych i wciaz postgpujacych zmian technologicznych nie
sposOb uchroni¢ si¢ przed koniecznoscia rewizji zastanych. Zasadne jest postawienie pytania,
czy regulacje prawnospadkowe, stosunkowo niezmienne i powszechne, bo zwigzane
z budowang przez lata $wiadomos$cig prawng spadkodawcdéw i spadkobiercéw, a przez to
postrzegane jako jedna z podstaw gwarancji spotecznej §wiadomos$ci prawnej i bezpieczenstwa
stosunkéw prawnospadkowych, nie powinny wspotczesnie w wiekszym stopniu uwzgledniaé
kompromisu migdzy Wwymogami bezpieczenstwa Obrotu prawnego a postgpem
technologicznym i zwigzanymi z nim mozliwo$ciami oraz potrzebami. Zaniechanie zmian
w zakresie form testamentu moze stanowi¢ zagrozenie dla realizacji zasady swobody
testowania, gdyz o ile prawo spadkowe pozostaje niezmienne to otoczenie, w ktérym jest ono
stosowane, ulega zmianom wrecz epokowym?®. Z tej przyczyny w literaturze coraz cze$ciej
pojawiaja si¢ glosy o uwzglednieniu nowoczesnej technologii w ramach rozrzadzen na
wypadek $mierci, co mogloby nastapi¢ poprzez samodzielng regulacje nowych form,
wprowadzenie nowych form jako elementu innej formy albo modyfikacja niektorych

dotychczasowych form testamentu?®,

3. Wykladnia przepisow o formie testamentu a swoboda testowania

3.1. Uwagi wstepne

Formalizm czynno$ci prawnej jaka jest testament rozwijany byl w zasadzie od poczatku
prawa spadkowego. Wystepowat juz w prawie rzymskim, nastgpnie w wielkich kodyfikacjach
i jest obecny takze dzisiaj?>. W klasycznym ujeciu, przyjetym przez wspdlczesne
prawodawstwa, zasada formalizmu testamentu oznacza, ze kazde uchybienie przepisom
0 formie testamentu wywotuje skutek w postaci niewazno$ci tej czynno$ci prawnej?. Jest to

znaczace odstepstwo od wystepujacej w prawie prywatnym swobody formy czynnoS$ci

18 J. Trzewik, O formie testamentu na tle regulacji rozporzadzenia eIDAS, Panstwo i Prawo 2019, Nr 10, s. 78.

19 Zaob. np. K. Osajda, Wplyw rozwoju..., op. cit., S. 55; M. Zatucki, Wspolczesne tendencje rozwoju dziedziczenia
testamentowego — czyli nie tylko o potrzebie wprowadzenia wideotestamentu do nowego kodeksu cywilnego,
Roczniki Nauk Prawnych 2012, Nr 2, s. 42-51; A. Pabin, Testament..., op. cit., 5. 119-125.

2 K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann (red.), Testamentary Formalities. .. op. cit., passim.

2L M. Zatucki, Wills Formalities. .., op. cit., s. 29.
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prawnych??, Jako przyczyne takiego odstepstwa w przypadku czynnosci prawa spadkowego
wskazuje si¢ dbalo$¢ o interes publiczny i1 prywatny, ktory przejawia si¢ m.in. w takich
elementach jak:

— stwierdzenie, ze oSwiadczenie woli zostalo ztozone, a zatem dokonano czynnos$ci

prawnej,

— ulatwienie przeprowadzenia dowodu w razie ewentualnego sporu, zaréwno co do

samego faktu dokonania czynnosci prawnej jak i jej tresci,

— ochrona przez pochopnymi decyzjami poprzez sktonienie testatora do przemyslenia

decyzji dotyczacej sktadanego o§wiadczenia woli,

— ulatwienie sprawowania kontroli przez panstwo nad dokonanymi czynno$ciami

prawnymi,

— odréznienie czy w konkretnym przypadku mamy rzeczywiscie do czynienia

z testamentem, czy tylko z jego projektem, wynurzeniami spadkodawcy co do
zamiaru sporzadzenia testamentu lub z rozwazaniami o tym jak méglby wygladaé
przyszty testament,

— uniemozliwienie, w mozliwie najpeliejszym stopniu, sfalszowania, ukrycia,

zniszczenia lub zaginiecia dokonanego o$wiadczenia woli3.

Wazno$¢ testamentu, a zatem 1 jego skuteczno$¢, uzalezniona jest od S$cislego
przestrzegania wymogow formalnych przewidzianych dla poszczegdlnych jego form. Wymaog
ten jest powszechny we wszystkich wspotczesnych demokratycznych systemach prawnych?,
Oznacza to, ze sporzadzenie testamentu w sposob inny niz przewiduje to prawodawca nie
wywota skutkow prawnych pozadanych przez spadkodawce, a wigc nie bedzie moglo stanowic
tytutu dziedziczenia.

Spadkodawca ma takze pewna swobodg co do wyboru rozrzadzen testamentowych oraz
sformutowan, z ktorych skorzysta. Z drugiej strony zamknigty katalog form testamentu
niewatpliwie stanowi ograniczenie swobody testowania, bowiem nie mozna sporzadzi¢
testamentu w dowolnej formie?®. Ograniczenie to doznaje pewnego zlagodzenia poprzez

pozostawienie testatorowi wyboru formy testamentu. Wymogi formalne przewidziane dla

22 Szerzej na temat formy czynnoSci prawnych — zob. Z Radwarski, Z. Kuniewicz, [W:] Z. Radwanski,
A. Olejniczak (red.), System Prawa Prywatnego. Tom 2..., op. cit., S. 173-176.

B E. Skowronska, Forma testamentu.. ., op. cit., s. 17; S. Wojcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System...,
op. cit.,, s. 363-364; J. Rudnicki, Rola formy..., op. cit., s. 35-36. J. Gwiazdomorski, Formy testamentu, Nowe
Prawo 1966, Nr 6, s. 713.

24 M. Zatucki, Wills Formalities.. ., op. cit., S. 29.

% M. Niedospiat, Swoboda testowania, Bielsko-Biata 2002, s. 81; S. Wojcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.),
System..., op. cit., S. 364.
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testamentu sprawiajg jednak, ze w pewnych sytuacjach moga powsta¢ watpliwosci co do
wazno$ci dokonanych rozrzadzen z uwagi np. na niezachowanie formy wtasciwej dla
testamentu lub wykorzystanie rozrzadzen nieznanych prawu. Nalezy zatem rozwazy¢ czy
I W jakim zakresie mozliwe jest zlagodzenie rygoréw przewidzianych dla testamentu przez

ustawe, poprzez wykorzystanie dyrektyw wyktadni.

3.2. Wykladnia testamentu poprzez Scisle przestrzeganie wymogoéw formalnych

przewidzianych dla testamentu (strict compliance)

Wymadg zachowania okreslonej formy dla czynnosci prawnych jest znany nie tylko
w prawu spadkowemu. Zaleznie od skutkéw, ktore wywotuje niezachowanie formy
szczegblnej wyrdznia si¢ przeciez trzy typy form danych czynno$ci prawnych: forme¢ pod
rygorem niewazno$ci (ad solemnitatem), forme dla celow dowodowych (ad probationem) oraz
forme dla wywotania oznaczonych skutkow prawnych (ad eventum)?®. Chociaz istniejg
rozwigzania, ktore zmierzajg do ograniczenia formy testamentu jedynie ad probationem?’ to
zasada w prawie spadkowym jest forma czynnosci prawnej ad solemnitatem. Rygor ten moze
przyja¢ charakter niewazno$ci bezwzglednej lub niewaznosci wzglednej. W przypadku
niewaznosci wzglednej sankcja polega na powstaniu mozliwosci uchylenia waznoS$ci
dokonanej czynnosci prawnej, a uchylenie to jest skutkiem aktywnos$ci podmiotéw wskazanych
w ustawie. Natomiast w przypadku niewaznosci bezwzglednej dokonana czynno$¢ nie
wywotuje skutkow prawnych zamierzonych przez strony, wynikajacych z ustawy Ilub
Z ustalonych zwyczajow. Innymi stowy sytuacja przedstawia si¢ tak, jakby dana czynno$¢ nie
zostata w ogoble dokonana. Jest to tym samym najdalej idaca sankcja wadliwosci czynnosci
prawe;j?,

W przypadku testamentu jako sankcja niezachowania przez spadkodawce przepiséw
0 formie, za typowa przyjmuje si¢ sankcje niewaznosci bezwzglednej. Zgodnie z tg koncepcija
testament sporzadzony niezgodnie z przepisami o formie testamentu jest bezwzglednie

niewazny i nie wywoluje zadnych skutkéw prawnych. Takie podej$cie okresla si¢ jako strict

26 M. Grochowski, Skutki braku..., op. cit., s. 73-80; K. Gérska, Zachowanie zwyklej formy pisemnej czynnosci
prawnych, s. 30-37; A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne..., op. cit., . 377-378.

27 Por. N. Kasirer, From Written Record to Memory in the Law of Wills, Ottawa Law Review 1997, Nr 1 (29),
S.43; M. Zatucki, About the Need to Adjust the Regulations Regarding the Form of Will to the Modern
Requirements, European Journal of Economics, Law and Politics 2019, Nr 2 (6), s. 4-5.

28 4. Brzozowski, W.J. Kocot, E. Skowronska-Bocian, Prawo cywilne. Czg$¢ ogdlna, Warszawa 2022, s. 368-371.
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compliance, ze wzgledu na $ciste przestrzeganie wymogow formalnych przewidzianych dla
testamentu?.

We wspoélczesnym prawie prywatnym wiekszo$¢ prawodawstw w ramach prawa
spadkowego przyjmuje rozwigzania oparte na wymogu $cislej zgodnosci dokonanej czynnosci
prawnej z przewidzianymi dla niej wymaganiami formalnymi (strict compliance). Przepisy te
sa zwykle tak skonstruowane, ze w prawie spadkowym zawarta jest regula, zgodnie z ktorg
odstepstwa od formy znanej ustawie przy sporzadzaniu testamentu oznaczaja jego
niewazno$¢*. Jako przyktad mozna tu wskazaé chociazby art. 958 k.c., ktory stanowi, ze
niezachowanie wymagan przewidzianych w przepisach dotyczacych formy testamentu
skutkuje jego niewazno$cia, chyba ze we wskazanych normach prawnych postanowiono
inaczej. Podobne rozwigzanic znane jest prawu austriackiemu (§ 601 ABGB) oraz
hiszpanskiemu (art. 697 Cédigo Civil), w ktérych jezeli przy dokonywaniu rozrzadzenia
testamentowego nie zostal spelniony obowigzkowy wymog formalny, rozrzadzenie
testamentowe jest niewazne. RoOwniez w prawie niemieckim testament sporzadzony niezgodnie
z wymaganiami formalnymi jest niewazny (§ 125 BGB).

Przepisy normujace forme testamentu maja charakter bezwzglednie obowiazujacy (ius
cogens). Wylaczona jest zatem mozliwos¢ ich zmiany nawet zgodng wola wszystkich oséb
zainteresowanych w testamencie®l. Niedopuszczalne jest rowniez uznanie przez sad za wazny
testamentu sporzadzonego w sposdb nieprzewidziany w ustawie, chociazby strony o to
wnosity®2. Sad, w przypadku powzigcia watpliwosci co do waznosci testamentu, z urzedu
przeprowadza dowody celem potwierdzenia jego wazno$ci i uwzglednia bezwzgledng
niewazno$¢ testamentu wywotang naruszeniem art. 958 k.c., a mozliwo$¢ powotania si¢ na
niewazno$¢ o§wiadczenia woli spadkodawcy z powodu niezachowania wymagan formalnych
nie zostata ograniczona zadnym terminem®,

Z uwagi na daleko idace skutki dziatania sankcji bezwzglednej niewaznosci w doktrynie
prawa cywilnego wypracowano instrumenty pozwalajace zapobiega¢ niewaznos$ci czynnos$ci

prawnych. Do szczegolnie istotnych naleza: konwalidacja, konwersja i zatwierdzenie

291, Sasso, Will Formalities..., op. cit., s. 177-180; M. Zatucki, Wills Formalities..., op. cit., s. 30.

30 p.T. Wendel, Wills Act Compliance..., op. cit., s. 339-396.

31 Orzeczenie SN z 24 marca 1950 r., C 361/49, OSN 1950, Nr 2, poz. 44.

32 Orzeczenie SN z 6 lutego 1951 r., £..C. 1779/50, OSNCK 1951, Nr 3, poz. 84.

33 Postanowienie SN z 26 kwietnia 1999 r., | CKN 1109/97, LEX nr 521821; postanowienie SN z 12 marca 2004
r., I CK 65/03, LEX nr 602408; wyrok SN z 13 lipca 2017 r., | CSK 4/17, LEX nr 2397617; postanowienie SN
z 29 listopada 2017 r., 11 CSK 88/17, LEX nr 2420322. Zob. takze: J. Haberko, art. 958, [w:] M. Gutowski (red.),
Kodeks Cywilny. Tom III..., op. cit., Nb 2, 4; M. Maciejewska-Szatas, art. 958, [w:] M. Balwicka-Szczyrba, A.
Sylwestrzak (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2022, Lex/el. Nb 2; A. Kubas, Podniesienie zarzutu
niewaznoS$ci testamentu a przerwanie biegu przedawnienia roszczen o zachowek oraz o zmniejszenie zapisow
i polecen, Palestra 2002, Nr 5-6, 5. 11-12.
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czynno$ci prawnej (ratihabitio)®*. O ile ratihabitio z natury rzeczy nie moze znalezé
zastosowania w prawie spadkowym, poniewaz po otwarciu spadku testator traci mozliwos¢
potwierdzenia dokonanej przez siebie czynno$ci prawnej, to zastosowanie dwoch pozostatych
instrumentow nie jest prima facie wykluczone.

Konwalidacja testamentu nie jest mozliwa w razie naruszenia wymagan formalnych
testamentu®, lecz mowi sie o niej na tle art. 945 § 2 k.c., ktéry stanowi, ze na niewazno$é¢
testamentu wywotang wadg oswiadczenia woli nie mozna si¢ powota¢ po uptywie lat trzech od
dnia, w ktorym osoba majaca w tym interes dowiedziata si¢ o przyczynie niewaznos$ci, a w
kazdym razie po uptywie lat dziesi¢ciu od otwarcia spadku. W doktrynie sporne jest, czy
niewazno$¢ testamentu spowodowana wadg o§wiadczenia woli moze by¢ uwzgledniana przez
sad z urzedu®, czy tez tylko w razie powolania si¢ na jej przyczyne przez osobe do tego
uprawniong®’. Natomiast za ugruntowany przyjmuje sie poglad, ze uplyw terminu
przewidzianego w art. 945 § 2 k.c. wylacza mozliwo$¢ powotania si¢ na niewaznos$¢ testamentu
przez osobe zainteresowang®. Tym samym nie jest jasne jak nalezy rozumie¢ konsekwencje
prawne nadej$cia termindw zawitych wskazanych w art. 945 § 2 k.c. Zdaniem czesci doktryny
w takiej sytuacji mamy do czynienia z konwalidacja, czyli uzdrowieniem niewaznego
testamentu wskutek uptywu czasu oznaczonego w przepisie. Zatem do dziedziczenia dochodzi

w istocie na podstawie testamentu, ktory stat sie¢ wazny i wywotuje skutki prawne®®. Poglad ten

3 Zob. szerzej: Z. Radwariski, M. Gutowski, [W:] Z. Radwariski, A. Olejniczak (red.), System Prawa Prywatnego.
Tom 2..., op. cit., S. 541-586.

% K. Osajda, art. 958, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 6.

36 Tak m.in B. Dobrzanski, Jakie zmiany w stosunku do prawa spadkowego z 1946 r. wprowadzi kodeks cywilny?,
Palestra 1964, Nr 7/8, s. 10-11; S. Grzybowski, O rzekomej konwalidacji niewaznej czynnosci prawnej, RPEIS
1974, Nr 3, s. 45; J. Kuzmicka-Sulikowska, art. 945, [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny.
Komentarz, Warszawa 2021, Legalis/el., Nb 6; J.S. Pigtowski, B. Kordasiewicz, Prawo spadkowe..., op. cit.,
s. 106-107; A. Szpunar, O konwalidacji niewaznej czynnosci prawnej, Panstwo i Prawo 1986, Nr 5, s. 31-32;
M. Niedospiat, Testament w polskim prawie cywilnym. Zagadnienia ogélne, Krakéw 1991, s. 61; J. Ignaczewski,
Prawo spadkowe. Art. 922-1088 KC. Komentarz, Warszawa 2004, s. 111; E. Skowronska-Bocian, J. Wiercinski,
art. 945, [w:] J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI..., op. cit., Nb 38; S. Wojcik, [w:] J.S.
Pigtowski (red.), System.. ., op. cit., S. 185-186; P. Ksi¢zak, Prawo spadkowe..., op. cit., . 181; B. Kucia, art. 945,
[w:] M. Fras, M. Habdas (red.), Kodeks cywilny..., op. cit., Nb 25; M. Maciejewska-Szafas, art. 945, [w:]
M. Balwicka-Szczyrba, A. Sylwestrzak (red.), Kodeks cywilny..., op. cit., Nb 22.

37 Tak m.in. J. Preussner-Zamorska, Niewazno$¢ czynnosci prawnej w prawie cywilnym, Warszawa 1983, s. 196—
197; A. Mgczynski, Niewazno$¢ testamentu sporzadzonego pod wpltywem wady o$wiadczenia woli, [w:]
S. Softysinski (red.), Problemy kodyfikacji prawa cywilnego (studia i rozprawy), Poznan 1990, s. 412-413,;
E. Niezbecka, art. 945, [w:] A. Kidyba, Kodeks cywilny. Komentarz..., op. cit., Nb 16; M. Gutowski, Niewazno$¢
testamentu, Monitor Prawniczy 2009, Nr 8, s. 456-457; K. Osajda, art. 945, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.),
Kodeks..., op. cit., Nb 49.

38 postanowienie SN z 8 sierpnia 2007 r., | CSK 140/07, OSNC 2008, Nr 10, poz. 118; M. Rzewuska, M. Rzewuski,
Glosa do postanowienia SN z dnia 8 sierpnia 2007 r., | CSK 140/07, Radca Prawny 2009, Nr 6, s. 68-71;
M. Gutowski, Niewazno$¢ testamentu..., op. cit., S. 456-457; G. Wolak, Niewazno$¢ testamentu wskutek wad
o$wiadczenia woli, Monitor Prawniczy 2009, Nr 11, s. 619-626.

3 Tak np. A. Szpunar, O konwalidacji..., op. cit., s. 31; J.S. Pigtowski, B. Kordasiewicz, Prawo spadkowe..., op.
cit., s. 106-107; S. Wojcik, [w:] J.S. Pigtowski (red.), System..., op. cit., S. 186.
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zostal jednak zakwestionowany przez orzecznictwO i wigkszo$¢ doktryny. Za trafne uznane
zostalo stanowisko A. Maczynskiego?®, ktérego zdaniem nie dochodzi do konwalidacji
niewaznego testamentu, gdyz istotg unormowania zawartego w art. 945 Kk.c. jest wprowadzenie
szczegoblnego rodzaju ograniczenia dowodowego, polegajacego na wylaczeniu mozliwosci
dowodzenia okreslonych faktow wskazanych w art. 945 8 1 k.c. po uptywie terminow zawitych
przewidzianych w art. 945 § 2 k.c. W rezultacie do dziedziczenia dochodzi na podstawie
niewaznego testamentu, ktorego nie mozna zakwestionowa¢ z powodu uptywu czasu.
Praktyczne konsekwencje regulacji przewidzianej w art. 945 k.c. przedstawiaja si¢ zatem tak
samo, jak gdyby testament dotkniety sankcja wzruszalno$ci stal si¢ wazny wskutek
nienastgpienia zdarzenia powodujgcego jego uniewaznienie*’. W judykaturze i doktrynie za
shuszny uznawany jest poglad, ze taka niewazna czynno$¢ prawna wywotuje skutki prawne,
gdyz cho¢ testament pozostaje niewazny, to nie mozna tego dowodzi¢ i nalezy go traktowac,
jakby byt wazny i wywotujacy skutki prawne*?,

W przypadku formy testamentu, z trzech wskazanych instrumentow pozwalajacych na
uratowanie wazno$ci czynno$ci prawnej, zdecydowanie najcze$ciej w praktyce wystepuje
konwersja. Jej wykorzystanie w przypadku testamentow jest zashuga orzecznictwa®,
W praktyce zaczgto si¢ zdarza¢, ze urzednicy biorgcy udzial przy sporzadzaniu aktu ostatniej
woli w tej formie nie respektowali wymogéw przewidzianych dla formy testamentu
allograficznego (art. 951 k.c.). Konsekwencja takiego stanu rzeczy bylaby niewazno$¢
testamentow (art. 958 k.c.), co trudno byto pogodzi¢ z zasadami prawa spadkowego. Sad
Najwyzszy przyjat zatem, ze niewazno$s¢ testamentu allograficznego spowodowana
niezachowaniem obowigzujacego przepisu prawa moze by¢ uznana za okoliczno$¢ szczegdlna,

uniemozliwiajaca testatorowi sporzadzenie testamentu w formie zwyktej (spadkodawca dziatat

40 4. Mgczynski, Niewazno$¢ testamentu. . ., op. Cit., s. 408-411.

41 postanowienie SN z 8 sierpnia 2007 r., | CSK 140/07, OSNC 2008, Nr 10, poz. 118; uchwata SN z 22 maja
2013 r., 111 CZP 22/13, OSNC 2013, Nr 11, poz. 125; A. Mgczynski, Niewazno$¢ testamentu..., op. cit., S. 408—
411; A. Mgczynski, Wptyw wad o$wiadczenia woli na wazno$¢ testamentu, Rejent 1991, Nr 7-8, s. 31;
E. Skowronska-Bocian, Testament..., op. cit., s. 218; K. Osajda, art. 945, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.),
Kodeks..., op. cit., Nb 35; M. Maciejewska-Szatas, art. 945, [w:] M. Balwicka-Szczyrba, A. Sylwestrzak (red.),
Kodeks cywilny..., op. cit., Nb 25.

42 postanowienie SN z 8 sierpnia 2007 r., | CSK 140/07, OSNC 2008, Nr 10, poz. 118; uchwata SN z 22 maja
2013 r., 111 CZP 22/13, OSNC 2013, Nr 11, poz. 125. W literaturze zob. np. E. Skowronska-Bocian, Testament.. .,
op. cit., s. 219; E. Niezbecka, art. 945, [w:] A. Kidyba, Kodeks cywilny. Komentarz..., op. cit., Nb 15; P. Ksigzak,
Prawo spadkowe..., op. cit., s. 181. Natomiast zdaniem T. Sokotowskiego i K. Zoka testament jest co prawda
niewazny, ale skuteczno$¢ i wage prawng ma cata sytuacja prawna, ktora powstata na skutek jego sporzadzenia —
zob. T. Sokolowski, K. Zok, art. 945, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks Cywilny. Tom III..., op. cit., Nb 22.

43 Zob. zwlaszcza uchwata SN(7z) z 22 marca 1971 r., Ill CZP 91/70, OSNC 1971, Nr 10, poz. 168. Zob. takze
postanowienie SN z 17 lutego 2004 r., 111 CK 328/02, LEX nr 602713; postanowienie SN z 17 marca 2004 r., Il
CK 67/03, LEX nr 602409; postanowienie SN z 9 sierpnia 2019 r., Il CSK 277/19, OSNC 2020, Nr 7-8, poz. 59;
postanowienie SN z 5 listopada 2020 r., Il CSK 81/19, LEX nr 3077103; postanowienie SN z 9 wrze$nia 2021 r.,
V CSKP 117/21, LEX nr 3253704.
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w zaufaniu do panstwa i jego organdéw), a wiec przestanki uprawniajacej do sporzadzenia
testamentu ustnego (art. 952 8§ 1 k.c.). Zatem w pewnych stanach faktycznych niewazny
testament allograficzny moze ulec konwersji w wazny testament ustny. W odniesieniu do
innych form testamentu, konwersja jest niemozliwa albo mozliwa teoretycznie, jednakze nie
wystepuje w praktyce. Testament holograficzny sporzadzony z brakami formalnymi moze by¢
tylko bezwzglednie niewazny. Wicksza szans¢ na konwersje ma testament notarialny, chociaz
forma testamentu notarialnego w ksztalcie nadanym jej poprzez art. 950 k.c. nie stawia
wymagania obecno$ci $wiadkow przy sporzadzeniu testamentu u notariusza**. Nie mozna
konwertowac testamentu ustnego z brakami formalnymi, gdyz Kodeks cywilny nie przewiduje
zblizonych form*. Co wigcej wykorzystanie konwersji w ramach prawa spadkowego dotyczy
nie tylko aspektu formy czynno$ci prawnej (stosowania go w odniesieniu do traktowania
niewaznego testamentu allograficznego jako waznego testamentu ustnego), lecz rowniez
poszczegblnych rozrzadzen testamentowych. Zdaniem czgéci przedstawicieli doktryny
mozliwa jest konwersja zapisu windykacyjnego zawartego w testamencie nienotarialnym na
wazne ustanowienie zapisu zwyktego?®.

Abstrahujac od dopuszczalnosci 1 zakresu wykorzystania konwersji w ramach prawa

spadkowego, mimo postugiwania si¢ tym pojeciem przez orzecznictwo*’, termin , konwersja”

4 Wydaje sie, ze potencjalne wykorzystanie konwersji w przypadku testamentéw nie ogranicza si¢ wylacznie do
testamentow allograficznych. Warte odnotowania jest, ze pod rzadami DekrPrSpadk dzieki dokonaniu konwersji
uznano niewazny testament notarialny za wazny testament ustny — zob. orzeczenie Sadu Wojewodzkiego
w Rzeszowie z 22 sierpnia 1957 r., III CR 646/57, OSPiKA 1958, Nr 6, poz. 155. Jednakze ze stanu faktycznego
tej sprawy wynika, ze wezwany do szpitalu notariusz w obecno$ci dwoch §wiadkow spisywat wolg testatora, a
kiedy przystapit do sporzadzenia formalnego protokotu, testator nagle zmart. Zatem w ogdle nie doszio do
sporzadzenia testamentu notarialnego, nawet niewaznego.

4 Szerzej o konwersji w prawie spadkowym: J. Turfukowski, Sporzadzenie testamentu w praktyce, Warszawa
2009, s. 200-206.

4 Tak m.in.: W. Zukowski, Projektowane wprowadzenie zapisu windykacyjnego do polskiego prawa spadkowego,
Kwartalnik Prawa Prywatnego 2010, Nr 4, s. 1042-1043; P. Zakrzewski, Zapis windykacyjny, Przeglad Sagdowy
2012, Nr 2 s. 20; A. Stempniak, Nowelizacja Kodeksu cywilnego w zakresie prawa spadkowego, Monitor
Prawniczy 2011, Nr 12, s. 632; P. Zdanikowski, Ograniczenie lub wytaczenie wstapienia spadkobiercy wspolnika
a zapis windykacyjny udziatow w spoélce z ograniczong odpowiedzialnoscia, PPH 2016, Nr 3, s. 28; W. Borysiak,
P. Ksigzak, O zapisie windykacyjnym udziatu w przedmiocie nalezacym do majatku wspdolnego matzonkow, PS
2013, Nr 7-8, s. 49. Mozliwo$¢ taka odrzuca K. Osajda podnoszac, ze zapis windykacyjny nie jest czynnoscia
prawna, a jedynie elementem czynnosci prawnej, jaka jest testament — zob. K. Osajda, art. 981%, [w:] K. Osajda,
W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit.,, Nb 135. Podobnie twierdzi J. Turtlukowski dodatkowo wskazujac, ze
obydwa zapisy wywotuja catkiem r6zne skutki prawno-ekonomiczne, co jest sprzeczne z istota konwersji, zgodnie
z ktora niewazna czynno$¢ powinna odpowiada¢ wszystkim wymaganiom stawianym czynnosci zastepczej, ktora
staje si¢ wazna w drodze konwersji —zob. J. Turtukowski, Zapis windykacyjny. Komentarz, Warszawa 2011, s. 19-
20; J. Turtukowski, Instytucja zapisu windykacyjnego w prawie polskim. Wybrane zagadnienia, Warszawa 2014
s. 71-82.

47 Uchwata SN(7z) z 22 marca 1971 r., IIl CZP 91/70, OSNC 1971, Nr 10, poz. 168. Zob. takze postanowienie
SN z 17 lutego 2004 r., 111 CK 328/02, LEX nr 602713; postanowienie SN z 17 marca 2004 r., Il CK 67/03, LEX
nr 602409; postanowienie SN z 9 sierpnia 2019 r., 11 CSK 277/19, OSNC 2020, Nr 7-8, poz. 59; postanowienie
SN z 5 listopada 2020 r., 11 CSK 81/19, LEX nr 3077103; postanowienie SN z 9 wrze$nia 2021 r., V CSKP 117/21,
LEX nr 3253704; postanowieniec SO w Plocku z 23 listopada 2016 r., IV Ca 793/16, LEX nr 2171754,
postanowienie SO w Nowym Saczu z 12 stycznia 2017 r., III Ca 645/16, LEX nr 2225613; postanowienie SO w
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nie jest w kontekscie testamentow uzywany prawidtowo. Konwersja polega przeciez na tym,
ze gdy dana czynno$¢ prawna z jakichkolwiek wzgledow jest bezwzglednie niewazna, to
interpretator stara si¢ potraktowac ja jako inng czynno$¢ prawng prowadzaca do bardzo
podobnych skutkow, jesli tylko bytaby ona wazna*®. Natomiast w przypadku testamentu nie
tyle chodzi o jego potraktowanie jako innej czynno$ci prawnej, co jest niemozliwe w §wietle
obowigzujacej zasady wytacznosci testamentu dla dysponowania majatkiem na wypadek

$mierci, lecz o przyjecie, ze testament zostal sporzadzony w innej formie*°.

3.3. Wykladnia liberalna (substantial compliance)

Jak mozna przypuszczaé, w toku ewolucji prawa spadkowego wielokrotnie
rozstrzygano dylemat, jaki powstaje na tle dwoch sprzecznych warto$ci: rygoru formalnego
przewidzianego dla czynnos$ci prawnej jaka jest testament oraz swobody dysponowania
majatkiem mOrtis causa poprzez uznawanie za wazne rozrzadzen majatkowych dokonanych
wbrew przepisom o formie testamentu. Z pewnoscig praktyka sporzadzania testamentow
rozwijala si¢ roznie w roznych krajach, lecz to wilasnie w tradycji europejskiej duza
popularno$¢ zdobylto sporzadzanie testamentow w sposob prywatny, poprzez testament
holograficzny®®. W zasadzie tylko w niektorych krajach istniat zwyczaj konsultowania sie
z prawnikiem przy sporzadzaniu takich testamentow, co musialo mie¢ wplyw na ich tres¢
i zwigzane z tym problemy interpretacyjne®..

Zgota odmiennie wygladata i nadal wyglada ta kwestia w krajach anglosaskich, gdzie
istnieje ugruntowana praktyka korzystania z doradztwa prawnikéw przy dokonywaniu

rozrzgdzen majatkowych na wypadek $mierci®?. Nie oznacza to jednak, ze nie wystepuja tam

Piotrkowie Trybunalskim z 10 lipca 2017 r., Il Ca 430/17, LEX nr 3223335; postanowienie SO w Lodzi z 4
pazdziernika 2021 r., III Ca 584/20, LEX nr 3324454.

48 K. Gandor, Konwersja niewaznych czynnos$ci prawnych, Studia Cywilistyczne 1963, t. IV, s. 27-88.

49 Por. K. Osajda, art. 958, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 9. Natomiast M. Rzewuski
uwaza, ze to pojecie konwersji wymaga redefinicji, aby obja¢ réwniez ,,poruszanie si¢” w obrebie tej samej
czynnosci prawnej (czyli np. aby mozna bylto uznaé, ze dokonano jej w innej formie). Autor ten wskazuje, ze
pojecie to ma charakter wylacznie doktrynalny, nie jest prawnie definiowane i szersze ujecie go bedzie
prawidlowe. Jego zdaniem ewentualnie mozna wyrézni¢ dwa odrebne typy konwersji: konwersje wlasciwa
i konwersje testamentu — zob. M. Rzewuski, Konwersja testamentu, [w:] P. Stec, M. Zatucki (red.), 50 lat kodeksu
cywilnego. Perspektywy rekodyfikacji, Warszawa 2015, s. 409-411.

508, Clowney, In Their Own Hand: An Analysis of Holographic Wills and Homemade Willmaking, Real Property,
Trust and Estate Law Journal 2008, Nr 1 (43), s. 28-39; R. Parker, History of the Holograph Testament in the Civil
Law, The Jurist 1943, Nr 1 (3), s. 1-31.

5L M. Zatucki, Wills Formalities.. ., op. cit., s. 31.

52 M. Albery, Coincidence and the Construction of Wills, The Modern Law Review 1963 Nr 4 (26), s. 853-866; R.
Kerridge, Testamentary Formalities in England and Wales, [w:] K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann (red.),
Testamentary Formalities... op. cit., S. 306 — 316.
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testamenty sporzadzone z naruszeniem przepisoOw co do formy tej czynno$ci prawnej. Sady
w krajach common law wielokrotnie mialy do czynienia z niedoskonalo$ciami rozrzadzen
mortis causa dokonywanych w praktyce i wielokrotnie uznawaty je za niewazne. Prowadzito
to do czegstego niezrozumienia racji stojacej za uznaniem niewazno$ci testamentu, mimo ze
spadkodawca rozrzadzit majatkiem w sposéb jasny i czytelny, lecz z pominigciem wymagane;j
formy czynnosci prawnej. Rodzito to watpliwosci co do praktycznych aspektow stosowania
przepisow o formie testamentdw®3, Zauwazono, ze $ciste przestrzeganie wymogow formalnych
(strict compliance) nie zawsze jest sprawiedliwe i moze prowadzi¢ do pokrzywdzenia
spadkobiercéw, a nadto prowadzitlo do porzadkowania spraw spadkowych wbrew woli
wyrazonej przez spadkodawce.

Z tego powodu rozpoczeto poszukiwania instrumentu, ktory zlagodzilby ten rygor
formalny i pozwalatby utrzyma¢ w mocy rozrzadzenia co prawda dokonane mortis causa, ale
niespeniajace wszystkich wymogoéw stawianych tego typu czynno$ciom prawnym®*. Takie
podejScie wigze si¢ z przyjeciem zasady ochrony intencji spadkodawcy jako jednej
Z najwazniejszych, o ile nie najwazniejszej, wartosci chronionej przez prawo spadkowe.
Dlatego tez coraz czesciej odchodzi si¢ od doktryny strict compliance (charakteryzujacej si¢
$cistym formalizmem) na rzecz doktryny substantial compliance (i jej odmian), zgodnie z ktora
priorytetem jest zrealizowanie woli spadkodawcy, nawet mimo pewnych popetionych przez
niego btedéw formalnych®,

Doktryna substantial compliance pojawia si¢ obecnie w niektorych systemach
prawnych jako podstawa rozwigzan normatywnych stuzacych ochronie woli spadkodawcy, co
w istotny sposob pozwala na jej pelniejsze odzwierciedlenie. Mowa przede wszystkim
0 systemach common law, co wynika najprawdopodobniej z faktu, ze do niedawna rozne
ustawodawstwa z tego kregu bardzo rygorystycznie podchodzity do wymogow formalnych
testamentow, a takze by¢ moze z tego, ze systemy te opieraja si¢ na szerokiej wiadzy
dyskrecjonalnej s¢dziego, co w pewnym sensie utatwia jej stosowanie w praktyce. To wtasnie
poprzez uznanie za obowigzujaca doktryne substantial compliance ustawodawcy odwotuja si¢
do konstrukcji ,,nieszkodliwego btedu” (harmless error) spadkodawcy lub ,jasnego

i przekonujacego dowodu” (clear and convincing evidence) testowania®®.

53 R.K. Weisbord, Wills for Everyone: Helping Individuals Opt Out of Intestacy, Boston College Law Review
2012, Nr 3 (53), s. 877-952.

% M. Zatucki, Wills Formalities..., op. cit., s. 32; J.A. Dorman, Stop Frustrating the Testator's Intent: Why the
Connecticut Legislature Should Adopt the Harmless Error Rule, Quinnipiac Probate Law Journal 2016, s. 37-61.
%5 J.H. Langbein, Substantial Compliance..., op. cit., s. 489-531.

% D. Horton, Wills Law..., op. cit., s. 1096-1155; J.B. Baron, Irresolute Testators, Clear and Convicing Wills
Law, Washington and Lee Law Review 2016, Nr 1 (73), s. 3-75.
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Nie wydaje si¢ jednak, by doktryne substantial compliance podobnie jak doktryne strict
compliance, mozna byto utozsami¢ wytacznie z pojedynczg dyrektywa wyktadni (jezykowa,
celowos$ciowy, systemowg itd.)%’. Co prawda w ramach tego podejscia czesto dokonuje sig
wykladni celowosciowej, lecz spotka¢ sie¢ mozna takze z wykladnig jezykowa, historyczng
czy prawnoporownawczg>®. Jednakze wynik interpretacji w my$l zatozen doktryny substantial
compliance ma odpowiada¢ potrzebom praktyki, by¢ stuszny®® i rozsadny®'.

Zasadniczo zalozenia doktryny substantial compliance odgrywaja rol¢ przy wyktadni
przepisow dotyczacych szczegdtowych wymagan formalnych. Czasem jednak dotycza takze
wymagan zasadniczych dla danej formy testamentu. W ramach doktryny substantial
compliance postuluje si¢ jednak nadal, aby za wazne uznawac tylko takie testamenty, ktore
odpowiadajg wszystkim rygorom formalnym. Niemniej podlega to ocenie wedtug kryteriow:
potrzeb praktyki, stuszno$ci, zdrowego rozsadku. Interpretacja liberalna pozwala zatem za
wazny uzna¢ taki testament, ktory odpowiada wymaganiom formalnym, podlegajacym
interpretacji rygorystycznej (strict compliance), jak rowniez na og6t taki, ktory w razie
rygorystyczne] interpretacji zostalby oceniony jako niewazny ze wzgledu na nieznaczne
niedopelnienie wymagan formy. Nalezy jednak zaznaczy¢, iz nie jest tak, ze we wszystkich
stanach USA, w ktorych judykatura dokonuje wyktadni przepiséw o formie w mysl doktryny
substantial compliance, sady odnosza ja do wszystkich wymogéw formalnych. Wynika to
z rozmycia wszelkiej klasyfikacji stanow USA z punktu widzenia kryterium aprobowanej
(restrykcyjnej lub liberalnej) metody interpretacji przepisow o formie testamentu. Nie nalezy
bowiem do rzadkosci sytuacja, gdy judykatura stanowa interpretuje przepisy w mysl doktryny
strict compliance, za$ co do niektorych wymagan ustawowych zajmuje stanowisko nieco

bardziej liberalne, bo odpowiadajace doktrynie substantial compliance®.

57 B. Kucia, Forma testamentu w systemach common law, Warszawa 2016, s. 144-145.

58 Zobh. np. orzeczenie Kansas Supreme Court w sprawie Kitchell v. Bridgeman z dnia 5 maja 1928 r. (267 P. 26);
orzeczenie Supreme Court of Virginia w sprawie Hampton Roads Seventh-Day Adventist Church v. Stevens z dnia
29 stycznia 2008 r. (657 S.E.2d 80).

5 Orzeczenie Kansas Supreme Court w sprawie Kitchell v. Bridgeman z dnia 5 maja 1928 r. (267 P. 26);
orzeczenie Supreme Court of Michigan w sprawie Lane’s Estate, z dnia 19 pazdziernika 1993 r. (251 N.W. 590);
orzeczenie Kentucky Court of Appeals w sprawie Soward v. Soward z dnia 17 lutego 1863 r. (62 Ky. 126);
orzeczenie Court of Appeals of Arizona w sprawie Estate of Jung z dnia 31 marca 2005 r. (109 P.3d 97).

60 Orzeczenie Supreme Court of Virginia w sprawie Bell v. Timmins z dnia 13 marca 1950 r. (58 S.E.2d 55);
Orzeczenie Supreme Court of Appeals of Virginia w sprawie Berry v. Trible z dnia 3 marca 2006 r. (S.E.2d 440).
61 Orzeczenie Supreme Court of North Carolina w sprawie Lowrance's Will z dnia 3 grudnia 1930 r. (155 S.E.
876).

62 Zob. szerzej B. Kucia, Forma testamentu w systemach..., op. cit., s. 146-149; B. Kucia, Forma testamentu
w prawie amerykanskim, Kwartalnik Prawa Prywatnego 2012, Nr 2, s. 419-527.
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3.4. Wykladnia przepisow o formie testamentu a zasada favor testamenti

Skoro przepisy o formie testamentu maja charakter ius cogens, a zatem ich zastosowanie
nie moze by¢ wolg testatora wytaczone lub ograniczone, nalezy rozwazy¢, czy przepisy te moga
by¢ tagodzone przez zasade favor testamenti, a tym samym, czy dazenie do mozliwie
najpeliejszego urzeczywistnienia woli spadkodawcy moze usprawiedliwia¢ odstepstwa od
nakazanej formy. Majac na wzgledzie liberalizacje wykladni przepisow o formie testamentu,
ktéra w ciggu minionych dekach nastgpita w systemach common law, nalezy rozwazy¢, czy
w ramach aktualnie obowigzujgcego Kodeksu cywilnego odnalez¢ mozna instrument, ktory de
lege lata pozwala na uznawanie za wazne testamentow niespetniajacych wszystkich wymogow
formalnych.

Zgodnie z art. 948 k.c. testament nalezy tak tlumaczyC, azeby zapewni¢ mozliwie
najpetniejsze urzeczywistnienie woli spadkodawcy (§ 1). Jezeli testament moze by¢
tlumaczony rozmaicie, nalezy przyjac¢ taka wykladnie, ktoéra pozwala utrzymaé rozrzadzenia
spadkodawcy w mocy i nada¢ im rozsadng tres¢ (§ 2). Przepis ten zawiera lakoniczng regulacje
zasad wykladni testamentu, a takze stanowi normatywna podstaw¢ waznej dla calego prawa
spadkowego zasady favor testamenti. Nie jest jasne, czy przepis ten moze jakkolwiek wptywac
na wyktadni¢ przepisow dotyczacych form testamentow. W doktrynie formutowane sg trzy
stanowiska.

Zgodnie z pierwszym stanowiskiem, prezentujacym najwezszy zakres zastosowania art.
948 k.c., watpliwos¢ co do wykorzystania zasady favor testamenti w konteks$cie formy
testamentu jednoznacznie rozwiewa brzmienie tego przepisu. Wynika z niego, ze art. 948 k.c.
dotyczy ,tlumaczenia testamentu”, a zatem wykladni tresci czynno$ci prawnej. Zatem, by
zastosowanie znalazta dyspozycja zawarta w tym przepisie, nalezy ustali¢, czy czynno$¢
0 treSci wyslowionej w testamencie stanowi w istocie testament, zarbwno z uwagi na jego
dopuszczalng tres¢, jak 1 z uwagi na przestanki jego waznosci, a ocena testamentu jest w tej
mierze zobiektywizowana i nie podlega subiektywnej wyktadni, poniewaz testator musi
podporzadkowac swoja wole sporzadzenia testamentu zasadom wymaganym dla tej czynno$ci
przez prawo. Innymi stowy najpierw nalezy stwierdzi¢, ze zostal sporzadzony wazny akt woli,
a dopiero nastepnie poddac go interpretacji. Tym samym zasada favor testamenti nie moze by¢

w zaden sposob wykorzystywana do liberalizowania wymagan formy testamentu®?,

8 W judykaturze tak m.in.: uchwata SN(7) z 5 czerwca 1992 r., IIl CZP 41/92, OSNC 1992, Nr 9, poz. 147;
uchwata SN(7) z 23 pazdziernika 1992 r., IIl CZP 90/92, OSNC 1993, Nr 1-2, poz. 4; uchwata SN z 9 maja 1995
r., Il CZP 56/95, OSNC 1995, Nr 9, poz. 127; postanowienie SN z 6 listopada 1998 r., 11l CKN 3/98, LEX nr
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Zgodnie z drugim stanowiskiem, zasada favor testamenti znajduje zastosowanie nie
tylko w przypadku wyktadni samej tresci testamentu, lecz takze wobec oceny, czy konkretna
czynnos¢ jest testamentem. Tym samym do zastosowania dyspozycji zawartej w art. 948 k.c.
nie jest wymagane ustalenie istnienia waznego testamentu, lecz jedynie istnienie pewnej
czynno$ci, sprawiajgcej cho¢by pozory czynnos$ci konwencjonalnej®*. Poglad ten opiera si¢ na
wyjsciu z ogoélnego metodologicznego zalozenia, ze dla zrozumienia jakiegokolwiek
zachowania, bedacego nosicielem mysli ludzkich, konieczna jest interpretacja. Jest ona takze
koniecznym, a zatem i wstgpnym zabiegiem prowadzacym do ustalenia, czy i jakiej tresci
ztozone zostato oswiadczenie woli. Jezeli najpierw nie wyjasni si¢ sensu czyjegos zachowania,
to nie bedzie mozna orzec, czy ma ono cechy wskazane przez system prawny
(konwencjonalne), pozwalajace uzna¢ je za oswiadczenie woli 1 to okre§lonego rodzaju,
a nastepnie, czy zawiera ono dopuszczalng tres¢, ujeta w stosowng forme¢, wyrazong przez
podmioty majace konieczng zdolnos¢, dzialajace z nalezytym rozeznaniem, stowem oraz czy
spetlnione zostang wszystkie przestanki waznej czynnosci prawnej. W rezultacie uprawnione
jest stosowanie regul interpretacji o$wiadczen woli takze do ustalenia, czy zostalo ono
ztozone®.

Natomiast zgodnie z trzecim stanowiskiem, zasada favor testament znajduje

zastosowanie nie tylko przy wykladni tresci czynno$ci prawnej (testamentu, czynnosci

50671; postanowienie SN z 13 lutego 2001 r., Il CKN 721/99, LEX nr 550940; postanowienie SN z 15 kwietnia
2003 r., V CK 9/02, LEX nr 146432. Stanowisko to dominuje réwniez w doktrynie — zob. m.in. S. Wojcik, [w:]
J.S. Pigtowski (red.), System..., op. cit., S. 219; M. Pazdan, art. 948, [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks..., op.
cit, Nb 11; J. KuZmicka-Sulikowska, art. 948, [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny.
Komentarz, Warszawa 2021, Legalis/el., Nb 2; E. Skowrornska-Bocian, J. Wiercinski, art. 948, [w:] J. Gudowski
(red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI..., op. cit., Nb 3; E. Niezbecka, art. 948, [w:] A. Kidyba, Kodeks
cywilny. Komentarz..., op. cit., Nb 1, 8; T Sokofowski, K. Zok, art. 948, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks Cywilny.
Tom III..., op. cit., Nb 4-5.

84 Szerzej o pojeciu czynnosci konwencjonalnej zob. S. Czepita, O pojeciu czynnosci konwencjonalnej i jej
odmianach, Ruch Prawniczy Ekonomiczny i Socjologiczny 2017, Nr 1, s. 85-102; S. Czepita, O koncepcji
czynno$ci konwencjonalnych w prawie, [w:] M. Smolak (red.), Wyktadnia konstytucji. Aktualne problemy
i tendencje, Warszawa 2016, s. 109-148; T. Gizbert-Studnicki, O niewaznych czynno$ciach prawnych w $wietle
koncepcji czynnosci konwencjonalnych, Panstwo i Prawo 1975, z. 4, s. 70-82; L. Nowak (et. al.), Czynnosci
konwencjonalne w prawie, Studia Prawnicze 1972, Nr 22, s. 73-99.

8 Tak jak si¢ wydaje Z. Radwariski, Wykladnia testamentow, Kwartalnik Prawa Prywatnego 1993, z. 1, s. 9-10.
Zob. takze J. Kremis, J. Kuzmicka-Sulikowska, art. 948, [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny.
Komentarz, Warszawa 2017, Legalis/el., Nb 6. J. Kremis i J. Kuzmicka-Sulikowska wskazali, ze trzeba mie¢ na
uwadze, ze niekiedy dopiero przeprowadzenie wyktadni pozwoli oceni¢ zgodno§¢ z prawem badz catego
testamentu, badz tylko niektorych jego postanowien (J. Kuzmicka-Sulikowska przy okazji aktualizacji komentarza
zmienita stanowisko wyrazane wcze$niej przez J. Kremisa). Zdecydowanie przeciwko tej koncepcji wypowiedziat
sie SN w postanowieniu SN z 15 kwietnia 2003 r., V CK 9/02, LEX nr 146432, stwierdzajac, ze ocene Czy
o$wiadczenie woli jest testamentem, przeprowadza si¢ wylgcznie na podstawie art. 65 K.c., a dopiero w razie
uznania go za testament moze znalez¢ zastosowanie art. 948 k.c. Zob. takze wyrok SN z 22 czerwca 2006 r.,
V CSK 70/06, OSNC 2007, Nr 4, poz. 59, ktore co prawda zapadto nie w kontek$cie wyktadni testamentu, lecz w
odniesieniu do wyktadni o$wiadczen woli w ogolnoscei, a w ktorym SN stwierdzil, ze reguty wyktadni o$wiadczen
woli nalezy stosowac nie tylko do ustalenia tre$ci ztozonych o§wiadczen woli, ale takze do stwierdzenia, czy dane
zachowania stron stanowia o$wiadczenia woli.
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konwencjonalnej), lecz rowniez przepisow prawa spadkowego dotyczacych dziedziczenia
testamentowego. Zatem dyspozycja zawarta w art. 948 k.c. powinna by¢ rozumiana tak, ze
zardwno interpretator testamentu powinien dazy¢ przy jego wykladni do utrzymania w mocy
rozrzadzen spadkodawcy i ich jak najpetniejszego urzeczywistnienia, jak rowniez interpretator
przepisow prawa spadkowego powinien tak wyktada¢ te przepisy, aby zrekonstruowane na ich
podstawie normy nie niweczyly woli testatora. Tym samym dopuszczalna jest liberalizacja
wymogow formalnych przewidzianych dla form testamentu, o ile nie zachodzi watpliwos¢, ze
liberalne podejscie prowadzitoby do niedajacych sie zaakceptowaé skutkow takich jak
sfalszowanie lub znieksztalcenie o$wiadczenia woli na wypadek $mierci®. Na rzecz takiego
rozumienia zasady favor testamenti przemawia¢ maja nastgpujace argumenty:

1. jest to zgodne z celem (ratio legis) norm prawa spadkowego, tj. zapewnieniem
rozdysponowania majatkiem spadkodawcy mortis causa wedtug jego zyczen;

2. pozostaje spojne z zasadg swobody testowania, a nawet stuzy wzmocnieniu jej
praktycznej realizacji;

3. sprzyja wprowadzonemu przez ustawodawce pierwszenstwu dziedziczenia
testamentowego wzgledem dziedziczenia ustawowego, gdyz zgodnie art. 926 k.c.
do dziedziczenia ustawowego dochodzi wylacznie wtedy, gdy spadkodawca nie
pozostawil testamentu albo pozostawiony przez niego testament jest bezwzglednie
niewazny;

4. pozwala na prawidlowe uksztaltowanie roéwnowagi migdzy wymaganiami
formalnymi prawa spadkowego (zwtaszcza co do form, w jakich mozna sporzadzi¢
testament) i realizowanymi przez nie funkcjami (utrudnieniem falszowania woli
spadkodawcy i podkresleniem solennego charakteru aktu testowania) a dagzeniem do
utrzymania w mocy postanowien spadkodawcy®’.

Wskazuje si¢ rowniez, ze rozciagniecie zakresu obowigzywania zasady favor testamenti

na wyktadni¢ przepisow dotyczacych form testamentu znajduje potwierdzenie w regulacjach
prawnych o zasiggu migdzynarodowym. Przede wszystkim chodzi o konwencj¢ dotyczaca

kolizji praw w przedmiocie formy rozporzadzen testamentowych, sporzadzong w Hadze dnia

8 Tak: Uchwata SN(7z) z 28 kwietnia 1973 r., IIl CZP 78/72, OSNC 1973, Nr 12, poz. 207. W literaturze takie
stanowisko prezentuja: M. Niedospial, Zaginiony testament wlasnoreczny. Glosa do postanowienia SN z dnia 16
kwietnia 1999 r., Il CKN 255/98, PiP 2000, Nr 7, s. 109; M. Rzewuski, Podpis spadkodawcy..., op. cit., S. 246;
K. Osajda, Testamenty..., op. cit., S. 46-47. Zob. takze G. Wolak, Forma przekazania tresci testamentu ustnego
$wiadkom. Glosa do postanowienia SN z dnia 13 czerwca 2013 r., IV CSK 688/12, Nowy Przeglad Notarialny
2014, Nr 4, s. 35-58, gdzie na tle wyktadni przepisow o formie testamentu, G. Wolak zauwaza, ze wymagajg one
madrej i zyciowej wyktadni, ktora nie bedzie prowadzita do osiagania przy stosowaniu tych przepisow rezultatow
nieakceptowalnych z punktu widzenia regut stusznosci.

67 K. Osajda, art. 948, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 11.
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5 pazdziernika 1961 roku, u ktorej podstaw lezy szeroko rozumiana zasada favor testamenti®®,
Okoliczno$¢ te potwierdza polska judykatura, przyjmujac, ze: ,tres¢ art. 1 Konwencji
dotyczacej kolizji praw w przedmiocie formy (...) zostala tak uksztaltowana, aby w mozliwie
szerokim zakresie utrzyma¢ w mocy dokonane rozrzadzenia”%,

Rygoryzmu obowigzujacego przy sporzadzaniu testamentu nie powinno si¢ posuwac
dalej niz to wynika z wyraznego przepisu ustawy oraz z celow, ktorych osiggnigciu maja stuzy¢
wymagania formalne®. Stosowanie dyrektywy interpretacyjnej favor testamenti takze wobec
wyktadni przepisow o formie testamentu W istocie byloby swoista adaptacjg doktryny
substantial compliance w ramach polskiego prawa spadkowego, co mogloby wplynagé
korzystnic na swobodg¢ testowania. Z drugiej strony nalezy zachowa¢ duza doze
powsciagliwosci przy luzowaniu wymogow formalnych zaprojektowanych przez prawodawce.
Mozliwo$¢ odzwierciedlenia woli spadkodawcy jest przeciez konsekwencja formalizmu
czynnosci testowania. W judykaturze przewaza jednak stanowisko, iz thumaczenie testamentow
in favorem odnosi si¢ do aktow waznych. Wskazuje si¢, ze odmienny poglad prowadzitby do
sytuacji, w ktorych wazno$¢ uzyskiwatyby pozory testamentu, sporzadzone z naruszeniem
przepisow o formie tych czynnosci. Odstgpienie od wymagan formalnych ze wzgledu na
dazenie do spehlienia woli spadkodawcy zrownaloby testamenty z innymi czynno$ciami
prawnymi 1 prowadziloby do zanegowania znaczenia takich cech, jak jednostronnos$¢
I rozrzadzenie mortis causa, ktorych ochronie stuzg wymagania w zakresie formy. Bytaby to

wigc wykladnia sprzeczna z kategorycznym brzmieniem art. 958 k.c.’.

8 Konwencja dotyczaca kolizji praw w przedmiocie formy rozporzadzeh testamentowych, sporzgdzona w Hadze
dnia 5 pazdziernika 1961 r. (Dz. U. z 1969 r. Nr 34, poz. 284).

8 Postanowienie SN z 26 wrze$nia 2001 r., IV CKN 468/00, LEX nr 52797. Zob. takze M. Rzewuski, Podpis
spadkodawcy..., op. cit., S. 246-249.

0 E. Skowronska-Bocian, Testament..., op. cit., s. 113.

"I Uchwatla SN(7) z 5 czerwca 1992 r., IIl CZP 41/92, OSNC 1992, Nr 9, poz. 147; uchwata SN z 9 maja 1995 r.,
Il CZP 56/95, OSNC 1995, Nr 9, poz. 127; wyrok SA w Warszawie z 14 lutego 2013 r., VI ACa 1045/12, LEX
nr 1316314.
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4. Forma testamentu de lege lata

4.1. Testamenty zwykle

4.1.1. Testament wlasnore¢czny

4.1.1.1. Uwagi ogdélne

Testament wlasnorgczny nazywany takze holograficznym jest podstawowa forma
testamentu zwyklego. Charakterystyczng cechg tej formy testamentu jest wiasnorecznosé
(z greckiego: holos — caty, graphein — pisac¢). Spadkodawca moze sporzadzi¢ taki testament
W ten sposdb, ze napisze go w calosci pismem rgcznym, podpisze 1 opatrzy datg (art. 949 § 1
k.c.). Jednakze brak daty nie pociaga za soba niewaznosci testamentu wlasnorecznego, jezeli
nie wywoluje watpliwosci co do zdolnosci spadkodawcy do sporzadzenia testamentu, co do
tre$ci testamentu lub co do wzajemnego stosunku kilku testamentow (art. 949 § 2 k.c.). Wymogi
formalne przewidziane dla testamentu wlasnorecznego zostaly sformutowane w sposob
zwiezly. Testator chcac sporzadzi¢ testament w tej formie, powinien jedynie spisaé
wlasnorecznie swoja wolg, opatrzy¢ dokument datg i podpisac si¢. Sporzadzenie testamentu
holograficznego nie wymaga zatem udzialu §wiadka, urzednika lub notariusza oraz nie wigze
si¢ z koniecznoscia poniesienia jakichkolwiek kosztow. Tym samym testament wtasnoreczny
niewatpliwe jest najprostszg z form testamentu przewidzianych w Kodeksie cywilnym.
Testament wlasnorgczny moze zosta¢ sporzadzony wylacznie przez osoby, ktore potrafia pisaé
oraz czytaé, czyli przez niemalze kazdego’®. Jest to takze jedyna forma pozwalajaca na
zachowanie w calkowitej tajemnicy zaréwna fakt sporzadzenia testamentu, jak i tre$¢

uczynionych rozrzadzen.

4.1.1.2. Pismo wlasnoreczne

Wymog wiasnorgcznoscei pelni w przypadku tej formy testamentu petni cztery istotne

funkcje. Przede wszystkim utrudnia podrobienie lub przerobienie testamentu, gdyz znacznie

2 Wedhug przeprowadzonego przez UNESCO badania wskaznik oséb potrafigcych czytaé i pisaé (literacy rate)
w Polsce w 2008 roku wynosit odpowiednio: 99,8 % w przedziale osob w wieku 15-24 lat, 98,7 % w przedziale
0s0b starszych niz 15 lat i 93 % w przedziale osob starszych niz 65 lat, zob. UNESCO Institute for Statistics,
Poland <http://uis.unesco.org/country/PL> [data dostepu: 22.05.2023 r.].
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tatwiej jest podrobi¢ sam podpis niz calty dokument. Po drugie, sklania testatora do namystu
nad tre$cig rozrzadzen, nadaje powagi dokonywanej czynnosci oraz przeciwdziala pochopnemu
podjeciu decyzji. Spadkodawca, chcac dokonaé¢ rozrzadzenia na wypadek $mierci, musi
dowiedzie¢ si¢, jak to zrobi¢ zgodnie z wymogami prawa. Po trzecie, pozwala oddzieli¢
o$wiadczenie woli na wypadek $mierci od innych o$wiadczen spadkodawcy, gdyz nie bedzie
testamentem zaden fragment, ktory nie zostal napisany recznie. Po czwarte, pozwala sporzadzié
testament bez poniesienia jakichkolwiek kosztow "3,

Wymédg wlasnorecznosci oznacza, ze caty testament powinien zosta¢ napisany pismem
wlasnorecznym. Tym samym testator nie ma mozliwosci postuzenia si¢ jakimikolwiek
przedmiotami stuzacymi do mechanicznego utrwalania pisma. Nie bedzie zatem miato waloru
testamentu dokonanie rozrzadzen przy uzyciu maszyny do pisania, komputera czy innych
urzadzen utrwalajacych (tablet, smartfon itd.) nawet wtedy, gdy dane urzadzenie pozwala na
elektroniczne odwzorowanie charakteru pisma testatora’. Testator nie moze si¢ takze postuzy¢
urzadzeniem do utrwalania pisma Braille'a, gdyz nie posiada cechy wlasnorgcznosci.

Wiasnorgcznym nie bedzie takze tekst odtworzony za pomoca kalki, ksero, skanera albo
faksu’™. Oprocz oséb dotknietych analfabetyzmem wymoég wlasnoreczno$ci sporzadzenia
testamentu holograficznego wytacza wigc mozliwos¢ skorzystania z tej formy przez osoby
niemogace pisa¢ (np. z powodow zdrowotnych — sparalizowane) oraz niewidome. Natomiast
podtrzymanie reki przy pisaniu testamentu wilasnorgcznego ze strony osoby trzeciej nie
pozbawia samo przez si¢ charakteru pisma wlasnorg¢cznego, jesli nie zostalo stwierdzone, zZe ta
pomoc byla potaczona z wywieraniem wptywu na wyraz woli piszacego’® oraz ze stan testator
byt w stanie kontrolowa¢ tre$¢ sporzadzanego aktu (i np. jej si¢ sprzeciwi¢)’’. Zgodnie z zasadg
favor testamenti, wymodg wlasnorgcznosci nalezy uzna¢ za spetniony, gdy testament nie
zostanie sporzadzony za pomoca rak, lecz innych czesci ciala (jezeli np. testator ze wzgledow

zdrowotnych nie wiada rekami, ale nauczy! si¢ pisa¢ stopami lub ustami)’®.

8 Zob. np. J. Haberko, art. 949, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks Cywilny. Tom III..., op. cit., Nb 14, 16;
K. Osajda, art. 949, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 2-6; E. Skowronska-Bocian,
Testament.. ., op. cit., s. 64-65.

S, Wojcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., s. 365; B. Kucia, art. 945, [w:] M. Fras,
M. Habdas (red.), Kodeks cywilny..., op. cit., Nb 11.

75 Postanowienie SN z 23 grudnia 1974 r., Il CR 906/74, Inf. Pr. 1974, Nr 8-9, poz. 8.

8 Orzeczenie SN z 30 wrze$nia 1931 r., 11l Rw 1458/31, Zb. Orz. 1931, Nr 170.

7 K. Osajda, art. 949, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 25; E. Skowronska-Bocian,
J. Wiercinski, art. 949, [w:] J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI..., op. cit., Nb 48.

8 Tak np. E. Skowroiniska-Bocian, J. Wiercinski, art. 949, [w:] J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz.
Tom VI..., op. cit.,, Nb 14. Odmiennie jednak G. Wolak, ktorego zdaniem wymaganie wtasnorgcznosci wyklucza
uznanie za wlasnoreczny testamentu sporzadzonego bez udziatu rak, np. przy uzyciu palcow stop czy tez trzymajac
srodek piszacy w ustach - zob. G. Wolak, Z problematyki ,,wtasnoreczno$ci” podpisu (art. 78 § 1 KC), Monitor
Prawniczy 2012, Nr 18 s. 968.
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Art. 949 k.c. nie zawiera dyspozycji w przedmiocie wykorzystania okre§lonych
materiatow do sporzadzenia testamentu. Material uzyty do sporzadzenia testamentu, jak
i narzedzie pisarskie powinny by¢ zdatne do utrwalenia o$wiadczenia woli i oddania
indywidualnych cech charakteru pisma testatora. W praktyce najczesciej testament
wlasnorecznym jest sporzadzony na kartce, pidrem lub dlugopisem. Jednakze za
wlasnorgczny nalezatoby uznaé takze sporzadzony w inny sposob, np. przy wykorzystaniu
materialow takich jak pergamin, papirus, tkanina, wyprawiona skora oraz $rodkoéw
piSmienniczych takich jak farba, tusz drukarski, flamaster lub otowek®. Za dopuszczalne
uznaje si¢ takze sporzadzenie testamentu holograficznego w formie listu spadkodawcy,
skierowanego do spadkobiercy lub osoby trzeciej®..

Warte odnotowania jest, ze sporzadzenie testamentu holograficznego poprzez napisanie
go samodzielnie przy pomocy maszyny do pisania, bylo dopuszczalne na ziemiach Polskich
przed wejsciem w zycie DekrPrSpadk, pod rzadami austriackiego kodeksu cywilnego.
W orzeczeniu z dnia 5 kwietnia 1946 roku Sad Najwyzszy stwierdzit, ze § 578 ABGB
dotyczacy wymogu wlasnorgczno$ci pisma, nalezy thumaczy¢ tagodniej. Wlasnorgcznos$¢ nie
moze zatem oznacza¢ pisania tylko pidrem lub otdéwkiem. Zdaniem Sadu NajwyzZszego nie
mozna bylo woéwczas wymagaé, aby przy spisywaniu swojej woli na wypadek $Smierci testator
postugiwat si¢ §rodkami do pisania, jakie istnialty w chwili wejscia w zycie ABGB, to jest

w 1811 roku. Taka interpretacja miata odpowiadaé¢ poczuciu prawnemu w zmienionych

8 K. Lizynska, Badanie autentycznosci. .., op. cit., . 38.

8 Przykladowo na gruncie prawa Kanadyjskiego za skuteczny uznano testament rolnika, ktory zostat
przygnieciony przez traktor w trakcie prac polowych, sporzgdzony w ten sposob, ze swa wole wydrapat kawatkiem
drutu na masce lezacego na nim traktora (orzeczenie Saskatchewan Surrogate Court z 13 lipca 1948 w sprawie Re
Harris Estate, SK 1902, niepubl.). Natomiast w przypadku prawa Australijskiego za skuteczny uznany zostat
testament napisany przez testatora otowkiem na $cianie budynku (orzeczenie South Australian Supreme Court
w sprawie Re Estate of Pantelij Slavinskyi z 1988 r., 53 SASR 221). W przypadku prawa polskiego testamenty
sporzadzone w ten sposob rowniez moglyby zosta¢ uznane za wazne testamenty wlasnorgczne. Zob. szerzej:
S. Clowney, In Their Own Hand..., op. cit., s. 43; G. Ellwand, An Analysis of Canada's Most Famous Holograph
Will: How a Saskatchewan Farmer Scratched His Way into Legal History, Saskatchewan Law Review 2014, Nr
1 (77), s. 1-24; Alberta Law Reform Institute, Wills: Non-Compliance With Formalities, Consultation
Memorandum 8, Edmonton 1999 s. 63. W przypadku prawa polskiego sporne jest, czy forma testamentu
wlasnorgcznego zostanie zrealizowana takze poprzez spisanie woli na wypadek $mierci kreda ma murze lub
wyrycie na kamiennej tablicy, aczkolwiek rozwazania te nie wydaja si¢ mie¢ istotnego znaczenia praktycznego.
Tak np. K. Osajda, art. 949, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 7; E. Skowrornska-Bocian,
Testament..., op. cit., s. 68. Odmiennie jednak: M. Maciejewska-Szafas, art. 949, [w:] M. Balwicka-Szczyrba,
A. Sylwestrzak (red.), Kodeks cywilny..., op. cit., Nb 6.

81 Uchwata SN z 23 kwietnia 1960 r., 3 CO 8/60, OSNCK 1961, Nr 1, poz. 27; uchwata SN(7z) z 28.04.1973 r.,
Il CZP 78/72, OSNC 1973, Nr 12, poz. 207. Kwestia dopuszczalnosci sporzadzenia testamentu wlasnorecznego
w ten sposob wywotata wiele dyskusji w judykaturze i doktrynie. Zob. zestawienie pogladow w tej dyskusji:
M. Rzewuski, Podpis spadkodawcy..., op. cit., s. 161-175.
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warunkach zyciowych, gdy maszyna do pisania stata si¢ powszechnie uzywanym $rodkiem
przy sporzadzaniu dokumentow?®2,

Dla waznosci testamentu holograficznego bez znaczenia jest jezyk, ktorym postuzyt sie
spadkodawca. Dopuszczalne jest zatem sporzadzenie testamentu w jezyku ojczystym, np.
polskim albo obcym, pod warunkiem jego znajomos$ci, w tym réwniez martwym (np. lacina)
lub sztucznym (np. esperanto, quenya). Za dopuszczalne uznaje si¢ takze uzycie napisanie
testamentu przy wykorzystaniu systemu stenograficznego®. W doktrynie budzi watpliwosci
dopuszczalnos$¢ sporzadzenia zaszyfrowanego testamentu wiasnorecznego. Wydaje si¢ jednak,
ze wazno$¢ tak sporzadzonego testamentu zaleze¢ bedzie od sposobu w jaki zostal
zaszyfrowany, a w szczegbdlnosci czy testator skorzystal ze znakdéw elementarnych
uniemozliwiajacych jego identyfikacje. Natomiast w sytuacji, gdy rozszyfrowanie testamentu
W sposob jednoznaczny nie bedzie mozliwe, to testament taki powinien zostaé uznany za
wazny, lecz bezskuteczny®. Spadkodawca sporzadzajac testament nie musi poshugiwaé sie
jezykiem prawnym, moze do tego celu wykorzysta¢ znane mu sformutowania jezyka
potocznego®®. W trakcie sporzadzania testamentu spadkodawca moze przekre§laé wyrazy,
cze$ci zdan, zdania lub cale fragmenty juz napisanego tekstu. Nalezy je wowczas uwazaé za
nienapisane. Natomiast w przypadku modyfikacji dokonanych przez testatora po ztozeniu przez
niego podpisu na testamencie holograficznym ich waznos$¢ zalezy od spelnienia przez niego

wymagan formalnych przewidzianych dla zmiany lub odwotania testamentu (pismo odreczne

8 Orzeczenie SN z 5 kwietnia 1946 r. (C 11 94/46), [w:] W. Swiecicki, Orzecznictwo powojenne Sadu Najwyzszego
w sprawach cywilnych 30.V1.1945-30.VI.1947 r., £.6dZ 1948, poz. 369, s. 721-723. W uzasadnieniu SN powotat
si¢ takze na orzeczenie Sadu Najwyzszego w Wiedniu z dnia 6 listopada 1918 r. (Rw.IV.289/17). W $wietle
regulacji obecnie obowigzujacego Kodeksu cywilnego sporzadzenie testamentu w ten sposdb nie jest
dopuszczalne, zob.: postanowienie SN z 2 kwietnia 1998 r., | CKU 16/98, LEX nr 519359.

8 S. Wojcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., s. 366; E. Skowrorska-Bocian, Testament...,
op. cit., s. 65; M. Mgdel, Szyfrowanie tresci testamentu holograficznego, Rejent 2016, Nr 8, s. 83, 87; B. Kucia,
art. 949, [w:] M. Fras, M. Habdas (red.), Kodeks cywilny..., op. cit.,, Nb 15; M. Pazdan, art. 949, [w:]
K. Pietrzykowski (red.), Kodeks..., op. cit, Nb 10.

J. Kuzmicka-Sulikowska, art. 949, [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz,
Warszawa 2021, Legalis/el., Nb 13.

8 E. Skowronska-Bocian, Testament..., op. cit., s. 65; K. Osajda, art. 949, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.),
Kodeks..., op. cit., Nb 22; M. Mgdel, Szyfrowanie tresci..., op. cit., s. 88. Odmiennie J. Kremis, ktory uwazat, ze
szyfry w ogole nie mogg znalez¢ zastosowania do sporzadzenia aktu ostatniej woli — J. Kremis, art. 949, [w:]
E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2016, Legalis/el., Nb 19.

8 Zob. np. postanowienie SO w Lodzi z 18 lutego 2022 r., I11 Ca 2177/19, LEX nr 3333143; postanowienie SO w
Gliwicach z 6 lutego 2019 r., 111 Ca 911/18, LEX nr 2670116; postanowienie SO w Lodzi z 5 lutego 2019 r., III
Ca 1551/18, LEX nr 2686377; postanowienie SR w Strzelcach Opolskich z 22 listopada 2012 r., I Ns 439/09, LEX
nr 1907444.

164



podpisane i datowane)®. W doktrynie wskazuje sie, ze takie modyfikacje nalezy opatrze¢ pod
rygorem niewazno$ci datg i podpisem lub przynajmniej datg®’.

Testament moze by¢ sporzadzony na jednej lub kilku kartach. W wypadku testamentu
sporzadzonego na kilku stronach za wystarczajace uznaje si¢ opatrzenie go jednym podpisem
na koncu. Nie jest konieczne parafowanie poszczegoélnych kartek ani ich numerowanie.
Jednakze miedzy poszczegdlnymi kartami musi istnie¢ zarowno wigz fizyczna (np. wynikajaca
z ich potgczenia, umieszczenia w jednej kopercie, identycznego materiatu lub ponumerowania
stron), jak i intelektualna (co do tre$ci dokonywanych rozrzadzen). Tym samym w przypadku
zaginiecia niektorych stron testamentu testament bedzie wazny tylko wtedy, gdy uda si¢ ustali¢,
iz rozrzadzenia uczynione na zaginionej karcie nie miaty wplywu na waznos$¢ 1 skutecznosé¢
pozostatych rozrzadzen. Zatem jezeli wskutek zaginigcia stron testamentu nie bedzie mozna
ustali¢ ich tresci to caly testament nalezy uznaé za bezskuteczny. Testament stanowi bowiem
catos¢ (jedno oswiadczenie woli), ktérego elementy pozostaja ze sobg w funkcjonalnym
zwigzku. Nie zawsze bezskuteczno$¢ okre§lonych rozrzadzen powoduje bezskuteczno$é catego
testamentu, jednak brak niektorych czesci testamentu (kartek) uniemozliwia ustalenie tych
wewnetrznych powigzan miedzy poszczegdlnymi postanowieniami, a co za tym idzie,

wyklucza mozliwo$é dokonania wyktadni testamentu i ustalenia jego tresci®.

4.1.1.3. Podpis

Testament musi zosta¢ podpisany przez spadkodawce. Podpis na testamencie
wlasnorgcznym pelni wiele istotnych funkcji: dokumentuje zakonczenie sporzadzania
testamentu (przed podpisaniem mozna moéwi¢ co najwyzej o projekcie testamentu); pozwala na

identyfikacj¢ autora testamentu (spadkodawcy); utrudnia sfalszowanie testamentu; podkresla

8 Por. F. Blahuta (et. al.), Kodeks cywilny. Komentarz, Tom IlI, Warszawa 1972, s. 1871; B. Kucia, art. 949, [w:]
M. Fras, M. Habdas (red.), Kodeks cywilny..., op. cit., Nb 18; M. Sychowicz, [w:] H. Ciepfa (et. al.), Kodeks
cywilny. Praktyczny komentarz z orzecznictwem. Tom 2, Warszawa 2005, s. 837-838.

87 E. Skowronska-Bocian i J. Wiercinski dla skutecznoéci tak poczynionych zmian wymagaja co najmniej
opatrzenia ich datg - zob. E. Skowroriska-Bocian, J. Wiercinski, art. 949, [w:] J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny.
Komentarz. Tom VI..., op. cit., Nb 55. E. Niezbecka wskazuje takze na potrzebe ztozenia podpisu przy kazdej
modyfikacji testamentu — zob. E. Niezbecka, art. 948, [w:] A. Kidyba, Kodeks cywilny. Komentarz..., op. cit., Nb
11. Natomiast zdaniem J. Kremisa, w przypadku zmian, wystarczajace jest umieszczenie samej daty, lecz
jednoczesne ztozenie podpisu daje pelny wyraz woli testatora — zob. J. Kremis, art. 949, [w:] E. Gniewek,
P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2016, Legalis/el Nb 23.

8 p. Ksiezak, Prawo spadkowe..., op. cit., s. 192-193; K. Osajda, art. 949, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.),
Kodeks..., op. cit., Nb 11; E. Skowroniska-Bocian, J. Wiercinski, art. 949, [w:] J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny.
Komentarz. Tom VI..., op. cit., Nb 20.
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solenny charakter testamentu jako czynnosci prawnej oraz dowodzi animus testandi
spadkodawcy®.

Kodeks cywilny nie zawiera definicji podpisu. Przyjmuje sig, Ze jest to znak graficzny
imienia i nazwiska testatora skreslony odrecznie na dokumencie zawierajagcym testament.
Czyni zado$¢ wymogowi wlasnorecznego podpisu zamieszczenie wytacznie nazwiska. Nie ma
przy tym znaczenia zamieszczenie niepelnego nazwiska (np. tylko jednego jego cztonu) albo
blad ortograficzny popetiony w nazwisku®. Co wiecej, uznaje sie, ze w pewnych przypadkach
testament moze zosta¢ podpisany wylacznie imieniem spadkodawcy®l. Natomiast jezeli
spadkodawca w zyciu codziennym i w stosunkach prawnych postugiwatl si¢ pseudonimem
I nim podpisze testament (a nie prawdziwym imieniem i nazwiskiem), to taki podpis uwaza si¢
za wypehiajagce wymog wlasnorgcznego podpisania testamentu w rozumieniu art. 949 § 1
k.c.%. Testator moze uzy¢ podpisy skroconego, tj. zlozonego z opuszczeniem niektorych liter
lub koncowki nazwiska, pod warunkiem, ze testator postugiwat si¢ zwykle takim skrotem i nie
ogranicza si¢ on jedynie do inicjatéw lub zarysu kreski®®. W judykaturze dopuszczono takze
mozliwo$¢ podpisania testamentu w sposob okreslajacy relacje rodzinne miedzy nadawca

a odbiorcg (np. matka, ojciec, wujek)%. zagadnienie to powstaje na ogdt wowczas, gdy

8 M. Rzewuski, Podpis spadkodawcy..., op. cit., s. 145-153; K. Osajda, art. 949, [w:] K. Osajda, W. Borysiak
(red.), Kodeks..., op. cit., Nb 30; K Knoppek, Postgpowanie cywilne, Warszawa 2022, s. 482-483. Zob. szerzej
0 instytucji podpisu, zwlaszcza w kontekscie podpisu na testamencie wiasnorgcznym: J. Gwiazdomorski, Podpis
na testamencie holograficznym, Nowe Prawo 1962, Nr 7-8, s. 943 i n.; F. Rosengarten, Podpis i jego znaczenie w
prawie cywilnym, Palestra 1973, Nr 17, s. 10-17; F. Rosengarten, Podpis na testamencie, Nowe Prawo 1983, Nr
3,s.136in.; F. Rosengarten, Parafa a podpis, Palestra 1973, Nr 11, s. 68-71; A. Marcinkowski, Jeszcze o znaczeniu
podpisu, Palestra 1973, Nr 12, s. 106-109;

A. Szpunar, Spor o podpis na testamencie wlasnorecznym, Nowe Prawo 1980, Nr 9, s. 12 i n.; A. Szpunar, Forma
podpisu na testamencie wiasnor¢cznym, Rejent 1993, Nr 3-4, s. 9 i n.; E. Skowronska, Jeszcze o podpisie na
testamencie wiasnorecznym, NP 1982, Nr 5-6 s. 55 i n.; A. Oleszko, Podpis wiasnoreczny jako element formalny
aktu notarialnego obejmujacego czynno$¢ prawng (cze$¢ pierwsza), Rejent 2001, Nr 6, s. 28-41; A. Oleszko,
Podpis wlasnorgczny jako element formalny aktu notarialnego obejmujacego czynno$é prawng (cze¢$¢ druga),
Rejent 2001, Nr 9, s. 74-87; J. Kaspryszyn, Podpis wlasnoreczny jako element zwyklej formy pisemnej czynnosci
prawnych, Warszawa 2007, passim; A. Bielinski, Charakter podpisu w polskim prawie cywilnym materialnym
i procesowym, Warszawa 2007, passim.

0 Por.: F. Blahuta (et. al.), Kodeks cywilny. Komentarz, Tom 111, Warszawa 1972, s. 1870; K. Osajda, art. 949,
[w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 33. J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe w zarysie,
Warszawa 1990, s. 105-106.

1 J. Haberko, art. 949, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks Cywilny. Tom III.. ., op. cit., Nb 25; K. Osajda, art. 949,
[w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit.,, Nb 32, 37; A. Szpunar, Forma podpisu na testamencie
wlasnorecznym, Rejent 1993, Nr 3-4,s.91i n.

92 Wyrok SN z 23 pazdziernika 2020 r., III CSK 134/18, LEX nr 3077133.

9 Uchwata SN(7z) z 28 kwietnia 1973 r., IIl CZP 78/72, OSNC 1973, Nr 12, poz. 207; wyrok SN z 27 kwietnia
2016 r., 11 CSK 518/15, LEX nr2051476. Zob. takze na tle prawa wekslowego: Uchwata SN(7) z 30 grudnia 1993
r., 11l CZP 146/93, OSNC 1994, Nr 5, poz. 94. W literaturze: E. Skowronska, Jeszcze o podpisie na testamencie
wilasnorgcznym, NP 1982, Nr 5-6 s. 58; F. Rosengarten, Podpis na testamencie, Nowe Prawo 1983 nr 3, s. 137.
% Zob. zwlaszcza uchwala SN(7z) z 28 kwietnia 1973 r., IIl CZP 78/72, OSNC 1973, Nr 12, poz. 207. Zob. takze
Uchwata SN z 23 kwietnia 1960 r., 3 CO 8/60, OSNCK 1961, Nr 1, poz. 27 na temat dopuszczalnosci,
w okreslonych przypadkach, podpisania testamentu tylko samym imieniem spadkodawcy. W literaturze
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testament holograficzny zostal zawarty w liscie spadkodawcy skierowanym do bliskiej mu
osoby, z reguty nawet do przysztego spadkobiercy .

Podpis nie musi by¢ w petni czytelny. Powinien jednak sktada¢ si¢ z liter i umozliwiac¢
identyfikacj¢ autora, a takze stwarza¢ mozliwos$¢ porownania oraz ustalenia, czy zostal ztozony
w formie zwykle przez niego uzywanej. Powinien wiec wykazywaé cechy indywidualne
i powtarzalne®. Podpis, jakkolwiek uczyniony, powinien by¢ rezultatem pisania, a zatem nie
moze zosta¢ poprawnie zlozony przy wykorzystaniu tzw. zastg¢pczych postaci podpisu, jak
tuszowy odcisk palca Iub podpis osoby trzeciej zlozony z upowaznienia testatora. Nie bedzie
takze wazny testament zawierajacy wytacznie podpis odtworzony mechanicznie, np. napisany
na maszynie, wydrukowany, odbity z pieczgci lub matrycy, jak rowniez powielony kalkg lub
na ksero. Z uwagi na wymodg wlasnorgcznosci podpisu w przypadku testamentu
wlasnorecznego nie ma takze mozliwo$ci wykorzystania podpisu elektronicznego®.

Kodeks cywilny nie zawiera zadnych wskazowek co do miejsca, w ktorym podpis
powinien zosta¢ ztozony. Zarowno w doktrynie jak i w orzecznictwie jako zasade przyjmuje
si¢, ze podpis spadkodawcy powinien zosta¢ ztozony pod pismem zawierajgcym rozrzadzenie
na wypadek $mierci, gdyz wlasnie w ten sposob spadkodawca potwierdza tre§¢ ztozonych
rozrzadzen, identyfikuje si¢ z ich trescig oraz potwierdza, ze ztozone przez niego o§wiadczenie
jest o§wiadczeniem kompletnym i ukoficzonym®. Jednakze zdaniem Sadu Najwyzszego, skoro
parametryczne okreslenie miejsca podpisu nie jest mozliwe to od reguly sktadania podpisu pod
pismem zawierajagcym rozrzadzenie w nadzwyczajnych wypadkach mogg istnie¢ wyjatki, gdyz
podpis bedacy znakiem testatora odzwierciedla tez jego indywidualno$¢ z calym jej
zroznicowaniem. Tym Samym w razie zamieszczenia podpisu w innym miejscu testament jest
wazny tylko wowczas, gdy zwigzek podpisu z trescig rozrzadzenia jest oczywisty 9. Zwigzek

podpisu z trescig rozrzadzenia jest ,,0czywisty”, gdy miedzy podpisem a rozrzadzeniem istnieje

przeciwko takiej mozliwosci opowiedzieli si¢ m.in.: J. Gwiazdomorski, glosa do uchwaty SN (7) z 28 kwietnia
1973 r., Il CZP 78/72, Nowe Prawo 1974, Nr 9, s. 1191 i n.

% S. Wojcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., S. 368.

% postanowienie SN z 17 czerwca 2009 r., IV CSK 78/09, LEX nr 512010; J. Haberko, art. 949, [w:] M. Gutowski
(red.), Kodeks Cywilny. Tom III..., op. cit.,, Nb 27; M. Rzewuski, Podpis spadkodawcy..., op. cit., S. 135.
Odmiennie jednak: K. Osajda, art. 949, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 34; M. Pazdan,
art. 949, [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks..., op. cit, Nb 15.

97 Zob. postanowienie SN z 17 kwietnia 1967 r., 11 PZ 22/67, LEX nr 6142 (w odniesieniu do podpisu pod pismem
procesowym). M. Rzewuski, Podpis spadkodawcy..., op. cit., s. 185-186.

% M. Rzewuski, Podpis spadkodawcy..., op. cit., s. 194-204; A. Pytel, Testament w formie elektronicznego
dokumentu, Monitor Prawniczy 2018, Nr 13 s. 761-773.

9 Uchwata SN(7) z 5 czerwca 1992 r., IIl CZP 41/92, OSNC 1992, Nr 9, poz. 147. W literaturze zob. np. S. Wojcik,
F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., S. 367; J. Haberko, art. 949, [w:] M. Gutowski (red.),
Kodeks Cywilny. Tom III..., op. cit., Nb 23.

10 Uchwata SN(7) z 5 czerwca 1992 r., IIl CZP 41/92, OSNC 1992, Nr 9, poz. 147.
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,wiez intelektualna” czy inaczej ujmujac, gdy miedzy trescig testamentu a podpisem jest §cista
tacznoéé ,,materialna i logiczna™%. Przykladowo mozna wskaza¢ podpisanie si¢ obok
zakonczenia pisma, przeniesienie podpisu na drugg stron¢ karty lub podpis w znacznej
odleglosci od pisma bez przekreslenia wolnego miejsca. We wszystkich takich wypadkach do
sagdu ad casum nalezy ocena przedktadanego dokumentu i wyprowadzenie wniosku, czy
zwigzek migdzy podpisem a pismem zawierajgcym tres$¢ testamentu jest tak Scisly, aby bez
watpliwosci  stwierdzi¢, ze podpis wyraza animus signandi spisanego przez testatora
rozrzadzenia'®?. Taka wyktadnia moze nawet doprowadzi¢ do uznania, iz ztozenie przez osobe
sporzadzajaca testament wyraznie wyodrgbnionego podpisu bezposrednio przed tekstem
rozrzadzenia nie wyklucza istnienia wigzi przestrzennej oraz intelektualnej miedzy podpisem
a tre$cig rozrzadzenia, a tym samym mozliwos$ci uznania testamentu za wazny %,

W przypadku testamentu holograficznego osoba, ktdra zaprzecza prawdziwosci podpisu
na tym dokumencie, nie musi dowodzi¢ jego autentycznosci, a prawdziwos$¢ podpisu na
testamencie holograficznym powinna udowodni¢ osoba, ktora chce wywies¢ z tego zdarzenia
skutki prawne (art. 253 zd. 2 k.p.c.). w przypadku testamentu holograficznego brak jest

domniemania prawdziwosci podpisu ztozonego na dokumenciel®.

41.1.4. Data

Dyspozycja zawarta w art. 949 8§ 1 k.c. wymaga, by testament holograficzny zostal
opatrzony datg. Data pelni kilka funkcji. W pierwszej kolejnosci pozwala dokonaé ustalen
w zakresie tego, czy w dniu, w ktorym spadkodawca sporzadzit testament, miat zdolno$¢
testowania. Po drugie, czy miat animus testandi. Po trzecie, pozwala okresli¢ stan prawny
obowigzujacy w chwili sporzadzenia testamentu i na tej podstawie ustali¢, czy sporzadzony
testament czynit zado$¢ wymogom ustawy. Po czwarte, pozwala rozstrzygna¢ o wzajemnym
stosunku kilku testamentow. Spadkodawca, majac niczym nieograniczong swobode testowania,
moze przeciez sporzadza¢ kolejne testamenty i dokonywa¢ nowych rozrzadzen tak dtugo, jak

dlugo przystuguje mu zdolno$¢ testowania, czyli w zasadzie do chwili $mierci. W sytuacji

101 Uchwata SN(7) z 5 czerwca 1992 r., II1 CZP 41/92, OSNC 1992, Nr 9, poz. 147; M. Niedospiat, Glosa do
uchwaly SN z dnia 5 czerwca 1992 r., IIl CZP 41/92, Palestra 1994, Nr 5-6, s. 167-173; W. J. Kocot, Cywilne
prawo - uznanie znaku pisarskiego za podpis w rozumieniu prawa cywilnego i prawa o notariacie. Glosa do wyroku
SN z dnia 27 kwietnia 2016 r., Il CSK 518/15, OSP 2017, Nr 1, s. 24-56.

1025, Wojcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., s. 367-368.

103 postanowienie SN z 11 grudnia 2007 r., 11 CSK 357/07, LEX nr 623800.

104 M. Niedo$piaf, Testament w polskim prawie cywilnym. Zagadnienia ogélne, Bielsko-Biata 1999, s. 124.
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istnienia kilku testamentow, ktorych rozrzadzenia wzajemnie si¢ wykluczaja, pierwszenstwo
bedzie mial ten, ktorego data bedzie najblizsza dacie otwarcia spadku (art. 947 k.c.)1%,

Uzyte przez ustawodawce okreslenie ,,opatrzy” rozumie¢ nalezy w ten sposob, ze
spadkodawca ma zamie$ci¢ dat¢ na dokumencie. Data zaliczona zatem by¢ musi do wymogu
formalnego w zakresie testowania, nie jest za$ wylgcznie elementem dokumentu?. Ustawa nie
wiaze zadnych skutkoéw z wpisaniem zapisu okreslajacego date, sporzadzonego inaczej niz
wlasnorecznie przez spadkodawce. Zatem jezeli data na testamencie wtasnorecznym nie zostata
wpisana r¢ka spadkodawcy (np. zostata wydrukowana czy naniesiona stemplem), testament
nalezy uzna¢ za sporzadzony bez oznaczenia daty'?’. Natomiast brak wlasnorecznie wpisanej
przez spadkodawce daty, nie pociagga za sobg niewazno$ci testamentu, jezeli nie wywotuje
watpliwosci co do zdolnosci spadkodawcy do sporzadzenia testamentu, co do tresci testamentu
lub co do wzajemnego stosunku Kilku testamentéw (art. 949 8§ 2 k.c.). Tym samym brak daty
nie bedzie skutkowatl niewaznos$cig testamentu, gdy nie wywoluje watpliwosci co do zdolnos$ci
spadkodawcy do sporzadzenia testamentu (np. testator przez caly czas swojego zycia po
osiggnieciu petoletno$ci mial zdolnos¢ testowania), co do treSci testamentu (np. testator
powotat osoby, ktore w chwili sporzadzenia testamentu moga dziedziczy¢) lub co do
wzajemnego stosunku kilku testamentow (np. wowczas, gdy zostal sporzadzony wylacznie
jeden testament lub rozrzadzenia dokonane przez spadkodawce wzajemnie si¢ nie
wykluczajg)t®.

Kodeks cywilny nie reguluje formy, w jakiej data powinna zosta¢ sporzadzona. Jak
wskazal Sad Najwyzszy date okresla si¢ zazwyczaj przez wymienienie cyfrowe dnia danego
miesigca i roku, aczkolwiek zaden przepis prawa nie przewiduje, aby data byta podana wtasnie
w ten sposob i tylko w ten sposob. Dlatego tez wymaganiu wskazania daty zdarzenia, z ktora
to ustawa wigze okreslone skutki prawne, czyni zado$¢ kazde oznaczenie czasowe, ktore
pozwala na ustalenie w sposob nie budzacy watpliwo$ci, w jakim konkretnie dniu dane
zdarzenie miato miejsce. Tak wigc w szczegolnosci dostatecznie wyczerpujacym okresleniem
daty jest jej oznaczenie nazwa dnia tygodnia, pozwalajace na umiejscowienie tego dnia
w konkretnym miesigcu i roku kalendarzowym (np. pierwsza niedziela po Nowym 1969 Roku),

oznaczenie daty konkretnym dniem liczonym od innego znanego, okreslonego w czasie

10535, Wojcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., s. 370; J. Haberko, art. 949, [w:] M. Gutowski
(red.), Kodeks Cywilny. Tom III..., op. cit., Nb 33; K. Osajda, art. 949, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.),
Kodeks..., op. cit., Nb 45.

106 3, Haberko, art. 949, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks Cywilny. Tom III..., op. cit., Nb 32.

107 postanowienie SN z 26 listopada 2004 r., | CK 306/04, LEX nr 137359.

108 postanowienie SN z 11 lutego 1975 r., | CR 860/74, LEX nr 7659; J. Haberko, art. 949, [w:] M. Gutowski
(red.), Kodeks Cywilny. Tom III..., op. cit., Nb 37.
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zdarzenia (np. w 2023 roku, nastepnego dnia po Narodowym Swiecie Niepodleglosci).
Mozliwe jest rowniez 0znaczanie daty w ten sposob, ze jest nig dzien przypadajacy w niedzielg
w polowie pazdziernika 2022 roku, jezeli w konkretnym uktadzie kalendarzowym niedziela
rzeczywisScie wypadata w czasie zblizonym do potowy oznaczonego miesigca i jezeli sad
orzekajacy, w granicach przyshugujacej mu oceny dowodéw, nabierze przekonania, ze tego
rodzaju okreslenie, ze wzgledu na uzyte w dokumencie wyrazy dotyczace czasu datowanego
zdarzenia, jest dostatecznie stanowcze i wyrazne'®, Testament moze by¢ napisany czeSciowo
w roznych odstgpach czasu, a kazda z czes$ci nie musi by¢ osobno datowana. Okolicznos¢, ze
testator datowat i ztozyt podpis na testamencie pdzniej, anizeli napisal pozostatg jego tresé, nie
wplywa na kwestie waznoéci testamentu®'°.

Bez znaczenia jest takze miejsce na dokumencie, w ktorym zostata umieszczona data.
Zatem moze ona zosta¢ umieszczona w dowolnej czesci testamentu, tj. zaroOwno na poczatku
dokumentu, w jego tresci, pod o$wiadczeniem woli, jak i ponizej podpisu wiasnorecznego!l,
Jednakze watpliwosci co do zrealizowania przez testatora wymogu opatrzenia dokumentu data
moze budzi¢ sytuacja, w ktorej data nie zostala wskazana, ale moze zosta¢ wyinterpretowana
Z tresci testamentu (np. gdy testator wskaze, ze napisat testament podczas pobytu w szpitalu,
wojsku, sanatorium itp.). Wydaje sie, ze jesli na podstawie tresci testamentu mozliwe jest
ustalenie daty jego sporzadzenia, to nie tyle jest to prawidlowy co do formy testament
holograficzny, lecz spelnione sa okolicznosci z art. 949 8§ 2 k.c. pozwalajace na utrzymanie
wazno$ci 1 skutecznosci takiego testamentu. Odmienny poglad prowadzitby do sytuacii,
w ktorych wazno$¢ uzyskiwalyby pozory testamentu, z naruszeniem przepisoOw o formie tych
czynnosci, a tym samym do zatarcia r6znicy w unormowaniu skutkéw dokonania czynnosci
prawnej bez zachowania zastrzezonej formy, okre$lonych w art. 958 k.c. i art. 73 k.c.1?2,
Natomiast samo ustalenie doktadnej daty testowania dopuszczalne jest w postepowaniu

sagdowym za pomocg wszystkich mozliwych dowodow?!*3,

109 Wyrok SN z 28 listopada 1969 r., 111 CZP 87/69, OSNC 1970, Nr 6, poz. 106.

110 Orzeczenie SN z 13 stycznia 1956 r., 4 CR 20/56, OSNCK 1957, Nr 3, poz. 75.

111 Badania empiryczne przeprowadzone na probie 852 testamentéw wykazaty, ze zdecydowana wickszo$¢ (98,98
%) testamentow wlasnorgcznych jest opatrywana data oraz, ze niemal tyle samo osdb umieszcza dat¢ na
testamencie wlasnorgcznym u goéry dokumentu (45,94%), co na dole (51,15%) - zob. K. Lizyriska, Badanie
autentycznosci. ..., op. cit., S. 30.

112 Por, uchwata SN(7) z 23 pazdziernika 1992 r., III CZP 90/92, OSNC 1993, Nr 1-2, poz. 4. Zob. takze K. Osajda,
art. 949, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 47, ktory wskazuje, ze jezeli przyjac, iz art.
949 § 1 k.c. wymaga daty sporzadzenia testamentu, to brak jednoznacznego jej wskazania w akcie ostatniej woli
swiadczy o tym, ze testator akceptuje przyjecie rzeczywistej daty sporzadzenia aktu. W konsekwencji, jesli na
podstawie jego tresci da si¢ taka date okresli¢, to wydaje si¢ zasadne przyjecie, ze testament spetnia analizowane
wymaganie formalne.

13 Uchwata SN z 30 wrzesnia 1971 r., 11l CZP 56/71, OSNC 1972, Nr 3, poz. 47.
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Podobnie jak w przypadku podpisu, data umieszczona na testamencie wlasnorgcznym
nie korzysta z domniemania prawdziwosci. Zatem osoba, ktora chce skorzysta¢ z rozrzadzenia
testamentowego, musi udowodni¢ istnienie daty odmiennej lub niemozno$¢ uznania daty

wskazanej w testamencie (art. 253 zd. 2 k.p.c.).

4.1.1.5. Nosnik informacji

W przypadku zaginigcia lub zniszczenia testamentu wlasnorgcznego fakt sporzadzenia
testamentu w przepisanej prawem formie oraz jego tres¢ moga zostac ustalone przez sad spadku
na podstawie wszelkich $rodkow dowodowych. Ustalenie takie stanowi przestanke okreslenia
kregu spadkobiercow w postgpowaniu o stwierdzenie nabycia spadku oraz w postepowaniu
0 uchylenie lub zmiang postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku®'4. Zatem mozliwe jest
dziedziczenie na podstawie testamentu, ktéry zagingt lub ulegl zniszczeniu bez zamiaru
odwotania go przez spadkodawce. Taki testament zachowuje moc prawng. Jest tak dlatego, ze
wazno$¢ 1 skutecznos¢ testamentu zalezy od jego sporzadzenia w sposob zgodny z przepisami
ustawy, a nie od fizycznego istnienia dokumentu zawierajacego o$wiadczenie spadkodawcy 15,
Nalezy jednak dokona¢ tego z zachowaniem szczegélnej ostrozno$ci, przezorno$ci oraz
whikliwo$cit®e,

Testament wtasnorgeczny moze zosta¢ zdeponowany u notariusza. Zgodnie z art. 106 § 1
PrNot przyjmuje na przechowanie wszelkiego rodzaju dokumenty, takze w kopertach
zamknietych. Koperta powinna by¢ jednak zaopatrzona w podpis sktadajacego (art. 106 § 3
PrNot)!!’. W protokole z przyjecia dokumentu na przechowanie zaznacza si¢ komu i pod jakimi
warunkami dokument lub jego odpis ma by¢ wydany (art. 107 § 1 PrNot). W przypadku
testamentu testator moglby zaznaczy¢, ze otwarcie koperty 1 wydanie odpisu znajdujacego si¢
w niej dokumentu moze nastgpi¢ wylacznie po zgloszeniu si¢ do notariusza osoby
legitymujacej si¢ aktem zgonu deponujacego. W przypadku skorzystania z takiej mozliwosci

testator moze zachowa¢ w tajemnicy tres¢ dokonanych rozrzadzen, otrzymujac jednocze$nie

114 Uchwata SN z 29 maja 1987 r., IIl CZP 25/87, OSNC 1988, Nr 9, poz. 117; uchwata SN(7) z 13 listopada 1992
r., 11 CZP 120/92, OSNC 1993, Nr 3, poz. 26; postanowienie SN z 16 kwietnia 1999 r., Il CKN 255/98, OSNC
1999, Nr 11, poz. 194; postanowienie SN z 8 pazdziernika 2004 r., V CK 184/04, LEX nr 277879; postanowienie
SN z 20 lipca 2005 r., Il CK 2/05, LEX nr 152531; postanowienie SN z 29 kwietnia 2009 r., 11 CSK 637/08, LEX
nr 610215; postanowienie SN z 6 grudnia 2019 r., V CSK 362/18, OSNC 2020, Nr 9, poz. 74.

115 3. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe, Warszawa 1959, s. 322; A. Stempniak, Postepowanie w sprawach o
ogloszenie testamentu — ¢z. 3, Monitor Prawniczy 2007, Nr 3, s. 127-129.

116 postanowienie SN z 20 lipca 2005 r., 11 CK 2/05, LEX nr 152531.

17 pPodobne rozwigzania znane sg takze innym systemom prawnym — zob. K. Maj, Depozyt notarialny w
wybranych ustawodawstwach europejskich, Rejent 2015, Nr 1, s. 78-92.
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gwarancje, ze sporzadzony dokument znajduje si¢ u osoby zaufania publicznego, coO
minimalizuje szanse na zniszczenie, przerobienie lub nieodnalezienie testamentu po $mierci
spadkodawcy. Testament taki moze nastepnie zostaé zarejestrowany w Notarialnym Rejestrze
Testamentow!®. Notariusz ma obowigzek zachowania w tajemnicy okoliczno$ci sprawy,
0 ktérych powzigt wiadomos¢ w zwiazku z wykonywang czynno$cia notarialng (art. 18 ust. 1
PrNot). Wydaje si¢ wigc, ze notariusz, nawet w przypadku poinformowania go o zawartosci
deponowanej koperty, powinien zachowac¢ t¢ informacje w tajemnicy az do momentu otwarcia
spadku''®. Sporzadzenie testamentu holograficznego i zdeponowanie go u notariusza pozwala
zatem o0siggng¢ rezultat zblizony do sporzadzenia testamentu w formie, nieznanego prawu
polskiemu, testamentu mistycznego'%.

Testament holograficzny stanowi dokument prywatny (art. 245 k.p.c.), a uczynienie na
nim wzmianki o jego otwarciu i ogloszeniu (art. 651 k.p.c.) nie skutkuje przeksztalceniem
pisma w dokument publiczny*?L,

Wymog wilasnorecznos$¢ testamentu niesie jednak za soba takze pewne zagrozenia.
W literaturze wskazuje si¢, ze badania pisma re¢cznego naleza do badan, ktérych walor
identyfikacyjny w procesie dowodzenia jest niezwykle wazny, bowiem pismo reczne jako $lad
o charakterze psychofizycznym, indywidualnym i bezposrednim nalezy do tych §ladow, ktore
pozwalaja na bezposredniag identyfikacje wykonawcy. Jednakze stwierdzenie, czy dana osoba
jest wykonawcg okreslonego rgkopisu, jest niezwykle trudne. W trakcie przeprowadzania
ekspertyzy pismoznawczej biegly musi uwzgledni¢ w procesie analitycznym czynniki
wplywajace na proces pisania (np. przebyte choroby, uposledzenie sprawnosci
psychomotorycznej, cigzkie urazy powypadkowe), ktore znajduja odzwierciedlenie
W stanowigcym przedmiot badan dokumencie, w postaci swoistych dla jego wykonawcy cech
graficznych. W konsekwencji skuteczno§¢ badan uzalezniona jest od przedtozenia w celu

przeprowadzenia ekspertyzy odpowiedniej jako$ci i ilo$ci materialu poréwnawczegol??.

118 & 1 pkt 2 tiret 2 uchwaty nr VII/46/2011 Krajowej Rady Notarialnej z dnia 4 czerwca 2011 r. W sprawie
utworzenia rejestru testamentdw i zasad jego funkcjonowania.

119 |, Borzemski, Tajemnica notarialna, [w:] S. Cieslak (red.), Tajemnica adwokacko-radcowska i notarialna oraz
inne $rodki ochrony zaufania w postgpowaniu cywilnym, Warszawa 2022, s. 261-274.

120 Forma testamentu mistycznego, nazywanego takze tajemnym, byla znana prawu polskiemu pod rzadami
dekretu — prawo spadkowe (art. 81 § 2 DekrPrSpadk). Forma ta wystepuje obecnie m.in. w prawie francuskim
(art. 976-979 k.c. franc.) - zob. W. Pintens, Testamentary Formalities in France and Belgium, [w:] K.G.C. Reid,
M.J. de Waal, R. Zimmermann (red.), Testamentary Formalities... op. cit., S. 64—65 oraz w prawie hiszpanskim —
zob. S.C. Lapuente, Testamentary Formalities in Spain, [w:] K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann (red.),
Testamentary Formalities... op. cit., S. 82—83.

121 postanowienie SN z 12 marca 2004 r., 11 CK 65/03, LEX nr 602408.

122 M. Goc, A. Luszczuk, E. Oleksiewicz, Dokument jako $lad kryminalistyczny, [w:] M. Goc, J Moszczynski (red.),
Slady kryminalistyczne. Ujawnianie, zabezpieczanie, wykorzystywanie, Warszawa 2007, s. 257.
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Okoliczno$¢ ta ma szczegOlne znaczenie w przypadku do ekspertyzy pismoznawczej
testamentu holograficznego. Dokument ten bywa czesto sporzadzany w okresie choroby,
zaawansowanego wieku, w stanie emocjonalnym odbiegajacym w znacznym stopniu od
normalnego, co uzewnetrznia sie swoistymi dla testatora cechami graficznymi*?®. Nadto z racji
tego, iz testator nie zyje, nie ma mozliwos$ci uzyskania od niego materiatu wptywowego w celu
przeprowadzenia ekspertyzy i1 identyfikacja moze zosta¢ oparta tylko na materiale
poréwnawczym, przedlozonym przez uczestnikow postepowania w sprawie o Stwierdzenie
nabycia spadku. Praktyka pokazuje jednak, ze taki material moze okazaé si¢ niewystarczajacy,
gdyz wraz ze schylkiem Zycia testatora probki jego pisma stajg si¢ coraz rzadsze ze wzgledu na
wzrastajace trudnos$ci w pisaniu, badz tez dlatego, iz uczestnicy postepowania nie chca go
udostepni¢, pomimo ze takowy posiadaja'?*. Wyjatkowo$¢ materialu porownawczego wynika
za$ stad, ze odruch graficzny, dzigki ktoremu kazdy cztowiek kreuje pismo osobnicze, nie
powtarza si¢ z dokladnoscig matematyczng. Czlowiek nie pisze identycznie, cho¢ pisze
indywidualnie, tzn. odmiennie od kazdego innego cztowieka'?.

W przypadku podrabiania testamentu najczgsciej spotykanymi praktykami sg:

antydatowanie, polegajaca na tym, ze falszerz, chcac nada¢ podrabianemu

testamentowi wszelkie pozory autentyczno$ci umieszcza na podrobionym

dokumencie date odlegta o kilka lub kilkanascie lat od momentu otwarcia spadku;

— kopiowanie, polegajace na tym, ze fatszerz przerysowuje podpis lub fragment tekstu
sporzadzonego przez testatora, a nastepnie retuszuje kontury odcisnietych liter;

— nasladownictwo, polegajace na tym, ze falszerz sporzadza testament starajac si¢ za
wszelka ceng zachowaé ogolne podobienstwo pomigdzy falszowanym grafizmem
a tymi wzorami, ktore nasladuje;

— wlaczenie wzordéw pisma fatszerza w obreb materiatu poréwnawczego;

— sporzadzenie testamentu w sposdb majacy wplynaé na depersonalizacj¢ pisma

wlasnego przynajmniej na tyle, by biegly miat watpliwos¢ 1 nie wydal opinii

jednoznacznej (np. poprzez zmiang kata nachylenia osi liter, zwolnione tempo

123 Zob. K. Lizynska, Badanie autentycznoSci..., op. cit., s. 15-16.

124 K Lizyiska, J. Zyliniska, \Wykorzystywanie materialu pordwnawczego w ekspertyzie pismoznawczej
testamentu holograficznego, Prokuratura i Prawo 2012, Nr 2, s. 146 i n.; M. Mucha-Piekarska, Ekspertyza pisma
r¢cznego ludzi starych na podstawie badan identyfikacyjnych testamentow, Z Zagadnien Kryminalistyki 1981, Nr
15,s5.79in.

125 4. Felus, Pobranie materialu poréwnawczego do ekspertyzy pisma recznego, [w:] J. Blachut, M. Szewczyk,
J. Wojcikiewicza (red.), Nauka wobec przestepczo$ci. Ksigga ku czci Profesora Tadeusza Hanauska,
Wydawnictwo Instytutu Ekspertyz Sadowych, Krakow 2001, s. 112.
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kre$lenia, wyzbywanie si¢ wigzania liter w wigksze zespoty, zaklocenia w wielkosci
pisma, deformacje poszczegdlinych liter)*2S,

Wsrdd zalet testamentu holograficznego wskazuje si¢ prostote formy, silng ochrone
prywatno$ci testatora co do tresci jego rozrzadzen oraz brak kosztéw zwigzanych ze
sporzadzeniem testamentu w tej formie'?’. Majgc to na uwadze nalezy dostrzec, iz pisanie
recznie jest obecnie znacznie mniej popularne niz jeszcze kilka dekad temu. Tym samym
spodziewa¢ si¢ mozna, ze weryfikacja autentycznos$ci testamentow holograficznych moze
stawa¢ si¢ coraz wigkszym wyzwaniem z uwagi na niewielkg ilo§¢ materialu
poréwnawczego'?,

Forma testamentu holograficznego wystepuje w wielu systemach prawnych, m.in.:
W prawie francuskim, niemieckim, wiloskim, hiszpanskim, brazylijskim, panamskim czy
peruwianskim!®. O ile w krajach prawa kontynentalnego jej znaczenie powoli maleje
W poréwnaniu z testamentem sporzadzanym w formie aktu notarialnego, o tyle znaczenie tej
formy testamentu ro$nie w systemach common law, ktore coraz czesciej ja dopuszczajg obok
tradycyjnej dla nich formy testamentu sporzadzanego przy $wiadkach (attested will)1%,
W systemach common law forma testamentu holograficznego jest szczeg6lnie
rozpowszechniona w prawie kanadyjskim. Forme t¢ unormowano we wszystkich prowincjach
1 terytoriach, wyjawszy Kolumbi¢ Brytyjska i Wyspe Ksigcia Edwarda. Testamenty
holograficzne dopuszczono takze w przepisach 28 stanow USA!3L,

W przypadku testamentu wiasnorecznego w sposob wyrazny ukazuje si¢ potrzeba pilnej
interwencji prawodawcy w zakresie unowoczesnienia katalogu form testamentu. Jest to
w istocie jedyna forma testamentu prywatnego, jednakze jej wykorzystanie w praktyce zaczyna
budzi¢ coraz wigksze watpliwosci. Jest tak przede wszystkim dlatego, ze pismo wlasnoreczne
zostato wyparte przez elektroniczne odpowiedniki pisma i przestato by¢ preferowang metoda
zachowywania informacji. Mozna si¢ zatem spodziewal, ze popularno$¢ testamentu

holograficznego bedzie z czasem stabna¢.

126 70b. szerzej: A. Felus, Testamenty. Popularnonaukowe studium kryminalistyczne, Katowice 1996, s. 100-125;
A. Felus, Testamenty sfatszowane (z praktyki Zaktadu Kryminalistyki Uniwersytetu Slaskiego), Palestra 1979, Nr
11-12, s. 49-62.

127 7Zob. np. M. Maciejewska-Szafas, art. 949, [w:] M. Balwicka-Szczyrba, A. Sylwestrzak (red.), Kodeks
cywilny..., op. cit., Nb 2; K. Osajda, art. 949, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 4-6;
M. Zatucki, art. 949, [w:] M. Zatucki (red.), Kodeks cywilny..., op. cit., Nb 2.

128 7ob. np. Postanowienie SO w Nowym Saczu z 3 listopada 2021 r., III Ca 556/21, LEX nr 3257374;
postanowienie SO w Krakowie z 16 marca 2021 r., Il Ca 1735/20, LEX nr 3228418; postanowienie SO
w Gliwicach z 19 wrze$nia 2018 r., III Ca 583/18, LEX nr 2632246.

129 K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann (red.), Testamentary Formalities... op. cit., passim.

130 K. Osajda, art. 949, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 75.

131 B, Kucia, Forma testamentu w systemach.. ., op. cit., s. 97-98.
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4.1.2. Testament notarialny

Zgodnie z art. 950 k.c. testament moze by¢ sporzadzony w formie aktu notarialnego.
Testament notarialny, obok testamentu allograficznego, stanowi jedng z dwoch form
testamentu zwyktego, ktore mozna okresli¢c mianem urzedowego. Wobec braku w Kodeksie
cywilnym szczegotowych uregulowan dotyczacych formy aktu notarialnego nalezy przyjac, ze
stosuje sie do tego rodzaju testamentu przepisy dotyczace czynnosci notarialnych okreslonych
w rozdziale 2 dziatu IT PrNot 1*2, a akt notarialny musi odpowiadaé¢ przestankom formalnym
przewidzianym w rozdziale 3 dziatu II PrNot 33, Dla sporzadzenia testamentu kluczowe zatem
sg art. 79-95 PrNot.

Spadkodawca powinien ztozy¢ oswiadczenie woli zawierajace rozrzadzenie na
wypadek $mierci przed notariuszem w kancelarii notarialnej (art. 3 § ust. 1 PrNot).
Sporzadzenie testamentu notarialnego moze jednak nastagpi¢ w innym miejscu, jezeli
przemawia za tym charakter czynnosci lub inne szczegolne okolicznoéci (art. 3 § 2 PrNot), lecz
zawarte w art. 3 § 2 PrNot przestanki dokonania czynno$ci notarialnej poza siedzibg kancelarii
podlegaja scistej wykladni, w zadnej mierze nie przyznajac notariuszowi ani tym bardziej
stronie czynnos$ci notarialnej, zadnego uprawnienia do skorzystania w swobodny sposob
Z wyboru innego niz kancelaria notarialna miejsca sporzadzania czynno$ci notarialnej®.
Dlatego tez w praktyce notariusze podchodza do tego uprawnienia z duzg ostroznoscig*®.

Notariusz, przed przyjeciem o$wiadczenia spadkodawcy, obowigzany jest stwierdzi¢
jego tozsamo$¢ (art. 85 PrNot). Ponadto notariusz powinien takze, w miar¢ mozliwosci, ustalié,
czy testator ma pelng zdolno$¢ do czynnosci prawnych, bowiem zgodnie z art. 86 prawa
0 notariacie notariuszowi nie wolno dokonywaé czynno$ci notarialnej, jezeli powezmie
watpliwos¢, czy strona czynno$ci notarialnej ma zdolno$¢ do czynnosci prawnych. Wydaje si¢
takze, ze przy przyjmowaniu o§wiadczenia spadkodawcy notariusz powinien zwroci¢ uwage,
czy spadkodawca rzeczywiscie ma wole testowania oraz czy dokonuje rozrzadzen w sposob
swobodny i swiadomy. W przypadku stwierdzenia za$, ze spadkodawca dziata w sytuacjach
okreslonych w art. 945 § 1 k.c., np. pod wplywem grozby lub w stanie wytgczajacym

$wiadomie albo swobodne powzigcie decyzji i wyrazenie woli (np. pod wptywem alkoholu lub

132 Ustawa z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1192 z p6zn. zm.).

133 postanowienie SN z 9 wrzesénia 2011 r., I CSK 248/11, LEX nr 1043961.

134 postanowienie SN z 29 pazdziernika 2014 r., SDI 33/14, LEX nr 1541266; postanowienie SN z 30 marca 2009
r., SDI 1/09, LEX nr 707919; wyrok SN z 29 maja 2013 r., SDI 4/13, LEX nr 1335647

135A, Oleszko, Podstawy dokonania czynno$ci notarialnych poza lokalem kancelarii notarialnej, Rejent 2007, Nr
4, s. 16-23; A. Oleszko, Prawo o notariacie. Komentarz. Tom 1. Ustréj notariatu, Warszawa 2016, s. 309-312;
P. Blajer, art. 3, [w:] A. J. Szereda, Prawo o notariacie. Komentarz, Warszawa 2022, Legalis/el., Nb 4-6;
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srodkéw odurzajacych), powinien odmowi¢ dokonania czynnosci notarialnej i odstapi¢ od
sporzadzenia testamentu, powolujac sie na art. 81 PrNot'®, Jednakze oprocz przypadkow, ktore
daja si¢ stosunkowo tatwo zauwazy¢ popeilnienie w tej mierze bledu nie przekresla
automatycznie profesjonalizmu notariusza, nie jest on osoba, od ktdrej z racji posiadanej
wiedzy specjalistycznej wolno oczekiwac precyzyjnych ustalen odnoszacych si¢ do stanu
$wiadomos$ci strony czynno$ci notarialnej'®’. Natomiast ewentualne zamieszczenie w akcie
notarialnym wzmianki o stanie zdrowia testatora nie jest w zaden sposéb wigzace dla sadu
rozstrzygajacego kwesti¢ waznosci testamentu. Warto$§¢ dowodu z zeznan notariusza w tym
zakresie podlega za$ ogdlnym zasadom co do ich oceny®3,

Notariusz, a takze zastepca notariusza, nie moze sporzadzi¢ testamentu notarialnego,
ktory dotyczy jego samego, jego matzonka, krewnych lub powinowatych notariusza w linii
prostej bez ograniczenia stopnia, a w linii bocznej krewnych i powinowatych do trzeciego
stopnia wigcznie oraz 0s6b zwigzanych z notariuszem z tytutu przysposobienia, opieki, kurateli
lub bedacych w bliskim z nim stosunku (art. 84 § 1 12 PrNot). Ograniczenie te trwaja takze po
ustaniu matzenstwa, przysposobienia, opieki lub kurateli (art. 84 § 3 PrNot). Naruszenie tego
zakazu wywotuje skutek utraty przez akt notarialny charakteru (przymiotu) dokumentu
urzedowego, co oznacza, ze sporzadzony dokument nie bedzie aktem notarialnym, co z kolei
powoduje, ze sporzadzony testament notarialny nie bedzie wazny, gdyz nie zostanie zachowana
wymagana prawem forma notarialna®°.

Akt notarialny zawierajacy rozrzadzenia spadkodawcy powinien odpowiadad
wymaganiom okreslonym w art. 92 § 1 PrNot. Zgodnie z tym przepisem akt notarialny
powinien zawierac:

1) dzien, miesigc i rok sporzadzenia aktu, a w razie potrzeby lub na zadanie strony -

godzing 1 minut¢ rozpoczecia i podpisania aktu;

2) miejsce sporzadzenia aktu;

3) imie¢, nazwisko i siedzibe kancelarii notariusza, a jezeli akt sporzadzita osoba
wyznaczona do zastepstwa notariusza lub upowazniona do dokonywania czynnosci
notarialnych - nadto imig¢ i nazwisko tej osoby;

4) imiona, nazwiska, imiona rodzicéw i miejsce zamieszkania oséb fizycznych (...),

a takze innych osob obecnych przy sporzadzaniu aktu;

136 £ Skowronska-Bocian, Testament..., op. cit., s. 84.

137 Wyrok SA w Lodzi z 11 lipca 2013 r., | ACa 198/13, LEX nr 1362770.

138 Wyrok SN z 23 lipca 1982 r., 11l CRN 159/82, OSNC 1983, Nr 4, poz. 57.

139 H. Nowara-Bacz, Przestanki wylgczenia notariusza na podstawie art. 84 prawa o notariacie, Rejent 2001, Nr 2,
s. 88-89.
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5) oswiadczenie dotyczace bycia cudzoziemcem w rozumieniu art. 1 ust. 2 pkt 4
ustawy z dnia 24 marca 1920 roku o nabywaniu nieruchomo$ci przez
cudzoziemcdw, wraz z uzasadnieniem (w przypadkach wymienionych w art. 92 § 1
pkt 4a PrNot);

6) oswiadczenia stron, z powolaniem si¢ w razie potrzeby na okazane przy akcie
dokumenty;

7) stwierdzenie, na zadanie stron, faktow i istotnych okoliczno$ci, ktore zaszly przy
spisywaniu aktu;

8) stwierdzenie, ze akt zostal odczytany, przyjety i podpisany;

9) podpisy biorgcych udziat w akcie oraz 0os6b obecnych przy sporzadzaniu aktu;

10) podpis notariusza.

Spadkodawca sktada podpis w obecnosci notariusza (art. 88 PrNot). W prawie

0 notariacie prawodawca wyraznie rozréznit podpis (art. 92 § 1 pkt 8 i 9 PrNot) oraz parafe
(art. 93 PrNot). O ile parafg jest juz skrét podpisu lub inicjaly podpisujacego dokument to
podpis powinien obejmowac co najmniej petne nazwisko spadkodawcy, chociaz nie musi by¢
ztozony w postaci fatwo czytelnej, ale za to charakterystycznej dla osoby podpisujacej sigC.

Dopuszczalne jest takze ztozenie podpisu w alfabecie nieznanym notariuszowi (np. po
arabsku, hebrajsku czy rosyjsku). Wowczas osoba podpisujaca si¢ powinna uzna¢ swoj podpis
przed notariuszem (art. 87 8 1 pkt 5 PrNot).

Testament notarialny moze zosta¢ sporzadzony takze przez osobe, ktdra nie umie lub
nie moze si¢ podpisac (art. 92 § 2 PrNot). Wowczas spadkodawca powinien ztozy¢ na akcie
notarialnym tuszowy odcisk palca, obok ktdrego inna osoba wypisze jego imi¢ i nazwisko oraz
umiesci swoj podpis (art. 87 § 1 pkt 4 PrNot). Jednakze, jesli nie jest to mozliwe (np. gdy
spadkodawca nie posiada dtoni), to notariusz czyni w tym przedmiocie stosowng wzmianke
W tresci sporzadzonego dokumentu (art. 87 § 2 PrNot)**!. Do waznosci testamentu notarialnego
wystarczy wskazanie, iz osoba biorgca udziat w akcie nie podpisata go badz dlatego, ze nie
umie si¢ podpisaé, badz tez dlatego, ze nie mogta ztozy¢ podpisu. Nie jest natomiast konieczne

zamieszczenie w akcie notarialnym szczegotowej wzmianki, z jakiego powodu osoba ta nie

140 Zoh. szerzej: A. Oleszko, Podpis wilasnoreczny jako element formalny aktu notarialnego obejmujacego
czynno$é prawa (cze$¢ pierwsza), Rejent 2001, Nr 6, s. 28-41; A. Oleszko, Podpis wlasnorgczny jako element
formalny aktu notarialnego obejmujacego czynnos$¢ prawng (cze$¢ druga), Rejent 2001, Nr 9, s. 74-87.

141 postanowienie SN z 25 stycznia 2006 r., | CK 277/05, LEX nr 607103; G. Wolak, O elementach postgpowania
notarialnego oraz aktu notarialnego, Przeglad Prawno-Ekonomiczny 2010, Nr 12, s. 38-39.
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mogla si¢ podpisaé, zwlaszcza jezeli z okoliczno$ci towarzyszacych sporzadzeniu aktu
niedwuznacznie wynika stan zdrowia osoby bioracej udziat w akcie#?.

Spadkodawca, w celu o§wiadczenia notariuszowi rozrzadzen na wypadek $mierci, moze
uzy¢ dowolnego jezyka. Jesli notariusz nie zna jezyka, ktérym postuguje si¢ spadkodawca, to
zobowigzany jest wezwac tlumacza i przettumaczy¢ sporzadzony akt (art. 87 § 1 pkt 1 PrNot).

Testament notarialny moze zosta¢ sporzadzony przez osoby z niepetnosprawnosciami
(niewidome, gluche, nieme). W przypadku osoby gtuchej lub gluchoniemej notariusz, w celu
sporzadzenia testamentu, powinien przekonaé si¢, ze tre$s¢ czynnos$ci jest doktadnie znana
testatorowi, a takze moze przywota¢ do czynnosci biegtego (art. 87 § 1 pkt 2 PrNot). Natomiast
jesli testator stawajacy przed notariuszem jest niewidomy, ghuchy, niemy lub gluchoniemy to
na jego zyczenie notariusz powinien przywota¢ do czynno$ci wskazang przez niego zaufang
osobe (art. 87 § 1 pkt 3 PrNot). Testament notarialny jest zatem jedyna mozliwa postacia
testamentu zwyklego dostepng dla takich osob.

Zgodnie z art. 94 § 1 PrNot notariusz powinien odczyta¢ przygotowany akt notarialny
zawierajacy rozrzadzenia spadkodawcy i1 przekonaé sig, ze testator doktadnie rozumie tresé
oraz znaczenie przygotowanego aktu notarialnego oraz ze akt ten jest zgodny z wola
testatora'*3. Ustawa nie wskazuje jednak, co powinien uczyni¢ notariusz w przypadku, gdy
osoba bioraca udziat w akcie nie rozumie tresci oraz znaczenia aktu badz tez, ze akt jest
niezgodny z jej wola.

Osoba upowazniong do sporzadzenia testamentu notarialnego moze by¢ takze konsul
dzialajacy w charakterze notariusza. Tym samym, w pewnych sytuacjach, mozliwe jest
sporzadzenie testamentu notarialnego takze poza granicami Rzeczypospolitej Polskie;j.
Konwencja Wiedenska o stosunkach konsularnych z dnia 24 kwietnia 1963 roku, ktora zostata
ratyfikowana przez Polske w dniu 17 wrzesnia 1981 roku, w art. 5 pkt f stanowi, ze funkcje
konsularne polegaja m.in. na dziataniu konsula w charakterze notariusza, jezeli nie sprzeciwiaja

sie temu ustawy i inne przepisy panstwa przyjmujacego’**. Z art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 25

142 postanowienie SN z 4 grudnia 1973 r., 11l CRN 294/73, OSNC 1974, Nr 11, poz. 193; postanowienie SN
29.03.2005 r., Il CK 478/04, OSNC 2006, Nr 2, poz. 34; M. Wojewoda, Kilka uwag na temat testamentu
notarialnego osoby niemogacej pisa¢, Rejent 2004, Nr 1, s. 114 i n..

143 J Dziwanski, Obowiazek wyjaéniajaco-doradczy notariusza przy sporzadzaniu testamentu notarialnego
w przypadkach z art. 961 k.c. (czg$¢ I), Nowy Przeglad Notarialny 2003, Nr 2, s. 7-16; J. Dziwarnski, Obowiazek
wyjasniajgco-doradczy notariusza przy sporzadzaniu testamentu notarialnego w przypadkach z art. 961 k.c. (cz¢$¢
1), Nowy Przeglad Notarialny 2004, Nr 1, s. 7-16; A. Oleszko, Prawo spadkowe w praktyce notarialnej. Ksigga
IV Kodeksu cywilnego - komentarz. Spadki, cz. I, Rejent 2018, Nr 1, s. 109 i n.

144 K onwencja Wiedenska o stosunkach konsularnych sporzadzona w Wiedniu dnia 24 kwietnia 1963 r. (Dz. U.
21982 r. Nr 13, poz. 98).
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czerwca 2015 roku - Prawo konsularne wynika zas, ze spos$rod czynnos$ci notarialnych konsul
moze:

1) sporzadzi¢ i poswiadczy¢ wypisy, odpisy, wyciagi i kopie dokumentow;

2) poswiadczy¢ wlasnorecznos¢ podpisu i znaku recznego;

3) poswiadczy¢ date okazania dokumentu, pozostawania osoby przy zyciu lub

w okre$lonym miejscul®.
Ponadto konsul moze sporzadzi¢ akt notarialny, jezeli uzyskat od Ministra Sprawiedliwosci
upowaznienie na pismie, udzielone mu na wniosek ministra wilasciwego do spraw
zagranicznych (art. 28 ust. 3 prawa konsularnego).

Akt notarialny obejmujacy testament jest dokumentem urzgdowym, stanowigcym
dowdd tego, co zostatlo w nim urz¢gdowo zaswiadczone (art. 2 § 2 PrNot, art. 244 § 1 k.p.c.).
Zaprzeczenie prawdziwosci dokumentu urzedowego jakim jest testament notarialny jest
dopuszczalne na podstawie art. 252 k.p.c. Jednakze samo wyrazenie przypuszczenia, ze
dokument urzedowy, w tym zar6wno oryginal, jak i wypis aktu notarialnego, moze by¢
niezgodny z prawda, nie stanowi zaprzeczenia jego prawdziwosci 1 nie podwaza jego mocy
dowodowe;j. Nalezy udowodni¢, ze dokument ten nie pochodzi od organu, ktory go wystawit,
lub ze zawarte w nim o$wiadczenie jest niezgodne z prawdg!*®. Jednakze przeprowadzenie
wskazanego dowodu jest w praktyce bardzo trudne#’.

Testament notarialny, sposréd wszystkich form testamentu, najbardziej sprzyja
realizacji rozrzadzen mortis causa oraz potwierdzeniu animus testandi testatora.
Najistotniejszym czynnikiem odrdzniajagcym testament notarialny od pozostatych form jest
udziat profesjonalisty w catlym procesie sporzadzania aktu woli. Testator uzyskuje pomoc juz
na etapie formutowania rozrzadzen, co sprzyja unikni¢ciu nieporozumien co do skutkow
prawnych, jakie dokonane przez niego dyspozycje wywra po otwarciu spadku. Spadkodawca
zostaje takze wyreczony przez notariusza przy dopetnieniu wszelkich aspektow zwigzanych
z formalnymi aspektami testamentu. Z uwagi na obowigzek odmowienia dokonania czynnos$ci
prawnej w przypadku powziecia podejrzenia, ze osoba, ktora staje przed notariuszem, nie ma
zdolnosci do czynno$ci prawnych, jego udzial utrudnia ewentualne proby podwazania
testamentu z powolaniem si¢ na brak zdolnosci testowania spadkodawcy. Jest to takze jedyna

forma testamentu, w ktorej mozliwe jest uczynienie zapisu windykacyjnego (art. 981 § 1 k.c.).

145 Ustawa z dnia 25 czerwca 2015 r. - Prawo konsularne (t.j. Dz. U. z 2021 1. poz. 823 z p6zn. zm.).

146 postanowienie SN z 8 stycznia 2003 r., Il CKN 247/01, LEX nr 75250.

147 Por. M. Maciejewska-Szatas, Testament notarialny, [w:] S. Osojca-Koztowska (red.), Prawo w administracji
i gospodarce, Lodz—Kielce 2021, s. 49; J. Kremis, art. 950, [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks
cywilny. Komentarz, Warszawa 2016, Legalis/el., Nb 18.
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Sporzadzenie testamentu notarialnego jako czynnos¢ notarialna, naktada na notariusza
obowiazek zachowania w tajemnicy tresci rozrzadzen testamentowych. Zgodnie z art. 18 PrNot
notariusz zobowigzany jest do zachowania w tajemnicy okolicznos$ci sprawy, o ktérych powziat
wiadomos¢ ze wzgledu na wykonywane czynnos$ci notarialne. Tego rodzaju argument moze
mie¢ dla spadkodawcy znaczenie zwlaszcza w sytuacji, w ktorej obawia si¢ on, ze tres¢
dokonanych rozrzadzen moglaby powodowa¢ konflikty natury majatkowej lub osobistej
miedzy cztonkami rodziny4e,

Sporzadzenie testamentu w formie aktu notarialnego w najwyzszym stopniu
zabezpiecza nosnik (dokument) zawierajgcy rozrzadzenia na wypadek $mierci. Notariusz ma
obowigzek przechowywania sporzadzonych aktéw, w tym testamentow, przez co najmniej 10
lat. Po uptywie tego okresu lub w przypadku zaprzestania prowadzenia dziatalnosci kancelarii,
akty notarialne zostaja przekazana na przechowanie do archiwum ksigg wieczystych
wlasciwego sadu rejonowego (art. 90 § 1 PrNot)'#°. Oryginaly aktow notarialnych nie moga
za$ by¢ wydawane poza miejsce ich przechowywania (art. 95 PrNot). Wypis aktu notarialnego
ma natomiast moc prawng oryginatu (art. 109 PrNot). Wypis powinien by¢ dostownym
powtdrzeniem oryginatlu, jednak poprawek i1 przekreslen znajdujacych si¢ w oryginale nie
nalezy zamieszcza¢ w wypisie (art. 110 § 3 PrNot). Wypis testamentu notarialnego traktowany
jest jako testament i stanowi podstawe orzekania sadu (np. w sprawie o stwierdzenie nabycia
spadku czy o dziat spadku) lub dokonywania czynno$ci przez notariusza (wydanie aktu
po$wiadczenia dziedziczenia)®™®. Tym samym w zasadzie niemozliwe jest zniszczenie,
przerobienie lub podrobienie testamentu notarialnego.

Z uwagi na to, ze testator dysponuje jedynie wypisem aktu notarialnego czynnosSci
testatora podjete wobec wypisu aktu notarialnego traktuje si¢, co do zasady, tak jakby byly
skierowane wzgledem dokumentu zawierajacego testament. Tym samym odwotanie testamentu
sporzadzonego w formie aktu notarialnego moze nastapi¢ przez §wiadome zniszczenie przez

spadkodawce wypisu tego aktu®®?,

148 3. Haberko, art. 950, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks Cywilny. Tom III..., op. cit., Nb 5.

149 Szczegdlowe warunki przekazywania na przechowanie aktéw notarialnych oraz sposob prowadzenia ksigg
notarialnych, czynienia wzmianek o wydaniu wypiséw, odpisow, wyciggow i innych dokumentow okresla
rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 12 kwietnia 1991 r. w sprawie prowadzenia ksiag notarialnych
oraz przekazywania na przechowanie dokumentéw sagdom rejonowym (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 2039).

150 postanowienie SN z 30 czerwca 1972 r., | CR 403/72, OSNC 1973, Nr 3, poz. 49.

151 postanowienie SN z 6.08.2015 r., V CSK 635/14, OSNC 2016, Nr 6, poz. 79. Tak tez w literaturze:
E. Skowronska-Bocian, J. Wiercinski, art. 946, [w:] J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI...,
op. cit, Nb 19; J. Kremis, art. 946, [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz,
Warszawa 2016, Legalis/el., Nb 16; E. Niezbecka, art. 946, [w:] A. Kidyba, Kodeks cywilny. Komentarz..., op.
cit., Nb 3; T. Justynski, Cywilne prawo - spadkowe prawo - zniszczenie przez spadkodawce testamentu
sporzadzonego w formie notarialnej. Glosa do postanowienia SN z dnia 6 sierpnia 2015 r., V CSK 635/14, OSP
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Spadkodawca, chcae utatwi¢ spadkobiercom odnalezienie testamentu, moze zwrocic sie
do notariusza z wnioskiem o wpisanie testamentu do Notarialnego Rejestru Testamentow.
Informacja o =zarejestrowaniu testamentu ujawniona moze by¢ dopiero po $mierci
spadkodawcy, a informacj¢ t¢ moze uzyska¢ kazdy, bez konieczno$ci podania przyczyny
poszukiwania testamentu osoby zmarlej. Dopiero dostep do tresci testamentu i mozliwos¢
stwierdzenia dziedziczenia na jego podstawie wymaga wykazania interesu prawnego na
ogolnych zasadach prawa spadkowego. Dzigki temu, po okazaniu aktu zgonu, spadkobiercy,
jak rowniez wierzyciele oraz sad spadku, mogg sprawdzi¢ istnienie dokumentu'®?,

Wydaje sie, ze najistotniejsza wadg rozrzadzenia majatkiem na wypadek $mierci
poprzez testament notarialny jest konieczno$¢ poniesienia kosztéw notarialnych®3, Ponadto
W celu sporzadzenia testamentu notarialnego wymagane jest, co do zasady, pewne
przygotowanie, umowienie terminu wizyty w kancelarii notarialnej itp. Ponadto, mimo Ze
w $wietle prawa sporzadzenie testamentu notarialnego nie ogranicza zasady odwotalnosci,
poniewaz akt woli na wypadek $mierci w tej formie mozna zmieni¢ i odwolaé testamentem
sporzadzonym w dowolnej formie, to jednak dokonywanie drobnych zmian w tresci dyspozycji
moze by¢ kosztowne, gdyby testator chciat tego dokona¢ takze w formie testamentu
notarialnego®>,

Watpliwosci praktyczne budzi kwestia odwotania testamentu notarialnego. Jak kazdy

inny testament, moze by¢ odwotany przez spadkodawce, ktory ma pelng zdolnos$¢ do czynnosci

2016, Nr 6, poz. 58, s. 798-806; G. Wolak, Glosa do postanowienia SN z dnia 6 sierpnia 2015 r., V CSK 635/14,
NPN 2016, Nr 3, s. 35-56; K. Osajda, art. 946, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 19;
A. Sylwestrzak, art. 946, [w:] M. Balwicka-Szczyrba, A. Sylwestrzak (red.), Kodeks cywilny..., op. cit., Nb 3.
Odmiennie: A. Maczynski, Glosa do postanowienia SN z dnia 30 czerwca 1972 r., 1 CR 403/72, OSP 1973, Nr 10,
poz. 192; S. Wojcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., S. 408-409; J. Kremis, J. Kuzmicka-
Sulikowska, art. 946, [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2017,
Legalis/el., Nb 16 (J. Kuzmicka-Sulikowska przy okazji aktualizacji komentarza zmienita stanowisko wyrazane
wezesniej przez J. Kremisa); P. Ksiezak, Glosa do postanowienia SN z dnia 6 sierpnia 2015 r., V CSK 635/14,
Rejent 2016, Nr 1, s. 139-146; M. Niedospiat, Glosa do postanowienia SN z dnia 6 sierpnia 2015r., V CSK 635/14,
Palestra 2016, Nr 11, s. 89-93.
152 https://rejestry-notarialne.pl (dostep: 17.05.2022 r.). Notarialny Rejestr Testamentéw (NORT) zostat powolany
uchwala Krajowej Rady Notarialnej nr VII/46/2011 z 4.06.2011 r. w sprawie utworzenia rejestru testamentow i
zasad jego funkcjonowania. NORT dziata od 5.10.2011 r. i nie zawiera informacji o tre$ci testamentu ani danych
osobowych spadkobiercow. Wpis potwierdza jedynie fakt sporzadzenia przez okre$lonego spadkodawce
testamentu i jego rejestracj¢ oraz wskazuje, w ktdrej kancelarii notarialnej mozna otrzymaé wypis tego dokumentu.
Prowadzony przez spotke Rejestry Notarialne sp. z 0.0. z siedzibg w Warszawie, ktorej jedynym wiascicielem jest
Krajowa Rada Notarialna.
153 Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 czerwca 2004 r. w sprawie maksymalnych
stawek taksy notarialnej (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1473 z pdZn. zm.) maksymalna stawka za sporzadzenie aktu
notarialnego zalezna jest od czynno$ci prawnej, ktorg dokumentuje i wynosi:
— 50 zt w przypadku samego testamentu (§ 8 pkt 3),
— 150 zt w przypadku testamentu zawierajacego zapis zwykly, polecenie lub pozbawienie uprawnionego prawa
do zachowku (8 8 pkt 4),
— 200 zt w przypadku testamentu zawierajacego zapis windykacyjny (§ 8 pkt 5).
154 Por. zamiast wielu: K. Osajda, art. 950, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 8.
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prawnych, w zasadzie w dowolnej formie. W praktyce jednak pewne trudnosci sprawia
odwotanie testamentu notarialnego poprzez jego zniszczenie. Oryginat testamentu notarialnego
pozostaje w kancelarii notarialnej, a spadkobierca otrzymuje jedynie jego wypis. Samo
zniszczenie wypisu moze by¢ bardzo problematyczne na ptaszczyznie dowodowej w sprawie
0 stwierdzenie nabycia spadku. Trudnos$cia moze okaza¢ si¢ wykazanie, Ze intencja
spadkodawcy niszczacego wypis testamentu notarialnego byto odwotanie testamentu, a nie np.
che¢ utrzymania tresci rozrzadzen w tajemnicy az do chwili otwarcia spadkut®.

Przy sporzadzaniu testamentu w formie aktu notarialnego moze jednak dojs¢ do
niedopelienia stawianych mu wymagan formalnych Ilub niezachowania procedur
przewidzianych w PrNot. Kwestia skutkow naruszenia wymagan formalnych dla sporzadzenia
aktu notarialnego budzi kontrowersje w doktrynie. Wedtlug jednego ze stanowisk, wszystkie
reguly formalne przewidziane w PrNot nalezy traktowa¢ tak samo, za$ naruszenie
ktorejkolwiek z nich skutkowac¢ bedzie bezwzgledna niewaznos$cig testamentu notarialnego. Za
takim podej$ciem przemawia¢ ma zasada lege non distinguente oraz wyktadnia historyczna®®®.
Jest to poglad mniejszosciowy!®’. Odmienne stanowisko zaktada, ze nie kazda
nieprawidlowo$¢ powstata przy dokonywaniu czynno$ci notarialnej obejmujacej testament
powoduje jego niewaznos¢. W szczegdlno$ci za§ nie powinno powodowaé niewaznosci
testamentu notarialnego naruszenie uregulowan o charakterze porzadkowym. Na rzecz tego
pogladu przemawia przede wszystkim zasada favor testamenti, poniewaz prowadzi on do
ratowania wazno$ci oswiadczenia woli spadkodawcy w sytuacji, kiedy testator w zasadzie nie

mial wplywu na dokonane bledy. Stanowisko takie prezentowane jest przez wigkszos¢

doktryny®8, W judykaturze natomiast prezentowane jest stanowisko, iz wérod wymagan

155 Co prawda w orzecznictwie przyjmuje sie, ze dopuszczalne jest odwotanie testamentu notarialnego przez
zniszczenie jego wypisu, lecz w praktyce na ptaszczyznie dowodowej trudno wykazaé, zwlaszcza po $mierci
spadkodawcy i przy istnieniu innych wypiséw, czy wreszcie oryginatu w kancelarii notarialnej, ze spadkodawca
mial wole odwotania takiego testamentu. Zob. postanowienie SN z dnia 6 sierpnia 2015 r., V CSK 635/14, OSNC
2016, Nr 6, poz. 79.

156 Art. 88 rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 27 pazdziernika 1933 r. - Prawo o notariacie, ktdre
bylto poprzednikiem ustawa z dnia 25 maja 1951 r. Prawo o notariacie (Dz. U. Nr 36, poz. 276), ustawa z dnia 24
maja 1989 r. Prawo o notariacie (Dz. U. Nr 33, poz. 176 z pdzn. zm.) oraz obowiazujacej obecnie ustawy z dnia
14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1192 z pdézn. zm.), precyzyjnie wyliczal przepisy
rozporzadzenia, ktorych naruszenie prowadzito do niewaznoS$ci aktu notarialnego. Brak analogicznego wyliczenia
w kolejnych wersjach Prawa o notariacie sugeruje zatem, ze wszystkie elementy formy aktu notarialnego maja
takie samo znaczenie. Zatem naruszenie ktoregokolwiek powinno skutkowaé tym, ze powstatego dokumentu nie
mozna traktowac jako aktu notarialnego.

157 Tak np.: E. Skowronska-Bocian, Testament..., op. cit., s. 87-88; E. Skowronska-Bocian, J. Wiercinski, art. 950,
[w:] J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI..., op. cit., Nb 19; S. Wojcik, Glosa do uchwaty SN
zdnia 19 lipca 2001 r., I11 CZP 36/01, OSP 2002, Nr 2, s. 78-79. Poglad taki prezentowany zaprezentowany zostat
takze w judykaturze, zob. uchwata SN z 19 lipca 2001 r., III CZP 36/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 7.

18 F. Btahuta (et. al.), Kodeks cywilny. Komentarz, Tom IlI, Warszawa 1972, s. 1873-1874; S. Wojcik, F. Zoll,
[w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., S. 374; B. Kucia, art. 950, [w:] M. Fras, M. Habdas (red.), Kodeks
cywilny..., op. cit.,, Nb 15-16; M. Pazdan, art. 941, [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks..., op. cit, Nb 6; J.
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wynikajacych z PrNot tylko niektére uznaé mozna za istotne to znaczy takie, ktdrych

niedopelienie pozbawia sporzadzony dokument mocy dokumentu urzedowego. Istotne zas sg

wymagania, ktore dotyczg istoty czynno$ci notarialnej i nie moga by¢ zastapione ustaleniami

z wykorzystaniem zwyklych srodkow dowodowych. Uchybienie pozostaltym wymaganiom,

majacym charakter porzadkowy, nie pozbawia aktu mocy dokumentu urzgdowego. Moze ono

by¢ co najwyzej przedmiotem zainteresowania organéw samorzadu notarialnego w zwigzku

z mozliwoscig wszczecia ewentualnego postepowania dyscyplinarnego wzglgdem notariusza,

ktory dopuscit sie przewinienia zawodowego!®.

Zarébwno w pismiennictwie jak 1 w judykaturze nie wypracowano dotychczas
zamknigtego katalogu uchybien, ktore skutkowatyby niezachowaniem formy aktu notarialnego,
a w konsekwencji niewaznos¢ testamentu notarialnego. Analiza dotychczasowego dorobku
orzeczniczego Sadu Najwyzszego pozwala jednak wyrdzni¢ pewne okolicznosci, w ktérych
taki skutek zaistnieje. Niewazno$¢ testamentu notarialnego powoduje m.in:

1. wpisanie obok tuszowego odcisku palca nieumiejacego lub niemogacego pisaé
testatora jego imienia i nazwiska oraz umieszczenie podpisu przez osobe, ktora nie
byta obecna przy stawianiu tego znaku (art. 87 § 1 pkt 4 PrNot)!¢?;

2. niesporzadzenie przez notariusza wzmianki na dokumencie o dopelieniu przez
niego obowigzku przekonania si¢, ze tres¢ dokonanej czynnos$ci jest doktadnie
znana 1 zrozumiata dla ghuchego lub gluchoniemego spadkodawcy (art. 87 § 1 pkt 2
w zw. z art. 92 § 3 PrNot)*%;

3. nieodebranie przez notariusza o$wiadczenia woli od testatora, a ograniczenie si¢
jedynie do odczytania mu uprzednio przygotowanego przez notariusza
i spadkobierce projektu testamentu, ktory nastepnie spadkodawca podpisati®?.,

Natomiast za uchybienie o charakterze porzadkowym, a wigc nie wywotujace skutku

W postaci niewazno$ci testamentu notarialnego, uznane zostato m.in.:

Turtukowski, Sporzadzenie testamentu..., op. cit., S. 87; M. Wojewoda, Kilka uwag na temat testamentu
notarialnego osoby niemoggcej pisa¢, Rejent 2004/1,s. 114in.;

M. Maciejewska-Szatfas, art. 951, [w:] M. Balwicka-Szczyrba, A. Sylwestrzak (red.), Kodeks cywilny..., op. cit.,
Nb 10; P. Ksiezak, Prawo spadkowe..., op. cit., s. 200-201.

159 postanowienie SN z 15 maja 2003 r., I CKN 367/01, LEX nr 585680; postanowienie SN z 25 stycznia 2006 r.,
| CK 277/05, LEX nr 607103; postanowienie SN z 4 lipca 2019 r., Il CSK 6/19, LEX nr 2691653.

160 postanowienie SN z 9 wrze$nia 2011 r., I CSK 248/11, LEX nr 1043961; wyrok SA w Lodzi z 2.10.2015 r.,
| ACa 431/15, OSA 2016, nr 2, poz. 11.

161 Uchwata SN z 19 lipca 2001 r., Il CZP 36/01, OSNC 2002, Nr 1, poz. 7.

162 postanowienie SN z 12 pazdziernika 1992 r., | CR 156/92, LEX nr 1671662.
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1. niewskazanie z jakich przyczyn nieumiejacy lub niemogacy pisac testator nie ztozyt

podpisu na dokumencie!®s;

2. nieoznaczenie miejsca sporzgdzenia aktu notarialnego!®;

3. niewlasciwe pouczenie testatora o tresci przepisu'®.

W przypadku testamentu notarialnego istnieje jednak dodatkowe zabezpieczenie od
skutkow bledéow przy sporzadzaniu testamentu, zwigzane z odpowiedzialno$cia
odszkodowawczg notariusza (art. 49 PrNot). Sporzadzenie niewaznego testamentu notarialnego
moze uzasadnia¢ odpowiedzialno$¢ odszkodowawczg notariusza zarOwno na podstawie art.
415 k.c. (odpowiedzialno$¢ deliktowa), jak i art. 471 k.c. i n. w zw. z art. 734-749 K.c.

(odpowiedzialno$¢ kontraktowa)68,

Ponadto kazdy notariusz podlega obowigzkowemu
ubezpieczeniu od odpowiedzialnosci cywilnej za szkody wyrzadzone przy wykonywaniu
czynno$ci notarialnych (art. 19a PrNot), co zabezpiecza mozliwos¢ wyegzekwowania
roszczenia.

Testament w formie notarialnej jest spotykany powszechnie i wystgpuje w wielu
prawodawstwach. We wszystkich systemach prawnych jest sporzadzany przez notariusza.
Roéznice dotycza tego, czy jest wymagana obecno$¢ swiadkdw oraz, ewentualnie, czy jest
wymagana obecno$¢ wigcej niz jednego notariusza. W niektdrych systemach prawnych
wyroznia si¢ natomiast dwie postaci testamentu notarialnego: otwarty oraz zamknigty
(mistyczny)67.

Mimo Ze uczestnictwo notariusza nadaje czynnos$ci testowania pewnos$¢ i powage,
zmniejsza ryzyko niewaznosci lub bezskutecznosci rozrzadzen oraz eliminuje ryzyko
zaginigcia czy znieksztalcenia testamentu to testament notarialny, jak kazda forma testamentu,
ma pewne wady. Forma ta bez watpienia powinna zosta¢ utrzymana, jednakze z uwagi na coraz
liczniejsze watpliwosci praktyczne zwigzane z testamentem wlasnorecznym, w niedalekiej
przysztosci moze okazaé, ze testament notarialny pozostanie w istocie jedyng formga testamentu

zwyklego majaca jakiekolwiek praktyczne znaczenie. Nalezy wiec rozwazy¢ wprowadzenie

163 postanowienie SN z 4 grudnia 1973 r., 111 CRN 294/73, OSNC 1974, Nr 11, poz. 193; postanowienie SN z 25
stycznia 2006 r., | CK 277/05, LEX nr 607103.

164 postanowienie SN z 15 maja 2003 r., | CKN 367/01, LEX nr 585680.

165 postanowienie SO w Lublinie z 31 grudnia 2015 r., Il Ca 756/15, LEX nr 1994000.

166 \Wyrok SN z 9 maja 2008 r., 11l CSK 366/07, LEX nr 424389; Wyrok SA w Lodzi z 2 pazdziernika 2015 r.,
| ACa 431/15, OSA 2016, Nr 2, poz. 11; Wyrok SA w Szczecinie z 4 grudnia 2019 r., | ACa 194/19, LEX nr
2895393; wyrok SA w Lodzi z 2 pazdziernika 2015 r., | ACa 431/15, OSA 2016, Nr 2, poz. 11; M. Niedospiaf,
Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza za sporzadzenie niewaznego testamentu allograficznego. Glosa do wyroku
SN z dnia 18 listopada 2015 r., 11l CSK 16/15, ST 2017, Nr 11, s. 83-84; K. Osajda, art. 950, [w:] K. Osajda,
W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 26.

167 M. Rzewuski, Notarial testament in Europe, Studia Prawnoustrojowe 2012, Nr 16, s. 205-210.
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nowej formy testamentu prywatnego, pozostawiajac spadkodawcy mozliwos¢ sporzadzenia

testamentu bez udzialu urzednika.

4.1.3. Testament allograficzny

Testament allograficzny (z greckiego: allos — inny, obcy graphein — pisa¢)'®® zostat
uregulowany w art. 951 k.c. Zgodnie z tym przepisem spadkodawca moze sporzadzié¢ testament
w ten sposob, ze w obecnosci dwoch swiadkow oswiadczy swojag ostatnig wolg ustnie wobec
wojta (burmistrza, prezydenta miasta), starosty, marszatka wojewodztwa, sekretarza powiatu
albo gminy lub kierownika urzedu stanu cywilnego (§ 1). Oswiadczenie spadkodawcy spisuje
si¢ w protokole z podaniem daty jego sporzadzenia. Protokoél odczytuje si¢ spadkodawcy
W obecnosci §wiadkéw. Protokét powinien by¢ podpisany przez spadkodawce, przez osobe,
wobec ktorej wola zostata o§wiadczona, oraz przez swiadkow. Jezeli spadkodawca nie moze
podpisac protokotu, nalezy to zaznaczy¢ w protokole ze wskazaniem przyczyny braku podpisu
(§ 2). Osoby gluche lub nieme nie mogg sporzadzi¢ testamentu allograficznego (§ 3).

Sporzadzenie testamentu allograficznego wymaga zatem zachowania nastgpujacych
formalnosci:

a) spadkodawca os$wiadcza swa wolg ustnie wobec odpowiedniego organu

urzedowego 1 w obecnosci dwoch swiadkow;

b) oswiadczenie to spisuje si¢ w protokole z podaniem daty jego sporzadzenia;

C) protokodt odezytuje sie spadkodawcy w obecnosci §wiadkow;,

d) protokot podpisuja: spadkodawca, odpowiedni organ urzgdowy oraz $wiadkowie.

Akt testowania rozpoczyna si¢ od ztozenia oswiadczenia ostatniej woli w formie ustne;.
Chodzi o ustne wyrazenie woli, tj. o jej wypowiedzenie za pomoca stow w danym jezyku
powszechnym. Nie jest dopuszczalna zadna inna forma tego o$wiadczenia, np. jezyk
migowy'®, Wymog ustnego o$wiadczenia nie bedzie spetiony w sytuacjach, w ktérych

spadkodawca przyniéstby jedynie tre§¢ sporzadzonych wczesniej pism i przedstawit je osobie

188 M. Kurytowicz, Stownik terminéw zwrotow i sentencji lacinskich oraz pochodzenia lacifiskiego, Warszawa
2012, s. 143.

169 3. Haberko, art. 951, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks Cywilny. Tom III..., op. cit., Nb 11; K. Osajda, art. 951,
[w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 2, 46; E. Skowroniska-Bocian, J. Wiercinski, art. 951,
[w:] J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI..., op. cit., Nb 14.
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urzedowej badz tez jedynie odczytat tre$¢ przygotowanego wczesniej przez inne osoby projektu
testamentu?’®.

Wola ma by¢ o$wiadczona wobec wojta (burmistrza, prezydenta miasta), starosty,
marszatka wojewddztwa, sekretarza powiatu albo gminy lub kierownika urzedu stanu
cywilnego. Katalog 0s6b uprawnionych do przyjecia o$wiadczenia ma charakter zamkniety
(numerus clausus). Oznacza to, ze nie jest dopuszczalne sporzadzenie testamentu
allograficznego przed kimkolwiek innym, nawet jezeli jest zastgpca jednej ze wskazanych
W powotanym przepisie 0sob lub tez ma uczestniczy¢ w sporzadzaniu aktu ostatniej woli
Z polecenia czy upowaznienia takiej osoby. Czynnos$ci prawa spadkowego majg charakter
osobisty takze jezeli chodzi o osobe urzedowa. Sporzadzenie testamentu allograficznego nalezy
za$ do dziedziny czynnos$ci prawa cywilnego 1 nie wigze si¢ z pojeciem ,,czynnosci
administracyjnej”, a tym bardziej ,,decyzji administracyjnej”. Uprawnienie do odebrania
oswiadczenia ostatniej woli jest $cisle zwigzane z zaymowanym stanowiskiem i przekazanie go
innej osobie (podwiadnemu) w drodze aktu wiadczego nie jest dopuszczalnel’l. Analiza
prawnoporownawcza wykazuje, ze osobliwoscig polskiego prawa spadkowego jest szeroki
katalog osob urzgdowych, przed ktérymi mozna sporzadzi¢ akt ostatniej woli. Prawodawstwa
innych panstw zasadniczo przewiduja wezszy katalog. Umieszczenie w nim przedstawicieli
regionéw, np. marszatka wojewodztwa, nie tylko jawi si¢ jako bezrefleksyjne, bezcelowe i bez
praktycznego znaczenia, co rowniez by¢ moze sprzeczne z zasadg subsydiarnosci, decydujaca
o tym, ze konkretna powinno$¢ dzialania i kompetencja powinna naleze¢ do organu
administracji najblizszego obywatelowil’?. W doktrynie zglasza si¢ natomiast postulat
uzupehienia 0 konsula katalogu 0sob urzedowych wskazanych w art. 951 § 1 k.c.%3.

Przy sktadaniu oswiadczenia przez spadkodawce powinno by¢ obecnych co najmniej
dwoch swiadkéw. Nie ma przeszkod, by swiadkow byto wiecej. Swiadkiem testamentu moze

by¢ takze osoba, ktora sporzadza protokot!’4. Natomiast osobe urzedowa uczestniczaca

170 Tak: uchwata SN z 26.02.1993 r., IIl CZP 24/93, OSNC 1993, Nr 7-8, poz. 134. Zob. takze M. Niedospial,
Pojecie ustnosci oswiadczenia woli testatora. Glosa do uchwaly SN z dnia 26 lutego 1993 r., 11l CZP 24/93,
Panstwo 1 Prawo 1994, Nr 7-8, s. 147-150;

11 ychwata SN(7) z 27 wrzeénia 1991 r., IIT CZP 61/91, OSNC 1992, Nr 4, poz. 49.

172 Zob. szerzej: P. Cybula, O$wiadczenie ostatniej woli wobec marszatka wojewoddztwa (art. 951 KC). Pytanie o
sens 1 przysztos¢ regulacji, [w:] M. Kucka, K. Patka (red.), Nie tylko hipoteka... Zeszyt jubileuszowy dedykowany
Profesorowi Jerzemu Pisulinskiemu, Warszawa 2015, s. 42-53. Autor wskazuje m.in., ze wg. stanu na 2015 r.,
testament allograficzny przed marszatkiem wojewddztwa sporzadzita tylko jedna osoba. Miato to miejsce w 2012
r. przed marszatkiem wojewodztwa §laskiego.

173 P, Czubik, Ograniczenia funkcji i czynnosci notarialnych konsula RP w $wietle polskiego prawa konsularnego
na tle uregulowan prawa mi¢dzynarodowego publicznego, Rejent 1997, Nr 10, s. 68-69.

174 Uchwata SN z 7 listopada 1962 r., III CO 14/62, OSNC 1963, Nr 7-8, poz. 140.
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W sporzadzaniu testamentu allograficznego uwaza si¢ za tzw. §wiadka kwalifikowanego. Tym
samym znajdg do niej zastosowanie art. 956 i 957 k.c.17,

Art. 951 § 2 Kk.c. zawiera wymog spisania o$wiadczenia spadkodawcy w postaci
protokotu, jednakze przepis ten nie jest jednoznaczny co do tego, kto powinien sporzadzié
protokot. Brak wyraznej regulacji normatywnej w tym zakresie oraz dazenie do utrzymania
W mocy sporzadzonych aktow ostatniej woli, przemawiajg przeciwko restrykcyjnej wyktadni
co do analizowanej kwestii. Sporzadzenie protokotu to w istocie czynno$¢ techniczna, ktora
W sposoOb naturalny powierzona moze zosta¢ pracownikowi administracyjnemu. Nalezy zatem
przyjac, ze protokolantem moze by¢ zarowno jeden z uczestnikow aktu testowania, jak i osoba
trzecia. Nic takze nie stoi na przeszkodzie, by protokolantem byta osoba, dla ktorej
W testamencie zostata przewidziana korzy$¢ majatkowa’’®.

Protokot moze by¢ sporzadzony pismem r¢gcznym lub maszynowym i nie musi by¢
przygotowany na papierze urzedowym oraz nie musi zawiera¢ zadnych znakow urzedowych'”’,
Nie jest jednak mozliwe sporzadzenie protokotu wylacznie w sposob elektroniczny, bez jego
wydrukowanial’®. Niezgodno$¢ sporzadzonego protokotu z rzeczywistym przebiegiem
testowania nie narusza przepisOw o formie, jezeli dotyczy okoliczno$ci w danym wypadku
nieistotnych. Taka okoliczno$cig jest np. przypisanie osobie urzedowej roli $wiadka,
$wiadkowi za$ roli osoby urzedowejl’®. Art. 951 § 2 k.c. formutuje jedynie wymog zawarcia
w protokole o$wiadczenia spadkodawcy i1 daty. Tym samym nie spowoduje niewaznos$ci
testamentu brak wskazania oséb obecnych przy sporzadzaniu testamentu, brak wskazania
miejsca ztozenia o$wiadczenia czy brak okreslenia funkcji sprawowanej przez osobg
urzedowa'®, Natomiast brak daty powoduje nieusuwalny brak formalny testamentu
allograficznego  skutkujacy jego niewaznoscig. Opatrzenie protokotu testamentu

allograficznego datg, odmiennie niz w przypadku testamentu wlasnorgcznego (art. 949 § 2 k.c.),

175 Uchwata SN z 2 grudnia 1994 r., IIl CZP 152/94, OSNC 1995, Nr 3, poz. 50.

176 Uchwata SN z 27 listopada 1969 r., III CZP 76/69, OSNC 1970, Nr 6, poz. 104; Uchwata SN(CI) z 2 czerwca
1949 r., C 227/49, OSN 1949, Nr 2-3, poz. 30; Uchwata SN z 7 listopada 1962 r., IIT CO 14/62, OSNC 1963, Nr
7-8, poz. 140.

17 Uchwata SN(CI) z 2 czerwca 1949 r., C 227/49, OSN 1949, Nr 2-3, poz. 30.

178 K. Osajda, art. 951, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 65; E. Niezbecka, art. 951, [w:]
A. Kidyba, Kodeks cywilny. Komentarz.. ., op. cit., Nb 11.

179 Orzeczenie SN z 19 listopada 1960 r., 2 CR 895/60, OSNC 1962, Nr 3, poz. 89; K. Przybytowski, Glosa do
orzeczenia Sagdu Najwyzszego z dnia 19 listopada 1960 r. 2 CR 895/60, Orzecznictwo Sadow Polskich 1 Komisji
Arbitrazowych, 7, 1963, s. 75-76.

180 p_ Ksiezak, Prawo spadkowe..., op. cit., S. 205.
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ma charakter bezwzgledny. Jednakze testament allograficzny nie bedzie niewazny w sytuacji,
gdy protokot takiego testamentu opatrzono datg, a nastepnie date te przerobiono8l,

Zgodnie z art. 951 § 2 zd. 2 k.c. protokot testamentu allograficznego odczytuje si¢
spadkodawcy w obecnosci $wiadkow. Przepis ten formuluje jedynie wymoég odczytania
protokotu spadkodawcy, nie czynigc w tym przedmiocie zadnych szczegétowych wymogow.

1182

Nalezy zatem uzna¢, ze nie ma znaczenia, kto odczytuje protok6t-°<. Natomiast jesli odczytanie

protokotu nie nastgpi to testament jest niewazny*8,

Osoba urzedowa, tak jak swiadkowie, musi uczestniczy¢ w sporzadzaniu testamentu
osobiscie, tzn. musi wystucha¢ oswiadczenia spadkodawcy, musi uczestniczy¢ w odczytywaniu
protokotu spadkodawcy i podpisac si¢ na protokole. Nie musi natomiast uczestniczy¢ w samej
technicznej czynnosci, jaka jest sporzadzenie protokotu. Jezeli osoba urzedowa uczestniczyta
jedynie przy odczytywaniu protokotu, testament jest niewazny*84,

Ostatnig wskazang w art. 951 K.C. czynno$cig wymagang przy sporzadzaniu testamentu
allograficznego jest podpisanie protokolu. Protokot powinien by¢ podpisany przez
spadkodawce, przez osobg, wobec ktorej wola zostata o§wiadczona oraz przez §wiadkow. Jezeli
swiadkéw testamentu bylo wigcej niz dwoch, powinni podpisaé si¢ wszyscy, jednakze brak
podpisu nadliczbowych $§wiadkow, podobnie jak niezdolno$¢ nadliczbowych §wiadkow do
pelnienia funkcji $wiadka, nie powoduje niewazno$ci testamentu. Brak podpisu nie moze
zosta¢ uzupetniony w pdzniejszym czasie. Jezeli spadkodawca nie moze podpisac protokotu,
nalezy to zaznaczy¢ w protokole ze wskazaniem przyczyny braku podpisu (art. 951 § 2 zd. 4
k.c.). Wymog ztozenia podpisu przez osobe urzgdowg zostanie zrealizowany takze wtedy, gdy
podpisanie protokotu zawierajacego ostatnig wole spadkodawcy przez osobe, wobec ktorej ta
wola zostala zlozona w trybie art. 951 K.c., nastapi jedynie przy poswiadczeniu przez nig

podpisow $wiadkow i osoby podpisujacej sie za nie umiejgcego pisa¢ spadkodawce!®,

181 Uchwata SN z 7 marca 1978 r., IIl CZP 13/78, OSNC 1978, Nr 9, poz. 154; B. Kordasiewicz, Glosa do uchwaty
SN z dnia 7 marca 1978 r., Il CZP 13/78, OSP 1979, Nr 2, poz. 23; E. Skowronska-Bocian, J. Wiercinski, art.
951, [w:] J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI..., op. cit., Nb 25; K. Osajda, art. 951, [w:]
K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 87.

182 Tak: P. Ksiezak, Prawo spadkowe..., op. cit., s. 205-206; K. Osajda, art. 951, [w:] K. Osajda, W. Borysiak
(red.), Kodeks..., op. cit., Nb 90; E. Skowronska-Bocian, J. Wiercinski, art. 951, [w:] J. Gudowski (red.), Kodeks
cywilny. Komentarz. Tom VI..., op. cit., Nb 26; J. Haberko, art. 951, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks Cywilny.
Tom III..., op. cit,, Nb 21. Odmienny poglad zostal wyrazony w orzecznictwie pod rzadzami DekrPrSpadk:
orzeczenie SN z dnia 21 pazdziernika 1961 r., 4 CR 644/61, OSNC 1962 Nr 4, poz. 145, str. 96.

183 postanowienie SN z 12 stycznia 1993 ., | CRN 208/92, LEX nr 146210.

184 postanowienie SN z 25 pazdziernika 1973 r., IIl CRN 241/73, OSNC 1974, Nr 6, poz. 116; B. Kordasiewicz,
Glosa do postanowienia SN z dnia 25 pazdziernika 1973 r., Il CRN 241/73, Panstwo i Prawo 1975, Nr 5, s. 163.
185 Uchwata SN z 27 listopada 1969 ., I11 CZP 76/69, OSNC 1970, Nr 6, poz. 104.
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Testament allograficzny w zalozeniu jest forma uroczysta dajaca duze
prawdopodobienstwo prawidlowosci formalnej i materialnej rozrzadzen. W sporzadzaniu
testamentu uczestniczy przedstawiciel wladzy publicznej i dwoch $wiadkow, co ma
gwarantowac, ze spadkodawca rzeczywiscie ztozyt okreslone o§wiadczenie, ze dziatat z wola
testowania, w warunkach zapewniajacych swobode testowania®®. Wprowadzenie tej formy do
systemu prawnego uzasadnione bylo zamiarem ulatwienia sporzadzenia testamentu przez
spadkodawce. Wskazywano, ze dla wielu 0sob zbyt trudne moze by¢ sporzadzenie testamentu
wlasnorecznego. Dodatkowym argumentem byta znacznie mniejsza, w porownaniu z obecna,
mobilnos¢ spoteczenstwa i znaczne problemy z dostepem do notariuszy, ktorych biura miescity
si¢ w zasadzie wytacznie w miastach, co znacznie utrudniato sporzadzenie testamentu w formie
aktu notarialnego. Z kolei na skutek zmian wprowadzonych ustawg z dnia 25 wrze$nia 1954
roku o reformie podziatu administracyjnego wsi i powotaniu gromadzkich rad narodowych'®’
w miejsce 3001 gmin utworzono gestg sie¢ 8789 gromad'®, co zapewnia¢ miato tatwy dostep
do upowaznionej osoby urzedowej'®. Podzial na gromady okazat si¢ jednak zawodny, tym
bardziej ze upadta koncepcja kolektywizacji wsi, w ktorej realizacji gromadzkie rady narodowe
miaty odgrywac rolg organizatorskg. Zatozeniem byto, ze gromadzkie rady narodowe powinny
skoncentrowa¢ swg uwage na sprawach przebudowy ustroju rolnego. Przyblizenie siedziby
organu stopnia podstawowego do ludnosci z jednoczesnym przekazaniem kompetencji z bytych
gmin do powiatéw w istocie oddalito organy administracji od mieszkancoéw wsi. Gromady, nie
majac odpowiednich kompetencji, oddality mieszkancéw od organdéw administracji, w wielu
wypadkach rolnik w celu zatatwienia swych spraw musiat sie zwraca¢ do powiatu'®,

Argumenty uzasadniajace utrzymanie testamentu allograficznego w systemie prawa
utracily swoja aktualno$¢. Obecnie dostep do notariusza jest znacznie latwiejszy, a jednostki
obecnego samorzadu terytorialnego sa znacznie wigksze w pordwnaniu z dawnymi gromadami,
co zwicksza odleglo$¢ dzielaca testatora od osoby uprawnionej do sporzadzenia testamentu
allograficznego. Natomiast likwidacja analfabetyzmu pozwala niemalze kazdemu sporzadzi¢

testament wlasnorgczny oL,

18 p. Ksiezak, Prawo spadkowe.. ., op. cit., s. 202.

187 Ustawa z dnia 25 wrzeénia 1954 r. o reformie podzialu administracyjnego wsi i powotaniu gromadzkich rad
narodowych (Dz. U. Nr 43, poz. 191).

188 Zob. szerzej: E. Ura, Prawo administracyjne, Warszawa 2021, s. 199-200; B. Jaworska-Debska, [w:] M. Stahl
(red.), Prawo administracyjne. Pojecia, instytucje, zasady w teorii i orzecznictwie, Warszawa 2019, s. 362-364;
J. Korczak, [w:] J. Blicharz, P. Lisowski (red.), Prawo administracyjne, Warszawa 2022, s. 629-631; E. Ura,
Podziat terytorialny panstwa oraz terytorialna organizacja rad narodowych, [w:] E. Ura (red.), Rady narodowe.
Administracja. Samorzad. Podstawowe zagadnienia, Rzeszow 1986, s. 17 i n.

189 J.S. Pigtowski, B. Kordasiewicz, Prawo spadkowe..., op. cit., s. 110.

10 E. Ura, Prawo administracyjne..., op. cit., s. 199-200.

1 J.S. Pigtowski, B. Kordasiewicz, Prawo spadkowe. .., op. cit., s. 110.
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W doktrynie wskazuje si¢, ze sporzadzenie testamentu w formie allograficznej jest
ryzykowne!®?, Niektorzy przedstawiciele uwazajg wrecz, ze ta forma testamentu moze dziataé
jak putapkal®3, Obserwacja praktyki pokazuje, ze testamenty allograficzne czgsto budzity
watpliwosci co do swojej waznosci. Przyczyng takiego stanu rzeczy jest z jednej strony duza
liczba wymogo6w formalnych wymaganych dla wazno$ci testamentu allograficznego, z drugiej
za$ okoliczno$¢, ze oswiadczenie spadkodawcy nie jest przyjmowane przez osobe o fachowych
kwalifikacjach. Osoby urzedowe, przed ktorymi sporzadza si¢ ten testament, nie muszg by¢
prawnikami i nie cigzy na nich obowigzek kontrolowania, czy tres¢ rozrzadzen testamentowych
jest zgodna z prawem.

Analiza orzecznictwa Sadu Najwyzszego w sposob jednoznaczny uwidacznia, jak wiele
trudnos$ci sprawia sporzadzenie waznego testamentu allograficznego. Wsrod spraw, ktore
rozpatrywat Sad Najwyzszy odnalez¢ mozna stany faktyczne w ktorych np.

— zostal sporzadzony testament wspolny w formie allograficznej, naruszajacy zakaz

wyrazony w art. 942 k.c.1%;

— nieumiejaca pisac i czyta¢ testatorka podpisala si¢ na protokole testamentu w ten

sposob, ze skreslita na nim trzy krzyzyki'%;

— testator o$wiadczyt swoja wole wylacznie przed wojtem, bez obecnosci dwoch

swiadkdw%;

— o$wiadczenie ostatniej woli nastgpito wobec osoby urzgedowej, ktéra nie miala

kompetencji do wystepowania w takiej roli'%’;

— wojt zadawat spadkodawcy pytania dotyczace tresci testamentu, za$ ten potwierdzit

swoja ostatnig wole poprzez potakujace kiwniecia glowa'%,

Z uwagi na stosunkowo czeste naruszenia wymogow formalnych towarzyszacych
sporzadzaniu testamentu allograficznego, dazac do uzdrowienia niewaznych testamentow,

w judykaturze wyksztalcita si¢ konstrukcja konwersji niewaznego testamentu allograficznego

na wazny testament ustny. Uznaje si¢, ze niewaznos¢ testamentu przewidzianego w art. 951

192 Zamiast wielu: K. Osajda, art. 951, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 115.

193 Tak: K. Przybytowski, Glosa do orzeczenia SW w Krakowie z 23 sierpnia 1963 r., Il Cr 1353/63, OSPiKA
1964, Nr 6, poz. 127; E. Skowroiiska-Bocian, J. Wiercinski, art. 951, [w:] J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny.
Komentarz. Tom VI..., op. cit., Nb 1; P. Ksi¢zak, Prawo spadkowe..., op. cit., S. 207.

194 postanowienie SN z 27 kwietnia 2001 r., 11l CKN 396/00, LEX nr 550964 ; Postanowienie SN z 9 wrze$nia
2021 r.,V CSKP 117/21, LEX nr 3253704.

195 postanowienie SN z 30 maja 2001 r., 111 CKN 184/01, LEX nr 550963.

196 postanowienie SN z 12 stycznia 2007 r., IV CSK 257/06, LEX nr 277295.

197 postanowienie SN z 8 czerwca 2000 r., V CKN 53/00, LEX nr 52453; Postanowienie SN z 27 lutego 1998 r.,
Il CKU 151/97, LEX nr 519912; Postanowienie SN z 13 lutego 1997 r., I CKN 79/96, LEX nr 50575; Uchwata
SN z 22 marca 1982 r., 11l CZP 5/82, OSNC 1982, Nr 8-9, poz. 117.

198 postanowienie SN z 5 listopada 2020 r., 11 CSK 81/19, LEX nr 3077103.
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k.c. spowodowana niezachowaniem obowigzujacego przepisu prawa moze by¢ uznana za
okoliczno$¢ szczegdlng w rozumieniu art. 952 § 1 k.c. W rezultacie o§wiadczenie ostatniej woli
ztozone przez spadkodawce w zamiarze sporzadzenia testamentu allograficznego moze zostac
uznane jako wazny testamentu ustny. W szczegdlno$ci niewazno$¢ testamentu allograficznego
spowodowana zamieszczeniem w nim rozrzadzen dwoch spadkodawcow (art. 942 Kk.c.), nie
stanowi przeszkody do uznania o§wiadczen woli ztozonych przez tych spadkodawcow za dwa
oddzielne testamenty ustne. Takze niewazno$¢ spowodowana mylnym wyobrazeniem
spadkodawcy, ze o§wiadczyt on swa ostatnig wole wobec funkcjonariusza upowaznionego do
wspoétdziatania w sporzadzeniu tego testamentu, moze by¢ uznana za szczego6lng okolicznos¢
w rozumieniu art. 952 § 1 k.c., uzasadniajacg potraktowanie o$wiadczenia ostatniej woli
spadkodawcy jako testamentu szczegdlnego z art. 952 k.c. Konwersja jest mozliwa, bowiem
czynno$ci zmierzajace do sporzadzenia testamentu allograficznego przypominaja sporzadzenie
testamentu ustnego. Zaktadajac, ze osoba urzedowa, przed ktérg nastepuje oswiadczenie woli
jest $wiadkiem réwnym pozostatym $wiadkom to spetnione sg wszystkie przestanki potrzebne
dla wazno$ci testamentu ustnego. Co za$ si¢ tyczy okolicznosci usprawiedliwiajgcych
sporzadzenie testamentu szczegdlnego to wskazuje si¢, ze w przypadku niewaznoS$ci
testamentu allograficznego moga zachodzi¢ okoliczno$ci uzasadniajace sporzadzenie aktu
ostatniej woli w formie szczegodlnej. Taka okoliczno$cig nie jest obawa rychtej $mierci, lecz
niemozliwos¢ (znaczne utrudnienie) zachowania zwyklej formy testamentu wskutek
szczegblnych okolicznosci (art. 952 § 1 k.c.). Za szczego6lng okoliczno$¢ przyjeto brak
znajomosci prawa przez urzednika co do wymagan formy testamentu allograficznego 1 przez
to wprowadzenie w blad testatora co do tego, ze sporzadzit wazny testament allograficzny.
Natomiast 6-miesi¢gczny termin, 0 ktorym mowa w art. 955 Kk.c. nalezy liczy¢ od dowiedzenia
si¢ przez spadkodawce o niewaznos$ci sporzadzonego przezen testamentu allograficznego,
poniewaz dopiero od tej chwili jest on $§wiadom koniecznosci sporzadzenia nowego aktu
ostatniej woli celem skutecznego wyrazenia swoich postanowien mortis causa'®.

Stanowisko  judykatury  dopuszczajace  konwersje  niewaznego  testamentu

allograficznego w testament ustny spotkato si¢ z aprobatg wielu przedstawicieli doktryny?%,

19 Uchwata SN(7z) z 22 marca 1971 r., 11l CZP 91/70, OSNC 1971, Nr 10, poz. 168; Uchwata SN z 22 kwietnia
1974 ., 111 CZP 19/74, OSNC 1974, Nr 12, poz. 209; Uchwata SN z 9 lutego 1981 r., IIl CZP 68/80, OSNC 1981,
Nr 6, poz. 103; Uchwata SN z 22 marca 1982 r., Il CZP 5/82, OSNC 1982, Nr 8-9, poz. 117; Postanowienie SN
z 24 marca 1998 r., | CKU 6/98, Prok.i Pr.-wk 1998, Nr 9, poz. 27; Postanowienie SN z 30 maja 2001 r., 111 CKN
184/01, LEX nr 550963; Postanowienie SN z 17 marca 2004 r., Il CK 67/03, LEX nr 602409; Wyrok SN z 18
listopada 2015 r., 11l CSK 16/15, OSNC 2016, Nr 10, poz. 122; Postanowienie SN z 9 wrzeénia 2021 r., V CSKP
117/21, LEX nr 3253704.

200 Zobh. M. Pazdan, art. 952, [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks..., op. cit, Nb 40; K. Osajda, art. 951, [w:]
K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 127-130; E. Skowronska-Bocian, J. Wiercinski, art. 942,
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zgloszono jednak w stosunku do niego rowniez zdecydowane uwagi krytyczne?®!, zwlaszcza
wobec koncepcji dopuszczajacej zastosowanie konwersji rowniez w przypadku rozrzadzenia
przez testatora majagtkiem na wypadek $mierci wobec nieupowaznionej osoby urzedowej?%?,
Wskazuje sig, ze W omawianym przypadku nie nastepuje konwersja, gdyz dokonana czynnos¢
spetnia wymagania innej formy testamentu, tj. przewidzianej w art. 952 § 1 k.c., zamiast w art.
951 k.c., zatem w istocie zostaje sporzadzony wazny testament ustny?’®. Zréznicowanie
stanowisk w przedmiocie konwersji testamentu allograficznego wydaje si¢ by¢ spowodowane
zanegowaniem w tym przypadku zasady ignorantia iuris nocet, zgodnie z ktora znajomo$¢
prawa obowigzuje nie tylko urzednikéw, cho¢ ich w stopniu szczegdlnym, lecz rowniez
kazdego czlowieka. Przeciwstawi¢ jej mozna jedynie zasade zaufania obywatela do dziatania
organdw panstwa. SKoro dana czynno$¢ prawna zostata dokonana przy czynnym udziale
urzgdnika publicznego, to taka okolicznos¢ zwalnia zainteresowanego od wnikliwego badania
jej waznosci?%,

Warto takze zauwazy¢, ze w orzecznictwie dopuszczono mozliwos¢ uznania
odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa lub jednostki samorzadu terytorialnego za szkode wynikla
z niewaznosci testamentu allograficznego. Mozliwe jest zatem domaganie si¢ w takich

sytuacjach odszkodowania na podstawie art. 417 § 1 k.c.2%,

[w:] J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI..., op. cit., Nb 16; 4. Mgczynski, Glosa do uchwaty
SN z dnia 22 marca 1971 r., I1l CZP 91/70, OSP 1972, Nr 2, s. 26 i n.; M. Rzewuski, Konwersja testamentu..., op.
cit., s. 410; J. Stobienia, Glosa do uchwaty SN z dnia 9 lutego 1981 r., Il CZP 68/80, OSP 1982, Nr 9-10, s. 364-
366.; P. Ksiezak, Prawo spadkowe..., op. cit., S. 230-231,

201 Zob. J. Gwiazdomorski, Wyktadnia przepisébw o testamencie na tle uchwaly sktadu 7 sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 22 marca 1971 r., IIl CZP 91/70, Nowe Prawo 1973, Nr 6, s. 822 i n.; J. Kosik, Przestanki
sporzadzenia testamentu ustnego, Studia Cywilistyczne 1969, Nr 13-14, s. 195 i n.; B. Kordasiewicz,
Testamentowe dziedziczenie gospodarstw rolnych, Wroctaw 1978, s. 78; S. Wéjcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz
(red.), System..., op. cit., s. 380-381.

202 A, Proksa, Glosa do uchwaty SN z 22 marca 1982 r., Ill CZP 5/82, NP 1984/3, s. 113 i n.; E. Skowroriska-
Bocian, J. Wiercinski, art. 952, [w:] J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI..., op. cit., Nb 16;
M. Pazdan, art. 952, [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks..., op. cit, Nb 40; M. Sychowicz, [w:] H. Ciepta (et. al.),
Kodeks cywilny..., op. cit., s. 846; B. Kucia, art. 950, [w:] M. Fras, M. Habdas (red.), Kodeks cywilny..., op. cit.,
Nb 19; M. Mamica, Niewazny testament allograficzny — czy stuszna jest jego konwersja na testament ustny?,
Palestra 2014, Nr 5-6, s. 73-76.

2035, Woéjcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., s. 379-380; K. Osajda, art. 958, [w:]
K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 8; E. Niezbecka, Prawo spadkowe w zarysie, Lublin 2000,
S. 76; M. Maciejewska-Szatas, art. 951, [w:] M. Balwicka-Szczyrba, A. Sylwestrzak (red.), Kodeks cywilny..., op.
cit., Nb 17; Zob. takze K. Gandor, Konwersja niewaznych..., op. cit., s. 27-88; M. Skonieczny, Konwersja
niewaznej czynno$ci prawnej, Temidium 2013, Nr 3, s. 29-34; E. Skowronska-Bocian, Prawo spadkowe,
Warszawa 2014, s. 85-87.

204 Tak tez: K. Osajda, art. 951, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 130.2.

205 Wyrok SN z 18 listopada 2015 ., 111 CSK 16/15, OSNC 2016, Nr 10, poz. 122; W. Borysiak, Odpowiedzialno$¢
odszkodowawcza z tytutu braku powotania do dziedziczenia w wadliwie sporzadzonym testamencie. Glosa do
wyroku SN z dnia 18 listopada 2015 r., 111 CSK 16/15, OSP 2021, Nr 5, s. 21 i n.; P. Dzienis, Odpowiedzialno$¢
cywilna wladzy publicznej za niewazny testament allograficzny. Glosa do wyroku SN z dnia 18 listopada 2015 r.,
III CSK 16/15, Przeglad Sadowy 2017, Nr 7-8, s. 163-169; P. Ksi¢zak, Glosa do wyroku SN z dnia 18 listopada
2015 r., 11l CSK 16/15, Rejent 2017, Nr 5, s. 91-97; M. Niedospiaf, Odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza za
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Testament allograficzny aktualnie w zasadzie nie wystepuje w praktyce?%, zas celowosé
utrzymania tej formy testamentu w obecnej postaci jest poddawana w watpliwo$¢?’.
Przedstawione rozwazania pozwalaja na stwierdzenie, ze testament allograficzny nie przystaje
do mozliwos$ci i potrzeb wspoétczesnych spadkodawcdw. Pozostawienie tej formy testamentu
w Kodeksie cywilnym uzasadnione bylo potrzeba mozliwo$ci sporzadzenia testamentu,
bedacego dokumentem urzedowym, w sytuacji ograniczonego dostepu do ustug notariusza?%,
Obecnie, w §wietle zaniku analfabetyzmu oraz powszechnego dost¢pu do notariuszy ta racja
legislacyjna nie wystepuje. Praktyka uwidocznita natomiast wysoka zawodno$¢ tej konstrukciji,
wynikajaca przede wszystkim z wysokiego stopnia skomplikowania oraz braku wymagan co
do merytorycznych kwalifikacji osob odbierajagcych o$wiadczenie testatora?®®. Testament
allograficzny, z uwagi na swoja doniostg forme, budzi zaufanie testatora co do skutecznos$ci
ztozonego o$wiadczenia woli na wypadek $mierci, podczas gdy w istocie stosunkowo tatwo
moze zosta¢ dotknicty wadg skutkujacg jego niewaznoscig. Tym samym forma testamentu
allograficznego nie realizuje w sposob nalezyty wymogow stanowiacych ratio legis dla
wszystkich form testamentow, tj. zapewnienia, ze tres¢ oSwiadczenia woli testatora zostanie
poznana przez inne osoby z chwilg $mierci testatora oraz umozliwienia jednoznacznego

stwierdzenia, ze dany akt dokonany przez zmartego jest rzeczywiscie testamentem?<°,

4.2. Testamenty szczeg6lne
4.2.1. Testament ustny
Zgodnie z art. 952 § 1 k.c., jezeli istnieje obawa rychtej $mierci spadkodawcy albo jezeli

wskutek szczegolnych okolicznosci zachowanie zwyklej formy testamentu jest niemozliwe lub

bardzo utrudnione, spadkodawca moze o§wiadczy¢é wolg ustnie przy jednoczesnej obecnosci

sporzadzenie niewaznego testamentu allograficznego. Glosa do wyroku SN z dnia 18 listopada 2015 r., III CSK
16/15, Samorzad Terytorialny 2017, Nr 11, s. 80-86.

206 Zob. np. P. Cybula, O$wiadczenie ostatniej woli..., op. cit., s. 42 i n; A. Pabin, Testament..., op. cit., S. 104.
27 7. Radwanski, Zielona ksiega. Optymalna wizja kodeksu cywilnego Rzeczypospolitej Polskiej, Ruch
Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny 2007, Nr 1, s. 14; J. Gorecki, Uwagi do pisemnej wersji wystapienia
prof. dr. hab. Maksymiliana Pazdana pt. ,,Wybrane projektowane zmiany w prawie spadkowym”, [w:] Nowy
kodeks cywilny odpowiedzig na wyzwania wspolczesnosci, Warszawa 2015, s. 2 (materiaty konferencyjne); K.
Osajda, Prawo spadkowe (w) przysztosci. Perspektywy rozwoju prawa spadkowego, Monitor Prawniczy 2019, Nr
2,s. 73; S. Wéjcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., s. 376-377.

208 5 Wajcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., S. 376-377; J.S. Pigtowski, B. Kordasiewicz,
Prawo spadkowe..., op. cit., s. 110.

29 J S. Pigtowski, B. Kordasiewicz, Prawo spadkowe..., op. cit., S. 112.

210 por, E. Skowrornska-Bocian, Forma testamentu w prawie polski, Warszawa 1991, s. 17; S. Wojcik, F. Zoll, [w:]
B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., S. 363-364; J. Rudnicki, Rola formy..., op. cit., s. 35-36.
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co najmniej trzech $§wiadkoéw. Testament ustny moze sporzadzi¢ kazdy, kto znajdzie si¢
w okolicznoéciach wskazanych w tresci przepisu. Jedynym wymogiem jest zdolnos¢
testowania. Ustawodawca nie wprowadza zatem dodatkowych przestanek podmiotowych
dopuszczalnoéci sporzadzenia testamentu ustnego?!*.

Hipoteza normy zawartej w art. 952 § 1 k.c. jest skonstruowana jako alternatywa
rozlgczna, na co wskazuje zastosowanie spdjnika alternatywy ,,albo”. W takim przypadku
zastosowanie znajdzie wylacznie jeden badz drugi element (czton) wskazany w tresci
przepisu?'2, Zatem w przypadku przepisu art. 952 k.c. alternatywe rozumie¢ nalezy tak, ze do
waznego sporzadzenia testamentu ustnego wystarczy zaistnienie chociazby jednej ze
wskazanych sytuacji. Nie musza one wystapi¢ tgcznie. Tym samym zaréwno istnienie obawy
rychiej $mierci spadkodawcy, jak 1 niemozno$¢ lub trudno$¢ w zakresie sporzadzenia
testamentu w formie zwyklej powodowane szczegdlnymi okoliczno$ciami stanowig
samodzielne, wylaczne a zarazem wystarczajace przestanki dla waznego sporzadzenia
testamentu ustnego?*.

Wskazuje sig¢, ze polski prawodawca bardzo szeroko ujat przestanki umozliwiajace

o$wiadczenie ostatniej woli w formie ustnej?!4

. Kontrowersyjna jest, mogaca wystapi¢
samoistnie, przestanka obawy rychiej smierci spadkodawcy. Jej wystapienie nie uniemozliwia
sporzadzenia aktu ostatniej woli w formie zwyklej, zwazywszy, ze jednym ze zwyklych
testamentow jest testament holograficzny, ktérego sporzadzenie nie jest wyjatkowo
skomplikowane. Dlatego tez w doktrynie pojawiaja liczne glosy, iz de lege ferenda budzi
watpliwosci utrzymywanie przestanki istnienia obawy rychtej $mierci jako umozliwiajacej
sporzadzenie testamentu ustnego, chociazby dlatego, ze z uwagi na jej liberalne przestanki,
moze by¢ wykorzystywana do naduzyé, w celu znieksztalcenia ostatniej woli spadkodawcy?®.

Charakter prawny przestanki obawy rychlej $mierci spadkodawcy jest od lat sporny
w doktrynie 1 judykaturze, budzac watpliwosci 1 rozbiezno$ci interpretacyjne.
W pismiennictwie 1 orzecznictwie przedstawiono trzy koncepcje jej rozumienia, tj.
subiektywna, obiektywng oraz subiektywno-obiektywna, czyli posrednig, taczacg elementy obu

poprzednich.

211 Zamiast wielu: J. Haberko, art. 952, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks Cywilny. Tom III..., op. cit., Nb 1-4.
22 por, Z. Ziembinski, Logika praktyczna, Warszawa 2012, s. 86-88.

213 Zob. postanowienie SN z 13 lutego 1997 r., I CKN 79/96, LEX nr 50575; postanowienie SN z 8 sierpnia 1973
r., Il CRN 180/73, LEX nr 1673037; postanowienie SN z 7 marca 1997 r., Il CKN 11/97, LEX nr 1227939;
postanowienie SN z 20 marca 2018 r., V CSK 492/17, LEX nr 2500444,

214 J S. Pigtowski, B. Kordasiewicz, Prawo spadkowe..., op. cit., S. 113.

215 Zoh. np. S. Wéjcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., s. 378; S. Wojcik, Glosa do post.
SN z 10.10.2000 r., V CKN 97/00, OSP 2001, Nr 111, poz. 161; K. Osajda, art. 952, [w:] K. Osajda, W. Borysiak
(red.), Kodeks..., op. cit., Nb 4; P. Ksigzak, Prawo spadkowe..., op. cit., S. 208.
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Koncepcja subiektywna zaktada, ze do spelnienia przestanki obawy rychtej $mierci
spadkodawcy wystarczy istnienie jedynie subiektywnego przekonania testatora co do jego
bliskiego zgonu. Wedlug tej interpretacji nacisk powinien zosta¢ potozony na odczucia samego
testatora. Wazne jest jego indywidualne przeswiadczenie, ze grozi mu $mier¢. Jednakze
subiektywnie rozumiana obawa rychtej §mierci spadkodawcy nie oznacza lgku czy strachu
przed $miercia, lecz $wiadomos$¢ spadkodawcy, ze mozliwa jest rychla §mieré. Zatem w ujeciu
subiektywnym z faktu, ze spadkodawca nie odczuwa leku przed $miercig i nie obawia si¢
$mierci, nie mozna wyprowadzi¢ wniosku, ze nie istnieje obawa rychtej $mierci, w rozumieniu
art. 952 8§ 1 k.c.?. Interpretacja subiektywna zdaje si¢ by¢ prezentowana najrzadziej zar6wno
w doktrynie jak i judykaturze?!’,

W przypadku koncepcji obiektywnej obawa rychtej $mierci spadkodawcy musi by¢
uzasadniona okoliczno$ciami o charakterze obiektywnym, zwlaszcza stanem zdrowia testatora,
ocenianym z punktu widzenia wiedzy medycznej?'® oraz doswiadczenia zyciowego?'®. Sprawa
wtorng sg natomiast przyczyny, ktore spowodowaly powstanie obawy rychtej $mierci. Obawa
rychilej $mierci zachodzi, gdy w $wietle dostepnych w danej chwili informacji uzasadnione jest
oczekiwanie, ze $mier¢ spadkodawcy nastapi w bliskim czasie jako nastgpstwo znanych w tym
momencie okoliczno$ci?®. Koncepcja obiektywna jest stosunkowo szeroko reprezentowana
w doktrynie??! oraz orzecznictwie???.

Potaczeniem tych dwoch koncepcji jest dominujgca obecnie zaroOwno w orzecznictwie,
jak i doktrynie, koncepcja subiektywno-obiektywna, okreslana rowniez mianem mieszanej lub

posredniej?®. Przeslanka istnienia obawy rychtej $mierci spadkodawcy jest spelniona, gdy

216 postanowienie SN z 15 lutego 2008 r., | CSK 381/07, LEX nr 465921.

217 Tak: Uchwata SN z 7 stycznia 1992 r., IIl CZP 135/91, Biul.SN 1992, Nr 1, poz. 17. Zob. takze: W. Zywicki,
Testamenty ustne w $wietle orzecznictwa, NP 1971, Nr 1, s. 108 i n.; F. Blahuta (et. al.), Kodeks cywilny.
Komentarz, Tom Ill, Warszawa 1972, s. 1878.

218 postanowienie SN z 18 kwietnia 2002 r., Il CKN 15/00, LEX nr 55102.

219 Orzeczenie SN z 4 lipca 1952 r., C 1321/52, OSNCK 1953, Nr 1, poz. 30.

220 Tak np. S. Wojcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., S. 378, ktérzy opowiadaja si¢ za
wylacznie obiektywnym rozumieniem przestanki obawy rychlej $mierci.

221 Por. zwlaszcza J. Gwiazdomorski, Prawo spadkowe w zarysie, Warszawa 1990, s. 112; J. Kosik, Przestanki
sporzadzenia testamentu ustnego, Studia Cywilistyczne 1969, Nr 1314, s. 204; A.R. Swiatlowski, Obawa rychlej
$mierci jako przestanka testamentu ustnego, Monitor Prawniczy 1993, Nr 3, s. 66; S. Wojcik, F. Zoll, [w:]
B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., s. 378; A.R. Swiatlowski, Glosa do uchwaty SN z dnia 7 stycznia 1992
r., Il CZP 135/91, Rejent 1992, Nr 11, s. 102 i n..

222 7a obiektywnym rozumieniem przestanki obawy rychlej $mierci m.in.: orzeczenie SN z 4 lipca 1952 r.,
C 1321/52, OSNCK 1953, Nr 1, poz. 30; Orzeczenie SN z 6 sierpnia 1958 r., 1 CR 512/58, LEX nr 1634041;
postanowienie SN z 25 marca 1974 r., Ill CRN 5/74, OSNC 1975, Nr 3, poz. 42;

22 M.in. E. Skowronska-Bocian, Testament..., op. cit,, s. 108-109; M. Maciejewska-Szafas, art. 952, [w:]
M. Balwicka-Szczyrba, A. Sylwestrzak (red.), Kodeks cywilny..., op. cit., Nb 5; E. Skowronska-Bocian, J.
Wiercinski, art. 952, [w:] J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI..., op. cit.,, Nb 6-7; E.
Niezbecka, art. 952, [w:] A. Kidyba, Kodeks cywilny. Komentarz..., op. cit., Nb 3; J. Haberko, art. 952, [w:] M.
Gutowski (red.), Kodeks Cywilny. Tom III..., op. cit., Nb 7; K. Osajda, art. 952, [w:] K. Osajda, W. Borysiak
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subiektywne, czyli wewngtrzne przekonanie testatora w tym przedmiocie opiera si¢ na
uzasadniajacych je okolicznosciach obiektywnych, a przede wszystkim zasadach wiedzy
medycznej i doswiadczenia zyciowego??4,

W orzecznictwie wskazano, ze w stanach chorobowych, ktore nieuchronnie prowadza
do zgonu chorego, ustawowa przestanke obawy rychtej §mierci mozna uzna¢ za spetniong
wowczas, gdy w stanie zdrowia nastepuje nagle pogorszenie lub pojawiajg si¢ nowe rokowania
wskazujace na nadzwyczajng bliskos¢ czasowa §mierci spadkodawcy. Wskazano takze, ze nie
wystarczy sama obawa S$mierci, zwlaszcza ze kazdy cziowiek zyje ze $wiadomoscia
nieuchronnego zgonu. Dla powstania mozliwosci skorzystania z formy testamentu ustnego
niezbedne jest wigc pojawienie si¢ dodatkowego elementu, np. wypadku lub zachorowania na
cigzkg chorobe, zwykle konczaca si¢ szybkim zgonem. Przedmiotowg okoliczno$¢ nalezy
wyeksponowa¢ w szczeg6lnosci wowczas, gdy spadkodawca cierpi na cigzka chorobe (np.
nowotworowa), ale jego stan jest ustabilizowany. We wskazanych sytuacjach istnieje obawa
$mierci, oceniana w kategoriach obiektywnych, jak i zazwyczaj subiektywnych, jednak
przyznanie jej cechy ,,rychto$ci” wymaga wystgpienia dodatkowego elementu, np. naglego
pogorszenia sie stanu zdrowia??>, Mimo Ze nie mozna catkowicie pomija¢ ,,przeczucia $mierci”,
a zarazem nie mozna go w peini racjonalnie wyjasnic, to obawa ta musi jednak istnie¢ w chwili
testowania. Sam fakt zgonu spadkodawcy w krotkim czasie po sporzadzeniu testamentu
Ustnego nie jest wystarczajacy do uznania, ze obawial si¢ on rychlej $mierci®?®. Z uwagi na
szczegolny charakter tej przestanki w praktyce orzeczniczej stosunkowo czeste jest korzystanie
z pomocy biegltych w tym zakresie. Co wigcej, jesli ustalenie przestanki waznosci testamentu
ustnego, w postaci obawy rychtej §mierci, wymaga wiadomosci specjalnych, sad powinien
z urzedu dopusci¢ dowod z opinii biegltego, nawet jezeli uczestnicy wniosku takiego nie

zglosili??’,

(red.), Kodeks..., op. cit.,, Nb 21-24; W. Borysiak, Funkcjonowanie w praktyce testamentu sporzadzanego
w formie ustnej (art. 952 KC), Warszawa 2014, s. 19-23.

224 postanowienie SN z 23 listopada 1998 r., Il CKN 47/98, LEX nr 1214654; postanowienie SN z 24 marca 2000
r., I CKN 485/98, LEX nr 50850; postanowienie SN z 18 kwietnia 2002 r., Il CKN 15/00, LEX nr 55102;
postanowienie SN z 21 maja 2003 r., IV CKN 174/01, LEX nr 146434; postanowienie SN z 15 lutego 2008 r.,
| CSK 381/07, LEX nr 465921.

225 postanowienie SN z 25 lipca 2003 r., V CK 120/02, OSNC 2004, Nr 10, poz. 159; postanowienie SN z 3 grudnia
2010 ., 1 CSK 37/10, LEX nr 694228; postanowienie SN z 21 stycznia 2011 r., 111 CSK 98/10, OSNC-ZD 2011,
Nr 4, poz. 79; postanowienie SN z 7 czerwca 2019 r., | CSK 269/18, LEX nr 2683377; postanowienie SN z 14
lutego 2019 r., IV CSK 583/17, OSNC 2019, Nr 11, poz. 115.

226 postanowienie SN z 15 lutego 2008 r., | CSK 381/07, LEX nr 465921.

227 postanowienie SN z 15 lutego 2008 r., | CSK 381/07, LEX nr 465921. Na temat sposobu ustalenia istnienia
obawy rychlej $mierci zob. D. Hajdukiewicz, Opiniowanie sgdowo-psychiatryczne w sprawach testamentowych,
Postepy Psychiatrii i Neurologii 2003, Nr 4, s. 469-477; E. Skupier, Opiniowanie w sprawach o uniewaznienie
testamentu lub umowy darowizny. Prawo i Medycyna 2005, Nr 2, s. 111-121; P. Cynkier, Obawa rychtej $§mierci
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Ze szczegOlnym zainteresowaniem doktryny spotkata si¢ mozliwos¢ sporzadzenia
waznego testamentu ustnego przez osobg, ktéra w chwili jego sporzadzania pozostawala
W stanie podjetego zamiaru samobodjczego. W judykaturze przyjeto bowiem, ze testament
ustny, sporzadzony w warunkach zamiaru samobojczego, nie bedzie wazny, gdyz rozrzadzenie
majatkiem nie nastgpito w sytuacji uzasadniajgcej istnienie obawy rychlej $mierci®?®. Zdaniem
Sadu Najwyzszego zamiar popelnienia samobdjstwa sam w sobie stwarza tylko stan
hipotetycznego zagrozenia dla zycia w niedajacej si¢ przewidzie¢ przysztosci i nalezy go
zakwalifikowa¢ do mozliwych do opanowania stanow emocjonalnych. Stan ten, zwlaszcza
jezeli nie ma podtoza patologicznego, nie usuwa mozliwosci kontrolowania wlasnych
zachowan i nie niweczy oddziatywania z zewnatrz na osobe pozostajgcg w tym stanie??°,
Zdaniem Sadu Najwyzszego zamiar samobdjczy nie jest uzasadniony okoliczno$ciami
zewnetrznymi, ktore dla spadkodawcy stanowig przestanke do przyjecia, ze wkrotce umrze,
lecz jest wigc wynikiem stanu istniejgcego ,,wewnatrz” testatora i z tej przyczyny nie mozna
uzna¢ go za okoliczno$¢ uzasadniajaca obawe¢ rychlej $mierci, o jaka chodzi w art.
952 § 1 k.c.?®9, Prezentowane stanowisko judykatury spotkalo sie z aprobata doktryny?®!,
chociaz pojawity sie takze glosy krytyczne, iz ze wzgledu na zasade favor testamenti, uznac
nalezy spelienie przestanki obawy rychtej $mierci, a w konsekwencji testament ustny bedzie
wazny, jesli spelnione zostang pozostate przestanek tej formy?®2,

Pewne watpliwosci moga powsta¢ takze w przypadku okreslenia szczegdlnych

okolicznos$ci uniemozliwiajacych lub bardzo utrudniajacych dochowanie zwyklej formy

— wykorzystanie materiatu dowodowego w ekspertyzie sadowo-psychiatrycznej, Psychiatria Polska 2019, Nr 1
(53), s. 191-200.

228 postanowienie SN z 20 listopada 2003 r., 111 CZP 7/02, OSP 2004/10, poz. 124; postanowienie SN z 5 lipca
2006 r., IV CSK 74/06, LEX nr 1101685.

229 postanowienie SN z 20 listopada 2003 r., 11l CZP 7/02, OSP 2004, Nr 10, poz. 124.

230 postanowienie SN z 5 lipca 2006 r., IV CSK 74/06, LEX nr 1101685.

281 M.in. M. Ktos, Glosa do postanowienia SN z dnia 20 listopada 2003 r., 111 CZP 7/02, OSP 2004, Nr 10, s. 527;
E. Skowronska-Bocian, Obawa rychtej $mierci jako przestanka sporzadzenia testamentu ustnego, [w:] Ars Et Usus,
Ksigga pamigtkowa ku czci s¢dziego Stanistawa Rudnickiego, Warszawa 2005, s. 244; W. Borysiak, Sporzadzenie
testamentu ustnego przez osobg¢ pozostajaca w zamiarze samobdjczym, Monitor Prawniczy 2007, Nr 18, s. 1032;
M. Pazdan, art. 952, [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks..., op. cit, Nb 4; B. Kucia, art. 952, [w:] M. Fras,
M. Habdas (red.), Kodeks cywilny..., op. cit., Nb 13; M. Maciejewska-Szafas, art. 952, [w:] M. Balwicka-
Szczyrba, A. Sylwestrzak (red.), Kodeks cywilny..., op. cit., Nb 8; P. Ksigzak, Prawo spadkowe..., op. cit., s. 209;
S. Niemczyk, A. Lazarska, Prawno-medyczna wyktadnia ,,obawy rychtej §mierci” jako przestanka wazno$ci
testamentu ustnego, Prawo i Medycyna 2007, Nr 2, s. 86-100; J. Kuzmicka-Sulikowska, Okolicznosci, przy ktorych
zaistnieniu mozliwe jest sporzadzenie testamentu ustnego wedtug polskiego prawa spadkowego, Wroctawsko-
Lwowskie Zeszyty Prawnicze 2018, Nr 9, s. 114-115.

232 K, Osajda, art. 952, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 36; M. Niedospiat, Glosa do
postanowienia SN z 20.11.2003 r., 11 CZP 7/02, PiP 2005, Nr 1, s. 116-120. Zob. takze J. Haberko, art. 952, [w:]
M. Gutowski (red.), Kodeks Cywilny. Tom III..., op. cit., Nb 9, ktora wskazuje, ze ad casum mogg mie¢ miejsce
sytuacje, w ktorych zamiar samobojczy jest konsekwencjg obawy rychtej $mierci i w tym ujeciu sporzadzenie
testamentu z powolaniem analizowanej przestanki mogloby mie¢ miejsce.
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testamentu, ktore takze nie zostaly w zaden sposob skonkretyzowane w art. 952 § 1 k.c. Skoro
okolicznos$ci muszg mie¢ charakter szczegdlny to wymagane jest zaistnienie nadzwyczajnych,
wyjatkowych zdarzen uniemozliwiajacych lub bardzo utrudniajacych sporzadzenie testamentu
w zwyktej formie. Jednakze niemozno$¢ lub utrudnienie w zakresie zachowania zwyktej formy
testamentu, uzasadniajace sporzadzenie testamentu ustnego, moze mie¢ zrodto zaréwno
W okolicznosciach zewngtrznych niezwigzanych z osobg spadkodawcy, jak i odnoszacymi sig¢
do osoby testatora. SzczegdIlnymi okoliczno$ciami, w rozumieniu art. 952 § 1 K.c., mogg zatem
by¢ takie okoliczno$ci zewngtrze jak np. powodz, przerwanie komunikacji, epidemia, pobyt
spadkodawcy w szpitalu zakaznym, dziatania wojenne, ale takze okoliczno$ci wewngtrzne jak
np. choroba, kalectwo, nieumiej¢tno$¢ sporzadzenia testamentu w formie zwyklej zwigzana
Z podesztym wiekiem, o ile kazde z nich uniemozliwia lub w powaznym stopniu utrudnia
spadkodawcy sporzadzenie testamentu zwyklego. Brak w art. 952 § 1 Kk.c., chocby
przyktadowego, wyliczenia niektorych z tych okoliczno$ci sprawia, Ze nic nie ogranicza
swobody oceny, jakie okoliczno$ci moga by¢ uznane za szczegOlne, uzasadniajace
sporzadzenie testamentu ustnego. Jednakze Szczegdlne okolicznosci musza dotyczy¢
niemoznosci lub znacznej trudnosci w sporzadzeniu testamentu w jakiejkolwiek formie
zwyklej?®3, Ze wzgledu na to, ze testament jest jednostronng czynnos$cig prawna, ktorg testator
moze sporzadzi¢ tylko osobiscie, kwestia, czy i w jakim stopniu istniejg trudnosci w jego
sporzadzeniu, powinna by¢ oceniona wylacznie ze stanowiska tych mozliwosci faktycznych,
jakie leza w dyspozycji samego testatora, a nie osob trzecich, w szczegdlno$ci krewnych
spadkodawcy, ktorzy w wielu przypadkach po pokonaniu okreslonych trudnosci mogliby
stworzy¢ mu warunki do sporzadzenia testamentu w zwyklej formie, np. wzywajac
notariusza®4,

Przestanka wynikajaca z art. 952 § 1 k.c., aby testator oswiadczyt ostatnig wolg ustnie,
0znacza wymaganie podania przez spadkodawce tresci testamentu $wiadkom, czyli wyrazenia
wobec nich woli rozrzadzenia majatkiem na wypadek $mierci oraz wskazania komu 1 jakie
korzy$ci przeznacza®®®. Zardbwno w orzecznictwie, jak i w doktrynie rozumienie pojecia
,ustnosci” zawartego art. 952 § 1 k.c. zdaje si¢ wykracza¢ poza jego dostowne znaczenie.

Widoczna jest tendencja do uznawania za ustne o§wiadczenia woli takich wyrazen woli, ktore

233 Por. S. Wojcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., s. 379; 4. Mgczynski, glosa do uchwaty
SN (7) 222.3.1971 r., Il CZP 91/70, OSPiKA 1972, Nr 2, poz. 26; W. Borysiak, Funkcjonowanie w praktyce...,
op. cit., s. 28-30.

234 Orzeczenie SN z 6 sierpnia 1958 ., 1 CR 512/58, LEX nr 1634041; postanowienie SN z 16 maja 2018 r., | CSK
17/18, LEX nr 2488078;

235 postanowienie SN z 13 czerwca 2013 r., IV CSK 688/12, LEX nr 1360295.
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nie wigza si¢ z aktem mowy testatora rozumianym jako samodzielne wypowiedzenie stow na
glos. Za dopuszczalne uznaje si¢ sporzadzenie testamentu ustnego przez osobe niemogaca
mowic, jezeli wyrazi ona swojg wole za pomocg powszechnie przyjetych znakow, gestykulacji
(np. jezyka migowego) albo innym zachowaniem, z zastrzezeniem jednak, iz owe znaki,
gestykulacja lub inne zachowanie spadkodawcy zostaly w sposéb niebudzacy watpliwosci
zrozumiane przez kazdego ze $wiadkow?36. Niektorzy autorzy formutujg jednak zastrzezenia
wobec takiej interpretacji i zalecajg ostrozno$¢ przy ocenie wazno$ci testamentu takiej
0soby?¥’. Zasadniczo przyjmuje sie, ze nie wystarcza ujawnienie woli w inny sposob ani
podpisanie przez spadkodawce przygotowanego przez inng osob¢ pisemnego projektu
testamentu?®® albo odczytanie pisemnego projektu testamentu przez $wiadka i o$wiadczenie
przez spadkodawce, Ze to, co mu odczytano, uznaje za swoja ostatniag wolg?*°. Wymogi co do
sposobu o$wiadczenia ostatniej woli bywaja jednak ad casum zlagodzone, w przypadku
niejednoznacznych standéw faktycznych. Przykladowo za wazny testament ustny, przy
uwzglednieniu zasady favor testamenti, uznany zostal przez Sad Najwyzszy akt ostatniej woli
sporzadzony wczesniej pismem maszynowym i wilasnorgcznie podpisany, ktdéry notariusz
W obecnosci trzech swiadkow odczytat testatorowi, a testator, niemogacy moéwié¢ z powodu
stanu zdrowia, przytakiwal i potwierdzat tre§¢ odczytywanych kolejno fragmentow dokumentu.
Podkreslono w szczegolnosci, ze w stanie faktycznym tej sprawy nie budzita watpliwosci wola
zmartego®*. Sens przepisow dotyczacych ustno$ci sprowadza sie bowiem do tego, ze wola
testatora ma pochodzi¢ od niego, a nie od 0sob trzecich?*.

Oswiadczenie woli spadkodawcy powinno mie¢ miejsce przy jednoczesnej obecnosci

co najmniej trzech $wiadkow. Wymodg jednoczesnej obecnosci oznacza, ze $wiadkowie

236 postanowienie SN z 14 stycznia 1982 r., I11 CRN 169/81, OSNC 1982, Nr 5-6, poz. 91; postanowienie SN z 13
czerwca 2013 r., IV CSK 688/12, LEX nr 1360295; na tle DekrPrSpadk w podobnym duchu Uchwata SN(7z) z
22 maja 1961 r., 1 CO 18/61, OSNC 1962, Nr 1, poz. 4. W literaturze: 4. Mgczynski, Glosa do postanowienia SN
z dnia 14 stycznia 1982 r., 11l CRN 169/81, OSP 1983, Nr 7-8, poz. 151, s. 368; G. Wolak, Forma przekazania...,
op. cit., s. 35-58; J. Gwiazdomorski, Formy testamentu..., op. cit., . 722-723; S. Wdjcik, [w:] J.S. Pigtowski (red.),
System..., op. cit., S. 204; L. Stecki, [w:] J. Winiarz (red.), Kodeks cywilny..., op. cit., s. 851; E. Skowronska-
Bocian, J. Wiercinski, art. 942, [w:] J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI..., op. cit., Nb 20.
237 Zob. np. J.S. Pigtowski, B. Kordasiewicz, Prawo spadkowe..., op. cit., s. 114; K. Osajda, art. 952, [w:]
K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 57; J. Haberko, art. 952, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks
Cywilny. Tom III..., op. cit., Nb 17.

238 Uchwata SN z 20 wrzesnia 1968 r., IIl CZP 85/68, OSNC 1969, Nr 6, poz. 102.

239 postanowienie SN z 25 pazdziernika 1973 r., IIl CRN 241/73, OSNC 1974, Nr 6, poz. 116; B. Kordasiewicz,
Glosa do postanowienia SN z dnia 25 pazdziernika 1973 r., IIl CRN 241/73, PiP 1975, Nr 5, s. 163 i n.; uchwata
SN z 26 lutego 1993 r., 11 CZP 24/93, OSNC 1993, Nr 7-8, poz. 134; M. Niedospiat, Poj¢cie ustnosci. .., op. cit.,
s. 147-150.

240 postanowienie SN z 13 czerwca 2013 r., IV CSK 688/12, LEX nr 1360295.

241 Por. M. Niedospiat, Pojecie ustnosci. . ., op. cit., S. 149.
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powinni by¢ obecni przez caly czas skladania o§wiadczenia woli przez spadkodawce?#?. Nie
wydaje si¢ jednak, by wymog obecnosci spetniala jedynie fizyczna obecno$¢ w miejscu,
W ktorym o$wiadczenie jest sktadane®®. Tym samym za mozliwe nalezy uznaé sporzadzenie
testamentu ustnego np. przy pomocy $rodkow porozumiewania si¢ na odlegtos¢. Chociaz art.
952 k.c. expressis verbis nie przewiduje takiej mozliwos$ci, to uznanie dopuszczalnos$ci takiego
sposobu sporzadzenia testamentu ustnego jest rezultatem uprawnionej wyktadni jezykowej,
systemowej 1 funkcjonalnej. Co za$ szczegdlnie istotne, sporzadzenie testamentu ustnego przy
pomocy $rodkéw porozumiewania si¢ na odlegtos¢ realizuje funkcje formy testamentu co
najmniej w takim samym stopniu, w jakim realizuje ja ,.tradycyjnie” sporzadzony testament
ustny?44,

Oswiadczenie woli powinno zosta¢ wyrazone w obecnosci co najmniej trzech
swiadkow, zatem dopuszczalna jest obecnos¢ wiekszej ich liczby. W wypadku, w Ktorym
swiadkow byloby wiecej niz trzech, wszyscy powinni spetnia¢ przestanki przewidziane
W ustawie. To oznacza np., ze wszyscy $wiadkowie powinni by¢ jednocze$nie obecni i to przez
caty czas skladania oswiadczenia przez spadkodawce, sporzadzenia protokotu, jego odczytania
1 podpisania. Powinni takze spetnia¢ wymogi w zakresie zdolno$ci do czynnosci prawnych,
braku korzysci uzyskanej z rozrzadzen testamentowych oraz inne przewidziane w art. 956 k.c.
i 957 k.c.245. Swiadek testamentu musi znaé jezyk sporzadzenia testamentu, natomiast nie jest
wymagane by potrafit pisac i czyta¢ w tym jezyku, wystarczy bowiem, ze moze pisa¢ i czytac
w innym jezyku?6, Wybor osob majacych peié role $wiadka nalezy do spadkodawcy. Do
bycia $wiadkiem nie jest wymagana zadna dodatkowa czynno$¢, dana osoba staje si¢
$wiadkiem przez sam fakt, Ze testator w jej obecnosci podaje jej do wiadomosci swoja wole,
ktorg ona przyjmuje®’. Spadkodawca nie musi swego o$wiadczenia kierowa¢ wprost do takiej
osoby. Jednakze warunkiem koniecznym przypisania wskazanej osobie roli §wiadka testamentu
ustnego jest ustyszenie przez nig tresci o$wiadczenia ostatniej woli, a wiec wypowiedzi

zawierajacej rozrzadzenie majatkiem na wypadek $mierci®®. Nie bedzie za§ $wiadkiem

242 Wyrok SN z 21 marca 1966 r., 111 CO 9/66, OSNC 1966, Nr 9, poz. 146; uchwata SN z 26 kwietnia 2002 r., I1I
CZP 22/02, OSNC 2003, Nr 2, poz. 19.

243 Za takim rozumieniem wymogu obecnoéci opowiadajg sie: M. Zatucki, art. 952, [w:] M. Zatucki (red.), Kodeks
cywilny..., op. cit., Nb 7; D.J. Walczak, Sporzadzenie testamentu ustnego przy pomocy $rodkéw porozumiewania
si¢ na odleglo$¢, Monitor Prawniczy 2021, Nr 19, s. 1019-1025. Odmiennie: B. Kucia, art. 952, [w:] M. Fras,
M. Habdas (red.), Kodeks cywilny..., op. cit., Nb 31; M. Maciejewska-Szafas, art. 952, [w:] M. Balwicka-
Szczyrba, A. Sylwestrzak (red.), Kodeks cywilny..., op. cit., Nb 14,

244 Zob. D.J. Walczak, Sporzadzenie testamentu ustnego..., op. cit., s. 1019-1025.

245 Zamiast wielu: J. Haberko, art. 952, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks Cywilny. Tom III..., op. cit., Nb 14.

248 Uchwata SN z 21 kwietnia 1972 r., IIl CZP 11/72, OSNC 1972, Nr 10, poz. 174.

247 postanowienie SN z 13 czerwca 2000 r., V CKN 67/00, LEX nr 52581.

248 postanowienie SN z 14 lutego 2006 r., 11 CK 419/05, LEX nr 607107.
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testamentu ustnego osoba obecna w trakcie sktadania o§wiadczenia woli przez spadkodawce,
ktora odmowila petienia takiej roli?*°.

Tres$¢ testamentu powinna zosta¢ spisana. Oswiadczenie spadkodawcy powinno zostaé
spisane w ciaggu roku od jego ztozenia. Moze to nastgpi¢ w dowolnym miejscu. Nie jest przy
tej czynnosci wymagana obecno$¢ spadkodawca albo §wiadkow. W orzecznictwie przyjmuje
sie, ze tre$¢ testamentu ustnego moze by¢ stwierdzona w trybie przewidzianym w art. 952 § 2
k.c. takze po $mierci spadkodawcy?°. Uzyte przez ustawodawce okreslenie ,,spisze” thumaczy¢
nalezy w ten sposob, ze o§wiadczenie testatora powinno zostac¢ utrwalone za pomoca pisma na
materiale mogacym zachowac tres¢ oswiadczenia woli spadkodawcy. Spisanie moze wigc
nastapi¢ w jakiejkolwiek postaci. Mozna uczyni¢ to pismem re¢cznym, maszynowym lub
postuzy¢ si¢ komputerem lub innymi urzgdzeniami (tablet, smartfon itd.). W tych ostatnich
przypadkach konieczne jest jednak przedstawienie wydruku. Wydaje sig¢, ze wystarczajace jest
zachowanie istoty rozrzadzen poczynionych przez spadkodawce, bez konieczno$ci doktadnego
odwzorowania tresci ztozonego oswiadczenia. W dokumencie powinno zosta¢ ujete miejsce
i data oswiadczenia testatora oraz miejsce i data sporzadzenia pisma. Sprostanie tym wymogom
moze utatwic ustalenie, czy po stronie testatora byt animus testandi, czy znajdowatl si¢ on
W okolicznos$ciach uzasadniajacych sporzadzenie testamentu ustnego oraz czy zachowany
zostat termin okre$lony w przepisie?!. Spisanie o$wiadczenia spadkodawcy nie moze nastapic
przez jego spadkobierce, bowiem nie jest on osobg trzecig w rozumieniu art. 952 § 2 k.c.?%2,
Osobg trzecig W rozumieniu tego przepisu nie jest takze malzonek spadkobiercy?®® oraz jego
matka?>.

W wypadku, gdy tres¢ testamentu ustnego nie zostata w powyzszy sposob stwierdzona,

mozna ja w ciggu szes$ciu miesiecy od dnia otwarcia spadku stwierdzi¢ przez zgodne zeznania

249 postanowienie SN z 4 marca 1997 r., | CKN 35/97, LEX nr 2711282.

20 Uchwata SN(7z) z 13 lutego 1980 r., III CZP 69/79, OSNC 1980, Nr 9, poz. 154; wyrok SN z 21 pazdziernika
1970 r., 11l CZP 62/70, OSNC 1971, Nr 4, poz. 64.

21 K. Osajda, Sposoby stwierdzenia tresci testamentu ustnego, Monitor Prawniczy 2013, Nr 9, s. 463-474; A.
Galakan-Halicka, Stwierdzenie tresci testamentu ustnego, Monitor Prawniczy 2004, Nr 16, s. 739-762; J.
Kuzmicka-Sulikowska, Stwierdzenie tre$ci testamentu ustnego, [w:] J. Jezioro, K. Zagrobelny (red.), Wybrane
zagadnienia polskiego prawa prywatnego. Ksigga pamiatkowa ku czci Doktora Jozefa Kremisa i Doktora Jerzego
Strzebinczyka, Wroctaw 2019, s. 135-153.

252 Uchwata SN(7) z 2 listopada 2001 r., IIl CZP 54/01, OSNC 2002, Nr 7-8, poz. 8. Uchwala ta rozstrzygneta
rozbieznos$ci judykatury. Do czasu jej wydania linia orzecznictwa w przedmiocie rozumienia ,,0s0by trzeciej”
ksztattowata si¢ niejednolicie. Zob. np. uchwata SN z 27 listopada 1969 r., III CZP 76/69, OSNCP 1970, Nr 6,
poz. 104; uchwata SN z 22 marca 1989 r., 11 CZP 22/89, OSNCP 1990, Nr 12, poz. 221; wyrok SN z 10 stycznia
1991 r., 11 CZP 74/90, OSNCP 1991, Nr 7, poz. 84; postanowienie SN z 13 maja 1999 r., 11l CKN 231/98, OSP
1999, Nr 12, poz. 221. Zob. takze M. Niedospiaf, Spadkobierca powotany do spadku w testamencie ustnym nie
jest osobg trzecia z art. 952 § 2 k.c. Glosa do uchwaty SN z dnia 23 listopada 2001 r., III CZP 54/01, PiP 2003, Nr
9, s. 126-130.

253 postanowienie SN z 10 maja 2002 r., IV CKN 1044/00, OSNC 2003, Nr 7-8, poz. 107.

254 postanowienie SN z 25 wrzeénia 2003 r., V CK 175/02, LEX nr 172834.
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$wiadkow zlozone przed sadem. Jezeli przestuchanie jednego ze s§wiadkow nie jest mozliwe
lub napotyka trudne do przezwyciezenia przeszkody, sad moze poprzesta¢ na zgodnych
zeznaniach dwoch $wiadkow (art. 952 § 3 k.c.). Ten sposob stwierdzenia tresci testamentu
ustnego w praktyce wystepuje czesciej niz sporzadzenie przez $wiadkow pisma majacego
stwierdza¢ tre$¢ testamentu ustnego?°.

Sposrod wszystkich form testamentu szczegdlnego testament ustny to w zasadzie jedyna
forma, ktéra jest obecna w praktyce testowania®®. Przypadki sporzadzania testamentow w
formie ustnej sg czestsze niz sporadyczne?®’. Obserwacja praktyki wskazuje, ze spadkodawcy
stosunkowo czesto przejawiaja nieche¢ do sporzadzenia testamentu w formie zwyklej
(holograficznej albo notarialnej) oraz odraczaja akt testowania ,,na ostatnig chwile zycia”2%,

Jest to przy tym forma testamentu, ktorej konstrukcja pozwala na rozmaite fatszerstwa
mogace przyja¢ dwie postaci: znieksztalcenia rzeczywiscie wyrazonej przez spadkodawce
ostatniej woli spadkodawcy albo ,,sporzadzenia” testamentu przez osobe trzecig, pomimo ze
o$wiadczenie testatora nie zostato faktycznie ztozone?®. W rezultacie zdecydowanie wiecej
falszerstw pojawia si¢ przy testamentach ustnych niz przy testamentach sporzadzonych w
innych formach?%°,

Rozwigzania zblizone do testamentu ustnego uregulowanego w art. 952 K.C. znane sg
m.in. prawodawstwu niemieckiemu?®?, austriackiemu?®?, szwajcarskiemu?®3, wioskiemu?®*,

hiszpanskiemu?®® i francuskiemu?e,

25\, Borysiak, Funkcjonowanie w praktyce..., op. cit., s. 101.

2% por. K. Osajda, art. 952, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 176.

257 W, Borysiak, Funkcjonowanie w praktyce..., op. cit., S. 136.

2%8 Na to zjawisko wskazujg takze: W. Borysiak, Testament ustny de lege ferenda w $wietle badan empirycznych
i prawnoporéwnawczych, [w:] E. Kabza, K. Krupa-Lipiriska (red.), Testament w prawie polskim — wybrane
problemy, Torun 2018, s. 24; K. Osajda, art. 952, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 6.2.
Zob. takze Postanowienie SR w Ostrowi Mazowieckiej z 1.07.2014 r., I Ns 59/14, LEX nr 1906612.

29 K. Osajda, art. 952, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 179; W. Borysiak,
Funkcjonowanie w praktyce..., op. cit., S. 132-138.

%0 4. Felus, Testamenty. Popularnonaukowe studium kryminalistyczne, Katowice 1996, s. 125-128;
J. Czerwiankowski, Testament ustny w $wietle praktyki, Palestra 1989 Nr 10-11, s. 45-51; E. Skowronska-Bocian,
Testament.. ., op. cit., s. 105.

261 § 2250 BGB.

262 § 597 ABGB.

263 § 506 k.c. austr.

264 Art. 609 k.c. wlos.

265 Art, 700 i 701 k.c. hiszp.

266 \\, Borysiak, Testamenty szczegdlne w formie ustnej w perspektywie poréwnawczej, Prawo w Dziataniu 2016,
Nr27,s.117-118.
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4.2.2. Testament podrozny

Art. 953 k.c. przewiduje mozliwo$¢ sporzadzenia testamentu podczas podrozy na
polskim statku morskim?é” lub powietrznym?%. Mozliwo$¢ taka istnieje od momentu wejscia
do zejécia z poktadu statku. Nie jest konieczne, by zachodzity jakiekolwiek inne okolicznosci
szczegOlne, zwlaszcza nie wymaga si¢, ani by statkowi grozita katastrofa, ani tez by
spadkodawca znajdowal si¢ w stanie zdrowia, uzasadniajgcym obaweg, ze nie dozyje
ukonczenia podrdzy, ani wreszcie by spadkodawca nie mogt sporzadzié, czy tez miat choéby
trudnosci w sporzadzeniu testamentu zwyklego. Jego sporzadzenie wymaga o$wiadczenia
przez testatora woli wobec dowddcy statku lub jego zastgpcy w obecnosci dwoch §wiadkow.
Dowodca statku lub jego zastepca spisuje wole spadkodawcy, podajac date jej spisania i pismo
to w obecnosci swiadkow odczytuje spadkodawcy. Nastepnie pismo podpisuja spadkodawca,
swiadkowie oraz dowodca statku lub jego zastepca. Jezeli spadkodawca nie moze podpisac
pisma, nalezy w piSmie poda¢ przyczyne braku podpisu spadkodawcy?®°.

Chociaz nie jest do konca jasne ratio legis wprowadzenia tej formy testamentu do
systemu prawnego to u jego podstaw prawdopodobnie legto zatozenie, ze podroz statkiem
morskim lub powietrznym jest zwigzana z pewnym ekstraordynaryjnym doswiadczeniem oraz
niebezpieczenstwem, ktore moga sklania¢ do dokonania rozrzadzef testamentowych takich,
jakich w realiach niezwigzanych z podrozg testator raczej by nie dokonat?’®. Mozna takze

przyjaé, ze podczas podrdzy jest to surogat formy testamentu notarialnego i allograficznego,

267 Zgodnie z art. 10 § 1 ustawy z dnia 18 wrzeénia 2001 r. Kodeks morski (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 2175 z p6zn.
zm.) statkiem o polskiej przynaleznosci jest:

1. statek stanowigcy polska wiasnos¢, o ktorym mowa w art. 73 § 112;

2. statek uwazany za stanowigcy polska wlasnos¢, o ktorym mowa w art. 73 § 3;

3. statek niestanowiacy polskiej wtasnosci, ktory uzyskat polska przynalezno$¢ zgodnie z rozporzadzeniem
nr 613/91 (EWG) z dnia 4 marca 1991 r. w sprawie transferu statkdw z jednego rejestru do drugiego
wewnatrz Wspolnoty (Dz. Urz. WE L 68 z 15.03.1991, z p6zn. zm.);

4. statek niestanowiacy polskiej wiasnosci, ktory czasowo uzyskat polska przynaleznos¢, o ktorym mowa
wart. 13 § 1.

268 Zgodnie z art. 2 pkt 2 ustawy z dnia 3 lipca 2002 r. - Prawo lotnicze (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 1970 z pdzn.
zm.). polskim panstwowym statkiem powietrznym jest:

1. statek powietrzny uzywany przez Sily Zbrojne Rzeczypospolitej Polskiej (wojskowy statek powietrzny),

2. statek powietrzny uzywany przez jednostki organizacyjne Strazy Granicznej, Policji i Panstwowej Strazy
Pozarnej (statek powietrzny lotnictwa stuzb porzadku publicznego).

269 Zamiast wielu: J. Haberko, art. 953, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks Cywilny. Tom III..., op. cit., Nb 1-3.
270 por. J. Haberko, art. 953, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks Cywilny. Tom III..., op. cit., Nb 2; K. Osajda, art.
953, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 2-4; M. Zatucki, art. 953, [w:] M. Zatucki (red.),
Kodeks cywilny..., op. cit., Nb 1; M. Maciejewska-Szafas, art. 953, [w:] M. Balwicka-Szczyrba, A. Sylwestrzak
(red.), Kodeks cywilny..., op. cit., Nb 1; E. Skowronska-Bocian, Prawo spadkowe, Warszawa 2020, s. 103;
M. Kijowski, Kapitan polskiego statku morskiego wobec urodzenia, zgonu i matzenstwa, Metryka 2017, Nr 2,
s. 53-54.
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bo z zadnej z nich testator nie moze wowczas skorzysta¢?’t. Nic jednak nie stoi na przeszkodzie,
by osoba, ktéra ma zamiar wyruszy¢ w podrdz morska, sporzadzita ktorykolwiek testament
zwykty przed rozpoczeciem podrozy. Po wyruszeniu z portu nadal jednak pozostaje mozliwo$¢
sporzadzenia testamentu wlasnorecznego, za§ w sytuacjach nadzwyczajnych i tak moze
skorzysta¢ z testamentu ustnego?’?. Chociaz podobna forma testamentu wystepuje rowniez
m.in. w prawie francuskim?”3, niemieckim?’#, wloskim?’® i hiszpanskim?® to art. 953 k.c. jest
oryginalnym dzielem polskiego ustawodawcy?’’. Wydaje sig, ze wylacznie polski K.c. zawiera
testamenty podrozny, ktory moze by¢ sporzadzony podczas podrozy statkiem lotniczym?’.

W praktyce nie odnotowuje si¢ sporzadzania testamentow w formie przewidzianej
wart. 953 k.c. Niektorzy przewoznicy otwarcie wykluczaja mozliwos¢ sporzadzenia
testamentu podroznego na pokladzie ich statku?’®, Nalezy takze zauwazy¢, ze dla przecietnej
0soby problematyczne moze by¢ ustalenie, czy dana jednostka jest polskim statkiem morskim
lub polskim statkiem powietrznym, podczas gdy obie przestanki okreslajace rodzaj statku, tzn.
,,morski i ,,polski” oraz ,,powietrzny” i ,,polski”’, muszg zostac spelnione tacznie. Nie ma zatem
mozliwos$ci sporzadzenia testamentu podrdznego na polskich statkach zeglugi srodladowej, jak
rowniez, na statkach morskich niebedgcych statkami polskimi?®,

W doktrynie wskazuje si¢, ze wobec tego przepisu nastgpitlo desuetudo, co moze
stanowi¢ samodzielng podstawe utraty mocy przez art. 953 k..., Nie mozna jednak
zakwestionowa¢ formalnych podstaw obowigzywania przepisu umozliwiajacego sporzadzenie
testamentu podroznego. Co wigcej, przepis ten moze zosta¢ zastosowany, jesli zaistnieja ku
temu mozliwosci, tj. dowodca statku lub jego zastgpca oraz dwoje swiadkow zgodza si¢ przyjac
o$wiadczenie woli testatora podczas podrézy na polskim statku morskim Iub powietrznym.

Forma testamentu podrdznego nie jest wigc nieuzywana z uwagi na jej zapomnienie lub

271 P, Cybula, Testament podrézny de lege lata i de lege ferenda (zagadnienia wybrane), [w:] P. Stec, M. Zatucki
(red.), 50 lat kodeksu cywilnego. Perspektywy rekodyfikacji, Warszawa 2015, s. 392.

272 7ob. K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann (red.), Testamentary Formalities... op. cit., . 218.

273 Art. 988 Code Civil.

214 § 2251 BGB.

275 Art. 611 k.c. wlos.

276 Art. 722 k.c. hiszp.

277 Testament podrozny przewidywat takze art. 83 DekrPrSpadk.

218 Zob. np. J. Turtukowski, Testamenty szczegdlne w ukrainskim prawie cywilnym, Przeglad Prawniczy
Uniwersytetu Warszawskiego 2006, Nr 1, s. 144 i n; R. Zimmermann, Testamentsformen: "Willkir" oder
Ausdruck einer Rechtskultur?, Rabels Zeitschrift fiir auslandisches und internationales Privatrecht, Tlibingen
2012, Nr 3 (76), s. 470.

219 Mozliwosci takiej nie przewiduje np. Polskie Linie Lotnicze ,,LOT” S.A. Tak: P. Cybula, Testament
podrozny..., op. cit., S. 397.

280 Zob. P. Cybula, Testament podrozny..., op. cit., s. 385 i n.; J. Haberko, art. 953, [w:] M. Gutowski (red.),
Kodeks Cywilny. Tom III..., op. cit., Nb. 4-5.

281 Tak np. K. Osajda, art. 953, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 25.

204



nieznajomos¢, ale brak checi wykorzystania jej w praktyce. Jednakze uznanie, ze w przypadku
art. 953 k.c. mamy do czynienia z desuetudo oznaczaloby uznanie za niewazny kazdego
sporzgdzanego testamentu podrdznego, co jest skutkiem zbyt daleko idgcym?®2,

Nalezy jednak zgodzi¢ sig, ze wyeliminowanie tej formy testamentu z systemu
prawnego jest zasadne z uwagi na jej nieaktualno$¢ i nicodpowiednio$¢ w odniesieniu do
zmienionej sytuacji wzgledem chwili, w ktorej ta norma pojawita si¢ w systemie prawnym?,
Argument, ze prawodawca uregulowal te forme¢ testamentu z uwagi na dostrzegalne
niebezpieczenstwo zwigzane z podrdza, nie jest przekonujacy. Zwlaszcza, ze takie
niebezpieczenstwo wywota¢ moze wilasnie proba sporzadzenia testamentu podroznego,
wigzaca si¢ z zaangazowaniem w tym celu dowddcy statku powietrznego. Nie sposob wiec

doszukac¢ si¢ jakiegokolwiek praktycznego znaczenia tej formy testamentu.

4.2.3. Testament wojskowy

Zgodnie z § 1 rozporzadzenia z dnia 30 stycznia 1965 roku w sprawie testamentow
wojskowych, testament wojskowy moze by¢ sporzadzony tylko w czasie mobilizacji lub wojny
albo przebywania w niewoli?®. Testamenty wojskowe moga sporzadzac:

1. Zotierze Sit Zbrojnych pekniacy czynng stuzbe wojskowa,

2. pracownicy cywilni zatrudnieni w Sitach Zbrojnych,

3. osoby cywilne towarzyszace Silom Zbrojnym, a mianowicie:

a. czlonkowie personelu stowarzyszenia Polski Czerwony Krzyz 1 innych
stowarzyszen udzielajacych pomocy wojskowej stuzbie zdrowia,

b. osoby wykonujace czynnosci duszpasterskie w Sitach Zbrojnych,

c. czlonkowie stuzb pomocniczych i inne osoby wykonujace §wiadczenia
osobiste na rzecz Sit Zbrojnych.

Testament wojskowy moze by¢ sporzadzony rowniez przez inne osoby cywilne, jezeli
znajduja si¢ na obszarze bedacym pod wytacznym zarzadem organéw wojskowych albo na
jednostce plywajacej Marynarki Wojennej lub na statku powietrznym nalezacym do Sit

Zbrojnych.

22 Ppor, Z. Ziembinski, Desuetudo, Panstwo i Prawo 1994, Nr 11, s. 3-8; Z Ziembinski, O pojmowaniu
pozytywizmu oraz prawa natury, Poznan 1993, s. 29-41; M. Safjan, Refleksje o roli zwyczaju, [w:] A. Nowacka
(red.), Prawo prywatne czasu przemian. Ksigga dedykowana Profesorowi Stanistawowi Sottysinskiemu, Poznan
2005, s. 86-88; A. Stelmachowski, Zarys teorii prawa cywilnego, Warszawa 1998, s. 315.

283 Por. np. A. Ross, On Law and Justice, London 1958, s. 78.

284 Rozporzadzenie Ministra Obrony Narodowej z dnia 30 stycznia 1965 r. w sprawie testamentéw wojskowych
(Dz. U. Nr 7, poz. 38).
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Zgodnie z § 3 rozporzadzenia testament wojskowy moze zosta¢ sporzadzony w jednej
z czterech form:

1. Testament wojskowy przed sedzig wojskowym (§ 3 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia) -
polegajacy na tym, ze spadkodawca ustnie sktada o$wiadczenie woli sedziemu
wojskowemu, ktory spisuje protokot z podaniem miejsca 1 daty sporzadzenia,
odczytuje go, sporzadza wzmianke o odczytaniu. Protokot podpisuja spadkodawca
1 sedzia. Natomiast gdy spadkodawca nie moze si¢ podpisa¢, s¢dzia umieszcza
0 tym wzmianke.

2. Testament w obecnosci dwoch $wiadkow jednocze$nie obecnych (8 3 ust. 1 pkt 2
rozporzadzenia) - polegajacy na tym, ze spadkodawca o§wiadcza swoja wolg ustnie
w obecnosci dwoch swiadkow jednoczesnie obecnych. Jeden z nich nastepnie
spisuje o$wiadczenie, podajac miejsce i date spisania. Tak sporzadzony testament
podpisuja spadkodawca 1 dwaj §wiadkowie.

3. Testament w obecnosci trzech §wiadkéw jednocze$nie obecnych w przypadku
spadkodawcy, ktory nie moze si¢ podpisa¢ (§ 3 ust. 1 pkt 3 rozporzadzenia) —
sporzadzany w sytuacji, gdy spadkodawca nie moze si¢ podpisa¢. Spadkodawca
ustnie sklada os$wiadczenie woli w obecnosci trzech $wiadkow jednoczesnie
obecnych, jeden z nich spisuje o§wiadczenie podajac miejsce i datg spisania, a takze
wyjasnienie, dlaczego spadkodawca nie moze si¢ podpisa¢. Testament odczytuje si¢
spadkodawcy, dokonuje o tym wzmianki, a nastgpnie podpisuja go wszyscy trzej
swiadkowie.

4. Testament wojskowy w obawie rychlej $mierci spadkodawcy (8§ 3 ust. 2
rozporzadzenia) — polegajacy na tym, ze spadkodawca ustnie sktada o§wiadczenie
w obecno$ci (nawet niejednoczesnej) dwoch Swiadkow. Tres¢ ztozonego
o$wiadczenia mozna pozniej stwierdzi¢ w trybie art. 952 § 21 3 k.c.?%,

Okolicznosci dopuszczajgce sporzadzenie testamentu wojskowego nie wytaczaja

mozliwosci sporzadzenia testamentu w formie przewidzianej w art. 949-953 k.c. (§ 4
rozporzadzenia).

Odnosnie do sytuacji, w ktorych mozliwe jest sporzadzenie testamentu wojskowego

rozporzadzenie wskazuje wylgcznie, ze jest to mozliwe tylko w czasie mobilizacji lub wojny
albo przebywania w niewoli (8§ 1). Rozporzadzenie nie dookresla uzytych pojgé. Zgodnie z art.

116 ust. 1 Konstytucji RP, o stanie wojny w imieniu Rzeczypospolitej Polskiej decyduje Sejm.

285 Zob. zamiast wielu: J. Haberko, art. 954, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks Cywilny. Tom IIL.. ., op. cit., Nb 13.
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Uchwate takg moze podjac jedynie w razie zbrojnej napasci na terytorium RP lub gdy z uméw
miedzynarodowych wynika zobowigzanie do wspdlnej obrony przeciw agresji. Jezeli Sejm nie
moze si¢ zebra¢ na posiedzenie, o stanie wojny postanawia Prezydent RP2®, Natomiast
mobilizacj¢ catkowitg lub cze$ciowg zarzadza Prezydent RP na wniosek Prezesa Rady
Ministrow?’. Jednakze Polskie Sity Zbrojne moga wzia¢ udziat w konflikcie zbrojnym, jezeli
na wniosek Rady Ministrow postanowi tak Prezydent RP?%. Z tej tez przyczyny nie jest
oczywiste czy testamenty takie moga by¢ sporzadzane takze w czasie wojen, w ktérych
uczestniczy wojsko polskie bez wypowiedzenia wojny lub ogloszenia mobilizacji (np. wojna
w Iraku lub w Afganistanie). Zwazywszy na cel przepisu, jakim jest utatwienie sporzadzenia
testamentu w sytuacjach konfliktu zbrojnego, zasadne wydaje si¢ uznanie, ze takze w takich
sytuacjach istnieje mozliwo$¢ sporzadzenia testamentu ustnego?°,

W literaturze dostrzega si¢, ze Artykut 954 Kk.c. nie zawiera zadnych wytycznych
dotyczacych tresci rozporzadzenia, co pozwala uzna¢, ze jest on niezgodny z art. 92 ust. 1
Konstytucji RP. Zgodnie z art. 92 ust. 1 Konstytucji RP rozporzadzenia s3 wydawane przez
organy wskazane w Konstytucji RP, na podstawie szczegdtowego upowaznienia zawartego w
ustawie 1 w celu jej wykonania. Upowaznienie powinno okresla¢ organ wlasciwy do wydania
rozporzadzenia i zakres spraw przekazanych do uregulowania oraz wytyczne dotyczace tresci
aktu. Trybunal Konstytucyjny nie wypowiadat si¢ dotad co do zgodnosci art. 954 K.C.
z Konstytucjag RP, zatem pozostaje on nadal elementem porzadku prawnego. Jednakze ze
wzgledu na zasade bezposredniego stosowania Konstytucji RP (art. 8 ust. 2 Konstytucji RP)
nie powinna by¢ stosowana w praktyce. Jesli juz jednak testament wojskowy zostanie
sporzadzony, to bedzie on bezwzglednie niewazny (sporzadzony bez waznej podstawy
prawnej, bo za taka, ze wskazanych wzgledow, nie mozna uzna¢ ani art. 954 Kk.c., ani
Rozporzgdzenia)?®.

Wojna i dziatania wojenne sa okoliczno$ciami, ktére w znacznej mierze zwigkszaja

ryzyko $mierci. Zarazem zarowno okoliczno$ci wojny, jak 1 dyscyplina wojskowa powoduja,

286 Art. 116 ust. 2 Konstytucji RP.

287 Art. 136 Konstytucji RP.

288 Art. 3 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 1. o zasadach uzycia lub pobytu Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej
Polskiej poza granicami panstwa (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 396 z p6zn. zm.).

289 Tak tez: P. Ksiezak, Prawo spadkowe..., op. cit., s. 218; S. Wojcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.),
System..., op. cit., 5. 390-391; K. Osajda, art. 954, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 12;
J. Turtukowski, Sporzadzenie testamentu..., op. cit., . 193-198, J. Ciszewski, J. Knabe, art. 954, [w:] J. Ciszewski,
P. Nazaruk (red.), Kodeks cywilny..., op. cit.,, Nb 7. Odmiennie jednak: W. Biafogtowski, R. Dybka, Kilka stow
o testamencie wojskowym, Zeszyty Cywilistyczne Lege Artis 2008, Nr 1, s. 86; J. Rudnicki, Testament
zotierski..., op. cit., S. 149-150.

20 p_Ksiezak, Prawo spadkowe..., op. cit., s. 218; J. Rudnicki, Testament zotierski..., op. cit., s. 232; K. Osajda,
art. 954, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 8.
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ze sporzadzenie testamentu w zwyklej formie moze by¢ istotnie utrudnione. Dlatego tez
testamenty zolnierskie lub wojskowe sa jednym z najstarszych rodzajéw testamentéw
szczegblnych?®l, Formy testamentu wojskowego wspolczesnie budzg watpliwosci i to nie tylko
w prawie polskim?®2, Inwazja na Ukraing rozpoczeta 24 lutego 2022 roku, stanowiaca eskalacje
trwajacej od 2014 roku wojny, dowodzi jednak, ze wojna i dziatania wojenne nie sg w naszym
kregu kulturowym zjawiskami wylacznie teoretycznymi.

Testament wojskowy nie wystepuje w praktyce, dlatego tez nie sposob okresli¢
uzyteczno$ci tej formy testamentu. Z tej tez przyczyny, w odroznieniu od np. testamentu
ustnego, brak jest jakichkolwiek wskazowek dla jego stabych punktow, ktore uwidocznig sie
dopiero na skutek wykorzystania testamentow wojskowych przez spadkodawcéw. Jednakze ze
wzgledu na wskazane watpliwosci konstytucyjne oraz niejasno$¢ co do znaczenia sytuacji
szczegolnych opisanych w rozporzadzeniu, sporzadzenie testamentu w tej formie, z wyjatkiem
testamentu wojskowego sporzadzonego w obawie rychtej §mierci spadkodawcy okre§lonego w
§ 3 ust. 2 rozporzadzenia, spekniajagcego w istocie wymogi przewidziane dla testamentu
ustnego, obarczone jest obecnie duzym ryzykiem niewaznosci. Z tej tez przyczyny w literaturze
de lege ferenda postuluje si¢ dokonanie istotnych zmian w konstrukcji testamentu wojskowego,
majacych na celu usunigcie istniejgcych obecnie watpliwosci lub wrecz uchylenie art. 954 K.c.,
poniewaz cel, ktoremu ma stuzy¢ ta forma aktu ostatniej woli, moze zosta¢ rownie fatwo,

a nawet bardziej naturalnie osiggniety przez testament ustny okreslony w art. 952 k.c.?%,

291 Por. uwagi historyczne i prawnoporéwnawcze: J. Rudnicki, Testament zoierski..., op. cit., passim;
A. Piwowarski, Historyczne uregulowania dotyczace testamentow wojskowych przed wejsciem w zycie
rozporzadzenia Ministra Obrony Narodowej z dnia 30 stycznia 1965 r. w sprawie testamentow wojskowych,
»Roczniki Nauk Prawnych” 21, 2011, Nr 2, s. 150; J. Koredczuk, Wybrane zagadnienia dziedziczenia
testamentowego w $wietlne orzecznictwa sadow apelacji lwowskiej w okresie miedzywojennym, Acta
Universitatis Wratislaviensis 2017, s. 177-179. Zob. takze J.M. Kondek, Wptyw sytuacji kryzysowych na stosunki
cywilnoprawne, Warszawa 2021, s. 324; T. SGjka, Testamenty wojskowe, Wojskowy Przeglad Prawniczy 1965,
Nr 1, s. 58-63.

292 3, Rudnicki, Testament zotnierski..., op. cit., . 11-14.

298 Zob. np. M. Zatucki, art. 954, [w:] M. Zatucki (red.), Kodeks cywilny..., op. cit., Nb 4; K. Osajda, art. 954, [w:]
K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 25; J. Rudnicki, Testament zoierski..., op. cit., 5. 228-232;
K. Jankowa, N. Tomczyk, Testament Wojskowy, [w:] E. Kabza, K. Krupa-Lipinska (red.), Testament w prawie
polskim — wybrane problemy, Torun 2018, s. 146.
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5. Forma testamentu a sklad spadku

5.1. Tresci cyfrowe jako przedmiot dziedziczenia

Rozwazajac zmiane lub wprowadzenie nowych, nowoczesnych form testamentu do
Kodeksu cywilnego nalezy zwrdci¢ uwage na sklad spadku 1 zasad dziedziczenia
poszczegblnych jego sktadnikéw w $Swietle wzrostu znaczenia dziedziczenia nowych dobr
0 niejednorodnym charakterze prawnym. Ciagly postep w rozwoju nowych technologii, a takze
pojawianie si¢ coraz to nowszych rozwigzan technologicznych, aplikacji oraz serwisow
umozliwito uzytkownikom publikacje ich wiasnych tresci w Internecie. Doprowadzito to do
powstania zjawiska kreowania roéznego rodzaju tresci cyfrowych, czesto nieposiadajacych
nawet swojego analogowego odpowiednika. Zmiany w prawie spadkowym powinny
uwzglednia¢ takze osobliwy charakter tego rodzaju dobr. Nalezy przede wszystkim rozwazyc,
czy treSci cyfrowe mogg w ogole by¢ dziedziczone. W przypadku udzielenia odpowiedzi
pozytywnej konieczne jawi si¢ zastanowienie, czy obecne formy testamentu nie ograniczaja

skutecznego przeniesienia praw do treSci cyfrowych mortis causa.

5.2. Pojecie tresci cyfrowych

Zarobwno w ramach aktow normatywnych, jaki i w literaturze przedmiotu brak jest
jednolitosci pojeciowe] w zakresie pojecia tresci cyfrowych. Spotka¢ si¢ mozna z pojgciami
takimi jak: dane, dane cyfrowe, dobra wirtualne, dobra cyfrowe, tresci cyfrowe, dobra digitalne,
czy tez zasoby cyfrowe?®*. Pierwsze skojarzenia przychodzace na mysl zwigzane z pojeciem
tresci cyfrowej to przede wszystkim dane zgromadzone na dyskach komputeréw, takie jak pliki
tekstowe, zdjecia czy tez nagrania. W konsekwencji poczatkowe definicje tego pojecia polegaty
w glownej mierze na wyliczeniu tresci, ktore mozna byto zaliczy¢ do tego rodzaju kategorii®®®.
Taki rodzaj definiowania okazat si¢ jednak wadliwy w $wietle ciaglego rozwoju technologii
cyfrowych. Tworcg jednej z pierwszych definicji okreslajacej tresci cyfrowe w sposob inny niz
poprzez sformutowanie katalogu takich dobr byt A.J. van Niekerk zdaniem, ktérego dobra

cyfrowe (digital assets) to dowolna forma tresci i $Srodka przekazu wyrazona w postaci kodu

294 M. Jagielska, Tresci cyfrowe jako przedmiot stosunkéw cywilnoprawnych, [w:] J. Pisulinski, J. Zawadzka
(red.) Aksjologia prawa cywilnego i cywilnoprawna ochrona débr, Warszawa 2020, s. 288.
2% M. Mgdel, Nastepstwo prawne tresci cyfrowych na wypadek $mierci, Warszawa 2018, s. 36-37.
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binarnego, ktory wigze sie z prawem do jej uzytkowania®®. Natomiast majgc na wzgledzie
aspekt techniczny tresci cyfrowe mozna zdefiniowac jako wytwor danych badz informacji,
ktore zostaly dostarczone w postaci cyfrowej jako strumien zer oraz jedynek, w sposob
umozliwiajacy ich odczytanie na dedykowanym urzadzeniu, wskazujac przy tym algorytm
postepowania®®’,

Probe zdefiniowania tresci cyfrowych w formie definicji legalnej podjeto m.in.
w Stanach Zjednoczonych Ameryki w 2015 roku w ramach Revised Fiduciary Access To
Digital Assets Act?®, modelowym akcie prawnym, regulujacym dostep do cyfrowych aktywow
po $mierci ich wlasciciela. Wprowadzono w nim definicje tresci cyfrowych, zgodnie z ktorg de
lege lata tres¢ cyfrowa to zapis w postaci elektronicznej, do ktorego okreslona osoba ma dostep
lub tres$¢ ta stuzy jej interesom?®. Stowo ,.elektroniczny” za$, w tym akcie, oznacza tyle, co
odnoszacy si¢ do technologii posiadajacej mozliwosci elektryczne, cyfrowe, magnetyczne,
bezprzewodowe, optyczne, elektromagnetyczne lub podobne3®.

Podobnie postapit Kanadyjski prawodawca wprowadzajac Uniform Acces to Digital
Assets by Fiduciaries Act z 2016 roku, ktory definiuje tresci cyfrowe jako zapis, ktory jest
tworzony, zapisywany, przekazywany lub przechowywany w formie cyfrowej lub innej formie
niematerialnej za pomocg $rodkéw elektronicznych, magnetycznych, optycznych lub za
pomocg innych podobnych $§rodkéw??r, W komentarzu do tej definicji wskazane zostalo, ze
skoro zapisy (records) mogg istnie¢ zarowno w formatach elektronicznych, jak
I nieelektronicznych to dzigki definicji tresci cyfrowej (digital asset) mozliwe bedzie klarowne
ustalenie zakresu ustawy poprzez ograniczenie rodzaju zapiséw, do ktorych ustawa ma

zastosowanie. Definicja Kanadyjska ma zastosowanie do istniejacych zapisow i technologii

2% A J. van Niekerk, Strategic Management of Media Assets. A Methodological Approach, [w:] Allied Academies,
New Orleans 2006, passim; A. J. van Niekerk, Strategic management of media assets for optimizing market
communication strategies, obtaining a sustainable competitive advantage and maximizing return on investment:
An empirical study, Journal of Digital Asset Management 2007, Nr 2 (3), s. 89.

297 Zob. np. D. Bezakova, Consumer Rights Directive and Its Implications for Consumer Protection regarding
Intangible Digital Content, Masaryk University Journal of Law and Technology 2013, Nr 2 (7), s. 181-183.

2% Fiduciary Access To Digital Assets Act <https://www.uniformlaws.org/HigherLogic/System/DownloadDocu
mentFile.ashx?DocumentFileKey=112ab648-b257-97f2-48c2-61fe109a0b33&forceDialog=0> [data dostepu:
22.05.2023r.].

2% Digital asset means an electronic record in which an individual has a right or interest. The term does not
include an underlying asset or liability unless the asset or liability is itself an electronic record”, tamze, s. 4.

300 Electronic means relating to technology having electrical, digital, magnetic, wireless, optical, electromagnetic,
or similar capabilities”, tamze, s. 4.

301 Digital asset means a record that is created, recorder, transmitter or storek in digital or other intangible form
by electronic, magnetic or optical means or by any other similar means”. Zob. Uniform Acces to Digital Assets by
Fiduciaries Act (2016) <https://www.ulcc-chlc.ca/ULCC/media/EN-Uniform-Acts/Uniform-Access-to-Digital-
Assets-by-Fiduciaries-Act-(2016).pdf> [data dostepu: 22.05.2023 r.]
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oraz do tych, ktére moga zosta¢ wynalezione w przysztosci. Odnosi si¢ do kazdego rodzaju
informacji przechowywanych elektronicznie, takich jak:

1. wszelkie informacje przechowywane na komputerze i innych urzadzeniach

elektronicznych,

2. treSci umieszczane na stronach internetowych,

3. prawa do dobr cyfrowych, takie jak nazwy domen lub uprawnienia cyfrowe

zwigzane z grami online i materialami stworzonymi online3%2,

W przypadku prawa europejskiego pierwsza proba stworzenia legalnej definicji tresci
cyfrowych miata miejsce w dyrektywie Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/83/UE z dnia
25 pazdziernika 2011 roku w sprawie praw konsumentow, ktory w art. 2 pkt 11 okreslat tresci
cyfrowe jako ,,dane wytwarzane i dostarczane w formie cyfrowej”3%. Ponadto w motywie 19
wskazano, ze tresci cyfrowe oznaczaja dane wytwarzane i dostarczane w formie cyfrowej, takie
jak: programy komputerowe, aplikacje, gry, muzyka, nagrania wizualne lub teksty, bez
wzgledu na to, czy dostgp do nich osiaga si¢ poprzez pobieranie czy poprzez odbior danych
przesytanych strumieniowo, na trwatym no$niku czy przy uzyciu jakichkolwiek innych
srodkow.

W polskim systemie prawa definicja tresci cyfrowych znalazta si¢ za sprawg ustawy
z dnia 30 maja 2014 roku o prawach konsumenta, ktorej art. 2 pkt. 5 stanowil, ze tres¢ cyfrowa
to dane wytwarzane i dostarczanie w postaci cyfrowej3%4. Redakcja tego przepisu rozni sie nieco
od definicji tresci cyfrowych wprowadzonej w dyrektywie 2011/83/UE. Polski ustawodawca
uzyt liczby pojedynczej ,,tres¢ cyfrowa” w miejsce liczby mnogiej ,.tresci cyfrowych”, a takze
»postaci” zamiast ,formy cyfrowej”. O ile pierwsza zmiana wydaje si¢ mie¢ charakter
wylacznie redakcyjny to druga z przyjetych modyfikacji zdaje si¢ by¢ celowa i wynikaé
Z przyjecia w polskim prawie terminu ,,forma”, dla okreslenia formy ztozenia o$wiadczenia
woli. Nalezy wszakze podkresli¢, ze zabieg ten zyskal aprobat¢ w doktrynie, gdzie wskazuje
sie, 1z definicje tresci cyfrowych wprowadzong do polskiego porzadku prawnego nalezy uznac

za wladciwg oraz odpowiadajacg celowi dyrektywy 2011/83/UE3%. Wskazuje sig, ze pojecie

302 Tamze, s. 3-4.

308 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/83/UE z dnia 25 pazdziernika 2011 r. w sprawie praw
konsumentoéw, zmieniajagca dyrektywe Rady 93/13/EWG i dyrektywe 1999/44/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady oraz uchylajaca dyrektywe Rady 85/577/EWG i dyrektywe 97/7/WE Parlamentu Europejskiego i Rady
(Dz. U. UE. L.z 2011 r. Nr 304, str. 64).

304 Ustawa z dnia 30 maja 2014 r. o prawach konsumenta (t.j. Dz. U. z 2020 r. poz. 287 z p6zn. zm.).

305 Zob. np. B. Kaczmarek-Templin, [w:] B. Kaczmarek-Templin, P. Stec, D. Szostka (red.) Ustawa o prawach
konsumenta. Kodeks cywilny (wyciag). Komentarz, Warszawa 2014, s. 23; W. Dziomdziora, Umowy dotyczace
tresci cyfrowych niezapisanych na no$niku materialnym w $wietle ustawy o prawach konsumenta, Internetowy
Kwartalnik Antymonopolowy i Regulacyjny, 2014, Nr 3 (8), s. 32.
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treci cyfrowych wymagalo wyrdznienia normatywnego przez polskiego prawodawce ze
wzgledu na ich specyfike jako przedmiotu obrotu prawnego, ktéry w ciggu ostatnich lat nabiera
szczegolnego znaczenia. Tre$ci cyfrowe maja posta¢ niematerialng, moga by¢ powielane
wielokrotnie oraz zapisywane na no$nikach. Teoretycznie moze z nich korzystaé
nieograniczony krag uzytkownikow. Tresci te moga powstawaé w sposdb wtdrny (np. poprzez
digitalizacj¢ z formy analogowej) badz tez w sposdb pierwotny (np. poprzez proces
programowania). Moga zosta¢ wytworzone bezposrednio przez cztowieka, ale rowniez za
pomocg zaprogramowanych urzadzen, tj. przy wykorzystaniu mechanizmu sztucznej
inteligencjiee.

Nalezy jednak mie¢ na uwadze, ze regulacje dotyczace tresci cyfrowych zawarte
w ustawie z dnia 30 maja 2014 roku o prawach konsumenta, nie obejmujg wszystkich
zagadnien zwigzanych z tre§ciami cyfrowymi, lecz odnoszg si¢ do tej problematyki wytacznie
w aspekcie konsumenckim, w kontek$cie zagadnien zwigzanych z handlem elektronicznym.
W konsekwencji wskazana definicja tresci cyfrowych moze mie¢ charakter pomocniczy dla
rozwazan prawnospadkowych. Dla dziedziczenia treSci cyfrowych istotne jest, ze rowniez
uzytkownik wytwarza oraz dostarcza dane w postaci cyfrowej, poniewaz wykonujac okre§lone
dziatania przy pomocy stosownych urzadzen oraz oprogramowania, wytwarza 1 dostarcza dane,
ktore sa treciami cyfrowymi, nie za$ przedsicbiorca, jak ma to miejsce W ustawie o prawach
konsumenta®”’. Przykladowo, korzystajac z portali spoteczno$ciowych uzytkownik
samodzielnie przesyta zdj¢cia, publikuje komentarze, nagrania wideo, dokumenty oraz przesyta
wytworzone przez siebie dane cyfrowe, a w rezultacie dostarcza te tresci cyfrowe na serwery
administratorow tychze serwisow spoteczno$ciowych3%®, W takim ujeciu trescig cyfrowa
bedzie takze konto wirtualne rozumiane jako konto udostgpnione przez dostawce ushug
internetowych on-line, bedace cyfrowym zbiorem zasobow i uprawnien w ramach danego
serwisu internetowego przypisanych konkretnej osobie. Konto takie jest swego rodzaju
cyfrowym nosnikiem, na ktorym sg przechowywane rozmaite tresci cyfrowe wytworzone przez
uzytkownika®%®, Natomiast w ujeciu najszerszym, tresci cyfrowe mogg obejmowaé nie tylko

wskazane przyklady, lecz takze §lady aktywnos$ci w Internecie, tzw. metadane31°.

308 T, Czech, art. 2, [w:] T. Czech, Prawa konsumenta. Komentarz, wyd. 11, Warszawa 2020, Lex/el. 2022, Nb 178.
307 K, Biczysko-Pudetko, Cywilnoprawna odpowiedzialno$é dostawcy ustug cloud computing w $wietle przepisow
ogdlnego rozporzadzenia o ochronie danych osobowych — wybrane problemy, Warszawa 2021, s. 76 i n.

308 M. Mgdel, Nastepstwo prawne tresci cyfrowych na wypadek $mierci..., op. cit., S. 42-43.

309 M. Zatucki, ,,Facebook”, ,,Twitter”, ,Myspace” ... wirtualny $wiat serwiséw spoleczno$ciowych mortis causa.
Zarys problematyki, Wroctawskie Studia Sadowe 2014, Nr 4, s. 237-238.

310 p_ Szulewski, Smier¢ 2.0 — problematyka dobr cyfrowych post mortem, [w:] J. Golaczyniski, J. Mazurkiewicz,
J. Turtukowski, D. Karkut (red.), Non omnis moriar. Osobiste i majatkowe aspekty prawne $mierci cztowieka.
Zagadnienia wybrane, Wroctaw 2015, s. 731.
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Nalezy takze nadmieni¢, ze w ramach dyrektywy Parlamentu Europejskiego 1 Rady UE
2019/770 z dnia 20 maja 2019 roku w sprawie niektorych aspektow umow o dostarczenie tresci

cyfrowych i ustug cyfrowych3!!

, prawodawca europejski w celu uwzglednienia szybkiego
rozwoju technologicznego oraz w celu zachowania nieulegajacego dezaktualizacji charakteru
pojecia tresci cyfrowych, w motywie 19, iz dyrektywa 2019/770 powinna obejmowa¢ m.in.
programy komputerowe, aplikacje, pliki wideo, pliki audio, pliki muzyczne, gry elektroniczne,
e-booki lub inne publikacje elektroniczne, a takze ustugi cyfrowe pozwalajace na tworzenie,
przetwarzanie lub przechowywanie danych w postaci cyfrowej badz dostep do nich, w tym
ushugi typu ,,oprogramowanie jako ustuga”, takie jak udostepnianie tresci wideo i audio oraz
innego rodzaju hosting plikdéw, edycja tekstu lub gry oferowane w chmurze obliczeniowej
I w mediach spotecznosciowych.

Majac powyzsze na wzgledzie nalezy uznaé, ze definicja tresci cyfrowych
wprowadzona przez polskiego ustawodawce W ustawie o prawach konsumenta moze stanowié¢
pewnego rodzaju wyznacznik co mozna rozumie¢ i zaliczy¢ do tresci cyfrowych. Definicja ta
jest wystarczajaco szeroka, aby obja¢ swym zakresem treSci cyfrowe wystepujace w obrocie,
a takze na tyle ogdlna by nie utraci¢ na aktualnosci, przynajmniej przez jakis czas. Niemniej jednak
zakres podmiotowy ustawy o0 prawach konsumenta obejmuje swym zakresem tylko relacje
konsumenta i przedsi¢biorcy. Nie ulega za§ watpliwosci, ze treSci cyfrowe wystepuja rowniez
W obrocie w relacji przedsigbiorca-przedsiebiorca, a takze konsument-konsument®2, Nalezy
rowniez podkresli¢, ze, definicja ,,tresci cyfrowe” w rozumieniu ustawy o prawach konsumenta nie
obejmuje swoim zakresem wielu istotnych, zwlaszcza z punktu widzenia dopuszczalnosci
dziedziczenia tresci cyfrowych, aspektow tj. np. prawo dostgpu i poslugiwania si¢ tresciami
cyfrowymi, jaki i prawo dostepu do konta po $mierci uzytkownika'3, Definicja ta moze wiec
pehi¢ funkcje pomocniczg w celu okreslenia czy dane dobro moze zosta¢ uznane za tres¢
cyfrowa. Brak jest jednak przestanek, do wykorzystania jej wprost w kontekscie

prawnospadkowym3%4,

311 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/770 z dnia 20 maja 2019 r. w sprawie niektorych
aspektow umow o dostarczanie tresci cyfrowych i ustug cyfrowych (Dz. U. UE. L. 22019 r. Nr 136, str. 1 z pdzn.
zm.).

312 4. Zwolinska, Treéci cyfrowe w urzadzeniach mobilnych, Prawo Medidéw Elektronicznych 2017, Nr 1, s. 47-
48

313 p_Szulewski, Smier¢ 2.0..., op. cit., S. 732-733.

314 J.M. Pieczaba, Dziedziczenie tresci cyfrowych, Poznah 2022, s. 42-44.
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5.3. Mozliwos$¢ dziedziczenia tresci cyfrowych

5.3.1. Uwagi ogolne

Kodeks cywilny nie zawiera definicji spadku, chociaz wielokrotnie postuguje si¢ tym
pojeciem. Jednakze z uwagi na okreslenie w art. 922 k.c. sktadu spadku, mozliwe jest podjecie
proby okreslenia znaczenia pojecia ,,spadek”, ktory nalezy rozumie¢ jako wyodrebniong mase
majatkowa, powstajaca w chwili $mierci spadkodawcy, sktadajaca si¢ z przystugujacych
spadkodawcy w momencie $mierci okreslonych praw podmiotowych (bezwzglednych
I wzglednych) oraz cigzacych na spadkodawcy obowigzkéw o charakterze majatkowym,
a ponadto z pewnych obowiazkow powstalych dopiero z chwilg $mierci spadkodawcy albo
nawet pozniej®’®. Do spadku nalezg rowniez sytuacje prawne, ktore zwigzane byty
Z posiadaniem przez spadkodawce rzeczy lub praw?6,

Aby przynaleze¢ do spadku, prawa i obowiazki musza spelia¢ facznie cztery
przestanki, tj.: muszg mie¢ charakter cywilnoprawny, muszg mie¢ charakter majatkowy, nie
moga by¢ SciSle zwigzane z osoba spadkodawcy oraz nie moze istnie¢ regulacja prawna
nakazujaca traktowac te prawa jako przechodzace na okreslone osoby, niezaleznie od tego, czy
sg one spadkobiercamis?’.

Wydaje sig¢, ze fakt posiadania przez dany zasob cyfrowy odpowiednika analogowego
(np. wydrukowana fotografia, ptyta CD z nagrang muzyka, pendrive z zapisanymi nagraniami
wideo) nie przesadza o prawie wilasnosci do samej tresci, lecz do jej nosnika. Odmiennie
sytuacja zdaje si¢ ksztattowa¢ w przypadku tresci nieznajdujgcych si¢ na posiadanych przez
spadkodawce fizycznych nos$nikach danych. Zasadne jest wigc rozwazenie mozliwosci
dziedziczenia tresci, ktore zostaly wykreowane 1 udostepnione w sieci tzn. istniejg w postaci

cyfrowych danych, nie za$ na materialnym nos$niku.

315 Zamiast wielu: M. Zelek, art. 922, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks Cywilny. Tom III..., op. cit., Nb 3.

316 posiadanie nie jest prawem podmiotowym, lecz stanem faktycznym, jednakze w judykaturze obecnie nie budzi
watpliwosci, ze sytuacja prawna, ktéra z tym stanem faktycznym si¢ wigze, jest dziedziczna. Dziedziczenie
posiadania oznacza wiec przejécie na spadkobiercow ex lege z chwilg otwarcia spadku wszystkich skutkow
prawnych, jakie wynikaty dla spadkodawcy z posiadania rzeczy. Por. np. uchwata SN z 26 stycznia 1968 r., 11
CZP 100/67, OSNC 1968, Nr 8-9, poz. 134; postanowienie SN z 28 kwietnia 1999 r., | CKU 105/98, OSNC 1999,
Nr 11, poz. 197; postanowienie SN z 26 kwietnia 2013 r., Il CSK 445/12, LEX nr 1347836; wyrok SN z 2 lutego
2017 r., 1 CSK 260/16, LEX nr 22714609.

817 4. Kawatko, J.S. Pigtowski, H. Witczak, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., s. 71.
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5.3.2. Cywilnoprawny charakter tresci cyfrowych

Do spadku moga wejs¢ jedynie takie prawa 1 obowiazki zmarlego, ktore wynikaja ze
stosunku prawnego o charakterze cywilnoprawnym?38. Okre$lenie to nalezy rozumieé szeroko,
tj. charakter cywilnoprawny powinien obejmowac nie tylko stosunki unormowane w Kodeksie
cywilnym, ale nadto w ustawach szczegdlnych czy tez w przepisach innych gatezi prawa (m.in.
prawa pracy, prawa handlowego, prawa papierow wartosciowych, prawa wlasnosci
intelektualnej)3t°.

TreSci cyfrowe sg przedmiotem umoOw, gdyz mozliwos¢ kreowania przez
uzytkownikéw rdéznego rodzaju tresci cyfrowych w ramach przestrzeni tj. serwisy
spotecznosciowe, konta poczty elektronicznej czy portale handlowe wiaze si¢ z koniecznos$cia
zawarcia umowy z dostawca ustug internetowych, a takze utworzeniem przez uzytkownika
konta. Takie umowy elektronicznie z dostawcami ustug elektronicznych zakwalifikowaé
mozna jako umowy o $wiadczenie ustug wskazane art. 750 k.c. Sa to umowy o charakterze
adhezyjnym, poniewaz uzytkownik nie ma wptywu na tres¢ zawieranej umowy, gdyz jest ona
z gbéry narzucona poprzez regulamin korzystania z okreslonego portalu internetowego.
Najpowszechniejszym modelem zawierania tego typu umoéw adhezyjnych na stronach
internetowych umozliwiajagcych wprowadzenie danych przy polaczeniu bezposrednim, sa
umowy typu click-wrap (click-through), browse-wrap oraz shrink-wrap. Wszystkie te umowy
zawierane sg przy pomocy formularza umieszczonego na stronie internetowej, ktory umozliwia
wprowadzenie niezbednych danych podczas potaczenia bezposredniego z ta strona (online)3%,
Zatem charakter cywilnoprawny tre$ci cyfrowych wynika z samego procesu zwigzania
uzytkownika z okre$long platformg internetowg poprzez umowe3?,

Umowa stanowigca podstawe do korzystania z serwisu 1 umieszczania w nim tresci
cyfrowych ma charakter umowy wzajemnej, za$§ migdzy stronami powstaje stosunek
zobowigzaniowy, zawierajacy w sobie szereg praw 1 obowigzkow. Z uwagi na fakt, ze umowa
pomiedzy stronami w tego typu umowach ma charakter umowy wzajemnej, czyli obydwie
strony sa zobowigzane do speilnienie $wiadczenia bgdacego odpowiednikiem §wiadczenia

drugiej strony (art. 487 § 2 k.c.), powstaje stosunek, w ktorym np. uzytkownik udostepnia

318 Wyrok SN z 7 kwietnia 2004 r., IV CK 215/03, LEX nr 152889; postanowienie SN z 9 marca 2022 r., | UZ
47121, LEX nr 3362569; M. Zelek, art. 922, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks Cywilny. Tom III..., op. cit., Nb 6.

819 J.S. Pigtowski, B. Kordasiewicz, Prawo spadkowe..., op. cit., s. 35; J. Ciszewski, J. Knabe, art. 922, [w:]
J. Ciszewski, P. Nazaruk (red.), Kodeks cywilny..., op. cit., Nb 5.

320 W.J. Kocot, [w:] W.J. Katner (red.), System Prawa Prywatnego. Tom 9. Prawo zobowigzan — umowy
nienazwane, Warszawa 2018, s. 61.

321 D, Karkut, Wiasno$¢ wirtualna w prawie polskim. Zagadnienia wybrane, Wroctaw 2015, s. 2628
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pewne tresci cyfrowe, a ushlugodawca udostepnia odpowiedni do tego interfejs oraz
przechowuje i korzysta z przestanych tresci®??. Majac na uwadze powyzsze, nalezy przyjac,
Z uwagi na fakt zwigzania si¢ stron umowa majgcg za przedmiot tresci cyfrowe, ze spetniona
zostaje przestanka cywilnoprawnego charakteru praw podlegajacych dziedziczeniu w stosunku
do tresci cyfrowych gromadzonych w trakcie zycia przez wuzytkownika portali

spoteczno$ciowych.

5.3.3. Majatkowy charakter tresci cyfrowych

By dane prawa lub obowiazki 0 charakterze cywilnoprawnym mogty wejs¢ do spadku,
konieczne jest przypisanie mu charakteru majatkowego. Podziat praw na prawa majatkowe
I niemajatkowe jest jednym z rodzajow podzialu praw podmiotowych. Ustawodawca nie
wprowadzit do porzadku prawnego definicji prawa majatkowego 1 prawa niemajgtkowego,
jednak pomimo braku ustawowej definicji w Kodeksie cywilnym, znajduja si¢ odwotania do
podzialu praw podmiotowych na prawa majatkowe 1 prawa niemajatkowe. Zasadniczo uznaje
sie, ze majatkowy charakter majg takie prawa, ktore w gltéwnej mierze typowo stuza do
realizacji interesu ekonomicznego uprawnionego. Obowigzki majatkowe to natomiast korelaty
praw majatkowych przyshugujacych innym osobom. W odrdznieniu od majatkowych praw
i obowigzkow, te 0 charakterze niemajgtkowym =zasadniczo gasng z chwilg $mierci
uprawnionego33,

Zaliczenie prawa podmiotowego do praw majatkowych niejako wymusza mozno$¢
oszacowania warto$ci tego prawa w pienigdzu®?*. Wystarczajgce jest wiec uznanie, ze prawo
ma doniosto$¢ majatkowa i wigze si¢ z nim okre$lona warto$¢ ekonomiczna®?®. Jednakze, jak
trafnie wskazal Z. Radwanski jako podstawe wyrdznienia praw podmiotowych majatkowych
oraz niemajgtkowych powinno przyjmowac si¢ typowy interes, jaki te prawa realizuja. Nadto

dla uznania okreslonego prawa podmiotowego za prawo majgtkowe nie jest istotne to, czy ma

322 Por, M. Mgdel, Nastepstwo prawne tresci cyfrowych na wypadek $mierci..., op. cit., s. 146; T. Serafin,
Dziedziczenie tresci cyfrowych. Zarys Problematyki, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Rzeszowskiego. Seria
Prawnicza 2020, Nr 110, s. 214-215.

323 M. Zelek, art. 922, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks Cywilny. Tom III..., op. cit., Nb 8; W. Borysiak, art. 922,
[w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 127; J. Gwiazdomorski, Dziedziczno$¢ roszczenia z art.
446 § 3 k.c., Nowe Prawo 1972, Nr 6 s. 868-869; J. Mazurkiewicz, Wokot prawnoosobistych aspektow sytuacji
spadkobiercow praw wiasnosci intelektualnej, [w:] M. Zatucki (red.), Dziedziczenie wiasnosci intelektualnej,
Warszawa 2009, s. 45 i n.

324 M. Romanowski, Podziat praw podmiotowych na majatkowe i niemajatkowe, Panstwo i Prawo 2006, Nr 3,
S. 24.

325 Zob. szerzej: M. Pyziak-Szafnicka, [w:] M. Safjan (red.), System Prawa Prywatnego, Tom. 1. Prawo cywilne —
czes$¢ ogolna, Warszawa 2007, s. 716 1 n.; A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne..., op. cit., s. 138.
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ono jaka$ warto$¢ rynkowa. Zatem za prawo majatkowe uznane powinno zosta¢ takze prawo
majatkowe, ktorego przedmiotem bedzie rzecz bezwartosciowa (np. pukiel wlosow po osobie
bliskiej)3?%6. W konsekwencji prawo majgtkowe nie w kazdym przypadku musi zostaé
wycenione w warto$ci pieni¢znej. Zatem moga istnie¢ prawa nie majace wartosci rynkowej, ale
bedgce prawem majatkowym w ujeciu art. 922 k.c.3%’,

W przypadku tresci cyfrowych brak jest obecnie jednego sposobu pozwalajacego na
generalne okreslenie ich wartosci. Istniejg jednak badania, w ktérych podaje si¢ szacunkowg
warto$¢ zgromadzonych przez uzytkownika tresci cyfrowych. Przykladowo badanie
przeprowadzone w 2011 roku wykazalo, ze amerykanscy konsumenci wyceniaja swoje
cyfrowe =zasoby (zdjecia, projekty, cyfrowe dobra hobbistyczne, zapisy osobiste,
informacje o karierze, dobra stuzgce rozrywce i poczt¢ elektroniczng) $rednio na prawie 55 000
USD328,

Wedlug innych badan, s$rednia warto$¢ tresci cyfrowych zgromadzonych przez
przecietnego uzytkownika sieci Internet w 2011 roku zostala wyceniona na kwotg¢ ponad 37
000 USD. Na powyzsza kwote sktadajg si¢ m.in. dobra cyfrowe o charakterze rozrywkowym
wycenione na 2 000 USD, zwigzane z komunikacja — 3 000 USD, treSci powigzane
Z zainteresowaniami uzytkownika 3 000, zwigzane z wykonywaniem dziatalnosci gospodarcze;j
oraz pracy — 4 000 USD, tresci cyfrowe o charakterze osobistym — 7000 USD, a takze dobra
powigzane z réznymi rodzajami wspomnieniami i przezyciami uzytkownika na 19 000 USD3%,

W 2011 roku opublikowano takze badanie dotyczace korzystania z Internetu w Wielkiej
Brytanii, ktére wykazato, ze Brytyjczycy dysponuja umieszczonymi w chmurach aktywami
cyfrowymi o wartosci co najmniej 2,3 mld funtow, zas 24% dorostych Brytyjczykow uwazato,
ze posiada aktywa cyfrowe o wartoSci wickszej niz 200 funtow>®, Podobne badanie
przeprowadzone w 2013 roku wykazalo, ze Brytyjczycy wyceniajg swoje aktywa cyfrowe na
tacznie 25 mld funtow33?,

Przeprowadzone badania stanowig ilustracj¢ zjawiska polegajacego na wytwarzaniu

I gromadzeniu dobr, ktore chociaz posiadaja pewna warto$¢ wyrazalng w pienigdzu to istnieja

3% 7. Radwanski, A. Olejniczak, Prawo cywilne — czeéé ogdlna, Warszawa 2013, s. 94-95.

327 . Borysiak, Dziedziczenie. Konstrukcja..., op. cit., s. 177.

328 K. Greene, Passing Down Digital Assets, Wall Street Journal 2012, Nr 1-2 (September), BS.

329 3.P. Hopkins, Afterlife in the Cloud: Managing a Digital Estate, Hastings Science & Technology Law Journal
2013 Nr 2, s. 221.

330 Rackpace Hosting, Generation Cloud. A social study into the impact of cloud-based services on everyday UK
life, 2011 <https://docplayer.net/2146737-Generation-cloud-a-social-study-into-the-impact-of-cloud-based-
services-on-everyday-uk-life-generation-cloud-page-1.html> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

331 PWC, Digital lives: we value our assets at £25 billion, 2013 <https://pwc.blogs.com/press_room/2013/12/uk-
consumers-value-their-digital-lives-at-25-billion-.html> [data dostepu: 22.05.2023 r.]
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jedynie w rzeczywistosci wirtualnej. Chodzi przede wszystkim o pliki tekstowe, nagrania
wideo, fotografie, oprogramowanie, wiadomosci e-mail, tresci wytworzone w ramach réznych
portali internetowych (w szczego6lnosci portali spolecznosciowych) umozliwiajacych
przesytanie danych, pliki zapisane w chmurach, konta internetowe, ebooki, muzyka w formacie
cyfrowym oraz prawo do korzystania z domeny3*?. Przykiadowo, jesli chodzi o warto$¢ konta
na portalu spolecznosciowy to sktada si¢ na nig wiele réznorodnych czynnikow, tj. rodzaj
aktywno$ci uzytkownika, jej czestotliwo$¢, liczba zgromadzonych znajomych, obserwatoréw,
fanéw itp. Szczegdlnym czynnikiem, majacym znaczny wplyw na warto$¢ konta w serwisie
spotecznosciowym, jest jego potencjal reklamowy, oceniany m.in. poprzez analiz¢ rzeczonych
czynnikdw. Na przestrzeni ostatnich lat w mediach spoteczno$ciowych zauwazalny jest
dynamiczny wzrost formy marketingu okreslanej jako influencer marketing, polegajacej na
wykorzystaniu rekomendacji wptywowych 0sob do rozpowszechniania przekazu wsrod jak
najszerszego grona odbiorcow. Influencer marketing jest skutecznym i optacalnym narz¢dziem
marketingowym, poniewaz czgsto nie jest odbierany przez konsumentéw jako reklama
I gwarantuje szeroki zasi¢g do bardzo zaangazowanych odbiorcéw. Dlatego coraz wiecej firm
wykorzystuje osoby wptywowe w mediach spoteczno$ciowych do promowania swoich marek
wsrdd odbiorcéw3, Tym samym profil w mediach spoteczno$ciowych, przy pomocy ktérego
uprawiany jest influencer marketing przypomina bilbord umiejscowiony przy ruchliwej drodze
Z tg roznicy, ze reklama dociera nie do oczu kierowcoOw pojazdow, lecz oséb §ledzacych lub
odwiedzajacych dany profil.

Przyktadowo profil na portalu Facebooku zmartego w 2009 roku Michaela Jacksona
w dalszym ciggu obserwuje ponad 69 milionéw 0s6b334. Na profilu tym regularnie pojawiajg
si¢ m.in. informacje o wydarzeniach artystycznych, ptytach czy gadzetach, ktére niewatpliwie
przyczyniaja si¢ do zwigkszania zyskéw podmiotdw, ktore sg odpowiedzialne za polecane na
profilu wydarzenia i przedmioty. Innym przyktadem moze by¢ profil na portalu Facebook
zmartego w 2018 roku artysty wyst¢pujacego pod pseudonimem Avicii, ktory w dalszym ciggu
obserwuje ponad 18 mln uzytkownikow3%, Profil ten stuzy obecnie do promocji fundacji

zalozonej przez spadkobiercow artysty (Tim Bergling Foundation), ktorej celem jest

332 M. Mgdel, Nastepstwo prawne tresci cyfrowych na wypadek $mierci, Warszawa 2018, s. 8; P. Szulewski,
Smier¢ 2.0..., op. cit., 5. 733-735.

333 Zob. szerzej: G. Ye, L. Hudders, S. D. Jans, M. D. Veirman, The Value of Influencer Marketing for Business:
A Bibliometric Analysis and Managerial Implications, Journal of Advertising 2021, Nr 2 (50), s. 160-178.

334 Oficjalny profil zmartego Michaela Jacksona na portalu Facebook <https://www.facebook.com/michaeljacks
on> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

335 Oficjalny profil zmartego Tima Berglinga, wystepujacego pod pseudonimem Avicii, na portalu Facebook
<https://www.facebook.com/avicii> [data dostgpu: 22.05.2023 r.].
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propagowanie informacji o samobojstwie jako globalnym zagrozeniu dla zdrowia i usuwanie
stygmatyzacji zwigzanej z dyskusja o problemach zdrowia psychicznego.

Osobliwym przyktadem sa takze gromadzace znaczne audytorium profile zwierzat,
czego przyktadem moze by¢ profil psa rasy szpic miniaturowy o imieniu Jiffpom, ktérego na
portalu Instagram obserwuje blisko 10 mln uzytkownikéw 1 na ktérym oprocz tresci
0 charakterze rozrywkowym pojawiajg si¢ lokowania produktéw przeznaczonych dla pséw
(karmy, ubrania) a takze gadzety zwiagzane z psem (m.in. kalendarze)33. Profile takie moga
nawet przezy¢ gtownego bohatera profilu i istnie¢ dalej, gdy zwierze dokona zywota, czego
przyktadem jest cho¢by posiadajgcy 1,6 mln obserwatorow profil na portalu Instagram psa rasy
shih tzu o imieniu Marnie, na ktorym dalej publikowane sg tresci, mimo $mierci psa w 2020
roku®3’. Zatem skoro konta na portalach spoteczno$ciowych realizowaly interes ekonomiczny
za zycia spadkodawcy, rownie dobrze moga ten cel realizowaé, gdy beda zarzadzane przez
spadkobiercow?33,

Warto$¢ kont na portalach spoteczno$ciowych mozna okresli¢ rdwniez poprzez
przyjecie punktu widzenia podmiotow innych niz uzytkownik. Przyktadowo, jezeli chodzi
0 konto na portalu spotecznosciowym Facebook, to wskazuje si¢, ze kazde konto w 2011 roku
$rednio przyniosto portalowi przychéd w wysokosci 5 USD, za§ w 2021 roku byto tu juz 40,96
USD3%, Natomiast z punktu widzenia przedsigbiorstw publikujgcych swoje reklamy na portalu
Facebook, wartos¢ konkretnego uzytkownika rownaé¢ moze si¢ roznicy miedzy kosztem
pozyskania klienta z wyemitowanych na portalu reklam a przychodu jaki on generuje dla
przedsiebiorstwa i w zalezno$ci od branzy moga to by¢ kwoty siegajace tysiecy dolarow34°,

W cyberprzestrzeni wystgpuja takze treSci cyfrowe o charakterze zblizonym do
wlasnoséci®?. Chociaz w obowigzujagcym stanie prawnym nie jest mozliwe uznanie tresci
cyfrowych za przedmiot wilasno$ci w rozumienie art. 140 k.c.3%? to nie ulega watpliwosci, ze

dobra takie jak ebooki, réznego rodzaju oprogramowania, pliki muzyczne czy tez

336 Profil psa Jiffpom na portalu Instagram <https://www.instagram.com/jiffpom/> [data dostepu: 22.05.2023 r.].
337 Profil psa Marnie na portalu Instagram <https://www.instagram.com/marniethedog/> [data dostepu: 22.05.2023
r.].

338 M. Mgdel, Nastepstwo prawne tresci cyfrowych na wypadek $mierci..., op. cit., S. 155.

3% Meta's (formerly Facebook Inc.) average revenue per user (ARPU) from 2012 to 2021 <
https://www.statista.com/statistics/234056/facebooks-average-advertising-revenue-per-user>  [data  dostgpu:
22.05.2023 r.].

340 Facebook fans just went up in value: BMW fans are worth $1,613, Starbucks $177, and Coke $70
<https://venturebeat.com/2013/04/17/facebook-fans-just-went-up-in-value-bmw-fans-are-worth-1613-starbucks-
177-and-coke-70/#GoOb3HE> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

341 W, Borysiak, art. 922, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 502.

342 Zob. szerzej: J. Wyczik, Dobra wirtualne z perspektywy uzytkownikow i dostawcow treéci, Warszawa 2022, s.
57in.
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audiowizualne itp. maja okres$lona cene, za ktorej zaplate uzytkownik otrzymuje dostep do
danej tre$ci cyfrowej, a w rezultacie sa przedmiotami obrotu prawnego®*3. Przedmiotem obrotu
mogg by¢ takze pewne wirtualne przedmioty lub dobra wystepujace w ramach uniwersum danej
gry, tj. postaci, artefakty, wyposazenie czy unikalne formy przedmiotow i postaci pozwalajace
graczom wyrazi¢ si¢ estetycznie (tzw. skiny). Ceny za tego typu wirtualne przedmioty moga
siega¢ nawet milionéw dolaréw3*. W sieci istnieja za$ platformy handlowe majace na celu
ulatwi¢ graczom handel takimi dobrami®®. Zatem pewna kategoria wirtualnych przedmiotéw
posiada warto$¢ wyrazong w pienigdzu i jest elementem obrotu3*®. Jednakze wydaje sie, ze
dopuszczalno$¢ obrotu wirtualnymi przedmiotami moze by¢ ograniczona poprzez umowe
z producentami gier oraz zakres udzielonej licencji®*’.

Kolejng wartg rozwazenia pod katem majatkowego charakteru kategorig tresci
cyfrowych sg tre$ci zwiazane z dziatalnos$cig spadkodawcy w ramach elektronicznej poczty e-
mail lub ustugi polegajacej na przechowywaniu plikow w internetowej chmurze. Mimo ze tresci
cyfrowe zwigzane ze wskazanymi uslugami sa w istocie podobne do tych zwigzanych
Z korzystaniem z portali spolteczno$ciowych to w ich przypadku inny jest sposob korzystania
z tychze tresci. O ile w przypadku portali spoteczno$ciowych tresci cyfrowe sa, co do zasady,
udostegpniane szerokiemu gronu odbiorcéw to w przypadku kont umozliwiajacych korzystanie
z poczty elektronicznej tresci cyfrowe udostgpnione sa tylko wybranym przez uzytkownika
adresatom. Tym samym tre$¢ cyfrowa zawarta w ramach konta poczty elektronicznej

przypomina tradycyjna korespondencje, ktéra w pewnych sytuacjach moze posiada¢ znaczna

343 M. Zatucki, ,,Facebook”, ,,Twitter”, ,,Myspace”..., op. cit., S. 238.

344 10 of The Most Expensive Items in Video Games Ever <https://estnn.com/10-of-the-most-expensive-items-in-
video-games-ever/> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

345 Przykladami takich platform sg m.in. <https://buff.market/> [data dostepu: 22.05.2023 r.] oraz
<https://skinport.com> [data dostepu: 22.05.2023 r.]. Zdarza sie rowniez, ze tego typu platforma handlowa jest
tworzona przez producenta danej gry i stanowi element jej interfejsu. Przyktadowo w 2012 r. firma Blizzard
wprowadzajgc na rynek gre Diablo III udost¢pnita graczom roéwniez serwis aukcyjny (Auction House)
umozliwiajac obrét przedmiotami, ktore gracze zdobywaja w trakcie rozgrywki. Artefakty te mogtly by¢ nabywane
przy wykorzystaniu prawdziwej waluty badz jednostek ,,ztota”, bedacego waluta wirtualng w tej grze —zob. szerzej
Real-Money Auction House Now Available in the Americas, Blizzard Entertainment 06.12.2012
<https://us.diablo3.blizzard.com/en-us/blog/6360586/real-money-auction-house-now-available-in-the-americas-
6-12-2012> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

346 J. Rekies, M. Zarski, Obrét wirtualnymi przedmiotami z MMORPG. Sweatshop, gold farming i real money
trading, [w:] K. Grzybczyk (red.) Prawo w wirtualnych $wiatach, Warszawa 2013, s. 121-123 i n.; K. Szpyt, Obro6t
dobrami wirtualnymi w grach komputerowych. Studium cywilnoprawne, Warszawa 2018, s. 377 i n. Warto$¢ tego
typu dobr dostrzegana jest takze w prawie karnym, czego przyktadem jest wyrok SR w Stawnie z dnia 19 sierpnia
2010 r., sygn. I1 K 127/10. W rozpatrywanej sprawie oskarzony popeil przestepstwo z art. 287 k.K. polegajace
na tym, ze pokrzywdzony utracit artefakty z gry Metin2 oszacowane na warto$¢ blisko 1000,00 zt. Oskarzony
zostatl skazany na kar¢ roku pozbawienia wolnosci w zawieszeniu na 3 lata oraz kar¢ grzywny. Zob. szerzej:
A. Losek, Odpowiedzialno$¢ karna za czyny popelnione za posrednictwem gier komputerowych - wstep do
problematyki, Prokuratura i Prawo 2022, Nr 2, s. 65-99.

347 Zobh. szerzej: A. Olszewski, Konstrukcja prawna umowy sprzedazy wirtualnych przedmiotéw w $wietle prawa
polskiego, Transformacje Prawa Prywatnego 2011, Nr 4, s. 65-82.
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warto$¢, jak np. korespondencja pozostawiona przez Stanistawa Ignacego Witkiewicza
(Witkacy), ktorg prowadzit ze swoja zong Jadwiga. Po $mierci artysty jego korespondencja
zostala wydana w postaci serii ksigzek348, Podobnie jest w przypadku plikdw umieszczonych
w chmurze internetowej, ktore udostepniane sg wskazanym przez uzytkownika chmury
osobom, jednakze chmury online czesto wykorzystywane sa takze jako przestrzen dla
tworzenia kopii zapasowych (okreslanych jako backup) tresci cyfrowych zamieszczonych
w innych przestrzeniach®*. Chmura internetowa pozwala na przechowywanie réznego rodzaju
plikow, zatem nie mozna wykluczy¢, ze znajda si¢ wsrod nich takze i takie tresci cyfrowe,
ktoérych warto§¢ majatkowa bedzie znaczna lub ktore zaczng realizowac interes majatkowy po
$mierci spadkodawcy3®C.

W tego rodzaju przypadkach nie chodzi wytacznie o wchodzace w sktad spadku prawa
na dobrach niematerialnych, czyli majatkowe prawa autorskie, ktorych dziedziczenie reguluje
art. 41 ust. 1 PrAut, zgodnie z ktorym, jezeli ustawa nie stanowi inaczej: autorskie prawa
majatkowe moga przej$¢ na inne osoby w drodze dziedziczenia lub na podstawie umowy, co
oznacza, ze prawa, o ktorych mowa wyzej w drodze dziedziczenia mogg naby¢ spadkodawcy.
W niektorych przypadkach chodzi¢ moze nie o utwor w rozumieniu PrAut lecz sam cyfrowy
no$nik w postaci pliku, na ktorym utrwalone sg tresci. Znakomicie ilustruje to przytoczony
przyktad Witkacego, ktory piszac listy do Zony nie robit tego z mysla o napisaniu kolejnego
dzieta, a ich artystyczny charakter ujawnit si¢ dopiero po jego $mierci. Z kolei wspomniane
listy przetrwaty dzigki jego Zonie, ktora ich nie zniszczyta 1 przechowywata, pomimo woli
me¢za. W dzisiejszych czasach, korespondencje elektroniczng przechowuja dostawcy ushug,
ktoérzy po $mierci uzytkownika, w sposdb zautomatyzowany moga usung¢ przechowywane
,listy”, przez co moze nigdy nie doj$¢ do ich dziedziczenia i ujawnienia ich twodrczego

charakteru341,

348 Zob. J. Mazurkiewicz, ,Nie ufaj Zonie, nie licz na fanéw”, czyli o prawnych aspektach poémiertnych edycji
korespondencji, [w:] M. Pecyna, J. Pisulinski, M. Podrecka (red.), Rozprawy cywilistyczne..., op. cit., S. 796.

349 M. Mgdel, Nastepstwo prawne tresci cyfrowych na wypadek $mierci..., op. cit., S. 156.

%0 Jako przyktad mozna tutaj wskaza¢ zbior tekstow J.R.R. Tolkiena dotyczacych stworzonej przez niego
mitologii Srédziemia, ktorych nie zdazyt dokonczy¢ za zycia, zredagowanych przez jego syna, Christophera
Tolkiena i wydanych w 1980 roku — zob. J. R. R. Tolkien, Niedokonczone opowiesci Srodziemia i Numenoru,
s. 13-31, Poznan 2019 (thum. P. Braiter, A. Sylwanowicz) oraz dorobek artystyczny Zdzistawa Beksinskiego,
bedacy w duzej cze$ci grafika komputerowa oraz innymi treSciami multimedialnymi, zapisanymi na no$nikach
danych, ktéry artysta w testamencie w catosci postanowit przeznaczy¢ Muzeum Historycznemu w Sanoku. Zob.
szerzej.:

Muzeum Historyczne w Sanoku, Zycie i twérczo$¢ Zdzistawa Beksinskiego <http://www.muzeum.sanok.pl/pl/z
biory/zdzislaw-beksinski/zdzislaw-beksinski-2> [data dostepu: 22.05.2023 r.]. Mozna przypuszczaé, ze wielu
artystow (w szczegélnoSci pisarzy, grafikow czy tworcéw wideo) przechowuje dzis fragmenty swoich dziet
wlasnie w przestrzeni chmur internetowych.

351 M. Mgdel, Nastepstwo prawne tresci cyfrowych na wypadek $mierci..., op. cit., s. 157-158.
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Majac powyzsze na wzgledzie mozna stwierdzi¢, ze istniejg tresci cyfrowe, ktore maja
charakter majatkowy, lecz nie jest mozliwe stworzenie wyraznego podzialu na tresci
majatkowe posiadajace 1 nieposiadajace charakteru majatkowego. W przypadku wartosci
majatkowej tresci cyfrowych czgsto wazniejsza jest osoba, ktora dane tresci wytworzyta, niz
ich rodzaj lub ilo§¢. Tym samym okre$lanie charakteru majatkowego tresci cyfrowych powinno

nastepowaé ad casum32,

5.3.4. Scisle zwiazanie z osoba zmarlego tresci cyfrowych

Sposrdd cywilnoprawnych praw i obowigzkow o charakterze majatkowym do spadku
nie mogg naleze¢ takie, ktore sg zwigzane $ci$le z osobg zmartego (art. 922 § 2 Kk.c.). Zwigzek
taki moze wynika¢ z natury danego prawa czy obowiazku, z przepisu ustawy albo tez
Z czynnos$ci prawnej, np. w umowie strony moga nada¢ $wiadczeniu dtuznika osobisty
charakter. Okreslenie ,,prawa i obowigzki zmartego $cisle zwigzane z jego osobg” obejmuje
rowniez takie prawa i obowigzki majatkowe, ktorych wygasnigcie wskutek Smierci przewiduja
przepisy szczeg6lne®3. W braku wyraznego wskazania ustawowego lub umownego wniosek
co do dziedziczno$ci badz niedziedzicznosci danego prawa lub obowigzku musi by¢
wyprowadzany z jego natury lub charakteru, przy zalozZeniu istnienia w danym systemie
prawnym domniemania dziedziczno$ci praw 1 obowigzkow zmarlego, jesli majg one charakter
cywilnoprawny i majatkowy3>4. Niekiedy wskazowki co do dziedziczno$ci danego prawa da
sie wyprowadzi¢ jedynie z cech danego stosunku prawnego®%. Zatem nie jest mozliwe
skonstruowanie wyczerpujacego katalogu praw i obowigzkow majatkowych, ktore sg Scisle
zwigzane z osobg zmartego, a tym samym nie naleza do spadku. W wypowiedziach doktryny,
najczesciej omawia si¢ przyktadowe wylaczenia praw i obowigzkow $cisle zwigzanych z osobag
zmarltego wynikajgce ze stosunkow prawnorzeczowych i obligacyjnych, rodzinnych, stosunku
pracy, Swiadczenia niegodziwego, cztonkostwa w spotdzielni i spotkach handlowych oraz

roszczenia o zado$éuczynienie pieniezne za doznang krzywde>®,

352 M. Mgdel, Nastepstwo prawne tresci cyfrowych na wypadek $mierci..., op. Cit., s. 158.

33 ], Gwiazdomorski, Prawo spadkowe w zarysie, Warszawa 1990, s. 46-49; M. Pazdan, art. 922, [w:]
K. Pietrzykowski (red.), Kodeks..., op. cit, Nb 61-76.

354 W. Borysiak, art. 922, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 156.

35 J. Gwiazdomorski, Dziedziczno$é roszczenia z art. 446 § 3 k.c., Nowe Prawo 1972, Nr 6 s. 869.

3% Zob. np. M. Zelek, art. 922, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks Cywilny. Tom II1..., op. cit., Nb 6; J.4. Kawatko,
J.S. Pigtowski, H. Witczak, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., s. 69 i n.; W. Borysiak, Dziedziczenie.
Konstrukeja..., op. cit., s. 183-202; E. Skowronska-Bocian, Prawo spadkowe, Warszawa 2014, s. 13-16; J.
Gwiazdomorski, Prawo spadkowe w zarysie, Warszawa 1990, s. 46-49.

222



W literaturze wyrdznia si¢ cztery grupy powodow, dla ktorych ustawodawca przyjmuje,
ze okreslone prawo lub obowiazek sg tak silnie zwigzane z dang osoba fizyczna, ze nie moga
przechodzi€ po jej $mierci na inne podmioty 1 wygasaja w chwili otwarcia spadku. Po pierwsze,
nicktore prawa podmiotowe majg zaspokaja¢ jedynie okreslone indywidualne interesy
ekonomiczne tej jednostki, ktorej dane prawo shuzy, ze wzgledu na okreslong 1 indywidualng
sytuacje¢, w ktorej ona si¢ znajduje. Nie moga wiec by¢ przenoszone na inne podmioty, gdyz
ich interes moze zosta¢ zaspokojony w inny sposob lub przeniesienie tych praw nie jest
konieczne do zaspokojenia interesu tych oséb. Po drugie, tres¢ niektérych praw podmiotowych
oraz ich zakres zalezy od osobistych potrzeb podmiotu danego prawa. Wskutek tego ich
przej$cie na inne osoby musiatoby powodowaé zmiang tego zakresu. Nie moga one wigc
przechodzi¢ na inne podmioty, gdyz nawet w razie istnienia po ich stronie osobistych potrzeb
musiatyby by¢ one na nowo ustanowione. Po trzecie, niektore prawa i obowiazki stron zostaty
zastrzezone lub okreslone w stosunkach zobowigzaniowych jedynie z tego wzgledu, ze wartos¢
$wiadczenia zalezy od osobistych przymiotdw dtuznika lub jego umiejetnosci, a mozliwosé¢
wykonania zobowigzania przez dtuznika zalezy wtasnie od nich. Stad takie prawa i obowigzki
nie mogg przechodzi¢ na inne podmioty niezaleznie od tego, czy posiadatyby one takie
przymioty. Po czwarte, niektére stosunki prawne oparte sg na osobistym oraz szczegdlnym
zaufaniu jednej strony do drugiej badz na zaufaniu obopdlnym, gdyz wynika to wprost
Z charakteru stosunku istniejagcego pomiedzy stronami. Stad $mier¢ jednej ze stron powoduje
wygasnigcie takiego stosunku niezaleznie od tego, czy strona umowy, ktora zyje, mogtaby
potencjalnie zywi¢ takie samo zaufanie wzgledem spadkobiercow zmartego®®’.

Na wstgpie rozwazan w przedmiocie ustalenia, czy posiadajace charakter
cywilnoprawny oraz majatkowy tresci cyfrowe moga zosta¢ uznane za prawa niezwigzane
$ci$le zwigzane z osobg zmartego, a w konsekwencji uzna¢ za wchodzace w sktad spadku
nalezy zaznaczy¢, ze w literaturze dostrzec mozna dwa przeciwne poglady.

Zgodnie z pierwszym stanowiskiem prezentowanym przez M. Pietrzak
I P. Pabianczyka, odnoszacym si¢ do profilu na portalu Facebooku, tresci cyfrowe zawarte na
tym portalu maja, co do zasady, charakter osobisty, ale poniewaz wylacznym przeznaczeniem
portalu nie jest zaspokajanie indywidualnych potrzeb i intereséw uzytkownika, tresci te nie
shuzg zaspokojeniu jego indywidualnych potrzeb i intereséw. Natomiast konto indywidualnego
uzytkownika serwisu Facebook, co prawda ma charakter osobisty, ale nie realizuje tylko

indywidualnych potrzeb wtasciciela konta, lecz zaspokaja potrzeby rowniez innych

357 M. Zelek, art. 922, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks Cywilny. Tom III..., op. cit., Nb 6; W. Borysiak, art. 922,
[w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 160-163.
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uzytkownikoéw portalu, ktorzy dzigki istnieniu, prowadzeniu i udost¢pnianiu danego profilu,
maja mozliwos$¢ odnalezienia danej osoby, kontaktu z nig, przegladania jej zdjg¢ oraz innych
danych38, Na poparcie tego stanowiska powotano si¢ na wyrok SN z dnia 23 maja 2003 roku
odnoszacy si¢ do dziedziczenia prawa pracownika do preferencyjnego nabycia akcji, w ktorym
to sad stwierdzit, ze chociaz konstrukcja preferencyjnego nabycia akcji ma osobisty charakter,
to nie nalezy jej zaliczy¢é do praw i obowigzkoéw $ciSle zwigzanych z osobg zmarlego®®,
Zgodnie z prezentowanym stanowiskiem mozliwos$¢ dziedziczenia tresci cyfrowych bytaby
W istocie uzalezniona od interesO6w 0sob trzecich, a $cislej od interesow innych uzytkownikow
danego serwisu spoteczno$ciowego, co Wykracza poza rozumienie przestanki braku $cistego
zwigzania prawa i obowigzkéw z osoba spadkodawcy, wskazanej w art. 922 § 2 k.c.
Natomiast zgodnie z drugim stanowiskiem, ktore prezentuje M. Madel, postugiwanie
si¢ przez uzytkownikéw réznorakimi kontami na portalach spotecznosciowych w niektorych
przypadkach moze by¢ prawem $cisle zwigzanym z osobg spadkodawcy, poniewaz realizuje on
za ich pomoca swoje osobiste potrzeby. Nadto nie jest wykluczone, Ze samo zawarcie umowy
z dostawcg ustug cyfrowych moze wynika¢ z osobistej checi podmiotu do realizacji
okreslonych potrzeb uzytkownika np. che¢ nawigzania kontaktu z innymi ludzmi. Nalezy
rowniez pamietac, ze czesto na roznych portalach internetowych osoby fizyczne postuguja sie
swoim imieniem i nazwiskiem czy zindywidualizowanym loginem. Tym samym dyskusyjne
moze zdawac si¢ umozliwienie prowadzenia takiego konta spadkobiercom, niejako w imieniu
spadkodawcy. Jednakze z uwagi na wielos¢ rodzajow tresci cyfrowych ad casum koniecznie
moze by¢ badanie natury lub charakteru stosunku prawnego, co pozwolitoby okresli¢, czy
prawo majatkowe lub roszczenie jest $cisle zwigzane z osobg zmartego. Wskazuje sie, ze nie
mozna jednoznacznie stwierdzi¢, ze samo konto w serwisie stuzy realizacji indywidualnego
interesu spadkodawcy, poniewaz nie w kazdym przypadku bedzie to twierdzenie prawdziwe.
Nawet sam sposob korzystania przez uzytkownika z konta na portalu moze o tym przesadzac.
Jednak jak si¢ wydaje, w konkretnym stanie faktycznym nalezatoby, dokonujac odniesienia do
konkretnego konta w internetowym serwisie, konkretnego podmiotu oraz umowy, na podstawie
ktorej spadkodawca realizowal swoje uprawnienia, podja¢ si¢ okres$lenia czy taki interes
istnieje tylko po stronie spadkodawcy. Dostrzega si¢ takze, ze uzytkownik moze korzystaé

zZ dziesiagtek roznych kont, w roznych portalach, z ktorych kazdy moze posiada¢ inne funkcje

38 Tak: M. Pietrzak, P. Pabianczyk, Co sie dzieje z kontem na Facebooku po naszej $mierci? Dopuszczalno$é
dziedziczenia konta uzytkownika serwisu spotecznosciowego — aspekt cywilno-prawny, Kwartalnik Krajowej
Szkoty Sadownictwa i Prokuratury, 2017, z. 1, s. 62-63.

359 Wyrok SN z 23 maja 2003 r., 11l CKN 1308/00, LEX nr 78805.
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oraz inaczej uregulowang umowe¢. Niewykluczone, ze w niektoérych przypadkach
funkcjonalno$¢ jaka oferuje ustugodawca, nie bedzie powodowala zaspokojenia zadnego
majagtkowego interesu spadkodawcy lub pozniej ewentualnie interesu spadkobiercow36C,

Nie wydaje si¢ jednak, by tresci cyfrowe nie mogly wejs¢ do spadku z uwagi na uznanie
ich za prawa 1 obowigzki wywodzace si¢ ze stosunkow prawnych wymagajacych od dhuznika
osobistego $wiadczenia, a takze uwarunkowane od osobistych przymiotéw spadkodawcy,
bowiem warto$¢ $wiadczenia, co do zasady, nie jest uzalezniona od indywidualnych cech
spadkodawcy?®¢!. Umowa o $wiadczenie ushug internetowych co prawda jest umowa wzajemna,
a wigc strony sg wzajemnie zobowigzane wzgledem siebie do spehlienia okreslonych
$wiadczen (np. przestrzegania postanowien regulaminu, uiszczania optaty za korzystanie
W serwisu), lecz z punktu widzenia uslugodawcy, ktoéry nie wymaga od uzytkownikéw
posiadania zadnych szczegdlnych przymiotdw, nie ma przeciez znaczenia czy §wiadczenie
zostanie spetnione przez spadkodawce czy tez jego spadkobiercoéw.

Nalezy takze mie¢ na uwadze, ze umowa z dostawcami o $wiadczenie ustug
internetowych zostata zakwalifikowana jako umowa o $wiadczenie ustug, za§ zgodnie
z dyspozycja art. 750 k.c., do uméw o $§wiadczenie ushug, ktore nie sg uregulowane innymi
przepisami, stosuje si¢ odpowiednio przepisy o zleceniu. Umowa zlecenia jest stosunkiem,
ktory czgsto opiera si¢ na zaufaniu pomiedzy stronami, bowiem udzielnie zlecenia konkretnej
osobie wynika z zaufania jej umiejetno$ciom, a takze staranno$ci jego wykonania®®?. Zgodnie
z dyspozycja art. 748 k.c., w braku odmiennej umowy zlecenie wygasa wskutek $mierci
przyjmujacego zlecenie. Sytuacja ksztaltuje si¢ jednak inaczej w przypadku S$mierci
zleceniodawcy. Zgodnie z brzmieniem art. 747 k.c., w braku odmiennej umowy zlecenie nie
wygasa wskutek $mierci dajacego zlecenie. Jezeli jednak zgodnie z umowa zlecenie wygasto,
przyjmujacy zlecenie powinien, gdyby z przerwania powierzonych mu czynno$ci mogta
wyniknaé¢ szkoda, prowadzi¢ te czynno$ci nadal, dopoki spadkobierca dajacego zlecenie nie
bedzie mogt zarzadzi¢ inaczej. Wskazuje si¢ réwniez, ze zleceniobiorca jest obowigzany
poinformowac spadkobiercow o wygasnieciu zlecenia wskutek $mierci zleceniodawcy
(spadkodawcy)®®3. Zatem kluczowe znaczenie bedzie miata tre§¢ umowy zawartej pomigdzy

uzytkownikiem a dostawcg ustug internetowych. Jednakze w przypadku wigkszo$ci serwisow

360 Tak: M. Mgdel, Nastepstwo prawne treéci cyfrowych na wypadek $mierci..., op. cit., s. 163-164. Podobnie:
T. Serafin, Dziedziczenie tresci cyfrowych..., op. cit., s. 219.

361 Jednakze taka sytuacja mogtaby wystapi¢ w przypadku portalu, ktérego uzytkownikami moga byé wylacznie
0soby posiadajace jakie$§ szczegdlne cechy (np. osoby zatrudnione w danej instytucji).

362\, Borysiak, Dziedziczenie. Konstrukcja..., op. cit., s. 200.

363 . Ogieglo, [w:] J. Rajski (red.) System Prawa Prywatnego, t. 7, Prawo zobowigzan — czg$¢ szczegbtowa,
Warszawa 2011, s. 565.
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internetowych nie przewiduje si¢ skutku wygasnigcia umowy w przypadku $mierci
uzytkownika portalu. W praktyce wyglada to w ten sposdb, ze po $mierci uzytkownika, konta
na portalach spoleczno$ciowych w dalszym ciggu funkcjonuja, na kontach poczty
elektronicznej w dalszym ciggu odbierane sg e-maile, a na serwerach dostawcow ustug chmury
internetowe;j ciggle przechowywane sg pliki3®4,

Majac na wzgledzie art. 747 k.c. w zw. z art. 750 k.c. nalezy uzna¢, ze w przypadku
braku odmiennych postanowien umownych stron, umowa o $wiadczenie ustug zawarta
z dostawca ustug internetowych nie wygasnie w chwili $§mierci spadkodawcy, a w jego miejsce
wejda spadkobiercy. Z drugiej za$ strony majgc na wzgledzie dyspozycje z art. 922 § 2 K.c.,
nalezy uznaé, ze z uwagi na powstanie stosunku zaufania pomigdzy stronami (badz cho¢ jedne;j
strony do drugiej) umowa ta, przynajmniej w niektorych przypadkach, moze wygasna¢. Trudno
jest wiec jednoznacznie rozstrzygnaé o dalszym losie umowy, ktdéra bedzie spetnia¢ powyzsze
przestanki jednocze$nie. Jednakze, skoro art. 747 k.c. w zw. z art. 750 k.c. jest lex specialis do
normy zawartej w art. 922 k.c., nalezy uznaé, ze prawa i obowigzki wynikajace z umow
0 $wiadczenie ustug elektronicznych powinny zosta¢ zaliczone do masy spadkowej jako te
prawa i obowigzki, ktore wynikaja ze szczegolnych stosunkow obligacyjnych jakimi sg umowy

o $wiadczenie ushug®®®,

5.3.5. Przechodzenie tresci cyfrowych na inne podmioty niezaleznie od tego, czy sq one

spadkobiercami

Zarowno w Kodeksie cywilnym, jak w innych ustawach znajduja si¢ przepisy, z ktorych
wynika, ze okreslone prawa nie wchodza do spadku po zmarlym, ale z chwilg $mierci
spadkodawcy przechodza na oznaczone osoby, bez wzgledu na to, kto jest spadkobiercg. Zatem
nastepuje sukcesja syngularna, za§ dane prawo nie wchodzi w sktad spadku. Sytuacja przej$cia
okreslonych praw poza konstrukcja prawng sukcesji uniwersalnej nie moze by¢
domniemywana, ale musi wynika¢ z wyraznego przepisu ustawy wskazujacego, ze dane prawo
po $mierci osoby uprawnionej wylaczone jest ze spadku. Osoby, na rzecz ktorych nastepuje
przysporzenie, nie moga by¢ traktowane jako nastepcy pod tytutem ogoédlnym danej osoby
fizycznej 1 nie stosuje si¢ do nich przepisow odnoszacych si¢ do spadkobiercow. Jest to
niezalezne od tego, czy w danej sytuacji osoby uprawnione rzeczywiscie sg rownoczesnie

nastepcami pod tytutem ogo6lnym spadkodawcy, a nawet czy krag oséb uprawionych w catosci

364 M. Mgdel, Nastepstwo prawne tresci cyfrowych na wypadek $mierci..., op. cit., s. 170.
355 Ibidem, s. 172.
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pokrywa si¢ z kregiem spadkobiercow takze co do wysokosci ich udziatdow w spadku
I otrzymywanej z mocy ustawy korzysci. Poza sytuacjami wskazanymi w ustawie zadna osoba,
w tym takze spadkobierca, nie jest wladny wykluczy¢ danego prawa ze spadku3%,

W Kodeksie cywilnym przyktady takich przepisow stanowia: art. 301 § 2 k.c., zgodnie
z ktoérym po $mierci uprawnionego stuzebno$¢ mieszkania przyshugiwaé moze jego dzieciom,
rodzicom i matzonkowi, jesli tak si¢ umowiono; art 691 Kk.c. przewidujacy wstapienie
w stosunek najmu okreslonych w tym przepisie oséb, w razie $mierci najemcy lokalu
mieszkalnego; art. 831 § 1 zd. 1 k.c., zgodnie z ktérym ubezpieczajacy moze wskazaé jedng
lub wigcej osob uprawnionych do otrzymania sumy ubezpieczenia w razie $mierci osoby
ubezpieczonej oraz art. 981! k.c. przewidujagcy mozliwo$¢ uczynienia przez spadkodawce
zapisu windykacyjnego (przedmiot takiego zapisu nie wchodzi do spadku).

W przypadku tresci cyfrowych brak jest szczegolnej regulacji prawnej, zgodnie z ktdrg
prawa do tresci cyfrowych z chwilg $mierci przechodzityby na oznaczone osoby niezaleznie od
tego, czy sa one spadkobiercami. Zatem kazda tres¢ cyfrowa o charakterze cywilnoprawnym
I majatkowym, niezwigzana $cisle z osobg spadkodawcy, wejdzie do spadku.

Nalezy jednak zauwazy¢, ze niektdre portale stosuja rozwigzania zblizone do przejécia
prawa do tresci cyfrowych na oznaczone osoby z chwilg $§mierci uzytkownika. Przyktadowo
serwis spotecznosciowy Facebook mimo braku wyraznego postanowienia w regulaminie
umozliwia nadanie kontom zmartych uzytkownikéw status in memoriam. Przeksztatcenie konta
zmarlego uzytkownika w ksiege pamiatkowa (Memorial page) nastepuje na wniosek osoby
bliskiej zmartego, niekoniecznie spokrewnionej lub znajdujacej si¢ w kregu spadkobiercow.
W formularzu udostgpnionym przez ustugodawce nalezy podaé nastepujace dane: imie
I nazwisko Osoby zmartej, date $Smierci zmartego oraz skan dokumentu po$wiadczajacego
$mier¢ uzytkownika. Osoba bliska zmartego moze rdwniez ztozy¢ wniosek o usunigcie konta
zmartego uzytkownika. Uzytkownik portalu Facebook moze réwniez wyznaczy¢ za zycia
opiekuna konta. Po $mierci uzytkownika i nadaniu jego kontu statusu in memoriam, opiekun
konta moze w pewnym zakresie zarzadza¢ tym kontem, a takze napisa¢ na tym profilu przypiety
post (np. udostepni¢ wiadomo$§¢ w imieniu zmartej osoby lub przekaza¢ informacje

0 nabozenstwie zatobnym), odpowiedzie¢ na nowe zaproszenia do grona znajomych (np. od

366 M. Zelek, art. 922, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks Cywilny. Tom III..., op. cit., Nb 13; W. Borysiak, art. 922,
[w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 203-218; R. Ciecharski, T. Liszcz, Nastepstwo prawne
po zmartym pracowniku, Nowe Prawo 1972, Nr 12, s. 1770; E. Wiodkowska, Prawa majatkowe ze stosunku pracy
po zmartym pracowniku, Praca i Zabezpieczenie Spoteczne 2001, Nr 10, s. 9.
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starych znajomych lub cztonkéw rodziny, ktérzy nie mieli weze$niej konta na Facebooku) oraz
zmieni¢ zdjecie profilowe i zdjecie w tle strony>®’.

Z kolei Google umozliwia bliskim zmartego uzytkownika zlozenie wniosku
0 zamknigcie konta zmarlego, o przekazanie srodkoéw z takiego konta lub o pobranie danych
z konta zmartego. Procedura ta wymaga uzupetnienia formularza w formie elektronicznej oraz
podania nastgpujacych danych: imi¢ i nazwisko zmartego, adres email, adres, dane osoby
ubiegajacej si¢ o udostepnienie tychze danych (cztonka rodziny lub przedstawiciela prawnego),
data $mierci, udostepnienie skanu dowodu tozsamosci osoby sktadajacej wniosek, skan aktu
zgonu zmartego, ktory powinien zosta¢ przettumaczony na jezyk angielski 1 poswiadczony
notarialnie. Wnioskodawca jest zobowigzany réwniez do ztozenia o$wiadczenia, zgodnie
Z ktorym jest Swiadomy, ze w przypadku zaakceptowania prosby o udostepnienie danych przez
ushlugodawce w tym wypadku Google, wnioskodawca powinien uzyskac¢ zaswiadczenie sadu

wydane w Stanach Zjednoczonych Ameryki w zakresie udostepnienia tychze danych368,

5.4. Dziedziczenie tresci cyfrowych a forma testamentu

Skoro pewne tre$ci cyfrowe moga wchodzi¢ w sktad spadku, nalezy rozwazy¢, czy
aktualne reguty dziedziczenia, zar6wno testamentowego jak i beztestamentowego, nie stoja na
przeszkodzie przejSciu na spadkobiercow praw 1 obowigzkdéw zwigzanych z treSciami
cyfrowymi spadkodawcy. Chociaz w doktrynie coraz czgséciej dostrzega si¢ mogace pojawiac
si¢ w praktyce problemy zwigzane z nastgpstwem prawnym tresci cyfrowych po $mierci
uzytkownika®®, to stosunkowo niewiele miejsca poSwigca sie rozwazaniom dotyczgcym
problemom, jakie moga wystapi¢ w praktyce testowania z uwagi na niedostosowania regut

dziedziczenia do wyzwan wspotczesnosci.

367 Zob. szerzej: Instrukcja dotyczaca zgloszenia $mierci uzytkownika lub konta na Facebooku, ktéremu nalezy
nada¢ status ,,In memoriam”, <https://www.facebook.com/help/150486848354038> data dostgpu: 22.05.2023 r.].
368 Zob. szerzej: Instrukcja dotyczaca przesytania do Google prosby dotyczacej konta zmartego uzytkownika
<https://support.google.com/accounts/troubleshooter/6357590?hl=pl> [data dostgpu: 22.05.2023 r.].

369 Por. M. Mgdel, Nastepstwo prawne treéci cyfrowych na wypadek $mierci..., op. cit., passim; P. Budrewicz,
Postanowienia dotyczace dziedziczenia profilu zawarte w regulaminie portalu Facebook a prawo polskie, Prawo
Medidw Elektronicznych 2018, Nr 3, s. 24-32; M. Zatucki, art. 922, [w:] M. Zatucki (red.), Kodeks cywilny...,
op. cit.,, Nb 13; M. Mgdel, Nastepstwo prawne tresci cyfrowych z perspektywy prawa Stanéw Zjednoczonych
ameryki, Prawo Medidw Elektronicznych 2016, Nr 1, s. 40-48; W. Borysiak, art. 922, [w:] K. Osajda, W. Borysiak
(red.), Kodeks..., op. cit., Nb 501-506; K. Osajda, Prawo spadkowe..., op. cit.,, s. 68-70; A. Breczko,
M. Andruszkiewicz, Prawo spadkowe w obliczu postepu technologicznego (nowe wyzwania w XXI wieku),
Biatostockie Studia Prawnicze 2017, Nr 4 (22), s. 39-44; P. Szulewski, Smier¢ 2.0..., op. cit., s. 731-748;
M. Grochowski, Inheritance of the social media accounts in Poland, European Review Law 2019, Nr 5 (27), s.
1195-1206; E. Macierzynska-Franaszczyk, Czy treSci w internecie mozna dziedziczy¢?, Dziennik Gazeta Prawna
2018, Nr 186, s. 6-7.
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Chociaz polskiej judykaturze obecnie brak jest rozstrzygnie¢ sadowych, w ktdrych
wystepuje problematyka dziedziczenia tresci cyfrowych to przyktad tego w jaki sposéb moze
nastgpi¢ beztestamentowe dziedziczenie tre$ci cyfrowych dostarcza orzecznictwo Niemiec.
W 2018 roku Federalny Trybunal Sprawiedliwosci w Niemczech opowiedzial si¢ za
mozliwoscia dziedziczenia konta na serwisie spoleczno$ciowym Facebook na podstawie
ogélnych norm prawa spadkowego®’°. Postepowanie spadkowe bedace ttem dla tego wyroku
dotyczylo sytuacji, w ktorej spadkobiercy ustawowi (rodzice) pi¢tnastoletniej spadkodawczyni
wystgpili z wnioskiem do administratora portalu o udostgpnienie im dostepu do konta ich
zmarlej corki, celem wyjasnienia okoliczno$ci zwigzanych z jej $miercig, ktora miata miejsce
3 grudnia 2012 roku. Ustugodawca odmowit spadkobiercom dostepu do pozostawionych przez
spadkodawce tresci i nadat spornemu kontu status in memoriam, wskutek czego rodzice zmarte;j
nie mogli zalogowac¢ si¢ na konto zmarlej nawet gdyby pozyskali login i hasto do logowania.
Rodzice wystapili przeciwko ustugodawcy z roszczeniem o udostgpnienie im tresci cyfrowych,
a zwlaszcza treSci rozmow 1 wiadomosci powigzanych z kontem zmarlej. Uslugodawca
uzasadniajac odmowe udostgpnienia spadkobiercom tresci cyfrowych powotal si¢ na
konieczno$¢ ochrony dobr osobistych, danych osobowych uzytkownika, tajemnicy
korespondencji spadkodawcy, a takze ochron¢ danych jej partneréw w komunikacji. Sad I
instancji, tj. Sad Krajowy w Berlinie, w wyroku z dnia 17 grudnia 2016 roku stwierdzil, ze
zgodnie z § 1922 BGB (stanowigcego nicjako odpowiednik art. 922 K.C.) wraz ze $miercig
spadkodawcy jego majatek przechodzi w catosci na jedng lub kilka innych oséb, wobec czego
na spadkobiercow nie przechodzi ,majatek” zgromadzony na portalu internetowym
ustugodawcy®’t. Skiadniki te nie naleza do majatku spadkowego, lecz prawo dostepu do
serwerow, ktore wynika z umowy zawartej pomigdzy spadkodawca a ustugodawca przechodzi
na spadkobiercéw, gdyz powstaly stosunek prawny jest majatkiem w rozumieniu § 1922 BGB.
Nadto wskazano, iz prawa i obowigzki wynikajace z umowy zawartej miedzy uzytkownikiem
a ustlugodawcg nie sg $cisle zwigzane z osobg spadkodawcy, poniewaz zgodnie z § 399 BGB
wykluczona zostala mozno$¢ przej$cia praw i obowigzkéw na inny podmiot, gdyz zmianie
ulegloby rowniez w swej istocie $wiadczenie. Sad podkreslit réwniez, ze portal
spolecznosciowy Facebook zawiera umowy bez dokonywania weryfikacji uzytkownika, wobec
czego nie mozna uzna¢ za wigzgce postanowien regulaminu serwisu kwalifikujacych Scisty

zwigzek konta z osoba uzytkownika. Sad I instancji odniost si¢ réwniez do kwestii nadania

370 Wyrok Federalnego Trybunatu Sprawiedliwosci w Niemczech z dnia 12 lipca 2018 r., IIT ZR 183/17.
371 Wyrok Sadu Krajowego w Berlinie z dnia 17 grudnia 2016 r. sygn. akt 20 O 172/15 <https://dejure.org/ext/f551
ef3d8bel46b2dcadal0lldblfeca> [data dostepu: 22.05.2023 r.].
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przez ushugodawce statusu in memoriam konta spadkodawcy wskazujac, ze umozliwienie
wnioskowania o nadanie tego statusu osobom spoza krggu spadkobiercow jest dzialaniem
prowadzacym do pokrzywdzenia spadkobiercow zmarlego uzytkownika w postaci
zablokowania dostepu do konta nalezacego do masy spadkowej. Sad I instancji podkreslit
rowniez, ze nie dochodzi do naruszenia praw partneréw w komunikacji zmartego w przypadku
udostepnienia spadkobiercom dostgpu do konta zmartego uzytkownika, gdyz przej$cie to
nastepuje w wyniku sukcesji uniwersalnej wynikajacej z § 1922 BGB372,

Nalezy zauwazy¢, ze istota sprawy, ktora zajmowal si¢ Federalny Trybunat
Sprawiedliwo$ci sg zobowigzania umowne, a konkretnie roszczenia spadkobiercow
ushugobiorcy wynikajace z umowy zawartej pomigdzy ustugobiorca bedacym uzytkownikiem
konta na portalu spoteczno$ciowym a platforma mediow spoteczno$ciowych Facebook. Nie
bylo natomiast przedmiotem sprawy stwierdzenie nabycia spadku w postaci np. dostepu do
konta uzytkownika na wymienionym serwisie spotecznosciowym. Wydaje si¢, ze podobne
rozstrzygnig¢cie mogtoby takze zapas¢ przed polskim sadem.

W  przytoczonej sprawie spadkobiercy byli zgodni komu powinny przypasé
pozostawione tresci cyfrowe. Jednakze w przypadku spraw dotyczacych nabycia oraz dzialu
spadku nie sg rzadkoscig roznice zdan co do tego komu majg przypas¢ poszczegdlne sktadniki
spadku. Tresci cyfrowe, w pordwnaniu do innych praw i obowigzkéw wchodzacych w sktad
spadku, wydaja si¢ by¢ szczegdlnie wrazliwe na uptyw czasu. W niektorych przypadkach
pozostawione tresci cyfrowe moga wraz z uptywem czasu w sposob istotny zmniejszy¢ swoja
warto$¢, zosta¢ zhakowane lub wygasna¢. Przykladowo w sytuacji, gdy spadkodawca
dysponuje domeng internetowg na ktorej znajduja si¢ jego tresci cyfrowe (np. blog, sklep
internetowy, forum) to powinien w odpowiednim czasie, przed uptywem waznosci domeny,
ztozy¢ u rejestratora domeny dyspozycje przedtuzenia dysponowania domeng i uisci¢ w tym
celu kwote wskazang przez rejestratora. W przypadku zdecydowanej wigkszos$ci rejestratorow
domyslnym okresem abonamentowym jest rok. Gdy taka dyspozycja nie zostanie ztozona, wraz
z koncem okresu abonentowego, domena internetowa zostanie zwolniona do ponownej
rejestracji. Zatem dysponentem jej bedzie mogla zosta¢ kazda osoba, ktora zleci rejestracje tej

domeny u wlasciwego operatora®3. Jednakze w takim przypadku utracie domeny nie

372 7ob. szerzej: M. Mgdel, Dostep do tresci cyfrowych zmarlego uzytkownika ustug internetowych na tle
orzeczenia Federalnego Trybunatu Sprawiedliwo$ci w Niemczech, Transformacje Prawa Prywatnego 2020, Nr 2,
S.125-142; D. Szkatuba, Dziedziczenie dobr cyfrowych w postaci dostgpu do konta na portalu spotecznosciowym.
Glosa do wyroku Federalnego Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 12 lipca 2018 r., 11l ZR 183/17, Europejski
Przeglad Sadowy 2021, Nr 1, s. 37-44; M. Fras, Succession of digital goods. A comparative legal study, Review
of European and Comparative Law 2021, Nr 4, s. 70-76.

373 Zob. szerzej: M. Zelek, Umowa 0 rejestracje domeny internetowej, Warszawa 2015, s. 229 i n.
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zapobiegloby najprawdopodobniej takze zabezpieczenie spadku (art. 633 i n. K.c.), zwlaszcza,
gdy spadkodawca zmart niedtugo przed koficem okresu abonentowego®’.

Latwiejszemu przejsciu tresci cyfrowych na nastepcoOw prawnych spadkodawcy stuzy¢
moze rozrzadzenie testamentowe. Nic nie stoi na przeszkodzie, by testator wykorzystat w tym
celu ktorgkolwiek z dostepnych form testamentu, w tym takze testamenty szczegdlne, gdy
zachodza ku temu przestanki. Problematyczne jednak moze by¢ wilasciwe sformulowanie
rozrzadzenia, na podstawie ktorego wskazanej osobie lub osobom miatyby przypas¢ okreslone
tresci cyfrowe po $mierci spadkodawcy. Testator moglby w testamencie np. ustanowié
wylacznie jednego spadkobierce, ktory poprzez powotanie do calosci spadku, otrzymatby
réwniez wszystkie tresci cyfrowe zmartego. W pozostatych przypadkach testator moglby
skorzysta¢ z zapisu zwyktego, poprzez ktory zobowigzatby spadkobierce ustawowego lub
testamentowego do spelienia $wiadczenia majatkowego polegajacego na przeniesieniu tresci
cyfrowych na oznaczong osobe (art. 968 i n. k.c.)3”>. Nie wydaje si¢ jednak, by ktorekolwiek
Z tych rozwigzan zabezpieczylo przejscie tresci cyfrowych w sposob istotnie wyzszy niz ma to
miejsce przy dziedziczeniu ustawowym.

Najbardziej pozadanym stanem byloby nabycie przez wskazang osobeg tresci cyfrowych
ex lege z chwilag otwarcia spadku. Skutek taki mozliwy bylby do osiagnigcia poprzez
ustanowienie zapisu windykacyjnego, ktory zostal wprowadzony do polskiego systemu
prawnego nowelizacja z dnia 18 marca 2011 roku®”® w celu wzbogacenia wachlarza prawnych
mozliwosci dysponowania przedmiotami mortis causa oraz stworzenia warunkow do
pehiejszej realizacji woli spadkodawcy, zapewniajac mu wigkszy wptyw na losy prawne
poszczegdlnych przedmiotow, co odpowiada oczekiwaniom spotecznym3’,

Zapis windykacyjny jest postanowieniem testamentowym, na podstawie ktdrego
konkretnie wskazana osoba, niekoniecznie spadkobierca, nabywa z chwilg otwarcia spadku,

bezposrednio i z mocy prawa, konkretny przedmiot lub prawo nalezace do spadkodawcy, lecz,

374 W niektorych przypadkach domeny sg rejestrowane w celu ich dalszej odsprzedazy po zawyzonej cenie.
Praktyka ta okre$lana jest jako cybersquatting. Mozna to zjawisko okresli¢ jako. Warunkiem cybersquatting jest
zamiar uzyskania korzysci majatkowych kosztem innej osoby, nie za$ dazenie do zwielokrotnienia obopdlnych
korzysci (Wyrok SA w Warszawie z 1.04.2011 r., I ACa 1087/10, Apel.-W-wa 2011, Nr 4, poz. 34.). Wydaje sig,
ze niekiedy odzyskanie domeny zarejestrowanej przez cybersquattera bedzie mozliwe, lecz w przypadku
polskiego orzecznictwa sg to niezwykle rzadkie przypadki — zob. A. Krasuski, [w:] A. Krasuski, A. Wolska-
Baginska, O. Zinkiewicz-Bedzmirowska (red.), Dziatania naruszajace prawa do domen internetowych, Warszawa
2021,s.59in.

375 G. Wolak, O zapisie zwyklym jako rozrzadzeniu testamentowym, Nowy Przeglad Notarialny 2014, Nr 2, s. 41-
58.

376 Ustawa z dnia 18 marca 2011 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr
85, poz. 458).

377 Zob. uzasadnienie rzadowego projektu ustawy z 30.04.2010 r. r. 0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz
niektorych innych ustaw, VI kadencja, druk sejm. nr 3018, s. 1.
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w odroznieniu od pozostatych rozrzadzen testamentowych, moze zosta¢ ustanowiony tylko
w testamencie w formie aktu notarialnego (art. 981! § 1 k.c.)®®. W art. 981' § 2 k.c.
ustanowiono zamknigty katalog przedmiotéw zapisu windykacyjnego przyjmujacy postaé
enumeratywnego wyliczenia®".

Sposrod pieciu dopuszczalnych przedmiotow zapisu windykacyjnego w przypadku
tresci cyfrowych z pewnoscig nie znajdg zastosowania te okreslone w art. 9811 § 2 pkt 3-5 k.c.
Nalezy zatem przeanalizowaé, czy tresci cyfrowe moga zosta¢ zakwalifikowane jako rzecz
oznaczona co do tozsamosci (9811 § 2 pkt 1 k.c.) lub zbywalne prawo majatkowe (981 § 2 pkt
2 k.c.), a tym samym czy mogg stanowi¢ przedmiot zapisu windykacyjnego.

Pojecie rzeczy oznaczonych co do tozsamosci nie jest przez prawodawce definiowane,
mimo ze postuguje si¢ 0N rozréznieniem na rzeczy oznaczone co do gatunku i rzeczy oznaczone
co do tozsamosci zarowno w ksiedze II, jak 1 w ksigdze III Kodeksu cywilnego. W doktrynie
wskazuje si¢, ze z wyjatkiem pojedynczych egzemplarzy rzeczy wystepujacych sporadycznie
w obrocie, w szczeg6lnosci egzemplarzy unikalnych, ktore sg z natury rzeczami oznaczonymi
co do tozsamosci, o tym, czy dana rzecz w konkretnym stosunku prawnym jest okreslona tylko

co do gatunku, czy co do tozsamosci, decyduje w zasadzie wola stron3&°

. Jezeli chodzi o rzeczy
oznaczone co do tozsamos$ci w konteks$cie zapisu windykacyjnego, to wskazuje sie, ze
kryterium okre$lone w 9811 § 2 pkt 1 k.c. zostanie spelnione, jezeli rzeczy beda na tyle
oznaczone, ze z chwilg otwarcia spadku bedzie istniala mozliwos$¢ przyporzadkowania dane;j
rzeczy zapisobiercy windykacyjnemu®!. A contrario wylgczone jest obejmowanie zapisem
windykacyjnym rzeczy oznaczonych co do gatunku, co uzasadnione jest konstrukcja zapisu
windykacyjnego powodujacego przejScie wlasnosci rzeczy na zapisobierce ex lege w chwili
otwarcia spadku. Skutek ten nie moglby zosta¢ osiggnigty wobec rzeczy oznaczonych co do
gatunku, poniewaz wymagaja one wyodrgbnienia spo$rdd rzeczy tego samego gatunku,
a dopoki takie wyodrebnienie nie nastapi, nie moze powsta¢ prawo wilasnosci, majace za

przedmiot takie rzeczy, gdyz prawo wlasno$ci nie moze mie¢ za przedmiot rzeczy przysztej382,

378 K. Osajda, Zapis windykacyjny — nowa instytucja polskiego prawa spadkowego, Monitor Prawniczy 2012, Nr
2, S. 68; P. Ksigzak, Zapis windykacyjny..., op. cit., S. 34; A. Bieranowski, Wykladnia testamentu zawierajacego
zapis windykacyjny - gtos w dyskusji, Rejent 2012, nr 7-8, s. 177 i n.; P. Blajer, Ustanowienie przez przedsi¢biorce
zapisu windykacyjnego, Warszawa 2016, s. 23-24; A. Makowiec, Zapis windykacyjny gospodarstwa rolnego,
Warszawa 2019.

379 Zgodnie z art. 981! k.c. Przedmiotem zapisu windykacyjnego moze by¢ wylacznie: rzecz oznaczona co do
tozsamosci; zbywalne prawo majatkowe; przedsigbiorstwo lub gospodarstwo rolne; ustanowienie na rzecz
zapisobiercy uzytkowania lub stuzebnosci oraz ogédt praw i obowiazkdéw wspdlnika spotki osobowe;.

30 E. Gniewek, [w:] E. Gniewek (red.), System Prawa Prywatnego. Tom 3..., op. cit.,, s. 285; A. Wolter,
J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys czgsci ogdlnej, Warszawa 2020, s. 286.

31 K. Osajda, Zapis windykacyjny..., op. cit., s. 68; J. Turtukowski, Zapis windykacyjny..., op. cit., s. 12.

382 J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo rzeczowe, Warszawa 2022, s. 19 i n.
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Wskazuje si¢ takze, ze aby rzecz zostala uznana za oznaczong co do tozsamosci, nie jest
konieczne szczegdtowe opisanie tej konkretnej rzeczy, wystarczy, ze opis rzeczy bedzie
pozwalat na jej zindywidualizowanie, a przez to umozliwiat bedzie wyodrgbnienie ich od
innych przedmiotéw33. Przedmiot zapisu windykacyjnego nie musi istnie¢ w chwili
sporzadzenia testamentu, ale musi istnie¢ w chwili jego otwarcia. Zatem poprzez zapis
windykacyjny mozna rozrzadzi¢ rowniez rzecza, ktéra nie jest wlasnoscia spadkodawcy
w chwili ustanowienia zapisu windykacyjnego, a skuteczno$¢ zapisu zaleze¢ bedzie od tego,
czy w chwili otwarcia spadku przedmiot nalezal do majatku spadkodawcy 3%,

Co za$ si¢ tyczy zbywalnych praw majatkowych, o ktérych stanowi art. 981* § 2 pkt 2
k.c., to nalezy zaznaczy¢, ze podzial na prawa zbywalne i niezbywalne przywotywany jest
W nauce prawa przy dokonywaniu podziatu praw podmiotowych. W piSmiennictwie wskazuje
si¢, ze do praw zbywalnych nalezg te prawa podmiotowe, ktére mozna przenies¢ w drodze

czynno$ci prawnej i co do zasady bedg to prawa majatkowe3®

, chyba ze dane prawo
0 charakterze majagtkowym jest niezbywalne z mocy ustawy3®. Niezbywalno$¢ okreslonego
prawa moze takze wynikaé¢ z natury lub wiasciwosci danego prawa®’. W doktrynie wskazuje
si¢, ze przedmiotem zapisu windykacyjnego moze by¢ kazde zbywalne prawo majatkowe, ktore
istnieje, jest dopuszczone do obrotu (nie stanowi res extra commercium) oraz jest
samodzielnym przedmiotem obrotu3®. A contrario nie mogg by¢ przedmiotem zapisu
windykacyjnego prawa niezbywalne 1 to nawet wtedy, gdy sa uksztaltowane jako
dziedziczne®®. Z punktu widzenia przepisow o zapisie windykacyjnym wierzytelno$¢ objeta
umownym pactum de non cedendo (por. art. 509 8§ 1 k.c.) jest prawem niezbywalnym, mimo
ze wierzytelno$ci sg co zasady prawami zbywalnymi3®,

Majac na wzgledzie przytoczone rozumienie poje¢ uzytych w 981 8 2 pkt 1i 2 k.c.,
nalezy zauwazy¢, ze zapis windykacyjny nie jest instytucja, przy pomocy ktorej mozliwe

bytoby przejscie ex lege tresci cyfrowych na oznaczong osobg w chwili $mierci testatora. O ile

383 Zob. J. Turtukowski, Zapis windykacyjny..., op. cit., s. 29-30.

384 p. Ksiezak, Zapis windykacyjny..., op. cit., s. 100.

385 Por. M. Pyziak-Szafnicka, [w:] M. Safjan (red.), System Prawa Prywatnego, Tom. 1. Prawo cywilne — cze$é
0gdlna, Warszawa 2012, s. 842-843; Z. Radwariski, A. Olejniczak, Prawo cywilne —cze$¢ ogolna, Warszawa 2021,
s. 102; A. Wolter, J. Ignatowicz, K. Stefaniuk, Prawo cywilne. Zarys cz¢$ci ogblnej, Warszawa 2020, s. 169-170.
386 Zob. np. np. art. 254, 300, art. 595 § 1, art. 602 § 1, art. 912 k.c.

387 Por. M. Pyziak-Szafnicka, [w:] M. Safjan (red.), System Prawa Prywatnego, Tom. 1. Prawo cywilne — cze$¢
ogoblna, Warszawa 2012, s. 842-843.

38 K. Osajda, art. 981%, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 199; R. Sztyk, Zapis
windykacyjny jako element reformy prawa spadkowego, L.6dzki Biuletyn Notarialny 2011, Nr 1, s. 24-34.

89 W, Zukowski, Projektowane wprowadzenie zapisu windykacyjnego do polskiego prawa spadkowego,
Kwartalnik Prawa Prywatnego 2010, Nr 4, s. 1033; P. Ksigzak, Zapis windykacyjny..., op. cit., s. 98-101.

390 J.S. Pigtowski, B. Kordasiewicz, Prawo spadkowe..., op. cit., S. 135.
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mozliwe jest oznaczenie co to tozsamo$ci pewnych tresci cyfrowych (np. tresci cyfrowe
znajdujace si¢ na okreslonym koncie), to nie sposéb zakwalifikowac ten rodzaj dobr jako
rzeczy. Zgodnie z dyspozycja art. 45 k.c., w rozumieniu Kodeksu cywilnego rzeczami sg tylko
przedmioty materialne. W konsekwencji rzeczami w rozumieniu prawa cywilnego sa
materialne czeséci przyrody w stanie pierwotnym lub przetworzonym, na tyle wyodrgbnione
(w sposob naturalny lub tez sztuczny), ze w stosunkach spoleczno-gospodarczych mogg by¢
traktowane jako dobra samoistne3®!. Wyodrebnienie moze polegaé na wskazaniu w sposéb
jednoznaczny, ktére z rodzajowo rownych sobie przedmiotéw stanowig przedmiot $wiadczenia
lub prawa rzeczowego. Mozliwos$¢ wyodrebnienia rzeczy wynika z ich natury, bowiem niektére
rzeczy maja samodzielng posta¢ umozliwiajaca ich odrgbng identyfikacjg, inne za$
umieszczenia w pojemnikach®®. Tym samym dobra niematerialne, w tym rowniez tre$ci
cyfrowe, mimo iz spetniaja przestankg dobr samoistnych (sa elementem obrotu), nie moga
zostaé uznane za rzecz. Majac na wzgledzie powyzsze, nie sposob zakwalifikowac
wykreowanych przez uzytkownika tresci cyfrowych do kategorii rzeczy w rozumieniu art.
45 k.c.3%€, a co za tym idzie ustanowi¢ na postawie art. 9811 § 2 pkt 1 k.c. zapis windykacyjny,
ktérego przedmiotem bedg tresci cyfrowe.

Watpliwe jest rowniez zakwalifikowanie treSci cyfrowych jako zbywalnych praw
majatkowych. O ile w wielu przypadkach tresci cyfrowe maja dajaca si¢ okresli¢ wartos¢
ekonomiczng®®, nalezy mie¢ na uwadze, ze o niezbywalnoéci w przypadku tresci cyfrowych
opisywanych w niniejszej publikacji, przesagdza¢ moze umowa pomig¢dzy uzytkownikiem ustug
a administratorem portalu, gdyz zazwyczaj w regulaminach ustug znajdujg si¢ postanowienia
przesadzajace kwestie mozliwosci zbywalno$ci lub przenoszenia dostepu do konta na inne
0soby3%®. Zatem ustanowienie na podstawie art. 9811 § 2 pkt 2 k.c. zapisu windykacyjnego
majacego za przedmiot tresci cyfrowe mozliwe jest wylacznie w nielicznych przypadkach t;.
wtedy, gdy regulamin nie przewiduje niezbywalnosci tresci cyfrowych powigzanych z danych
kontem.

Jednakze za dopuszczalne nalezy uznaé¢ ustanowienie zapisu windykacyjnego,

majacego za przedmiot oznaczong co do tozsamosci rzecz, w ktorej umieszczone zostang dane

391 ], Wasilkowski, Zarys prawa rzeczowego, Warszawa 1963, s. 8-9; R. Mikosz, [w:] E. Gniewek (red.), System
Prawa Prywatnego. Tom 3..., op. cit., S. 189-191.

892 f. Zelechowski, art. 45, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 1.

3% Por. £. Maryniak, P. Bary$, Prawo wlasnosci wirtualnej, [w:] K. Grzybczyk (red.), Prawo w wirtualnych
$wiatach, 2013 Warszawa, s. 108; D. Karkut, Wtasnos$¢ wirtualna..., op. cit., . 58-60.

394 J.P. Hopkins, I.A. Lipin, Viable Solutions to the Digital Estate Planning Dilemma, lowa Law Review Bulletin
2014, Nr 1 (9), s. 63-64.

3% Postanowienia takie wystepuja m.in. w regulaminach ustug takich jak Facebook, Dropbox i Google — zob.
M. Mgdel, Nastgpstwo prawne tresci cyfrowych na wypadek $mierci..., op. cit., S. 192,
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dostgpowe (np. koperta, szkatutka). Taka rzecz moglaby zosta¢ nastgpnie ztozona np. w skrytce
bankowej lub w sejfie3%,

Testament, oprocz rozrzadzen wymienionych expressis verbis w ustawie, moze
zawiera¢ inne postanowienia testamentowe, o ile nie sg sprzeczne z prawem czy zasadami
wspotzycia spolecznego, ktore powinny by¢ w miarg mozliwosci uwzglednione przez
spadkobiercoéw i sad®®’. Zatem spadkodawca moze wskaza¢ w testamencie osobe, ktora jego
zdaniem powinna otrzymaé pozostawione po $mierci tresci cyfrowe3%®. Co wiecej, w tresci
testamentu zawarte moglyby zosta¢ takze informacje pozwalajace odnalez¢ tresci cyfrowe (np.
nazwa serwisu, adres URL) oraz dane logowania tj. login i hasto. Tym samym wskazana przez
spadkodawce osoba uzyskataby dostep do jego tresci cyfrowych niezwlocznie po otwarciu
i odczytaniu testamentu.

Jednakze takie rozwigzanie w istocie pozwala uzyska¢ dostgp do tresci cyfrowych nie
tylko osobie wyznaczonej przez spadkodawcg, lecz kazdemu potencjalnie zainteresowanemu.
Jest tak dlatego, ze o ile testament, jako czynno$¢ prawna mortis causa, do chwili $mierci
spadkodawcy nie wywiera zadnych skutkéw prawnych, to z chwilg §mierci testatora wywotuje
szereg skutkOw prawnych, a w szczegdlnosci przejscie praw i obowigzkow na spadkobiercow.
Od tej chwili nabiera tez istotnego znaczenia ujawnienie zarowno faktu sporzadzenia
testamentu, jak 1 jego treSci. Wymaga tego interes okre§lonych osob, np. spadkobiercow,
wierzycieli 1 dtuznikow spadku, jak i1 interes spoteczny. Ujawnieniu testamentu zmartego
spadkodawcy oraz treSci tego testamentu stuzy instytucja ogloszenia testamentu3%,
postepowanie o ogtoszenie testamentu z jednej strony ma shuzy¢ ujawnieniu testamentu, jego
formy i tresci osobom zainteresowanym. Z drugiej strony, ma zapewni¢ ochrone testamentu
przed usuni¢ciem, ukryciem, zniszczeniem, uszkodzeniem lub przerobieniem. Dzigki temu
istniejagcy testament zostaje utrwalony jako $rodek dowodowy 1 zabezpieczony na
przyszto$¢4o,

Zgodnie z art. 649 k.p.c. sad albo notariusz otwiera 1 oglasza testament, gdy ma dowod

$mierci spadkodawcy (§ 1), natomiast o terminie otwarcia i ogloszenia nie zawiadamia si¢ 0s6b

3% Por, P. Ksiezak, Zapis windykacyjny..., op. cit., s. 98-99; S. Wdjcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.),
System..., op. cit., S. 470; J. Turtukowski, Instytucja zapisu..., op. cit., s. 168.

397 p. Ksiezak, Prawo spadkowe..., op. cit., s. 150-151.

3% Co do uwzgledniania woli odno$nie do sposobu dziatu spadku zob. postanowienie SN z 16 wrzeénia 2009 r.,
I1 CSK 243/09, LEX nr 564969.

399 5, Wojcik, F. Zoll, [w:] B. Kordasiewicz (red.), System..., op. cit., s. 412-414; M. Kuchnio, art. 649, [w:] O.M.
Piaskowska (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Postepowanie nieprocesowe. Postepowanie w razie
zaginigcia lub zniszczenia akt. Postgpowanie zabezpieczajace. Komentarz, Warszawa 2022, Lex/el., Nb 5.

400 T, Radkiewicz, art. 649, [w:] T. Szancifo (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Art. 506-1217.
Tom Il, Warszawa 2019, Legalis/el., Nb 1.
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zainteresowanych, jednak moga one by¢ obecne przy tej czynnosci (§ 2). Zatem otwarcie
I ogloszenie testamentu przez sgd odbywa si¢ na posiedzeniu jawnym, o terminie, ktorego
osoby zainteresowane nie musza zosta¢ poinformowane, lecz mogg by¢ obecne, gdy
w jakikolwiek sposob dowiedziaty si¢ o terminie tej czynnosSci i stawily w sadzie*?’. Podobnie
jest w przypadku otwarcia i ogloszenia testamentu przez notariusza, poniewaz notariusz
dokonujacy otwarcia i ogloszenia testamentu, nie zawiadamia o tym fakcie o0sob
zainteresowanych, natomiast dokonuje tego w obecnosci osoby (lub osob), ktora testament
ztozyta. Notariusz nie moze jednak odmowi¢ uczestnictwa w tej czynnosci innym
zainteresowanym osobom?%?. Nalezy rowniez zaznaczyé, ze zgodnie z art. 652 k.p.C.
0 dokonanym otwarciu i ogtoszeniu testamentu sad spadku albo notariusz zawiadamia w miare
moznosci osoby, ktérych rozrzadzenia testamentowe dotycza oraz wykonawce testamentu
I kuratora spadku, natomiast notariusz niezwtocznie zawiadamia o tym sad spadku, przesytajac
odpis sporzadzonego protokotu. Zatem umieszczenie w treSci testamentu danych logowania tj.
loginu i hasta, oprécz korzysci polegajacej na umozliwieniu wskazanej przez testatora osobie
uzyskania dostepu do tresci cyfrowych, stwarza jednoczesnie zagrozenie, ze dostep do nich
uzyskaja pozostali spadkobiercy, a takze osoby trzecie znajdujace si¢ przy otwarciu
i ogloszeniu testamentu. Ponadto w przypadku testamentu holograficznego, istnieje takze
zagrozenie odczytania zawartych w nim informacji przez osobe¢ t¢ testament przechowujaca
oraz osoby, ktore odnajdg testament, a nastepnie zapoznajg si¢ z jego trescig co prawda po
$mierci testatora, lecz przed jego otwarciem i ogloszeniem przez sad lub notariusza. Majac to
na uwadze nie ulega watpliwosci, ze zawarcie przez spadkodawce w tresci testamentu danych
logowania do tresci cyfrowych nie jest sposobem na zagwarantowanie uzyskania przez
wskazang osobg¢ dostepu do tych tresci po $mierci uzytkownika. Bez wptywu na t¢ okoliczno$¢
pozostaje fakt zaszyfrowania testamentu??,

Znajdujacy si¢ aktualnie w Kodeksie cywilnym katalog form testamentu oraz
mozliwych dyspozycji nie jest zatem przystosowany do dziedziczenia tresci cyfrowych. Mimo
iz mozna odnalez¢ rozwigzania pozwalajace przekaza¢ dostep do tresci cyfrowych mortis

causa, to testament nie jest jednym z nich. Przyktadowo dopuszczalne jest zdeponowanie

401 3, Gudowski, art. 649, [w:] T. Erecinski (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom IV.
Postepowanie rozpoznawcze. Postepowanie zabezpieczajace, Warszawa 2016, Lex/el., Nb 2; T. Zyznowski, art.
649, [w:] T. Wisniewski (red.), Kodeks postepowania..., op. cit., Nb 1-2; P. Prus, art. 649, [w:] M. Manowska
(red.), Kodeks postgpowania cywilnego. Komentarz aktualizowany. Tom II. Art. 478-1217, Lex/el. 2022, Nb 3;
A. Stempniak, Postepowanie w sprawach o ogloszenie testamentu — cz. 1, Monitor Prawnicy 2007, Nr 1, s. 21.

402 M. Krzes, art. 649, [w:] E. Marszatkowska-Krzes, 1. Gil, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz,
Legalis/el. 2023, Nb 4-5.

403 Zob. szerzej o zaszyfrowaniu w tresci aktu ostatniej woli danych logowania — M. Mgdel, Nastepstwo prawne
tre$ci cyfrowych na wypadek $mierci..., op. cit., S. 184-187
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U notariusza umieszczonego w zamknigtej kopercie dokumentu (art. 106 § 1 PrNot) lub no$nika
danych (art. 106 § 2 PrNot) zawierajacych dane umozliwiajace dostep do tresci cyfrowych,
a nastepnie wskazanie osoby oraz zastrzezenie warunku pod jakim zlozony dokument ma
zosta¢ wydany (art. 107 § 1 PrNot) w ten sposo6b, by dana osoba otrzymata dokument lub no$nik
po $mierci deponenta. Taki depozyt nie korzysta jednak z przywilejéw przewidzianych dla
testamentu. W szczegélnoSci nie jest mozliwie zarejestrowanie depozytu notarialnego
W Notarialnym Rejestrze Testamentéw prowadzonym przez Krajowg Rade Notarialng oraz nie
istnieje obowigzek zlozenia go w sadzie lub u notariusza (art. 646 § 1 k.p.c.). Z uwagi na to, ze
ustawa nie okres$la terminu przechowania, jako zasad¢ przyjmuje si¢ depozyt bezterminowy,
a jego odbior mozliwy jest w dowolnym czasie, chyba ze w protokole postanowiono inaczej
albo wynika to z istoty (charakteru) zdeponowanego dokumentu®4, Zatem wskazana przez
deponenta osoba mogtaby nigdy nie dowiedzie¢ si¢ o przeznaczonym dla niej depozycie.
Poczynione rozwazania ukazujg, ze obowigzujace regulacje dotyczace prawa
spadkowego oraz niektdre przepisy postgpowania w sprawach spadkowych, ze wzglgdu na
czasy w jakim powstaly, nie sg wlasciwie dostosowane do obecnych potrzeb w zakresie
dziedziczenia treSci cyfrowych. Konieczne jest zatem poszukiwanie rozwigzan
odpowiadajacych wspotczesnym potrzebom 1 mozliwosciom w zakresie dziedziczenia tresci
cyfrowych, bowiem o ile na przestrzeni lat zmienia si¢ to, co majatek stanowi, to sposob i zakres

w jakim mozna zdecydowac o losach tego majatku po $mierci pozostaje niemalze niezmienny.

6. WhniosKi

Przyznanie kazdemu testatorowi petnej, niczym nieskrgpowanej swobody co do formy
sktadanego przezen o$§wiadczenia woli na wypadek $mierci stanowitoby znaczne utrudnienie
w realizacji dokonanych rozrzadzen, a w rezultacie wplyneto negatywnie na ich skuteczno$¢.
Zatem w przypadku czynnosci prawnej jaka jest testament nalezy opowiedzie¢ si¢ za pewnym
ograniczeniem autonomii poprzez zastrzezenie dla niej szczeg6élnej formy. Odstapienie od
wymogu dokumentowania o$wiadczenia woli na wypadek $mierci jawi si¢ jako zbyt
ryzykowne dla skuteczno$ci mortis causa tak zlozonego o$wiadczenia. Mozliwosé
odzwierciedlenia woli spadkodawcy jest bezposrednia konsekwencja formalizmu czynnosci

testowania. Jest to wystarczajacy powod, dla ktérego nie nalezy rezygnowac z pewnej dozy

404 A, Oleszko, art. 107, [w:] A. Oleszko, Prawo o notariacie. Komentarz. Czgs¢ 11. T. 1., Warszawa 2012, Lex/el.
Nb 6.
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formalizmu. Zasadne jest jednak pytanie o ksztalt form testamentu zarowno de lege lata jak
i de lege ferenda. W obliczu dokonanych i wciaz postepujacych zmian technologicznych nie
sposob uchroni¢ si¢ przed konieczno$cig rewizji zastanych norm, opartych na rozwigzaniach
zaprojektowanych w okresie tzw. wielkich kodyfikacji cywilnych, ktore to w znacznej mierze
oparte byly na paradygmatach znanych jeszcze prawu rzymskiemu.

Sposrod szesciu form testamentu dopuszczalny w prawie polski, jedynie trzy z nich
znajdujg zastosowanie w praktyce. W przypadku testamentoéw zwyktych sg to testament
notarialny i testament wlasnoreczny, za§ sposrod testamentow szczegdlnych sporzadzane sg
wylacznie testamenty ustne. Jednakze o ile testament allograficzny pierwotnie byt wybierany
przez spadkobiercow, a dopiero z czasem jego znaczenie spadato i obecnie w zasadzie nie
wystepuje w praktyce®, to w przypadku testamentu podroznego i testamentu wojskowego nie
sg znane przypadki wykorzystania tych form przez testatorow. Z tego wzgledu celowo$é
utrzymania tych formy w obecnej postaci jest poddawana pod watpliwos$¢.

Kazda forma testamentu wywoluje pewne watpliwosci. W przypadku testamentu
wlasnorecznego sporne sg m. in. miejsce podpisu i daty na dokumencie, sposob podpisania si¢
przez testatora, problemy interpretacyjne zwigzane m.in. z nieprecyzyjnym jezykiem testatora
i czgstymi trudno$ciami udowodnienia animus testandi testatora, chocby ze wzgledu na
nieformalny charakter ztozonego przez spadkodawce oswiadczenia woli. Natomiast testament
notarialny, majacy stanowi¢ najdoskonalszy z instrumentéw shuzacych do dokonywania
rozrzadzen majatkowych mortis causa, zostal przez prawodawce uregulowany w sposob
lakoniczny przez co, mimo iz sporzadzany jest przed wykwalifikowana osoba zaufania
publicznego, nie pozostaje wolny od wad.

Z art. 950 k.c. wynika jedynie, Ze notariusz moze sporzadzi¢ testament. Nie jest
natomiast jasne, jak notariusz ma to uczyni¢ 1 jakie sa przestanki waznosci takiego
testamentu*®®. Wobec braku w Kodeksie cywilnym szczegdtowych uregulowan dotyczacych
formy aktu notarialnego, przyjmuje si¢, ze stosuje si¢ do tego rodzaju testamentu przepisy
dotyczace czynnos$ci notarialnych okreslonych w rozdziale 2 dziatu IT PrNot. Takie rozwigzanie
nie jest jednak wolne od wad, gdyz w praktyce wielokrotnie zdarzaty sie przypadki niewaznos$ci
testamentow notarialnych np. z powodu przygotowania projektu testamentu bez wystuchania

o$wiadczenia woli spadkodawcy*?” lub dokofczenia czynno$ci sporzadzania testamentu przed

405 Zoh. np. P. Cybula, O$wiadczenie ostatniej woli..., op. cit., S. 42 i n; A. Pabin, Testament..., op. cit., s. 104.
406 Zob. np. R. Sztyk, Testament notarialny. Wybrane zagadnienia, Rejent 2005, Nr 9, s. 128-141; K. Kosiorkiewicz,
Waznos¢ testamentu.. ., op. cit., . 21 i n.

407 Zob. np. postanowienie SN z 12 pazdziernika 1992 r., 1 CRN 156/92, LEX nr 79944.
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zastepcg notariusza®%®, Ze wszystkich testamentow zwyklych najwiecej watpliwosci zdaje sie
wywotywac forma testamentu allograficznego. Praktyka uwidocznita wysokg zawodno$¢ tej
konstrukcji, wynikajgca przede wszystkim z wysokiego stopnia skomplikowania oraz braku
wymagan co do merytorycznych kwalifikacji 0osob odbierajacych o$wiadczenie testatora®®,
W doktrynie wskazuje si¢, ze sporzadzenie testamentu w formie allograficznej jest
ryzykowne*, Niektorzy przedstawiciele uwazajg wrecz, ze ta forma testamentu moze dziataé
jak putapka®'?,

W przypadku testamentu ustnego polski prawodawca bardzo szeroko ujat przestanki
umozliwiajace o$wiadczenie ostatniej woli w formie ustnej*2. Kontrowersyjna jest, mogaca
wystapi¢ samoistnie, przestanka obawy rychlej $mierci spadkodawcy. Jej wystapienie nie
uniemozliwia sporzadzenia aktu ostatniej woli w formie zwyklej, zwazywszy, ze jednym ze
zwyklych testamentow jest testament holograficzny, ktérego sporzadzenie nie jest wyjatkowo
skomplikowane. Tym samym forma testamentu ustnego pozwala na znieksztatcenie ostatniej
woli spadkodawcy. W praktyce wielokrotnie zdarza si¢, Ze testament ustny stanowi podstawe
dziedziczenia w sprawach o spornym stanie faktycznym, gdzie bardzo cz¢sto moze pojawiac
si¢ pytanie juz nie tylko o tres¢ tego testamentu czy okolicznosci jego dokonania, ale takze o to,
czy taki testament zostal w ogole sporzadzony mimo istniejgcych w danej sprawie dowodow
jego istnienia, ktorymi najczeSciej sg wylgcznie zeznania $wiadkow testamentu®d,
W przypadku testamentu podréznego watpliwo$¢ budzi ratio legis tej formy oswiadczenia
ostatniej woli. Nie jest przekonujace zatozenie lezace u podstaw wprowadzenia testamentu
podroznego do prawa polskiego, jakoby podrédz statkiem morskim lub powietrznym wigzala si¢
z ryzykiem utraty zycia i ma stanowi¢ okoliczno$¢ szczegdlng. Natomiast w przypadku
testamentu wojskowego dostrzega sie¢, ze artykul 954 Kk.c. nie zawiera zadnych wytycznych
dotyczacych tresci rozporzadzenia, co pozwala uznaé, ze jest on niezgodny z art. 92 ust. 1
Konstytucji RP. Ponadto nie jest jasne znaczenia sytuacji szczegdlnych opisanych

w rozporzadzeniu z dnia 30 stycznia 1965 roku w sprawie testamentow wojskowych.

408 Zob. np. Postanowienie SN z 13 stycznia 2005 r., IV CK 428/04, LEX nr 277875.

409 J'S. Pigtowski, B. Kordasiewicz, Prawo spadkowe..., op. cit., S. 112.

410 Zamiast wielu: K. Osajda, art. 951, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 115.

411 Tak: K. Przybytowski, Glosa do orzeczenia SW w Krakowie z 23 sierpnia 1963 r., Il Cr 1353/63, OSPiKA
1964, Nr 6, poz. 127; E. Skowroiniska-Bocian, J. Wiercinski, art. 951, [w:] J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny.
Komentarz. Tom VI..., op. cit.,, Nb 1; P. Ksiezak, Prawo spadkowe..., op. cit., S. 207.

412 J S. Pigtowski, B. Kordasiewicz, Prawo spadkowe..., op. cit., S. 113.

413 Zob. np. W. Borysiak, Funkcjonowanie w praktyce..., op. cit., s. 90-93.
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Rozdzial 4. Potrzeba wykorzystania nowych technologii w zakresie

dopuszczalnoSci sporzadzenia testamentu elektronicznego

1. Uwagi wstepne

Zmiany spoteczne i technologiczne sklaniajg do postawienia pytan co do przysziego
ksztattu prawa spadkowego, w szczegolnosci ksztattu form testamentu. Chociaz w przypadku
wielu instytucji prawa cywilnego coraz czgéciej z powodzeniem wykorzystywane sg
rozwigzania oparte o nowe technologie!, to instytucje prawa spadkowego pozostaja
niewrazliwe na zmiany spoteczne i rozwoj technologiczny?.

W spoteczenstwie industrialnym forma pisemna byta powszechnie stosowana w obrocie
prawnym na calym S$wiecie, W SzCzegbInosci w ostatnim stuleciu. Natomiast jedynym
powszechnie uzywanym, a zarazem trwatym nos$nikiem informacji przez kilka ostatnich
wiekow byl papier, na ktorym ztozenie wlasnorgcznego podpisu byto intuicyjnie rozumiang
czynnoscig faktyczng — prosta, skuteczna, zrozumialg dla kazdego. Metoda wlasnorgcznego
sygnowania dokumentéw utrwalonych w tradycyjnej formie pisemnej stala si¢ zwyklym
elementem zycia codziennego, podpis wlasnorgczny stanowil bardzo skuteczng i powszechnie
dostepng metode niewymagajaca zadnych dodatkowych naktadéw ze strony podpisujacego,
gwarantujacg jego identyfikacje i zachowanie integralno$ci zapisanej informacji®.

Minione dekady odznaczajg si¢ niezwykta dynamika zmian zaréwno spotecznych, jak
I technologicznych, ktore wywierajag wpltyw takze na zmiang regulacji prawnych. Pojawianie
si¢, praktycznie we wszystkich dziedzinach zycia, cyfrowych narzedzi wykorzystywanych do

wytwarzania, przechowywania, opracowywania i przesylania danych rodzi nieznane

1Zob. np. Z. Radwanski, Elektroniczna forma czynno$ci prawnej, Monitor Prawniczy 2001, Nr 22, s. 1109-1113;
J. Janowski, Elektroniczny obro6t prawny, Warszawa 2008, passim; J. Gofaczyriski, Wptyw rozporzadzenia eIDAS
na polskie prawo prywatne. Wybrane zagadnienia, [w:] K. Flaga-Gieruszynska, J. Golaczyrnski, D. Szostek (red.),
Media elektroniczne. Wspoéltczesne problemy prawne, Warszawa 2016, s. 3 i n.; J. Bieluk, Nowe formy czynnosci
prawnych — szanse i zagrozenia, [w:] J. Bieluk, A. Marciniak (red.), Postgpowanie i prawo cywilne w dobie
informatyzacji, Sopot 2016, s. 14; J. Adamczyk, Nowe formy szczegdlne czynno$ci prawnych w Kodeksie
cywilnym — dokumentowa oraz elektroniczna — a obowiazywanie rozporzadzenia eIDAS, Prawo Mediow
Elektronicznych 2017, Nr 4, s. 18-25; S. Hadrowicz, Smart kontrakt jako umowa, Monitor Prawa Handlowego
2020, Nr 4, s. 32-42; L. Drozdzowski, Elektroniczna forma pelmomocnictwa do udziatu w zgromadzeniu
wspolnikow, Przeglad Prawa Handlowego 2021, Nr 1, s. 45-49.

2 Por.. M. Zatucki, Forma testamentu w perspektywie rekodyfikacji polskiego prawa spadkowego. Czas na
rewolucj¢?, Panstwo i Prawo 2017, Nr 3, s. 31-49; J. Trzewik, O formie testamentu..., op. cit., s. 76-90; K. Osajda,
Prawo spadkowe..., op. cit., . 71-74; A. Pytel, Testament w formie..., op. cit., s. 761-773; K. Osajda, Wplyw
rozwoju..., op. cit., S. 50-67.

3 M. Marucha-Jaworska, Podpisy elektroniczne, biometria, identyfikacja elektroniczna, Warszawa 2015, s. 267-
270.



dotychczas mozliwosci. W zwigzku z tym prawo stanowione, majace na celu wzmacnianie
tendencji pozytywnych, spotecznie pozadanych, przeciwdzialanie zjawiskom negatywnym,
podlega transformacji, zmieniajgc tym samym swoja tres$¢ i dotychczasowy charakter?,

Prawo probuje nadazy¢ za modyfikacjami zwigzanymi z rozwojem nowych technologii
oraz Internetu. Na catym $wiecie trwajq prace nad zmianami legislacyjnymi wprowadzajacymi
cyberprzestrzen do dyskursu prawniczego. Nalezy przy tym zwroci¢é uwage na to, ze prawo
zasadniczo nie ksztattuje rzeczywisto$ci w tym zakresie, a raczej probuje ja dogonié®.

Obecny katalog form testamentu jawi si¢ jako staroswiecki na tle potrzeb i mozliwosci
stwarzanych przez zmiany, ktore dokonaty si¢ miedzy jego wprowadzeniem do polskiego
porzadku prawnego a czasami wspotczesnymi. Podobnie zreszta jak przestarzate wydaja si¢
rozwigzania oraz technologie z czaséw, gdy uchwalono DekrPrSpadk, ktorego rozwigzania
dotyczace form testamentOw zostaly nastgpnie, z niewielkimi zmianami, przeniesione do
obowigzujgcego obecnie kodeksu cywilnego.

Sposrod testamentow zwyktych jedna forma, tj. testament allograficzny, catkowicie nie
przetrwata proby czasu, a skorzystanie z niej jest trudne i niesie za sobg powazne ryzyko
waznosci testamentu®. Natomiast sposrod dwoch pozostatych kazda budzi jakie$ kontrowersje.

W przypadku testamentu holograficznego nie chodzi wytacznie o datg, podpis i ich

miejsce na no$niku pisma’

, ale w szczegdlnosci o koniecznos$¢ sporzadzenia testamentu
W calosci pismem rgcznym, €O wyklucza ewentualng mozliwo$¢ przygotowania tego
testamentu w inny sposob np. z wykorzystaniem nowych technologii pozwalajacych na
uwiecznienie pisma w sposob elektroniczny®. Ponadto w praktyce testowania pojawiajg sie
niefatwe do rozstrzygnigcia problemy interpretacyjne zwigzane m.in. z nieprecyzyjnym

jezykiem testatora® oraz trudno$ciag udowodnienia intencji testatora (animus testandi), cho¢by

4 Zob. J. Janowski, Elektroniczny obrét..., op. Cit., s. 26-27; A. Bieliriski, Forma elektroniczna czynno$ci prawnej
— realna nowos¢ czy jedynie formalne usankcjonowanie dotychczas wypracowanych rozwiazan?, Prawo Mediow
Elektronicznych 2016, Nr 2, s. 7-13.

5> J. Bieluk, Nowe formy czynno$ci prawnych — Szanse i zagrozenia, [w:] J. Bieluk, A. Marciniak (red.),
Postgpowanie i prawo cywilne w dobie informatyzacji, Sopot 2016, s. 14.

6 J.S. Pigtowski, B. Kordasiewicz, Prawo spadkowe..., op. cit., s. 110; K. Osajda, art. 951, [w:] K. Osajda,
W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit.,, Nb 115; K. Przybyfowski, Glosa do orzeczenia SW w Krakowie z 23
sierpnia 1963 r., 111 Cr 1353/63, OSPiKA 1964, Nr 6, poz. 127, s. 273-274; E. Skowroniska-Bocian, J. Wiercinski,
art. 951, [w:] J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI..., op. cit.,, Nb 1; P. Ksiezak, Prawo
spadkowe..., op. cit., S. 207.

" Por. S. Wdjcik, Ochrona intereséw jednostki w polskim prawie spadkowym w zakresie powotania do
dziedziczenia, Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego 1981, Nr 98, s. 184-185; M. Rzewuski, Podpis
spadkodawcy..., op. cit., s. 71 i n.

8 Por. K. Osajda, Wptyw rozwoju..., op. cit., s. 61.

% J. Wiercinski, Uwagi 0 zamiarze testowania. .., op. cit., s. 132 i n.
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ze wzgledu na nieformalny charakter ztoZzonego przez spadkodawce oswiadczenia woli (np.
w formie listu)™°.

Wydaje si¢ jednak, ze najwieksza trudnos$cig i zagrozeniem w przypadku sporzadzania
testamentow wlasnorecznych oraz stwierdzania nabycia spadku na ich podstawie jest
odchodzenie od uzywania pisma wlasnorecznego!!. Nalezy mie¢ przy tym na uwadze, ze
testamenty wlasnoreczne sg czgsto sporzadzane w okresie choroby lub w zaawansowanym
wieku, nierzadko w stanie emocjonalnym odbiegajgcym w znacznym stopniu od normalnego,
co rzecz jasna uzewnetrznia sie swoistymi dla testatora cechami graficznymi®?. Co prawda
istnieje mozliwo$¢ opiniowania w sytuacji braku materiatu porownawczego. Uzaleznione jest
to jednak od posiadania przez bieglego szerokiej wiedzy odnoszacej si¢ do psychofizjologii
pisma, plaszczyzny jezykowej, graficznej oraz podtoza i materiatu kryjacego. Wykorzystanie
wiedzy z tego zakresu przy zastosowaniu logicznych modeli rozumowania moze doprowadzié
do wydania opinii nawet o wysokim stopniu prawdopodobienstwa'®. Jednakze coraz czesciej
wystepuja sytuacje, w ktoérych nawet opinia bieglego powotanego przez sad rozstrzygajacy
wniosek o stwierdzenie nabycia spadku na podstawie testamentu wlasnorgcznego nie pozwala
potwierdzi¢ autentyczno$ci przedlozonego testamentu m.in. z uwagi na brak materiatu
poréwnawczego (probek pisma spadkodawcy) o odpowiedniej jako$ci4. Funkcje jakg niegdy$

peito pismo wlasnoreczne petnig dzisiaj nowoczesne no$niki danych'®. Tym samym nalezy

10 Szerzej zob. R.L. Brown, The Holograph Problem — The Case Against Holographic Wills, Tennessee Law
Review 2006, Nr 74, s. 93-128.

11 Brytyjskie badanie przeprowadzone w 2014 roku na dwéch tysigcach osob wykazato, Ze jedna na trzy osoby nie
napisata nic recznie w ciggu szeSciu miesiecy poprzedzajgcych badanie — zob. A. Chemin, Handwriting vs typing:
is the pen still mightier than the keyboard?, The Guardian z 16.12.2014 r. <https://www.theguardian.com/science
/2014/dec/16/cognitive-benefits-handwriting-decline-typing> [data dostepu: 22.05.2023 r.]. Niektore kraje (np.
Finlandia) zrezygnowaly z uczenia pisania recznego na rzecz pisania na klawiaturze - zob. E. Hosie, The Uncertain
Future of Handwriting <https://www.bbc.com/future/article/20171108-the-uncertain-future-of-handwriting>
[data  dostgpu:  22.05.2023 r.]; zob. takze K. Zezima, The Case for  Cursive
<https://www.nytimes.com/2011/04/28/us/28cursive.html> [data dostgpu: 22.05.2023 r.].

R K. Lizynska, J. Zylinska, Wykorzystywanie materiatu porownawczego. .., op. Cit., s. 147.

13 4. Felus, O dopuszczalnosci opiniowania testamentéw holograficznych bez materiatu poréwnawczego:
zagadnienia metodologiczne; Palestra 1984, Nr 9, s. 37-49; K. Lizynska, J. Zyliriska, Wykorzystywanie materiatu
poréwnawczego..., op. cit., S. 157.

14 Zob. np. Postanowienie SO w Nowym Saczu z 3 listopada 2021 r., III Ca 556/21, LEX nr 3257374;
postanowienie SO w Krakowie z 16 marca 2021 r., Il Ca 1735/20, LEX nr 3228418; postanowienie SO
w Gliwicach z 19 wrze$nia 2018 r., III Ca 583/18, LEX nr 2632246; okolicznos¢ te dostrzega takze M. Niedospiat,
zob. M. Niedospiaf, Testament jako dokument prawny (zagadnienia dowodowe i procesowe testamentu), Krakow
2019, s. 18.

15 Jak stusznie dostrzezono w szwedzkiej judykaturze: ,,0s0b, ktore majg w kieszeni telefon komérkowy jest
znacznie wigeej niz tych, ktérzy maja papier i dtugopis” — zob. orzeczenie szwedzkiego sadu rejonowego
(Tingsratt) z dnia 16 listopada 2012 r. w sprawie 0 sygn. T5746-11. Zob. takze thumaczenie wskazanego orzeczenia
z jezyka szwedzkiego na angielski: A.J. Hirsch, Technology Adrift: In search of role for electronic wills, Boston
College Law Review 2020, Nr 3 (61), s. 900-902.
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rozwazy¢ unowoczesnienie testamentu wlasnorgcznego lub zastgpienia go forma testamentu,
ktora odpowiadataby realiom wspotczesnoscit®.

Pozostawienie katalogu form testamentu w obecnym ksztatcie nieuchronnie prowadzi¢
bedzie wigc do uczynienia testamentu notarialnego najpopularniejsza lub wrecz jedyng forma
testamentu stosowang w praktyce. Jest to co prawda forma z zalozenia najdoskonalsza,
poniewaz oswiadczenie nastepuje przed notariuszem, a wigc osoba zaufania publicznego
i posiadajaca odpowiednig wiedzel’. Niestety, z uwagi na lakoniczno$¢ regulacji art. 950 k.c.,
ktory stanowi jedynie, ze ,,testament moze by¢ sporzadzony w formie aktu notarialnego”, takze
i ta forma testamentu budzi uzasadnione watpliwosci'®. Z art. 950 k.c. nie wynika w jaki sposéb
testament taki powinien zosta¢ sporzadzony i jakie sg przestanki jego wazno$ci®. Taki zabieg
prawodawcy sprawil, ze testamenty notarialne wielokrotnie bywaty sporzadzane niewlasciwie
i w rezultacie okazywaly si¢ niewazne np. z powodu przygotowania projektu testamentu bez
wystuchania o$wiadczenia woli spadkodawcy?® lub dokonczenia czynnosci sporzadzania
testamentu przed zastepcg notariusza?l. Ponadto jest to forma testamentu wymagajgca podjecia
od testatora znacznego wysitku zwigzanego chociazby z odnalezieniem notariusza,
umowieniem si¢ oraz stawieniem w kancelarii notarialnej. Wysitek jaki nalezy podja¢ w celu
sporzadzenia testamentu notarialnego moze zatem sktania¢ testatora do odktadania tej decyzji
,napozniej” 1 w rezultacie prowadzi¢ do zaniechania sporzadzenia testamentu lub sporzadzenia
testamentu w formie szczegdlnej, gdy wystapig ku temu przestanki. Ponadto sporzadzenie
testamentu wymaga uiszczenia taksy notarialnej.

Liczne watpliwos$ci budzg takze formy szczegdlne testamentu. Chociaz Kodeks cywilny
przewiduje trzy formy testamentu szczegodlnego (ustny, podrdézny i wojskowy) to przepisy
dotyczace testamentu podroéznego i wojskowego w istocie sg nieuzywane, za$ jakiekolwiek
znaczenie praktyczne ma wylgcznie testament ustny?2. W doktrynie dostrzega sie jednak, ze w

przypadku tej formy testamentu czesto dochodzi do naduzy¢, gdyz art. 952 k.c. zostat

16 Por. A.G. Smith, Analyzing Holographic Wills in the Digital Age: Should Florida’s Antagonistic Stance Be
Liberalized in Light of Other Jurisdictions’ Leniency?, University of Florida Journal of Law & Public Policy 2017,
Nr 3 (28), s. 552-561.

7M. Bednara, Tre$¢ testamentu notarialnego, Rejent 2003, Nr 1, s. 25-26.

18 Zoh. S. Wéjcik, O niektdrych uregulowaniach w prawie spadkowym. Uwagi de lege ferenda, [w:] L. Ogieglo,
W. Popiotek, M. Szpunar (red.), Rozprawy prawnicze. Ksi¢gga pamiatkowa Profesora Maksymiliana Pazdana,
Krakow 2005, s. 1496-1497.

19 Por. W. Bialogtowski, Glosa do uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 19 lipca 2001 r., IIl CZP 36/01, Przeglad
Prawniczy UW 2008, Nr 2, s. 242-250. Zob. tez R. Sztyk, Testament notarialny..., op. cit., s. 21 i n.

20 Zob. np. postanowienie SN z 12 pazdziernika 1992 r., I CRN 156/92, LEX nr 79944,

21 Zob. np. postanowienie SN z 13 stycznia 2005 r., IV CK 428/04, LEX nr 277875.

22 Por, W. Borysiak, Przyszlo$¢ testamentéw szczegdlnych w prawie polskim na tle poréwnawczym, Warszawa
2021, s. 19-20, 45-46 i 61-62.
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sformutowany zbyt liberalnie i pozwala na znieksztatcenie ostatniej woli spadkodawcy. Nalezy
roOwniez zauwazy¢, ze testament ustny niejednokrotnie wystepuje w postepowaniach
0 stwierdzenie nabycia spadku w sprawach o spornym stanie faktycznym, gdzie moze pojawiac
si¢ pytanie juz nie tylko o tre$¢ tego testamentu czy okolicznosci jego dokonania, ale takze o to,
czy taki testament zostat w ogdle sporzadzony mimo istniejacych w danej sprawie dowodow
jego istnienia jakimi sg zwykle wylacznie zeznania §wiadkow?2,

Nalezy jednak zauwazy¢, ze dnia 30 wrzesnia 2022 roku na stronie internetowej
Kancelarii Prezesa Rady Ministrow pojawit si¢ projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks
cywilny (nr UD448), ktorego przedmiotem sg testamenty szczeg6lne?*. Projektowane zmiany
maja zostac przyjete przez Rade Ministrow w drugim kwartale 2023 roku i przewidujg przede
wszystkim modyfikacje wskazanych w tresci art. 952 § 1 k.c. przestanek umozliwiajgcych
sporzadzenie testamentu ustnego, ktore, zdaniem tworcoOw projektu, maja przyczyni¢ si¢ do
ograniczenia podejmowanych prob falszowania testamentoéw ustnych oraz do dostosowania
przestanek prawnych tej formy rozrzadzenia na wypadek $mierci do kryterium szczegdlnosci.
Projekt przewiduje, ze spadkodawca bedzie mogt oswiadczyC ostatnia wole ustnie przy
jednoczesnej obecnos$ci co najmniej trzech swiadkow, jezeli wskutek szczegdlnych i nagtych
okolicznosci, uzasadniajgcych obaweg rychiej $mierci spadkodawcy, zachowanie zwyktej formy
testamentu jest niemozliwe lub nadmiernie utrudnione. Tym samym przestanki sporzadzenia
tego szczegolnego testamentu sprowadzono w istocie do jednej. Ponadto projektowane zmiany
obejmuja art. 952 8 2 i 3 k.c. Zgodnie z nowym brzmieniem przepisu, tres¢ oswiadczenia woli
spadkodawcy powinna by¢ spisana niezwlocznie, nie pdzniej jednak niz w ciggu miesigca od
jego sporzadzenia przez jednego ze $wiadkdéw, z podaniem miejsca 1 daty zlozenia
o$wiadczenia woli, miejsca 1 daty sporzadzenia pisma oraz wskazaniem okolicznosci
uzasadniajacych sporzadzenie testamentu ustnego (o ktorych mowa w § 1). Pismo bedg musieli
podpisa¢ spadkodawca i dwaj §wiadkowie albo wszyscy $§wiadkowie. Zatem, w poréwnaniu do
obecnego brzmienia tego przepisu, znacznie skrocony zostanie czas, w ktorym mozliwe bedzie
spisanie tresci o$wiadczenia testatora. Wprowadzono niezwloczny termin, jednocze$nie
wskazujac na obiektywny i nieprzekraczalny termin jednego miesigca, liczony od sporzadzenia
testamentu. Jesli natomiast tre$¢ testamentu ustnego nie zostanie stwierdzona w sposob

okreSlony w projektowanym art. 952 § 2 k.c. przed otwarciem spadku, mozna ja bedzie

23 Por. J. Czerwiakowski, Testament ustny w $wietle praktyki, Palestra 1987, Nr 10-11, s. 46-51; A. Felus,
Testamenty. Popularno-naukowe studium kryminalistyczne, Katowice 1996, s. 125-128; E. Skowronska-Bocian,
Testament.. ., op. cit., s. 105; W. Borysiak, Funkcjonowanie w praktyce..., op. cit., . 132-136.

24 Projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks cywilny (nr UD448) <https://www.gov.pl/web/premier/projekt-
ustawy-o0-zmianie-ustawy--kodeks-cywilny> [data dostepu: 22.05.2023 r.].
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stwierdzi¢ w ciggu trzech miesiecy (a nie jak dotychczas szesciu) od otwarcia spadku (tj.
momentu $mierci spadkodawcy - zgodnie z art. 924 k.c.) przez zgodne zeznania $wiadkow
ztozone przed sadem.

Wedhug tworcow projektu powyzsze zmiany termindw stwierdzenia tresci testamentu
ustnego majg przyczyni¢ si¢ do sporzadzenia o wiele bardziej doktadnego oswiadczenia woli
testatora anizeli przy sporzadzeniu testamentu ustnego wedlug aktualnej regulacji.
Projektowany przepis art. 952 § 3 k.c. potwierdza za to dotychczasowg praktyke sgdowa, ze dla
zachowania terminu na stwierdzenie tre$ci testamentu ustnego wystarczajace jest wniesienie w
wyznaczonym terminie do sgdu wniosku o przestuchanie $wiadkow, zawierajagcego dane
umozliwiajace ich przestuchanie, a samo ich przestuchanie moze nastapi¢ juz po uptywie tego
terminu. W projekcie wyraznie takze przesadzono, ze jezeli Swiadkow testamentu byto wiecej
niz trzech, a przestuchanie wiecej niz jednego z nich nie jest mozliwe lub napotyka trudne do
przezwyci¢zenia przeszkody, sad moze poprzesta¢ na zgodnych zeznaniach minimalnie dwoch
swiadkow.

W projekcie zdecydowano si¢ rowniez na usuniecie instytucji testamentu podréznego
Z systemu prawnego wskazujac, na brak zainteresowania sporzadzaniem testamentow
podroznych 1 niskiej $wiadomosci istnienia takiej mozliwosci. Zdecydowano si¢ rowniez na
utrzymanie testamentu wojskowego oraz rozszerzenie przestanek uzasadniajacych jego
sporzadzenie. W projekcie nowelizacji Kodeksu cywilnego mozliwo$¢ sporzadzenia
testamentu wojskowego zostata rozszerzona na wszelka dziatalno$¢ sit zbrojnych, zarowno na
terenie panstwa polskiego, jak 1 poza nim, a wigc obejmie takze migdzynarodowe interwencje
zbrojne w ramach sit NATO (np. takie jak te, ktore miaty miejsce w Afganistanie i Iraku), czy
miedzynarodowe misje pokojowe niezwigzane z faktem wypowiedzenia wojny lub mobilizacji
(art. 9542 § 2 projektowanej regulacji).

Omawiany projekt przewiduje takze skrocenie terminu wazno$ci testamentu
szczegblnego. Wedlug nowego brzmienia art. 955 K.c. testament szczeg6lny ma by¢ wazny nie
sze$¢, lecz trzy miesiace.

Obrany przez prawodawce kierunek zmian nie wydaje si¢ by¢ jednak remedium na
wady testamentow szczegolnych oraz catkowicie pomija problematyke testamentéw zwyktych.
O ile pozytywnie nalezy oceni¢ zamiar zlikwidowania testamentu podroznego oraz
doprecyzowanie 1 rozszerzenie przeslanek wuzasadniajacych sporzadzenie testamentu
wojskowego, to zmiany dotyczgce testamentu ustnego nalezy uznaé za dalece niewystarczajgce
w $wietle wspolczesnych potrzeb oraz mozliwosci. Przede wszystkim proponowana tre$¢ art.

952 k.c. nie rozstrzyga, czy mozliwe jest sporzadzenie testamentu ustnego za pomocg Srodkow
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porozumiewania si¢ na odlegto$¢?. Nadto poznanie tresci rozrzadzeh spadkodawcy w dalszym
ciggu bedzie oparte wytacznie na oswiadczeniu lub zeznaniach §wiadkow testamentu ustnego.
Jak pokazuje analiza orzecznictwa, wynikiem stosowania przepisow o formie testamentu
ustnego byly niejednokrotnie czasochtonne procesy, w ktorych gtowny dowod — zeznania
swiadkow — budzit powazne watpliwosci. Jak pokazaly przeprowadzone w tej mierze badania
na tle prawa polskiego z zeznan $wiadkOw testamentu ustnego oraz innych dowodéw
wystepujacych  w  pojedynczych sprawach spadkowych wielokrotnie wynikato, ze
o$wiadczenie spadkodawcy, o tresci, na ktérg naprowadzaé mieli §wiadkowie, nigdy nie zostato
ztozone. Niewatpliwie wigc proponowana regulacja jawi si¢ jako wysoce
niesatysfakcjonujgca?®.

Przedstawione rozwazania prowadzg do wniosku, ze obecny katalog form testamentu
nie przystaje do potrzeb i mozliwosci wspotczesnych testatoréw. Polskie prawo spadkowe
wymaga wiec uwspoélczesnienia w tym zakresie. Regulacje anachroniczne, ktorych stosowanie
w praktyce jest watpliwie z uwagi na m.in. znaczny uptyw czasu od ich sformutowania,
powinny zosta¢ zmodyfikowane lub zastgpione przez regulacje dostosowane do obecnych
czasow?’. W czasach wszechobecnych technologii cyfrowych trudno wymagaé¢ od
spadkodawcy, by nadal korzystal z anachronicznych rozwigzan, zwlaszcza jesli ich
wykorzystanie czesto nie niesie juz za soba zadnych istotnych korzysci, a coraz czesciej
powoduje niepozgdane obawy zwigzane z ryzykiem niezrealizowania dokonanych rozrzadzen
np. z uwagi na niewaznos$¢ testamentu. Zmieniamy nasze nawyki kulturowe i kompetencje,
podazamy za wyzwaniami 1 mozliwos$ciami czasOw wspotczesnych. Za tym musi podazac
prawodawca, ktoéry winien zapewni¢ rozwigzania pozwalajace spoleczenstwu odnalezé sie
W zastanej rzeczywisto$ci, ktorej nicodtagcznym elementem jest Swiat cyfrowy.

W celu zmiany aktualnych lub zaprojektowania nowych form testamentu zasadne jest
przedstawienie zmian technologicznych, ktore nastgpily w ciggu minionych dekad oraz ich
wplywu na aktywnos$ci podejmowane w ramach zycia codziennego. Na szczeg6lng uwage
powinny za$§ zashugiwaé te rozwigzania, ktére sg juz z powodzeniem wykorzystywane

W obrocie prawnym. Pomocne i inspirujgce moze si¢ takze okazac¢ poznanie regulacji prawnych

% 7a takg mozliwoécia opowiadaja sie: M. Zatucki, art. 952, [w:] M. Zatucki (red.), Kodeks cywilny..., op. cit.,
Nb 7; D.J. Walczak, Sporzadzenie testamentu ustnego..., op. cit., s. 1019-1025. Odmiennie: B. Kucia, art. 952,
[w:] M. Fras, M. Habdas (red.), Kodeks cywilny..., op. cit.,, Nb 31; M. Maciejewska-Szafas, art. 952, [w:]
M. Balwicka-Szczyrba, A. Sylwestrzak (red.), Kodeks cywilny..., op. cit., Nb 14,

26 Zob. W. Borysiak, Funkcjonowanie w praktyce..., op. cit., S. 132 i tam cyt. orzeczenia.

27 Zoh. L.M. Friedman, Dead Hands: A Social History of Wills, Trusts, and Inheritance Law, Stanford 2009, s. 67-
68
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i dorobku judykatury innych porzadkow prawnych w zakresie testamentéw sporzadzanych przy
wykorzystaniu nowych technologii.

2. Rozwigzania technologiczne mogace znalez¢ zastosowanie w przypadku

testamentu

2.1. Internet

Internet jest bez watpienia jednym z najwigkszych wynalazkéw w historii, ktory
W znacznym stopniu zrewolucjonizowat nasz $wiat. Znajduje zastosowanie w niemalze kazdej
dziedzinie zycia. Internet jako sie¢ komputerowa charakteryzuje si¢ co najmniej kilkoma
cechami, ktore majg znaczenie w plaszczyznie prawnej. W pierwszej kolejnosci podkresla si¢
globalny zasigg sieci, ktory powoduje, ze sie¢ nie moze zosta¢ przyporzadkowana lub
kontrolowana przez jedno panstwo. Réwnie istotng cecha Internetu jest interaktywnos¢ sieci,
ktoéra umozliwia wymiang i wybor informacji oraz porozumiewanie si¢ na odleglos¢. Internet
jest srodkiem umozliwiajagcym komunikacj¢ i nie moze by¢ traktowany jako podmiot prawa.
Internet nie ma takze okreslonego operatora badz dysponenta, nie mozna wskaza¢ osoby lub
przedsigbiorstwa odpowiedzialnego za zdarzenia, ktore nastepujg w sieci?®.

Poczatki Internetu siggaja lat 60. XX w., kiedy to w okresie zimnej wojny rzad
amerykanski powotat w ramach dziatalno$ci Departamentu Obrony Stanéw Zjednoczonych
Ameryki agencje Advanced Research Projects Agency (ARPA), ktora uruchomita pierwsza sie¢
nazwang ARPA — NET, uzytkowang na potrzeby militarne?®. Poczatkowo sie¢ ta byta
wykorzystywana w celach komunikacyjnych, co umozliwito szybka wymian¢ informacji,
atakze wynikéw prowadzonych badan naukowych pomiedzy powigzanymi podmiotami.
ARPANET byta oparta na protokole komunikacyjnym TCP/IP (Transmision Control
Protocol/Internet Protocol), ktory umozliwiat transfer danych pomiedzy komputerami®.
Wskutek poézniejszych zmian zwigzanych z dalszym rozwojem sieci, rozpoczat si¢ proces

rozpowszechniania si¢ Internetu, a w rezultacie coraz wigcej uzytkownikow niezwigzanych

z wojskiem (glownie uczelni oraz osrodkéw naukowych) uzyskiwalo do niego dostep.

28 P, Podrecki, Prawo Internetu, Warszawa 2007, s. 20.
29 Zob. np. J. Hofmokl, Internet jako dobro wspdine, Warszawa 2009, s. 66.
30W.J. Kocot, Wplyw Internetu na prawo uméw, Warszawa 2004, s. 19.
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W konsekwencji pojawita si¢ potrzeba podzialu istniejacej sieci na czg§¢ wojskowa
(MILITNET) oraz cywilng (ARPANET)3..

Do konca lat 70 dostgp do rozwijajacego si¢ Internetu byl ograniczony do osdb
pracujacych w stosunkowo niewielkiej liczbie instytucji, ktore posiadaty kontrakty badawcze
z ARPA. W miarg jak informatyka stata si¢ akceptowang dyscypling naukowa, ekskluzywnos¢
dostepu do ARPANET/Internet byta coraz czg$ciej postrzegana jako irytujaca i dysfunkcyjna.
To sklonito amerykanskg Narodowa Fundacje Nauki (NSF) do sfinansowania utworzenia na
poczatku lat 80 Computer Science Network (CSNET). Zdecydowano, ze CSNET bedzie
uzywac protokotéw TCP/IP, co oznaczalo, ze polaczenie miedzy CSNET a ARPANET byto
wykonalne i w ten sposéb, za jednym zamachem, spoteczno$¢ sieciowych informatykéw
zostala znacznie rozszerzona. Podczas gdy dostep do ARPANET mieli tylko naukowcy
finansowani przez agencje, cztonkostwo w CSNET byto otwarte dla informatykow z kazdej
instytucji, ktora byta sklonna ptaci¢ roczny abonament (chociaz komercyjne wykorzystanie
sieci bylo zabronione zgodnie z politykg NSF dotyczaca ,,dopuszczalnego uzytkowania”).
W rezultacie sie¢ zaczeta rosngé w szybszym tempie, z 2000 komputerow hostow w 1985 oku
do 185000 w pazdzierniku 1989 roku i 1776000 w lipcu 1993 roku®?

W latach 80 cyberprzestrzen byta przestrzenig niezwyklg33. Byl to zasadniczo rezerwat
entuzjastow, z etosem spotecznym, ktory byt wspdlnotowy, libertarianski, oparty na
wspoOlpracy, czasami hatasliwy, antyestablishmentowy i bogaty w debaty oraz dyskusje.
Zasadniczo nie bylo w niej handlu, hierarchii, przestepczos$ci ani spamu, a jej uzytkownicy
znali si¢ osobiscie lub przynajmniej wiedzieli o wzajemnych instytucjonalnych powiazaniach.
W tym sensie cyberprzestrzen 1 $wiat rzeczywisty istniaty jako rownolegle §wiaty. Wigkszos¢
0soOb spoza tego, wrgcz magicznego, kregu nie wiedziala o sieci, a nawet jesli wiedziata, trudno
byto im si¢ do niej dosta¢3.

Kolejnym istotnym krokiem w tworzeniu Internetu bylo utworzenie jezyka
hipertekstowego, czyli obecnego jezyka HTML (HyperText Markup Language), ktory

umozliwit tworzenie stron internetowych®. Jednakze do =zatarcia roznicy miedzy

313, Janowski, Technologia informacyjna dla prawnikéw i administratywistdw. Szanse i zagrozenia
elektronicznego przetwarzania danych w obrocie prawnym i dziataniu administracji, Warszawa 2009, s. 332.

32 3. Naughton, The evolution of the Internet: from military experiment to General Purpose Technology, Journal
of Cyber Policy 2016, Nr 1, s. 11.

33 Utworzenie terminu cyberprzestrzen (cyberspace) przypisuje sie powiesciopisarzowi Williamowi Gibsonowi,
ktory ukut go na okre$lenie wirtualnego $wiata za ekranem komputera —zob. W. Gibson, Neuromancer, New York
1984.

34 M. Hauben, R. Hauben, Netizens: On the History and Impact of Usenet and the Internet, Los Alamos 1997, s. 67
in.

3 J. Taczkowska-Olszewska, K. Chatubirnska-Jentkiewicz, Swiadczenie ustug droga elektroniczng. Komentarz,
Warszawa 2019, s. IX.
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cyberprzestrzenia 1 $wiatem rzeczywistym oraz stopniowego ich taczenia i1 przenikania,
bezposrednio przyczynity si¢ dwa wydarzenia. Pierwszym z nich byta komercjalizacja sieci
osiaggnieta dzigki decyzji National Science Fundation o wyrazeniu zgody na rejestracje
komercyjnych domen internetowych. Oznaczalo to, ze laicy mogli teraz uzyska¢ dostep do
sieci, na ogot za pomoca powolnych potaczen dial-up, nazywanych takze potaczeniami
wdzwanianymi. Drugim wydarzeniem bylo pojawienie si¢ internetowego systemu
informacyjnego World Wide Web, bedacego dzietem jednej osoby, fizyka i informatyka Tima
Bernersa-Lee, ktory na przelomie lat 80. i 90. pracowal w CERN-ie, wielonarodowym
laboratorium badan czastek elementarnych zlokalizowanym w poblizu Genewy w Szwajcarii.

Podstawowym zalozeniem bylo opracowanie sposobu publikowania, lokalizowania
I wyszukiwania dokumentow przechowywanych na serwerach internetowych na catym
swiecie, co bytoby przydatne dla duzego, miedzynarodowego laboratorium, jakim jest CERN,
ktory miat odwieczny problem z kontrolg dokumentow. Pomyst ten polegat na wykorzystaniu
uznanej technologii zwanej ,,hipertekstem”, czyli oprogramowania, ktére tworzyto dokumenty
z rozbudowanymi powigzaniami miedzy powigzanymi sekcjami tekstu 1 zwigzang z nimi
grafikg - i sprawieniu, by dziatata w catym Internecie3®. W niezwyklym porywie kreatywnosci
pod koniec 1990 roku Tim Berners-Lee stworzyt w ciggu trzech miesigcy dzialajacy prototyp
tego, co nazwat ,World Wide Web%". Chociaz prototyp ten nie wzbudzit na poczatku
wickszego zainteresowania, to stopniowo zyskiwal na popularnosci. W kolejnych latach
powstawata pierwsza przegladarka stron internetowych oraz publicznie dostgpna poczta
elektroniczna. Wskutek powyzszych wydarzen, hermetyczna sie¢ dostepna pierwotnie dla
wojska, a p6zniej dla srodowiska akademickiego, stala si¢ ogo6lnie dostgpna dla spoteczenstwa,
a rozwoj Internetu od tego momentu postepowat blyskawicznie®,

Internet jest dzisiaj postrzegany jako technologia ogdlnego przeznaczenia (general
purpose technology), czyli rozwigzanie, ktore wplywa na calg gospodarke w ujeciu globalnym,
poprzez fundamentalng zmiang spoteczenstwa z uwagi na swoj wptyw na istniejgce wczesniej
struktury ekonomiczne i spoleczne. Internet jest wigc narzedziem, ktory stoi w jednym rzedzie

z takimi wynalazkami jak silnik parowy, kolej, elektrycznos$é¢, samochod czy komputer®,

% J. Naughton, A Brief History of the Future: The Origins of the Internet, London 1999, s. 220.

37T. Berners-Lee, Weaving the Web: The Past, Present and Future of the World Wide Web, London 2000, s. 30-
32.

38 J. Naughton, The evolution..., op. cit., s. 13-17.

3 Por. T. Bresnahan, General Purpose Technologies, [w:] H. Bronwyn, N. Rosenberg (red.), Handbook of the
Economics of Innovation, Amsterdam (et.al) 2010, s. 761-791.
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W 2020 roku z Internetu korzystato okoto 4,54 mld os6b na catym $wiecie, co stanowito
59% populacji*®. Dla poréwnania, jedynie trzy lata wcze$niej, w 2017 roku, z Internetu
korzystato okoto 3,773 mld uzytkownikow, co stanowito 50% catej populacji*!. Nalezy zatem
zauwazy¢, ze wcigz przybywa osob, ktore aktywnie korzystaja z Internetu. W przypadku Polski
odsetek 0sob korzystajgcych z Internetu jest zauwazalnie wyzszy niz $rednia globalna“?.

Wedlug przeprowadzonych przez CBOS w czerwcu 2020 roku badan, obecnie
Z Internetu przynajmniej raz w tygodniu korzysta ponad dwie trzecie dorostych Polakow
(68%)*. Swoje konto bankowe online obstuguje obecnie niemal o$miu na dziesieciu
uzytkownikéw Internetu (79%), czyli wiecej niz co drugi dorosty Polak (53%). Ponad potowa
korzystajacych z Internetu (56%, tj. 38% ogotu dorostych) oglada online telewizje, filmy,
seriale lub inne materiaty wideo*. W miesigcu poprzedzajagcym badanie rozmawiato ze
znajomymi przez komunikator niemal o$miu na dziesigciu internautow (79%), czyli ponad
potowa ogotu dorostych. Wzrosta réwniez wyraznie popularno$¢ rozmow telefonicznych przez
Internet, ktore prowadzi teraz prawie co drugi internauta (47%). Udzial w rozmowach wideo
przez Internet, w ktorych uczestniczyto kilka lub wiele osob, brat blisko co trzeci internauta
(31%, tj. 21% ogoétu badanych)®. Konkluzjg przytoczonych badan jest m.in. wniosek, ze
nieobecno$é w sieci jest zwigzana przede wszystkim ze starszym wiekiem*®. Tym samym wraz
z uplywem czasu odsetek osob korzystajacych z Internetu powinien rosng¢. Potwierdza to takze
analiza badan przeprowadzonych przez CBOS w latach poprzednich. Prowadzone od 2002 roku
badania w zakresie zasi¢gu i1 sposobu korzystania z Internetu przez Polakow pokazuja niemalze
nieprzerwany wzrost odsetka 0sob korzystajacych regularnie z Internetu®’.

Szczegodlnie istotnym rodzajem aktywno$ci w sieci jest korzystanie z portali
spoteczno$ciowych. Wedlug badan przeprowadzonych w 2020 roku najpopularniejszym
portalem spotecznosciowym w Polsce byl Youtube - 92% ogoétu aktywnych uzytkownikow
sieci korzystato wtasnie z tego serwisu, kolejno Facebook (89%), Messenger (72%), Instagram

(55%), WhatsApp (45%), Twitter (35%), Skype (31%), Snapchat (29%), Linkedin (26%), oraz

40 Digital 2020: Global Digital Overview <https://wearesocial.com/uk/blog/2020/01/digital-2020-3-8-billion-
people-use-social-media> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

4! Digital 2017: Global Digital Overview <https://datareportal.com/reports/digital-2017-global-digital-overview>
[data dostepu: 22.05.2023 r.].

4 Komunikat z badan CBOS nr 85/2020, Korzystanie z Internetu; CBOS 2020
<https://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2020/K_085_20.PDF> [data dostgpu: 22.05.2023 r.], s. 1.

4 Komunikat z badan CBOS nr 85/2020..., op. cit. s. 1.

44 |bidem, s. 9.

45 bidem, s. 13.

46 |bidem, s. 16.

47 Ibidem, s. 1, rys. 1.
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Pinterest (25%)%. Warte podkreSlenia jest, ze uzytkownicy wykorzystujg serwisy
spolecznosciowe nie tylko do konsumpcji zamieszczanych tam tresci, ale rowniez zamieszczaja
na tych portalach wlasne tresci, tj. wideo, zdjecia, muzyke lub teksty“°.

Zasigg 1 specyfika Internetu sprawiaja, ze jest dzi§ obecny w kazdej dziedzinie zycia
spolecznego. Nie jest juz wylacznie siecig komputerowa w czysto informatycznym znaczeniu,
lecz stal si¢ zjawiskiem spotecznym i kulturowym, tworzac nowa wirtualng rzeczywistosc,
ktora w sposob niemalze nierozerwalny spaja si¢ ze $wiatem realnym®°. Efektywne
funkcjonowanie w srodowisku zdominowanym przez nowe technologie w coraz wickszym
stopniu wymaga od obywateli, instytucji oraz podmiotow gospodarczych posiadania statego
dostepu do sieci, korzystania z urzadzen komunikacji elektronicznej i adaptacji do
elektronicznych rozwigzan znanych problemow (np. ptatnosci, podpisywania dokumentow,
uwierzytelniania tozsamoéci)®. O znaczeniu Internetu w obecnym $wiecie $wiadczy takze
powstanie terminu wykluczenia cyfrowego, ktérego znaczenie nie ogranicza si¢ wytacznie do
zjawiska cyfrowego podziatu (digital divide), czyli systematycznych réznic w dostgpie
i korzystaniu z komputerow oraz Internetu pomi¢dzy osobami o réznym statusie spoteczno-
ekonomicznym (wyksztatceniu, dochodach, zawodzie), pomigdzy osobami na roznych etapach
zycia, me¢zczyznami 1 kobietami, a takze pomiedzy roéznymi regionami, lecz obejmuje
wszystkie te roznice zwigzane z dostgpem, faktem oraz umieje¢tnosciami korzystania
z technologii  informacyjno-komunikacyjnych,  ktore  prowadzg do  spolecznego
i ekonomicznego wykluczenia poprzez wykluczenie z funkcjonowania w spoleczenstwie
informacyjnym?®2,

Twoércy Kodeksu cywilnego z 1964 roku, a tym bardziej tworcy dekretu z 1946 roku,

nie mogli zdawaé sobie sprawy z powstawania rewolucyjnego wynalazku, ktory wptynie na

niemalze kazdy aspekt zycia. Powstanie i rozwo6j Internetu stworzylo nie tylko nowe

48 Digital 2020: Global Digital Overview: Poland <https://datareportal.com/reports/digital-2020-poland> [data
dostepu: 22.05.2023 r.].

4 E. Carroll, E. Romano, Your digital afterlife. When Facebook, Flickr and Twiter are your Estate, What’s Your
Legacy? Berkeley 2011, s. 39.

50 Zob. A. Stosio, Umowy zawierane przez Internet, Warszawa 2002, s. 15-16; F. Clapka, Internet jako wyzwanie
dla wspotczesnych systemow prawnych, [w:] E. Galewska, S. Kotecka (red.), Ksigga pamiatkowa z okazji
dziesigciolecia Centrum Badan Probleméw Prawnych i Ekonomicznych Komunikacji Elektronicznej
i studenckiego kota naukowego — Blok Prawa Komputerowego, Wroctaw 2012, s. 472-473.

51 Por. W. Maziarz, Spoteczenstwo informacyjne w Polsce, [w:] H. Babis, K. Flaga-Gieruszyrska, Rynek ustug
telekomunikacyjnych, Warszawa 2011, s. 64-70.

52 Zob. szerzej: D. Batorski, Wykluczenie cyfrowe w Polsce, [w:] D. Grodzka (red.), Studia Biura Analiz
Sejmowych Kancelarii Sejmu. Spoteczenstwo informacyjne, Warszawa 2009, s. 223-249; D. Batorski,
Korzystanie z technologii informacyjno-komunikacyjnych, [w:] J. Czapinski, T. Panek (red.), Diagnoza spoteczna
2009. Warunki i jako$¢ zycia Polakow, Warszawa 2009, s. 327; M. Popiotek, Wykluczenie cyfrowe w Polsce,
Nierownosci Spoteczne a Wzrost Gospodarczy 2014, Nr 1, s. 310-320; R. Jedlinska, Wykluczenie cyfrowe
W Polsce na tle krajoéw Unii Europejskiej, Ekonomiczne Problemy Ustug 2018, Nr 2, s. 225-236.
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mozliwosci w zakresie komunikacji, §wiadczenia ustug, ale rowniez zrewolucjonizowato
rozrywke, zakupy oraz rynek pracy. W konsekwencji, z jednej strony zrodzito si¢ wiele nowych
problemow prawnych, z drugiej za$ powstaly mozliwosci, wobec ktorych pojawia si¢ potrzeba
stawiania pytan o aktualno$¢ dotychczas stosowanych rozwigzan. Zasadne zatem jest
rozwazenie wykorzystania Internetu, a $cislej rozwigzan funkcjonujacych w cyberprzestrzeni,
takze wobec czynnos$ci prawnej jakg jest testament. Jego zastosowanie w tym zakresie mogtoby
nastgpi¢ np. poprzez stworzenie dedykowanej platformy lub aplikacji pozwalajacej na
umieszczenie rozrzadzen na wypadek $§mierci. Administratorem takiej platformy powinien by¢
podmiot gwarantujacy bezpieczenstwo i1 nienaruszalno$¢ umieszczanych na niej tresci, np.
moglaby zosta¢ stworzona przez wlasciwe ministerstwo i umieszczona na internetowej
domenie najwyzszego poziomu przeznaczonej dla organizacji rzadowych (.gov). Ponadto,
oprécz powszechnie uzywanych metod weryfikacji tozsamosci takich jak profil zaufany lub
podpis elektroniczny, mozliwe bytoby wymaganie od testatora potwierdzenia jego tozsamosci
poprzez wiaczenie kamerki internetowej i mikrofonu znajdujacego si¢ w urzadzeniu, ktdre
aktualnie uzywa (np. laptopie) oraz udzielenie platformie zgody na nagrywanie obrazu
i dzwicku podczas sporzadzania testamentu. W rezultacie, oprocz testamentu, platforma
zapisywalaby takze caty akt testowania w formie nagrania audiowizualnego, ktore po $mierci
testatora wraz z testamentem byloby przekazywane do wtasciwego sadu lub notariusza.
Wykorzystanie Internetu, w tym rozwigzan chmurowych, moze okaza¢ si¢ takze
pomocne do przechowywania testamentu sporzadzonego w formie elektronicznej. Mozna
spodziewac si¢, ze wraz z wprowadzeniem mozliwosci sporzadzenia testamentu w formie
elektronicznej powstang rozwigzania pozwalajace na przechowywanie takiego testamentu
W chmurze internetowej oraz udostgpnienie go wskazanym podmiotom po $mierci
spadkodawcy. W szczeg6lnosci taki wirtualny depozyt moglby zosta¢ utworzony
I utrzymywany przez Krajowa Rade Notarialng, podobnie jak ma to miejsce w przypadku

Notarialnego Rejestru Testamentow.

2.2. Elektroniczne no$niki danych

Nosniki danych towarzysza ludzkosci prawdopodobnie od poczatku jej historii. Na
przestrzeni wiekéw do przekazywania mysli shuzyty cztowiekowi wszelkiego rodzaju $rodki
i sposoby tj. obrazy, symbole i znaki arbitralne. Przypuszcza si¢, ze juz pierwsi ludzie
najprawdopodobniej notowali wyniki przy uzyciu prymitywnych technik tj. jak odliczanie

kamieni lub patykow. Nosnikiem danych w takim przypadku byt wydzielony zbiér drobnych
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przedmiotow, ktorego odczyt polegal na wyznaczaniu liczby, za$ zapis na ustalaniu wielko$ci
zbioru. Wydarzeniem przelomowym dla zapisywania i odczytywania informacji byto
wynalezienie pisma, ktore stalo si¢ sposobem przekazywania mys$li za pomoca znakow
utrwalonych na materiale nadajacym si¢ do tego celu tj. kamien, drewno, glina lub papier®.

Badania archeologiczne wykazaty, ze papier byt uzywany w Chinach juz okoto II wieku
p.n.e. Po wynalezieniu procesu produkcji papieru celulozowego przez chinskiego urzgdnika
Cai Lun okoto roku 100 n.e., papier stal si¢ powszechnie uzywany na calym $wiecie.
W poréwnaniu z innymi znanymi woéwczas no$nikami danych, papier radykalnie ulatwit
czytanie i pisanie oraz poprawit gesto$¢ informacji®®. Ze wzgledu na te korzystne wiasciwosci
papier, od ponad dwoch tysigcy lat, jest standardowym nosnikiem informacji dla wigkszos$ci
spoteczenstw®,

Rewolucja w rozwoju nosnikéw informacji nastgpita pod koniec XIX wieku, kiedy to
Herman Hollerith, amerykanski pracownik spisu powszechnego zainteresowany
uproszczeniem zmudnego procesu zestawiania danych spisowych, stworzyl urzadzenie, ktore
odczytuje informacje z prostokatnych kart z dziurkami w okreslonych miejscach, aby wskaza¢
takie informacje, jak stan cywilny i wiek. Karty Holleritha przetrwaty jego i jego maszyne.
Wraz z pojawieniem si¢ komputeréw elektronicznych w latach 50 XX wieku Karty
dziurkowane nadal pozostawaly domys$lng metoda wprowadzania danych i byly szeroko
stosowane do przenoszenia danych 1 programow do oraz z systeméw komputerowych az do
potowy lat 80 XX wieku®®. Wraz z rozwojem komputeréw powstaty takze dyski magnetyczne,
pozwalajace przechowywaé dane poza urzadzeniem zapisujagcym, np. komputerem lub
rejestratorem dzwigku. Ich pojemno$é, w poréwnaniu do dzisiejszych standardow, byta wrecz
abstrakcyjnie niewielka, za§ same dyski miaty stosunkowo duze rozmiary. Przykladowo
opracowany przez zespot firmy IBM dysk ,,IBM 350 Disk File” sktadat si¢ z 50 24-calowych
metalowych talerzy pokrytych materiatem magnetycznym i dwdch ramion pozwalajacych na

dostep do glowic. Dysk ten mogt efektywnie przechowywa¢ do 3,75 MB informacji®’.

53 D. Diringer, Alfabet, czyli klucz do dziejow ludzkosci, Warszawa 1972, s. 22-26 (thum. W. Hensla).

5 Gesto$¢ zapisu (storage density) jest miarg ilosci informacji (wyrazonej w liczbie bitoéw), ktérg mozna zapisaé
na okre$lonej dtugo$ci $ciezki, jednostce powierzchni lub objetosci no$nika danych.

5 K. Goda, M. Kitsuregawa, The History of Storage Systems, Proceedings of the IEEE 2012, Nr 100 (Special
Contennial Issue), s. 1433-1434.

% F.W. Kistermann, The invention and development of the Hollerith Punched Card: In commemoration of the
130th anniversary of the Birth of Herman Hollerith and for the 100th anniversary of large scale data processing,
Annals of the History of Computing 1991, Nr 3 (13), s. 245 i n.

" T. Noyes, W.E. Dickinson, The Random-Access Memory Accounting Machine. The Magnetic-Disk, Random-
Access Memory, IBM Journal 1957, Nr 1, s. 72-75.
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Z czasem dyski zmniejszaly swoj rozmiar i zwigkszaly pojemnos¢. Najwicksza
popularnos$ciag, od lat 80 XX wieku, az do konca pierwszej dekady XXI wieku cieszyly si¢
dyskietki w rozmiarze 3,5 cala. Z czasem zostaly wyparte przez dyski optyczne
i magnetooptyczne tj. ptyty CD, DVD oraz Blu-ray®.

Obserwacja dynamicznego rozwoju nosnikow pamigci doprowadzita do sformutowania
tezy, iz ekonomicznie optymalna liczba tranzystorow w ukladzie scalonym zwicksza si¢
W kolejnych latach zgodnie z trendem wyktadniczym (podwaja si¢ w niemal réwnych
odcinkach czasu). Dostrzezenie tej zaleznosci przypisuje si¢ Gordonowi Moore’owi, jednemu
z zatozycieli firmy Intel, ktory w 1965 roku zaobserwowal podwajanie si¢ liczby tranzystorow
co ok. 18 miesiccy®®. Prawo to, nazywane jest ,,Prawem Moore’a”, z pewnymi odchyleniami,
dziata od blisko piecdziesieciu lat. Obecnie przyjmuje si¢, ze liczba tranzystorow
w mikroprocesorach podwaja sie co okoto 24 miesigce®.

Jednak wazniejsze od poprawy gestosci 1 kosztow urzadzen zdajg si¢ by¢ nowe
zastosowania, ktore powstaly dzigki tym postepom. W 1996 roku cyfrowe no$niki danych staty
si¢ bardziej oplacalne niz papier, biorgc pod uwage ilos¢ informacji mozliwych do zapisania
i odtworzenia oraz koszt produkcji kazdego z tych no$nikow®?,

Obecnie najpopularniejszymi przenosnymi no$nikami danych sg urzadzenia oparte na
pamigci typu flash oraz SSD (Solid State Drive), tj. karty pamieci, pendrivy oraz dyski
zewnetrzne.  Ich  powszechno$¢ we  wspdlczesnym  $wiecie  poréwnywalna  jest
z powszechno$cig papieru kilka dekad temu. Dzisiejsze cyfrowe nos$niki pamigci cechuje
niewielki rozmiar oraz duza pojemno$¢. Przyktadowo, karta pamigci microSDXC, chociaz
miesci si¢ na opuszku palca®, moze mie¢ pojemnos$¢ az 2 terabajtow®?,

Cyfrowe no$niki danych w zasadzie pozwalaja na zapisanie dowolnych plikow,
W dowolnym formacie. Tym samym wydaje si¢, ze z powodzeniem moglyby znalez¢
zastosowanie w przypadku dokonywania rozrzadzen na wypadek §mierci. No$nik bytby w tym
przypadku przestrzenig, w ktérej moglyby zosta¢ zapisane pliki, zawierajgce rozrzadzenia
testamentowe (np. plik tekstowy, arkusz kalkulacyjny lub nagranie wideo). Zywotno$é

najpopularniejszych obecnie cyfrowych no$nikéw danych szacowana jest na co najmniej 10

8 K. Goda, M. Kitsuregawa, The History of Storage..., op. cit., . 1435-1437.

% G.E. Moore, Cramming more components onto integrated circuits, Electronics Magazine 1965, Nr 8 (38), s. 114
in.

60 J. Shalf, The future of computing beyond Moore’s Law, Philosophical Transactions of the Royal Society A 2020,
Nr 378 (2166), s. 1 i n.

61 R.J.T. Morris, B. J. Truskowski, The evolution of storage systems, IBM Systems Journal 2003, Nr 2 (42), s. 206.
%2 jej rozmiar to: 15 x 11 x 1 mm.

83 1 terabajt = 1000 gigabajtow = 100 000 megabajtéw. Przykladowo zdjecie w wysokiej rozdzielczosci zajmuje
ok. 4 megabajtdw, co oznacza, Ze na takiej karcie mozliwe byloby zapisanie blisko 25 000 takich zdje¢.
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lat, przy czym w wielu przypadkach uszkodzenia dyskéw nie uniemozliwiajg catkowicie
odczytania umieszczonych na nich danych, lecz wymagaja ingerencji podmiotu
specjalizujgcego si¢ w odzyskiwaniu danych®. Jednakze wsrdd dostepnych na rynku
cyfrowych no$nikoéw danych spotka¢ mozna i takie, ktore oferujg wytrzymato§¢ wyzsza niz
przecigtna poprzez zwigkszong odporno$¢ przed zalaniem, kurzem oraz wstrzgsami. Zatem
cyfrowe nosniki danych, w przypadku sporzadzania testamentu, moglyby petni¢ analogiczna
funkcje do papierowego dokumentu, bowiem moga w sobie inkorporowa¢ informacje co do
rozrzadzen majatkowych mortis causa, a takze moga by¢ przechowywane oraz deponowane
tak jak papierowe dokumenty. Pozwalajg jednak na zawarcie duzo wigkszej ilo$ci informaciji,

co moze okaza¢ si¢ pomocne w przypadku skomplikowanych scenariuszy dziedziczenia.

2.3. Forma elektroniczna czynnosci prawnej

Zachodzacy w coraz szybszym tempie rozwoj technologii informacyjnej ma istotny
wplyw na obrdét prawny. Zmiany, ktore zaszty w dziedzinie technologii informacyjno-
komunikacyjnej, sprawity, ze transformacji ulegly znane dotychczas no$niki danych, w tym
dokumenty. Zagadnienie pisemnosci stato si¢ szczegOlnie aktualne wskutek dynamicznego
rozwoju spoteczenstwa informacyjnego, w tym rozmaitych §rodkoOw porozumiewania si¢ na
odlegtos¢, a komunikacja pisemna przez sieci teleinformatyczne bez uzycia nos$nika
papierowego istotnie zniwelowata bariery czasowo przestrzenne, zapewniajagc obrotowi
prawnemu zupetnie nowg jako$¢%. Oddziatywanie rozwoju technologii informacyjnej jest
widoczne m.in w przypadku postepowania cywilnego, o czym $wiadczy¢ moze wielosé
monografii i artykutow, ktore na przestrzeni ostatnich lat poruszaly problematyke

przeprowadzania dowodu z dokumentu elektronicznego®. Jednakze spory co do znaczenia

64 Flash Reliability in Production: The Expected and the Unexpected
<https://www.usenix.org/system/files/conference/fast16/fast16-papers-schroeder.pdf> [data dostegpu:
22.05.2023r.].

8 M. Giaro, Cywilnoprawne pojecie pisemnosci w spoteczefistwie informacyjnym, Panstwo i Prawo 2009, Nr 10,
s. 34.

6 Zob. np. monografie: B. Kaczmarek-Templin, Dowdd z dokumentu elektronicznego w procesie cywilnym,
Warszawa 2012; D. Szostek, Nowe ujecie dokumentu w polskim prawie prywatnym ze szczegdlnym
uwzglednieniem dokumentu w postaci elektronicznej, Warszawa 2012. Artykuty: D. Szostek, M. Swierczyrski,
Moc dowodowa dokumentu elektronicznego w postgpowaniu cywilnym, Monitor Prawniczy 2007, Nr 17, s. 935
i n.; A. Bielinski, Wykorzystanie elektronicznych no$nikoéw informacji w polskim postepowaniu cywilnym ze
szczegbdlnym uwzglednienie dokumentéw oraz uméw procesowych, [w:] M. Pazdan, W. Popiolek, E. Rott-
Pietrzyk, M. Szpunar (red.), Europeizacja prawa prywatnego. Tom 1, Warszawa 2008, s. 81 i n.; B. Kaczmarek,
Dowo6d z dokumentu elektronicznego w $wietle przepisow o dowodach w postgpowaniu cywilnym, Prawo
Mediow Elektronicznych 2006, Nr 5, s. 7 i n.; B. Kaczmarek, Moc dowodowa dokumentu elektronicznego
w postepowaniu cywilnym — polemika, Monitor Prawniczy 2008, Nr 5, s. 248 i n.; D. Szostek, M. Swierczyrski,
Moc dowodowa dokumentu elektronicznego w postgpowaniu cywilnym — odpowiedz na polemike, Monitor
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elektronicznej formy czynnosci prawnych zostaly rozwigzane na skutek wejscia w zycie ustawy
z dnia 10 lipca 2015 roku 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny, ustawy - Kodeks postepowania
cywilnego oraz niektorych innych ustaw®’, ktora dostosowywata przepisy prawa polskiego do
nowych uwarunkowan prawnych uregulowanych w Rozporzadzeniu Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 910/2014 z dnia 23 lipca 2014 roku w sprawie identyfikacji
elektronicznej i ustug zaufania w odniesieniu do transakcji elektronicznych na rynku
wewnetrznym oraz uchylajace dyrektywe 1999/93/WE, okreslanym takze jako rozporzadzenie
eIDASSE,

Nowelizacja ta wprowadzita do Kodeksu cywilnego m.in. art. 781 k.c. dotyczacy formy
elektronicznej czynnosci prawnych. Zgodnie z tym przepisem, do zachowania elektronicznej
formy czynno$ci prawnej wystarcza zlozenie o$wiadczenia woli w postaci elektronicznej
i opatrzenie go kwalifikowanym podpisem elektronicznym (art. 78 § 1 k.c.). O$wiadczenie
woli ztozone w formie elektronicznej jest rdwnowazne z o$wiadczeniem woli ztozonym w
formie pisemnej (art. 78 § 2 k.c.). Przepis ten jest wtérny w odniesieniu do art. 25 ust. 2
rozporzadzenia eIDAS, zgodnie z ktorym kwalifikowany podpis elektroniczny wywotuje
skutek podpisu wilasnorgcznego, w konsekwencji czego pozwala zastgpowac jeden podpis
drugim, chyba ze ustawodawca krajowy przesadzi inaczej®°.

Wskazane zmiany nie wywarly w istocie Zzadnego wptywu na ksztatt form testamentu.
Testament jest czynnos$cig prawng sformalizowang, a przepisy o formie testamentu stanowig
legis speciales w stosunku do ogoélnej zasady, zgodnie z ktoéra wola osoby dokonujacej
czynno$ci prawnej moze by¢ wyrazona przez kazde zachowanie si¢ tej osoby, ktére ujawnia jej
wole w sposoOb ostateczny (art. 65 k.C.). Przepisy o formie testamentu maja charakter ius cogens.
Tym samym testament sporzadzony z naruszeniem przepisoOw o formie jest niewazny, chyba

Ze przepisy stanowig inaczej (art. 958 k.c.).

Prawniczy 2009, Nr 6, s. 327 i n.; S. Kotecka, Zmiany w postepowaniu cywilnym dotyczace dokumentow
elektronicznych, Prawo Medidw Elektronicznych 2011, Nr 2, s. 17 i n.; M. Krupska, Dokumenty bankowe w
formie elektronicznej, Prawo Bankowe 2000, Nr 5, s. 52 i n.; J. Kurek, Wartos¢ dowodowa dokumentow
elektronicznych, Prawo Nowych Technologii 2008, Nr 2, s. 82 i n.; M. Pilich, Moc dowodowa dokumentéw
elektronicznych w postgpowaniu cywilnym, [w:] K. Slebzak (red.), Studia i analizy Sadu Najwyzszego. Tom 3,
Warszawa 2009, s. 61 i n.

67 Ustawa z dnia 10 lipca 2015 r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny, ustawy - Kodeks postepowania cywilnego
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1311 z p6zn. zm.).

8 Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 910/2014 z dnia 23 lipca 2014 r. w sprawie
identyfikacji elektronicznej i ustug zaufania w odniesieniu do transakcji elektronicznych na rynku wewngtrznym
oraz uchylajace dyrektywe 1999/93/WE (Dz. U. UE. L. z 2014 r. Nr 257, str. 73).

8 D. Szostek, Nowelizacja formy czynnoéci prawnej w prawie cywilnym, Prawo Mediéw Elektronicznych 2017,
Nr 2, s. 47 i n.; J. Golaczynski, Wptyw rozporzadzenia eIDAS na polskie prawo prywatne, [w:] K. Flaga-
Gieruszynska, J. Golaczynski, D. Szostek (red.), Media elektroniczne. Wspotczesne problemy prawne, Warszawa
2016, s. 6-7.
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Wprowadzenie do Kodeksu cywilnego art. 781 k.c. w szczegdInosci nie pozwala de lege
lata na sporzadzenie testamentu holograficznego (art. 949 k.c.) w postaci dokumentu
elektronicznego, ktorego tres¢ wskazana zostala za pomoca urzadzen lub aplikacji
wspomagajacych pismo odreczne, a ktory zostal opatrzony kwalifikowanym podpisem
elektronicznym i kwalifikowanym znacznikiem czasu’™. Nalezy zauwazy¢, ze art. 78 § 1 k.C.
dotyczacy formy pisemnej wskazuje, ze do zachowania pisemnej formy czynnosci prawnej
wystarcza zlozenie wlasnorgcznego podpisu na dokumencie obejmujgcym tres¢ oswiadczenia
woli, podczas gdy art. 78! § 1 k.c. do zachowania elektronicznej formy czynnos$ci prawnej
wymaga zlozenia o§wiadczenia woli w postaci elektronicznej 1 opatrzenia go kwalifikowanym
podpisem elektronicznym. Prawodawca wyraznie rozréznia wigec podpis elektroniczny od
podpisu wlasnorecznego, mimo zrownania skutkéw oswiadczen woli ztozonych w formie
elektronicznej z tymi zlozonymi w formie pisemnej (art. 78 § 2 k.c.). Zatem, skoro art.
949 § 1 k.c. expressis verbis wskazuje, ze spadkodawca moze sporzadzi¢ testament w ten
Sposob, iz napisze go w calosci pismem recznym, to nie wydaje si¢ wlasciwe rozumienie tego
wymogu jako spetnionego takze w przypadku napisania testamentu pismem r¢cznym w formie
elektronicznej (np. na tablecie). Jesli prawodawca dokonat rozrdznienia formy pisemnej oraz
formy elektronicznej w przypadku ogélnych przepisow o formie czynnosci prawnych, to
zaniechanie dokonania podobnego podziatu w ramach przepisow o formie testamentu,
Z jednoczesnym zachowaniem wymogu wlasnorecznosci pisma, przemawia za koniecznoscia
zaniechania wyktadni rozszerzajacej w tym zakresie.

Jednakze de lege ferenda forma elektroniczna moglaby zostaé wykorzystana takze
w przypadku formy testamentu. Testament taki, sposrod wszystkich form testamentu obecnych
w Kodeksie cywilnym, najbardziej przypominatby testament holograficzny. Rozrzadzenia na
wypadek $mierci moglyby zosta¢ przez testatora spisane w edytorze tekstowym na komputerze
lub innym urzadzeniu elektronicznym. Tak powstaly dokument musiatby nastepnie zostaé
podpisany kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

W przypadku testamentu sporzadzonego w formie dokumentu elektronicznego tres¢
o$wiadczenia woli mogtaby takze zosta¢ sporzadzona w sposdb uwidaczniajacy indywidualne
cechy pisma testatora (np. rysikiem na tablecie). Jednakze najistotniejszym instrumentem

identyfikacji autora dokumentu bytby kwalifikowany podpis elektroniczny '*.

0 Por. A. Pytel, Testament w formie..., op. cit., s. 761-773; M. Maciejewska-Szatas, Forma pisemna i elektroniczna
czynno$ci prawnych. Studium prawnoporéwnawcze, Warszawa 2014, s. 365; M. Maciejewska-Szafas, art. 78%,
[w:] M. Balwicka-Szczyrba, A. Sylwestrzak (red.), Kodeks cywilny..., op. cit., Nb 2. Odmiennie: J. Trzewik,
O formie testamentu..., op. cit., S. 87.

"L A. Pytel, Testament w formie..., op. cit., S. 761 i n.
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Rozporzadzenie eIDAS wyrodznia trzy rodzaje podpisu elektronicznego, ktdre rdznig si¢
stopniem pewnos$ci autentyczno$ci podpisu oraz integralno$ci sygnowanego o$wiadczenia.
Podpis elektroniczny w najprostszej postaci to ,,dane w postaci elektronicznej, ktore sg
dotaczone lub logicznie powigzane z innymi danymi w postaci elektronicznej i ktore uzyte sa
przez podpisujacego jako podpis” (art. 3 pkt 10 rozporzadzenia eIDAS). Kategori¢ posrednia
stanowi zaawansowany podpis elektroniczny zdefiniowany w art. 26 rozporzadzenia eIDAS,
ktory musi spetnia¢ nastepujgce warunki:

1) jest unikalnie przyporzadkowany podpisujacemu;

2) umozliwia ustalenie tozsamosci podpisujacego;

3) jest sktadany przy uzyciu danych stuzacych do sktadania podpisu elektronicznego,
ktorych podpisujacy moze, z duzg doza pewnosci, uzy¢ pod wylaczng swojg
kontrolg;

4) jest powigzany z danymi podpisanymi w taki sposob, ze kazda pdzniejsza zmiana
danych jest rozpoznawalna’.

Najbardziej zaawansowany jest jednak trzeci z podpisow wyr6znionych

w rozporzadzeniu elDAS, tj. kwalifikowany podpis elektroniczny. Jest to zaawansowany
podpis elektroniczny, ktory opiera si¢ na kwalifikowanym certyfikacie podpisu elektronicznego
i ktory jest sktadany za pomocg odpowiedniego urzadzenia lub oprogramowania (art. 3 pkt 12
I 22 rozporzadzenia eIDAS). Szczegdlowe wymagania techniczno-informatyczne w zakresie
wspomnianego sprzetu, oprogramowania i certyfikatow okreslajg zataczniki do rozporzadzenia
elDAS. Zgodnie z art. 25 ust. 3 rozporzadzenia eIDAS: ,, Kwalifikowany podpis elektroniczny
oparty na kwalifikowanym certyfikacie wydanym w jednym panstwie cztonkowskim jest
uznawany za kwalifikowany podpis elektroniczny we wszystkich pozostatych panstwach
cztonkowskich”. Prawnie donioste z punktu widzenia polskiego systemu prawnego jest zatem
postugiwanie si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym wydanym przez dowolny
podmiot certyfikacyjny w ktorymkolwick panstwie UE’3,

Kwalifikowany  podpis  elektroniczny  charakteryzuje  si¢  unikalno$cia
I niepowtarzalnoscia, niemozliwos$cia podrobienia, fatwosciag wygenerowania i weryfikacji, jak
réwniez pozwala na pewne ustalenie tozsamos$ci sygnatariusza oraz zapewnia integralnosé

opatrzonego nim o$§wiadczenia woli. Postuzenie si¢ kwalifikowanym podpisem elektronicznym

2 B. Kaczmarek-Templin, [w:] £. Blaszczak, Dowody w postepowaniu cywilnym. System Postepowania
Cywilnego. Tom 2, Warszawa 2021, s. 1139-1144.

8 B. Swaczyna, art. 78t, [w:] P. Machnikowski (red.), Zobowigzania. Przepisy ogoélne i powiazane przepisy Ksiegi
I KC. Tom I. Komentarz, Warszawa 2022, Legalis/el., Nb 10; J. Sadomski, art. 78%, [w:] J. Gudowski (red.),
Kodeks cywilny. Komentarz. Tom 1. Cz¢$¢ ogodlna, cz. 2 (art. 56-125), Nb 4-5.
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zapewnia wysoki stopien bezpieczenstwa w odniesieniu do dokonywanej czynno$ci prawnej 4.

Podpis wilasnoreczny oraz kwalifikowany podpis elektroniczny wykazuja wiele cech

wspolnych, w szczegdlnosci cechuje je:

1) przypisanie do konkretnej osoby — obydwoma podpisami moze realnie i powinna
formalnie postugiwac sie¢ wylacznie jedna osoba fizyczna, do ktdérej one naleza
I ktorg one identyfikuja;

2) niemozliwos$¢ podrobienia — obydwa podpisy sg zabezpieczone w taki sposob, iz
wykluczone jest ich idealne sfalszowanie, tj. ztozenie przez osoby niedysponujace
stosownymi cechami lub informacjami;

3) prosta weryfikacja przez niezalezne osoby — obydwa podpisy umozliwiajg osobom,
do ktérych zostaly one skierowane, szybkie i1 tatwe sprawdzenie osoby, od ktorej
pochodza;

4) niemozliwo$¢ wyparcia si¢ ztozenia — obydwa podpisy gwarantujg pewno$¢ obrotu
prawnego, w tym gospodarczego, przez zwigzanie o0sOb je skladajacych
z podpisywanymi dokumentami’.

Wskazane cechy sa jednak realizowane w sposdb odmienny w przypadku kazdego

Z podpisow, co wynika z r6éznic w budowie, metodach skladania oraz sposobu weryfikacji
poszczeg6lnych podpisow. Podpis wlasnoreczny jest skladany na dokumencie tradycyjnym
I po ztozeniu stanowi jego nierozerwalny element. Podpis elektroniczny to natomiast zwykle
osobny plik komputerowy skladajacy si¢ z ciggu bitéw zapisanych w oddzielnym pliku jako
funkcja sygnowanego dokumentu elektronicznego. W pi$miennictwie wyrazono poglad, ze
podpis elektroniczny w istocie ,,stanowi sam w sobie dokument w postaci zamknigtej sekwencji
bitow”’ 7. Wskazuje si¢ takze, ze podpis kwalifikowany moze przybra¢ trzy podstawowe formy:

1) podpis otaczajacy - wskutek podpisania dokumentu elektronicznego powstaje plik
zawierajacy tgcznie: podpisany dokument elektroniczny oraz podpis elektroniczny;
podpis ten otacza tre$¢ (dane);

2) podpis zewnetrzny - wskutek podpisania dokumentu elektronicznego, obok tego
dokumentu, powstaje dodatkowy plik zawierajacy podpis elektroniczny; podpis ten
jest odrebny od tresci (danych);

4 M. Maciejewska-Szatas, art. 781, [w:] M. Balwicka-Szczyrba, A. Sylwestrzak (red.), Kodeks cywilny..., op. cit.,
Nb 2.

5 B, Kwiatek, Dokument elektroniczny w ogdlnym postepowaniu administracyjnym, Warszawa 2020, s. 178.

76 J. Janowski, Podpis elektroniczny w obrocie prawnym, Warszawa 2007, s. 47.
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3) podpis wewngtrzny (nazywany takze otoczonym) — wskutek podpisania dokumentu
elektronicznego powstaje plik zawierajacy lacznie podpisany dokument
elektroniczny oraz podpis elektroniczny (podpis charakterystyczny dla plikow
strukturalnych); podpis ten jest otoczony przez tres¢ (dane)’”.

Obecnie obowigzujace przepisy zezwalaja na postugiwanie si¢ podpisami

elektronicznymi m.in. przy:

1) skladaniu deklaracji podatkowych’®;

2) wnoszeniu do organéw administracji podan w formie elektronicznej’;

3) postepowaniu o udzielenie zamoéwienia publicznego®;

4) sktadaniu wniosku o dokonanie wpisu w rejestrze zastawow drogg elektroniczna
opatrzonego bezpiecznym podpisem elektronicznym, weryfikowanym przy pomocy
waznego kwalifikowanego certyfikatu®’;

5) sktadaniu wniosku oraz dokumentéw finansowych do Krajowego Rejestru
Sadowego®;

6) sktadaniu o$wiadczen woli zwigzanych z dokonywaniem czynno$ci bankowych
w postaci elektronicznej®;

7) sktadaniu wnioskow do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalnosci
Gospodarczej®.

Wydaje si¢ wigc, ze zdigitalizowany testament holograficzny lub testament zapisany na

nos$niku elektronicznym (np. w pliku tekstowym) mozna by podpisa¢ kwalifikowanym

podpisem elektronicznym. Co wigcej, bioragc pod uwage fakt, ze podpis elektroniczny jest

" A. Prasal, [w:] A. Prasal, E. Pertakowska, G. Abgarowicz (red.), Procedury elektronicznego zarzadzania
dokumentacja w administracji, Warszawa 2018, s. 204—205.

8 Serwis Ministerstwa Finansow <https://www.podatki.gov.pl> [data dostepu: 22.05.2023 r.]; art. 3a ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (tj. Dz. U. z 2021 r. poz. 1540 z pézn. zm.); § 3 i n.
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 14 wrzesnia 2011 r. w sprawie sporzadzania i dorgczania
dokumentéw elektronicznych oraz udostegpniania formularzy, wzoréw i kopii dokumentow elektronicznych (t.].
Dz. U. z 2018 r. poz. 180).

™ Art. 63 § 3a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2021 r.
poz. 735 z pozn. zm.); P. Przybysz, Kodeks postgpowania administracyjnego. Komentarz, wyd. X1V, Warszawa
2022, art. 63, Lex/el., Nb 5.

80 Zob. np. art. 63 ust. 2, ary. 571 ust. 3 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. - Prawo zaméwien publicznych (t.j. Dz.
U. 22022 r. poz. 1710 z pézn. zm.).

8L Art. 39 ust. 2a ustawy z dnia 6 grudnia 1996 r. o zastawie rejestrowym i rejestrze zastawow (t.j. Dz. U. z 2018
r. poz. 2017).

82 Zob. np. Art. 19 ust. 2 i art. 19¢ ust. 2 i 3a ustawy z dnia 20 sierpnia 1997 r. o Krajowym Rejestrze Sadowym
(t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1683).

8 Art. 7 ust. 1-4 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 2439 z p6zn. zm.);
§3, §5 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 9 marca 2020 r. w sprawie dokumentéw zwigzanych z
czynnos$ciami bankowymi, sporzadzanych na informatycznych noénikach danych (Dz. U. poz. 476).

8 Art. 10 ust. 7 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. o Centralnej Ewidencji i Informacji o Dziatalno$ci Gospodarczej
i Punkcie Informacji dla Przedsigbiorcy (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 541).
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unikalnie przyporzadkowany podpisujacemu, umozliwia ustalenie tozsamosci podpisujacego,
jest sktadany przy uzyciu danych shuzacych do sktadania podpisu elektronicznego, ktorych
podpisujacy moze, z duza doza pewnos$ci, uzy¢ pod wylaczng swoja kontrolg oraz jest
powiazany z danymi podpisanymi w taki sposob, ze kazda pdzniejsza zmiana danych jest
rozpoznawalna, jak roéwniez to, ze proces weryfikacji tozsamosci przy wydawaniu
kwalifikowanego certyfikatu przebiega w sposéb drobiazgowy, a jego zawarto$¢ informacyjna
jest wyjatkowo rozbudowana, uzna¢ nalezy, ze dokumenty opatrzone kwalifikowanym
podpisem elektronicznym nie pozostawiajg zadnych watpliwosci co do osoby, ktora dokonata

ich sporzadzenia i podpisania kwalifikowanym podpisem elektronicznyms®.

2.4. Nagrania dzwiekowe, wizualne oraz audiowizualne

Dynamiczny postgp technologiczny w ostatnich dekadach sprawil, ze urzadzenia
stluzace do rejestracji dzwicku i obrazu oraz komunikowania si¢ na odlegltos¢ weszly do
powszechnego uzycia. Dla wigkszos$ci mieszkancow krajow rozwinigtych codziennoscig stato
si¢ korzystanie ze smartfondéw, laptopow, tabletow, a takze przer6znych ubran i akcesoriow
zawierajacych w sobie komputer oraz zaawansowane technologie elektroniczne (wearables).
W 2021 roku z telefonow komoérkowych korzystato 96% dorostych Polakdw, przy czym
w zdecydowanej wiekszo$ci byt to smartfon (78%)%. Zatem zdecydowana wigkszo$¢ osob
korzysta na co dzien z przeno$nego, multimedialnego urzadzenia, taczacego w sobie funkcje
telefonu komoérkowego 1 komputera przeno$nego, ktore wsroéd wielu funkcjonalnosci niemalze
zawsze pozwala na rejestrowanie dzwigku oraz obrazu wideo. Majac to na uwadze, zasadne
jest zastanowienie si¢ nad mozliwos$cia wykorzystania tych rozwigzan technologicznych
w przypadku dokonywania rozrzadzen majatkowych na wypadek $mierci.

Glownag zaleta nagrania w formacie audio-wideo jest mozliwo$¢ przedstawienia
przebiegu calej czynnosci testowania. W razie watpliwosci co do motywow dziatania
spadkodawcy moze okazaé si¢ to pomocne przy interpretacji rozrzadzen na wypadek $mierci,
jak réwniez przydatne dla ustalenia animus testandi spadkodawcy. Zaletg ztozonego w ten
sposob oswiadczenia woli jest mozliwos¢ identyfikacji moéwcey utrwalonego na nagraniu.
Umozliwia to miedzy innymi ustalenie, czyj glos zostal utrwalony. Testament w formie

nagrania wideo moze by¢ istotnym narz¢dziem prawnospadkowym ulatwiajagcym proces

8 Zob. szerzej: A. Pytel, Testament w formie..., op. cit., S. 789-770.
8 Komunikat z badah CBOS nr 116/2021, Telefony komorkowe czy smartfony?, CBOS 2021
<https://www.cbos.pl/SPISKOM.POL/2021/K_116 21.PDF> [data dostepu: 22.05.2023 r.], s. 2.
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interpretacji rozrzadzen mortis causa. Jednocze$nie odpowiednio przygotowane nagranie
audio-wideo umozliwia wykazanie, ze spadkodawca miat nieskrgpowang wole i nie dziatat pod
wplywem os6b trzecich. Tym bardziej ze nagrania audiowizualne juz dzi$§ sag wykorzystywane
jako dowod i odgrywaja znaczaca role w praktyce?’.

Zdaniem M. Zatuckiego, ktory postuluje wprowadzenie wideotestamentu do polskiego
systemu prawnego, przez wideotestament od strony technicznej rozumie¢ nalezy wideogram,
a zatem zarejestrowang sekwencje obrazu 1 zsynchronizowanego z tym obrazem dzwigku, bez
wzgledu na technike utrwalania, zawierajacy o§wiadczenie woli spadkodawcy, skierowane na
wywolanie okreslonych skutkow mortis causa. Forma testamentu ma umozliwi¢ jego ztozenie
i utrwalenie, tak by pozwoli¢ na odtworzenie tego o$wiadczenia w jaki§ czas po $mierci
spadkodawcy. W konteks$cie wideotestamentu zasadniczo chodzi wigc o nagranie os§wiadczenia
woli na wypadek $mierci z wykorzystaniem formatu audio-wideo, w ktdrym przedstawiona
zostalaby osoba testatora 1 przebieg aktu testowania. W ramach tej formy stosowne
o$wiadczenie spadkodawca najczesciej bedzie sktadal ustnie. Akt testowania rozpoczyna si¢
wiec w chwili, w ktorej testator oSwiadcza swojg wole. Rozrzadzenie powinno by¢ sporzadzone
tak, by przekaz spadkodawcy byl zrozumialy dla odbiorcéw. W tym celu spadkodawca moze
postugiwa¢ si¢ dowolnym znanym mu jezykiem. Regulacja ustawowa powinna takze
rozstrzyga¢ zagadnienie ustalenia daty sporzadzenia takiego testamentu®.

Przy sporzadzeniu wideotestamentu de lege lata nie byloby konieczne wystepowanie
swiadkoéw czy tez osoby urzedowej, na przyktad notariusza. Ich obecno$¢ mogtaby by¢ jednak
dodatkowym dowodem intencji spadkodawcy co do sporzadzenia testamentu i gwarancjg
autentyczno$ci woli testatora. Tak jak 1 dobrowolny obowigzek pozostawienia sporzadzonego
wideotestamentu w depozycie u notariusza. Taki testament moglby zosta¢ zarejestrowany
w prowadzonym na zlecenie Krajowej Rady Notarialnej rejestrze testamentow (NORT).
Regulacja ustawowa winna takze rozstrzygaé zagadnienie ustalenia daty sporzadzenia takiego
testamentu®.

Oswiadczenie woli w formie nagrania wideo nie jest jednak wolne od zagrozen
zwigzanych z przerobieniem, podrobieniem Iub sfalszowaniem tak przygotowanego

testamentu. Proby fatszowania nagran posiadajg juz wieloletnia, niechlubng tradycje®®. Nalezy

8 Por. M. Zalucki, Videotestament..., op. cit., . 41 i n.; R. Swirgon-Skok, Wptyw nowych technologii na
zagadnienie form testamentu w polskim prawie spadkowym, Zeszyty Prawnicze 2019, s. 145.

8 M. Zatucki, Videotestament. .., op. cit., S. 233 i n.

8 M. Zatucki, Videotestament. .., op. cit., S. 239.

% Zob. m.in. Z.B. Parry, Digital manipulation and photographic evidence: defrauding the courts one thousand
words at a time, Journal of Law, Technology & Policy 2009, Nr 1, s. 175-201.

262



w szczegolnosci zwrdci¢ uwage na technike obrobki obrazu polegajaca na laczeniu obrazéw
twarzy ludzkich przy uzyciu technik sztucznej inteligencji, nazywang deepfake®®. Polega ona
na wykorzystywaniu algorytméw uczenia maszynowego do wstawiania twarzy lub glosow
jednych osob do nagran wideo lub audio przedstawiajacych inne osoby®?. Dzieki tej technice
mozliwe jest stworzenie wideo, na ktdrym konkretna osoba powiedziata lub zrobita co$, czego
w istocie nigdy nie mowita, ani nie robita®,

Wykorzystanie technologii deepfake nie wymaga szczeg6lnie zaawansowanej wiedzy
na temat technologii, bowiem majac na wzgledzie dostepne na rynku narzg¢dzia, wystarczajace
jest posiadanie telefonu komoérkowego lub komputera z dostegpem do Internetu oraz pobranie
odpowiedniej aplikacji. W zalezno$ci od rodzaju i stopnia zaawansowania aplikacji
wykorzystujacej technologi¢ deepfake w celu ,,nauczenia” algorytmu wymagane jest uzyskanie
od kilku do kilkuset zdje¢ danej osoby, co nie stanowi trudnego wyzwania w przypadku oséb
regularnie udostepniajacych swoj wizerunek w Internecie®®. Technologia deepfake znajduje
zastosowanie m.in. w tworzeniu filmow, gdzie pozwala wskrzesi¢ na ekranie niezyjacych
aktorow, w tworzeniu wirtualnych §wiatdw (np. na potrzeby gier), a takze wykorzystywana jest
do tworzenia treSci o charakterze satyrycznym i karykaturalnym, najczg$ciej w postaci
zartobliwych filmow. Jednakze technologia ta z powodzeniem wykorzystywana jest rowniez
dla celow wysoce watpliwych etycznie i prawnie tj. tworzenie tre$ci majacych na celu
kompromitacje danej osoby (np. nagran pornograficznych)®® lub manipulowanie opinig
publiczng (np. poprzez nagrania prezentujace sfalszowane wystgpienia znanych o0sob)%.
W przypadku wprowadzenia do porzadku prawnego testamentu w formie wideo, falszowanie
o$wiadczen woli na wypadek $mierci przy pomocy tej techniki z pewnos$cig bedzie miato

miejsce, analogicznie jak ma to miejsce w przypadku testamentow holograficznych i ustnych.

91 Okreslenie deepfake jest zbitkag wyrazowa pochodzaca od ang. deep learning ,.glebokie uczenie” oraz fake
Hfatszywy”.

92 D K. Citron, R. Chesney, Deep Fakes: A Looming Challenge for Privacy, Democracy, and National Security,
California Law Review 2019, Nr 12 (107), s. 1753 i n.

9 K. Szpyt, Sztuczna inteligencja i nowe technologie (nie zawsze) w stuzbie ludzkoéci, czyli cywilnoprawna
problematyka rozwoju i popularyzacji technologii deepfake, [w:] K. Flaga-Gieruszynska, J. Golaczynski,
D. Szostek (red.), Sztuczna inteligencja, blockchain, cyberbezpieczefistwo oraz dane osobowe. Zagadnienia
wybrane, Warszawa 2019, s. 75 i n; S. Wieczorek, M. Kubiak, Ryzyka i szanse wynikajace z rozwoju nowych
technologii w branzy mediowej na przyktadzie zjawiska deep fake — analiza prawna, Monitor Prawniczy 2019, Nr
21 (dodatek: Prawo Nowych Technologii), s. 101 i n.

% P, Yu (et. al.), A Survey on Deepfake Video Detection, IET Biometrics 2021, Nr 10, s. 607-608.

% A, Gleseke, ,,The New Weapon of Choice”: Law's Current Inability to Properly Address Deepfake Pornography,
Vanderbilt Law Review 2020, Nr 5 (78), s. 1480 i n.

% Zagrozenie zwigzane z deepfake dostrzega sie zwlaszcza w kontek$cie wptywania na wyniki wyboréw — zob.
szerzej H.K. Hall, Deepfake Videos: When Seeing Isn't Believing, Catholic University Journal of Law and
Technology 2018, Nr 1 (27),s.51in.
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Nalezy jednak zaznaczy¢, ze rOwnolegle z rozwojem technologii deepfake rozwijane sg takze
narzedzia i rozwigzania shuzgce wykrywaniu ,,fatszywych” nagran®’.

Przeciwko wprowadzeniu wideotestamentu do polskiego systemu prawa opowiedzial
si¢ K. Osajda wskazujac, ze mimo pewnych zalet tego typu forma testamentu jest
skomplikowana technicznie 1 wymaga sprzetu, ktory nie jest w powszechnym posiadaniu,
zwlaszcza wsrod osob starszych, przez co wideotestament nie wystgpowatby w praktyce,
azatem bylaby to regulacja martwa. Ponadto zdaniem K. Osajdy, wprowadzenie
wideotestamentu do prawa polskiego wigzaloby si¢ z bardzo zlozong regulacja normatywna,
uwzgledniajacg wiele elementéw, co w konsekwencji prowadzi¢ mogloby do sytuacji, w ktorej
przestrzeganie wymogoéw formalnych przez testatora byloby niezmiernie trudne i czgsto
powodowatoby niewaznos$¢ testamentow sporzadzonych w ten sposob. Poza tym niepewna jest
trwalo$¢ tak sporzadzanego testamentu, ze wzgledu na dynamiczny rozwdj techniki
powodujacy, ze odtworzenie materiatu z nos$nika niebedacego juz w uzyciu moze okazac si¢
ktopotliwe®,

Propozycja wprowadzenia wideotestamentu pojawita si¢ m.in. w Szwajcarii. Zgodnie
z propozycja nowelizacji przepisu art. 506 ZGB z dnia 4 marca 2016 roku, mozliwos¢
sporzadzenia takiego testamentu wystepowataby obok istniejacego testamentu ustnego, w razie
obawy rychlej S$mierci, katastrofy komunikacyjnej, epidemii lub dziatan wojennych.
W odréznieniu od testamentu ustnego, spadkodawca moglby sporzadzié taki testament bez
obecnosci §wiadkow w ten sposob, iz jego posta¢ powinna zosta¢ utrwalona na nagraniu wideo,
na ktérym przedstawi si¢, wytlumaczy szczegolne okolicznosci sporzadzenia tego testamentu,
poda — o ile to mozliwe — date oraz o$wiadczy swoja wole na wypadek $mierci. Testament ten,
zgodnie z proponowanym brzmieniem art. 508 ZGB, bylby wazny przez 14 dni od dnia,
w ktoérym spadkodawca moglby skorzystac ze zwyklej formy testamentu. Natomiast kazdy, kto
otrzymalby testament w postaci wideo, powinien bez zbednej zwloki poinformowac o tym sad
spadku, ktéry winien spisa¢ protoko6t (proponowany art. 507 ust. 3 ZGB)®°,

Mozliwo$¢ sporzadzenia testamentu w formie nagrania audiowizualnego mogtaby
zacheci¢ wigkszg liczbe 0s6b do sporzadzania testamentu. Dostrzega sie, ze mowa jest

sposobem przekazywania informacji wymagajagcym mniejszego wysitku niz pisaniel®.

9 Zob. np. S. Saif, S. Tehseen, Deepfake videos: synthesis and detection techniques — a survey, Journal of
Intelligent & Fuzzy Systems 2022, Nr 42, s. 2997 i n.

% K. Osajda, Wplyw rozwoju..., op. cit., S. 56.

9 M. Zatucki, Kierunek zmian..., op. cit., s. 21.

100 por, M.W. Horowitz, J.B. Newman, Spoken and Written Expression: An Experimental Analysis, The Journal
of Abnomal and Social Psychology 1964, Nr 6 (68), s. 640-641; J.B. Newman, M.W. Horowitz, Writing and
Speaking, College Composition and Communication 1965, Nr 3 (16), s. 160-164.
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Ponadto mowa jest rOwniez bardziej bogata w komunikaty niz pismo. Poprzez modulacje
swojego glosu oraz mimike twarzy testator moglby takze przekazaé spadkobiercom uczucia
oraz w sposob pozawerbalny pozwoli¢ na zrozumienie idei dokonanych rozrzadzen%l. Warte
odnotowania jest takze, ze w przypadku innych porzadkow prawnych istnieja juz firmy
specjalizujace si¢ w nagrywaniu testamentow, przez co wiarygodnos$¢ tak sporzadzonego

testamentu jest trudna do podwazenia®®?.

2.5. Zabezpieczenia biometryczne

Biometria jako metoda weryfikacji w ostatnich latach zyskata szczego6lng popularnos¢.
Zwazywszy na fakt, iz tradycyjne metody identyfikacji os6b oparte na wiedzy (np. kod PIN,
hasto) badz dysponowaniu okre§lonymi narzedziami (np. karta magnetyczna) czesto zawodzg
lub okazujg si¢ niewystarczajgce w stosunku do oczekiwan i wicle podmiotow decyduje si¢ na
identyfikacj¢ oséb za pomocg nowoczesnych technik weryfikacji, do ktorych bez watpienia
zaliczajg sie systemy biometrycznel®,

Ze wzgledu na szeroki zakres zastosowania biometrii 1 jej interdyscyplinarno$é
W pismiennictwie odnalezé mozna wiele definicji'®. Najszersze i najbardziej trafne ujecie do
przytoczenia w konteks$cie poruszanej problematyki okresla biometri¢ jako ,,nauke zajmujaca
sie rozpoznawaniem o0s6b na podstawie posiadanych przez te osoby indywidualnych cech”0®,
Chodzi zatem o identyfikacj¢ (potwierdzenie) tozsamosci danego podmiotu. Identyfikacja ta
jest mozliwa dzigki cechom kazdego cztowieka, ktore nie tylko sg wtasciwe tylko jemu 1 od

niego niezalezne, ale takze niemozliwe do replikacjil®®.

Zagadnieniem wymagajacym
rozstrzygnigcia w pierwszej kolejnosci jest dobor odpowiedniej cechy biometrycznej uzywanej
na potrzeby identyfikacji. Wskazuje si¢, ze powinna ona mie¢ nast¢pujace wiasciwosci:

1. uniwersalno$¢ — kazda osoba powinna posiada¢ dang cech¢ biometryczna;

101 Zob. J.B. Newman, M.W. Horowitz, Writing and Speaking..., op. cit., s. 160-164.

102 Zoh. szerzej: AJ. Hirsch, Models of Electronic-Will legislation, Real Property, Trust and Estate Law Journal
2021, Nr 2 (56), s. 172.

103 5, Zaborska, Legal Regulation of the Protection of Biometric Data under the GDPR, Studia luridica Lublinensia
2019, Nr 2, s. 97-99; W. Gutfeter, A. Pacut, Czlowick w systemie biometrycznym, [w:] M. Tomaszewska-
Michalak, T. Tomaszewski (red.), Dokumenty a prawo. Prawne oraz praktyczne aspekty korzystania
z dokumentow i e-dokumentdw, Warszawa 2015, s. 79.

104 K. Sawicka, Wykorzystanie biometrii w procesie uwierzytelniania uzytkownikéw elektronicznych ustug
ptatniczych, Monitor Prawniczy 2018, Nr 2, s. 1259,

195 D, Jaroszewska-Choras, Biometria. Aspekty prawne, Gdansk 2016, s. 28.

106 A, Krasuski, Ochrona danych osobowych na podstawie RODO, Warszawa 2018, s. 118; A. Kapczynski,
Technologie biometryczne, [w:] R. Kaszubski (red.), Biometria w bankowo$ci i administracji publicznej,
Warszawa 2009, s. 11.
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2. jednoznaczno$¢ — powinna istnie¢ mozliwos¢ rozroznienia kazdej z dwoch oséb na
podstawie danej cechy biometryczneyj;

3. trwato$¢ — niezmienno$¢ danej cechy biometrycznej w czasie;

4. mierzalno$¢ — mozliwo$¢ nieinwazyjnego zmierzenia danej cechy biometrycznej;

5. akceptowalno$¢ — pomiar danej cechy biometrycznej powinien by¢ akceptowany
spoteczniel?’.

Moga to by¢ zatem cechy fizjologiczne tj. uktad linii papilarnych, geometria dioni,
brzmienie glosu, obraz teczowki oka, unikalny uktad naczyn krwiono$nych dtoni lub geometria
twarzy, ale takze cechy behawioralne tj. spos6b mowy, sposob pisania na klawiaturze, odreczny
podpis, sposob poruszania si¢ lub ruchy gatki ocznej'®%.

Rozwigzania weryfikacji tozsamos$ci na podstawie metod biometrycznych sg dzisiaj
powszechne. Wykorzystywane sg przede wszystkim jako sposéb kontroli dostepu do zasobow
(pomieszczen, urzadzen, programow, danych), jednoczesnie umozliwiaja one blokade
nieautoryzowanych prob dostepu. Stosuje si¢ je m.in.:

— w zaktadach pracy (nadzor dostepu do obiektéw, kontrola czasu pracy),

— przy kontroli dostepu do sprzetu (komputerow, telefonow komoérkowych),

— w bankowosci (oddzialy, bankomaty, ptatnosci elektroniczne),

— do ochrony porzadku publicznego (m.in. w celu podniesienia bezpieczenstwa

imprez masowych),

— w obiektach uzytecznosci publicznej (sklepach, kasynach, parkach rozrywki),

— w dokumentach (wizach, paszportach, dowodach osobistych),

— do kontroli na przej$ciach granicznych,

— do zabezpieczania systeméw alarmowych (np. zamkdéw drzwiowych)*%,

Chociaz skuteczno$¢ biometrii nie jest bezwarunkowa, to przez ekspertow w dziedzinie
metod weryfikacji tozsamo$ci uwazana jest za jedng z najbardziej niezawodnych metod
uwierzytelniania i weryfikacji tozsamosci cztowieka®'?. W literaturze przedmiotu wskazuje sie

na warunki Kkonieczne, ktére muszg towarzyszy¢ skutecznemu uwierzytelnianiu

107 R, Clarke, Human Identification in Information Systems: Management Challenges and Public Policy Issues,
Information Technology & People 1994, Nr 4 (7), s. 6-37.

108 B Kowariska, Zastosowanie technologii biometrycznych w sektorze bankowym, [w:] M. Wypych, I. Gawrys,
P. Trippner, Finansowe i organizacyjne aspekty kooperacji nauki i lokalnej przedsi¢biorczosci — wymiar
teoretyczny i praktyczny. Cze$¢ I, Lodz-Warszawa 2018, s. 227; D. Gutowska, Techniki identyfikacji oséb
z wykorzystaniem indywidualnych cech biometrycznych, Zeszyty Naukowe Wydziatu Elektroniki i Automatyki
Politechniki Gdanskiej 2004, Nr 20, s. 69.

109 T, Mendyk-Krajewska, Biometryczne metody sprawdzania tozsamo$ci w nowych zastosowaniach, Roczniki
Kolegium Analiz Ekonomicznych 2019, Nr 54, s. 37.

110 R. Lewandowski, Biometria — nowe zastosowania, Przeglad Bezpieczenistwa Wewnetrznego 2017, Nr 9, s. 156.
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biometrycznemu, takie jak optymalne warunki dokonania pomiaru biometrycznego,
aktualizacja tego pomiaru oraz optymalny poziom tolerancjit!l. Skuteczno$¢ biometrii mozna
znaczgco podnies¢ przez wprowadzenie pomiaru nie jednej, ale co najmniej dwoch cech
biometrycznych. W ten sposéb jeszcze bardziej mozna powigza¢ dang osobe z dokumentem,
ktérym si¢ ona postuguje!!?,

Wspoélczesnie standardem staje  si¢  stosowanie rozwigzan biometrycznych
w dokumentach potwierdzajacych tozsamo$é (dowdd osobisty, paszport)!'®. Stosowanie
w paszportach rozwigzan biometrycznych promuje m.in. Migdzynarodowa Organizacja
Lotnictwa Cywilnego (International Civil Aviation Organization, ICAQ) wskazujac wizerunek
twarzy jako obowigzkowa biometryczng dan¢ identyfikacyjng oraz odcisk palca i obraz
teczowki oka jako dane fakultatywne''4. Co wiecej, zalecenia dotyczace stosowania danych
biometrycznych w paszportach oraz innych oficjalnych dokumentach podrézy zostaty zawarte
takze w tzw. konwencji chicagowskiej'!®.

W przypadku polskich dokumentéw stwierdzajacych tozsamos$¢ zaréwno dowodd
osobisty jak i paszport pozwalajg na uzyskanie informacji na temat dwoch danych
biometrycznych tj. wizerunku twarzy i odciskéw palcow?!®. Nadto na terenie naszego kraju
funkcjonujg cztery publiczne bazy danych, w ktorych gromadzone 1 przetwarzane sg dane
biometryczne, ktérych celem jest podnoszenie poziomu bezpieczenstwa'l’,

Dostepnos¢ urzadzen multimedialnych wykorzystujacych systemy biometryczne oraz
wzrost zainteresowania ich zastosowaniem, takze w sektorze ustug publicznych, wydaje si¢
uzasadnia¢ rozwazania dotyczace mozliwosci wykorzystania systemow biometrycznych
rowniez w prawie spadkowym.

W przypadku sporzadzania testamentow de lege lata mozliwe byloby wykorzystanie

podpisu biometrycznego. Pojecie podpisu biometrycznego nie wystepuje w jezyku prawnym.

U1 B Hotyst, J. Pomykata, Biometria w systemach uwierzytelniania, Biuletyn WAT 2011, Nr 4, s. 420-421.

12 R, Lewandowski, Biometria..., op. cit., s. 156; E. Jakielaszek, Mechanizmy ksztattujagce zarzadzanie
tozsamoscia, Cztowiek i Dokumenty 2017, Nr 44, s. 58.

113 Zobh. szerzej: R. Lewandowski, Biometria..., op. cit., S. 154,

114 Doc 9303, Machine Readable Travel Documents, Part 9: Deployment of Biometric Identification and Electronic
Storage of Data in MRTDs, 2021 <https://www.icao.int/publications/documents/9303_p9_cons_en.pdf> [data
dostepu: 22.05.2023 r.].

115 Zob. pkt 3.9 i n. zatacznika nr 9 do konwencji o migdzynarodowym lotnictwie cywilnym, podpisanej w Chicago
dnia 7 grudnia 1944 r. (Dz. U. z 1959 r. Nr 35, poz. 212 z pdzn. zm.).

116 Zob. art. 12a ust. 1 pkt. 1 lit. i ustawy z dnia 6 sierpnia 2010 r. o dowodach osobistych (t.j. Dz. U. z 2022 r.
poz. 671) oraz art. 58 w zw. z art. 2 pkt 3 ustawy z dnia 27 stycznia 2022 r. o dokumentach paszportowych (Dz.
U. poz. 350 z pézn. zm.).

117 Naleza do nich nastepujace bazy danych: AFIS, EURODAC, VIS oraz SIS II. Zob. szerzej: E. Ploriska,
Upowszechnienie danych biometrycznych — udogodnienie czy zagrozenie? Rozwazania w kontekscie
bezpieczenistwa obywateli, [w:] D. Dajnowicz-Piesiecka, E. Jurgielewicz-Delegacz, E. W. Plywaczewski (red.)
Przestepczos¢ XXI wieku. Szanse 1 wyzwania dla kryminologii, Warszawa 2020, s. 346 i n.
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W najszerszym znaczeniu oznacza ono dowolng metode, wykorzystujaca dane biometryczne
do identyfikacji osoby fizycznej, ktéra dokonuje czynno$ci majacej znaczenie prawnel®,
Podpis biometryczny bywa rowniez rozumiany jako synonim biometrycznego podpisu
wlasnorecznego. Jest to system, w ktorym na potrzeby identyfikacji osoby sktadajacej podpis
wykorzystuje si¢ cech¢ biometryczng w postaci dynamiki pisma manualnego. Podpis sktadany
jest przy pomocy specjalnego urzadzenia, ktore sktada si¢ z elektronicznego pidra i podktadki.
Maszyna ta mierzy i zapisuje cechy biometryczne z pisma, takic jak: predkos¢, miarowosc,
forma, kolejnos¢ pociggnigd, sita nacisku na podtoze. Cechy te moga by¢ nastgpnie pordéwnane
z innym podpisem, pozwalajac tym samym na ustalenie, czy ztozyla je ta sama osoba''®.
Mozliwe jest rowniez poréwnanie podpisu ztozonego w ten sposdb z podpisem zlozonym
W sposéb tradycyjny, na papierze, przy pomocy narzedzia do pisania (np. dtugopisu, piora)*?°,
Podpis biometryczny bywa takze rozumiany jako rodzaj podpisu elektronicznego, opartego na
systemie szyfrowania asymetrycznego. Metoda taka zaklada, ze zlozenie podpisu wymaga
postuzenia si¢ dwoma kluczami (kodami) — prywatnym i publicznym — przypisanymi do danej
osoby. Klucz publiczny uzywany jest do zaszyfrowania informacji, natomiast klucz prywatny
do jej odczytu. Poniewaz klucz prywatny jest w wylacznym posiadaniu adresata informacji,
tylko on moze ja odczyta¢. Natomiast klucz publiczny jest udostepniony kazdemu, kto zechce
zaszyfrowa¢ wiadomo$¢. Klucz publiczny umieszcza si¢ w publicznym rejestrze. Umozliwia
to ustalenie danych osoby, do ktérej dany klucz nalezy. Z kolei klucz prywatny, aby
wyeliminowac¢ ztozenie podpisu przez podmiot nieuprawniony, nie powinien by¢ udostgpniany
innym osobom. Powigzanie kluczy z oznaczong osobg nastgpuje poprzez przyznanie tzw.
certyfikatu, wydanego przez wlasciwy organ certyfikacyjny*?. W pismiennictwie wskazuje sie,
ze opisane rozwigzanie to w istocie klucz cyfrowy, ktéry jest jedynie rodzajem klucza
elektronicznego, stanowigcego pojecie o szerszym zakresie znaczeniowym?'?2,

W przypadku podpisu elektronicznego wykorzystywane algorytmy powoduja, ze

jakakolwiek zmiana przesytanych danych zostaje wykryta. Zapewnia to trwato$¢ przestanej

118 N, Rycko, Zautomatyzowane umowy, pieczeé elektroniczna i podpis biometryczny. Problematyka ztoZenia
o$wiadczenia woli i formy czynnosci prawnych, Warszawa 2021, s. 24.

1193, Mason, Electronic Signatures in Law, London, 2016, s. 307-309; P.P. Polasiski, Podpisy elektroniczne
w prawie polskim i wspolnotowym, Rejent 2018, Nr 9, s. 90-91.

120y, Smejkal, J. Kodl, J. Kodl Jr., Implementing Trustworthy Dynamic Biometric Signature according to the
Electronic Signature Regulations, materialy konferencyjne: International Carnahan Conference on Security
Technology, Medellin 9-11 pazdziernika 2013, s. 167-170.

121 3. Jacyszyn, Elektroniczne czynno$ci prawne, Przeglad Prawa Handlowego 1999, Nr 7, s. 31; W.J. Kocot,
Elektroniczna forma o$wiadczen woli, Przeglad Prawa Handlowego 2001, Nr 3, s. 6-7.

122 ;. Neuman, M. Swierczyriski, Podpis elektroniczny — prawne i techniczne objasnienie poje¢, Monitor Prawniczy
2001, Nr 11, s. 590.
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informacji i uniemozliwia podrobienie podpisu cyfrowego?. Mozliwo$¢ zlozenia podpisu
przez osobg¢ nieuprawniong pojawia si¢ natomiast w przypadku uzyskania dostgpu do cudzego
klucza prywatnego, lecz wykorzystanie jako klucza prywatnego danych biometrycznych
zapewnia bezpieczenstwo wyzsze niz w standardowej procedurze asymetrycznego
szyfrowania. Unikalny klucz prywatny nie wymaga bezpiecznego przechowywania i nie
istnieje ryzyko, ze moze wpas¢ w niepowotane rece — jest on staty dla danego uzytkownika, nie

124 ‘W charakterze klucza prywatnego moga

ma zatem mozliwos$ci jego uzycia przez inng osobg
zosta¢é wykorzystane dowolne dane, ktore identyfikuja jednoznacznie osobe fizyczna.
Najczesciej] wymienia si¢ wsrdd nich: odcisk palca, wzor teczowki, DNA oraz wizerunek
twarzy%,

Wsrod cech biometrycznych stosowanych na potrzeby podpisu biometrycznego na
uwage zastuguje elektroniczne utrwalanie dynamiki pisma r¢cznego. Zaktadajac techniczna
mozliwo$¢ wdrozenia rozwigzania tego rodzaju, zachowuje ono zalety pozostalych metod
identyfikacji biometrycznej. Jednoczes$nie odpowiada zakorzenionej gleboko spotecznej
$wiadomosci funkcji i doniosto$ci wlasnorgcznego podpisu'?®.

Na rynku dostgpne sg juz rozwigzania pozwalajace na ztozenie odrgcznego podpisu na
dokumencie elektronicznym za posrednictwem urzadzen wyposazonych w dotykowe ekrany
oraz specjalne oprogramowanie, umozliwiajace jego Sciste odwzorowanie w formie
elektronicznej i powigzanie z dokumentem w systemie!?’. Co wigcej, podpis ztozony w ten
sposob zawiera znacznik czasu pobrany z certyfikowanego serwera, za$ tre$¢ kazdego
dokumentu elektronicznego podpisanego biometrycznym podpisem elektronicznym jest
nierozerwalnie zwigzana ze ztozonym na tym dokumencie podpisem. Taki podpis, poza samym
obrazem podpisu, zawiera dane biometryczne tj. sposéb obstugi ekranu dotykowego, poziom
nacisku na ekran, a takze nawyki dotyczgce trzymania urzadzenia w r¢ce. Istotnym z punktu

widzenia przepisow o formie testamentu jest fakt, ze pobrane dane biometryczne

123 £ Neuman, M. Swierczysnski, Podpis elektroniczny. .., op. cit., s. 591.

124 M. Marucha-Jaworska, Podpisy elektroniczne..., op. cit., s. 179-182; P.K. Janbandhu, M.Y. Siyal, Novel
Biometric Digital Signatures for Internet-Based Applications, Information Management & Computer Security
2001, Nr 9, s. 205-212.

125 M. Bromby, Identification, trust and privacy: How biometrics can aid certification of digital signatures,
International Review of Law, Computers & Technology 2010, Nr 1 (24), s. 136-137; N. Rycko, Zautomatyzowane
umowy, piecze¢ elektroniczna i podpis biometryczny. Problematyka zlozenia o§wiadczenia woli i formy
czynnosci prawnych, Warszawa 2021, s. 25.

126 N, Rycko, Zautomatyzowane umowy, pieczeé elektroniczna i podpis biometryczny. Problematyka ztozenia
o$wiadczenia woli i formy czynnos$ci prawnych, Warszawa 2021, s. 27.

127 Zob. np. system SignaturiX, ktory jest zintegrowany z kwalifikowanym podpisem elektronicznym SimplySign.
Zob. strona internetowa narzedzia SignaturiX <http://signaturix.pl> [data dostepu: 22.05.2023 r.] oraz aplikacja
mobilna ,,Adobe Fill & Sign” <https://www.adobe.com/pl/acrobat/mobile/fill-sign-pdfs.html> [data dostepu:
22.05.2023 r.].
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przechowywane sa w dokumencie w postaci zaszyfrowanej, lecz mozliwej do odczytania
w przypadku konieczno$ci analizy autentyczno$ci ztozonego podpisu'?,

Szczegdlnym narzedziem mogacym mieé zastosowanie przy sporzadzaniu testamentu,
zwlaszcza testamentu wilasnorecznego, jest dlugopis cyfrowy pozwalajacy na jednoczesne
tworzenie wersji papierowej dokumentow oraz digitalizacje danych spisywanych recznie. Jest
on wyposazony w kamere, ktora wilacza si¢ automatycznie wraz z rozpoczgciem pisania,
rejestrujac ruchy urzadzenia wzgledem punktow na papierze. Dane odczytywane sg przez
kamere z uprzednio przygotowanego arkuszu papieru, zapisywane w pamigci flash dtugopisu
I przesylane bezposrednio do systemu za pomocg Bluetooth lub USB. Konstrukcja
technologiczna dhugopisu cyfrowego pozwala na zbieranie, rozpoznawanie i porownywanie
behawioralnych cech biometrycznych, takich jak: predkos¢, miarowos¢, forma czy dynamika
pisma, ktére pozwalajg bieglemu pismoznawcy na weryfikacje autentyczno$ci pisma i podpisu

zlozonego za jego posrednictwem??®

. O ile tego rodzaju dtugopis cyfrowy przeznaczony jest
raczej do podmiotow profesjonalnych (tj. kancelarie prawne, urzedy, firmy kurierskie,
jednostki stuzby zdrowia), to w przypadku osob fizycznych popularnoscia cieszg si¢ rysiki do
tabletéw, ktore stajg si¢ coraz bardziej zaawansowane technologicznie. Na obecnym etapie
rozwoju technologii rysiki te umozliwiaja rysowanie (oraz pisanie) na tablecie przy
niedostrzegalnym opo6znieniu mi¢dzy ruchem r¢ki a jego efektem (np. pismem), z precyzja co
do piksela. Ponadto s wrazliwe na kat pochylenia 1 sile¢ nacisku, przez co pozwalaja na
uwiecznienie indywidualnych cech pismat°,

Biometryczny podpis wlasnoreczny nie jest tym samym co nieco do niego podobny
podpis elektroniczny napisany piérem cyfrowym. Ten drugi nie ma charakteru biometrycznego,
gdyz nie mierzy i nie zapisuje cech dynamiki pisma, podczas gdy biometryczny podpis
wlasnoreczny zapisuje pismo reczne w formie elektronicznej i odtwarza je na monitorze
urzadzenia elektronicznego (np. komputera). Nie nalezy go takze myli¢ ze skanem podpisu
wlasnorgcznego, nazywanym roéwniez podpisem skanowanym, ktory stanowi cyfrowg postac
tradycyjnego podpisu wlasnorgcznego napisanego na papierze, nastepnie zeskanowanego, tak
by stworzyt elektroniczny obraz podpisu odrgcznego na monitorze, ktory mozna zamiesci¢ pod

trescig o§wiadczenia ujetego w dokumencie elektronicznym. Taki podpis stuzy wprawdzie do

128 M. Maciejewska-Szatas, Forma pisemna i elektroniczna..., op. cit., . 7

129 Zob. np. IC Pen, Strona internetowa urzadzenia ,,JC Pen” <https://icpen.pl> [data dostepu: 22.05.2023 r.].
Szerzej o mozliwym zastosowaniu tego narzedzia w przypadku testamentow wiasnorgcznych zob. K. Sikora,
Technologie biometryczne sposobem uwspoiczesnienia przepisow o formie testamentu holograficznego, Studia
Prawnicze. Rozprawy i Materiaty 2020, Nr 2, s. 218-221.

130 Mozliwoéci  takie prezentuje m.in. rtysik Apple Pencil, Strona produktu Apple Pencil
<https://www.apple.com/pl/apple-pencil/> [data dostgpu: 22.05.2023 r.].
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identyfikacji sygnatariusza, lecz nie zapewnia integralnos$ci danych nim opatrzonych, nadto
tatwo moze zosta¢ zeskanowany z dokumentu sporzadzonego na papierze, w tym listu albo
skopiowany z dokumentu elektronicznego i uzyty bezprawnie przez osobe trzecig!!.

Biometryczny podpis wlasnoreczny nie jest jednak jedynym rodzajem zabezpieczenia
biometrycznego, ktory moglby z powodzeniem zosta¢ wykorzystany w przypadku
dokonywaniu rozrzadzen mortis causa. Zabezpieczenia biometryczne sg obecnie szeroko
wykorzystywane w uzywanych na co dzien urzgdzeniach multimedialnych tj. smartfony,
laptopy, tablety'3?. Ponadto biometria wykorzystywana jest takze do uwierzytelniania dostepu
do elektronicznych nos$nikéw danych. Stosowanie zabezpieczen biometrycznych bedzie
najprawdopodobniej zyskiwato na znaczeniu, gdyz jest to rozwigzanie niezwykle wygodne dla
uzytkownikOw urzadzen elektronicznych. Zastosowanie biometrii podczas odblokowania
telefonu czy probie dostepu do wybranej aplikacji pozwala zabezpieczy¢ wrazliwe dane,
zapisane na danym urzadzeniu, przed nieautoryzowanym dostepem. Ponadto pozwala odcigzy¢
samego uzytkownika, poniewaz zamiast pami¢ta¢ skomplikowane hasta moze on uzyskad
dostep do swoich danych np. poprzez przylozenie palca do czytnika lub skierowanie kamery
urzadzenia naprzeciwko twarzy.

Majac to na uwadze zabezpieczenia biometryczne moglyby z powodzeniem znalez¢
zastosowanie w przypadku form testamentu. Testator mogtby np. sporzadzi¢ testament
W postaci pliku tekstowego, ktory nastgpnie zablokowalby do edycji przy pomocy
zabezpieczenia biometrycznego!®® lub zapisal na zabezpieczonym w ten sposob
elektronicznym no$niku danych (np. pendrive z czytnikiem linii papilarnych). Testator poprzez
odpowiednig konfiguracje pliku lub nosnika mogty przygotowa¢ dokument elektroniczny
zawierajacy rozrzadzenie na wypadek $mierci w ten sposob, ze bytby mozliwy do odczytu
przez kazdego, lecz edytowa¢ moglby go jedynie testator. Odpowiednio przygotowany plik
zawieratby w sobie informacje o danej biometrycznej uzytej do jego zabezpieczenia (np. odcisk
linii papilarnych). Po $mierci spadkodawcy informacja z pliku moglaby zosta¢ poréwnana
z danymi zawartymi m.in. w warstwie elektronicznej dowodu osobistego co potwierdzitoby, ze

tworcg testamentu jest spadkodawca.

131 M. Maciejewska-Szatas, Forma pisemna i elektroniczna..., op. cit., S. 7-9.

132 A, Gielczyk, Biometria mobilna. Perspektywy i wyzwania, [w:] M. Gérecki (red.), Nauka niejedno ma imie...,
Bydgoszcz 2017, s. 21-28.

1383 Moglby w tym celu wykorzystaé np. wyposazony w czytnik linii papilarnych zewnetrzny klucz
uwierzytelniania dwusktadnikowego (tzw. klucz U2F).
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2.6. Technologia blockchain

Blokchain jest technologia, ktéra stata si¢ popularna za sprawa kryptowaluty Bitcoin.
W sierpniu 2008 roku nieznana osoba lub grupa osob zarejestrowaly domeng internetowa pod
nazwg bitcoin.org. Nastepnie w sieci pojawit si¢ dokument autorstwa Satoshi Nakamoto
(pseudonim), przedstawiajacy ide¢ i zalozenia tej kryptowaluty, a takze jej mechanike
i powody, ktore czynig ja wyjatkowa na tle innych, okre$lany jako ,biala ksiega bitcoina” 3,
W bialej ksigdze argumentowano, ze instytucje finansowe sg liderami rynku elektronicznych
ptatnosci internetowych, poniewaz wzbudzajg zaufanie innych uczestnikéw rynku. Ponadto
dostrzezono, ze wszystkie platnosci elektroniczne sg w istocie odwracalne, bowiem ,,zupetna
nieodwracalno$¢ transakcji nie jest tak naprawde mozliwa, poniewaz instytucje finansowe nie
mogg unikng¢ posredniczenia w sporach”. Majac to na uwadze Nakamoto zaproponowat
,strukture monet stworzonych z cyfrowych podpisow”. Taka struktura zapewniataby jasny
system wlasno$ci 1 uniemozliwiataby wtascicielom dwukrotne wydanie tej samej monety,
natomiast system ptatnosci opieralby si¢ na scentralizowanym systemie ksiggi rachunkowej
(ledger) lub ,tancuchu blokow” (blockchain), ktory zapewniatby publiczng histori¢ wszystkich
transakcji. Jednakze kazda transakcja otrzymalaby przypisany ,klucz”, dzigki czemu
tozsamo$¢ stron nigdy nie zostalaby ujawniona. Sama ksigga bylaby prowadzona
I utrzymywana przez osoby, ktore zdecydowalyby si¢ na partycypowanie w tym systemie,
otrzymujgc jednoczes$nie wynagrodzenie w postaci waluty cyfrowe;j '3,

Na najprostszym poziomie blockchain jest w istocie cyfrowa publiczng ksiega
transakcji, ktorg tworzy i utrzymuje wielu zdecentralizowanych uzytkownikow. Kazdy
uzytkownik lub ,,wezel”, posiada kopie calego tancucha blokéw lub ksiegi'®. Kiedy nowe dane
wchodzg do systemu, ksigga agreguje je w ,,blok”, ktory otrzymuje znacznik daty i czasu,
ktérego nie mozna zmieni¢. Kazda transakcja moze by¢ anonimowa, poniewaz ksigga
przypisuje kazdemu uzytkownikowi zaszyfrowany podpis cyfrowy, ktory jest nie do
odnalezienia dla jego ,,prawdziwego” wiasciciela i nie moze by¢ wykorzystany do identyfikacji
osoby lub podmiotu, od ktérego pochodzi. Nastepnie wielu uzytkownikow korzystajacych

Ztego samego protokotu poprzez wypehienie zltozonego wzoru matematycznego, ktory

134 3, Nakamoto, Bitcoin: A Peer-to-Peer Electronic Cash System <https://bitcoin.org/bitcoin.pdf> [data dostepu:
22.05.2023 r.].

1355, Nakamoto, Bitcoin..., op. cit., s. 3-5.

136 B. Suzuki, T. Taylor, G. Marchant, Blockchain: How It Will Change Your Legal Practice, Computer & Internet
Lawyer 2018, Nr 7 (35),s. 51 n.
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wymaga odniesienia do wczesniejszych danych w ksigdze publicznej, potwierdza, ze dana
transakcja miata miejsce®®’.

Jednym ze sposobow zrozumienia, jak technologia blockchain pozwala na weryfikacje
transakcji kryptowalutowej jest analogia do tradycyjnego weksla. Podobnie jak weksel
zawierajacy polecenie wyplaty oznaczonej kwoty osobie A, osoba A moze by¢ wiascicielem
cyfrowej monety, ale zamiast weksla, ktéry brzmi: ,,zaptace na zlecenie osoby A”, cyfrowa
moneta niesie ze sobg histori¢ wszystkich transferow prowadzacych do dyspozycji ,,zaptace na
zlecenie osoby A”. W przypadku cyfrowej monety, kiedy strona A przekazuje jg nastgpnie
stronie B, strona A skutecznie dodaje stron¢ B do konca tancucha w kluczu publicznym. To
tak, jakby strona A wzigta weksel wystawiony na strong A i dodata indos ,,zapta¢ na zlecenie
strony B”. Strona B moglaby nastepnie podpisa¢ weksel i doda¢ indos ,,zapta¢ na zlecenie
strony C,” i tak dalej, tworzac wizualny zapis tancucha uprawnionych z weksla, tak jak waluta
cyfrowa zawiera zapis, na ktorego poczatku jest pierwotny wiasciciel. Jednakze w przypadku
monet cyfrowych (w przeciwienstwie do gotowki reprezentowanej na przyktad przez
pojedynczy banknot), bez rownoleglych zapisow niemozliwe bytoby ustalenie, czy aktywa byty
wczesniej uzywane lub przekazywane. Z tego powodu zapis cyfrowy musi by¢ jednoczesnie
prowadzony na samej monecie cyfrowej, aby zapewnic, ze wiasciciel nie wydat jej dwukrotnie
oraz w formie duplikatu zapisu wlasnosci utrzymywanego jednoczes$nie na wielu wezlach
blokow.

Rozwigzania oparte o technologi¢ blockchain znajduja juz zastosowanie w przypadku
praktyki prawniczej, m.in. w prawie handlowym. Jednym z pierwszych panstw, ktore
wprowadzity regulacje w zakresie wykorzystywania technologii blockchain w prawie spotek,
sa Stany Zjednoczone Ameryki. W stanie Arizona ztozenie podpisu, dokumentacja oraz smart
contracts oparte o blockchain uznawane sg za wigzace, za§ w stanie Vermont dokumentacja
bazujgca na blockchain moze postuzy¢ za dowdd w postgpowaniu sadowym. Z kolei stan
Delaware — bedacy siedzibg ponad 66,8% spotek znajdujacych si¢ na liscie Fortune 500
I uznawany za posiadajacy najkorzystniejsze regulacje prawne w zakresie inkorporacji spotek
oraz prowadzenia ich dziatalnosci — wprowadzil mozliwo§¢ wykorzystania technologii
blockchain do prowadzenia dokumentacji spotki®,

Technologia blockchain wywiera takze coraz wigkszy wplyw na prawo umow,

umozliwiajgc m.in. rozwdj tzw. inteligentnych kontraktéw (smart contracts). Koncepcja tego

137 B. Suzuki, T. Taylor, G. Marchant, Blockchain..., op. cit., s. 6-7.
138 Zoh. szerzej: M. Bronowska, J. Matraszek, Blockchain a rejestr akcjonariuszy, Przeglad Prawa Handlowego
2020, Nr 4, s. 24-25.
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typu uméw powstata w latach dziewigédziesiatych i zgodnie z ideg przedstawiong przez autora
tego pojecia inteligentne umowy stanowi¢ majg algorytmiczne ujgcie transakcji w postaci kodu
zroédtowego programu komputerowego, bedgc zapisanymi na tancuchu blokow (blockchain)*®,
Upraszczajac, mozna stwierdzi¢, ze smart contract to skompilowany kod zrodtowy programu
zapisany na blockchain, ktory zapewnia samowykonalno$¢ oraz autonomiczng nature
postanowien przewidzianych i zdefiniowanych w kodzie, na warunkach w nich zawartych oraz
zastosowanych do warto$ci majatkowych, ktore moga by¢ powiazane z blockchain®4®, Smart
contract nie jest umowa per se, ale stanowi w istocie sposob zawarcia i1 jednocze$nie
(samo)wykonania umowy, jesli taki jest jego cel i tres¢ programu komputerowego (kodu). Jesli
celem wykorzystania smart contract ma by¢ doprowadzenie do przypisania danemu zdarzeniu
polegajacemu na uruchomieniu kodu oraz jego zapisaniu na blockchain skutkow umowy lub
jej wykonania, to w chwili dokonania wszystkich czynnos$ci technicznych przez osob¢ dazaca
do powstania tych skutkéw nastepuje poczatek sktadania o$§wiadczenia, ktore ma spetniaé
funkcje o$wiadczenia woli, natomiast samo jego ztozenie nastepuje z chwilg automatycznego
wykonania odpowiedniego algorytmu przez kod, a nastepnie wlgczenia go do blockchain. Z tg
chwilg nastgpuje rowniez etap samowykonania umowy przez strony. Wykorzystanie smart
contract w stosunkach umownych wymusza zatem dopuszczenie skuteczno$ci automatyzmu
zawarcia umowy oraz jej jednoczesnego samowykonania. W istocie mozna zauwazy¢, ze smart
contract otwiera droge do przyj¢cia modelu samowykonalnej umowy, na ktorym si¢ de facto
zasadza. Jest to umowa zawierana przy wykorzystaniu automatyzmu algorytmu zapisanego
w kodzie i jednocze$nie samowykonujgca si¢ rowniez przy wykorzystaniu kodu4!,

Wydaje sig¢, ze technologia blockchain mogtaby znalez¢é zastosowanie takze przy
dokonywaniu rozrzadzen na wypadek $mierci. Sporzadzenie testamentu opartego o blockchain
wymagatoby dokonania kilku, stosunkowo prostych czynnos$ci. Testator musiatby w pierwszej
kolejnosci wyznaczy¢ osobe odpowiedzialng za przekazanie do systemu informacji o $mierci
spadkodawcy. W szczegdlnosci moglby to by¢ spadkobierca, prawnik testatora, notariusz lub

zaufana bliska osoba. Na potrzeby poczynionych rozwazan osoba ta bedzie okreslana mianem

opiekuna klucza (key custodian). Opiekun klucza musiatby nastepnie przekaza¢ do blockchain

139 Zob. N. Szabo, Formalizing and Securing Relationships on Public Networks, First Monday 1997, Nr 2 (9),
passim.

1403, Hazard, H. Haapio, Wise Contracts: Smart Contracts that Work for People and Machines, [w:]
E. Schweighofer (et al.), Trends and Communities of Legal Informatics. Proceedings of the 20th International
Legal Informatics Symposium IRIS 2017, Wien 2017, s. 425-432; R.H. Weber, Smart Contracts: Do we need New
Legal Rules?, [w:] A. De Franceschi, R. Schulze (red.), Digital Revolution — New Challenges for Law, Miinchen-
Baden, s. 299 i n.

141 M. Pecyna, A. Behan, Smart contracts — nowa technologia prawa uméw?, Transformacje Prawa Prywatnego
2020, Nr 3, s. 207-208.
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informacj¢ o wyrazeniu zgody na pehienie tej roli. Osoba ta mialby w istocie dwa zadania. Po
pierwsze musiataby doda¢ do sieci informacj¢ o $mierci spadkodawcy, co mogtoby nastapic¢
np. poprzez dodanie do blockchain aktu zgonu. Po drugie, zgodnie wymogiem wskazanym
w art. 646 8§ 1 k.p.c., musialaby ztozy¢ testament w sadzie lub u notariusza. Spadkodawca
moglby takze wyznaczy¢ wigcej niz jednego opiekuna klucza. Co wigcej, mozliwe byloby
dotaczenie do lancucha blokow potwierdzenia §wiadka lub notariusza, ze testator dziata
z dostatecznym  rozeznaniem, przy pomocy przyznanego przez testatora klucza
kryptograficznego. Tozsamos$¢ spadkodawcy, opiekuna klucza, notariusza i §wiadkow moglaby
zosta¢ zanonimizowana podobnie jak zawarte w testamencie rozrzadzenia, az do czasu
umieszczenia w systemie informacji o $mierci spadkodawcy. Po wyznaczeniu opiekuna klucza
testator mogtby umiesci¢ w systemie poszczegolne rozrzadzenia na wypadek $mierci. Jesli
spadkodawca chcialby p6zniej zmieni¢ warunki swojego testamentu, powtdrzylby powyzsze
kroki. ,,Blok" zawierajacy rozrzadzenia testamentowe bylby znakowany czasem, zatem nie
budzitaby watpliwosci chronologia zmian rozrzadzen spadkodawcy. W przypadku
testamentow opartych o blockchain mozliwe byloby w szczegdlnosci skorzystanie
z wykorzystujacej te technologie platformy stworzonej lub zatwierdzonej przez odpowiednie
organy panstwowe!*2,

Technologia blockchain pozwolitaby na stworzenie swoistego cyfrowego rejestru
testamentow, z tg istotng rdznica, ze zaszyfrowane kopie testamentow zostalyby roztozone na
wielu réznych wezlach blokéw. W konsekwencji, do§¢ tatwo byloby wykry¢ jakakolwiek
niespojnos¢ pomiedzy tymi kopiami. Wykorzystanie blockchain pozwolitoby takze na
bezpieczne taczenie, poprzez smart contracts, wszystkich zainteresowanych podmiotéw, w tym
instytucji finansowych i administracyjnych, a takze lgczenie testamentu z oficjalnymi
rejestrami (takimi jak bazy danych o $mierci, rejestry szpitalne itp.) oraz z oprogramowaniem
weryfikujacym status testatora, w celu podwdjnej kontroli jego istnienia, automatycznego
oznaczenia zmian w testamencie i wreszcie automatycznego wykonania umowy poprzez

technologig¢ inteligentnych kontraktow, po $mierci testatora.

142 por, A.F. Ticau-Suditu, Blockchain Technology and Electronic Wills, Scientific Annals of Alexandru loan Cuza
University from lasi. Juridical Sciences Series 2021, Supplement 2, s. 117-118; B.J. Crawford, Blockchain Wills,
Indiana Law Journal 2020, Nr 3 (95), s. 783-785.
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3. Przyklady testowania przy wykorzystaniu nowych technologii

3.1. Uwagi wstepne

Zastanawiajac si¢ nad ksztaltem nowej formy testamentu warto w pierwszej kolejnosci
podjaé probe prawno-porownawczej analizy rozwigzan dotychczas zastosowanych w tym
zakresie. Inspiracji moze rowniez dostarczy¢ przeglad orzecznictwa. O ile rodzima judykatura
nie spotkala si¢ z wieloma przypadkami testatorOw podejmujacych probe wykorzystania
zdobyczy wspolczesnej technologii do rozrzadzenia majatkiem na wypadek $mierci, to przed
sadami innych panstw niejednokrotnie pojawialo si¢ pytanie o wazno$¢ testamentu
sporzadzonego w nowatorski i czesto zaskakujacy sposob.

W dalszej czgsci przedstawione zostang liczne przyklady stanow faktycznych,
w ktorych testatorzy, decydujac si¢ na dokonanie rozrzadzen mortis causa zdecydowali si¢ na
wykorzystanie niestandardowych rozwigzan w celu sporzadzenia testamentu. Jednocze$nie
przedstawione przyktady testowania nie beda hipotetycznymi kazusami, lecz rzeczywistymi
stanami faktycznymi, z ktorymi musiaty zmierzy¢ si¢ konkretne sagdy. Chociaz przytoczone
orzeczenia w wigkszo$ci zapadly w ramach porzadkow prawnych common law to znajda si¢

wsrod nich takze rozstrzygnigcia sgdow civil law, w tym takze sagdow polskich.

3.2. Testament na plycie gramofonowej

Przyktadow wykorzystania nowych technologii do sporzadzenia testamentu szukaé
mozna juz w dwudziestoleciu miedzywojennym. W 1935 roku Sad Najwyzszy Rzeszy
Niemieckiej (Reichsgericht) badat sprawe wazno$ci testamentu, ktory zostal sporzgdzony w ten
sposob, iz testator utrwalil rozrzadzenia mortis causa na ptycie gramofonowej'*3. Sad uznat, ze
stosownie do obowigzujacych wowczas przepisow BGB testament nie moze by¢ sporzadzony
W sposob inny niz poprzez napisanie go wlasnorecznie. W rezultacie uznat go za testament
niewazny. Podkreslit takze, ze bez znaczenia dla przedmiotowej sprawy jest nicbudzaca
watpliwosci autentyczno$é ztozonego w ten sposob oswiadczenia woli. Zdaniem sgdu uznanie
wazno$ci sporzadzonego w ten sposob testamentu mogloby mie¢ miejsce jedynie wowczas,

gdyby prawodawca przewidziat taki sposob rozrzadzania majatkiem na wypadek $mierci

143 Wyrok Reichsgericht z dnia 18 lipca 1935 r., Deutsche Juristenzeitung 1935, s. 78, cyt. za: M. Zatucki, Wills
Formalities.. ., op. cit., S. 33.
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w katalogu form testamentow. Orzeczenie to stalo si¢ przyczynkiem do dyskusji w niemieckiej
doktrynie. Prezentowane byly m.in stanowiska krytyczne, w ktorych wskazywano, ze wymog
wlasnorgcznego pisma nie moze by¢ traktowany dostownie a nagranie dzwigkowe mozna

w zasadzie traktowa¢ jako spelniajgce wymog wiasnoreczno$cit®,

3.3. Testament na kasecie magnetofonowej

Prawie 50 lat pozniej, w 1983 roku Sad Najwyzszy amerykanskiego stanu Wyoming
musiat zmierzy¢ si¢ z podobnym problemem. Rozstrzygal sprawe, w ktorej testator sporzadzit
swoj testament w ten sposéb, ze nagrat si¢ na kasete magnetofonowa. Nosnik z zapisanym
nagraniem testator umiescit w kopercie, ktorg nastepnie zapieczetowal 1 opatrzyt adnotacja
,Robert Reed do odtworzenia tylko na wypadek mojej $mierci!”, pod ktoéra umiescit swoj
podpis®®. Wedlug obowigzujacych wowczas przepisow w stanie Wyoming, stosownie do tresci
8§ 2-6-112 ustawy Wills Statute 1977, testament dla swej wazno$ci wymagatl zachowania formy
szczegblne) (pisemnej), wlasnorecznej badz maszynowej oraz udzialu $wiadkéw. Z kolei
przepis § 2-6-113 tej ustawy pozwalal na uznanie testamentu za wazny, gdy nie spetniat
wymogu udziatu $swiadkéw, o ile byl napisany przez testatora wlasnorgcznie 1 podpisany.
Strona wnoszaca odwotanie do Sadu Najwyzszego podnosila, Ze sporzadzone przez testatora
nagranie, okre$lane przez nig jako ,,odbitka glosowa” (voice print), spelnia wymagania
stawiane testamentom wtasnorgcznym, gdyz nagranie glosu na kasecie w §wietle dostgpnych
rozwigzan technologicznych spelnia tozsamg funkcje jak pismo reczne w czasach, gdy
konstruowano instytucj¢ testamentu wlasnorecznego i powinno by¢ w zwigzku z tym na rdwni
z nim traktowane.

Na poparcie przedstawionej argumentacji przytoczone zostato m.in. orzeczenie Sadu
Najwyzszego amerykanskiego stanu Kalifornia, w ktorym sad uznal, iz nagrania utrwalone na
kasecie magnetofonowej mozna traktowaé¢ na réwni z pismem recznym®*®, Sad Najwyzszy
stanu Wyoming, podobnie jak Sad Najwyzszy Rzeszy Niemieckiej w 1935 roku, nie podzielit
takiej argumentacji wskazujac, ze ewentualne wykorzystanie tego rodzaju nagran w celu

rozrzadzenia majatkiem na wypadek $mierci to decyzja, ktora nalezy do ustawodawcy, a nie do

144 Zob. szerzej: G. Ponath, Die Beschrankungen der Testierfreiheit durch das Testamentsrecht, Frankfurt-
Mannheim 2006, s. 251.

145 Wyrok Supreme Court of Wyoming z dnia 12 stycznia 1983 r. w sprawie Estate of Robert G. Reed
<https://law.justia.com/cases/wyoming/supreme-court/1983/121177.html> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

146 Wyrok  Supreme  Court of California z  23.10.1980 r., Darley v. Ward
<https://scocal.stanford.edu/opinion/darley-v-ward-30592> [data dostgpu: 22.05.2023 r.].
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sadu, ktory nie moze wykracza¢ poza obowigzujace prawo i tworzy¢ tym samym nowe formy
testamentu. Natomiast charakter prawny nagran, ktoérych dotyczyto postgpowanie przed Sadem
Najwyzszym  stanu  Kalifornia  rozpatrywany byl w  kontek$cie  regulacji
administracyjnoprawnych, nie za$ prawnospadkowych. Orzeczenie to spotkato si¢ z krytyka,
w ktoérej sugerowano m.in., iz powinno si¢ uznawa¢ wazno$¢ tego rodzaju rozrzadzen na
wypadek $mierci, tak jak i ewentualnych testamentow utrwalonych za pomoca techniki audio-

wideol¥’.

3.4. Testament na dyskietce

Z niestandardowg formg sporzadzenia testamentu musial w 1996 roku zmierzy¢ si¢
takze Sad Najwyzszy prowincji Quebec w Kanadzie. W zaistniatym stanie faktycznym
spadkodawca pozostawit po sobie koperte, w ktorej umiescit dyskietke z wgranym plikiem
elektronicznym zawierajacym jego ostatnig wole. Na kopercie wlasnorgcznie napisal, ze jest to
jego testament oraz ztozyl podpis'*. Kodeks cywilny Quebecu dla skutecznoéci testamentu
wymagal za§ zachowania formy notarialnej, wlasnorecznej badz udzialu swiadkow (art. 712
kodeksu cywilnego Quebecu). Wyktadnia literalna przepisow o formie testamentu nie
pozostawiata watpliwosci, ze spadkodawca rozrzadzit swoim majatkiem na wypadek $mierci
w sposOb prawem nieprzewidziany. Sad uznat jednak dokonane w ten sposéb rozrzadzenie za
wazne. Zastosowat regule oparta na doktrynie substantial compliance zawarta w tresci art. 714
kodeksu cywilnego Quebecu. Wskutek omawianego orzeczenia w doktrynie pojawity sie glosy,
iz sporzadzanych wspoétczesnie testamentdow nie nalezy traktowac jako surowego aktu
formalnego, zwlaszcza iz rozwdj technologii wymusza postrzeganie przepisoéw o formie
testamentu raczej jako przepiséw ad probationem niz ad solemnitatem. Podkreslano takze, ze
zachowanie formy szczegoélnej ma za§ stanowié¢ przede wszystkim dowod sporzadzenia
ostatniej woli a nie rozrzadzenie to konstruowa¢'#?. Juz wtedy spekulowano, ze rozw6j nowych
technologii, zwlaszcza w zakresie komunikacji elektronicznej, moze przynie§¢ zmiany

przepisow w tej materiit®C,

147 J.C. Smiley, Probate - The Enforcement of Unwritten Wills — Estate of Reed, Land & Water Law Review 1985,
Nr 1 (20), s. 279-285.

148 Wyrok Quebec Supreme Court z 3 grudnia 1996 r. w sprawie Rioux v. Coulombe, 19 Estates and Trust Reports
1998 (2d), s. 201.

149 N. Kasirer, From Written Record. .., op. cit., S. 43.

150N, Kasirer, From Written Record..., op. cit., s. 60-61.
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Przypadek waznosci testamentu sporzadzonego w podobnej formie znany jest takze
orzecznictwu Republiki Poludniowej Afryki. W sprawie, ktora toczyla si¢ przed tamtejszym
sadem, spadkodawca, dzien przed popelieniem samobdjstwa, sporzadzit cztery odrgczne
notatki. Jedna z nich zawierata instrukcj¢ wskazujaca, ze sporzadzony przez spadkodawce
testament znalez¢ mozna na komputerze w konkretnie wskazanym miejscu na dysku®>t. W toku
postgpowania ustalono, ze co prawda komputer wskazany w notatce byt urzadzeniem
shuzbowym, ale zmarty byt jego wytacznym uzytkownikiem. Ponadto dostep do komputera byt
chroniony hastem, a hasto byto zmieniane co miesigc i przechowywane w sejfie, do ktorego
miata dostgp tylko jedna osoba w zakladzie pracy. Ustalony stan faktyczny uzasadniat
twierdzenie, ze nikt inny nie mégl napisac¢ testamentu i umiesci¢ go w folderze wskazanym
przez spadkodawce. Tamtejsze prawo dla waznosci testamentu wymagato jednak dochowania
formy pisemnej wraz z podpisem spadkodawcy oraz udziatu $wiadkéw!®?. Mimo tego sad
uznal, iz nalezy przeciwdziata¢ zniweczeniu ostatniej woli spadkodawcy w zwigzku z brakiem
spelienia przez spadkodawce formalnos$ci technicznych wskazujac przy tym, ze w interpretacji
obowigzujacych przepisow konieczne jest uwzglednienie mozliwosci stwarzanych przez

technologie, ktorych uzywa spoleczefistwo®®3,

W doktrynie wskazywano woOwczas, ze
konieczne jest dokonanie zmian legislacyjnych w zakresie rozrzadzania majatkiem na wypadek
$mierci, majacych na celu uwzglednienie tendencji do korzystania z narzedzi
elektronicznych®4. Pojawily sie takze stanowiska wskazujace na tendencje do liberalizowania

przepisow o formie testamentu*®s,

3.5. Testament zapisany na dysku twardym komputera

Warte uwagi sg takze stany faktyczne rozpatrywane w orzeczeniach wydanych przez
sady australijskie. W pierwszym z nich Sad Najwyzszy australijskiego stanu Wiktoria badat
waznos$¢ testamentu sporzgdzonego przez testatora w formie pliku utrwalonego na dysku
twardym komputera. Przesluchiwani w sprawie $wiadkowie, w szczego6lno$ci partner

spadkodawcy, podnosili, iz zmarty przekazywal im informacje na temat zamiaru sporzadzenia

151 Instrukcja ta brzmiata nastepujaco: ,,I, Malcom Scott MacDonald, ID 5609065240106, do hereby declare that
my last will and testament can be found on my PC at IBM under directory C:/windows/mystuff/mywill/personal”
152 por. art. 2 ust. 1 lit. a) ustawy Wills Act 1953.

153 Wyrok Supreme Court of South Africa (Orange Free State Provincial Division) z dnia 28 lutego 2002 r. w
sprawie MacDonald v. The Master o nr 3109/2001, South African Law Reports 2002, Nr 5 (64).

15435, Snail, N. Hall, Electronic Wills in South Africa, Digital Evidence and Electronic Signature Law Review
2010, Nr 7, s. 69-70.

155 M.C. Wood-Bodley, MacDonald v the Master: Computer Files and the “Rescue” Provision of the Wills Act,
South African Law Journal 2004, Nr 121,s. 34 i n.
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testamentu w ten sposob. Co wigcej, tre§¢ odtworzonego pliku pokrywala si¢ z deklaracjami
jakie zmarly jawnie formutowat w kontekscie zamiaru rozporzadzenia swoim majatkiem na
wypadek $mierci. Zgodnie za$ z tamtejszym prawem dla waznoS$ci testamentu 1 zwigzanego
z tym wyznaczenia i zatwierdzenia wykonawcy testamentu konieczne jest spelnienie trzech
przestanek: 1) musi istnie¢ dokument; 2) dokument ten musi zawiera¢ ostatnig wole
spadkodawcy; 3) spadkodawca w momencie jego sporzadzenia musi mie¢ zamiar testowania.
W ocenie sagdu utworzony przez zmartego plik komputerowy miescit si¢ w definicji dokumentu,
gdyz mogt by¢ powielany i odtworzony. Dokument ten zawierat jednoznaczne dyspozycje
W przedmiocie rozdysponowania majatkiem na wypadek $mierci testatora. Ponadto nie budzita
watpliwosci wola testowania zmarlego. Tym samym Sad Najwyzszy stanu Wiktoria,
orzeczeniem z dnia 14 marca 2002 roku udzielit wykonawcy testamentu upowaznienia do
wykonania ostatniej woli spadkodawcy?*%®.

Drugi stan faktyczny mial miejsce w australijskim stanie Queensland i1 dotyczyt
testamentu sporzadzonego w ten sposob, ze testator utworzyl plik tekstowy w programie
Microsoft Word, zawarl w nim swojg ostatnig wolg i zapisat tak przygotowany plik. W tytule
wskazal, iz jest to jego ostatnia wola'®’. Plik ten byt nastepnie wielokrotnie przesytany przy
wykorzystaniu poczty elektronicznej migdzy testatorem a konkubentem. Sagd Najwyzszy stanu
Queensland w wydanym dnia 19 sierpnia 2011 roku. orzeczeniu stwierdzil, ze tak sporzadzony
dokument moglby stanowi¢ wazny testament!®. Powotat si¢ przy tym sad na art. 18 ustawy
Succession Act 1981, wedlug ktorego dla wazno$ci testamentu oraz wyznaczenia
i zatwierdzenia wykonawcy testamentu konieczne jest istnienie dokumentu, ktory w zamiarze
sporzadzajacego ten dokument miat by¢ jego ostatnia wolg. W przedmiotowym stanie
faktycznym powstaty jednak watpliwosci co do animus testandi testatora. Sad ustalil, ze
spadkodawczyni w trakcie zycia sporzadzala takze testamenty wlasnorgczne opatrzone jej
podpisem. W ocenie sadu okoliczno$¢ ta pozwolita uznaé, ze zmarla miala $§wiadomosé

koniecznos$ci ztozenia przez nig wlasnorgcznego podpisu dla waznosci testamentu.

3.6. Testament w formie nagrania audiowizualnego

1% Wyrok Supreme Court of Victoria z dnia 14 marca 2002 r. w sprawie Trethewey
<http://classic.austlii.edu.au/au/cases/vic/\VVSC/2002/83.html> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

157 Nazwa pliku brzmiala nastepujaco: ,,This is the last will and testament of Karen Lee Mahlo.docx”

158 Wyrok Supreme Court of Queensland z dnia 19 sierpnia 2011 r. w sprawie Mahlo v Hehir
<https://www.queenslandjudgments.com.au/caselaw/qsc/2011/243> [data dostgpu: 22.05.2023 r.].
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Kolejny testament, ktéorego waznos¢ w 2013 roku badat Sad Najwyzszy stanu
Queenslad zostal stworzony w ten sposob, ze testator nagrat swoja ostatnig wolg (nagranie
audio-wideo), a nastepnie zapisat tak stworzony plik na ptycie DVD**®. Zdaniem sadu nagranie
umieszczone na ptycie DVD spehiato wszystkie wymagania zgodnie z przepisami sekcji 18
Succession Act 1981, a zatem mozna byto uznac¢ je za skuteczne rozrzadzenie majatkiem
testatora na wypadek $§mierci. Po pierwsze, s¢dzia stwierdzit, ze skoro spadkodawca napisat
,moj testament” na DVD, bylo jasne, ze nos$nik ten miat przedstawia¢ jego rozrzadzenia
testamentowe. Ponadto na nagraniu takze zaznaczyl, ze jest to jego testament. Sad doszedt do
wniosku, ze nagranie zostalo wyraznie przygotowane z mysla o $mierci testatora, poniewaz
omoOéwil w nagraniu swoje zamiary popelnienia samobdjstwa. Zmarly okreslit réwniez
posiadany majatek i dokonal stosownych rozrzadzen, ktore w ujeciu polskiego Kodeksu
cywilnego moglyby zosta¢ zakwalifikowane jako zapisy zwykle. Testator wyjasnit nawet,
dlaczego zdecydowat si¢ sporzadzi¢ testament w formie DVD, stwierdzajac, ze nie radzi sobie
dobrze z ,,papierkowa robota” i1 dlatego ma nadziej¢, ze nagranie bgdzie wystarczajace, aby
skutecznie rozrzadzi¢ swoja wlasno$cig na wypadek $mierci.

Inny przypadek, tym razem rozpatrywany przez Sad Najwyzszy australijskiego stanu
Wiktoria, dotyczyt testamentu sporzadzonego przy wykorzystaniu kamery internetowej. Sad,
w wyroku wydanym dnia 20 wrzesnia 2013 roku uznal, ze tego typu nagranie audio-wideo

spetia przestanki przewidziane dla waznosci testamentu 6,

3.7. Testament sporzadzony na smartfonie

Ten sam sad, takze w 2013 roku, musiat orzec w sprawie testamentu sporzadzonego
przez spadkodawce na smartfonie!®l, Testator, na krotko przed samobojstwem, stworzyl na
swoim iPhonie szereg dokumentdéw. Dotyczyly przede wszystkim ostatniego pozegnania
z bliskimi. Jednak jeden z plikow nosit nazwe ,,To jest moj testament”. Spadkodawca
w dokumencie tym zawart rozrzadzenia na wypadek $§mierci. Po przeanalizowaniu dowodow
zebranych w sprawie sad uznatl, Zze spelnione sa wszystkie wymagania okreslone w ustawie

Succession Act 1981, a zatem tak przygotowany dokument stanowi wazny testament zmartego.

159 Wyrok Supreme Court of Queensland z dnia 27 listopada 2013 r. w sprawie Mellino v. Wnuk
<https://www.queenslandjudgments.com.au/caselaw/qsc/2013/336> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

160 Wyrok Supreme Court of Victoria z dnia 20 wrze$nia 2013 r. w sprawie Estate of Sheron Jude Ladduhetti,
niepubl.

161 Wyrok Supreme Court of Queensland z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie Re: Yu
<https://www.queenslandjudgments.com.au/caselaw/gsc/2013/322?mview=yu> [data dost¢pu: 22.05.2023 r.].
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Sad wyjasnil, ze zgodnie z sekcja 36 Acts Interpretation Act 1954, co$ utworzonego
I przechowywanego na iPhonie moze stanowi¢ dokument. Sad byt rowniez przekonany, ze
dokument mial wskazywa¢ rozrzadzenia testamentowe zmartego. W dokumencie zmarly
wyznaczyl takze wykonawce testamentu. Sporzadzony plik tekstowy sktadat si¢ z instrukcji
i dyspozycji, z ktorych zwykle sktada si¢ testament. Co wigcej, ten konkretny dokument zostat
utworzony na iPhonie wkrétce po innych dokumentach, ktore byty ostatnimi pozegnaniami.
Z notatek pozegnalnych wynikato takze, ze sporzadzony pdzniej dokument ma by¢ traktowany
jako testament. W tym i innych orzeczeniach australijskiej judykatury doktryna dostrzegta m.in.
nowoczesny trend wyktadni przepiséw prawa spadkowego. Podnoszono takze, iz z uwagi na
rozw0j mediow elektronicznych oraz powszechno$¢ smartfonéw w nadchodzacych latach
nalezy spodziewac si¢ coraz wigkszej ilosci niestandardowych testamentow. Co szczegdlnie
znamienne, ocena wydanych w Australii orzeczen byla w zasadzie jednoznacznie
pozytywna'®?, Wyrazano takze predykcje, ze w przyszto$ci przepisy prawa mogg podaza¢ taka
wiasnie drogg!®,

Z podobnym stanem faktycznym zmierzyt si¢ w 2018 roku Sad Apelacyjny
amerykanskiego stanu Michigan'®, Spadkodawca, przed popetnieniem samobojstwa, umiescit
w swoim dzienniku niedatowany, odr¢czny wpis, w ktorym odwotywat si¢ do ,,ostatniej
notatki” oraz ,,pozegnania”. Notatka ta okazata si¢ by¢ dokumentem istniejacym wytacznie
w formie elektronicznej, umieszczonym w aplikacji Evernote'®® zainstalowanej m.in. na
telefonie zmarlego. W swoim wpisie do dziennika spadkodawca zwart informacje o loginie do
swojego konta. Oprécz fragmentdw takich jak ,,przeprosiny i osobiste wspomnienia,
komentarze religijne, prosby zwigzane z organizacjg pogrzebu i wiele uwag o charakterze
autodeprecjonujacym”, wpis zawieral rowniez kilka akapitow dotyczacych tego, jak zmarty
chcial, aby jego majatek zostat rozdzielony po $mierci. Pelne imi¢ i nazwisko zmartego zostato
wpisane na koncu dokumentu, za§ zadna cz¢$¢ dokumentu nie byta napisana odr¢cznie przez
testatora. Sad, badajac waznos¢ tak sporzadzonego testamentu, wskazat co prawda, ze tego

rodzaju elektroniczna notatka nie spetnia wymogéw formalnych przewidzianych dla

162 Zob. szerzej: M. Zatucki, About the Need..., op. cit., S. 7.

163 Ch. Young, Y. O’Byrne, Dawn of the iPhone Will, STEP Journal 2014 <https://www.step.org/step-journal/step-
journal-february-2014/dawn-iphone-will> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

164 \Wyrok Michigan Court of Appeals z dnia 17 lipca 2018 r. w sprawie In re Estate of Horton (nr 339737), Harvard
Law Review 2019, Nr 132, s. 2082-2089.

165 Evernote to aplikacja zaprojektowana do przechowywania i organizowania notatek, tworzenia list oraz
archiwizacji. Program ten umozliwia automatyczne tworzenie notatek z plikow tekstowych, stron www, zdjec,
nagran audio czy odrecznych notatek. Pliki Evernote mogg zawiera¢ zalgczniki, byé sortowane w notatniki,
tagowane, edytowane oraz eksportowane do zewnetrznych programéw — H. McCracken, Inside Evernote’s brain,
Fast Company <https://www.fastcompany.com/90216018/inside-evernotes-brain> [data dostepu: 22.05.2023 r.].
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testamentu, jednakze uznatl go za wazny powolujac si¢ na uprawnienie do zawieszenia dzialania
okreslonego przepisu prawa, jezeli takie dzialanie moze lepiej stuzy¢ interesom wymiaru
sprawiedliwo$ci (dispensing power). Zdaniem sadu odstgpienie od wymogoéw dotyczacych
form testamentu bylo zasadne, gdyz zgromadzone w sprawie dowody potwierdzaty animus
testandi spadkodawcy. W kontekscie tego stanu faktycznego w doktrynie amerykanskiej
dostrzezono, ze miar¢ upowszechniania si¢ testamentéw elektronicznych sady beda musiaty
zmierzy¢ si¢ nie tylko z ich waznoscig, ale takze z obowigzkami i odpowiedzialnoscig

podmiotdéw, ktore je przechowujaee.

3.8. Testament na tablecie

W 2013 roku, sad amerykanskiego stanu Ohio, badal wazno$¢ testamentu
sporzadzonego przy wykorzystaniu tabletu'®’. Testator, bedac hospitalizowanym, nie zgodzit
si¢ na transfuzje krwi. Tym samym zdawal sobie sprawe z mozliwosci rychtej §mierci.
W szpitalu odwiedzili go dwaj bracia, z ktorymi odbyt rozmowe o potrzebie sporzadzenia
testamentu. Poniewaz nie posiadali papieru ani dlugopisu, jeden z nich zasugerowat napisanie
ostatniej woli na tablecie. W obecno$ci dwoch braci spadkodawca o§wiadczyl swoja ostatniag
wole, ktorg jeden z krewnych nastepnie spisat rysikiem na tablecie. Tak sporzadzony dokument
zostat podpisany przez testatora, przy pomocy rysika, w obecnosci dwoch swiadkow (tj. braci).
Po $mierci spadkodawcy dokument zostal wydrukowany i przekazany do sadu celem ustalenia
kregu uprawnionych do spadku. Wedhlug przepisu art. 2107.03 ustawy Ohio Revised Code
testament inny niz ustny dla swej wazno$ci wymagal zachowania formy pisemne;,
wlasnorecznej badz maszynowej, podpisu spadkodawcy i1 $wiadkow obecnych w chwili
testowanial®8.

Kluczowe w przedmiotowej sprawie bylo ustalenie przez sad, czy forma sporzadzonego
dokumentu mozna zosta¢ uznana za pisemng oraz czy wlasnoreczny podpis przy pomocy rysika
moze zosta¢ zakwalifikowany jako podpis w rozumieniu rzeczonego przepisu. Ponadto
nalezalo ustali¢, czy spadkodawca jest faktycznym autorem przedtozonego dokumentu. Sad

uznat, iz dokument przygotowany na tablecie spetnia kryteria formy pisemnej, bowiem zaden

166 |In re Estate of Horton, Harvard Legal Review 2019, Nr 7 (132), s. 2083.

167 Wyrok w sprawie Estate of Javier Castro, Quinnipac Probate Law Journal 2014, Nr 4, s. 412,

168 Przepis ten brzmial nastepujaco: ,,Except oral wills, every last will and testament shall be in writing, but may
be handwritten or typewritten. Such will shall be signed at the end by the party making it, or by some other person
in such party's presence and at his express direction, and be attested and subscribed in the presence of such party,
by two or more competent witnesses, who saw the testator subscribe, or heard him acknowledge his signature”.
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przepis nie wymaga, aby pismo bylo utrwalone w jaki$§ inny konkretny sposob, Ponadto
podniost, ze dokument elektroniczny odzwierciedla graficzng posta¢ podpisu, przez co mozna
uzna¢, iz spelnia powyzsze wymagania. Mimo watpliwos$ci co do braku klauzuli atestacyjnej
poswiadczajacej przez $wiadkdéw, iz dany dokument stanowi ostatnig wole spadkodawcy, sad
stwierdzil, ze w tej sprawie ma do czynienia z waznym testamentem. Sad zastosowat norme
wynikajaca z tresci przepisu art. 2107.24 Ohio Revised Code opartego na doktrynie substantial
compliance. W ocenie sagdu w sprawie wystepowaly jasne i przekonujace dowody, iz taki
dokument, co prawda nie spetniajacy wszystkich wymagan formalnych, powinien jednak
stanowi¢ podstawe nabycia spadku po zmartym.

Orzeczenie to spotkato si¢ z duzym zainteresowaniem doktryny. Wskazywano m.in. na

nowatorskie i elastyczne podejscie sadu'®®

oraz potrzebe unowoczesnienia prawa spadkowego
m.in. w zakresie sporzadzania testamentéw w formie elektronicznej'’®. Ponadto komentarza
mediom udzielil takze sedzia orzekajacy w tej sprawie wskazujac, iz prawodawca stanowy
powinien zaktualizowa¢ prawo, gdyz tego typu przypadkéw bedzie w przysztosci coraz

wiecejt’?,

3.9. Testament spisany pismem maszynowym

Sad Apelacyjny Amerykanskiego stanu Tennessee stangt w 2003 roku przez
wyzwaniem oceny wazno$ci testamentu sporzadzonego na komputerze przez spadkodawce,
ktory w obecnosci $wiadkow zlozyl na testamencie sporzadzonym w postaci elektronicznej
swoj ,.stylizowany, kursywny podpis”. Nastepnie spadkodawca wydrukowat testament,
a $wiadkowie dodali wlasnorgczne podpisy diugopisem. Sad uznal, ze ten sposdb podpisu
spetnia ustawowg definicj¢ w Tennessee, ktora dopuszcza ,.kazdy inny symbol lub metodologie
wykonang lub przyjeta przez strone¢ z zamiarem uwierzytelnienia pisma lub zapisu”. Na tej

podstawie, bez dalszej analizy, sad uznat testament za wazny'’2,

169 ARR. La Ratta, M.B. Osorio, What’s in a Name? Writings Intended as Wills, Probate & Property 2014, Nr 3
(28), s. 47 -52.

170 K. Berk, Ohio Judge Rules Electronic Will Written on Tablet is Valid, Berk Law Group z 12.11.2013 r.
<https://berklawgroup.com/blog/ohio-judge-rules-electronic-will-written-tablet-valid> [data dostepu: 22.05.2023
r]; D. Carroll, Validity of an Electronic Will, Insurance Portal z 28.01.2014 r. <https://insurance-
portal.ca/article/validity-of-an-electronic-will> [data dostgpu: 22.05.2023 r.]; J. A. McKinsey, D. D. Burke,
Carper’s Understanding the Law, Stanford 2015, s. 666.

111 K.B. Gee, Electronic Wills At Our Fingertips. Should They Be Admited to Probate?, Cleveland Metropolitan
Bar Journal 2013, Nr 12, s. 20-21.

172 Wyrok Court of Appeals of Tennessee Eastern Section z dnia 31 pazdziernika 2003 r. w sprawie Taylor v. Holt
<https://caselaw.findlaw.com/tn-court-of-appeals/1109985.htmlI> [data dostgpu: 22.05.2023 r.].
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W podobnym stanie faktycznym, postanowieniem z dnia 11 marca 2015 roku Sad
Okregowy w Toruniu uznal za wazny testament spisany pismem komputerowym, a nastepnie
podpisany przez spadkodawce, dwoch $wiadkow, zong spadkodawcy oraz adwokatal’s,
W uzasadnieniu sad podkreslil jednoczesnie, ze testament sporzadzony w ten sposéb nie
odpowiada zadnej z wymienionych w prawie polskim form testamentu, co nie przeszkodzito
sagdowi w uznaniu waznosci tak sporzadzonego testamentu. Sad w tej sprawie stosowal bowiem
prawo australijskie obowigzujace w Nowej Potudniowej Walii, czyli ustawg o prawie
spadkowym z 2006 roku Stanu Nowa Potudniowa Walia (Succession Act 2006 New South
Wales Consolidated Acts). W $wietle przepisow tej ustawy testament jest wazny, jezeli jest
sporzadzony na pi$mie i podpisany przez testatora lub przez jaka$ inng osobe w obecnosci
i wedhug instrukcji testatora i podpis zostaje zlozony lub po$wiadczony przez testatora
W obecnosci dwoch lub wiecej swiadkow w chwili jego ztozenia lub poswiadczenia i co
najmniej dwoch z tych §wiadkoéw poswiadcza 1 podpisuje testament w obecnosci testatora (lecz
niekoniecznie w obecnosci drugiego $wiadka). Skoro zatem testament spadkodawcy zostat
przez niego sporzadzony w formie pisemnej, maszynowo, osobiScie 1 wlasnorgcznie przez
niego podpisany w obecnosci dwoch §wiadkow, to testament ten byt zgodny co do formy ze
wskazanymi przepisami prawa australijskiego. Zastosowanie przez sad przepisOw prawa
obcego bylo mozliwe na podstawie obowiazujacego wowczas art. 66 ust. 1 ustawy z dnia 4
lutego 2011 roku Prawo prywatne miedzynarodowe, zgodnie z ktorym prawo wiasciwe dla
formy testamentu i jego odwolania okresla Konwencja dotyczaca kolizji praw w przedmiocie
formy rozporzadzenh testamentowych, sporzagdzona w Hadze dnia 5 pazdziernika 1961 roku'’,
W mysl przepisu art. 1 lit. a i b tej Konwencji rozporzadzenie (rozrzadzenie) testamentowe jest
wazne pod wzgledem formy, jezeli forma ta jest zgodna z prawem wewngtrznym miejsca,
w ktorym spadkodawca dokonat tego rozporzadzenia albo tez z prawem obowigzujagcym
w panstwie, ktorego spadkodawca byt obywatelem w chwili dokonywania rozporzadzenia lub
w chwili swojej $mierci. Ostatnim miejscem zamieszkania spadkobiercy byla zas miejscowos¢
znajdujaca si¢ w Nowej Potudniowej Walii (Australia). Tam tez zostal sporzadzony testament.

Orzecznictwu amerykanskiemu znany jest takze przypadek, gdy spadkodawca w celu

sporzadzenia testamentu skorzystal z popularnego w Stanach Zjednoczonych Ameryki

173 postanowienie SO w Toruniu z 11.03.2015 r., VIII Ca 704/14, LEX nr 1840757.
174 K onwencja dotyczaca kolizji praw w przedmiocie formy rozporzadzen testamentowych, sporzagdzona w Hadze
dnia 5 pazdziernika 1961 r. (Dz. U. z 1969 r. Nr 34, poz. 284).
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internetowego kreatora dokumentéw o nazwie LegalZoom’®. W stanie faktycznym sprawy
ustalono, ze testator utworzyt konto oraz wypetnit dostgpny w Internecie skomplikowany
formularz okres$lajac precyzyjnie tre$¢ swojej woli na wypadek $mierci, dokonatl zaptaty, po
czym portal wystal testatorowi paczke¢ zawierajaca papierowg wersje testamentu. Kilka dni
p6zniej spadkodawca zachorowatl. Testator nie zdazyt podpisa¢ zamowionego dokumentu,
poniewaz trafit do szpitala, gdzie poprosit o dostarczenie tego testamentu. Jednakze
spadkodawca, mimo dostarczenia dokumentu, nie podpisat go, zywiac bledne przekonanie, iz
niezbedne jest ztozenie podpisu w obecnosci notariusza. Zanim udato si¢ sprowadzi¢ notariusza
do szpitala spadkodawca utracit §wiadomos¢, a kilka dni p6zniej zmart. Sad stanu Connecticut
w wyroku z dnia 17 maja 2013 roku stwierdzit, Ze nie jest mozliwe uznanie tak sporzadzonego
testamentu za wazny, gdyz jest on sporzadzony w sposob sprzeczny z wymaganiami ustawy
Statute of Wills stanu Connecticut. Stosownie do tresci § 45a—251 tej ustawy, testament
powinien by¢ sporzadzony na piSmie i podpisany przez testatora oraz §wiadkow. Tamtejsze
prawo nie zna za$ rozwigzania opartego na doktrynie substantial compliance, pozwalajacego
na utrzymanie rozrzgdzenia na wypadek Smierci w mocy. W ocenie sagdu alternatywne techniki
sporzadzania testamentow, nawet jezeli sa pozadane, leza w kompetencji ustawodawcy.
Aktualny stan normatywny nie pozwalal za$ na inne rozstrzygnigcie sprawy. W uzasadnieniu
wskazane zostato, iz jezeli dana osoba chce sporzadzi¢ testament, musi tego dokona¢ w sposob

przewidziany przez ustawel’®,

3.10. Testament w formie wiadomosci e-mail

W 2008 roku przed Kanadyjskim sagdem w prowincji Saskatchewan prowadzone byto
postepowanie o stwierdzeniu nabycia spadku po spadkodawcy, ktory w 2007 roku wystosowat
do ustanowionego w testamencie wykonawcy testamentu wiadomos¢ e-mail, w ktdrej m.in.
polecit mu przeznaczenie na splate dlugow testatora Srodkéw wyptaconych z polisy
ubezpieczeniowej po jego $mierci. Srodki z polisy testatora mialy w istocie wej§¢ w skiad
spadku. Osiem lat wczesniej spadkodawca wyznaczyl dwoje swoich dzieci jako 0soby
uposazone z tytutu wykupionego przez niego ubezpieczenia na zycie. Nie budzito watpliwosci,

7ze obowigzujaca w stanie wilasciwym miejscowo dla sprawy spadkowej zmartego ustawa

175 Zob. portal ,Legalzoom” <www.legalzoom.com> [data dostepu: 22.05.2023 r.]. Firma opisujac swoja
dziatalno$¢ wskazuje, ze ,,LegalZoom jest wiodacym w kraju dostawca spersonalizowanych, internetowych
rozwigzan prawnych i dokumentéw prawnych dla matych firm i rodzin”.

176 Wyrok Superior Court of Connecticut z dnia 17 maja 2013 r. w sprawie Litevich v. Probate Court
<https://caselaw.findlaw.com/ct-superior-court/1635009.htmI> [data dostepu: 22.05.2023 r.].
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0 ubezpieczeniach (Saskatchewan Insurance Act) pozwalata na zmiang¢ przeznaczenia Srodkow
z ubezpieczenia poprzez jednostronne os$wiadczenie woli ubezpieczonego. Watpliwosci
budzila natomiast forma w jakiej os§wiadczenie zostato dokonane. Sad ustalil, Ze e-mail zostat
sporzadzony przez spadkodawce w okolicznos$ciach uzasadniajacych obawe rychtej $mierci
oraz, ze e-mail zostal nalezycie podpisany poprzez wpisanie nazwiska na koncu wiadomosci,
co sad uznat za podpis elektroniczny zgodnie z The Electronic Information and Documents Act
2000. Sad uznat jednak, ze wiadomo$¢ e-mail nie zawierata rozrzadzen majatkowych, co

uniemozliwia uznanie jej za wazny testament’’,

3.11. Testament w formie wiadomos$ci SMS

Wsrod licznych przypadkow wykorzystania nowych technologii do dokonywania
rozrzadzen na wypadek $mierci odnotowaé nalezy takze probe sporzadzenia testamentu
w formie krotkiej wiadomosci tekstowej (SMS), ktéra byla elementem stanu faktycznego
sprawy rozpatrywanej w 2017 roku przez Supreme Court of Queensland’®. W tej sprawie
telefon komorkowy zmartego zostat znaleziony przy jego ciele po tym, jak tragicznie odebrat
sobie zycie. W telefonie komérkowym odkryto niewystang wiadomos¢ SMS, zaadresowang do
brata zmartego. Wiadomo$¢ zawierata informacje, ze brat i siostrzeniec spadkodawcy maja
zatrzymac wszystko co ma oraz ze jego druga zona, z ktorg byt w separacji, ma zabrac tylko jej
rzeczy. Ponadto wiadomos$¢ zawierata polecenie odnos$nie do wlasciwego postgpienia
z prochami zmartego i PIN do rachunku bankowego testatora. Wiadomos¢ byta zatytulowana
,moj testament” i zawierata skrot ,MRN190162Q”, ktéry odpowiadat inicjalom zmartego
i jego dacie urodzenia. W trakcie procesu nie ujawniono dowodow, by spadkodawca sporzadzit
jakikolwiek inny testament!’®. Zdaniem sadu tak przygotowang wiadomo$¢ nalezato
potraktowaé jako wazny testament. Spadkodawca co prawda nie zrealizowal wymogow
formalnych, ale jego intencja byla jasna. Sad stwierdzit takze, ze okoliczno$¢, ze wiadomos¢
tekstowa nie zostala wystana, byta ,,zgodna z faktem, ze spadkodawca nie chciat zaalarmowac¢
swojego brata o tym, Ze zamierza popetni¢ samobojstwo, ale chciat, aby wiadomos$¢ tekstowa

zostata odkryta, gdy zostanie znaleziony”.

17 Wyrok Court of Queen's Bench of Saskatchewan z dnia 9 kwietnia 2008 r. w sprawie Buckmeyer Estate, Re
<https://ca.vlex.com/vid/buckmeyer-estate-re-681747353> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

178 Wyrok Supreme Court of Queensland z dnia 9 pazdziernika 2017 r. w sprawie Re Nichol; Nichol v Nichol &
Anor <https://archive.sclgld.org.au/qjudgment/2017/QSC17-220.pdf> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

179 Wiadomo$¢ ta miata nastepujaca tre$é: ,,Dave Nic you and Jack keep all that I have house and superannuation,
put my ashes in the back garden with Trish Julie will take her stuff only she’s ok gone back to her ex AGAIN I'm
beaten. A bit of cash behind TV and a bit in the bank Cash card pin 3636. MRN190162Q. 10/10/2016. My will”
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Proby dokonywania rozrzadzen mortis causa przy wykorzystaniu wiadomosci SMS
pojawity si¢ takze w prawie francuskim w trakcie zamachow majacych miejsce 13 listopada
2015 roku w Paryzu. Ofiary przekazywaty przed $miercig swojg ostatnig wolg rodzinom za
pomoca SMS-6w. Waznos¢ tak sporzadzonych testamentow stala si¢ przedmiotem
rozstrzygnigcia Tribunal de Grande Instance w Metz, w ktérym wskazano, ze rozwigzanie
przewidziane w art. 970 Code civil, ktoére uniemozliwia sporzadzenie waznego testamentu
w formie SMS, nie narusza konstytucyjnych praw i wolnosci obywateli francuskich w postaci
prawa do rozrzadzania swoja wtasnoscig na wypadek $mierci®.

Z analogicznym przypadkiem spotkata si¢ takze szwedzka judykatura. W rozpatrywane;j
przez sad szwedzki sprawie testator, chwilg przed skokiem ze spadochronem, wystal poprzez
portal Facebook dwie wiadomosci do swojego przyjaciela. Wskazat w nich co ma si¢ sta¢ z jego
majatkiem, jesli dojdzie do wypadku. Zaznaczyt takze, ze rozrzadzenia te przestang wigzac,
jesli wyladuje. Do wypadku co prawda nie doszto, ale spadkodawca zmart §miercig samobdjcza
dwa miesigce pdzniej. Kilka godzin przed $miercig wystal ze swojego telefonu komorkowego
wiadomos$¢ tekstowa, ktoérej adresatem byt ten sam przyjaciel. W wystanej wiadomosci
spadkodawca dokonal kilku rozrzadzen testamentowych. Pojawita si¢ wigc watpliwos$¢ czy
wiadomos¢ tekstowa moze zosta¢é uznana za testament holograficzny przewidziany
w szwedzkiej ustawie o dziedziczeniu z 1958 roku (&rvdabalken). Sad pierwszej instancji,
analizujgc, czy testament moze stanowi¢ wazny testament holograficzny, stwierdzit, ze od
czasu wprowadzenia szwedzkiej ustawy w spoteczenstwie nastgpit bezprecedensowy rozwoj
technologiczny, a w stanie faktycznym sprawy zmarty chcial, aby wiadomos$¢ tekstowa
stanowila jego ostatnig wole. Ze wzgledu na bezprecedensowy rozwoj technologiczny i wplyw
tego rozwoju na sposob komunikowania si¢ ludzi, zdaniem sadu pierwszej instancji, powinno
by¢ mozliwe o$wiadczenie woli W ten sposob. Majac przy tym na uwadze zasade favor
testamenti sad pierwszej instancji uznal, ze tego rodzaju wiadomos$¢ tekstowa moze zostac

uznana za testament wlasnorecznie napisany i podpisany!®!

. Jednakze sad drugiej instancji
uchylit t¢ decyzje, wskazujac obowiazek Scistej interpretacji szwedzkiego prawa. Zdaniem

sadu, prawo nie dopuszcza zadnych wyjatkow od wymogow formalno$ci testamentowych'®,

180 OQOrzeczenie Tribunal de grande instance de Metz z dnia 17 sierpnia 2018 r., nr 17/01794
<https://www.doctrine.fr/d/TGI/Metz/2018/UFCABA4AC662F1DC44698> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

181 Orzeczenie szwedzkiego sadu rejonowego (Tingsritt) z dnia 16 listopada 2012 r. w sprawie o sygn. T5746-11.
Zob. takze tlumaczenie wskazanego orzeczenia z jezyka szwedzkiego na angielski: A.J. Hirsch, Technology
Adrift..., op. cit., 5. 900-902.

182 Orzeczenie szwedzkiego sadu rejonowego (Hovritt) z dnia, 13 czerwca 2013 w sprawie o sygn. T11306-12.
Zob. takze tlumaczenie wskazanego orzeczenia z jezyka szwedzkiego na angielski: A.J. Hirsch, Technology
Adrift..., op. cit., s. 903.
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Orzeczenie to spotkato si¢ z krytyka szwedzkiej doktryny!83. Pojawialy si¢ m.in glosy, ze
formalnosci przewidziane dla form testamentu sg staro$wieckic i powinny zostaé
unowocze$nione'84,

Zaprezentowane rozstrzygnigcia ukazuja, ze obecnie wykorzystanie przeno$nych
urzadzen mobilnych (np. smartfonéw) staje si¢ coraz bardziej pozadane takze w przypadku
dokonywania rozrzadzen na wypadek $mierci. Tendencja ta widoczna jest zwlaszcza
W sytuacjach granicznych, gdy wystepuje obawa rychiej $mierci. Dla testatora, ktory prze wiele
lat codziennie uzywa smartfona i posiada go zawsze blisko siebie, jako naturalne i intuicyjne
jawi si¢ skorzystanie z oferowanych przez to urzadzenie mozliwosci, jesli istnieje obawa
rychlej $mierci lub wskutek szczegélnych okolicznosci zachowanie zwyktej formy testamentu
jest niemozliwe lub bardzo utrudnione. Tym samym de lege ferenda nalezy postulowaé
wprowadzenie formy testamentu wykorzystujacej mozliwos$ci istniejacych dzisiaj technologii
porozumiewania si¢ na odleglosé, a przez to umozliwiajacej dokonanie rozrzadzen mortis

causa testatorom znajdujacym si¢ w tego rodzaju szczego6lnych okolicznos$ciach.

3.12. Testament zapisany na zewnetrznym dysku USB

W innej sprawie rozpatrywanej przez sad australijski postgpowanie o stwierdzenie
nabycia spadku dotyczylo stanu faktycznego, w ktérym testament zostal przez spadkodawce
zapisany w pami¢ci USB (pendrive). Testator w dniu 10 lipca 2012 roku zostat przyjety do
szpitala, w ktorym odbyt operacje. Nieco ponad dwa tygodnie pozniej, dnia 26 lipca 2012 roku,
znaleziono go zmartego we wlasnym mieszkaniu. Po §mierci spadkodawcy jego spadkobiercy
podjeli probe odnalezienia testamentu. Podczas wnikliwego przeszukania mieszkania zmartego
nie ujawniono ,tradycyjnego” papierowego testamentu. Odnaleziono jednak dwie pamigci
USB, na ktorych znajdowat si¢ zaszyfrowany dokument. Na skutek badania biegtego ustalono,
ze dokument byt ostatnio modyfikowany w dniu 1 kwietnia 2009 roku, a ostatni dostep do niego
zostal uzyskany w dniu 13 maja 2012 roku. Ponadto na komputerze zmartego znaleziono szereg
identycznych kopii dokumentu zapisanego na dysku USB. W trakcie postepowania sad ustalit,
ze spadkodawca wspominat swojej kuzynce o zapisanym na pendrive testamencie informujac,

ze jest to jego ostatnia wola. Sad uznal, Zze zgromadzony w sprawie material dowodowy

183 Zob. np. wypowiedz M. Brattstrom, ktora wskazala, ze prawo jest w tym zakresie archaiczne. Zob. SMS not a
valid last will and testament: court, The Local z 24.02.2014 r. <https://www.thelocal.se/20140224/sms-not-valid-
last-will-and-testament-court> [data dostgpu: 22.05.2023 r.].

184 B, Olsson, Handlaggning av testamente - fran upprattande till skifte, Stockholm 2014, s. 15.
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jednoznacznie wskazuje, iz znajdujacy si¢ na dysku USB dokument przygotowany przez

spadkodawce stanowi testament zmarlego i uznal jego wazno$¢'®®,

3.13. Testament odwolujacy sie do fotografii

Niestandardowego powotania spadkobiercow do spadku dotyczy takze uchwala
polskiego Sadu Najwyzszego z dnia 26 lutego 2021 roku'®. W zaistniatym stanie faktycznym
spadkodawca pozostawit po sobie testament wlasnoreczny zawierajacy rozrzadzenie o tresci:
,,M0j majatek po uregulowaniu ewentualnych zobowigzan moich nalezy rozdzieli¢ po rowno
pomiedzy moich przyjaciét (mezczyzn ze mojego zdjecia)”*®’. Do testamentu nie bylo
dotaczone zadne zdjecie, natomiast w rzeczach osobistych spadkodawcy, ktore znajdowaty si¢
W jego szafce w zakladzie pracy, znaleziono kolorowa, w formacie A4, kserokopi¢ kolazu
dziewigciu zdje¢ przedstawiajacych 11 mezczyzn. Wczesniej kserokopia ta znajdowata sig
w lokalach, w ktorych spadkodawca mieszkat. Sad drugiej instancji zwrécit si¢ do Sadu
Najwyzszego z wnioskiem o rozstrzygnigcie nastgpujacego zagadnienia prawnego: czy
W sytuacji, gdy tre§¢ testamentu wilasnorecznego nie pozwala na ustalenie kregu osob
powotanych przez spadkodawce do spadku, gdyz wskazano w nim jako spadkobiercow
przyjaciot spadkodawcy (mgzczyzn z blizej nieokreslonego zdjgcia), mozliwe jest dociekanie
woli osoby sporzadzajacej testament w oparciu o zeznania S$wiadkow lub samej
zainteresowanej dziedziczeniem. Sad Najwyzszy, dystansujac si¢ nieco od stanu faktycznego
sprawy, odpowiedzial na wyzszym poziomie ogdlnosci niz ten, ktérego najprawdopodobniej
oczekiwat sad pytajacy i odpowiadajac stwierdzit, ze ,,wyktadni testamentu nalezy dokonywac
z uwzglednieniem okolicznosci jego sporzadzenia, ktore moga by¢ ustalane z wykorzystaniem
wszelkich $rodkéw dowodowych™188,

W swojej argumentacji Sad Najwyzszy wyszedl od ugruntowanych juz w orzecznictwie
1 w literaturze przestanek, ze spadkobierca nie musi by¢ wymieniany w testamencie,
a wystarczy, by zostal wskazany w jakikolwiek sposob umozliwiajacy jego identyfikacje.

Natomiast jezeli taka definicja spadkobiercy jest niewystarczajaco precyzyjna, nalezy pokusié

185 Wyrok United States District Court for the District of Kansas z dnia 27 pazdziernika 1983 r. w sprawie In re
Currie <https://law.justia.com/cases/federal/district-courts/BR/34/745/1861277> [data dostepu: 22.05.2023 r.].
186 Uchwata SN z dnia 26 lutego 2021 r., 11l CZP 24/20, OSNC 2021, Nr 9, poz. 59.

187 pisownia oryginalna.

188 p.M. Zdanikowski, Gloss to the Resolution of the Supreme Court of 26 february 2021, 111 CZP 24/20 (on the
Interpretation of the Will), Review of European and Comparative Law 2021, Nr 4 (47), s. 235-244; G. Wolak,
Wyktadnia testamentu..., op. cit., S. 61-85; D.J. Walczak, Dopuszczalno$¢ wskazania spadkobiercy poprzez
odwotanie si¢ do okolicznos$ci pozatestamentowych, Zeszyt prawniczy UAM 2022, Nr 12, s. 201-202.
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si¢ o ustalenie jego znaczenia, odwotujac si¢ do dodatkowych wytycznych, takze zewngtrznych
w stosunku do tresci testamentu. Zdaniem Sadu Najwyzszego, dokonujac wyktadni takiego
testamentu, oprocz jego tekstu i jezykowych regul znaczeniowych, nalezy bra¢ pod uwage
okoliczno$ci jego sporzadzenia, a wiec te, ktore miaty miejsce przed oswiadczeniem woli
| towarzyszacym jego zlozeniu. Okoliczno$ci te mozna za$ zweryfikowa¢ dowolnymi
dowodami®°.

Nadto Sad Najwyzszy wskazal, iz jezeli dzigki siegnigciu do poza tresciowych
wskazowek interpretacyjnych i skorzystaniu z dodatkowych $rodkéw dowodowych, w tym
dowodoéw osobowych, znaczenie postanowienia testamentowego okreslajacego osoby
powotane do spadku moze by¢ doprecyzowane, jego skuteczno$¢ nie moze by¢ podwazana.
Takze przy zatozeniu, kwestionowanym przez czes¢ doktryny, ze art. 948 § 2 k.c. nie pozwala
na uzupetnianie tresci testamentu, choéby przez zastosowanie tzw. wykladni uzupetniajace;.
Czym innym jest ustalenie osoby powotanej do spadku w sytuacji, w ktorej spadkodawca
niewatpliwie miat konkretng osobe na wzgledzie, a watpliwos¢ dotyczy jedynie jej
identyfikacji, a czym innym okreslenie spadkobiercy wtedy, gdy testator nie podjat
skonkretyzowanej decyzji w tym wzgledzie, poprzestajac jedynie na ogdlnych wskazéwkach
mogacych dotyczy¢ nieoznaczonego kregu osob.

W przypadkach granicznych rozrdéznienie to moze nastrgcza¢ pewnych watpliwosci,
jednak zdaniem Sadu nie dotyczyly one okolicznosci zaistniatego przypadku, poniewaz
wskazanie jako spadkobiercow ,,przyjaciot (mezczyzn ze mojego zdjgcia)” pozwala na uznanie,
zwlaszcza przy zyczliwej wyktadni testamentu (art. 948 § 2 k.c.), ze zmarly powziat i wyrazit
decyzj¢ co do kregu spadkobiercow (miat na mysli konkretnych mezczyzn, z konkretnego
zdjecia), lecz uczynit to nieprecyzyjnie, gdyz nie wskazal wprost, o jakie zdjecie chodzi. Ten
brak precyzji nie przekre$la jednak skuteczno$ci rozrzadzenia, gdyz w rachube wchodzi
konkretyzacja na podstawie dodatkowych okolicznos$ci, takze wtedy, gdy zmarty posiadat wiele
zdje¢. Poprzestanie na okresleniu ,,moje zdjecie” - ze wskazaniem, ze widniejg na nim
przyjaciele sugeruje, iz chodzito o zdj¢cie (ewentualnie kolaz zdj¢¢) traktowane przez niego do

$mierci w sposob szczegoOlny, np. do ktérego byt szczegélnie przywigzany. Szczegolne

189 Mozliwo$é wykorzystania w takiej sytuacji wszelkich srodkéw dowodowych, nie wytgczajac dowodu z zeznan
$wiadkow oraz z przeshuchania stron, uznawana jest w orzecznictwie takze de lege lata. Por. zwlaszcza uchwata
SN z dnia 29 maja 1987 r., I1l CZP 25/87, OSNCP 1988, Nr 9, poz. 117, postanowienie SN z dnia 16 kwietnia
1999 ., Il CKN 255/98, OSNC 1999, Nr 11, poz. 194, postanowienie SN z dnia 20 lipca 2005 r., 11 CK 2/05, LEX
nr 152531; postanowienie SN z dnia 29 kwietnia 2009 r., I1 CSK 637/08, LEX nr 610215; postanowienie SN z
dnia 12 maja 2017 r., 11l CZ 15/17, LEX nr 2312218; postanowienie SN z dnia 6 grudnia 2019 ., V CSK 362/18,
OSNC 2020, Nr 9, poz. 74; postanowienie SN z dnia 8 pazdziernika 2004 r., V CK 184/04, LEX nr 277879; wyrok
SN z dnia 27 czerwca 2007 r., Il CSK 121/07, OSNC-ZD 2008, Nr 2, poz. 41; uchwata SN(7) z dnia 13 listopada
1992 r., 1l CZP 120/92, OSNC 1993, Nr 3, poz. 26.
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traktowanie stanowi okoliczno$¢, ktora potencjalnie da si¢ odtworzy¢ za pomocg roznych
srodkéw dowodowych, w tym osobowych. Gdyby zdjec¢ takich byto wiele i przedstawiaty rozne
grupy mezczyzn, istotne mogtoby by¢ dalsze okoliczno$ci zewnetrzne, takie jak intensywno$¢
wigzi osobistych z poszczegdlnymi osobami lub ewentualne, czynione za zycia spadkodawcy
wypowiedzi dotyczgce powotania do spadku®.

Tym samym Sad Najwyzszy de lege lata opowiedziat si¢, jak nalezy uznaé, za
dopuszczalnoscig ustanowienia spadkobiercy w ten sposob, ze spadkodawca powota do spadku
osobe lub osoby uwiecznione na fotografii, o ile testator uczyni to w sposob na tyle precyzyjny,
by byto jasne o jakie zdjecie chodzi'®l. Co wigcej, wnioskowanie przeprowadzone przez Sad
Najwyzszy zdaje si¢ dopuszczaé umieszczenie w testamencie powotania do spadku
zawierajacego odwotanie do jakiegokolwiek dokumentu, ktéry nie spelnia wymogow
przewidzianych dla zadnej z form testamentu'®,

W doktrynie wskazuje si¢, ze o ile samo rozrzadzenie musi zosta¢ uczynione
W testamencie, to dopuszczalne jest skorzystanie z dowoddéw spoza testamentu, ktore maja
pomdéc w urzeczywistnieniu woli spadkodawcy lub w nadaniu jej rozsadnej tresci
umozliwiajacej jej wykonanie!®, Przy zyczliwej interpretacji woli na wypadek $mierci wedtug
reguly favor testamenti, ktora co prawda nie znajduje bezposrednio zastosowania do

interpretacji przepisow prawa, mozliwe byloby uznanie tak sformutowanego rozrzadzenia za

190 Por. postanowienie SN z dnia 28 pazdziernika 1997 r.,  CKN 276/97, OSNC 1998, Nr 4, poz. 63.

191 Odmiennie G. Wolak, Wyktadnia testamentu. .., op. cit., s. 83. Zdaniem G. Wolaka sama tre$¢ testamentu: ,,do
spadku powoluje przyjaciot ze zdjecia” wskazuje prima facie na jego bezskuteczno$c.

192 Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze takze szwajcarska judykatura zezwala na umieszczanie w treéci testamentu
tzw. odestan do innych dokumentow. Co wigcej, tego rodzaju odestania wcale nie musza odpowiada¢ rygorom
formalnym przewidzianym dla jakiegokolwiek rozrzadzenia mortis causa. Zasadniczym celem odestania jest
pozyskanie informacji potrzebnych do wyjasnienia dyspozycji spadkodawcy zamieszczonych w testamencie.
Podobne rozwigzanie znane jest takze prawu niemieckiemu. Zgodnie z BGB spadkodawca moze w tresci
testamentu powota¢ si¢ na osobne pismo odpowiadajace formie rozrzadzenia innej niz uprzednio wykorzystana.
Mimo iz powotanie si¢ na takie pismo nie czyni go elementem testamentu, to jednak stanowi podstawe do
weryfikacji faktycznej woli testatora, chocby z uwagi na fakt realizacji wymogdéw innej alternatywnej formy
rozrzadzenia. Jednakze zardbwno w prawie niemieckim jak i szwajcarskim opisywane rozwigzanie nie bedzie
skuteczne, gdy testator odwota si¢ do dokumentéw, w ktorych zawarto poszczegdlne dyspozycje majatkowe
dopiero po fakcie sporzadzenia testamentu. Zob. szerzej: P. Piotet, Schweizerisches Privatrecht. Band IV. Das
Erbrecht. Erster Halbband, Basel-Stuttgart 1978, s. 234-235; M. Rzewuski, Wyktadnia testamentu a okoliczno$ci
zewnetrzne towarzyszace testowaniu, Przeglad Sadowy 2015, Nr 1, s. 116; M. Rzewuski, Podpis spadkodawcy...,
op. cit. s. 99.

193 Tak: K. Osajda, art. 948, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit., Nb 42; M. Pazdan, art. 948,
[w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks..., op. cit, 5. 1144-1145; E. Skowronska-Bocian, J. Wiercinski, art. 948, [w:]
J. Gudowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz. Tom VI..., op. cit., . 151; M. Zatucki, art. 948, [w:] M. Zatucki
(red.), Kodeks cywilny..., op. cit., Nb 4-8; T. Sokofowski, K. Zok, art. 948, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks
Cywilny. Tom III.. ., op. cit., Nb. 7; M. Rzewuski, Wykladnia testamentu.. ., op. cit., s. 118. Odmiennie: J. Gérecki,
Stosowanie regut interpretacyjnych z art. 961 kodeksu cywilnego, [w:] J. Gluminska-Pawlic, Z. Tobor (red.),
Prawnicze dylematy interpretacyjne, Torun 2011, s. 85.
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waznel%, Nalezy takze mie¢ na wzgledzie, ze rygoryzmu obowigzujacego przy sporzadzaniu
testamentu nie powinno si¢ posuwaé dalej, niz to wynika z wyraznego przepisu ustawy oraz
z celow, ktorych osiggnigciu majg stuzy¢ wymagania formalne!®. Ani tre$¢ przepisow
dotyczacych rozrzadzen na wypadek $mierci (art. 941-948 k.c.) i powotania do spadku per se
(art. 959-967 k.c.), ani ich cel, nie sprzeciwiajg si¢ powolywaniu do spadku w formie odwotania
do innego dokumentu. Zatem de lege lata za dopuszczalne nalezatoby takze uzna¢ ustanowienie
spadkobiercy poprzez odwotanie do tresci cyfrowych tj. nagrania wideo lub dokumentu
elektronicznego. Tak skonstruowane rozrzadzenie w istocie przypominaloby testament
w formie elektronicznej, bedgc swoista formg hybrydowa, gdyz testator nie mogtby poprzestac
wylacznie na dokonaniu rozrzadzen w formie elektronicznej, lecz musiatby positkowo
postuzy¢ si¢ jedng z dostgpnych form testamentu.

Jednakze zgodnie z k.c. dokonujac wykladni testamentu, nalezy uwzgledni¢ moment
jego sporzadzenia, za§ wszystkie okreslenia jakie w treSci tego aktu wystagpig nalezy
interpretowa¢ zgodnie z ich znaczeniem w owej chwili'®®. Tym samym nieskuteczna bytaby
pozniejsza edycja albo zamiana dokumentu lub pliku elektronicznego, do ktérego odwotat si¢

testator?’,

4. \Wnioski

Prawo spadkowe jest galezig prawa, ktora opiera si¢ potrzebom i1 wyzwaniom
wspolczesnoscei najdiuzej ze wszystkich galezi prawa cywilnego. Jednocze$nie w przypadku
prawa cywilnego, rozwigzania uwazane dotychczas za stabilne przechodza przeobrazenia
zwigzane z dynamicznymi zmianami stosunkow spotecznych powodowanymi wzrostem
znaczenia wlasnosci prywatnej, zwigkszeniem migracji oraz innymi czynnikami

stymulujacymi zwigkszenie warto$ci majatkow, a takze zmiang nawykow, przyzwyczajen

194 Tak tez: M. Rzewuski, Wykladnia testamentu. ..., op. cit., s. 1 18. Autor zaznacza jednoczesnie, iz warto rozwazy¢
celowos¢ wprowadzenia do polskiego porzadku prawnego instytucji odwotlan w tresci testamentu do innych
dokumentéw. Odmiennie: P. Ksi¢zak, Prawo spadkowe..., op. cit., S. 184.

195 E. Skowronska-Bocian, Testament.. ., op. cit., s. 113.

1% K. Osajda, art. 948, [w:] K. Osajda, W. Borysiak (red.), Kodeks..., op. cit.,, Nb 31-34; P. Ksiezak, Prawo
spadkowe.. ., op. cit., s. 186; w judykaturze: postanowienie SN z dnia 23 stycznia 2008 r., V CSK 378/07, LEX nr
515714,

197 Testator moéglby np. sporzadzi¢ testament, w ktérym ustanowilby spadkobiercami osoby wskazane
W precyzyjnie okre§lonym pliku tekstowym na komputerze, w chmurze lub dedykowanej dla tego celu aplikacji
mobilnej. Po pewnym czasie méglby ten plik edytowaé, dostosowujac krag spadkobiercow do aktualnych
preferencji, pozostawiajac sporzadzony testament bez jakichkolwiek zmian. Jednakze zmiana ta bytaby skuteczna
wylacznie w przypadku zmiany lub sporzadzenia nowego testamentu.
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i rozwigzan wykorzystywanych przy dokonywaniu czynno$ci prawnych!®®, Przepisy zawarte
w ksiedze czwartej (art. 922-1088 k.c.) od wejscia w zycie Kodeksu cywilnego nowelizowane
byly najrzadziej sposrod wszystkich przepisow zawartych w kodeksie. Nalezy jednak
zauwazy¢, ze poza uchyleniem przepisow o szczegolnych zasadach dziedziczenia gospodarstw
rolnych®, w okresie od wejscia kodeksu w zycie po dzien dzisiejszy dokonano zmiany okoto
szesc¢dziesieciu przepisow jego ksiegi czwartej. Zatem zmieniona zostata blisko potowa
przepisow calej ksiegi. Mozna jednak mie¢ watpliwos$ci czy zmiany te byly istotne. Duza czeg$¢
z nich miata charakter redakcyjny. Nowelizacje, ktére mozna uzna¢ za najwazniejsze, to
wprowadzenie mozliwosci notarialnego po$wiadczenia dziedziczenia®®, modyfikacje kregu
spadkobiercow ustawowych?®!, zwiekszenie liczby dostepnych rozrzadzeh na wypadek $mierci
i wprowadzenie zapisu windykacyjnego®®?, czy modyfikacje instytucji zachowku
i wprowadzenie umowy o zrzeczenie si¢ dziedziczenia zachowku?®®, Obecnie za$ trwaja prace
nad nowelizacja przepiséw dotyczacych testamentéw szczegdlnych?04,

Dalsze zmiany prawa spadkowego jawig si¢ jednak jako konieczne, co znajduje wyraz
W co raz czestszych wypowiedziach doktryny?®®. Mimo dokonanych juz zmian, ksiega czwarta
nadal wymaga pewnych metamorfoz. W szczeg6élnosci za§ znowelizowane powinny zostac
przepisy o formie testamentu. Zmiany technologiczne wymuszaja dzisiaj nieco inne spojrzenie
na prawo spadkowe. Wplyw nowych technologii na stosunki prawne nie moze pozostaé
niezauwazony, co stymuluje do podjecia rozwazan na temat ich wykorzystania przy

dokonywaniu rozrzadzen majatkowych mortis causa. Obecny katalog form testamentu jawi si¢

198 M. Zatucki, Wplyw prawa unijnego na polskie prawo spadkowe, [w:] 4. Kus, A. Szachon-Pszenny, Wptyw
acquis communautaire i acquis Schengen na prawo polskie - doswiadczenia i perspektywy. Tom I - 10 lat Polski
w Unii Europejskiej, Lublin 2014, s. 277-290.

199 Stato si¢ to na mocy orzeczenia TK z dnia 31 stycznia 2001 r. w sprawie P 4/99 (OTK 2001, Nr 1, poz. 5),
gdzie stwierdzono niezgodno$¢ szczegdlnych zasad dziedziczenia gospodarstw rolnych z art. 64 ust. 112 w zw.
z art. 21 ust. 1 i art. 31 ust. 3 Konstytucji RP, przede wszystkim z uwagi na nieuzasadnione réznicowanie kategorii
spadkobiercdw ustawowych.

20 Co dokonato sie na mocy ustawy z dnia 24 sierpnia 2007 r. o zmianie ustawy - Prawo 0 notariacie oraz
niektérych innych ustaw, Dz. U. Nr 181, poz. 1287.

201 Zmiany wprowadzone ustawg z dnia 14 lutego 2003 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych
innych ustaw, Dz. U. Nr 49, poz. 408 (poszerzenie kregu spadkobiercoéw o gming) oraz ustawa z dnia 2 kwietnia
2009 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny, Dz. U. Nr 79, poz. 662 (poszerzenie kregu spadkobiercow o dalsze
osoby bliskie).

202 Zmiany wprowadzone ustawg z dnia 18 marca 2011 r. o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych
innych ustaw, Dz. U. Nr 85, poz. 458.

208 Zmiany wprowadzone ustawg z dnia 26 stycznia 2023 r. o fundacji rodzinnej (Dz. U. poz. 326 z pézn. zm.).
204 Projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks cywilny (nr UD448) <https://www.gov.pl/web/premier/projekt-
ustawy-o-zmianie-ustawy--kodeks-cywilny> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

205 Zob. np. M. Zatucki, Perspektywy rekodyfikacji polskiego prawa spadkowego, [w:] P. Stec, M. Zatucki (red.),
50 lat kodeksu cywilnego. Perspektywy rekodyfikacji, Warszawa 2015, s. 349 i n.; M. Zafucki, Forma
testamentu..., op. cit., s. 31-49; J. Trzewik, O formie testamentu..., op. cit.,, S. 76-90; K. Osajda, Prawo
spadkowe..., op. cit., . 71-74; A. Pytel, Testament w formie..., op. cit., s. 761-773; K. Osajda, Wptyw rozwoju...,
op. cit., s. 50-67.
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jako staro$§wiecki, na tle potrzeb i mozliwo$ci stwarzanych przez zmiany, ktore dokonaty si¢
miedzy jego wprowadzeniem do polskiego porzadku prawnego a czasami wspotczesnymi.

Analiza orzecznictwa z zakresu prawa spadkowego nie pozostawia watpliwosci, ze
dokonywanie rozrzgdzen mortis causa przy wykorzystaniu nowych technologii nie stanowi juz
wylacznie przedmiotu teoretycznych rozwazan. Okazuje si¢, ze proby sporzadzenia testamentu
w formie elektronicznej podejmowane sg juz przez testatoréw z niemalze catego $wiata.
Jednocze$nie, z uwagi na postepujaca digitalizacje coraz wigkszej liczby codziennych
aktywnosci, nalezy si¢ spodziewac, ze w przysztosci proby takie beda nastepowaty czescie;.

Dostepne rozwigzania technologiczne, bedace nierzadko nieodtacznym elementem
zycia kazdego z nas, pozwalaja za$ na zaprojektowanie testamentow elektronicznych,
mogacych stuzy¢ jako wiarygodny dowod woli testatora, chronigc jego interesy i wypelhniajac
funkcje stawiane przed forma testamentu w sposob doskonalszy, niz formy obecnie
przewidziane prawem. Przede wszystkim testament w formie elektronicznej moze spetniaé
funkcje dowodowa oraz ochronng, podobnie jak czyni to testament w postaci np. papierowej
chociazby dlatego, ze dokumenty elektroniczne moga zawiera¢ wiele cech
indywidualizujacych testatora oraz posiadaja metadane, ktore $ledza, kiedy dokonano zmian
w dokumencie. Metadane sg za$ trudne do sfalszowania, w szczego6lnosci dla laika. Tym
samym sad, w przypadku podniesienia zarzutu przerobienia lub podrobienia testamentu
elektronicznego, mogltby samodzielnie lub z pomocg biegtego wykry¢ dokonane manipulacje.

Testament powinien réwniez petni¢ funkcje ostrzegawcza, by testator zdawat sobie
sprawe, ze poprzez konkretne zachowanie dokonuje czynnosci prawnej mortis causa.
Testamenty elektroniczne moga spetnia¢ t¢ ostrozno$ciowa, rytualng funkcje. Chociaz
dokonywanie czynno$ci prawnych w formie elektronicznej moze by¢ proste, zwlaszcza dla
0sob wprawnych w postugiwaniu si¢ tego rodzaju technologiami, nie oznacza to, ze dana osoba
nie mogtaby zrozumie¢ prawnej doniostosci podejmowanych dziatan. Nie wydaje si¢ bowiem,
by sporzadzenie testamentu w formie nagrania wideo lub utworzenie pliku tekstowego
uwierzytelnionego przez testatora cechg biometryczna, bylo mniej donioste niz wtasnorgczne
spisanie swojej woli.

Analiza orzecznictwa ukazuje jednak, ze jedng z cech testamentoéw sporzadzanych
w formie elektronicznej jest wielo$¢ form 1 stylow jakie moze przybra¢ dokument
elektroniczny.

De lege lata nalezatoby jednak postulowaé takie uksztaltowanie nowej formy

testamentu, by unika¢ takich rozwigzan technologicznych, ktore nie pozwalaja na odtworzenie
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intencji spadkodawcy w sposob graniczacy z pewnoscig, ze wola ujawniona w danym

przypadku nalezy do testatora.
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Rozdzial 5. Propozycja zmian w prawie spadkowym

1. Uwagi wstepne

Poczynione dotychczas rozwazania pozwalajg na stwierdzenie, ze W prawie spadkowym
maja miejsce lub powinny nastapi¢ epokowe przemiany w szczego6lno$ci w ramach formy
testamentu. Aktualny katalog form testamentu w istocie pojawil si¢ w polskim systemie
prawnym wraz z wprowadzeniem w 1946 roku Dekretu — Prawo Spadkowe. Jednakze
W dzisiejszych czasach, z uwagi na rozwo6j technologii i popularno$¢ cyfrowych narzedzi, wiele
dziatan czltowieka przeniosto si¢ do $wiata cyfrowego, co stawia pod znakiem zapytania
aktualno$¢ 1 adekwatno$¢ obecnych regulacji dotyczacych form testamentu. Wydaje sie, ze
obecne rozwigzania w zakresie prawa spadkowego nie nadazaja za tempem zmian spotecznych
I technologicznych.

W kontekscie obecnych mozliwos$ci technologicznych i potrzeb spoteczenstwa, nalezy
zatem rozwazy¢ wprowadzenie do Kodeksu cywilnego nowej formy testamentu, przystajacej
do wymagan 1 oczekiwan wspotczesnych testatorow. Wprowadzenie nowej formy testamentu
do Kodeksu cywilnego pozwoli na dostosowanie polskiego prawa spadkowego do dzisiejszych
realiow technologicznych. Ponadto nalezy rozwazy¢ takze pewne zmiany w zakresie
testamentu ustnego oraz dziedziczenia tresci cyfrowych. Zmiany w tym zakresie nie powinny
jednak nastepowac pochopnie. Dokonywanie zmian w zakresie prawa spadkowego jako galezi
prawa dotyczacej przejscia praw 1 obowigzkéw majatkowych mortis causa, wymaga
szczegOlnej starannosci i uwaznoscil. Jednakze przeprowadzone w niniejszej pracy rozwazania
pozwalaja jednoznacznie stwierdzi¢, iz wykorzystanie nowych technologii w zakresie form
testamentu jest pozadanym kierunkiem zmian. Dotychczasowy stan prawny przedstawia si¢
jako niesatysfakcjonujacy 1 nieprzystajacy do obecnych potrzeb i mozliwosci. Nie sposob
wskaza¢ inng niz uchwalenie stosownej ustawy mozliwos$¢ podjecia interwencji przez organy

wladzy publicznej w tym zakresie. Probujac przewidzie¢ skutki zmian legislacyjnych

! Pomocne moze okazaé sie rozporzadzenie Prezesa Rady Ministrow z dnia 20 czerwca 2002 r. w sprawie zasad
techniki prawodawczej (t.j. Dz. U. z 2016 r. poz. 283). Nalezy mie¢ jednak na uwadze, ze w doktrynie wyraznie
podkresla sie utomno$¢ tego aktu — zob. np. S. Bufajewski, Konstytucyjny obowigzek ustawowego okre$lenia
zasad i trybu stanowienia aktdw prawa miejscowego — czy speliony?, [w:] S. Bozyk, A. Jamréz (red.),
Konstytucja, ustrdj polityczny, system organow panstwowych — Prace ofiarowane Profesorowi Marianowi
Grzybowskiemu, Biatystok 2010, s. 64 i 66; M. Blachut, W. Gromski, J. Kaczor, Technika prawodawcza,
Warszawa 2007, s. 4-5; S. Wronkowska, O Zasadach techniki prawodawczej w trzecim roku ich obowigzywania,
Przeglad Legislacyjny 1995, Nr 5, s. 9; M. Suska, Teoria i filozofia prawa, Warszawa 2021, s. 77-78; T. Zalasiniski,
Zasada prawidtowe;j legislacji w pogladach Trybunatu Konstytucyjnego, Warszawa 2008, s. 19 i n.



polegajacych na wprowadzeniu do Kodeksu cywilnego testamentu elektronicznego wskaza¢
mozna w szczeg6lnosci na czestsze niz dotychczas wykorzystywanie instytucji testamentu.
Wskazuje na to zwlaszcza analiza prawno-porOwnawcza rozwigzan legislacyjnych oraz
dorobku judykatury porzadkow prawnych, w ktorych mozliwe jest dokonywanie rozrzadzen
mortis causa przy wykorzystaniu wspotczesnych narzedzi technologicznych.

W tym celu, oprocz zaprezentowanych dotychczas rozwazan, pomocna moze okazaé
si¢ takze prawnoporownawcza analiza rozwigzan dotyczacych testamentu elektronicznego,
obowigzujacych w innych krajach. Badanie obowigzujacych w innych porzadkach prawnych
regulacji prawa spadkowego moze pozwoli¢ na wskazanie najlepszych rozwigzan, ktore mogag
zosta¢ wykorzystane takze w przypadku polskiego systemu prawa, a takze na zidentyfikowanie
ewentualnych putapek, ktorych moglby w przysztosci unikngé polski prawodawca. Przyjrzenie
si¢ r6znym podej$ciom odnosnie do uregulowania sporzadzenia testamentu elektronicznego w
roznych systemach prawnych moze rowniez pozwoli¢ na zobaczenie, jak rozwigzania te

funkcjonuja w praktyce oraz jakie sg ich wady i zalety.

2. Rozwigzania dostosowujace formy testamentu do wspélczesnych

mozliwosci w obcych systemach prawnych

2.1. Uwagi wstepne

Poréwnujac rozwigzania dotyczace form testamentu zawarte w polskim systemie
prawnym rozwigzania do obcych porzadkow prawnych mozna dostrzec nich wiele
podobienstw, jak i pewne roznice?. Przyktadowo niemiecki Kodeks cywilny (Blrgerliches
Gesetzbuch)® przewiduje podobne do polskich formy dokonania rozrzgdzen mortis causa.
Przewiduje on testamenty zwykte, tj. wlasnoreczny i notarialny (§ 2231 BGB) oraz szczegolne:
testament na statku, allograficzny i ustny (8 2249-51 BGB). Z kolei Kodeks cywilny francuski

2 O formie testamentu zob. tez: K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann, Testamentary Formalities... op. cit.,
passim, R. Zimmermann, Testamentsformen..., op. cit., s. 470 i n., M. Zatucki, Uniform European Inheritance
Law. Myth, dream or reality of the future, Krakéw 2015, s. 83 i n. (oraz literatura tam powotana). O formie
testamentu w USA: L.D. Wardle, L.C. Nolan, Family Law in the USA, Kluwer Law International 2011, s. 305 i
n., B. Kucia, Forma testamentu w prawie..., op. cit., S. 419 i n. Informacje o formach testamentu we wszystkich
krajach nalezacych do UE dostepne sa takze na stronie <www.successions-europe.eu> [data dostepu: 22.05.2023
r.].

3 Kodeks cywilny niemiecki (Biirgerliches Gesetzbuch) z dnia 18 sierpnia 1896 r. z podzn. zm.
<https://www.gesetze-im-internet.de/bgb> [data dostgpu: 22.05.2023 r.].
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(Code civil des Frangais)* jako formy zwykle wskazuje testament holograficzny, sporzadzony
w formie aktu urzedowego oraz mistyczny®. Natomiast formy szczeg6lne to: wojskowy,
sporzadzony w czasie epidemii, sporzadzony za granicg i podroézny (art. 981-989 Code civil).
Bardziej restrykcyjny — holenderski kodeks cywilny (Burgerlijk Wetboek)® wskazuje, ze kazdy
testament wlgcznie z holograficznym wymaga udzialu notariusza. Przewiduje on dwie zwykle
formy testamentow: sporzadzony przez notariusza i holograficzny deponowany u notariusza
(art. 4:94 Burgerlijk Wetboek)’, a takze formy szczegdlne: holograficzny (bez obowiazku
zlozenia u notariusza) i sporzadzony w S$cisle okreslonych przypadkach przed osobami
urzedowymi lub quasi-urzedowymi. Natomiast rosyjski kodeks cywilny (I paswcoarckuii
kooexc Poccuiickoti ®edepayuu)® jako forme zwykla rozrzadzenia majatkiem podaje
wylacznie testament notarialny za§ formy szczegolne, tj. testament: szpitalny, morski,
ekspedycyjny, wigzienny i wojskowy (art. 1127 K.C. r0s.), a takze testament holograficzny (art.
1129 k.c. ros.). Trzeba si¢ zgodzi¢, ze zdecydowanie najbardziej restrykcyjnie ograniczajgce
formalny aspekt swobody testowania prezentuja wtasnie rozwigzania rosyjskie. Wskazuja one
testament notarialny jako jedyng form¢ zwykla testowania, a niemal wszystkie testamenty
szczegblne przybieraja forme urzedowg®. Calkowicie inaczej sytuacja testatora wyglada
w prawie angielskim. System prawa spadkowego w Anglii nie przewiduje testamentu
urzedowego®®. Aby sporzadzi¢ wazny testament, niezbedne jest pismo podpisane przez
testatora oraz jednoczesna z jego sporzadzeniem obecno$¢ i podpisy $wiadkow?!l.
Przedstawiony przeglad pozwala na stwierdzenie, Ze obowigzujace obecnie rozwigzania
zawarte w polskim Kodeksie cywilnym nie wyr6zniaja si¢ na tle kodyfikacji zagranicznych.
Katalog form testamentu dost¢pnych w Polsce, w poréwnaniu do rozwigzan zawartych
w systemach prawnych innych panstw europejskich oraz panstw common law, nalezy do
bardziej rozbudowanych, przewidujacych wigcej mozliwosci. Porownujac formy sporzadzenia

testamentu dopuszczone przez rézne prawodawstwa widoczne sg podobienstwa. Przede

4 Kodeks cywilny francuski (Code «civil) z dnia 21 marca 1804 r. z pézn. zm.
<https://www.legifrance.gouv.fr/codes/id/LEGITEXT000006070721> [data dostgpu: 22.05.2023 r.].

® Ibidem, art. 969, mistyczny takze art. 976-979. Testament mistyczny inaczej tajemny znany jest w niektérych
systemach prawnych. Polega na tym, ze testament spisuje sam testator, a nast¢pnie sktada ja w zamknigtej kopercie
u notariusza. Jednakze dokument nie musi by¢ sporzadzany wlasnorgcznie.

6 Kodeks cywilny holenderski (Burgerlijk Wethoek) z dnia 31 maja 1843 r., ze zm. <www.wetboek-online.nl>
[data dostepu: 22.05.2023 r.].

" Ibidem.

8 Kodeks cywilny Federacji Rosyjskiej — ustawa federalna nr 146 z dnia 26 listopada 2001 r. (I'paxnaHckuii
Konaekc PO) <http://www.gk-rf.ru> [data dostgpu: 22.05.2023 r.].

% J. Rudnicki, Rola formy..., op. cit., s. 35i n.

10 Za forme szczegdlng mozna uznaé mozliwoéé nieformalnego testowania przez zotierzy podczas stuzby
wojskowej oraz przez marynarzy podczas przebywania na morzu.

11 3. Rudnicki, Rola formy..., op. cit., S. 44.
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wszystkim wskaza¢ nalezy testament holograficzny, ktory jest najczgsciej spotykana forma
testamentu. Dodatkowo praktyka wigkszosci panstw wskazuje, ze jest on takze najczesciej
wykorzystywany przez testatoréw do dokonania rozrzadzen na wypadek $miercit?,

Jednakze dla przedmiotu rozwazan podjetych w niniejszej pracy kluczowe znaczenie
beda mie¢ rozwigzania uwzgledniajace technologie i praktyki mozliwe do wykorzystania przez
dzisiejszych testatorow. Obserwacja potrzeb praktyki sktonita niektérych prawodawcow do
zmian legislacyjnych polegajacych na umozliwieniu sporzadzenia testamentu przy
wykorzystaniu nowych technologii, w formie odpowiadajacej potrzebom i mozliwos$ciom
dzisiejszych testatoréw. Analiza rozwigzan zagranicznym prawodawcoéw oprocz pokazania
kierunku, w ktéorym rozwija si¢ prawo spadkowe moze réwniez stanowié inspiracj¢ dla
polskiego prawodawcy przy projektowaniu przysziej regulacji instytucji testamentu

w Kodeksie cywilnym.

2.2. Francja

W prawie francuskim de lege lata nie jest mozliwe sporzadzenie testamentu w formie
elektronicznej, jednakze warte odnotowania jest, ze na 117 Kongresie Notariuszy Francuskich,
ktory odbyt si¢ w Nicei we wrzesniu 2021 roku, w toku dyskusji w podkomisji oraz na sesji
plenarnej, poruszono kwestic ewentualnych nowych form testamentu®. Podjeto uchwale,
w ktorej zaproponowano dodanie do francuskiego Code civil nowego art. 1001-1, zgodnie
Z ktorym testament mogiby by¢ sporzadzony za pomoca ,,wszelkich srodkow komunikacji”
(tout moyen d’expression) W tym s$rodkow cyfrowych, w razie zaistnienia wyjatkowych
okoliczno$ci  uniemozliwiajacych  sporzadzenie testamentu w formach zwyktych
przewidzianych w art. 969 Code civil'*. Po $mierci testatora testament w tej formie mogiby
zosta¢ dostarczany notariuszowi na przechowanie, a notariusz zobowigzany bytby dokonaé
transkrypcji o$wiadczenia testatora w sporzadzanym przez siebie protokole, a nastgpnie
protokot ten przesta¢ do sekretarza sadu wiasciwego miejscowo dla rozpoznania sprawy
0 stwierdzenie nabycia spadku. Uchwata Kongresu Notariuszy Francuskich nie przybrata

dotychczas formy oficjalnego projektu ustawy.

12 M. Zatucki, Uniform European Inheritance Law. Myth, dream or reality of the future, Krakow 2015, s. 103.

13 Zob. sprawozdanie z 117 Kongresu Notariuszy Francuskich <http://forum-famille.dalloz.fr/2021/09/27/117e-
congres-des-notaires-quel-bilan> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

14 Propozycja przepisu brzmi: ,,Le testament pourra étre fait par tout moyen d’expression, y compris numérique,
en cas de circonstances exceptionnelles empéchant de tester en les formes ordinaires de I’article 969 du Code
civil”.
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Uchwata Kongresu Notariuszy Francuskich zostata jednak dostrzezona przez doktryne.
Zauwazono, ze w czasach, gdy praktycznie kazda osoba moze zarejestrowaé swoja wole za
pomocy telefonu, pojawia si¢ pytanie, dlaczego nie zezwoli¢ na sporzadzanie w sytuacjach
wyjatkowych testamentow w formie audiowizualnej. Takie nagranie mogltoby by¢
przechowywane przez testatora na jakimkolwiek urzadzeniu. W szczegdlnosci na komputerze,
tablecie lub telefonie. Mozna bytoby je rowniez wystaé¢ zaufanej osobie, a nawet przekazaé
notariuszowi, ktéry przechowywalby je w dedykowanym programie lub na odpowiednio
zabezpieczonej stronie internetowej. Dzigki zarejestrowaniu obrazu i dzwicku ulatwiona
bylaby kontrola autentyczno$ci rozrzadzen testatoral®. Wskazano takze, ze obecnie papier
I dlugopis zostaly zastgpione przez komputery i smartfony, a komunikacja audiowizualna ma
pierwszenstwo przed pismem, zwlaszcza wéréd mtodszych pokolen?®,

Podjeta probg znowelizowania katalogu form testamentu nalezy oceni¢ pozytywnie.
Wykorzystanie nowych technologii w sytuacji rozrzadzania majatkiem na wypadek $mierci
sprawia wrazenie naturalnego kroku w rozwoju instytucji testamentu, zwlaszcza w przypadku
testamentow szczegdlnych, ktorych sporzadzenie mozliwe jest wytacznie, jezeli istnieje obawa
rychlej $mierci spadkodawcy albo jezeli wskutek szczegdlnych okoliczno$ci zachowanie
zwyklej formy testamentu jest niemozliwe lub bardzo utrudnione. Wydaje si¢ jednak, ze
zaproponowane rozwigzanie zbytnio liberalizuje wymogi dotyczace formy testamentu,
poniewaz umozliwienie testatorom sporzadzenia testamentu ,,za pomocg wszelkich §rodkow
wyrazu” mogtoby niejednokrotnie powodowaé¢ watpliwosci odnosnie do animus testandi

spadkodawcy.

2.3. Szwajcaria

Unowoczesnienie katalogu form testamentu stalo si¢ takze przedmiotem rozwazan
w czasie prac nad reformg ZGB w czgsci dotyczacej prawa spadkowego. Pojawila si¢ wowczas
m.in. propozycja uregulowania testamentu w formie audiowizualnej (Audiovisuelles
Nottestament). Uregulowanie nowej formy mialo nastgpi¢ poprzez zmiang tresci

dotychczasowego art. 506 ZGB, czynigc testament w formie audiowizualnej kolejng forma

15 M. Nicod, Plaidoyer pour I’instauration d’un testament vidéo, Droit de la famille 2021, Nr 12, s. 2.
16 . Perrotin, Vers un testament 2.0? z 25.06.2021 r. <https://www.actu-juridique.fr/civil/biens-patrimoine/vers-
un-testament-2-0/> [data dostepu: 22.05.2023 1.].
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testamentu szczego6lnego!’. Zgodnie z przedstawionym projektem, sporzadzenie testamentu
w tej formie miato by¢ mozliwe wowczas, gdy testator nie mogiby sporzadzi¢ testamentu
w innej formie wskutek nadzwyczajnych okolicznosci zewnetrznych takich jak bezposrednie
zagrozenie $miercia, przerwanie komunikacji, epidemia lub wojna. Do wazno$ci testamentu nie
miala by¢ wymagana obecno$¢ §wiadkow, a oswiadczenie woli spadkodawcy miato zostac
umieszczone na nagraniu wideo, ktére ,,w miar¢ mozliwosci” uwidaczniatoby wskazane
szczegbdlne okolicznosci uzasadniajgce sporzadzenie takiego testamentu oraz date. Testament
ten mial by¢ wazny przez 14 dni od dnia, w ktérym spadkodawca méglby skorzystaé ze zwyktej
formy testamentu. Kazda osoba, ktdora otrzymataby testament w postaci nagrania audio-wideo,
powinna niezwlocznie poinformowaé¢ o tym sad spadku, ktéry zostatby zobowigzany do
spisania protokotu z nagrania (art. 507 ust. 3 projektu ZGB). W doktrynie szwajcarskiej
dostrzezono, ze takie nagranie, chociaz sporzadzone bez obecnosci $wiadkow, mogtoby zostaé
nastepnie udostepnione online osobom trzecim lub przestane im bezposrednio np. w formie
zalgcznika do wiadomosci e-mail*8,

Mimo poczatkowego duzego poparcia dla nowej formy testamentu wyrazonego w toku
konsultacji na Zgromadzeniu Federalnym, w uchwalonej 18 grudnia 2020 roku nowelizacji
szwajcarskiego prawa spadkowego zrezygnowano 2z wprowadzenia takiej zmiany.
Wartosciowe jest jednak zwrdcenie uwagi na wypowiedzi przedstawicieli doktryny,
w przedmiocie wad 1 zalet takiego rozwigzania. W trakcie prac i konsultacji nad projektem
nowej formy testamentu pojawily si¢ glosy, iz brak obecnosci §wiadkow mogltby utatwié
osobom trzecim wymuszenie na testatorze grozbg sporzadzenie lub sfalszowanie tego rodzaju
testamentu. Ponadto wskazywano, ze czesto nie bedzie mozliwe ustalenie czy osoba
sporzadzajaca testament w formie audiowizualnej nie dokonywata o§wiadczenia woli pod
wpltywem grozby lub innych dziatan oséb trzecich. Majac to na wzgledzie zaproponowano, by
zawierajace oryginal testamentu urzadzenie rejestrujagce bylo urzedowo zabezpieczone.
Pojawila si¢ takze sugestia, ze testament w planowanej formie powinien by¢ sporzadzany
w obecnosci dwoch swiadkow. Krytyce poddane zostato rowniez nieenumeratywne wyliczenie
nadzwyczajnych okoliczno$ci zewnetrznych umozliwiajacych  sporzadzenie takiego
testamentu. Pojawila si¢ propozycja wprowadzenia w to miejsce przestanki o charakterze

og6lnym, ktéra mogtaby zostaé nastgpnie doprecyzowywana przez orzecznictwo. Wskazywano

17 Projekt dostepny jest na stronie internetowej: <https://www.bj.admin.ch/dam/data/bj/gesellschaft/gesetzgebun
glerbrecht/ve-ber-d.pdf> [data dostepu: 22.05.2023 r.]. Propozycja wprowadzenia do prawa szwajcarskiego
testamentu w formie audiowizualnej opisana jest w pkt 5.15 projektu.

18 S, Wolf, S. Hrubesch-Millauer, Grundriss des schweizerischen Erbrechts, Bern 2017, s. 132.
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tez, ze mozliwo$¢ sporzadzenia testamentu wylacznie w formie audiowizualnej jest
niewystarczajaca, zatem w sytuacjach szczegdlnych powinno si¢ umozliwi¢ testatorowi
sporzadzenie testamentu przy uzyciu wszystkich dostepnych mu nowoczesnych $rodkoéw
komunikacji, w tym nagrania dzwickowego®.

Rozwazana byla takze kwestia daty w testamencie w formie audiowizualnej. Z jedne;j
strony wskazywano na wymdg dodania daty do takiego testamentu w celu dokonania oceny,
Czy w momencie sporzadzenia testamentu w tej formie miaty miejsce nadzwyczajne
okoliczno$ci wskazane w przepisie. Natomiast zgodnie ze stanowiskiem przeciwnym data nie
powinna by¢ elementem koniecznym, gdyz za wystarczajacy powinien by¢ uznany kod
czasowy nagrania (Timecode der Aufnahme). Wskazywano, ze do takiego testamentu powinien
rowniez znajdowa¢ odpowiednie zastosowanie art. 520a ZBG, ktory okresla skutki braku daty
lub wpisania niewla$ciwej daty w testamencie wtasnorgcznym?,

Dostrzezono rowniez, ze brak testamentu audiowizualnego w prawie szwajcarskim jest
dyskryminujacy dla os6b niepelosprawnych, ktére pozbawione sg w ten sposdb czesto
mozliwoéci sporzadzenia testamentu w formie prywatnej?.,

Proponowane zmiany w szwajcarskim ZGB nalezy oceni¢ pozytywnie. Stanowig wart
uwagi przyktad odpowiedzi na postulaty dostosowania prawa spadkowego do zmieniajacych
si¢ warunkow spotecznych. Rozszerzenie katalogu form testamentu o testament audiowizualny
mogtoby zacheci¢ wiele os6b do sporzadzenia testamentu. Forma taka bytaby w szczeg6lnosci
atrakcyjna dla testator6w zaznajomionych ze wspotczesnymi technologiami.

Natomiast dyskusja, ktora miata miejsce w kontekscie przedstawionej propozycji, moze
okaza¢ si¢ wartosciowa takze dla polskiego prawodawcy, gdy ten zdecyduje si¢ podjac

wyzwanie unowoczesnienia i aktualizacji katalogu form testamentu.

19 Dyskusja ta zawarta jest m.in w opracowaniu z 10 maja 2017 r.: Anderung des Zivilgesetzbuches (Erbrecht)
Bericht Uber das. Ergebnis des Vernehmlassungsverfahrens <https://www.bj.admin.ch/bj/de/home/gesellschaft/g
esetzgebung/erbrecht.html> [data dostepu: 22.05.2023 r.], s. 64-65.

20 |bidem, s. 65.

2L Por. postulat nr 20.3797, [w:] Die Bundesversammlung — Das Schweizer Parlament, der Ratsbetrieb <
https://www.parlament.ch/de/ratsbetrieb> [data dostgpu: 22.05.2023 r.].
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2.4. USA

2.4.1. Uwagi wstepne

W przypadku Standéw Zjednoczonych dziesig¢ standw uchwalito regulacje pozwalajace
na sporzadzenie testamentu w formie elektronicznej??. Sze$¢ z nich (Arizona, Floryda, Indiana,
Maryland, Illinois i Nevada) wprowadzito unikalne formy. Natomiast pozostale cztery
(Kolorado, Poétnocna Dakota, Utah i Waszyngton) przyjety, z pewnymi modyfikacjami,
Jednolita Ustawe o testamentach Elektronicznych — Uniform Electronic Wills Act. Szes¢
kolejnych standéw rozwaza obecnie wprowadzenie regulacji pozwalajacych na sporzadzanie
testamentéw w formie elektronicznej (Alaska, California, Idaho, Minnesota, Ohio i Virginia).
Natomiast w jednym stanie (Oregon) testamenty elektroniczne s wyraznie zakazane?s.
W innych stanach wazno$¢ testamentow elektronicznych w $wietle tradycyjnych ustaw
0 sporzadzaniu testamentow wymagajacych sporzadzenia testamentu w formie pisemne;j,

podpisanych przez spadkodawce i $wiadkdw, jest niejasna®*,

2.4.2. Nevada Revised Statutes (Nevada)

Potrzebe dostosowania obowigzujacego prawa spadkowego do wyzwan 1 potrzeb
wspolczesnosci juz w 2001 roku dostrzegl prawodawca amerykanskiego stanu Nevada. To
wlasnie w tym stanie wprowadzona zostata pierwsza na Swiecie regulacja dotyczaca testamentu
elektronicznego. Zmiany legislacyjne poprzedzone byly dyskusja dotyczaca przydatnosci
nowoczesnych narzedzi w obszarze testowania. Podkreslano m.in., konieczno§¢ wprowadzenia
do prawa spadkowego mechanizmu pozwalajacego na sporzadzenie testamentu w postaci
elektronicznej. Dostrzezono zmiany zachodzace na $wiecie, co doprowadzito do konkluz;ji, ze
w przysztosci zdecydowana wickszo$¢ czynnosci odbywaé bedzie si¢ elektronicznie.
Wskazywano, iz stworzenie mozliwosci by jednostka w modny sposob dysponowata swoim
majatkiem na wypadek $mierci ma zwigkszy¢ bezpieczenstwo, co w rezultacie ma m.in.

przeciwdziata¢ zmianom rozrzadzen na wypadek $mierci pod wpltywem réznego rodzaju

22 Electronic Will Legislation in the United States <https://actecfoundation.org/podcasts/electronic-will-
legislation-us-2022/> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

23 Zob. sekcja 112.235 pkt 4 Oregon Revised Statutes <https://oregon.public.law/statutes> [data dostepu:
22.05.2023 r.]. Zob. szerzej: A.J. Hirsch, Models of Electronic-Will..., op. cit., s. 165-166.

24 Zob. szerzej: A.J. Hirsch, Technology Adrift..., op. cit., S. 829-851.
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impulséw  kierowanych w strong¢ spadkodawcy przez osoby trzecie?®. Rezultatem
prowadzonych prac byto uchwalenie ustawy zmieniajacej rozdziat 132 i 133 ustawy Nevada
Revised Statutes, dodajac do niej przepisy dotyczace sporzadzania ostatniej woli w formie
testamentu elektronicznego (electronic will).

Zgodnie z art. 133.085 ust. 1 Nevada Revised Statutes, testament elektroniczny to
testament spadkodawcy, ktory:

a) jest napisany, utworzony i przechowywany jako rekord elektroniczny;

b) zawiera date i podpis elektroniczny spadkodawcy oraz zawiera co najmniej jedng

ceche uwierzytelniajacg spadkodawcy; i

C) jestutworzony i przechowywany w taki sposob, ze:

1. istnieje tylko jedna wiarygodna kopia;

2. autorytatywny odpis jest przechowywany i kontrolowany przez
spadkodawce lub kuratora wyznaczonego przez spadkodawce w testamencie
elektronicznym;

3. wszelkie proby zmiany autentycznej kopii sg tatwe do zidentyfikowania; i

4. kazda kopia autorytatywnej kopii jest fatwa do zidentyfikowania jako kopia,
ktora nie jest autentyczng kopia.

Ponadto w ust. 5 lit. a przytoczonego przepisu wyjasnione zostalo pojgcie cechy
uwierzytelniajacej (authentication characteristic). Jest to cecha okreslonej osoby, ktora jest
niepowtarzalna dla tej osoby i1 ktéra moze by¢ zmierzona i1 rozpoznana w zapisie
elektronicznym jako aspekt biologiczny lub czynno$¢ fizyczna wykonana przez t¢ osobe. Cecha
ta moze obejmowac odcisk palca, skan siatkowki oka, rozpoznawanie glosu, rozpoznawanie
twarzy, nagranie wideo, podpis cyfrowy lub inne komercyjnie uzasadnione uwierzytelnienie
wykorzystujace unikalng ceche danej osoby. Natomiast podpis cyfrowy oznacza graficzny
obraz podpisu odrecznego, ktory jest tworzony, generowany lub przechowywany za pomoca

srodkow elektronicznych (art. 133.085 ust. 5 lit. b Nevada Revised Statutes)?®.

2.4.3. Indiana Code (Indiana)

Drugim w kolejnosci stanem, ktory wprowadzit testamenty elektroniczne byt stan

Indiana. Sporzadzenie testamentu elektronicznego jest w tym stanie mozliwe od dnia 1 lipca

% summary of Legislation. Senate Bill 33, Carson City 2001, s. 71 i n.
2 por. R.J. Aalberts, Real Estate Law, Stanford 2014, s. 400-402.
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2018 roku, dzigki wejsciu w zycie Indiana House Bill 1303%". Zgodnie z § 29-1-21-4 lit.
a Indiana Code, aby testament elektroniczny byt wazny musi zosta¢ opatrzony podpisem
elektronicznym testatora oraz podpisami elektronicznymi co najmniej dwoéch $Swiadkow
W sposoOb nastepujacy:

1. spadkodawca i $wiadkowie muszg by¢ w swojej rzeczywistej obecnosci w chwili,
gdy podpisy elektroniczne sg skladane na testamencie elektronicznym.
Spadkodawca 1 $wiadkowie muszg bezposrednio obserwowac siebie nawzajem
podczas podpisywania testamentu elektronicznego przez kazdego z uczestniczacych
w sporzadzaniu testamentu;

2. spadkodawca i $wiadkowie poswiadczajacy musza stosowac si¢ do:

a. podpowiedzi, jesli takie sg wydawane przez oprogramowanie uzywane do
wykonania podpisu elektronicznego lub

b. instrukcji osoby odpowiedzialnej za nadzér nad prawidlowym
sporzadzeniem testamentu elektronicznego (jesli taka osoba istnieje).

3. spadkodawca, w rzeczywistej obecnosci swiadkow, musi o§wiadczy¢, ze dokument,
ktéry ma zosta¢ opatrzony podpisem elektronicznym, jest jego testamentem.

4. Wymog podpisania przez spadkobierce testamentu elektronicznego jest spetniony,
gdy spadkodawca samodzielnie podpisze testament w rzeczywistej obecnosci
swiadkow lub poleci innej dorostej osobie, niebgdacej swiadkiem testamentu,
podpisanie testamentu elektronicznego w imieniu spadkodawcy w rzeczywistej
obecnosci spadkodawcy i swiadkéw poswiadczajacych.

5. Swiadkowie skladaja podpisy elektroniczne po zlozeniu podpisu przez
spadkodawce, przy rzeczywistej obecnosci spadkodawcy i pozostatych swiadkow,

6. Po zlozeniu podpiséw spadkodawca lub inna osoba dorosta niebedaca §wiadkiem
musi nakazaé aplikacji lub interfejsowi uzytkownika sfinalizowanie podpisanego
elektronicznie testamentu jako rekordu elektronicznego?e.

Obowigzujace w stanie Indiana przepisy dotyczace testamentu elektronicznego nie
zezwalaja na sporzadzenie testamentu samodzielnie przez testatora. Wymagana jest
,rzeczywista” obecno$¢ §wiadkow. Jednakze rozwigzanie wprowadzone przez Indiana House
Bill 1303 prezentuje si¢ jako bardziej przychylne dla spadkodawcow, niz obowigzujace w stanie

Nevada, gdyz testament elektroniczny w stanie Indiana moze by¢ sporzadzony wylacznie

27 House Bill 1303 (Indiana) <https://iga.in.gov/legislative/2018/bills/house/1303> [data dostepu: 22.05.2023 r.].
28 Indiana Code <https://iga.in.gov/legislative/laws/2021/ic/titles/029> [data dostepu: 22.05.2023 r.].
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Z udzialem testatora i $wiadkéw (bez notariusza). Ponadto nie jest wymagane szczegdlne

przechowywanie testamentdw elektronicznych.

2.4.4. Arizona Revised Statutes (Arizona)

Trzecim w kolejnosci stanem, ktory wprowadzit autorskie rozwigzania dotyczace
testamentu elektronicznego byta Arizona. Zgodnie obowigzujaca od dnia 30 czerwca 2019 roku
sekcja 14-2518 Arizona Revised Statutes, aby testament elektroniczny byt wazny, powinien:

1. by¢ stworzony i utrzymywany w zapisie elektronicznym;

2. zostac¢ opatrzony elektronicznym podpisem osobiscie przez testatora lub inng osobe,

w $wiadomej obecnosci testatora 1 na jego polecenie;

3. zawiera¢ podpisy elektroniczne co najmniej dwdch osob fizycznie obecnych

podczas sporzadzania testamentu

4. zawiera¢ date zlozenia elektronicznego podpisu przez spadkodawce i1 kazdego ze

Swiadkow,
5. zawiera¢ kopi¢ nalezacego do spadkodawcy dowodu tozsamosci, aktualnego
W czasie sporzadzania testamentu.

W ramach regulacji spadkowych stanu Arizona ,zapis elektroniczny” zostat
zdefiniowany jako zapis, ktory jest tworzony, generowany, wysylany, komunikowany,
otrzymywany lub przechowywany za pomoca $rodkéw elektronicznych. Natomiast ,,podpis
elektroniczny” oznacza metode lub proces elektroniczny, ktory poprzez zastosowanie
procedury bezpieczenstwa pozwala na stwierdzenie, ze podpis elektroniczny w momencie jego
ztozenia byt:

— unikalny dla osoby, ktora go uzywa;

— dajacy si¢ zweryfikowac;

— pod wylaczng kontrolg osoby go uzywajace;j;

— powigzany z dokumentem elektronicznym, ktorego dotyczy w taki sposob, ze

w przypadku zmiany dokumentu podpis elektroniczny jest uniewazniany?°,

Prawodawca stanu Arizona, podobnie jak w przypadku stanu Indiana, wymaga, aby

testator 1 §wiadkowie byli fizycznie obecni w tym samym miejscu. Testament elektroniczny

musi réwniez zawiera¢ kopie wydanego przez rzad dokumentu tozsamos$ci spadkodawcy.

2 Arizona Revised Status <https://www.azleg.gov/arstitle/> [data dostepu: 22.05.2023 r.].
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Podobnie jak w stanie Nevada, testament elektroniczny powinien by¢ przechowywany

u wykwalifikowanego opiekuna (qualified custodian).

2.4.5. Florida Statutes (Floryda)

Floryda, w dniu 1 lipca 2020 roku, jako czwarty stan wprowadzila unikalng forme
testamentu elektronicznego®. Zgodnie z art. 732.521 pkt. 4 Florida Statutes testament
elektroniczny oznacza dokument testamentowy (testamentary instrument), w tym kodycyl,
opatrzony podpisem elektronicznym, sporzadzony w sposob opisany w Florida Status przez
osob¢ rozrzadzajaca majatkiem na wypadek $mierci, w tym takze dokument obejmujacy
jedynie wyznaczenie wykonawcy testamentu, odwotanie lub zmian¢ innego testamentu.
Natomiast podpis elektroniczny oznacza elektroniczny znak, widoczny w rekordzie jako podpis
1 wykonany lub przyjety przez osobe¢ z zamiarem podpisania rekordu (art. 732.521 pkt. 3
Florida Statutes).

Zgodnie z art. 732.523 Florida Status testament elektroniczny jest wazny, gdy:

1. potwierdzenie testamentu elektronicznego przez spadkodawce oraz o$wiadczenia
swiadkéw sg sporzadzone zgodnie z art. 732.503 Florida Statutes (tj. przed
uprawnionym urz¢dnikiem) i stanowig cze$¢ zapisu elektronicznego zawierajacego
testament elektroniczny lub sg dolaczone do testamentu elektronicznego lub sg
Z nim logicznie powiazane;

2. testament elektroniczny wyznacza kwalifikowanego opiekuna (qualified
custodian);

3. zapis elektroniczny zawierajacy testament elektroniczny jest przechowywany przez
wykwalifikowanego opiekuna przez caty czas przed przedstawieniem go sadowi
W celu przeprowadzenia postegpowania; oraz

4. kwalifikowany opiekun, ktory sprawuje piecz¢ nad testamentem elektronicznym
w chwili $mierci spadkodawcy, zaswiadczy pod przysiega, ze wedlug jego
najlepszej wiedzy zapis elektroniczny zawierajacy testament elektroniczny byt
przez caly czas przed przedlozeniem go sadowi pod opieka kwalifikowanego
opiekuna zgodnie z art 732.524 Florida Statutes i ze testament elektroniczny nie

zostat w zaden sposob zmieniony od daty jego sporzadzenia.

30 Zob. szerzej: J. Shifrin, HB 409, A Drastic Departure From Florida’s Traditional Stance On Will Execution
Formalities, Journal of Technology Law & Policy 2021, Nr 1 (24), s. 83-102.
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Florida Statutes stanowi, ze testamenty elektroniczne moga by¢ przechowywane
wylacznie u kwalifikowanego opiekuna (qualified custodian). Zgodnie z art. 732.524 Florida
Status kwalifikowanym opiekunem moze by¢ osoba fizyczna lub osoba prawna spehniajaca
podwyzszone wymagania technologiczne pozwalajace na sprawowanie pieczy nad
testamentem. Ponadto taka osoba musi:

— mie¢ miejsce zamieszkania lub glowne miejsce prowadzenia dziatalnos$ci na

Florydzie;

— stosowa¢ bezpieczny system do przechowywania i utrzymywania testamentow
elektronicznych, rejestrow i1 potwierdzen, w tym kopii nagrania ze sporzadzenia w
sposob zdalny testamentu notarialnego;

— umozliwia¢ dostgp do posiadanych danych wylacznie osobom upowaznionym
i wlasciwym sgdom:;

— zlozy¢ testament elektroniczny w odpowiednim sadzie po $mierci spadkodawcy;

— przestrzega¢ okreSlonych zasad niszczenia 1 przekazywania testamentow
elektronicznych i zwigzanych z nimi dokumentow;

— ponosi¢ odpowiedzialno$¢ za szkody powstate w wyniku utraty lub zniszczenia
testamentu elektronicznego i sporzadzonych nagrans.,

Rozwigzanie obowigzujace na Florydzie stanowi polaczenie testamentu sporzadzonego

w formie elektronicznej i ,,tradycyjnego” testamentu notarialnego. Testament ten mozna
obrazowo okresli¢ jako testament notarialny sporzadzony za pomoca srodkow porozumiewania
si¢ na odlegtos¢. Prawodawca stanu Floryda nie tyle stworzyt nowa forme¢ testamentu co
pozwolil na sporzadzenie testamentu w dotychczasowej formie, lecz przy wykorzystaniu

nowych technologii.

2.4.6. Electronic Wills and Remote Witnesses Act (l1linois)

Sporzadzenie testamentu w formie elektronicznej jest dopuszczalne takze w stanie
Illinois, na podstawie ustawy z dnia 26 czerwca 2021 roku o testamentach elektronicznych
i zdalnych $wiadkach (Electronic Wills and Remote Witnesses Act)®?. Ustawa ta reguluje
podpisywanie testamentéw elektronicznych (sekcja 5-5), odwotanie testamentu

elektronicznego (art. 5 sekcja 5-10), wydawanie nakazow dla opiekuna konta w celu ujawnienia

31 2022 Florida Statutes <https://flsenate.gov/laws/statutes> [data dostepu: 22.05.2023 r.].
32 Electronic Wills and Remote Witnesses Act (Public Act 102 - 0167) <https://www.ilga.gov/legislation/publica
cts/102/PDF/102-0167.pdf> [data dostepu: 22.05.2023 r.].
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aktywow cyfrowych w celu uzyskania elektronicznego testamentu z konta zmarlego
uzytkownika (art. 5 sekcja 5-15), sporzadzanie uwierzytelnionych papierowych kopii zapisu
elektronicznego (art. 10), petnienie funkcji §wiadka testamentu w sposob zdalny (art. 15 sekcja
15-5), zdalne poswiadczanie testamentu przez swiadka lub notariusza (art. 15 sekcja od 15-10
do 15-20) oraz kwestie procesowe zwigzane z przeprowadzaniem postepowania o stwierdzenie
nabycia spadku na podstawie testamentu elektronicznego (art. 20).

Aby testament elektroniczny byl wazny na mocy ustawy o testamentach
elektronicznych i zdalnych §wiadkach, musi by¢ sporzadzony przez spadkodawce lub przez
inng osobe w obecnosci spadkodawcy i na jego polecenie oraz poswiadczony w obecnosci
spadkodawcy przez co najmniej dwoch wiarygodnych swiadkoéw (art. 5 sekcja 5-5 lit. a).
Spadkodawca moze podpisa¢ testament elektroniczny swoim podpisem elektronicznym lub
moze poleci¢ innej osobie podpisanie testamentu elektronicznego w jego obecnosci. Osoba
podpisujaca na polecenie spadkodawcy nie moze by¢ $wiadkiem poswiadczajacym,
wskazanym w testamencie beneficjentem spadku ani malzonkiem lub zstgpnym osoby
wskazanej w testamencie jako beneficjent spadku (art. 5 sekcja 5-5 lit. b). Kazdy $wiadek
podpisuje testament elektroniczny podpisem elektronicznym w obecnosci spadkodawcy, po
tym jak zobaczy, ze spadkodawca ztozyl podpis, zobaczy, ze spadkodawca polecit innej osobie
w obecnosci spadkodawcy ztozy¢ podpis lub zobaczy, ze spadkodawca potwierdzit jako wiasny
podpis ztozony przez osobe trzecig (art. 5 sekcja 5-5 lit. c).

Testament moze zosta¢ réwniez sporzadzony poprzez poswiadczenie na odlegtosé
(remote attestation for will). Aby testament poswiadczony za posrednictwem komunikacji
audio-wideo byt wazny, musi wskazywac¢ stan Illinois jako miejsce wykonania, by¢ podpisany
przez spadkodawce lub przez inng osobe na polecenie spadkodawcy i w jego obecnosci oraz
by¢ poswiadczony w obecnosci spadkodawcy przez co najmniej dwoch wiarygodnych
swiadkow, ktorzy znajdujg si¢ w Stanach Zjednoczonych w czasie poswiadczenia (art. 15
sekcja 15-10 lit. a). Testamentem po$wiadczanym za pomocg komunikacji audio-wideo moze
by¢ testament elektroniczny, papierowa kopia testamentu elektronicznego lub dokument
papierowy. Testament elektroniczny, ktory jest poswiadczany, jest pojedynczym dokumentem
zawierajagcym wszystkie strony z podpisami, klauzule po$wiadczeniowe i o$wiadczenia
stanowigce cze$¢ testamentu. Testament bedacy kopig testamentu elektronicznego lub
dokumentem papierowym moze posiada¢ odrebne strony podpisu, klauzule atestacyjne lub
oswiadczenia bedace zapisami elektronicznymi lub dokumentami papierowymi. Oddzielne
strony z podpisami, klauzulami atestacyjnymi lub o$wiadczeniami moga by¢ rozdane

$wiadkom przed potaczeniem audio-wideo (art. 15 sekcja 15-10 lit. b). Spadkodawca podpisuje

310



testament lub poleca podpisanie osobie w jego obecno$ci. Osoba podpisujaca na polecenie
spadkodawcy nie moze by¢ §wiadkiem poswiadczajacym, osobg wskazang w testamencie jako
beneficjent spadku, matzonkiem Ilub dzieckiem osoby wskazanej w testamencie jako
beneficjent spadku (art. 15 sekcja 15-10 lit. ¢). Podczas potaczenia audio-wideo:

— $wiadek ustala tozsamos$¢ spadkodawcy (art. 15 sekcja 15-10 lit. d pkt. 1);

— spadkodawca podpisuje testament, poleca podpisanie testamentu innej osobie w
jego obecnosci lub potwierdza ztozony na testamencie podpis jako wlasny (art. 15
sekcja 15-10 lit. d pkt. 2); oraz

— $wiadek poswiadcza testament w obecnos$ci spadkodawcy (art. 15 sekcja 15-10 lit.
d pkt. 3).

Jezeli testament sklada si¢ z odrebnych stron podpisu, klauzul atestacyjnych lub
oswiadczen stanowigcych cze$¢ testamentu, spadkodawca lub osoba wyznaczona przez
spadkodawce dotacza podpisang przez §wiadka strone podpisu, klauzule atestacyjna lub
oswiadczenie stanowigce cze$¢ testamentu lub ich kopi¢ do dokumentu papierowego
zawierajacego podpis spadkodawcy lub papierowej kopii testamentu elektronicznego
w terminie 10 dni roboczych od dnia poswiadczenia (art. 15 sekcja 15-10 lit. e).

Ustawa zawiera takze szereg definicji legalnych (art. 1 sekcja 1-20) precyzujacych
znaczenie uzytych poje¢. W szczegodlnosci nalezy wskazac, iz w omawianej ustawie:

— ,komunikacja audio-wideo" oznacza komunikacj¢, dzigki ktorej osoba moze
ustysze¢, zobaczy¢ i porozumiec si¢ z inng osobg w czasie rzeczywistym za pomoca
srodkow elektronicznych. Uposledzenie wzroku lub stuchu danej osoby nie zabrania
ani nie ogranicza mozliwosci korzystania przez nig z komunikacji audiowizualne;j;

— ,.zapis elektroniczny” oznacza zapis generowany, przekazywany, odbierany lub
przechowywany za pomoca S$rodkow elektronicznych w celu wykorzystania
w systemie informacyjnym lub w celu przekazania z jednego systemu
informacyjnego do innego systemu;

— testament elektroniczny” to testament, ktory jest tworzony i utrzymywany
w formie zapisu elektronicznego zabezpieczonego przed manipulacja;

— ,potwierdzenie tozsamos$ci” oznacza proces lub ustuge, za pomoca ktérej osoba
trzecia potwierdza tozsamo$¢ osoby fizycznej poprzez uzyskanie informacji
osobowych z publicznych i zastrzezonych zrédet danych, w tym: (1) za pomoca
dynamicznego uwierzytelniania opartego na wiedzy (dynamic knowledge-based

authentication), w tym przegladu informacji osobowych z publicznych lub
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zastrzezonych zrddel danych lub (2) za pomoca analizy danych biometrycznych,
W tym m.in. rozpoznawania twarzy, analizy glosu lub analizy odciskéw palcéw;

— ,,0becnos¢” obejmuje: (1) fizyczng obecnosé lub (2) przebywanie w innym miejscu
fizycznym niz dana osoba, jesli przy wykorzystaniu komunikacji audio-wideo
mozliwe jest dowiedzenie si¢, ze osoba ta podpisuje dokument w czasie
rzeczywistym3:,

Ustawa wprowadzona w stanie Illinois stwarza mozliwos¢ zdalnego podpisywania

I poswiadczania testamentu. Oprocz autoryzacji testamentéw elektronicznych i zdalnego
podpisywania, Electronic Wills and Remote Witnesses Act przewiduje rowniez warte uwagi

rozwigzania pozwalajgce na weryfikacje autentycznosci testamentow elektronicznych.

2.4.7. Senate Bill 36: Wills and Trust Instruments — Electronic Execution (Maryland)

Rozwigzanie zblizone do uchwalonego w stanie Floryda zacz¢lo od dnia 21 kwietnia
2022 roku obowigzywa¢ rowniez w stanie Maryland, na skutek uchwalenia Senate Bill 36.
Zgodnie z tg ustawg testament mozna sporzadzi¢ na pismie34. Tak przygotowany dokument
powinien zosta¢ podpisany przez testatora osobiscie lub przez osobe upowazniong przez
testatora w jego jednoczesnej obecnosci. Nastepnie oswiadczenie woli spadkodawcy powinno
zosta¢ poswiadczone 1 podpisane przez dwoch lub wiecej Swiadkow w fizycznej lub
elektronicznej obecnosci spadkodawcy, o ile testament elektroniczny lub testament
poswiadczony na odleglo$¢ spelnia pewne wymogi okreslone w art. 4-102 lit. ¢ lub b Senate
Bill 36.

Zgodnie z 4-102 lit. ¢ Senate Bill 36 testament elektroniczny lub testament sporzadzony
przy wykorzystaniu $rodkéw porozumiewania si¢ na odleglos¢ (remotely witnessed will)
powinien zosta¢ sporzadzony w sposob nastepujacy:

1. w chwili podpisywania testamentu przez spadkodawce oraz §wiadkow, zarowno

spadkodawca jak 1 §wiadkowie powinni znajdowac si¢ w jednoczesnej fizycznej lub
elektronicznej obecnosci. Ponadto obecny powinien by¢ petnomocnik nadzorujacy

(supervising attorney), chyba ze funkcje te przyjmie jeden z obecnych swiadkow,

33 Electronic Wills and Remote Witnesses Act (Public Act 102 - 0167) <https://www.ilga.gov/legislation/publica
cts/102/PDF/102-0167.pdf> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

% Senate Bill 36 concerning Wills and Trust Instruments — Electronic Execution (Maryland)
<https://legiscan.com/MD/text/SB36/id/2462489> [data dostepu: 22.05.2023 1.].
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w chwili sporzadzania testamentu testator powinien by¢ rezydentem stanu Maryland
lub znajdowac si¢ fizycznie w tym stanie,

. kazdy ze $wiadkow znajdujacych si¢ w elektronicznej obecnos$ci spadkodawcy, gdy
s$wiadek poswiadcza i podpisuje testament lub sktada elektroniczny podpis na
testamencie, musi by¢ mieszkaficem Stanow Zjednoczonych i1 znajdowacl si¢
fizycznie w Stanach Zjednoczonych w czasie, gdy poswiadcza i podpisuje
testament,

spadkodawca i §wiadkowie musza ztozy¢ swoje podpisy na tym samym testamencie
lub jego odpowiedniku,

. pelnomocnik nadzorujacy powinien nastgpnie stworzy¢ testament poswiadczony
(certified will), zawierajacy:

a. prawdziwa, kompletng i doktadng papierowa wersje wszystkich stron
testamentu wraz z oryginalnymi podpisami lub podpisami elektronicznymi
spadkodawcy i1 wszystkich §wiadkow,

b. podpisany oryginatl papierowego poswiadczenia przez petlnomocnika
nadzorujacego, stwierdzajacego date, w ktorej petnomocnik nadzorujacy
obserwowal podpisanie testamentu przez spadkodawce 1 §wiadkow oraz, ze:
(1) poswiadczony testament zawiera prawdziwa, pelng i doktadng wersje
papierowa wszystkich stron testamentu; (2) podpisy zawarte
W poswiadczonym testamencie sg podpisami oryginalnymi kazdej ze stron
podpisujacych ten sam testament w formie papierowej lub jego dowolny
odpowiednik lub sa podpisami elektronicznymi kazdej ze stron
podpisujacych ten sam testament elektroniczny lub jego dowolny
odpowiednik; (3) spadkodawca i1 kazdy ze $wiadkéw podpisal ten sam
testament lub jego dowolny odpowiednik. Ponadto pelnomocnik
nadzorujacy powinien wskazac: (4) tozsamo$¢ kazdego $wiadka oraz to, ze
kazdy $wiadek, ktory nie byl w fizycznej obecnosci spadkodawcy, gdy
swiadek poswiadczat 1 podpisywat testament lub sktadal podpis
elektroniczny na testamencie, byt mieszkancem Standéw Zjednoczonych
i fizycznie znajdowat si¢ w Stanach Zjednoczonych w czasie, gdy swiadek
poswiadczat 1 podpisywat testament; (5) tozsamos¢ testatora oraz fakt, ze
testator byt rezydentem panstwa lub znajdowat si¢ w nim fizycznie w czasie,

gdy podpisywal testament.
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Art. 4-102 lit. d Senate Bill 36 przewiduje takze mozliwo$¢ samodzielnego sporzadzenia
certyfikowanego testamentu przez testatora. W takim przypadku, zgodnie z art. 4-102 lit. d pkt.
3, ppkt 2 Senate Bill 36 dla waznosci testamentu konieczny jest oryginal papierowego
poswiadczenia podpisany i potwierdzony przez spadkodawce w fizycznej lub elektronicznej

obecnosci notariusza, ktory nie moze by¢ jednym ze $wiadkow.

2.4.8. Uniform Electronic Wills Act

W lipcu 2019 roku Uniform Law Commission?® sfinalizowata Uniform Electronic Wills

Act (UEWA). Celem UEWA jest umozliwienie wykonania testamentu drogg elektroniczng przy
jednoczesnym zachowaniu zabezpieczen przewidzianych przez dotychczasowe prawo
testamentowe oraz umozliwienie stworzenia waznego testamentu elektronicznego i wykonania
go bez koniecznosci przeprowadzania dlugotrwatej rozprawy sadowej w celu ustalenia
waznosci dokumentu. UEWA ,,wprowadza planowanie spadkowe w er¢ cyfrowa poprzez
umozliwienie wykonania testamentu droga elektroniczng przy jednoczesnym zachowaniu
zabezpieczef prawnych zapewniajacych autentyczno$¢ testamentu™’.

Zdaniem autorow UEWA jest aktem prawnym, ktory:

— unowoczesnia prawo, gdyz tradycyjne wymagania dotyczace wykonania testamentu
uniemozliwiajg sgdom uznanie 1 egzekwowanie testamentow elektronicznych, co
jest anomalig w erze Internetu, gdzie elektroniczne dokumenty prawne i podpisy sa
powszechne;

— zachgci wigcej osob do sporzadzenia testamentu, poniewaz mniej niz polowa
Amerykandéw przygotowuje testament, a zbyt wielu z tych, ktorzy to robig, nigdy go
nie podpisuje. UEWA zacheci do prawidlowego sporzadzenia testamentu poprzez
wyeliminowanie konieczno$ci osobistego spotkania w celu podpisania

dokumentow. Pozwoli rowniez wykwalifikowanym profesjonalistom na oferowanie

% Senate Bill 36 concerning Wills and Trust Instruments — Electronic Execution (Maryland)
<https://legiscan.com/MD/text/SB36/id/2462489> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

3 Uniform Law Commission z siedzibg w Chicago w stanie Illinois, znana réwniez jako National Conference of
Commissioners on Uniform State Laws (NCCUSL), jest zatozonym w 1892 r. stowarzyszeniem non-profit,
ktérego celem jest zapewnienie stanom USA (oraz Dystryktowi Kolumbii, Puerto Rico i Wyspom Dziewiczym
USA) dobrze zbadanych i opracowanych ustaw modelowych, majgcych zapewni¢ jasnos$¢ i stabilno$¢ réznych
jurysdykeji stanowych w krytycznych obszarach prawa. ULC promuje uchwalanie jednolitych aktéw w tych
obszarach prawa stanowego, W ktorych jednolito§¢ jest pozadana i praktyczna. Zob. szerzej
<https://www.uniformlaws.org/aboutulc/overview> [data dostgpu: 22.05.2023 r.].

37 Summary: Uniform Electronic Wills Act <https://www.uniformlaws.org/viewdocument/enactment-kit-82>
[data dostepu: 22.05.2023 r.].
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ushug planowania spadkowego online osobom, ktére w przeciwnym razie nie
mialyby do takich ustug dostepu;
— Jest sprawiedliwy i bezstronny, gdyz jest aktem prawnym neutralnym
technologicznie, promuje konkurencje i wybor dla konsumentow, pozwalajac
kazdej wykwalifikowanej osobie lub firmie oferowaé¢ ushugi planowania
spadkowego online. Po prostu modernizuje 1 dostosowuje istniejgce wymagania
ustawy o testamentach, bez zalecania stosowania konkretnych technologii. Prawo
nie bedzie wymagalo zmian, aby dostosowa¢ si¢ do przysziego postepu
technologicznego;
— rozwigzuje problemy zwigzane z uznawaniem testamentow w réznych stanach
USA%,
UEWA zostata uchwalona m.in. w stanach: Kolorado, P6éinocna Dakota, Utah i stanie
Waszyngton®®. W stanach Idaho i Wirginia wprowadzenie UEWA jest rozwazane“C.

Modelowa regulacja formulujaca wymagania formalne testamentu elektronicznego
zostata zawarta w propozycji przepisu sekcji 5 UEWA. Przepis ten brzmi nastepujaco:
»Sekcja 5. Sporzadzenie Testamentu Elektronicznego

a) z zastrzezeniem sekcji 8(d)[i z wyjatkiem postanowien sekcji 6], testament
elektroniczny musi by¢:

1. zapisem, ktory mozna odczyta¢ jako tekst w momencie podpisywania
zgodnie z ust. 2
2. podpisanym przez:
A. spadkodawcg; lub
B. inng osob¢ fizyczng w imieniu spadkodawcy, w jego fizycznej
obecnosci 1 na polecenie spadkodawcy; oraz
3. [alternatywnie:
A. podpisany w  fizycznej (lub elektronicznej) obecnosci
spadkodawcy przez co najmniej dwie osoby (z ktérych kazda jest

mieszkancem stanu i fizycznie znajduje si¢ w stanie na stronie

38 Why your state should adopt the Uniform Electronic Wills Act <https://www.uniformlaws.org/viewdocument/
enactment-kit-82> [data dostgpu: 22.05.2023 r.].

39 Zob. § 15-12-1501 i n. Colorado Revised Statutes, <https://leg.colorado.gov/agencies/office-legislative-legal-
services/colorado-revised-statutes> [data dostepu: 22.05.2023 r.]; sekcja 30.1-01-01 i n. North Dakota Century
Code <https://ndlegis.gov/general-information/north-dakota-century-code/index.html> [data dostepu: 22.05.2023
r.]; 8 75-2-1401 i n. Utah Code <http://le.utah.gov/xcode/code.html> [data dostepu: 22.05.2023 r.]; Senate Bill
5132 - 2021 - 22 concerning trusts and testates (Waszyngton) <https://app.leg.wa.gov/billsummary?Year=2021&
BillNumber=5132> [data dostgpu: 22.05.2023 r.].

40 Zab. szerzej: A.J. Hirsch, Models of Electronic-Will..., op. cit., s. 165-166.
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W momencie podpisywania) w rozsagdnym czasie po zlozeniu
podpisu:
I.  zgodnie z ust. 2
Il.  potwierdzeniu przez spadkodawce podpisania testamentu
zgodnie z ust. 2 lub uznaniu przez spadkodawce testamentu;
lub
B. potwierdzony przez spadkodawce w fizycznej (lub elektronicznej)
obecnos$ci notariusza lub innej osoby uprawnionej do sporzadzania

aktow notarialnych elektronicznie;

b) zamiar spadkodawcy, aby rekord sporzadzony na podstawie podsekcji a) (1) byt

jego testamentem elektronicznym, moze by¢ ustalony na podstawie dowodow

zewngtrznych”.

Ponadto UEWA =zawiera regulacje pozwalajagce na ,uzdrowienie” wadliwie

sporzadzonych testamentow elektronicznych poprzez mozliwo$¢ uznania, iz blad popeliony

przez spadkodawce przy sporzadzaniu testamentu jest nieszkodliwy (harmless error).

Instytucja nieszkodliwego btedu zawarta zostala w propozycji przepisu sekcji 6 UEWA.

Przepis ten brzmi nastepujaco:

»Sekcja 6. Nieszkodliwy btad

Rekord mozliwy do odczytania jako tekst, ktory nie zostat sporzadzony zgodnie z sekcja

5(a), uznaje si¢ za zgodny z sekcja 5(a), jezeli wnioskodawca wykaze za pomoca jasnych

I przekonujacych dowodow, ze zamiarem zmartego byto, aby rekord byt:

1.

2
3.
4

testamentem zmartego;

czeSciowym lub catkowitym odwotaniem testamentu zmartego;

uzupetnieniem lub zmiang testamentu spadkodawcy; lub

czeSciowy lub catkowitym ozywieniem uprzednio odwolanego testamentu

spadkodawcy lub jego czgsci”.

W sekeji 7 UEWA zawarte zostaty rowniez regulacje dotyczace odwotania testamentu

elektronicznego. Przepis ten brzmi nastepujaco:

»Sekcja 7. Odwolanie.

a) Poprzez testament elektroniczny mozliwe jest odwotanie catosci lub czesci

poprzedniego testamentu.

b) Cato$¢ lub cze$¢ testamentu elektronicznego moze zostaé odwotana poprzez:
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1. pdzniejszy testament, ktory odwotuje catos¢ Ilub czg$¢ testamentu
elektronicznego wyraznie lub przez niezgodno$¢ z poprzednim testamentem;
lub

2. czynnos¢ fizyczna, jezeli zostanie ustalone na podstawie zebranych dowodow,
ze testator, z zamiarem odwotania cato$ci lub czesci testamentu, wykonat
czynno$¢ lub polecit innej osobie, ktéora wykonata czynno$¢ dotyczaca
testamentu w fizycznej obecnosci spadkodawcy”4L,

Nalezy zgodzi¢ si¢ ze stanowiskiem Uniform Law Commission, ze UEWA modernizuje

1 dostosowuje istniejgce regulacje spadkowe do czasow wspotczesnych. Projekt ten stanowi

znakomity przyklad tego, jak moglaby wyglada¢ w przysziosci regulacja dotyczaca form

testamentu na poziomie prawa wspolnotowego. UEWA w istocie proponuje pewien fundament
regulacji prawnospadkowej, pozostawiajac poszczegdlnym stanom pewna dowolnosé

W wyborze szczegotow formy testamentu elektronicznego np. odnosnie do obecnosci

swiadkow. Prawodawca stanowy moze wigc wybra¢ wersje ustawy, ktéra wymaga, aby

swiadkowie byli fizycznie obecni przy spadkodawcy w momencie sktadania podpisu lub
wersje, ktora pozwala na petnienie funkcji $wiadka w sposob zdalny, bez fizycznej obecnosci.

Regulacja ta pozostawia takze dowolnos¢ w wyborze konkretnych technologii pozwalajacych

na sporzadzenie testamentu, co jest podejsciem wilasciwym w konteks$cie dynamicznego

rozwoju w tym zakresie. Ponadto UEWA rozwigzuje problemy zwigzane z uznawaniem
testamentow w réznych stanach, gdyz przewiduje stosunkowo proste rozwigzanie tego
problemu polegajace na tym, ze stany przyjmujagce UEWA uznaja testament sporzadzony
zgodnie z prawem innego stanu, jezeli spadkodawca znajdowat si¢ fizycznie w innym stanie

lub byt jego rezydentem w czasie, gdy testament zostat podpisany.

2.5. Kanada

Mozliwo$¢ sporzadzenia testamentu w formie elektronicznej wystepuje takze w jednej
z prowincji Kanady, tj. Kolumbii Brytyjskiej. Stato sie¢ to na mocy ustawy Wills, Estates and
Succession Amendment Act, 2020, ktora weszta w zycie 1 grudnia 2021 roku®?. Na skutek

wprowadzonej nowelizacji testamenty moga by¢ podpisane i przechowywane catkowicie

41 Uniform Electronic Wills Act, <https://www.uniformlaws.org/viewdocument/enactment-kit-82> [data dostepu:
22.05.2023r.].

42 Bill 21: Wills, Estates and Succession Amendment Act, <https://www.bclaws.gov.bc.ca/civix/document/id/bill
s/billsprevious/5th41st:gov21-3> [data dostgpu: 22.05.2023 r.].
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cyfrowo. Nie sg potrzebne drukowane oryginaly, papierowe kopie ani nawet podpisy odrgczne.
Zarowno spadkodawca jak i $wiadkowie moga podpisa¢ testament za pomoca podpisu
elektronicznego. Testament elektroniczny moze by¢ nastgpnie przechowywany na prywatnym
urzadzeniu elektronicznym lub w dedykowanym repozytorium elektronicznym (np. opartym
o technologie chmurowe).
Kwestie dotyczace sporzadzenia testamentu w Kolumbii Brytyjskiej uregulowane sa
w dziale pierwszym cze$ci czwartej Wills, Estates and Sucession Act (WESA)(art. 35.1-40),
Zgodnie z art. 37 ust. 1 lit. a-c WESA, aby testament byt wazny musi by¢ sporzadzony w formie
pisemnej (in writing), podpisany przez testatora oraz dwoch $wiadkow znajdujacych sie
W obecnosci testatora. Jednakze, zgodnie z dodanym na skutek nowelizacji, art. 37 ust. 3 WESA
wymog pisemnosci okreslony ust. 1 lit a WESA jest spetniony takze, jezeli testament jest
sporzadzony w formie elektronicznej.
Nowelizacji WESA wprowadzita takze szereg definicji legalnych w zakresie pojecia
zwigzanych ze sporzadzeniem testamentu elektronicznego. Zgodnie z art. 35.1 ust. 1 WESA:
1. ,porozumiewac si¢” oznacza porozumiewac si¢ za pomocg technologii komunikacji
audiowizualnej, w tym technologii wspomagajacej dla oséb niedostyszacych lub
niedowidzacych, ktora umozliwia osobom porozumiewanie si¢ ze soba poprzez
wzajemne styszenie i widzenie;
2. ,elektroniczny” oznacza stworzony, zapisany, przekazany lub przechowywany
w formie cyfrowej lub innej niematerialnej za pomoca $rodkow elektronicznych,
magnetycznych lub optycznych lub za pomocg innych podobnych srodkows;
3. ,forma elektroniczna”, w odniesieniu do testamentu elektronicznego, oznacza
forme, ktora:
a. jest zapisana lub przechowywana elektronicznie,
b. moze by¢ odczytana przez osobe fizyczng oraz
C. moze by¢ odtworzona w widocznej formie;
4. ,obecnos¢ elektroniczna” oznacza okolicznosci, w ktorych 2 lub wigcej osob
W réznych miejscach komunikuje si¢ jednocze$nie w stopniu podobnym do
komunikacji, ktéra miataby miejsce, gdyby wszystkie osoby byly fizycznie obecne

w tym samym miejscu;

4 Wills, Estates and Sucession Act (Kolumbia Brytyjska) <https://www.bclaws.gov.bc.ca/civix/document/id/co
mplete/statreg/09013_01> [data dostepu: 22.05.2023 r.].
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5. ,,podpis elektroniczny” oznacza informacje w formie elektronicznej, ktére osoba
stworzyta lub przyjeta w celu podpisania rekordu i ktére znajduja si¢ w rekordzie,
sa do niego dotaczone lub z nim powigzane.

Ponadto zgodnie z sekcja 35.1 ust. 2 WESA uznaje si¢, ze rekord w postaci
elektronicznej nie moze by¢ utrwalony, przechowywany lub odtwarzany, jezeli osoba
przekazujaca rekord uniemozliwia jego utrwalenie, przechowywanie lub odtwarzanie przez
odbiorce.

Zgodnie a art. 35.2 WESA Wymog, aby dana osoba podj¢ta dziatanie w obecnosci innej
osoby lub gdy inne osoby s3g obecne w tym samym czasie, jest spetniony, gdy osoby te sg
obecne elektronicznie lub niektére osoby sa obecne fizycznie, a inne elektronicznie. Jezeli
W momencie sporzadzania testamentu testator i $wiadkowie sg obecni przy sobie droga
elektroniczng, testament moze zosta¢ sporzadzony poprzez podpisanie kompletnych
i identycznych odpowiednikow (kopii) testamentu. Kopie testamentu we wzajemnych
egzemplarzach uwaza si¢ za identyczne, nawet jesli istnieja nieistotne roznice w formacie kopii.

Testament elektroniczny jest ostatecznie uznany za podpisany, jezeli podpis
elektroniczny znajduje si¢ w testamencie, jest do niego dotaczony lub z nim powigzany w taki
sposob, zZe jest oczywiste, 1z testator zamierzal nada¢ moc prawng catemu testamentowi (art.
35.3 pkt 3 WESA).

Wskazuje si¢, ze sporzadzenie testamentu elektronicznego w Kolumbii Brytyjskiej
moze nastapi¢ w szczegdlnosci na jeden z dwoch sposobow?. Po pierwsze testament
elektroniczny mozna sporzadzi¢ w ten sposob, ze spadkodawca 1 dwaj §wiadkowie znajda si¢
fizycznie w tym samym pomieszczeniu. Korzystajac z jednego urzadzenia elektronicznego, na
ktorym zapisany bedzie plik PDF zawierajacy rozrzadzenia mortis causa, testator podpisze
testament w fizycznej obecno$ci dwoch swiadkow (np. palcem lub rysikiem) a nastepnie tak
przygotowany plik PDF podpisze kazdy ze $wiadkow w fizycznej obecnosci testatora. Drugi
sposob sporzadzenia testamentu elektronicznego polega na tym, ze spadkodawca wraz
z dwoma $§wiadkami, fizycznie znajda si¢ co prawda w roznych lokalizacjach, ale w tym samym
,»pokoju” wideokonferencyjnym. Testator korzystajac z funkcji wspotdzielenia ekranu na
platformie wideokonferencyjnej w czasie rzeczywistym udostepni (wyswietli) $wiadkom
testament. Nastepnie testator podpisze testament podpisem elektronicznym w sposob

pozwalajacy zaobserwowac swiadkom ztozenie podpisu na dokumencie. W dalszej kolejnosci

4 Electronic wills are here in BC — but should you make one? z 26.01.2022 r., <https://www.millerthomson.com
/en/publications/communiques-and-updates/wealth-matters/january-26-2022-wealth/electronic-wills-british-
columbia/> [data dostepu: 22.05.2023 1.].
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pierwszy $wiadek udostepni swoj ekran wszystkim osobom znajdujagcym si¢ w ,,pokoju”
wideokonferencyjnym i podpisze testament (lub jego odpowiednik) podpisem elektronicznym
w wirtualnej obecno$ci wszystkich. Nastepnie drugi swiadek udostepni swodj ekran i zrobi to
Samo.

W doktrynie kanadyjskiej sygnalizowane sa watpliwosci zwigzane ze stosowaniem
wprowadzonych przepisow w praktyce, co wynika z innowacyjnosci wprowadzonych
rozwigzan. Jednoczesnie podkresla si¢, ze testamenty elektroniczne beda atrakcyjng opcja dla
wielu osob, wsrod ktérych wymienia sie w szczegolnosci osoby mieszkajace na co dzien za
granicg, ale takze osoby chore, izolujace si¢, hospitalizowane oraz mieszkajace w domach
opieki dlugoterminowej z ograniczeniami odwiedzin. Dostrzega si¢ rowniez, ze testamenty
elektroniczne sg logicznym, wrecz nieuniknionym, kolejnym krokiem w modernizacji
i cyfryzacji czynno$ci prawnych mortis causa®.

Nalezy takze zaznaczy¢, ze wprowadzenie testamentow elektronicznych rozwazane jest
takze w innych prowincjach Kanady, m.in. w Saskatchewan, gdzie 28 listopada 2022 roku
miato miejsce pierwsze czytanie nowelizacji ustawy o testamentach (The Wills Amendment Act,
2022), wprowadzajace] rozwigzania zblizone do tych, ktore obowiazuja w Kolumbii

Brytyjskiej“®.

2.6. Chiny

W dniu 1 stycznia 2021 roku wszedt w zycie kodeks cywilny Chin, uchwalony 28 maja

2020 roku, zawierajacy m.in. regulacje prawnospadkowe?®’

. Przepisy dotyczace form
testamentu zawarte zostalty w rozdziale III (,,Dziedziczenie testamentowe i darowizna na
wypadek §mierci”) ksiegi szostej (,,Prawo spadkowe”). Na szczegolng uwage zastuguje forma
testamentu uregulowana w art. 1137 kodeksu cywilnego Chin. Przepis ten pozwala na
sporzadzenie testamentu w formie nagrania audio lub wideo.

Zgodnie z art. 1137 kodeksu cywilnego Chin, testament sporzadzony w formie nagrania

audio lub wideo powinien by¢ poswiadczony przez dwoéch lub wiecej swiadkow. Spadkodawca

4 British Columbia Allows Electronic Wills — A Glimpse Into Ontario's Future? z 23.05.2022 r.
<https://www.mondag.com/canada/wills-intestacy-estate-planning/1195048/british-columbia-allows-electronic-
wills-a-glimpse-into-ontario39s-future> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

4% New Legislation Allows for Electronic Wills, Improves Justice Accessibility z 28.11.2022 r.
<https://www.saskatchewan.ca/government/news-and-media/2022/november/28/new-legislation-allows-for-
electronic-wills-improves-justice-accessibility> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

47 Civil Code of the People’s Republic of China <http://mww.npc.gov.cn/englishnpc/c23934/202012/f627aa3a46
51475db936899d69419d1e/files/47c16489e186437eab3244495ch47d66.pdf> [data dostgpu: 22.05.2023 r.].
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1 Swiadkowie utrwalajg na nagraniu swoje nazwiska lub podobizng oraz okres$laja rok, miesiac
i dzieh jego sporzadzenia*®. Nie jest jednak tak, ze kazdy moze by¢ $wiadkiem takiego
testamentu.

Zgodnie z art. 1140 kodeksu cywilnego Chin nie jest uprawniona do wystepowania
W charakterze swiadka testamentu:

1. osoba niemajaca zdolnosci do czynnosci prawnych lub majaca ograniczong
zdolnos¢ do czynnosci prawnych albo osoba z innych wzgledéw niekompetentna do
poswiadczenia testamentu,

2. spadkobierca lub beneficjent testamentu;

3. osoba powigzania ze spadkobiercg lub beneficjentem testamentu®®.

Wprowadzona do kodeksu cywilnego Chin regulacja w zakresie mozliwosci
sporzadzania testamentu w formie nagrania audio lub wideo jest nowatorskim podej$ciem
ksztaltowania formy rozrzadzen mortis causa. Jednakze, o ile samo wprowadzenie tego rodzaju
formy nalezy oceni¢ pozytywnie, to watpliwosci budzi¢ moze ostateczny ksztatt art. 1137
kodeksu cywilnego Chin. Z uwagi na jego lapidarno$¢ wywotuje watpliwosci w zakresie
technicznych aspektow sporzadzania testamentu w tej formie, pozostawiajac to zagadnienie

ocenie sadu.

2.7. Podsumowanie

Wielu prawodawcéw, dostrzegajac mozliwosci 1 wyzwania wynikajace z postepu
technologicznego, podjeto inicjatywg zmian legislacyjnych w celu uwspotcze$nienia
dostgpnego katalogu form testamentu. Wprowadzili przepisy, ktére umozliwiaja sporzadzenie
testamentu w formie elektronicznej lub przy wykorzystaniu nowoczesnych rozwigzan (np. przy
wykorzystaniu $rodkéw porozumiewania si¢ na odlegtos¢). Mimo, ze nie wszystkie préby
zakonczyty si¢ wprowadzeniem nowych form testamentow do systemu prawa (np. we Francji
I Szwajcarii), to kierunek zmian prawa spadkowego jest wyrazny.

Analiza prawnoporOwnacza rozwigzan stosowanych przez prawodawcoOw

zagranicznych ma na celu nie tylko ukazanie kierunku, w jakim rozwija si¢ prawo spadkowe,

48 W oficjalnym tlumaczeniu przepis ten brzmi: A will made in the form of an audio or video recording shall be
attested by two or more witnesses. The testator and the witnesses shall record their names or likeness in the
recording and specify the year, month, and day of its making.

4 W oficjalnym thumaczeniu przepis ten brzmi: None of the following persons is eligible to act as a witness to a
will: (1) a person with no or limited capacity for performing civil juristic acts, or a person otherwise incompetent
to attest a will; (2) a successor or a donee-by-will; or (3) a person having an interest with a successor or a donee-
by-will.
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ale przede wszystkim dostarczenie inspiracji dla polskiego prawodawcy przy tworzeniu
regulacji dotyczacej nowej formy testamentu. Znajomos$¢ przepisOw obowigzujacych
W zagranicznych systemach prawa moze dostarczy¢ cennych wskazowek dotyczacych
skutecznych i dziatajacych w praktyce instrumentdow prawnych. W rezultacie, przy
projektowaniu przysztej regulacji testamentu w Kodeksie cywilnym, polski prawodawca moze
czerpac z zagranicznych rozwigza¢, dostosowujac je do specyfiki polskiego systemu prawnego
1 oczekiwan spolecznych. Tym samym wnioski plynace z analizy rozwigzan zagranicznych
moga pomdc w uwspotczesnieniu zawartego w Kodeksie cywilnym katalogu form testamentéw

i dostosowaniu go do potrzeb i mozliwo$ci wspotczesnych testatorow.

3. Propozycja przyszlej regulacji ustawowej testamentu elektronicznego w

Kodeksie cywilnym

3.1. Propozycja nowego przepisu Kodeksu cywilnego

Nowa forma testamentu powinna by¢ spdjna z obowigzujacymi przepisami prawa
spadkowego i zosta¢ zaprojektowana jako jedna ze zwyktych form testamentu, stanowigca
W szczegblnosci alternatywe dla testamentu wlasnorecznego. Nowag forme nalezy zatem
uksztattowaé tak, by miata charakter prywatny, dajac testatorowi swobode odnosnie do
informowania kogokolwiek o fakcie sporzadzenia testamentu oraz 0 jego tresci.

Niezbedne jest, by istniata mozliwo$¢ odtworzenia woli spadkodawcy, tak jak
I sposobno$¢ potwierdzenia jego tozsamosci. Testament musi wigc zostac¢ utrwalony na no$niku
informacji i to w taki sposob, by mozliwe bylo zapoznanie si¢ z jego trescig po $mierci
spadkodawcy.

Nalezy pozostawi¢ testatorowi swobod¢ cO do obecnosci $wiadkéw podczas
sporzadzania testamentu. Tym samym wazno$¢ testamentu sporzadzonego w nowej formie nie
powinna by¢ uzalezniona od obecnosci jakichkolwiek oséb. Osobisty charakter czynnosci
testowania, jak 1 mozliwe znieksztalcenia ostatniej woli pojawiajace si¢ na tym tle przemawiaja
wlasnie za takim rozwigzaniem. Sporzadzanie testamentu bez udzialu §wiadkow ma na celu
zapewnienie pelnej swobody 1 prywatnosci testatora w kwestii wyrazania swojej ostatniej woli.
Testator moze w takim przypadku swobodnie okresli¢ tre$¢ swojego testamentu zgodnie
Z wlasnymi zyczeniami i przemysleniami, bez ingerencji innych oso6b lub moze sporzadzi¢

testament w obecnos$ci innych osob, gdy sobie tego zyczy.
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Nowa forma testamentu powinna by¢ dostosowana do potrzeb i oczekiwan testatorow,
ale jednoczesnie zachowa¢ odpowiedni poziom formalizmu dla waznosci testamentu.
Zapewnienie praktyczno$ci 1 stosowalno$ci w codziennym zZyciu powinno i8¢ w parze
z zapewnieniem ochrony prawnej dla rozrzadzen testatora. Zatem jedng z cech nowej formy
testamentu, podobnie jak ma to miejsce w przypadku aktualnego katalogu form testamentu,
powinien by¢ formalizm. Majgc jednak na uwadze uzytecznos¢ i stosowalnos$¢ tej instytucji
w praktyce, nie nalezy posuwaé poziomu formalizmu dalej niz jest to konieczne.
Najwlasciwsze jest wiec podej$cie polegajace na zaprojektowaniu nowej formy testamentu
w taki sposéb, by wskazywata pewne wymogi co do waznoS$ci testamentu, pozostawiajac
jednoczesnie testatorowi pewng swobode w wyborze konkretnego sposobu jego sporzadzenia®.

Majac za$ na uwadze, ze funkcje jakg niegdy$ petnito pismo witasnoreczne, realizujg
dzisiaj nowoczesne no$niki danych, nowa forma testamentu powinna by¢ formga elektroniczna,
tworzong na cyfrowym no$niku informacji.

Zrealizowanie przedstawionych zalozen mogtoby nastapi¢ poprzez wprowadzenie do
Kodeksu cywilnego nastepujacego przepisu®:

,»$ 1. Spadkodawca moze sporzadzi¢ testament poprzez utrwalenie swojej ostatniej woli

w postaci cyfrowej na no$niku informacji w sposob umozliwiajacy zapoznanie si¢

Z treScig testamentu (testament elektroniczny).

8 2. Testament elektroniczny powinien zawiera¢ datg oraz:

1) zosta¢ sporzadzony poprzez wykorzystanie do jego sporzadzenia co najmniej
dwaoch biometrycznych cech spadkodawcy;

2) zawiera¢ podpis elektroniczny spadkodawcy i zostaé sporzadzony poprzez
wykorzystanie do jego sporzadzenia co najmniej jednej biometrycznej cechy
spadkodawcy.

8§ 3. Jednakze brak daty nie pociaga za sobg niewaznosci testamentu elektronicznego,

jezeli nie wywotuje watpliwosci co do zdolnosci spadkodawcy do sporzadzenia

testamentu, co do treSci testamentu lub co do wzajemnego stosunku kilku testamentow.”

Ponadto konieczne byloby zmodyfikowanie podstaw prawnych funkcjonowania

notarialnego rejestru testamentow (NORT), przede wszystkim poprzez uzupetnienie § 1 ust. 2

%0 Podobnie jak to czyni art. 949 § 1 k.c. wskazujac jedynie, Ze testament wiasnoreczny powinien by¢ napisany w
catosci pismem regcznym, podpisany 1 opatrzony data. Natomiast wybor nosnika, na ktérym testament
wlasnoreczny zostanie sporzadzony oraz narzg¢dzia pisarskiego pozostaje w gestii testatora.

51 Majac na uwadze konieczno$é uwzglednienia specjalistycznej wiedzy z zakresu informatyki oraz systeméow
bezpieczenstwa Autor wyraza podzigkowania za konsultacj¢ merytoryczna w zakresie omawianych rozwiazan
Dyrektorowi ds. Rozwoju Systeméw Transmisji Danych Alior Banku, Panu Krzysztofowi Niziotkowi.
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uchwaty Krajowej Rady Notarialnej z dnia 4 czerwca 2011 roku w sprawie utworzenia rejestru
testamentow 1 zasad jego funkcjonowania w ten sposob, iz nalezaloby przesadzi¢, ze
przedmiotem rejestracji w NORT moze by¢ takze testament sporzadzony w sposob zgodny
Z powyzej proponowanym przepisem, jezeli jest przechowywany na no$niku przez notariusza.
Przepisowi temu mozna by nada¢ nastepujace brzmienie:

»§ 1.

1. Krajowa Rada Notarialna tworzy notarialny rejestr testamentow (NORT).

2. Przedmiotem zarejestrowania w NORT moze by¢:

— testament sporzgdzony w formie aktu notarialnego (testament notarialny),

— testament wlasnorgczny, jezeli jest przechowywany przez notariusza oraz
—testament elektroniczny, jezeli jest przechowywany na nosniku przez
notariusza”.

Proponowany przepis dotyczacy testamentu elektronicznego powinien znalezé si¢
oddziale I rozdziatu II tytutu III ksiegi czwartej Kodeksu cywilnego (art. 949 - 951 k.c.).
Z uwagi na prywatny charakter testamentu elektronicznego jako najwlasciwsze wydaje sie
umieszczenie nowego przepisu po testamencie wilasnorgcznym, lecz przed testamentem
notarialnym 1 allograficznym. Tym samym przepisem dotyczacym testamentu elektronicznego
bytby art. 949 k.c.

W przypadku decyzji prawodawcy o wprowadzeniu nowej formy testamentu do
systemu prawnego, zaprezentowana propozycja przepisu powinna zosta¢ poddana dalszym
konsultacjom. Wprowadzenie nowego typu testamentowego jest decyzjg o istotnym, wrecz
fundamentalnym znaczeniu dla prawa spadkowego. Z tego powodu, wazne jest, aby regulacja
dotyczaca nowej formy testamentu zostala doktadnie przeanalizowana i poddana ocenie ze
strony roznych ekspertoéw 1 grup spotecznych. Konsultacje te powinny obejmowac nie tylko
prawnikéw, ale rowniez ekspertow w dziedzinie cyberbezpieczenstwa, ktorych opinie moga
pomodc w identyfikacji i ocenie zagrozen zwigzanych z wykorzystaniem nowych technologii

w prawie spadkowym oraz w opracowaniu skutecznych strategii ich minimalizacji.

3.2. Sporzadzanie testamentu elektronicznego

Regulacja w zaproponowanej treSci pozwolilaby testatorom na dokonywanie
rozrzagdzen na wypadek $mierci poprzez utrwalenie swojej woli w postaci cyfrowej na
dowolnym no$niku informacji. Cyfrowa posta¢ testamentu nakazuje jednak zawezi¢ katalog

nos$nikow do takich, ktore pozwalaja na utrwalenie o$§wiadczenia woli w sposéb cyfrowy.
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Nosnikami takimi bedg w szczegolno$ci pamigcei typu flash lub SSD (dysk twardy komputera,
pendrive, karta pamigci) dyski optyczne (pltyta CD, DVD, Blu-ray), wirtualne przestrzenie
stuzace do przechowywania danych (tzw. chmura) oraz taficuch blokéw (blockchain)®?,

Proponowana regulacja zasadniczo pozostawia dowolno$¢ co do formatu zapisu,
w ktorym wola testatora moze zosta¢ utrwalona. Utrwalenie oswiadczenia woli na wypadek
$mierci moze wi¢c na jego tle przyjmowaé dowolng postac. Odtworzenie tresci to zas
jakakolwiek mozliwo$¢, w Swietle wiedzy technicznej, zapoznania si¢ z oswiadczeniem woli
spadkodawcy. Testament elektroniczny moglby w szczeg6élnosci przyjac posta¢ pliku
tekstowego, nagrania dzwickowego lub audio-wizualnego. Jednakze dla zachowania formy
testamentu elektronicznego konieczne byloby wykorzystanie do jego sporzadzenia co najmniej
dwoch biometrycznych cech spadkodawcy (§ 1 ust. 1) lub opatrzenie go przez spadkodawce
podpisem elektronicznym i wykorzystanie co najmniej jednej biometrycznej cechy
spadkodawcy (8 1 ust. 2). Wymog wykorzystania co najmniej dwadch cech biometrycznych jest
w sposéb modelowy spelniony przy sporzadzeniu testamentu w formie nagrania
audiowizualnego®. Tym samym, majgc na wzgledzie popularno$é i dostepno$é urzadzen
pozwalajacych na tworzenie nagran audiowizualnych, tego rodzaju sposob sporzadzenia
testamentu elektronicznego moze okaza¢ si¢ najpopularniejszy, podobnie jak
najpopularniejszym sposobem realizowania wymogdéw testamentu holograficznego stato si¢
spisanie woli dlugopisem na papierze. Nalezy jednak pozostawi¢ testatorowi w tym zakresie
pewna swobode. Testator mogtby takze sporzadzi¢ wazny testament elektroniczny np.
W postaci nagrania audio na urzadzeniu posiadajacym zabezpieczenie biometryczne,
wymagajacego od testatora autoryzacji np. przy pomocy linii papilarnych, tgczowki oka lub
geometrii twarzy.

Wybor cech biometrycznych jest nieprzypadkowy. Wtasciwosci cech biometrycznych
sprawiaja, ze ich wykorzystanie utrudniatoby sfatlszowanie testamentu znacznie bardziej niz ma
to miejsce w przypadku testamentu wiasnor¢cznego. Chociaz skuteczno$¢ biometrii nie jest
bezwarunkowa, to uwazana jest obecnie za jedng z najbardziej niezawodnych metod
uwierzytelniania i weryfikacji tozsamos$ci cztowieka®. Rozwigzania weryfikacji tozsamosci na

podstawie metod biometrycznych sg dzisiaj powszechne. Wykorzystywane s3 przede

52 Na tle rozwazah o dokumencie elektronicznym w doktrynie wyrazono w tym zakresie m.in. poglad, Ze
pojedyncza transakcja, jako najmniejszy do zidentyfikowania element struktury blockchain, moze stanowi¢
dokument, spetniajac tym samym kryteria wskazane w art. 77° k.c. — zob. szerzej: J.J. Szczerbowski, Sprytne
kontrakty a prawo umow — wprowadzenie, Edukacja Prawnicza 2018, Nr 2, s. 8.

%3 Cechy biometryczne, ktore musza zosta¢ wykorzystane przy sporzadzeniu testamentu w ten sposéb to geometria
twarzy oraz glos testatora.

%% B. Holyst, J. Pomykata, Biometria w systemach uwierzytelniania, Biuletyn WAT 2011, Nr 4, s. 420-421.
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wszystkim jako sposob kontroli dostepu do zasobdw (pomieszczen, urzadzen, programow,
danych), jednocze$nie umozliwiaja one blokade nicautoryzowanych prob dostepu. Jak
wskazuje si¢ w literaturze przedmiotu, skuteczno$¢ biometrii mozna znaczgco podnie$¢ przez
wprowadzenie pomiaru nie jednej, ale co najmniej dwdch cech biometrycznych. W ten sposéb
jeszcze bardziej mozna powigza¢ dang osobe z dokumentem, ktorym si¢ ona postuguje®. Co
wigcej, w odroznieniu od probek pisma, ktorych pozostawia si¢ coraz mniej, CO Czyni coraz
trudniejszym dowodzenie autentycznosci testamentéw wilasnorecznych, pozostawiane jest
coraz wigcej probek cech biometrycznych. W szczegolnosci nalezy wskaza¢ na nagrania
dzwigkowe, audiowizualne oraz zdjecia. Ponadto coraz wigcej uzywanych na co dzien urzadzen
elektronicznych wymaga od uzytkownika weryfikacji tozsamos$ci poprzez wykorzystanie linii
papilarnych lub geometrii twarzy. By to uczyni¢ uzytkownik musi w pierwszej kolejnosci
pozwoli¢ urzadzeniu na pobranie danej cechy biometrycznej. Tego rodzaju ,,skan” bylby
nastepnie przechowywany pamie¢ci urzadzenia i wykorzystywany do weryfikacji tozsamosci
przy kazdorazowej probie dostegpu.

Co szczegolnie istotne, obecnie w przypadku niemalze kazdego testatora mozliwe jest
uzyskanie wiarygodnej probki dwoch cech biometrycznych: wizerunku twarzy oraz odcisku
palcow. Jest tak dlatego, ze ich pobranie jest konieczne m.in. do uzyskania polskich
dokumentow stwierdzajacych tozsamos$é tj. dowdd osobisty i paszport®®.

Alternatywnie testator moglby sporzadzi¢ testament elektroniczny przy wykorzystaniu
co najmniej jednej cechy biometrycznej, o ile opatrzylby testament podpisem elektronicznym.
Zastosowanie znalaztaby w tym przypadku definicja legalna podpisu elektronicznego
przewidziana w rozporzadzeniu eIDAS. Tym samym testator mogtby wykorzysta¢
ktorykolwiek z trzech podpiséw elektronicznych, tj. ,,zwykty” podpis elektroniczny rozumiany
jako ,,dane w postaci elektronicznej, ktore sa dotaczone lub logicznie powigzane z innymi
danymi w postaci elektronicznej, i ktére uzyte sa przez podpisujacego jako podpis”,
zaawansowany podpis elektroniczny lub kwalifikowany podpis elektroniczny. Wykorzystanie
podpisu wraz z co najmniej jedng cecha biometryczng pozwalatoby na uzyskanie wysokiego
stopnia pewnosci co do pochodzenia oswiadczenia (testamentu) od konkretnej osoby oraz

pozwalalo na stwierdzenie czy plik tak zabezpieczony podlegal jakim$ zmianom.

%5 R. Lewandowski, Biometria..., op. cit., S. 156.

%6 Zob. art. 12a ust. 1 pkt. 1 lit. i ustawy z dnia 6 sierpnia 2010 r. o dowodach osobistych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz.
671) oraz art. 58 w zw. z art. 2 pkt 3 ustawy z dnia 27 stycznia 2022 r. o dokumentach paszportowych (Dz. U. poz.
350 z p6zn. zm.).
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Majac za$ na uwadze szczegodlny charakter czynnos$ci prawnej jaka jest testament,
zwlaszcza jednostronnos$¢ i skutek mortis causa, jako ryzykowne i zbyt liberalne jawi sig
ograniczenie wymogow formalnych wylacznie do podpisu elektronicznego. Biorac pod uwage
rosngcg popularnos¢ podpiséw elektronicznych, a tym samym coraz wicksza liczbe
dokumentéw w formie elektronicznej, w praktyce trudne mogtoby okaza¢ si¢ odroznienie
testamentu od innych pozostawionych przez spadkodawce dokumentdéw®’. Wykorzystanie
cechy biometrycznej bytoby wigc elementem wyraznie odrozniajagcym testament elektroniczny
od innych dokumentdw. Najprostszym sposobem sporzadzenia testamentu w ten sposdb bytoby
przygotowanie nagrania dzwickowego zawierajagcego ustne o$wiadczenie woli, nastgpnie
podpisanego podpisem elektronicznym. Testator moglby takze np. spisa¢ swoja wole w formie
pliku tekstowego, podpisac¢ go podpisem elektronicznym a nastepnie zabezpieczy¢ na no$niku
danych w spos6b wymagajacy wykorzystania linii papilarnych (np. na przeznaczonym do tego
pendrive) w taki sposéb, ze chociaz kazdy moglby zapoznaé si¢ z trescig testamentu, to
edytowa¢ zawarto$¢ no$nika moglby wylacznie testator.

Testament elektroniczny powinien takze zawiera¢ dat¢ w celu utatwienia zbadania, czy
testator w chwili testowania miat zdolno$¢ testowania, a takze oceny kolejnosci sporzadzania
testamentow, gdy spadkodawca pozostawit ich kilka. Data moglaby by¢ generowana
automatycznie (przy zapisaniu testamentu lub opatrzeniu go podpisem elektronicznym) lub
wskazana przez spadkodawce w tresci testamentu. Sposob wskazania daty nie miatby
znaczenia. Brak daty oraz sytuacja, w ktorej daty nie daloby si¢ ustali¢, nie powodowataby
automatycznie niewaznosci testamentu elektronicznego. Stosownie do proponowanej regulacji
prawodawca w przypadku testamentu elektronicznego, podobnie jak to ma miejsce
w przypadku testamentu wiasnorgcznego, powinien wylaczy¢ skutek niewaznosci, ale tylko
wowczas, jezeli brak daty nie wywotatby watpliwosci co do zdolnosci spadkodawcy do
sporzadzenia testamentu, co do tresci testamentu lub co do wzajemnego stosunku kilku
testamentow.

Wszystkie trzy przypadki, gdy brak daty na testamencie elektronicznym nie pociaga za
soba jego niewazno$ci, zostaly wymienione w sposob kumulatywny. Oznacza to, ze
W konkretnym stanie faktycznym nie moze zachodzi¢ watpliwos¢ co do zadnej z tych

okolicznosci. Inaczej rzecz ujmujac, dla uznania testamentu elektronicznego za niewazny ze

57 Wedtug badania przeprowadzonego w marcu 2021 r., ponad polowa Polakéw jest zainteresowana korzystaniem
z podpisu elektronicznego — zob.: Trzech na pigciu Polakéw jest zainteresowanych podpisem elektronicznym,
Krajowa lIzba Rozliczeniowa z 09.12.2021 r. <https://www.kir.pl/o-nas/aktualnosci/trzech-na-pieciu-polakow-
jest-zainteresowanych-podpisem-elektronicznym,411.html> [data dostgpu: 22.05.2023 r.].
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wzgledu na brak daty wystarczajace jest wywotywanie watpliwosci albo co do zdolnos$ci
testowania spadkodawcy, albo tresci testamentu, albo wzajemnego stosunku kilku aktow
ostatniej woli sporzadzonych przez tego samego spadkodawce (bez wzgledu na to, w jakiej
formie).

Wraz z proponowanym przepisem dotyczacym nowej formy testamentu proponowana
jest takze zmiana w zakresie rejestru testamentéw prowadzonego przez Krajowa Rade
Notarialng, majaca na celu mozliwo$¢ rejestracji testamentu elektronicznego w NORT.
Rejestracja w zaden sposob nie wptywalaby na wazno$¢ testamentu, ale zwigkszala szansg jego
odnalezienia po $mierci spadkodawcy. Depozyt notarialny pozwalalby na unikni¢cie sytuacji,
w ktorej testament spadkodawcy pozostanie nieodnaleziony lub zostanie ujawniony
Z opOznieniem.

Proponowana regulacja testamentu elektronicznego nie przewiduje wymogu obecnosci
swiadkow przy akcie testowania. Sposob i1 forma testowania zdajg si¢ by¢ w tym zakresie
wystarczajagcym dowodem intencji spadkodawcy. Obecno$¢ $wiadkéw nie zwickszytaby
znaczgco bezpieczenstwa obrotu prawnego, moglaby z kolei wptynaé negatywnie na samego

spadkodawcg.

3.3. Odwolanie testamentu elektronicznego

Testament to czynno$¢ prawna odwolalna, spadkodawca ma wigc W kazdej chwili
mozliwo$¢ odwotania zaréwno calego testamentu, jak i jego poszczegdlnych postanowien®,
Zgodnie z art. 946 k.c. odwotanie testamentu moze nastapic¢ badZ w ten sposob, ze spadkodawca
sporzadzi nowy testament, badz tez w ten sposob, ze w zamiarze odwotania testament zniszczy
lub pozbawi go cech, od ktorych zalezy jego waznos$¢, badz w ten sposob, ze dokona
W testamencie zmian, z ktorych wynika wola odwotania jego postanowien.

Ustawa nie wymaga by forma czynnosci odwotlujacej testament byla tozsama z forma,
w jakiej testament zostat sporzadzony®®. Bez watpienia spadkodawca bez zadnych przeszkod
bedzie mogt odwotac taki testament sporzadzajac kolejny testament. Ponadto, chociaz regulacja

ta jest $ciSle powigzana z problemami formy testamentu, bowiem nie kazdy testament mozna

8 T Sokotowski, K. Zok, art. 943, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks Cywilny. Tom III..., op. cit., Nb 1-3;
M. Zatucki, art. 946, [w:] M. Zatucki (red.), Kodeks cywilny..., op. cit., Nb 1. P. Ksiezak, Prawo spadkowe..., op.
cit., s. 164.

% J. Kremis, J. Kumicka-Sulikowska, art. 946, [w:] E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny.
Komentarz, Warszawa 2021, Legalis/el., Nb 3.
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zniszczy¢, zasadniczo mozliwe byloby odwotanie testamentu elektronicznego poprzez jego
zniszczenie.

Odwotanie testamentu elektronicznego moze jednak okaza¢ si¢ trudniejsze z uwagi na
mozliwos¢ replikacji testamentow elektronicznych. Aby odwotaé testament poprzez czynnosé
faktyczna, spadkodawca musi dokonac tej czynno$ci na wykonanym dokumencie. Co prawda
W orzecznictwie przyjmuje si¢, ze dopuszczalne jest odwotanie testamentu notarialnego przez
zniszczenie jego wypisu®, jednak w praktyce na plaszczyznie dowodowej trudno wykazaé,
zwlaszcza po $mierci spadkodawcy i przy istnieniu innych wypisdéw, czy wreszcie oryginatu
w kancelarii notarialnej, ze spadkodawca miat wole odwotania takiego testamentu. Samo
zniszczenie wypisu nie daje spadkodawcy pewnosci, ze jego wola mortis causa polegajaca na
odwotaniu takiego testamentu zostanie uwzgledniona. Dopuszczalno$¢ odwotania testamentu
notarialnego przez zniszczenie jego wypisu od lat stanowi wigc jedna z kontrowersyjnych
kwestii praw spadkowego®!. To samo mozna zarzuci¢ choéby zniszczeniu przez spadkodawce
protokotu testamentu allograficznego. Dlatego nalezy przyja¢, ze w aktualnym stanie
normatywnym odwolanie testamentu w drodze podjecia czynnosci przeciwko testamentowi
mozliwe jest przede wszystkim w odniesieniu do oryginalu testamentu, za§ w sytuacji
sporzadzenia testamentu w tej samej dacie w kilku egzemplarzach albo w postaci oryginatu
I jego odpiséw, zniszczenie testamentu polega¢ musialoby na unicestwieniu wszystkich
egzemplarzy tych dokumentow: zarbwno oryginatu, jak i odpisow®?.

W przeciwienstwie do np. testamentu wlasnorgcznego, testator moze stworzy¢
doskonatg kopi¢ testamentu elektronicznego niemalze za pomoca jednego przycisku. Czesta
praktyka przy sporzadzaniu dokumentdéw elektronicznych jest zreszta tworzenie jednej lub
wiecej kopii zapasowych dokumentdw, aby uzy¢ ich do pdzniejszej edycji lub aby chronié¢ swoj
plik na wypadek, gdyby zostat zgubiony lub uszkodzony. Skutek takiego dziatania bytby taki
sam, jak gdyby testator sporzadzit kilka takich samych testamentéw wlasnorecznych.

Odwotanie testamentu elektronicznego mogloby polega¢ zatem wusunigciu pliku
zawierajacego wole spadkodawcy. Gdyby testator powielit testament elektroniczny, tworzac
wiele identycznych i nierozrdznialnych kopii, wydaje si¢, ze skuteczne odwotanie takiego

testamentu poprzez jego zniszczenie powinno polegaé na zniszczeniu wszystkich kopii.

80 postanowienie SN z 06 sierpnia 2015 r., V CSK 635/14, OSNC 2016, Nr 6, poz. 79.

1 T. Nowakowski, Odwolanie testamentu sporzadzonego w formie aktu notarialnego — glosa — V CSK 635/14,
s.1113in.

62 T Sokotowski, K. Zok, art. 945, [w:] M. Gutowski (red.), Kodeks Cywilny. Tom I1I..., op. cit., Nb 8; M. Zatucki,
art. 946, [w:] M. Zatucki (red.), Kodeks cywilny..., op. cit., Nb 3.
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Testator moglby takze odwotac taki testament poprzez zniszczenie nosnika danych (np. dysku),

na ktorym zostat zapisany testament elektroniczny.

3.4. Testament elektroniczny a postepowanie spadkowe

Podobnie jak inne formy testamentu, testament elektroniczny az do chwili $mierci
spadkodawcy nie wywieratby zadnych skutkéw prawnych. Natomiast w chwili otwarcia
spadku stalby si¢ on kluczowym elementem potrzebnym do dopelnienia formalnosci
spadkowych po $mierci testatora. Co istotne, ogloszenie testamentu elektronicznego oraz
wydanie na jego podstawie postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku albo notarialnego
pos$wiadczenia dziedziczenia odbywaloby sie analogicznie, jak ma to miejsce w przypadku
pozostatych form testamentu.

Pewne watpliwosci budzi¢ moze zlozenie testamentu elektronicznego w sadzie,
a nastgpnie przeprowadzenie na podstawie ztozonego testamentu postgpowania o stwierdzenie
nabycia spadku. Zgodnie z art. 646 8 1 k.p.c. osoba, u ktorej znajduje si¢ testament, jest
obowigzana ztozy¢ go w sadzie spadku, gdy dowie si¢ o $mierci spadkodawcy, chyba ze zlozyta
go u notariusza. Dopetnienie tego obowiazku dotyczy kazdego dokumentu stanowigcego
oryginat testamentu lub nawet wykazujacego tylko niektore cechy oryginatu®. Watpliwosci
zatem moze budzi¢, czy w przypadku testamentu elektronicznego obowigzek ten zostanie
zrealizowany juz w chwili przekazania do sadu lub notariusza samego pliku cyfrowego
inkorporujacego rozrzadzenia testatora, czy tez obowigzek ten zostanie spetniony dopiero
w przypadku ztozenia no$nika, na ktorym testament zostat zapisany. W przypadku za$ uznania,
7ze wystarczajace jest zlozenie samego pliku cyfrowego zawierajacego rozrzadzenia
spadkodawcy pojawia si¢ watpliwo$¢, czy sad lub notariusz moze na tej podstawie stwierdzi¢
nabycie spadku, czy tez moze to nastapi¢ wylgcznie po zapoznaniu si¢ z oryginalnym
(pierwotnym) plikiem, po raz pierwszy zapisanym na no$niku danych.

Watpliwos¢ ta w istocie sprowadza si¢ do pytania, czy w sytuacji sporzadzenia idealnej
kopii testamentu elektronicznego mozna jg traktowac na réwni z oryginatem i na tej podstawie
dokonac stwierdzenia praw do spadku, zwlaszcza w §wietle trudnosci w zakresie rozrdézniania

4, Majac na uwadze specyfike dokumentow

oryginatu i kopii dokumentu cyfrowego®
elektronicznych, w szczeg6lnosci za$ tatwos¢ ich zwielokrotniania, nalezy opowiedziec si¢ za

rozwigzaniem liberalnym, uznajac za wystarczajagce dla przeprowadzenia postepowania

83 T Zyznowski, art. 646, [w:] T. Wisniewski, Kodeks postepowania..., op. cit., Nb 3.
8 Por. J. Janowski, Elektroniczny obrét.. ., op. cit., s. 95; £. Dylgg, Dokument..., op. cit., s. 12.
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spadkowego ujawnienie wiarygodnej, tozsamej z oryginalem, kopii testamentu. Za takim
ujeciem przemawiajg w szczeg6Olnosci wzgledy pragmatyczne. Proponowana regulacja nie
ogranicza testatora w kwestii wyboru nosnika, na ktérym zostanie utrwalony testament. Tym
samym w praktyce moze zdarzy¢ si¢, ze testament zostanie utrwalony na nosniku dajacym si¢
tatwo przenosi¢ oraz deponowac (np. ptyta CD/DVD/Blu-ray, pendrive, karta pamigci), ale
testator moze takze utrwali¢ swoj testament na multimedialnym urzadzeniu elektronicznym
takim jak laptop, tablet lub smartfon. Co wiecej, proponowana regulacja nie wyklucza
utrwalenia testamentu w ramach wirtualnej przestrzenie stuzacej do przechowywania danych
(tzw. chmurze). W praktyce moze si¢ wiec okazac, ze ztozenie nosnika danych inkorporujacego
testament jest utrudnione lub wrecz niemozliwe. Nalezy jednak opowiedzie¢ si¢ za
mozliwoscig przeprowadzenia dowodu z nos$nika danych zawierajgcego pierwotny
,egzemplarz” testamentu w sytuacji powziecia watpliwosci co do zgodnosci przedtozonej kopii
z oryginatem.

W celu uniknigcia sporow w doktrynie i rozbiezno$ci w praktyce orzeczniczej
judykatury, wraz z wprowadzeniem testamentu elektronicznego, konieczne byloby
odpowiednie dostosowanie przepisOw postepowania cywilnego w zakresie regulacji
dotyczacych postepowania spadkowego. Zmiany w tym zakresie powinny w szczegolnosci

precyzowaé sposob sktadania testamentu elektronicznego® oraz jego przechowywania®.

4. Propozycja zmian w zakresie testamentu ustnego

Ze wszystkich form testamentow szczegoOlnych istniejagcych w polskim porzadku
prawnym najwigksze znaczenie ma niewatpliwie testament ustny. Obserwacja praktyki
wskazuje, ze wynika to m.in. z faktu ewidentnej niecheci spadkodawcow do sporzadzania
testamentu w formach zwyktych (notarialnej i holograficznej) oraz odraczania aktu testowania
,,na ostatnig chwile zycia”. Trudno im wowczas odmowic sporzadzenia ich ostatniej woli w te]

wilasnie ,.formie uproszczonej” w wypadku catkowitego braku mozliwosci lub znacznego

85 Zob. art. 646 § 1 k.p.c.

8 Zob. art. 653 k.p.c.; § 192 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2019 r. - Regulamin
urzedowania sadéw powszechnych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 2514 z p6ézn. zm.); § 151 zarzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 19 czerwca 2019 r. w sprawie organizacji i zakresu dziatania sekretariatow sagdowych oraz
innych dziatéw administracji sadowej (Dz. Urz. MS z 2019 r. poz. 138 z pdzn. zm.); art. 90 § 1 ustawy z dnia 14
lutego 1991 r. Prawo o notariacie (tj. Dz. U. z 2022 r. poz. 1799) oraz § 7 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 12 kwietnia 1991 r. w sprawie prowadzenia ksiag notarialnych oraz przekazywania na
przechowanie dokumentow sagdom rejonowym (t.j. Dz. U. z 2018 r. poz. 2039).
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utrudnienia zachowania innych form®’. Ponadto prawodawca powinien umozliwié
sporzadzenie testamentu osobie znajdujacej si¢ w sytuacji naglej i zagrazajacej jej zyciu (np.
rannej w wypadku komunikacyjnym)®8,

Nalezy opowiedzie¢ si¢ za utrzymaniem w prawie polskim formy testamentu ustnego
jako jednego z testamentow szczegdlnych. Mozliwos¢ jego sporzadzenia powinna by¢ jednak
ograniczona jedynie do sytuacji szczegélnych, tzn. wylaczajacych catkowicie lub
utrudniajgcych w stopniu znaczacym mozliwo$¢ sporzadzenia testamentu w formie zwyklej®°.

Ponadto nalezy rozstrzygna¢ istniejagcy w doktrynie spor dotyczacy dopuszczalnosci
sporzadzenia testamentu ustnego przy wykorzystaniu $rodkdw porozumiewania si¢ na

odlegto$¢™.

De lege ferenda nalezy opowiedzie¢ si¢ za wskazaniem takiej mozliwosci
expressis verbis w tresci art. 952 § 1 k.c. Biorgc pod uwage postepujaca cyfryzacje zycia,
zasadne jest wprowadzenie do systemu prawnego rozwigzania zmierzajacego do umozliwienia
testatorom wykorzystania powszechnie dostepnych technologii przy sporzadzaniu testamentu
ustnego.

Testament ustny sporzadzany przy pomocy $srodkéw porozumiewania si¢ na odlegtos¢
stanowilby remedium na gtowng wade testamentu ustnego sporzadzanego w bezposredniej
obecnosci swiadkéw. Sporzadzenie testamentu ustnego w ten sposob dostarcza wigksza liczbe
srodkéw dowodowych w postgpowaniu o stwierdzenie nabycia spadku oraz minimalizuje
ryzyko sfabrykowania lub znieksztalcenia ostatniej woli spadkodawcy. Co do zasady, kazda
proba potaczenia si¢ z inng osobg przy wykorzystaniu urzadzen i aplikacji umozliwiajacych
porozumiewanie si¢ na odlegtos¢, pozostawia ,,$lady” w urzadzeniu, ale takze na serwerach

utrzymujacych dang aplikacje, czy w bazach danych operatorow sieci telefonicznych. Mowa

7 W. Borysiak, Testament ustny..., op. cit., s. 24 i 28.

88 W. Borysiak, Przyszto$é testamentéw szczegodlnych..., op. cit., s. 91.

8 Tak tez m.in.: E. Skowronska, Testament ustny de lege ferenda, [w:] J. Bleszynski (red., et. al.), Z zagadnien
wspolczesnego prawa cywilnego. Ksiega pamiatkowa ku czci Profesora Tomasza Dybowskiego, Studia Iuridica,
t. 21, Warszawa 1994, s. 265; 4. Gafakan-Halicka, Stwierdzenie treSci testamentu ustnego, Monitor Prawniczy
2004, Nr 16, s. 745; F. Zoll, Testamentary Formalities in Poland, [w:] K.G.C. Reid, M.J. de Waal, R. Zimmermann
(red.), Testamentary Formalities... op. cit., s. 280; K. Osajda, Swiadek testamentu, [w:] T. Ereciriski, P.
Grzegorczyk, K. Weitz (red.), Sine ira et studio. Ksiega jubileuszowa dedykowana Sedziemu Jackowi
Gudowskiemu, Warszawa 2016, s. 1038-1039 oraz W. Borysiak, Przyszto$¢ testamentow szczeg6lnych..., op. cit,
s. 91.

0 De lege lata za taka mozliwo$cia opowiadaja sie: M. Zatucki, art. 952, [w:] M. Zatucki (red.), Kodeks cywilny.. .,
op. cit., Nb 7; D.J. Walczak, Sporzadzenie testamentu ustnego..., op. cit., S. 1019-1025. Odmiennie: B. Kucia, art.
952, [w:] M. Fras, M. Habdas (red.), Kodeks cywilny..., op. cit., Nb 31; M. Maciejewska-Szatas, art. 952, [w:]
M. Balwicka-Szczyrba, A. Sylwestrzak (red.), Kodeks cywilny..., op. cit., Nb 14,
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przede wszystkim o logach™® i rejestrach potgczen (billingach)’?. Ponadto wykorzystanie przez
testatora nowoczesnych srodkdw porozumiewania si¢ pozwala w prosty sposob uwieczni¢ jego
ostatnia wol¢ np. w formie nagrania wideo. Co istotne, w przypadku wiekszosci
najpopularniejszych aplikacji stuzacych do zdalnego porozumiewania si¢, aby rozpoczac
nagrywanie wymagane jest jedynie jedno kliknigcie, a plik wideo z przeprowadzonej rozmowy
zostanie samoistnie utworzony po jej zakonczeniu 'S,

Potrzeba sporzadzenia testamentu ustnego przy pomocy srodkow porozumiewania si¢
na odleglos¢ stala si¢ doskonale dostrzegalna w trakcie pandemii COVID-19. Jednym z jej
skutkow byto zaistnienie osobliwych stanow faktycznych, uwidaczniajgcych potrzebe dyskusji
nad unowocze$nieniem form testamentu. Mowa przede wszystkim o przypadkach, w ktérych
testator z uwagi na swoj stan zdrowia lub miejsce, w ktorym si¢ znajduje, nie mogt sporzadzic
testamentu w zwyktej formie i jednoczes$nie, z uwagi na obowiazek izolacji albo kwarantanny,
nie mogt przywota¢ do siebie osob, ktore pehlityby role swiadkow testamentu ustnego.
Mozliwo$¢ o$§wiadczenia ostatniej woli za posrednictwem $rodkéw porozumiewania si¢ na
odleglos¢ byta wowczas jedyng droga pozwalajacg na sporzadzenie testamentu’®,

Jednakze nawet poza tak szczegdlnymi sytuacjami, w przypadku istnienia obawy

rychlej $mierci 1 niemozno$ci sporzadzenia testamentu zwyklego, testator czesto predzej

! Log jest to chronologiczny zapis zawierajacy informacje o zdarzeniach i dziataniach dotyczacych systemu
informatycznego, systemu komputerowego czy komputera. Log tworzony jest automatycznie przez dany program
komputerowy, a sama czynnos$¢ zapisywania do logu nazywana jest tez logowaniem. Nie nalezy jednak myli¢ tego
okreslenia z logowaniem w celu wykonania uwierzytelnienia. Innymi stowy jest to pewien dziennik, rejestr
zdarzen, ktore miaty miejsce na danym urzadzeniu lub w danym systemie informatycznym. Zob. szerzej.:
T. Peters, The history and development of transaction log analysis, Library Hi Tech 1993, Nr 2 (11), s. 41-66; R.E.
Rice, C.L. Borgman, The use of computer-monitored data in information science, Journal of the American Society
for Information Science 1983, Nr 4 (34), s. 247-256; B.J. Jansen, Search log analysis: What is it; what’s been
done; how to do it, Library and Information Science Research 2006, Nr 3 (28), s. 407-432.

2 Zgodnie z art. 180a ust. 1 ustawy z 16 lipca 2004 r. — Prawo telekomunikacyjne (t. jedn.: Dz. U.z 2021 r.
poz. 576 ze zm.) operator publicznej sieci telekomunikacyjnej oraz dostawca publicznie dostepnych ustug
telekomunikacyjnych sa obowigzani na wiasny koszt przechowywac tego typu dane przez okres 12 miesiecy,
liczac od dnia potaczenia lub nieudanej proby polaczenia, a z dniem uptywu tego okresu dane te niszczyé,
z wyjatkiem tych, ktore zostaty zabezpieczone, zgodnie z przepisami odrgbnym. W praktyce spotykane sa wnioski
0 przeprowadzenie dowodu z posiadanych przez operatora danych tego typu i to takze w sprawa spadkowych.
Przyktadowo w postgpowaniu o stwierdzenie nabycia spadku toczacym si¢ przed Sadem Rejonowym Poznan-
Grunwald i Jezyce w Poznaniu (I Ns 1653/10, niepubl.) pelnomocnik jednego ze spadkobiercéw ustawowych —
dla wykazania braku kontaktowania si¢ $wiadkéw w dniu rzekomego sporzadzania testamentu ustnego
ze spadkodawcg ibraku jednoczesnej ich obecnosci w chwili imiejscu testowania— wnidst o ustalenie
u operatorow telefonow komorkowych, gdzie logowaly si¢ do sieci komorki §wiadkow. Tuz po tym
whnioskodawczyni cofngta wniosek o zmiang postanowienia o stwierdzenie nabycia spadku. Nastepnie operatorzy
telefonii komorkowej stwierdzili, ze danych tych nie mogg udostepni¢ z braku ku temu podstawy prawnej. Sad
umorzy! postepowanie w sprawie, natomiast w aktach sprawy nie ma zadnych informacji co do tego, czy toczyta
si¢ nastepnie sprawa karna przeciwko rzekomym s$wiadkom testamentu ustnego, cyt. za: W. Borysiak,
Funkcjonowanie w praktyce..., op. cit., S. 135.

3 Mozliwo$é takg stwarzaja w szczegdlnosci najpopularniejsze aplikacje tego typu (np. Microsoft Teams, Zoom
oraz Skype).

4 D.J. Walczak, Sporzadzenie testamentu ustnego. .., op. cit., s. 1020.
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uzyska dostep do urzadzenia stluzacego do porozumiewania si¢ na odlegtos¢, anizeli do trzech
osob ,.fizycznie” bedgcych w jego otoczeniu i spetniajacych okreslone dla $wiadka wymogi™.
Co wigcej, skorzystanie z tej mozliwosci umozliwia spadkodawcy wybor swiadkow, ktorych
obecnosci najbardziej sobie zyczy, nie za$ takich, ktorzy sag aktualnie ,,pod reka”.

Nadto nalezy zauwazy¢, ze, forma testamentu ustnego polegajacego na o$wiadczeniu
przez testatora swojej woli przy pomocy srodkow porozumiewania si¢ na odlegtos¢ realizuje
funkcje formy testamentu co najmniej w takim samym stopniu, w jakim realizuje ja
wtradycyjnie” sporzadzony testament ustny®,

Podsumowujgc poczynione rozwazania, nalezy wskaza¢, ze docelowo przepis art. 952
8 1 k.c. odnoszacy si¢ do formy testamentu ustnego mogtby brzmie¢ w sposdb nastgpujacy:

§ 1. Jezeli wskutek szczegdlnych lub naglych okoliczno$ci zachowanie zwyktej formy

testamentu jest niemozliwe lub nadmiernie utrudnione, spadkodawca moze o§wiadczy¢

ostatnig wolg ustnie przy jednoczesnej, bezposredniej lub osiggnietej przy pomocy
srodkow porozumiewania si¢ na odleglo$¢, obecnosci co najmniej trzech $wiadkow.

Nadanie art. 952 § 1 k.c. zaproponowane;j tresci bytoby jednoznaczng odpowiedzig na
istotne, z praktycznego i teoretycznego punktu widzenia, pytania, czy dopuszczalne jest
sporzadzenie testamentu ustnego w ten sposob, ze testator wobec obawy rychlej $mierci albo
wskutek szczegolnych okolicznosci uniemozliwiajacych zachowanie zwykltej formy pisemne;,
oswiadczy ostatnig wole ustnie przy jednoczesnej obecnosci co najmniej trzech swiadkow, przy
czym obecno$¢ ta nie bedzie obecnoscig fizyczng, lecz zostanie osiggnig¢ta przy pomocy
srodkow porozumiewania si¢ na odlegtos¢.

Jednocze$nie wprowadzenie zmian w zakresie sporzadzenia testamentu ustnego przy
wykorzystaniu $rodké6w porozumiewania si¢ na odlegto$¢ nie zmodyfikowatoby katalogu
dostepnych sposobow stwierdzenia tresci testamentu ustnego. W rezultacie stwierdzenie tresci
takiego testamentu mogloby nastapi¢ poprzez spisanie oswiadczenia spadkodawcy przez jedng
Z 0s0b uczestniczacych w czynnosci testowania i dopetnieniu dalszych wymogow formalnych
z tym zwigzanych (art. 952 § 2 k.c.) lub poprzez przestuchanie §wiadkéw aktu testowania przed
sadem (art. 952 § 3 k.c.). Majac na wzglgdzie wymog podania miejsca i daty o$wiadczenia

w przypadku pozasagdowego stwierdzenia treSci testamentu ustnego, jako wystarczajace

75 Zoh. Badanie opinii publicznej w zakresie funkcjonowania rynku ushug telekomunikacyjnych oraz preferencji
konsumentdw. Raport z badania klientdw indywidualnych, Warszawa-Gdansk 2019 <www.uke.gov.pl> [data
dostepu: 22.05.2023 r.], 5. 9-11. Wedtug przeprowadzonego przez Urzad Komunikacji Elektronicznej w 2019 r.
badania 92,9% Polakow korzysta z telefonu komorkowego, z czego 76,1% to uzytkownicy smartfonéw. Z ushug
Internetu w telefonie korzysta 67,4% posiadaczy telefonéw komdrkowych.

76 Zob. szerzej: D.J. Walczak, Sporzadzenie testamentu ustnego. .., op. cit., s. 1023-1024.
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nalezatoby uzna¢ podanie miejsca, w ktorym o$wiadczenie woli zostalo wyrazone, tj.
miejscowosci, w ktorej znajdowat sie testator w chwili wyrazania ostatniej woli, bez oznaczenia
doktadnego adresu. Wydaje si¢ takze, ze zwlaszcza wtedy, gdy ustalenie miejsca pobytu
testatora nie byloby mozliwe, jako miejsce moglby zosta¢ wskazany uzyty srodek (urzadzenie,
program) porozumiewania si¢ na odleglo§¢. Data natomiast powinna zosta¢ wskazana
w jakikolwiek sposob pozwalajacy na niebudzace watpliwosci jej ustalenie. Zatem w sytuacji,
gdy testator i $wiadkowie przebywaja w miejscach znajdujacych si¢ w roznych strefach
czasowych, pomocne mogloby by¢ wskazanie takze strefy czasowej lub miejsca, w ktorym

$wiadek znajdowat si¢ w chwili, gdy spadkodawca wyrazal ostatnig wole’’.

5. Dyspozycja tresciami cyfrowymi na wypadek $mierci

Problematyka nastgpstwa prawnego tresci cyfrowych jest coraz czesciej podejmowana
w polskiej literaturze prawniczej, niemniej jednak wigkszos¢ przedstawicieli doktryny nie
decyduje si¢ wskaza¢ konkretnych propozycji rozwigzania omawianego problemu, lecz
wylacznie sygnalizuje potrzebe wprowadzenia zmian’®. Majac na wzgledzie dotychczasowe
rozwazania nalezy podkresli¢, ze dziedziczenie tresci cyfrowych, a przynajmniej niektérych
z nich, jest de lege lata dopuszczalne. Jednocze$nie obowigzujace przepisy prawa spadkowego,
ale takze niektére normy odnoszace si¢ do postepowania w sprawach spadkowych, m.in. ze
wzgledu czas, w ktdrym powstaly, nie sg wlasciwie dostosowane do obecnych potrzeb
w zakresie dziedziczenia tresci cyfrowych.

Nalezy mie¢ takze na uwadze, ze tresci cyfrowe, w poréwnaniu do innych praw
i obowigzkow wchodzacych w sktad spadku, wydaja si¢ by¢ szczegdlnie wrazliwe na uptyw
czasu. W niektorych przypadkach pozostawione tresci cyfrowe moga wraz z uptywem czasu
W sposob istotny zmniejszy¢ swoja warto$¢, zosta¢ zhakowane lub wygasngé. Tym samym,
w przypadku tresci cyfrowych jako najwlasciwsze jawi si¢ rozwigzanie pozwalajace na
przej$cie ogétu praw 1 obowiazkdéw wynikajacych z tresci cyfrowych poprzez nastepujaca

w chwili $mieci ich sukcesje syngularng na osobe wskazang za zycia przez testatora.

7 D.J. Walczak, Sporzadzenie testamentu ustnego. .., op. cit., s. 1024.

8 Por. M. Zatucki, ,,Facebook”, , Twitter”, ,,Myspace”..., op. cit., S. 234 i n.; M. Zatucki, Perspektywy
rekodyfikacji polskiego prawa spadkowego, [w:] P. Stec, M. Zafucki (red.), 50 lat kodeksu cywilnego.
Perspektywy rekodyfikacji, Warszawa 2015, s. 349 i n.; K. Osajda, Prawo spadkowe..., op. cit., S. 66 i n.;
A. Breczko, M. Andruszkiewicz, Prawo spadkowe w obliczu postepu technologicznego (nowe wyzwania w XXI
wieku), Biatostockie Studia Prawnicze 2017, Nr 4 (22), s. 42; P. Szulewski, Smier¢ 2.0..., op. cit.,, 8. 731 i n.
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Przykladem takiej regulacji jest np. amerykanska ustawa modelowa o dostgpie do
zasobow cyfrowych w ramach zarzadu powierniczego z 2015 roku (Revised Uniform Fiduciary
Access to Digital Assets Act — RUFADAA)™, ktora jest pierwszg proba porzadkowania
przestrzeni cyfrowej po $mierci uzytkownika. Z wyjatkiem Stanu Massachusetts rozwigzania
W niej zawarte zostaly implementowane we wszystkich amerykanskich stanach®., W swoim
zatozeniu Revised Uniform Fiduciary Access to Digital Assets Act poszukuje kompromisu
migdzy ochrong prywatnosci uzytkownika konta internetowego a potrzeba ujawnienia jego
zasobow cyfrowych w przypadku $mierci lub ubezwlasnowolnienia. Akt ten oparty jest na
koncepcji zarzgdu powierniczego i wymienia cztery podmioty, ktore mogg uzyska¢ dostep do
treSci cyfrowych zmarlego, tj. zarzadce spadku, kuratora, agenta oraz powiernika®.
W szczeg6lnosci za§ RUFADAA pozwala uzytkownikom okresli¢, czy ich cyfrowe aktywa
powinny by¢ zachowane, przekazane spadkobiercom, czy zniszczone®?,

Polski prawodawca w wielu przypadkach przepisami szczegolnymi reguluje szereg
bardzo roéznorodnych przypadkow, w ktorych okreslone przedmioty majatku spadkodawcy
przechodzg na oznaczone osoby w drodze sukcesji singularnej. Beneficjenci tacy nie stajg si¢
z mocy tych przepisoOw sukcesorami uniwersalnymi 1 w zwigzku z tym — jesli brak przepisu
szczegOlnego, ktory odmiennie to reguluje — nabycie korzySci nie pocigga za sobg
odpowiedzialnosci za diugi spadkowe. Z uwagi na fakt, ze wszystkie wypadki sukcesji
singularnej po osobie zmarlej stanowig wyjatki od dziedziczenia jako zasady ogdlnej prawa
spadkowego, istnieje zamknigty katalog tych przypadkéw (numerus clausus). Niezaleznie od
sporzadzenia testamentu dopuszczalne jest m.in.:

— wskazanie jednej lub wigcej 0sob uprawnionych do otrzymania sumy ubezpieczenia

w razie $mierci osoby ubezpieczonej®;

 RUFADAA wraz z komentarzem: <https://www.uniformlaws.org/HigherLogic/System/DownloadDocumentFi
le.ashx?DocumentFileKey=112ab648-b257-97f2-48¢c2-61fe109a0b33& forceDialog=0> [data dostepu:
22.05.2023 r.].

8 Biezgce informacje o procesie implementacji RUFADAA, w tym w stanie Massachusetts (HD 289/SD1954)
zob. <https://www.uniformlaws.org/viewdocument/final-act-with-comments-40?CommunityKey=f7237fc4-
74c2-4728-81c6-b39a91ecdf22&tab=librarydocuments> [data dostgpu: 22.05.2023 r.].

81 Zob. A. Wudarski, Ksztaltowanie sie zasad dostepu do zasobéw cyfrowych w ramach zarzadu powierniczego
w Stanach Zjednoczonych, Forum Prawnicze 2020, Nr 57, s. 3-21; A. Wudarski, Amerykanski model dostepu
powierniczego do zasob6w cyfrowych, Forum Prawnicze 2021, Nr 3, s. 19-36; A. Wudarski, Zasady i procedura
ujawniania zasobow cyfrowych po $mierci uzytkownika w Stanach Zjednoczonych, [w:] J. Haberko, J. Grykiel,
K. Mularski (red.), Ius civile vigilantibus scriptum est. Ksi¢ga jubileuszowa Profesora Adama Olejniczaka,
Warszawa 2022, s. 781, a takze przektad RUFADAA na jezyk polski — A. Wudarski, Znowelizowana ustawa
unifikacyjna o dostepie do zasobéw cyfrowych w ramach zarzadu powierniczego, Forum Prawnicze 2020, Nr 5,
s. 99-107.

8 Why Your State Should Adopt The Revised Uniform Fiduciary Access To Digital Assets Act
<https://www.uniformlaws.org/viewdocument/enactment-kit-68> [data dostgpu: 22.05.2023 r.].

8 Art. 831§ 1 k.c.
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— dokonanie dyspozycji wktadem bankowym na wypadek $mierci®;

— wskazanie osoby uposazonej do wyptaty gwarantowanej z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych®®;

— wskazanie jednej lub wiecej osob fizycznych, na ktérych rzecz nastapi wyptata
srodkow zgromadzonych na OFE, ktore pozostang po przekazaniu naleznej czgsci
malzonkowi, z ktorym zmarly pozostawal we wspolnosci majatkowe;j®;

— dokonanie rozrzadzenia $rodkami zgromadzonymi na rachunku w ramach
pracowniczego programu emerytalnego, poprzez wskazanie w deklaracji
uczestnictwa osoby fizycznej uprawnionej do odbioru $rodkéw na wypadek
$mierci®’;

— wskazanie jeden lub wigcej 0sob, ktorym zostang wyplacone $rodki zgromadzone
na indywidualnym koncie emerytalnym lub emerytalnym koncie zabezpieczenia
emerytalnego®;

— wskazanie jednej lub wigcej osOb uprawnionych do otrzymania S$rodkow
zgromadzonych na rachunku w ramach pracowniczego planu kapitatowego®;

— wskazanie osoby, ktorej spoldzielnia bedzie obowigzana wyptaci¢ udziaty po
$mierci cztonka spotdzielni®.

— wskazanie osoby, ktorej bank spoétdzielczy bedzie obowigzany wyptaci¢ udziaty
i inne nalezno$ci zwigzane z udziatami po $mierci cztonka banku spotdzielczego®.

Nalezy zatem rozszerzy¢ katalog pozaspadkowych przypadkow sukcesji singularnej

0 dyspozycje tresciami cyfrowymi na wypadek $mierci, dzieki ktorej kazda osoba mogtaby

poleci¢ podmiotowi przechowujacemu jej tresci cyfrowe przekazanie (udostepnienie) — po

swojej smierci — wytworzonych tresci cyfrowych wskazanej przez siebie osobie lub osobom.

Alternatywnie mozliwe powinno by¢ dokonanie dyspozycji zniszczenia tresci cyfrowych po

$mierci dysponenta. Nieztozenie dyspozycji tresciami cyfrowymi na wypadek $mierci

8 Art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 2439 z p6zn. zm.).

8 Wrt. 25b ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(tj. Dz. U. z 2022 r. poz. 504).

8 Art. 82 ust. 1 i 1a ustawy z dnia 28 sierpnia 1997 r. o organizacji i funkcjonowaniu funduszy emerytalnych (t.j.
Dz. U. z 2020 r. poz. 105 z p6zn. zm.).

87 Art. 48 ust. 1 ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 r. o pracowniczych programach emerytalnych (t.j. Dz. U. z 2021
r. poz. 2139)

8 Art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 20 kwietnia 2004 r. o indywidualnych kontach emerytalnych oraz indywidualnych
kontach zabezpieczenia emerytalnego (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 1808 z pézn. zm.).

8 Art. 21 ust. 1 ustawy z dnia 4 pazdziernika 2018 r. o pracowniczych planach kapitatowych (t.j. Dz. U. 2 2020 r.
poz. 1342 z p6zn. zm.).

% Art. 16 ust. 4 ustawy z dnia 16 wrze$nia 1982 r. Prawo spotdzielcze (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 648 z p6Zn. zm.).
%1 Art. 10d ust. 3 ustawy z dnia 7 grudnia 2000 r. o funkcjonowaniu bankéw spoéldzielczych, ich zrzeszaniu sie
i bankach zrzeszajacych (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 456).
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skutkowaloby tym, Ze tresci cyfrowe zmarlego statyby si¢ czg$cia spadku i1 podlegaty
dziedziczeniu na zasadach ogo6Inych®2,

Whprowadzenie takiej regulacji rozstrzygnie problem dziedziczenia tresci cyfrowych,
jak i catych kont uzytkownika, do ktérych sa przypisane. Znajdujacy si¢ aktualnie w Kodeksie
cywilnym katalog form testamentu oraz mozliwych dyspozycji nie jest przystosowany do
dziedziczenia tresci cyfrowych. Z uwagi na osobliwy charakter omawianych dobr
wykorzystanie tej instytucji prawa spadkowego nie pozwala na dokonanie dyspozycji
gwarantujacej ich przejécie na oznaczong osobe¢ lub osoby. Nadto nalezy mie¢ na uwadze, ze
obecnie dystrybutorzy czgsto zastaniajg si¢ argumentem, ze konto stanowi ich wytaczng
wlasnos¢, a uzytkownik jedynie w ramach ustugi uzyskuje indywidualny dostep do okreslonych
tresci, co pozbawia go fundamentalnych roszczen, wobec tego podmiotu. Tak wiec
dziedziczenie takich dobr jest co najmniej utrudnione, poniewaz przedsigbiorca moze zastoni¢

sie zarzutem, ze taka umowa ma charakter osobisty, co wynika bezposrednio z jej tresci®.

6. WhniosKi

Technologie cyfrowe staty si¢ cze$cig zycia codziennego, a ich zastosowanie obejmuje
juz niemal wszystkie sfery zycia. Za pomoca kilku kliknig¢ myszka lub stuknie¢ w telefonie
mozemy kupi¢ niemal wszystko, potaczy¢ si¢ z kazda osoba podtaczong aktualnie do Internetu,
pracowac, ptaci¢ rachunki i podatki, zarzadza¢ swoim pieniedzmi czy zaplanowac podroz
dookota swiata. Cyfryzacja uczynita nasze zycie wygodniejszym niz kiedys. Obecnie niewiele
czynnosci w zyciu codziennym nie moze zosta¢ wykonanych elektronicznie.

Polskie prawo spadkowe skutecznie opiera si¢ tym zmianom. Jednakze stan ten musi
ulec zmianie, w szczegdlnosci, jesli chodzi o katalog form testamentu. Postegp technologiczny,
ktory dokonat si¢ na przestrzeni ostatnich dekad sprawit, ze wykorzystanie nowych technologii
jest obecnie widoczne niemal w kazdej dziedzinie Zycia. Jesli zatem prawo spadkowe ma nadal
realizowa¢ swoje funkcje, powinno zosta¢ dostosowane do mozliwosci 1 potrzeb
wspolczesnosci.

Potrzebe zmian w tym zakresie uwidacznia w szczegdlnosci prawno-porownawcza
analiza regulacji prawnospadkowych oraz analiza dorobku judykatury. Testamenty

wykorzystujace nowe technologie nie sg juz wytgcznie przedmiotem teoretycznych rozwazan

92 Wprowadzenie takiej instytucji postuluje takze M. Madel — zob. M. Mgdel, Nastepstwo prawne tresci cyfrowych
na wypadek $mierci..., op. Cit., . 263 i n.
9 J. Wyczik, Dobra wirtualne. .., op. cit., s. 183 i n.
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doktryny. Co raz wiecej prawodawcow decyduje si¢ na wprowadzenie tego rodzaju rozwigzan
do porzadku prawnego. Z kolei analiza dorobku judykatury pokazuje, ze mozliwos¢
sporzadzenia testamentu w nowoczesny, wygodny i1 dostosowany do czaséw wspolczesnych
sposob, jest tym, czego co raz czegsciej oczekuja dzisiejsi testatorzy.

Przede wszystkim nalezy wprowadzi¢ do Kodeksu Cywilnego nowa forme testamentu
— testament elektroniczny. Powinien on zosta¢ uksztatltowany jako testament zwykly, ktorego
sporzadzenie jest mozliwe w kazdych okoliczno$ciach przez kazdego, kto posiada zdolnos¢
testowania. Wspolczesna technologia pozwala na tworzenie dokumentow w postaci
elektronicznej w sposob bezpieczny, co otwiera droge do stworzenia odpowiednich
mechanizméw, pozwalajacych na dokonywanie rozrzadzen mortis causa w takiej formie.
Ponadto wykorzystanie nowych technologii w procesie testowania pozwala na
przechowywanie testamentu w sposob zapobiegajacy przypadkowemu lub celowemu
zniszczeniu lub zagubieniu testamentu, przy jednoczesnym zachowaniu w tajemnicy tresci
rozrzadzen az do momentu otwarcia spadku. Wprowadzenie takiej formy jest takze istotne
z uwagi na coraz rzadsze wykorzystywanie pisma, poniewaz funkcje¢ jaka niegdy$ petnito
pismo wtlasnoreczne pelnig dzisiaj nowoczesne no$niki danych. To za$§ sprawia, ze
wykorzystanie testamenty holograficznego, bedacego aktualnie jedyng formg testamentu
0 charakterze prywatnym, zaczyna by¢ coraz bardziej ryzykowne w praktyce. W zwiazku
Ztym, wydaje si¢, ze testamenty elektroniczne moga zastgpi¢ tradycyjne testamenty
wlasnoreczne.

Nalezy takze znowelizowac¢ przepis dotyczacy testamentu ustnego w taki sposob, aby
sytuacji ~ wystgpienia  szczegdlnych inaglych  okoliczno$ci  utrudniajacych  lub
uniemozliwiajacych zachowanie zwyklej formy testamentu, jego sporzadzenie mozliwe byto
takze przy pomocy s$rodkow porozumiewania si¢ na odlegto$é. Obecnie, z uwagi na
powszechno$¢ urzadzen pozwalajacych na komunikacje bezprzewodows, w przypadku
istnienia obawy rychtej $mierci, testator czgsto predzej uzyska dostep do urzadzenia stuzacego
do porozumiewania si¢ na odlegtos$é, anizeli do trzech osob ,.fizycznie” bedacych w jego
otoczeniu 1 spetniajagcych okreslone dla $wiadka wymogi. Skorzystanie z tej mozliwosci
umozliwi spadkodawcy wybor swiadkow, ktérych obecnos$ci najbardziej sobie zyczy, nie za$
takich, ktorzy sg aktualnie w jego fizycznej obecnosci. Umozliwienie testatorom sporzadzenia
testamentu przy pomocy srodkéw porozumiewania si¢ na odleglo$¢ jest wigc naturalnym
I pozgdanym krokiem zmierzajgcy do uwspolczesnienia tej instytucji.

Nadto, niezaleznie od zmian w zakresie katalogu form testamentu nalezy wprowadzi¢

do polskiego porzadku prawnego nowg instytucje prawna, tj. dyspozycje tre$ciami cyfrowymi
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na wypadek $mierci. Obecnie coraz wigcej 0sob korzysta z rdznego rodzaju ustug cyfrowych,
aich aktywa cyfrowe mogg mie¢ wartos¢ finansowa lub sentymentalng dla ich bliskich. Dlatego
wazne jest, aby dysponowanie tre$ciami cyfrowymi bylo mozliwe takze mortis causa.
Jednoczesnie zas$, regulacje dotyczace prawa spadkowego oraz niektdre przepisy postgpowania
w sprawach spadkowych, ze wzgledu na czasy w jakim powstaty, nie sa wlasciwie dostosowane

do obecnych potrzeb w zakresie dziedziczenia tresci cyfrowych.
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Z.akonczenie

Celem niniejszej rozprawy byto przeprowadzenie analizy dopuszczalnosci 1 zasadnos$ci
zastosowania nowoczesnych technologii w procesie sporzadzania testamentu W §wietle zasady
swobody testowania. W pracy skoncentrowano si¢ przede wszystkim na wskazaniu korzysci
I wyzwan, jakie wiaza si¢ z wprowadzeniem elektronicznej formy testamentu do systemu
prawnego. W ramach pracy wyjasniono czym jest i w jaki sposob uzasadnia si¢ swobode
testowania, rozumiang jako swobode¢ spadkodawcy do rozrzadzania swoim majatkiem na
wypadek $mierci. Dokonana zostata analiza genezy instytucji testamentu oraz jej roli
w systemie prawnym. Przeprowadzona zostata rowniez analiza prawnoporownawcza regulacji
dotyczgcych testamentow elektronicznych w wybranych krajach. Dokonano krytycznej analizy
dotychczasowych stanowisk doktryny i orzecznictwa w zakresie zastosowania technologii
W procesie sporzadzania testamentu. Na tej podstawie przedstawiono propozycje rozwigzan
prawnych, ktéore uwzgledniaja zalety i ograniczenia stosowania nowoczesnych technologii
w tym procesie. Analiza przeprowadzona w niniejszej pracy doprowadzita do nast¢pujacych
wnioskow koncowych:

1. Swoboda testowania nalezy do podstawowych wolnosci prawa prywatnego. Zasada
swobody testowania jest fundamentem polskiego prawa spadkowego. Jej istota
sprowadza si¢ do tego, ze kazdy, majacy zdolno$¢ testowania, moze w drodze
testamentu dokonac rozrzadzen swym majatkiem na wypadek $mierci.

2. Formowanie si¢ norm prawa spadkowego na przestrzeni dziejow nastgpowato w sposob
powolny. Pierwsze konstrukcje z tym zwigzane zrodzily si¢ z potrzeby czczenia pamigci
zmartego oraz z zatozen o potrzebie kontynuowania przez cztonkéw rodziny
osobowos$ci zmartego, co prowadzilo m.in. do objegcia jego majatku. Tak wigc
poczatkowo w wigkszosci wspolnot rodowych majatek przechodzil w ramach rodziny
na poszczegdlnych jej cztonkow. Prawo spadkowe, a wigc 1 dziedziczenie mogto zas
pojawi¢ si¢ dopiero wowczas, gdy uznano, ze okreslone warto$ci majatkowe moga
naleze¢ do jednostki, a wigc by¢ przedmiotem jej wlasnos$ci prywatnej. Poczatkowo po
$mierci wiasciciela majatek przechodzitl na spadkobiercow na podstawie roznych
rozwigzan, zblizonych do dzisiejszego dziedziczenia ustawowego. Taki sposob
dziedziczenia wydawal si¢ naturalny, zwtaszcza biorgc pod uwagg istniejace silne wigzi

rodzinno-plemienne. Dopiero po wyksztatceniu si¢ tego rodzaju nastepstwa na wypadek
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$mierci zaczgto dostrzega¢ potrzebe wplywu woli spadkodawcy na porzadek
dziedziczenia.
Pojecie dziedziczenia oraz wynikajaca z niego zasada swobody testowania we
wspolczesnym rozumieniu znalazly si¢ w prawie cywilnym przede wszystkim za
sprawg prawa rzymskiego. Ustawa XII Tablic zawierata regulacje wprost przewidujace
mozliwo$¢ rozrzadzenia za zycia majatkiem na wypadek $mierci. W prawie rzymskim
wystepowaly dwa tytuly dziedziczenia: ustawa i testament. Umowa o dziedziczenie
byla zakazana jako niemoralna. Obok testamentu znany byl kodycyl. W tresci
testamentu oprocz ustanowienia spadkobiercy moglo by¢ zamieszczone m. in.
polecenie (modus) oraz zapis. Znane byly w szczegolnosci dwa typy zapisu: legat per
vindicationem oraz per damnationem. Prawo rzymskie nie znalo natomiast instytucji
wykonawcy testamentu. Pierwotnie prawie niegraniczona swoboda testowania
(w Ustawie XII tablic), b¢daca niejako przedluzeniem wiadzy ojcowskiej (patriae
potestatis), ulegata stopniowemu ograniczeniu w interesie rodziny, co doprowadzito do
wyksztalcenia si¢ na rzecz osob bliskich rozwigzan zblizonych do systemu rezerwy.
Wypracowane w Rzymie rozwigzania stanowily fundament dla regulacji
prawnospadkowych zawartych w nowozytnych kodyfikacjach.
Fundamentem dla wspotczesnego prawa spadkowego jest Kodeks Napoleona.
Wprawdzie na skutek rewolucji francuskiej testamenty zostaly zniesione ustawg z dnia
9 marca 1793 roku, wkrotce jednak z powrotem je przywrdcono. Kodeks Napoleona
jako decydujacg uznawal wole spadkodawcy, natomiast przepisy o dziedziczeniu
ustawowym ujmowano jako wyraz milczacej, dorozumianej woli spadkodawcy.
Wyrézni¢ mozna kilka aspektow swobody dysponowania majatkiem na wypadek
$mierci. Sg to w szczegdlnosci:

a. prawo do sporzadzenia testamentu,

b. wybor formy testamentu,

c. swoboda co do tresci testamentu,

d. swoboda w zakresie sposobu sformutowania rozrzadzen w testamencie.
Jako uzasadnienie przyznania kazdemu swobody w zakresie dysponowania majatkiem
na wypadek $mierci wskazuje si¢, iz swoboda testowania:

a. jest naturalnym prawem spadkodawcy,

b. stwarza bodziec do pracowitosci i oszczedzania,

c. umozliwia postepowanie zgodne z reguta wzajemnosci,
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d.

e.

umozliwia bardziej sensowny i dostosowany do konkretnej sytuacji podzial
majatku,

jest zgodna z typowymi pragnieniami cztowieka.

7. Chociaz kazda osoba fizyczna posiadajaca petng zdolnos¢ do czynnosci prawnych ma

prawnie zagwarantowang mozliwo$¢ swobodnego dysponowania majatkiem na

wypadek $mierci, to swoboda ta doznaje pewnych ograniczen. Zalicza si¢ do nich:

a.

e.

ograniczenie ze wzgledu na potrzebe ochrony interesOw 0sob najblizszych
spadkodawcy,

ograniczenie swobody testowania w celu ochrony niektorych sktadnikow
spadku,

ograniczenie swobody testowania ze wzgledu na =zalozenia techniki
legislacyjnej,

ograniczenie swobody testowania z uwagi na che¢ utrzymania wilasnosci
nieruchomosci w r¢kach obywateli polskich,

ograniczenie swobody testowania wynikajace z obowigzkow fiskalnych.

8. Testament, na tle pozostatych czynno$ci prawnych, charakteryzuje si¢ szczegdlnymi

cechami, wtasciwymi tylko dla tej czynnosci prawnej. Testament charakteryzuje si¢

tym, Ze jest czynno$cig prawna:

a.

o o o

Q = o

h.

skuteczng mortis causa,

jednostronng (nie zawiera oznaczonego adresata),
o0 charakterze osobistym,

odwotalna,

rozrzadzajaca,

przysparzajaca,

kauzalna,

formalna.

9. Polskie prawo nie zawiera wytycznych dotyczacych minimalnej tresci testamentu. Tym

10.

Zatem do uznania okreslonej czynnos$ci prawnej za testament konieczne jest jedynie

zrealizowanie wymogéw formalnych przez osobe posiadajaca zdolno$¢ testowania. Za

brakiem wymogow w zakresie koniecznych elementow tresci testamentu przemawia

takze wyktadnia systemowa i funkcjonalna przepiséw Kodeksu cywilnego.

Obecne rozwigzania dotyczace formy testamentu maja dlugg tradycje. Kodeks cywilny,

z niewielkimi zmianami, powtorzyt regulacje zawarte w dekrecie — Prawo spadkowe

Z 1946 roku. Dekret za$ czerpal z dorobku systemow prawnych obowigzujacych na
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11.

12.

13.

14.

ziemiach polskich po odzyskaniu niepodlegtosci. W zwiazku z tym kazda forma
testamentu znana polskiemu prawodawcy wystepowata w roéznych odmianach
w systemach prawnych panstw zaborczych. Roéznorodno$¢ pogladow prawodawcow,
pod ktorych Polska byta wptywem, na problematyke formy testamentu doprowadzita
we wspodlczesnym prawie polskim do wspotwystgpowania testamentow prywatnych
i publicznych, zréwnania ich skutkow prawnych i nieokreslania wzajemnych korelacji.
Dalsze reformy prawa spadkowego jawig si¢ jako Kkonieczne, co znajduje
odzwierciedlenie w coraz czgstszych wypowiedziach  doktryny. Pomimo
wprowadzonych w ciggu ostatnich lat zmian, ksi¢ga czwarta Kodeksu cywilnego nadal
wymaga pewnych przeobrazen. W szczegdlnosci konieczna jest zmiana przepisow
dotyczgcych formy testamentu. Postep technologiczny wymaga zmiany spojrzenia na
prawo spadkowe. Wptyw nowych technologii na stosunki prawne nie moze pozostaé
niedostrzezony, co sktania do podjecia rozwazan na temat ich wykorzystania przy
dokonywaniu rozrzadzen majatkowych mortis causa. Obecny katalog form testamentu
prezentuje si¢ jako przestarzaty, na tle potrzeb 1 mozliwo$ci stwarzanych przez zmiany,
ktore dokonaty si¢ migdzy jego wprowadzeniem do polskiego porzadku prawnego
a czasami wspotczesnymi. Podobnie zresztg jak staroswieckie wydajg si¢ rozwigzania
oraz technologie z czaséw, gdy uchwalono dekret z dnia 8 pazdziernika 1946 roku
Prawo spadkowe, ktdrego rozwigzania dotyczace form testamentow zostaly nastepnie,
zniewielkimi zmianami, przeniesione do obowigzujacego obecnie Kodeksu cywilnego.
Podjete w niniejszej pracy rozwazania pozwalaja jednoznacznie stwierdzié, iz
wykorzystanie nowych technologii w zakresie form testamentu jest pozadanym
kierunkiem zmian.

Nalezy wprowadzi¢ po Kodeksu cywilnego nowa forme testamentu — testament
elektroniczny. Nowa forma testamentu powinna by¢ spdjna z obowigzujacymi
przepisami prawa spadkowego. Powinna zosta¢ zaprojektowana jako jedna ze zwyktych
form testamentu, stanowigca Ww szczego6lnosci alternatywe dla testamentu
wilasnorgcznego.

Nalezy opowiedzie¢ si¢ za utrzymaniem w prawie polskim formy testamentu ustnego
jako jednego z testamentow szczegdlnych. Mozliwos¢ jego sporzadzenia powinna by¢
jednak ograniczona jedynie do sytuacji szczegdlnych, tzn. wylaczajacych catkowicie
lub utrudniajagcych w stopniu znaczgcym mozliwos$¢ sporzadzenia testamentu w formie
zwyklej. Ponadto nalezy rozstrzygna¢ istniejacy w doktrynie spor odnosnie do

dopuszczalnos$ci sporzadzenia testamentu ustnego przy wykorzystaniu S$rodkéw
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porozumiewania si¢ na odleglos¢. De lege ferenda nalezy opowiedzie¢ si¢ za
wskazaniem takiej mozliwosci expressis verbis w tresci art. 952 § 1 K.c.

15. Obowiazujace przepisy prawa spadkowego, ale takze niektére normy odnoszace si¢ do
postepowania w sprawach spadkowych, ze wzgledu na czasy w jakim powstaly, nie sa
wlasciwie dostosowane do obecnych potrzeb w zakresie dziedziczenia tresci
cyfrowych. Konieczne jest zatem poszukiwanie rozwigzan odpowiadajacych
wspoélczesnym potrzebom i mozliwosciom w zakresie dziedziczenia tresci cyfrowych.
Mozna to osiaggna¢ poprzez wprowadzenie nowej instytucji w postaci dyspozycji
treSciami cyfrowymi na wypadek $mierci, polegajacej na tym, ze okreslone tresci
cyfrowe spadkodawcy przejda na oznaczone osoby w drodze sukcesji singularnej

Z chwilg $mierci testatora.

Podsumowujac zaprezentowane wnioski mozna stwierdzi¢, ze obecne rozwigzania
normatywne w zakresie formy testamentu nie przystaja do wspodtczesnych realiow, w tym
rozwoju nowych technologii. Niektore z form testamentu, tj. testament allograficzny oraz
podrozny niemalze od momentu wprowadzenia do systemu prawnego budzity watpliwosci,
a ich wykorzystanie napotykato liczne problemy w praktyce. Najpopularniejsza niegdys$ forma
testamentu, tj. testament holograficzny, zacz¢ta poddawac si¢ probie czasu, a jej wykorzystanie
napotyka coraz liczniejsze problemy dowodowe, przez co forma ta bedzie z w przysziosci
odgrywaé coraz mniejsze znaczenie. Jednocze$nie mozna dostrzec, ze jesteSmy w trakcie
ogolnoswiatowej tendencji do wprowadzania rozwigzanh pozwalajacych na sporzadzanie
testamentu przy wykorzystaniu zdobyczy nowoczesnych technologii. Analiza obowigzujacych
i projektowanych regulacji, orzecznictwa oraz wypowiedzi doktryny wskazuje, ze nie jest to
zwyczajny kaprys lub modny trend, lecz realna odpowiedz na potrzeby i mozliwo$ci
dzisiejszych, jak i przysztych testatorow. Na tym tle jako oczywisty jawi si¢ postulat zmian

w zakresie katalogu form testamentu przewidzianego w polskim Kodeksie cywilnym.
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Orzeczenia Sadow Apelacyjnych

o U wnE

Wyrok SA w Warszawie z dnia 1 kwietnia 2011 r., I ACa 1087/10, LEX nr 1168765.
Wyrok SA w Warszawie z dnia 14 lutego 2013 r., VI ACa 1045/12, LEX nr 1316314.
Wyrok SA w Warszawie z dnia 26 marca 2013 r., | ACa 1135/12, LEX nr 13220609.
Wyrok SA w Lodzi z dnia 11 lipca 2013 r., I ACa 198/13, LEX nr 1362770.

Wyrok SA w Lodzi z dnia 2 pazdziernika 2015 r., I ACa 431/15, LEX nr 2180120.
Wyrok SA w Szczecinie z dnia 4 grudnia 2019 r., I ACa 194/19, LEX nr 2895393.

Orzeczenia Sadow Okregowych

Hownhe

Postanowienie SO we Wroctawiu z dnia 23 grudnia 2013 r., II Ca 940/13, LEX nr 1540293.
Postanowienie SO w Toruniu z dnia 11 marca 2015 r., VIII Ca 704/14, LEX nr 1840757.
Postanowienie SO w Lublinie z dnia 31 grudnia 2015 r., Il Ca 756/15, LEX nr 1994000.
Postanowienie SO w Ptocku z dnia 23 listopada 2016 ., IV Ca 793/16, LEX nr 2171754.
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8.
9.

10.
11.
12.
13.

14.
15.

Postanowienie SO w Nowym Saczu z dnia 12 stycznia 2017 r., III Ca 645/16, LEX nr
2225613.

Postanowienie SO w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 10 lipca 2017 r., Il Ca 430/17, LEX
nr 3223335.

Postanowienie SO we Wroctawiu z dnia 23 pazdziernika 2017 r., IT Ca 340/17, LEX nr
2439847.

Postanowienie SO w Gliwicach z dnia 19 wrzes$nia 2018 r., III Ca 583/18, LEX nr 2632246.
Postanowienie SO w Lodzi z dnia 5 lutego 2019 r., III Ca 1551/18, LEX nr 2686377.
Postanowienie SO w Gliwicach z dnia 6 lutego 2019 r., 111 Ca 911/18, LEX nr 2670116.
Postanowienie SO w Krakowie z dnia 16 marca 2021 r., Il Ca 1735/20, LEX nr 3228418.
Postanowienie SO w Lodzi z dnia 4 pazdziernika 2021 r., III Ca 584/20, LEX nr 3324454.
Postanowienie SO w Nowym Saczu z dnia 3 listopada 2021 r., III Ca 556/21, LEX nr
3257374.

Postanowienie SO w Sieradzu dnia z 13 grudnia 2021 r., | Ca 514/21, LEX nr 3305953.
Postanowienie SO w Lodzi z dnia 18 lutego 2022 r., IIT Ca 2177/19, LEX nr 3333143.

Orzeczenia Sadow Rejonowych

Wyrok SR w Stawnie z dnia 19 sierpnia 2010 r., sygn. II K 127/10, niepubl.
Postanowienie SR w Strzelcach Opolskich z dnia 22 listopada 2012 r., I Ns 439/09, LEX
nr 1907444.

Postanowienie SR w Ostrowi Mazowieckiej z dnia 1 lipca 2014 r., I Ns 59/14, LEX nr
1906612.

Orzeczenia sadéw zagranicznych

Uchwata Bundesverfassungsgericht z dnia 30 czerwca 2000 r., sygn. akt 1 BvR 2464/97
<http://www.bverfg.de/e/rk20000830 1bvr246497.html> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

Wyrok Reichsgericht z dnia 18 lipca 1935 r., Deutsche Juristenzeitung 1935.

Wyrok Supreme Court of California z dnia 23 pazdziernika 1980 r., Darley v. Ward
<https://scocal.stanford.edu/opinion/darley-v-ward-30592> [data dostgpu: 22.05.2023 r.].
Wyrok Supreme Court of Wyoming z dnia 12 stycznia 1983 r. w sprawie Estate of Robert
G. Reed <https://law.justia.com/cases/wyoming/supreme-court/1983/121177.html> [data
dostepu: 22.05.2023 r.].

Wyrok United States District Court for the District of Kansas z dnia 27 pazdziernika 1983 r.
w sprawie In re Currie <https://law.justia.com/cases/federal/district-
courts/BR/34/745/1861277> [data dostepu: 22.05.2023 r.].

Wyrok Quebec Supreme Court z 3 grudnia 1996 r. w sprawie Rioux v. Coulombe, 19
Estates and Trust Reports 1998 (2d).

Wyrok Supreme Court of South Africa (Orange Free State Provincial Division) z dnia 28
lutego 2002 r. w sprawie MacDonald v. The Master o nr 3109/2001, South African Law
Reports 2002, Nr 5 (64).
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22,
23.

24,

Wyrok Supreme Court of Victoria z dnia 14 marca 2002 r. w sprawie Trethewey
<http://classic.austlii.edu.au/au/cases/vic/VSC/2002/83.htmI> [data dostepu:
22.05.2023r.].

Wyrok Court of Appeals of Tennessee Eastern Section z dnia 31 pazdziernika 2003 r. w
sprawie Taylor v. Holt <https://caselaw.findlaw.com/tn-court-of-appeals/1109985.htmI>
[data dostepu: 22.05.2023 r.].

Wyrok Court of Queen's Bench of Saskatchewan z dnia 9 kwietnia 2008 r. w sprawie
Buckmeyer Estate, Re <https://ca.vlex.com/vid/buckmeyer-estate-re-681747353> [data
dostepu: 22.05.2023 r.].

Wyrok Supreme Court of Queensland z dnia 19 sierpnia 2011 r. w sprawie Mahlo v Hehir
<https://www.queenslandjudgments.com.au/caselaw/qsc/2011/243> [data dostepu:
22.05.2023r.].

Wyrok Superior Court of Connecticut z dnia 17 maja 2013 r. w sprawie Litevich v. Probate
Court  <https://caselaw.findlaw.com/ct-superior-court/1635009.html> [data dostepu:
22.05.2023r.].

Wyrok Lorain County Court of Common Pleas z dnia 19 czerwca 2013 r. w sprawie Estate
of Javier Castro, Quinnipac Probate Law Journal 2014, Nr 4.

Wyrok Supreme Court of Victoria z dnia 20 wrze$nia 2013 r. w sprawie Estate of Sheron
Jude Ladduhetti, niepubl.

Wyrok Supreme Court of Queensland z dnia 6 listopada 2013 r. w sprawie Re: Yu
<https://www.queenslandjudgments.com.au/caselaw/qsc/2013/322?mview=yu> [data
dostepu: 22.05.2023 r.].

Wyrok Supreme Court of Queensland z dnia 27 listopada 2013 r. w sprawie Mellino v.
Whnuk <https://www.queenslandjudgments.com.au/caselaw/qsc/2013/336> [data dostgpu:
22.05.2023r.].

Wyrok Sadu Krajowego w Berlinie z dnia 17 grudnia 2016 r. sygn. akt 20 O 172/15
<https://~dejure.org/ext/f551 ef3d8bel46b2dca4al011dblfeca> [data dostgpu: 22.05.2023
r.].

Wyrok Supreme Court of Queensland z dnia 9 pazdziernika 2017 r. w sprawie Re Nichol,;
Nichol v Nichol & Anor <https://archive.sclgld.org.au/gjudgment/2017/QSC17-220.pdf>
[data dostepu: 22.05.2023 r.].

Wyrok Federalnego Trybunatlu Sprawiedliwos$ci w Niemczech z dnia 12 lipca 2018 r., III
ZR 183/17.

Wyrok Michigan Court of Appeals z dnia 17 lipca 2018 r. w sprawie In re Estate of Horton
(nr 339737), Harvard Law Review 2019, nr 132.

Orzeczenie Kentucky Court of Appeals w sprawie Soward v. Soward z dnia 17 lutego 1863
r. (62 Ky. 126).

Orzeczenie Sadu Najwyzszego w Wiedniu z dnia 6 listopada 1918 r. (Rw.IV.289/17).
Orzeczenie Kansas Supreme Court w sprawie Kitchell v. Bridgeman z dnia 5 maja 1928 r.
(267 P. 26).

Orzeczenie Supreme Court of North Carolina w sprawie Lowrance's Will z dnia 3 grudnia
1930 . (155 S.E. 876).
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25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

Orzeczenie Saskatchewan Surrogate Court z dnia 13 lipca 1948 w sprawie Re Harris Estate,
SK 1902.

Orzeczenie Supreme Court of Virginia w sprawie Bell v. Timmins z dnia 13 marca 1950 r.
(58 S.E.2d 55).

Orzeczenie South Australian Supreme Court w sprawie Re Estate of Pantelij Slavinskyi z
1988 r., 53 SASR 221.

Orzeczenie Supreme Court of Michigan w sprawie Lane’s Estate, z dnia 19 pazdziernika
1993 r. (251 N.W. 590).

Orzeczenie Court of Appeals of Arizona w sprawie Estate of Jung z dnia 31 marca 2005 r.
(109 P.3d 97).

Orzeczenie Supreme Court of Appeals of Virginia w sprawie Berry v. Trible z dnia 3 marca
2006 r. (S.E.2d 440).

Orzeczenie Supreme Court of Virginia w sprawie Hampton Roads Seventh-Day w sprawie
Adventist Church v. Stevens z dnia 29 stycznia 2008 r. (657 S.E.2d 80).

Orzeczenie szwedzkiego sadu rejonowego (Tingsritt) z dnia 16 listopada 2012 r. w sprawie
0 sygn. T5746-11.

Orzeczenie szwedzkiego sadu rejonowego (Hovritt) z dnia 13 czerwca 2013 r. w sprawie
0 sygn. T11306-12.

Orzeczenie Tribunal de grande instance de Metz z dnia 17 sierpnia 2018 r., nr 17/01794
<https://www.doctrine.fr/d/TGI/Metz/2018/UFCA6A4AC662F1DC44698> [data dostepu:
22.05.2023r.].

Pozostale orzeczenia

1.

Orzeczenie Sadu Wojewoddzkiego w Rzeszowie z 22 sierpnia 1957 r., Il CR 646/57,
OSPiKA 1958, Nr 6, poz. 155.
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