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The Kingdom of God in Jesus of Nazareth by Benedict XVI

Temat krélestwa Bozego powraca wielokrotnie na kartach dzieta
Benedykta XVI Jezus z Nazaretu. Wszystko bowiem, co nalezy w nim
odczytaé i zrozumieé, zawarte jest w cato$ci nauczania Jezusa, tzn.
w Jego dobrej nowinie. Jezus glosi ewangelie o krélestwie Bozym, czy-
nige z niego przedmiot modlitwy. Jest wiec ono rzeczywistoScig obiek-
tywnag, zlozong i bogata w znaczeniu teologicznym. To zdanie moze
byé¢ juz pewnym podsumowaniem rozwazan papieza, cho¢ szybkim, to
jednak nie pozbawionym znaczenia. Zasadniczg trudno$cia w méwie-
niu o basilelia tou theou w przekazie Jezusa sprowadza sie do nieobec-
nosci definicji tej rzeczywisto$ci. Co oznacza krélowanie Boga, gdzie
ono sie dokonuje, czym sie charakteryzuje? Te wszystkie pytania znaj-
da swojg odpowiedz w niniejszym artykule. Pierwsza jego cze$¢ okre-
§li elementy fundamentalne dla dalszych rozwazan. W drugiej wska-
zemy jakie byly — niestety niewlasciwe — interpretacje idei krélestwa
Bozego. Na koniec przedstawimy mozliwo$¢ jego interpretacji wediug
Benedykta XVI.

1. UWAGI WYJASNIAJACE

W Ewangelii wedlug $§w. Marka poczatek publicznej dziatalnosSci
Jezusa charakteryzuje sie krétkim zdaniem sumarycznym: ,,Czas sie
wypelnit i bliskie jest krélestwo Boze. Nawracajcie sie i wierzcie
w Ewangelie” (Mk 1,15). Ewangelista wskazuje na rzeczywisty pocza-
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tek dzialalno$ci w Galilei, ktory ukazuje istote misji Jezusa. Z jednej
strony bylo nig gloszenie blisko$ci krélestwa, a z drugiej doprowadze-
nie do wiary w Ewangelie. Mateusz w paralelnym miejscu swego dzie-
la doda jeszcze znaki, jakie towarzysza pojawieniu sie krélestwa i glo-
szeniu Ewangelii: leczenie wszelkich chordéb i stabo$ci wsréd ludu (Mt
4,23 1 9,35). Nowoscig w stosunku do Marka jest pojawienie sie tego
samego zdania sumarycznego na koncu dziatalnos$ci w Galilei. Glosze-
nie Ewangelii o krélestwie Bozym rozpoczyna i zamyka, ujmujgc
w swoistg klamre, pobyt Chrystusa w rodzinnych stronach. Obchodzgc
kolejne miasta i wioski gtosi blisko§é¢ krolestwa, ktére nie kohczy sie
wraz z odej$ciem w kierunku Judei i nie usuwa sie w cieh w stosunku
do dziela dokonanego w Jerozolimie. Ten sam ewangelista dodaje, ze
po zmartwychwstaniu niewiasty sg posiane z wiadomoscig: ,,IdZcie
szybko i powiedzcie Jego uczniom: Powstal z martwych i oto udaje sie
przed wami do Galilei. Tam Go ujrzycie” (Mt 28,7; 28,10). Spotkanie
z uczniami w Galilei na zakonczenie ziemskiego dziela i jednoczesne
zapewnienie o stalej obecnosci z nimi (Mt 28,20) pokazuje, ze glosze-
nie Ewangelii i krolestwa Bozego nie ustaje w skutek fizycznej nie-
obecnosci Jezusa. Ono dalej jest zadaniem do wykonania, a sama
obecnos$¢ Zmartwychwstalego tylko sie zmienia. Zdanie podsumowu-
jace to, co Jezus robit, jako istotne dla Jego oredzia, jest zdaniem kon-
stytuujacym catg misje apostoiéw i ich uczniéw, czyli KoSciota.

Drugi wazny element oredzia Jezusa to stowo ewangelia. Stowo to
ma rézne znaczenia, a papiez przywoluje jego znaczenie wyjete z no-
menklatury triumféw cesarzy rzymskich. Podbijajac kolejne narody
i kraje cesarze uznawali siebie za wyzwolicieli i jedynych prawowier-
nych panéw. Odwoltujac sie do greki klasycznej, w ktérej stowo evan-
gelion oznaczalo nagrode za dostarczenie dobrej wiadomos$ci, samg
dobra nowine lub wiadomo$é o zwyciestwie, cesarze wydawali oredzia
nazywane evangelium. Ich tre§¢ potwierdzata fakt zwyciestwa, ale nie
koniecznie musiata oznacza¢ dla pobitych zmiane sytuacji na lepsze.
Cesarska ewangelia nie byla wiec zwyczajng dobra nowing, cho¢ za
takg byta uwazana przez wladcéw imperium rzymskiego.

Przejecie tego stowa przez ewangelistéw wzmacnia dodatkowo tra-
dycja judaistyczna. Prorok Izajasz w wielkich obietnicach pocieszenia
zapowiada wyzwolenie Izraela. Ustanawiajgc prawdziwego proroka,
Bég daje oredzie dla swego ludu, stowo, ktére jest trwate i niezmien-
ne (Iz 40,8-9). To slowo Jahwe ma moc, ktéra objawia sie wraz z Jego
przyjSciem. Ten kontekst teologiczny Starego Testamentu i uzycie
W znaczeniu imperialnym przez cesarzy, pozwala na zrozumienie no-
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wotestamentalnej ewangelii: zaden wladca i ,,b6g” nie moze sie réw-
naé¢ z Jahwe. Tylko On sprawia to, co zwiastuje, tylko w Nim stowo
odnosi sie bezposrednio do rzeczywisto$ci. Ewangelia nie tylko infor-
muje o czyms$ — ona oznacza te rzeczywisto$¢ w calej petni. Dzieje sie
to, co sie oznacza i jednocze$nie oznacza sie to, co sie dokonuje. Dzia-
lanie Boga manifestuje sie i przynosi dobrg nowine, a jednocze$nie
dobra nowina dlatego jest dobra, poniewaz wia$nie w miejscu i czasie
gdy sie ja glosi dziata Bog. To jest Ewangelia Boga.

,,.Normalno$¢ nie jest kwestig statystyki” — powiedziat kiedy$§ George
Orwell!. Autorzy Nowego Testamentu uzywajg pojecia krélestwo Boze
122 razy, z czego az 90 razy wkladajac je w wypowiedzi Jezusa (na 99
uzytych w ogdéle w Ewangeliach). Dominuje ono u synoptykéw, a juz
zdecydowanie rzadziej pojawia sie w pismach $w. Jana. Jak zauwaza
papiez gtéwna o$ ,,przedpaschalnego przepowiadania Jesusa stanowi
oredzie krélestwa Bozego, natomiast centrum przepowiadania apo-
stolskiego po Wielkanocny stanowi chrystologia?. Taka zmiana nie
oznacza wecale niewierno$ci samemu oredziu Chrystusa, ktérg to
w historii egzegezy i badan nad tekstem Pisma Swietego wielokrot-
nie w przeszio$ci podnoszono jako trudno$¢ nie do pokonania?. Inter-
pretacja chrystologii wynika z interpretacji krélestwa Bozego i vice
versa. Punktem centralnym dla obu jest sama osoba Jezusa; albo jest
ona tylko narzedziem w gloszeniu obiektywnej rzeczywisto$ci krolo-
wania Boga, albo jest samg tg rzeczywistoScig, ktéra w nim sie perso-
nalizuje. Zmiana, jakg wida¢ w pismach autoréw nowotestamento-
wych, zwlaszcza miedzy synoptykami z jednej a $w. Janem i §w.
Pawlem z drugiej, wcale nie musi oznaczaé¢ zdeformowania Ewange-
lii, lecz $wiadczy o dokonujacym sie zaraz po zmartwychwstaniu po-
stepie w jej rozumieniu. Nowa interpretacja bierze juz pod uwage fakt,
a nie tylko zapowiedz. Co wiecej, dokonuje sie we wspdlnocie uczniéow
jako depozytariuszy oredzia zbawienia, a wiec z koniecznos$ci odwotu-
je sie do KoSciota i jego zwigzku z krélestwem Bozym. Benedykt XVI
slusznie zauwaza, iz to stosunek Chrystusa do krélestwa Bozego jest
pierwszorzedny i istotny, poniewaz pozwala na ustalenie zwigzku ist-
niejgcego miedzy tymze krélestwem a Kosciotem®.

1 Sanity is not statistical”. G. Orwell, 1984, Fairfield 2004, s. 268.

2 J. Ratzinger/ Benedykt XVI, Jezus z Nazaretu, cz. 1: Od chrztu w Jordanie do Przemie-
nienia, thum. W. Szymona, Krakéw 2007 [dalej: JzN 1], s. 52.

3 Tak np. R. Bultmann i A. Loisy.

4JzN 1, s. 53.
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Na koniec trzeba zwréci¢é uwage na réznice w pojeciach uzywanych
przez synoptykéw. Mateusz postuguje sie pojeciem basileia ton oura-
non, podczas gdy Marek i Luukasz uzywajg pojecia basileia tou theou.
Tak odmienne pojecia nie sg jednak sobie przeciwstawne. Mateusz
adresuje swojg Ewangelie do Zyd()w, dla ktérych imie Jahwe pozosta-
walo najwyzszg Swieto$cig. Czlowiek nie mégt sie tym imieniem postu-
giwaé¢ i stosowal w zamian inne okreS$lenia, np. wszechmocny, Pan,
niebo. Takiego ograniczenia nie stosujg dwaj pozostali wspomniani
Ewangelisci, ktorych nie ogranicza kultura i tradycja judaistyczna.
Teologicznie nie ma réznicy w obu pojeciach: zawsze wyrazaja one
bezwzgledne pierwszenstwo Boga w egzekwowaniu swej wiadzy jako
krola.

2. INTERPRETACJE NIEWYSTARCZAJACE

Tradycja KoSciola zna cztery proby wyjasnienia tego, czym jest
krolestwo Boze. Wszystkie pojawily sie w starozytnosci u pisarzy i Oj-
coOw Kosciota, a w miare uplywu wiekéw poddane zostaly krytyce
i prébie czasu.

Jedng z najstarszych jest proba podjeta przez Orygenesa’. W swo-
im komentarzu do Ewangelii wedlug §w. Mateusza wielki Aleksan-
dryjezyk zawiera nastepujace stwierdzenia: ,,Podobne jest - méwi —
kroélestwo niebieskie itd. Jesli podobne jest do kréla, ktéry jest taki
sam i takie rzeczy czyni, to kogo nalezy wymieni¢, je§li nie Syna Bo-
zego? Sam bowiem jest krélem niebios i jak jest sama madro$cig
[autosofial, sama sprawiedliwo$cig [autodikaiosune] i samg prawda
[autoaletheia], tak tez zapewne jest samym kroélestwem [autobasileia]
- kroélestwem nalezgcym nie do kogo$ z tych, co sg na dole, ani czeSci
tych, co sg w gorze, lecz wszystkich tych, ktéorzy sa w gérze, a ktorzy
nazwani zostali niebiosami. Je$li za$§ zapytasz, w jaki sposéb do nich
nalezy krélestwo niebios, mozesz odpowiedzieé, ze do nich Chrystus,
poniewaz jest samym krolestwem [autobasileia]”.

5 Za najstarsza interpretacje uchodzi stanowisko Ojcéw Apostolskich, ktorzy krélestwo
Boze sprowadzaja do rzeczywistoSci eschatologicznej. Ma ono dopiero nadej$é i jako takie
stanowi nieustanny przedmiot nadziei chrzescijan. B.T. Viviano, Le Royaume de Dieu dans
Uhistoir, Paris 1992, s. 56-64.

¢ Komentarz do Ewangelii wedtug Mateusza 14,7, thum. K. Augustyniak, ZMT 10, Kra-
koéw 1998. Tekst grecki za: http://khazarzar.skeptik.net/pgm/PG_Migne/Origenes_PG%2011-17
/Commentarium%20in%20 evangelium%20Matthaei .pdf [dostep 02.06.2012].
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Benedykt XVI ttumaczy pojecie autobasielia w stosunku do Jezu-
sa jako krélowanie w Jego wiasnej osobie. Idea krélestwa Bozego nie
nawigzuje w zaden sposoéb do miejsca lub rzeczy, lecz do osoby. Jezus
jest samym kroélestwem, tzn. samym Bogiem dzialajagcym jako obecny
wérod ludzi. Ta obecno$é i dziatanie trwajg w Chrystusie, a jednocze-
Snie stanowig wezwanie dla kazdego czlowieka w miare ich poznawa-
nia przez dokonujgce sie objawienie. Stowa i czyny Jezusa objawiajg
krolestwo Boze i sg wyznacznikiem zycia czlowieka’.

Ten typ interpretacji chrystologicznej stoi w opozycji do koncepcji
idealistycznej lub mistycznej. Twoércg tego nurtu jest takze Orygenes,
za$ cechg podstawowa: ukrycie krélestwa Bozego w ludzkim sercu.
Papiez cytuje wyjasnienie Modlitwy Panskiej: ,,Kto sie modli, aby
przyszio krélestwo Boze, prosi o to, aby ono w nim wyrosto, przynio-
slo owoce i udoskonalilo sie. W kazdym Swietym, ktéry ma Boga za
kréla, (...) mieszka On jako w dobrze rzagdzonym mieScie. (...) Je§li
chcemy, aby B6g w nas krélowal, nie moze panowaé grzech w naszym
Smiertelnym ciele (Rz 6,12) (...) aby Pan przechadzal sie w nas jak
w duchowym raju i krélowal nam sam ze swoim Chrystusem”®.

Zawarta tu koncepcja kaze sprowadzi¢ rzeczywistosé kroélestwa
Bozego do rzeczywistosci subiektywnej i ukrytej w ludzkim sercu. Nie
ma poza nim miejsca na jego ukazywanie sie, a przez to pozostaje
trwajgce w tym Swiecie, a jednak nie posiadajace z nim nic wspdlne-
go. Istnienie krélestwa w sercu potwierdzajg tylko czyny cztowieka:
im wiecej dobra, tym silniejszy i gtebszy wzrost krélestwa. Celem jest
tu Swieto$¢ osobista, ktéra wyklucza wszelki grzech, tzn. wszystko to,
co sprzeciwia sie Bogu®. Cho¢ papiez tego nie stwierdza, to wydaje sie
do$¢ logiczne przyjaé, ze w wypadku nurtu mistycznego basileia tou
theou identyfikuje sie z samym Bogiem.

Trzecia interpretacja spotykana w dziejach KoS$ciola ma swego
autora w osobie Euzebiusza z Cezarei. Benedykt XVI nie nawigzuje do
niej wprost, omawiajac rézne interpretacje stosunku kroélestwa Boze-
go i KoSciota, ale jest ona obecna w dziele papieza. Biskup Cezarei
i jednocze$nie wielki krytyk Orygenesa zyje w czasach wielkich
zmian politycznych. Konczy sie okres prze$ladowan, a chrze$cijan-
stwo zdobywa stopniowo swojg uprzywilejowang pozycje na scenie po-

7JzN 1, s. 53.

8 Tamze, s. 54.

9 Tamze, s. 54, 129. Przykladem ludzi krélestwa Bozego sg $wieci, a wérdod nich papiez
wskazuje na §w. Franciszka z Asyzu jako przyklad klasyczny i znamienny. JzN 1, s. 76-77.
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litycznej. Euzebiusz jest zapatrzony w cesarza Konstantyna i gloryfi-
kuje troske, jaka ten otacza Koscidél. ,,Cesarz - jak pisze Campenhau-
sen — poslaniec Boga, wyzwoliciel, pojawil sie po diugiej meczarni nie-
zgody i przeSladowan, jest zwiastunem Boga w tym $wiecie. Jego
suwerenno$¢ ziemska jest obrazem ziemskiej wiadzy i krélestwa
Chrystusa, zapowiedzianego przez Biblie. Ostateczny porzadek jest
w koncu ustalony: «Boég sam, wielki krél, z nieba wyciggnal do niego
swg prawice, i dat mu zwyciestwo nad wszystkimi jego przeciwnika-
mi i wrogami az do tego dnia». Ten cesarz kochany przez Boga jest
filozofem, wzorem wszelkiej poboznosci; uciele$nia wszystkie cnoty
krélewskie, godno$¢, piekno, site, kulture, wrodzong inteligencje
i boskg madrosé¢”?. Z tych racji tatwo przychodzi mu interpretowanie
biblijnej idei krélestwa Bozego z konkretnym panstwem. Cesarstwo —
jako organizm spoteczny, hierarchiczny i nastawiony na ochrone swo-
ich obywateli, a takze na rozwdj i poszanowanie ich débr osobistych —
jest urzeczywistnieniem basileia tou theou. Taka interpretacja, zda-
niem Benedykta XVI, jest absolutnie niedopuszczalna. Zadne kréle-
stwo z tego Swiata nie jest i nie moze by¢ krélestwem Bozym. W swej
naturze basileia jest transcendentne w stosunku do §wiata: przycho-
dzi do niego, aby caty §wiat obja¢, niczego nie tracac z tego, czym jest.
Moze sie rozwija¢ w Swiecie, ale jego pelnia nadejdzie nie jako rezul-
tat rozwoju rzeczywistosci ziemskich, lecz jako absolutny dar ze stro-
ny Bogal!l: ,,Krélestwo Chrystusa jest inne niz krélestwa tej ziemi i ich
przepych ukazywany przez szatana. Jak moéwi greckie stowo doksa,
przepych ten jest blaskiem, ktéry gasnie. Krélestwo Chrystusa nie ma
takiego blasku. Ono ros$nie przez pokore przepowiadania w tych, kto-
rzy chcg zostaé¢ Jego uczniami, ktérzy otrzymuja chrzest w imie Tréj-
jedynego Boga i zachowujg Jego przykazania (zob. Mt 28,19n)”'2; [...]
zadne krolestwo tego Swiata nie jest krolestwem Bozym, jednoznacz-
nie rozumianym stanem zbawienia ludzko$ci. Krélestwo ludzi pozo-
staje krélestwem ludzi i kto twierdzi, ze moze zbawié¢ $wiat, wedlug
klamstwa szatana, jemu oddaje Swiat”'3.

Wszelkie wysitki zmierzajace do utozsamienia tych dwdéch diame-
tralnie réznych rzeczywistoSci konezg sie kleskg. Papiez, analizujgc
kwestie kuszenia Jezusa, dokonuje bolesnego podsumowania obejmu-
jacego wieki historii normowania sie stosunké6w KoSciota i panstwa:

10 H. von Campenhausen, Les Peres grecs, Paris 1963, s. 90.
11 JzN 1, s. 23-24.

12 Tamze, s. 46.

13 Tamze, s. 49.
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,,Chrzescijanskie cesarstwo usitowalo od razu uczyni¢ wiare politycz-
nym czynnikiem jednoS$ci cesarstwa. Krélestwo Chrystusa powinno
przeciez przybraé¢ ksztalt politycznego krélestwa i blyszczeé jego bla-
skiem. Bezsilno$ci wiary, ziemskiej bezsilnoSci Jezusa Chrystusa,
trzeba pomoéc, dajac im wtadze polityczng i wojskows. Poprzez wszyst-
kie wieki ciggle na nowo w réznych odmianach powracala pokusa
umacniania wiary z pomocg wiadzy, i za kazdym razem grozito niebez-
pieczenstwo zduszenia jej w objeciach wiadzy. Walke o wolno$é Ko-
Sciota, walke o to, zeby krélestwo Jezusa nie bylo utozsamiane z zad-
ng formacjg polityczng, trzeba toczyé przez wszystkie stulecia. Bo
w ostatecznym rozrachunku cena, jaka ptaci sie za stapianie sie wiary
z wladzg polityczng, zawsze polega na oddaniu sie wiary na siuzbe
wladzy i na konieczno$ci przyjecia jej kryteriéw’,

Wybdr, jaki staje przed czlowiekiem przy wyborze imperatywu jego
dziatania, przypomina wybér samych swiadkéw procesu przed Pila-
tem. Wybierajgc miedzy krélestwem Boga a krélestwem Swiata powta-
rzajag wybor miedzy Jezusem a Barabaszem!.

Czwarta i najbardziej historycznie rozwinieta interpretacja wyja-
$niania krélestwa Bozego to nurt eklezjalny. Za jego ojca uznaje sie
Sw. Augustyna, ktéry zaklada catkowitg identyfikacje basielia i Ekkle-
sia. Taka identyfikacja byta popularna nie tylko w XIX wieku i poczat-
kach wieku XX, jak zauwaza papiez. Sobor Watykanski 11, by przywo-
la¢ najbardziej klasyczng pozycje, daje wyraz tej identyfikacji wprost,
nazywajac Koscidt zalagzkiem i zaczatkiem (germen et initium) kroéle-
stwalé.

Zmiana w podejsciu do tematu nastepuje pod wplywem teologii
protestanckiej. Benedykt XVI przywotuje dla przyktadu twierdzenia
Adolfa von Harnacka, jako reprezentanta teologii liberalnej'’. Zda-
niem luteranskiego teologa w krélestwie Bozym nalezy rozpatrywac
dwa etapy jednej rewolucji przeciwko judaizmowi. Pierwszy z nich to
odrzucenie judaistycznej zbiorowosci jako kategorii zbawienia. Kazdy
kto jest czlonkiem narodu wybranego, kazdy kto nalezy do dziedzic-
twa Abrahama z racji krwi, moze by¢ pewien zbawienia. Dla Jezusa
takie wiezy nie majg znaczenia. Oredzie, ktére glosi, dotyczy kazdego

14 Tamze, s. 46.

15 Tamze, s. 47.

16 Lumen gentium 3 i 5. W ten sam sposéb postepuje Katechizm, ktéry ogranicza sie do
zacytowania tekstu soborowej konstytucji. KKK 670-671 oraz 778-769. Zob. takze: JzN 1,
s. 56-57.

17 JzN 1, s. 54-55.
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czlowieka indywidualnie, a przez to nadaje niepowtarzalng wartos¢
temu, co robi. Juz nie ma znaczenia skad pochodzi, czyim jest potom-
kiem, gdzie sie urodzil. Liczy sie wylgcznie jego spotkanie z Chrystu-
sem, ktére dokonuje sie w wierze. Z tego fundamentalnego spotkania
wynika zmiana dzialania, a czyny zewnetrzne $wiadczg o wczes$niej-
szej lub réwnoczesnej przemianie wewnetrznej (metanoia). Chcac
wejs$¢ do krélestwa potrzeba wykonywaé dzieta krélestwa, dzieta mi-
ToSci. W tym punkcie oredzie Ewangelii sprzeciwia sie judaizmowi,
ktéry skupiat sie na przepisach zewnetrznych, szczegélnie w kulcie.
Wystarczyto zlozyé ofiare zgodnie z prawem bez przemiany serca, aby
na nowo sta¢ sie posiadaczem zbawienia.

Poglady Harnacka byty dosé ciekawe i odkrywecze, lecz wywolywa-
ly takze sprzeciw. Ewangelicki teolog Karl Ludwig Schmidt przypo-
minal, ze podmiotem oredzia nie jest odizolowana jednostka, tylko
spoleczno$é. Warto$ci nabiera ona dopiero woéwczas, gdy jest czeScia
tej wspoélnoty, niezaleznie od punktu wyjScia inicjujgcego to ,,bycie
z 1 w”’. Krélestwo Boze nie jest systemem etycznym, lecz taska, na co
wskazuje postawa Jezusa i positki spozywane z grzesznikami.

Wspominana weze$niej eschatologiczna koncepcja krélestwa Boze-
go powrdcita do teologii wraz z pracami Johanesa Weissa i Alberta
Schweizera'®. Obaj egzegeci przypomnieli, ze cale oredzie Jezusa bylo
eschatologiczne i w tym samym nurcie nalezy rozpatrywac takze orze-
czenie o blisko$ci krélestwa Bozego. Je§li Jezus sam oczekiwal konca
Swiata, to jego realizacja oznaczata ukonstytuowanie sie wtadania je-
dynego wiadcy, czyli Boga. Przy calym novum takich interpretacji nie
ustrzezono sie jednak btedéw. Najwiekszym byla nadinterpretacja nie-
ktérych tekstéow biblijnych do koncepcji, ktérg narzucano jako punkt
ostatecznego odniesienia. Eschatologia konsekwentna, cho¢ byta pew-
ng reakcjg na zbyt etyczne interpretowanie Nowego Testamentu, sa-
ma nie ustrzegla sie krytyki, zwlaszcza gdy chodzi o jej przelozenie
na zycie. Nalezalo ja podbudowaé filozofig i tak czyni m.in. Rudolf
Bultmann, postugujac sie filozofig Martina Heideggera oraz Jirgen
Moltman na bazie Ernesta Blocha'.

18 Pierwszy publikuje w 1892 r. ksigzke zatytutowang Die Predigt Jesu vom Reiche Got-
tes, a drugi w 1910 r. La quete du Jésus historique oraz w 1914 The Mystery of Kingdom of
God. Cenne uwagi na temat eschatologii Schwieitzera podaje B. Hallensleben, L’eschatolo-
gie conséquente. L’héritage non-maitrisé d’Albert Schweitzer (1875-1965), za: http://www.pfar-
rverein.ch/assises [dostep 02.06.2012].

19 JzN 1, s. 55-56.
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Ten do$¢ pobiezny przeglad réznych interpretacji wecale nie wy-
czerpuje wszystkich mozliwo$ci méwienia o krélestwie Bozym. Wsp6i-
czeSnie nowym wyzwaniem staje sie dialog miedzyreligijny. Nie da sie
diuzej utrzymywa¢é identyfikacji KoSciota i basileia, ktére to powinny
by¢ zastgpione perspektywa duzo szerszg i opartg na Bogu. Historycz-
ny eklezjocentryzm zastgpit chrystocentryzm, a ten — poniewaz nie
spelnia juz zadania jednoczacego ludzi — powinien ustgpi¢ miejsca teo-
centryzmowi. Odniesienie do Boga jest doSwiadczeniem bardziej po-
wszechnym i dotyczy takze tych religii, ktére nie sg zwigzane objawie-
niem biblijnym. Niestety, i na tym poziomie nie mozna uzyskac
jednolito$ci. B6g moze dzieli¢, co w sobie okazuje sie sprzeczne z tym,
co idea boska w sobie zawiera — calkowite zjednoczenie wierzacych.
Jako konsekwencje stawia sie dzi§ postulat wzniesienia sie na wyzszy
poziom w kierunku basileia i konieczno$ci méwienia o regnocentry-
zmie. Pojecie to zachowuje wierno§¢ oredziu samego Jezusa, a jedno-
czeSnie pozwala na zaangazowanie kazdego czlowieka w budowanie
ostatecznej rzeczywistosci, w jakiej pierwszenstwo nalezy do Boga.
Nowy $wiat, $wiat pokoju, sprawiedliwos$ci, mito$ci i poszanowania
bedzie dostepny dla kazdego. Wszystkie religie bedg wiec mogtly bu-
dowa¢é to krélestwo przy zachowaniu i poszanowaniu tego, co wilasne
i co nalezy do innych religii. Przyszty lepszy $wiat bylby celem, tak
jak krélestwo. Ideat piekny, poniewaz ,,[...] na tej drodze wydaje sie
mozliwa powszechna asymilacja oredzia Jezusa, bez konieczno$ci pro-
wadzenia misji wiréod wyznawcéw innych religii; wydaje sie tez, ze
jego slowa nabraly wreszcie tre$ci majgcej praktyczne znaczenie, re-
alizacja , krélestwa” stala sie wspdlnym zadaniem i wszystkim stata
sie bliska”?,

Ale ten $wiat nie jest pozbawiony wielkich niewiadomych i powaz-
nych watpliwosci: ,,[...] Kto wlasciwie powie nam, czym jest sprawie-
dliwo$§¢? Co w konkretnej sytuacji przyczynia sie do zapanowania
sprawiedliwos$ci? Jak nalezy zaprowadzaé¢ pokdj? Przy blizszym przyj-
rzeniu sie wszystko okazuje sie utopijng gadaning pozbawiong real-
nych tresci — chyba ze milczaco przyjmie sie tresci tych pojeé, uwaza-
ne za obowigzujgce w doktrynie jakiej$ partii. Przede wszystkim
jednak widaé rzecz nastepujaca: znikl Bég, chodzi juz tylko o cztowie-
ka. Poszanowanie «tradycji» religijnych jest tylko pozorne. W rzeczy-
wistoSci sg one sprowadzane do roli licznych zwyczajow, ktore nalezy
ludziom pozostawié, mimo ze pozbawione sg juz wiasciwie jakiegokol-

20 JzN 1, s. 517.
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wiek znaczenia. Wiara i religie zostajg podporzadkowane celom poli-
tycznym. Liczy sie tylko urzadzanie Swiata. Religia ma znaczenie w tej
mierze jedynie, w jakiej moze by¢ pomocna do zrealizowania tego
celu. Niepokojgce sg analogie tej pochrzescijanskiej wizji wiary i reli-
gii do trzeciej pokusy Jezusa’?.,

3. PROBA INTERPRETAC]I

Co jeszcze pozostaje z idei krélestwa Bozego? Rozwazania papieza
pokazuja, ze bardzo duzo. Najpierw nalezy zwrdoci¢ uwage na kontekst
wypowiedzi Jezusa. On nie wprowadza radykalnej cezury miedzy tym,
co wynosi z judaizmu a swoim wiasnym sposobem postrzegania Boga.
Jezus jest prawdziwym Izraelitg, ktory dobrze zna tradycje i do niej
nieustannie nawigzuje, dokonujac swoistej reinterpretacji. Postugujac
sie terminem hebrajskim malkut pojmuje je tak, jak odstania sie ono
w Starym Testamencie. Nie jest tylko okre§lonym panstwem teokra-
tycznym, lecz sposobem panowania Boga nad $wiatem. Wobec $§wiata
Bég jest krélem niezaleznym w swym wlodarstwie, ktore to objawia
sie jednak historycznie. Czy nie jest do$é znaczacy w tym wzgledzie
fakt, ze pierwsze odniesienie do Boga jako kréla spotykamy po przej-
Sciu Morza Czerwonego?? Widzgc wspaniale dzielo ocalenia i zdajgc
sobie sprawe z jego cudownoSci, w sercach Izraelitéw spontanicznie
rodzi sie przekonanie o jego wladzy nad $wiatem. Bég jest krélem, tzn.
jest wladcg, ktéoremu podlegaja zaréwno ludzie jak i $wiat materialny.
Mowienie o krélestwie Bozym bedzie moéwieniem o samym Bogu,
o tym kim On jest dla swego narodu i dla calego stworzenia. On wcigz
jest i jest wcigz tak samo. To poczucie blisko$ci samego Boga zacho-
wuje Jezus, ale nadaje mu pewien charakter bardziej szczegblny. Bég
jest teraz, teraz jest jego kroélestwo, czyli teraz jest czas nowego pano-
wania Boga nad $wiatem, ktére przekracza dotychczasowe wydarze-
nia historyczne. Bég panuje nieporéwnywalnie z niczym wecze$niej-
szym, to znaczy inaczej niz dotad sprawuje swoje rzady. Skutkiem
tych innych rzagdéw jest przejScie od nadziei do faktow.

21 Tamze. Krokiem w kierunku regnocentryzmu moga by¢ prace J. Dupuis, ktére nega-
tywnie ocenita Kongregacja Nauki Wiary w 2001 r.

22'Wj 15,18. Nie bez znaczenia wydaje sie uwaga de Vaux, ze przejscie przez Morze Czer-
wone bylo opisane ,,comme une victoire de Yahvé contre la mer et des ennemis cosmiques”.
Samo przej$cie bylo wystarczajacym dowodem na sile Jahwe i potege Jego krélowania.
R. de Vaux, Histoire ancienne d’Israél. Des origines a linstallation en Canaan, Paris 1971,
s. 364.
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Nadzieja Izraela skupiona byta na przyszio$ci jako rzeczywisto$ci
absolutnie teocentrycznej. Bég jeszcze raz mial sie ukazaé¢ nad swoim
ludem i dokona¢ jego wyzwolenia. W tym akcie — rozumianym, szcze-
gblnie przez psalmy, jako rewolucji politycznej, zmiana pozycji naro-
du wybranego miata pokaza¢ innym ludom site i potege Jahwe. Zanim
to jednak nastapi, kazdy Zyd moze przygotowywaé teren krélestwa
przez swodj osobisty wysitek codziennej wierno$ci modlitwie. Papiez
wyjasnia: ,,Modlitwa ta jest nie tylko stlowem; wypowiadajac je, modla-
cy sie przyjmuje panowanie Boga, ktére tym sposobem, przez akt
modlacego sie, wkracza w §wiat, jest przez niego niesione i przez mo-
dlitwe okreS§la sposéb jego codziennego zycia, a wiec w tym konkret-
nym miejscu staje sie obecne w §wiecie”?,

Ogromna warto$¢é modlitwy w intronizacji Boga i budowaniu jego
kroélestwa wynika z samej jej natury. Cztowiek, ktéry sie modli, uzna-
je de facto wlasng ograniczono$¢ i zalezno$¢ od Boga. Czesto tez mo-
dlitwa staje sie ostatnim $rodkiem ratunku lub forma wyrazu, ze osta-
tecznie nalezymy do Boga. Nic z tego, co czltowiek posiada nie moze
poprawié¢ okreslonej sytuacji lub przynies$é ulgi. Pozostaje Bog, ktore-
go wlasnie wtedy czlowiek czyni swoim kroélem, tzn. pozostawia Mu
swobode dziatania. W ten sposéb modlitwa jest formg adoracji kroéla,
a jednocze$nie dla samego kréla forma dawania pociechy i komuni-
kowania swych decyzji. Cokolwiek sie wydarzy, Bog tak chcial, a na-
wet jesli jest to co$ ,,zlego”, On jeden ma moc przemieni¢ to zlo
w dobro, nie ograniczajac sie wylgcznie do teraZzniejszosci, ale daleko
poza nig wykraczajgc. To dlatego panowanie Boga jest historyczne
i transcendentne jednocze$nie: ukazuje sie w historii, ale réwnocze-
$nie te historie przekracza, gdyz odsylta do rzeczywisto$ci eschatolo-
gicznej. Z catej pelni Bég dziata dla tej pelni, czyli skutecznie prowa-
dzi swe stworzenie do celu, ktéorym jest On sam. Prosba o krélestwo
Boze w tym Swiecie okazuje sie w swych najglebszych warstwach
prosba o manifestacje $wiata nadchodzgcego®.

2 JzN 1, s. 59.

2 Tamze, s. 120. W innym miejscu papiez stwierdza: Jezus nie dostarcza nam takich
tatwych recept. Ustanawia natomiast, jak powiedzieliSmy, decydujacy o wszystkim priory-
tet: ,krolestwo Boze” réwna sie ,,panowaniu Boga”, to za$ znaczy, ze Jego wola staje sie kry-
terium. Wola ta zaprowadza sprawiedliwo$¢, polegajaca na tym, ze Bogu przyznajemy racje,
w Nim tez znajdujemy wzorzec praw panujacych miedzy ludzmi. Hierarchia priorytetéw,
ktérg tu Jezus wprowadza, przypomina nam starotestamentowsq relacje o pierwszej modli-
twie Salomona po objeciu rzadéw. Dowiadujemy sie z niej, ze Pan najpierw ukazal sie w nocy
mlodemu krélowi we $nie i zaproponowal przedstawienie jakiej§ prosby, przyrzekajac mu
jej spelnienie. Klasyczny motyw snéw ludzkosci! O co prosi Salomon? , Racz wiec da¢ Twe-
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Do takiego rozumienia basileia tou theou Jezus sie odwoluje, a jed-
nocze$nie je przekracza przez wigczenie swej Osoby w dynamizm tego
kroélestwa. Jezus nie jest kim$§, kto dziata od zewnatrz dla krélestwa.
On jest w tym krélestwie lub inaczej: w Nim jest zawarte kroélestwo
Boga. Stad Ewangelie powtarzajg sformulowania o bliskoSci krole-
stwa, o jego przychodzeniu, o jego obecnos$ci posréd uczniéw. Jezeli
majg one warto$é semiotyczng, to dlatego ze sprawiajg to, co oznacza-
ja. Miedzy oredziem Jezusa a krélestwem Boga nie ma zadnego dy-
stansu, lecz istnieje Scista zaleznos§¢ i korelacja, ktorej istota wyraza
sie w stwierdzeniu: czyny i stowa Jezusa nalezg catkowicie do kréle-
stwa Bozego. On sam jest krdlestwem Bozym.

Ewangelia Jezusa pokazuje pewne cechy krélestwa, podkreslajac
zdecydowanie jego charakter paradoksalny. Z jednej strony wskazuje
sie na jego stabo$¢ i skromne poczatki w historii, a z drugiej na ogrom
zmian, jaki sie dokona na skutek proklamowania obecnos$ci tegoz kroé-
lestwa. Przyklad zaczynu w cieScie moéwi sam za siebie. Juz niewielka
ilo§¢ wystarczy, aby zakwasié cate ciasto. Moze by¢ ziarnem, ale z cza-
sem przyniesie obfity owoc. Musi nieustannie zmagac¢ sie z przeciw-
no$ciami, ale zostanie zachowana na wieki. PrzypowieSci Jezusa,
w ktoérych jest sporo odwotan do idei krélestwa Bozego pokazuja, ze
jest ono rzeczywistos$cig ztozong i domaga sie szerokiego opisywania.
Konieczne jest branie pod uwage wielu wypowiedzi i znaczen, nie tak,
zeby cokolwiek usprawiedliwiaé, lecz aby wilasSciwie odczytywac. Kaz-
da jednostronno$é moze — i de facto prowadzi — do wypaczenia i two-
rzenia czegos§, co jest dalekie od nauczania Jezusa.

Gwarantem wierno$ci i wiasciwego odczytywania oredzia Ewange-
lii jest postawienie Jezusa w centrum. Poszukiwanie krélestwa Boze-
go to poszukiwanie Jezusa. Im bardziej czlowiek poznaje Jezusa, tym
bardziej poznaje krélestwo Boze. Mozna by sparafrazowaé Sw. Hiero-
nima i powiedzieé, ze nieznajomo$¢ Jezusa jest nieznajomoscig kroéle-
stwa Bozego, przy czym zdanie to mozna czyta¢ takze odwrotnie, ni-
czego nie tracgc. Papiez wyraznie podkresla chrystologiczny aspekt

mu studze serce rozumne do sadzenia Twego ludu i rozrézniania dobra od zta” (1 Krl 3,9).
Bég pochwala go za to, ze nie prosi — jak by sie mozna bylto spodziewa¢ — o bogactwa, majet-
nos¢, stawe ani o Smier¢ jego nieprzyjaciél, lub o dtugie zycie (zob. 2 Krn 1,11). Prosi go o to,
co naprawde istotne: o serce skore do nauki, o zdolno$¢ rozrézniania dobra i zta. Dlatego
Salomon otrzymuje takze te inne rzeczy. W tej prosbie o przyj$cie ,, Twego krélestwa” (nie
naszego!) Pan chce nas nauczy¢ dokladnie takiej wlasnie modlitwy i takiej hierarchii w na-
szym dzialaniu. Pierwszg i najbardziej istotna rzecza jest serce skore do nauki - prosba, zeby
panowatl Bég, a nie my. Krélestwo Boze przychodzi dzieki sercu podatnemu na pouczenie.
To jest jego droga. I o to ciagle musimy prosi¢. Tamze, s. 129.
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kroélestwa Bozego, ktore rozcigga sie na calg historie zbawienia. Zapo-
wiedziane realizuje sie w chwili wcielenia i trwa dalej jako rzeczywi-
sto$¢ in fieri poddana dzialaniu Ducha Swietego?®.

Trzecia Osoba Tréjcy Swietej dziata na cztowieka, prowadzac go do
nawrocenia i pokuty. Proces wewnetrznej przemiany uwalnia od grze-
chu, dajgc poczucie wolno$ci i rado$ci. Dokonuje sie to w przyjeciu
Jezusa jako Pana i Zbawiciela, jako tego, ktéry jest dowodem najwyz-
szej mito$ci Boga wobec ludzkos$ci. W Chrystusie, jak zauwaza Bene-
dykt XVI, Bég kréluje na ,,sposéb boski, to znaczy bez uciekania sie
do pomocy wiadzy $wieckiej: kréluje przez milo§¢ «az do konca», do
Krzyza”?. Takie zestawienie wielko$ci Boga i ludzkiej matos$ci w oso-
bie i zyciu samego Chrystusa tlumaczy paradoksy krélestwa Bozego.
Ono moze przyjaé¢ to, co stabe, niczego nie tracac ze swej wielkoSci;
moze by¢ niedostrzegalne, lecz gdy sie okaze odstoni natychmiast
Swojg potege; moze by¢ wartos$cig, dla ktérej porzuca sie wszystko
inne, gdyz dobra tego $§wiata sg niczym wobec dobra najwyzszego, sa-
mego Boga. Doswiadczenie Boga przemienia czlowieka i stopniowo
skutecznie czyni go do niego podobnym. Dazy¢ do kroélestwa Bozego
to odczytaé wezwanie do nasladowania Boga: by¢ takimi, jakim On
jest, szczegdlnie za$§ milosiernym?’. Zblizanie do Boga popycha czlo-
wieka do blizniego, a to czego sam do$wiadcza staje sie miarg jego
odniesienia do innych: ,,Zyje moca swej relacji do Boga, moca otrzy-
manych daréw; zawsze bedzie potrzebowat daru dobroci i przebacze-
nia; to jednak bedzie mu przypominalo, ze ma sie tym darem dzieli¢
z innymi. Y.aska, o ktérg prosi, nie zwalnia go z etosu. Ona go uzdal-
nia do autentycznie dobrych czynéw. Bég jest mu potrzebny, a ponie-
waz uznaje to, za sprawa Bozej dobroci sam staje sie dobry”2,

W ten sposéb postepuje stopniowo cata przemiana $wiata, ktéry
obejmowany jest przez site krolestwa Bozego. Przemiana juz sie za-
czeta wraz z przyjSciem Chrystusa i nie moze sie zatrzymac?. To wla-
Snie On jest Panem tego $Swiata, Panem nowego kroélestwa, ktérego
tronem jest krzyz. Regnavit a ligno Deus, Bég kroéluje z drzewa®.

% Papiez odnoszac do siebie krélestwo Boze i Ko$cidét uznaje je za rzeczywistosci escha-
tologiczne jednoczes$nie bliskie i dalekie.

% JzN 1, s. 62.

2T Judaizm moéwige o przymiotach Boga, ktore cztowiek mial praktykowaé w swym zy-
ciu, wylaczal z nich prawo zemsty i prawo karania. Tylko Bég moégt pomsci¢ niewinnego
i tylko On byl prawdziwie sprawiedliwym sedzia.

% JzN 1, s. 63.

% Tamze, s. 163.

30 Tamze, s. 267.
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Przyjecie takiego kréla mozliwe jest w wierze. Kto nie ma wiary, nie
nalezy do krélestwa Bozego. Wydaje sie, ze to wiara jest srodkiem do
uczestniczenia w krélowaniu Boga. To za$ krélowanie zostalo dane
Kosciolowi, ktory nie moze nie glosi¢ Ewangelii o krélestwie Bozym.
Milczenie pozbawitoby Ko$ciét jego istoty. Jezeli bowiem caty nalezy
do Chrystusa, a Chrystus jest eschatologicznym, juz nie tylko zapo-
wiedzianym, ale wypelnionym basielia tou theou?!, to Ko$ciél musi
o tym krélestwie przypominaé, takze za cene przeS§ladowania przez
jego przeciwnikow?. Nalezy trwaé, pokazujac, ze Bég zawsze i wsze-
dzie musi by¢ bezwzglednie pierwszy*.

W ksigzce Jezus z Nazaretu Benedykta XVI idea krélestwa Bozego
sprowadza sie do dwoéch istotnych elementéw. Najpierw teologiczne-
go: basileia okre§la pierwszenstwo Boga, ktéry nie jest statycznym
obserwatorem areny $wiata, ale kim$§, kto w ten §wiat jest zaangazo-
wany. Bog dziata, aby speilni¢ swoje zamiary, tzn. doprowadzi¢ wszyst-
ko do siebie. Ta realizacja Bozego planu mozliwa jest wylacznie przez
Chrystusa, w ktérym przyszlo i jest obecne basileia tou theou. Rys
chrystologiczny rozwazan papieza jest drugim elementem, cho¢ jak
sie wydaje wcale nie drugorzednym. Wymiar teologiczny i wymiar
chrystologiczny wzajemnie sie przenikajg i uzupelniajg, a cho¢ moz-
na jest rozréznia¢, to nie nalezy ich w zaden sposéb rozdziela¢. Ore-
dzie o krélowaniu Boga jest Ewangelig o Jezusie, Synu Bozym. Wsze-
dzie za$, gdzie jest ona gloszona, nastaje Galilea, ziemia blogostawiona
i szezeSliwa®t, w ktorej leczy sie stabosci i choroby ludzi.

31 Tamze, s. 129, 162, 163, 271.
32 Tamze, s. 84.

33 Tamze, s. 129 1 153.

3¢ Tamze, s. 291.



