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AKTYWNOSC SPOLECZENSTWA
OBYWATELSKIEGO W PROCESIE PRZEMIAN
SPOLECZNO-KULTUROWYCH

Abstrakt

Rozwazajac perspektywy zmian zachodzacych we wspotczesnych spoteczen-
stwach kultury Zachodu, nalezy wskaza¢ na pewne ustalenia pojeciowe dotyczace
omawianego zjawiska. Przywotane w artykule pojecia obrazuja wspolczesne
spojrzenie na temat spoteczenstwa w ogoéle oraz spoteczenstwa obywatelskiego w
szczeglle, a takze na perspektywe i rodzaje zmian jakie zachodza w ramach tego,
co nazywamy zmiang spoteczng oraz kulturowa. Zachodzace zmiany oraz ich
skutki sg powigzane ze sobg, za$ kolejne zmiany oraz konsekwencje tych zmian
wywieraja wplyw na role spoteczenstwa obywatelskiego, jak i na rodzaje jego
aktywnosci.

Aktywnos$¢, spoteczenstwo obywatelskie, zmiany spoteczne, przemiany kultu-
rowe

Abstract

While considering the perspectives of changes occurring in contemporary We-
stern societies, certain notions concerning the phenomenon in question should be
indicated. The notions quoted in the article present a contemporary view on the
society in general and, specifically, the civil society, as well as the perspective
and kinds of changes occurring within a social and cultural change, as we call it.



The changes and the results thereof are related with one another, and the subsequ-
ent changes and the consequences thereof influence the role of the civil society
and the kinds of activities of the said society.

Activity, civil society, social changes, cultural transformations

Wstep

Pojecie przemian spoteczno-kulturowych okreslane w socjologii, jako zmiany
spoteczne, to szeroko rozumiana niecykliczna przemiana dotyczaca instytucji,
norm, kultury i struktury spotecznej. Oznacza ona r6znic¢ pomi¢dzy stanem sys-
temu spotecznego w danej chwili a jego stanem po uptywie okreslonego czasu'.
W czasie wielu i gwattownych zmian spotecznych, system spoteczny ulega szyb-
kim przemianom, ktoére godzg w dotychczasowy porzadek funkcjonowania spo-
leczenstwa w danej kulturze. Takie zmiany wywieraja wplyw na ksztatt dotych-
czas obowigzujgcego wzoru kulturowego?, ktory wyznacza kierunki dziatan i roz-
woju spotecznego. W czasie takich gwattownych zmian aktywnos$¢ spoteczen-
stwa obywatelskiego wzmaga si¢, poniewaz stoi ono na strazy wartosci oraz praw
dotychczas obowiazujacych, za$ kierunki tych zmian okre$laja rodzaje aktywno-
Sci spoteczenstwa obywatelskiego.

Pojecie spoleczenstwa i spoleczenstwa obywatelskiego

Warto zaznaczy¢, iz wspotczesnie, zdaniem Piotra Sztompki, spoteczenstwo
nalezy traktowac nie jako system, lecz jako sprzezenie relacji spotecznych zacho-
dzacych miedzy poszczegdlnymi cztonkami spoteczenstwa, ktdrzy poprzez na-
wigzywanie ze sobg wielu i r6znych relacji tworza wspdlng przestrzen. To owa
przestrzen relacji miedzyludzkich, wg autora, tworzy spoteczenstwo. W tym uje-
ciu ,,spoleczenstwo jest tym, co dzieje si¢ pomigdzy ludZzmi, jest sumg zdarzen w
przestrzeni miedzyludzkiej (...) spoteczenstwo nie jest pojmowane jako struktura
spoteczna, ktora miataby mie¢ charakter staty, lecz oznacza przestrzen tworzacg
sie migdzy ludzmi i za sprawg ludzi, na zasadzie interakcji i wymiany.” 3

1 Za: P. Sztompka, Zmiana spoteczna, rozwdj i postep, w: P. Sztompka: Socjologia. Analiza
spoleczenstwa, Znak 2002, s. 437.

2 Wzory kultury oznaczaja pewne prawidtowosci ,,regularnosci” w zachowaniach czton-
kéw danej zbiorowosci, ktore sg dyktowane wspdlnymi kategoriami myslenia oraz wyzna-
wanych wartosci (...) to normy kulturowe realizowane w ramach istniejacej kultury, ktore
dotyczg regulacji roznych sfer zycia cztowieka, wyznaczajg mu cele oraz sposoby ich rea-
lizacji.” Por. M. Durzewska, Proba uchwycenia wzoré6w obywatelsko$ci w przestrzeni
ptynnej nowoczesnosci, w: Durzewska M., Wzory kultury a wzory obywatelskosci, Studia
Kulturoznawcze 2(12) 2017, Wyd. Nauk. WNS UAM, Poznan 2017, s. 27-29.

3 M. Durzewska, Potencjat kulturowy kapitatu spotecznego, w: Karczewski L., Kretek
A.H., Spoleczno-prawne wyzwania gospodarki, biznesu i zarzgdzania, Politechnika Opol-
ska, Opole 2016, s. 73., za: P Sztompka, Kapital spoteczny, Krakow 2016, s.12.



Takie ujecie spoteczenstwa koresponduje z ujgciem spoteczenstwa obywatel-
skiego, jako spoteczenstwa, ktore [...] ,,cechuje wielos¢ i roznorodno$é¢ podmio-
tow, jednostek i instytucji oraz relacji, ktore podmioty te tacza, za$ szczegoélnego
znaczenia nabieraja podstawowe zasady oraz warto$ci majace wptyw na postawy
i zachowania spoteczne, co w konsekwencji odzwierciedla si¢ w funkcjonowaniu
instytucji publicznych, dziataniach podmiotow gospodarczych oraz w podejmo-

waniu roznorodnych form obywatelskiej aktywnosci™.

Najogdlniej ujmujac spoteczenstwo obywatelskie stanowi czg$¢ waznego ob-
szaru dziatan oraz relacji spotecznych, ktore oparte sg na zasadzie dobrowolnosci
i checi wspotdziatania ze sobg niezaleznych organizacji, grup i jednostek, ktore
zorganizowane w pewng strukturg stanowia rodzaj pomostu, badz uzupetienie
dziatan pomigdzy panstwem a obywatelami. Spoteczenstwo obywatelskie jest bo-
wiem ,,przestrzenig dzialania instytucji, organizacji, grup spotecznych i jedno-
stek, rozciagajaca si¢ pomigdzy rodzing, panstwem i rynkiem, w ktorej ludzie po-
dejmuja wolng debate na temat wartosci sktadajacych si¢ na wspolne dobro oraz

dobrowolnie wspoldziataja ze sobg na rzecz realizacji wspolnych interesow’™>.

Spoteczenstwo obywatelskie w tym ujeciu, oznacza ,,spoteczenstwo sktada-
jace sie¢ z jednostek $wiadomych swoich praw i obowiazkéw, wynikajacych z
uznanych przez nie wartos$ci i dgzen, spoteczenstwo, w ktorym dba si¢ o godnosc
osoby ludzkiej i o praktyczne mozliwosci realizacji jej zamierzen i oczekiwan™®,
Ponad to cztonkowie spoteczenstwa obywatelskiego oddajg si¢ z zaangazowa-
niem we wspotprace z innymi cztonkami spoteczenstwa, poniewaz posiadaja
swiadomos¢ koniecznosci wspétpracy z innymi obywatelami, w celu realizacji
wspolnego, ale takze i wlasnego - interesu, ktory aby zostat osiggniety, wymaga
wspOtpracy z innymi ludzmi. Kierujg si¢ oni, przy tym zasadami dobrowolnosci i
solidarno$ci oraz przekonaniem, ze dobro indywidualne zalezy takze od dobra
wspolnego’.

Mozna zatem przyja¢ za Henrykiem Sasinowskim, Ze ,,...gldownym elemen-
tem a zarazem gltowng determinantg rozwoju spoleczenstwa obywatelskiego sg
jego obywatele. Obywatele $wiadomi, aktywni, w swoich dziataniach potwier-
dzajacy wysoki poziom podmiotowosci spolecznej, ekonomicznej i polityczne;.
Obywatelski wymiar tej podmiotowoS$ci wyraza si¢ najczesciej w postaci tworzo-

4 M. Durzewska, Potencjat kulturowy kapitatu spolecznego, w: Karczewski L., Kretek
AH., Spoleczno-prawne wyzwania gospodarki, biznesu i zarzqdzania, Politechnika Opol-
ska, Opole 2016, s. 79.

5 Strategia Wspierania Rozwoju Spoteczenstwa Obywatelskiego na lata 2007-2013,
Ministerstwo Polityki Spotecznej, Warszawa 2005, za: Sasinowski H., Spoteczenstwo
obywatelskie i jego rola w budowie demokracji, ,,Economy and Management” 1/2012, 5.33.
http://zneiz.pb.edu.pl/data/magazine/article/133/pl/1.3_sasinoski.pdf. [dostep:16.07.2018].
® Ibidem.

7' W. Osiatys$ki, Rzeczpospolita obywateli, Warszawa 2004.
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nych przez nich instytucji, organizacji pozarzadowych, zdolnych artykutowa¢ po-
trzeby i interesy okreslonych srodowisk i grup spotecznych™®. Zdaniem tego au-
tora zakres kompetencji spotecznych i obywatelskich cztonkow spoleczenstwa
obywatelskiego oraz ich poziom, wyznacza zdolno$¢ obywateli do wypelniania
funkcji oraz realizacji takich zadan, jak: zaspakajanie potrzeb spotecznych, pro-
wadzenie dziatalno$ci pozytku publicznego, ktére podejmowane sg we wspot-
pracy z instytucjami administracji publicznej. H. Sasinowski dodaje, ze ,.taka
forma instytucjonalnej dziatalnosci pozytku publicznego wymaga edukacji w za-
kresie wiedzy obywatelskiej i ksztattowania obywatelskich postaw, aktywizacji
na poziomie jednostki, grupy spotecznej i spoteczenstwa globalnego. Ten pierw-
szy poziom analizy, czyli aktywni, §wiadomi obywatele, stanowi podstawowy
komponent struktury spoteczenstwa obywatelskiego. Od stopnia zaangazowania
obywateli zalezy dynamika rozwoju instytucji obywatelskich, bedacych forma
bezposredniej reprezentacji ich potrzeb i interesow spotecznych. Konsekwentnie,
swiadomi i aktywni obywatele stanowig potencjat tworzacy aktywne wspolnoty,
urzeczywistniajac podstawowe zasady 1 wartosci demokratycznego tadu spotecz-
nego, opartego na wigziach spotecznych. Aktywne wspdlnoty, zorganizowane w
sposob formalny lub wystepujace jako grupy nieformalne, stanowig gtowna de-
terminant¢ rozwoju kapitatu spotecznego jako szczeg6lne syntezy potencjatu za-
sobow ludzkich, instytucji publicznych i pozarzadowych, infrastruktury spotecz-
nej oraz wzajemnych relacji miedzy nimi”®.

Powolujac si¢ na J. Szackiego Anna Chluska, podczas analizy porownawczej
spoteczenstwa obywatelskiego z systemem totalitarnym, zaznacza, ze ,,wszystkie
teorie spoteczenstwa obywatelskiego postuguja si¢ wyobrazeniem jednostek, kto-
rych wzajemne stosunki sg ustanawiane przez nie same, nie sg dane z gory, nie-
zaleznie od ich woli. Cztonkowie spoteczenstwa obywatelskiego sg jednostkami
z natury wolnymi, ktére odpowiednio dla swych potrzeb same tworzg sie¢ wza-
jemnych zalezno$ci”?. Natomiast jak zaznacza wcze$niej wymieniany autor: ,,w
systemie demokratycznym, na poziomie jednostki, grupy spotecznej, spoteczno-
Sci lokalnej czy spoteczenstwa globalnego, stosownie do charakteru zjawisk i pro-
cesOW spotecznych, szczegodlnego znaczenia nabieraja fundamentalne zasady 1i
warto$ci majgce wptyw na postawy i zachowania spoteczne, na funkcjonowanie
instytucji publicznych, na dziatania podmiotow gospodarczych oraz na przejawy
roznorodnych form obywatelskiej aktywno$ci, w tym organizacji pozarzado-
wych. Nalezy do nich zaliczy¢ przede wszystkim: wolnoé¢ i odpowiedzialnose,

& H. Sasinowski, Spoteczenstwo..., op. cit., s. 30.

9 H. Sasinowski, op. cit., s. 41.

10). Szacki, Wstep. Powrdt idei spoteczenstwa obywatelskiego...,s. 33. Za: Anna Chluska,
Spoteczenstwo obywatelskie a totalitaryzm, w: red. Barbary Krauz-Mozer, Piotra Borowca,
SAMOTNOSC IDEI? SPOLECZENSTWO OBYWATELSKIE WE WSPOLCZESNYM
SWIECIE, Krakowska Szkota Wyzsza im. Andrzeja Frycza Modrzewskiego, Krakow
2007, s. 24. https://repozytorium.ka.edu.pl/bitstream/handle/11315/18793/KRAUZ-MO-
ZER_BOROWIEC_%28red.%29_Samotnosc_idei_2007.pdf?sequence=1&isAllowed=y
[17.07.2018]



suwerennos¢ 1 partnerstwo, tozsamo$¢ narodowa, pomocniczos$¢ i partycypacje,
solidarno$¢ i sprawiedliwo$¢ spoteczng™!. Autor dodaje: ,,Organizacje spote-
czenstwa obywatelskiego sa uznawane za najlepsze podtoze rozwoju wspolcze-
snej demokracji. Stanowig one nie tylko wzmocnienie i urzeczywistnienie prawa
obywateli do uczestnictwa w zyciu publicznym, ale réwniez umozliwiaja wia-
sciwe wypelianie rol spotecznych oraz samorealizacje we wszystkich sferach
zycia. Panstwo konstytucyjne i praworzadne powinno dopetiac spoteczenstwo
obywatelskie poprzez gwarantowanie mu podstawowych praw: prawa wiasnosci,
wolnos$ci i rowno$ci wobec prawa”*?,

Pojecie oraz mechanizmy zmian spolecznych i kulturowych

Podajac za P. Sztompka ,,zmiana spoteczna jest pojeciem szerszym od roz-
woju spotecznego, ktory jest pewng ukierunkowang zmiang polegajaca na wzro-
$cie okreslonych cech™®. Zmiana spoteczna to ,,szeroko rozumiana niecykliczna
przemiana instytucji, norm, kultury, czy tez struktury spotecznej. Jest to roznica
pomiedzy stanem systemu spotecznego w pewnej chwili a jego stanem po upty-
wie okre$lonego czasu™4,

Rozwoj spoteczny ukierunkowany na pewien calosciowy, pozytywny stan
spoleczenstwa okreslany jest jako postep spoteczny, natomiast gwattowna i zna-
czgca zmiana w systemie spolecznym to rewolucja.

Za podstawowe czynniki pojawiania si¢ zmian spolecznych uwaza si¢: zmiany
w $rodowisku naturalnym, zmiany demograficzne, technologiczne, dyfuzje kul-
turowa, pojawienie si¢ nowych idei czy konfliktu spolecznego.

Jak wspomniatam wcze$niej, przez zmiang spoleczng rozumiemy r6znice mie-
dzy stanem systemu spotecznego (grupy, organizacji) w danym okresie czasu a
stanem tego samego systemu w innym momencie (czasie)'®. Stan wczedniejszy i
stan pozniejszy r6ézni¢ si¢ moga pod réoznymi wzgledami.

Sztompka wyrdznia nastepujgce rodzaje zmian spotecznych?é, ktore mogg po-
lega¢ na:

- zmianie sktadu systemu spotecznego — np. osiedlanie si¢ przybyszy z innych
krajow (migracje), migracje do partii politycznych, gdy zapisuja sie¢ nowi czton-
kowie (rekrutacja do grupy) lub gdy powstajg nowe partie i ugrupowania, badz
jakis ruch spoteczny przycigga tysigce nowych zwolennikdéw (nastepuje mobili-
zacja spoleczna), gdy w rzadzie ulegajg likwidacji urzedy ministrow lub powstajg
nowe (nastepuje reforma organizacyjna).

- zmianie w strukturze spotecznej — gdy nastepuje modyfikacja sieci powiazan
miedzy nastepujagcymi elementami: interakcjami, interesami, normami i ideami. I

1 H. Sasinowski, op. cit., s. 30.

12 H. Sasinowski, op. cit., s. 36.

13 p. Sztompka, Zmiana spoleczna rozwdj i postep, w: P. Sztompka, Socjologia. Analiza
spoteczenstwa, Znak Krakow 2002, s. 453.

4 Ibidem, s. 437.

15 Ibidem, s.453.

16 Por. Ibidem, s. 437-438.



tak odpowiednio: gdy wytaniajg si¢ nowe struktury interesow, przez to ze np. lu-
dzie bogacg si¢ lub biedniejg, zyskuja lub tracg wladze, zyskuja zadowolenie lub
je traca, uwalniaja si¢ spod porzadkowania lub uzalezniajg sie.

- zmianie struktury normatywnej — gdy ludzie zaczynajg wyznawac nowe war-
tosci, kierowac¢ si¢ nowymi normami, odgrywaé nowe role, kara¢ i nagradzac za
co innego niz dawnie;j.

- Wylaniajg si¢ nowe struktury idealne — przez to, ze ludzie zaczynajg wierzy¢
w nowych bogow, akceptowaé nowe ideologie, zyskiwaé nowa wiedzg o Swiecie,
widzie¢ samych siebie w nowym $wietle. Ten typ zmiany uznawany jest za naji-
stotniejszy, poniewaz kiedy zmiany strukturalne obejmujg wszystkie struktury
spoteczne, méwimy woéwczas o zmianach rewolucyjnych, co odpowiada ujgciu
zmian, jako rewolucji.

- zmianie funkcji spotecznych — petnionych przez elementy spoteczenstwa, np.
rodzina tradycyjna byla grupa wielofunkcyjng (realizowata funkcje ekonomiczne,
prokreacyjne, socjalizacyjne, religijne itd.). Z czasem funkcje te zostaty przejcte
przez wyspecjalizowane instytucje czy organizacje, takie jak: produkcyjne —
przez zaktady pracy, wychowawcze — przez szkote, religijne przez kosciot i
zwigzki wyznaniowe. W innej skali mozna wskaza¢ na poszerzenie funkcji — za-
dan 1 kompetencji np. dyrektora w fabryce, czy premiera w rzadzie.

- zmianie granic systemu — np. dwie partie polityczne taczg sie w jedng, dwie
korporacje przemystowe tacza si¢ w fuzje, a w innej skali — dwie rodziny lacza
si¢ przez malzenstwo dzieci.

- zmianie w relacjach migdzy podsystemami spotecznymi (dominujacy na ule-
gly, przyjazny na wrogi).

- zmianie w $rodowisku systemu — w sferze materialnej w otoczeniu, gdy np.
powodz niszczy sie¢ drog i odcina miasto od kontaktow ze §wiatem, wichury zry-
wajg mosty i potaczenie z otoczeniem, urbanizacja pochtania podmiejskie wioski,
podboje wojenne zmieniaja ulozenie geopolityczne spoteczenstwa. W sferze
mentalnej natomiast — gdy nast¢puje odcigcie od doptywu informacji (radio, tv,
internet), gdy nastepuje izolacja, odtgczenie od spoteczenstwa, narzucenie no-
wych idei.

Zmiana spoteczna oznacza pojedynczy epizod, przejécie od jednego stanu sys-
temu do drugiego, ale oczywiste jest, ze zmiany wiaza si¢ ze soba, zaz¢biajg sie,
jedne pociagaja za sobg drugie, co prowadzi do procesu zmian, czyli ciggu se-
kwencji nastepujacych po sobie i uwarunkowanych przyczynowo-skutkowych
zmian zachodzgcych w fazach i etapach!’.

Zmiany mogg prowadzi¢ do postepu i rozwoju, lecz gdy sa nagle, szybkie,
gwaltowne i dokonywane w bardzo krotkim czasie, mogg by¢ traumatogenne.
,Charakter traumatogenny przybieraja najcze$ciej zmiany o szczego6lnych witasci-
wosciach. Po pierwsze, zmiany nagle. Szybkie, gwattowne i dokonujace si¢ w
krotkim czasie. Po drugie, zmiany o szerokim zakresie, obejmujgce rownoczesnie

17Por. Ibidem, s. 438-439.



rézne dziedziny zycia spotecznego. Po trzecie, zmiany glebokie, radykalne, doty-
kajace centralnych dla zbiorowos$ci wartosci, regut, badz przekonan. Moga one
polega¢ na krytyce lub kwestionowaniu zakorzenionych warto$ci albo na propa-
gowaniu lub narzucaniu warto$ci odmiennych, albo wreszcie na lansowaniu prak-
tyk sprzecznych z zakorzenionymi warto$ciami. Po czwarte, zmiana musi by¢
niespodziewana, zaskakujgca, szokujgca. Dobrymi przyktadami zmian tego ro-
dzaju w makroskali historycznej sg rewolucje, przewroty, przetomy ustrojowe.”®
Zmiana traumatogenna — nawet gdy jest postepowa (ale nie regresywna), oczeki-
wana i triumfalna — oddziatuje niekorzystnie na spoteczenstwo. Oznacza dezor-
ganizacje, dyslokacje, i wytrgcanie spoleczefistwa z rownowagi'®.

Zgadzajac si¢ ze P. Sztompka, mozna powiedzie¢, Ze najbardziej narazona na
traume zmiany W skali makro jest najwrazliwsza z tkanek struktury spotecznej,
jaka jest kultura, czyli uniwersum wartosci, norm, regut, wzoréw, symboli i sen-
sOw spotecznych. Kultura cechuje si¢ cigglo$cia, zakotwiczeniem w tradycji badz
pamieci zbiorowej, rytuatach, rutynach, zwyczajach i obyczajach. Kultura bo-
wiem jest domeng, gdzie dokonuje sie zakodowanie ciaggltosci i tozsamosci spote-
czenstwa. Za$ w skali indywidualnej najbardziej czuty jest osobisty refleks kul-
tury, jej wewnetrzny stosunek, jej zinternalizowana tozsamos$¢ kulturowa, ktéra
dyktuje jej trwate lojalno$ci, wigzi, nawykowe sposoby myslenia i postepowa-
nia?.

Wyrdzni¢ mozna trzy poziomy traumy kulturowej: indywidualny, zbiorowy i
historyczny?*:

Indywidualny, gdy jednostka doznaje traumy choroby wiasnej lub w rodzinie,
badz $mierci, czy rozwodu, ale takze gdy zawiera matzenstwo, lub do$wiadcza
narodzin dziecka czyli, gdy zachodzi gwaltowna zmiana dotychczasowego spo-
sobu zycia.

Na polu zawodowym — gdy nastepuje utrata lub niemoznos¢ znalezienia pracy,
ale takze delegacja, niespodziewany, nagly awans, emerytura, czy renta.

Na polu $rodowiskowym — wowczas, gdy zachodzi zmiana miejsca zamiesz-
kania, emigracja, deportacja, areszt, czy wyrok sadowy.

Wyr6zniamy takze traumy zbiorowe w wyniku zmian spotecznych:

dla mikrostruktury — to zjawiska takie jak, bankructwo firmy, zabdjstwo w
szkole, akt terrorystyczny, ale takze rozpad lokalnej druzyny. Natomiast

dla makrostruktury, gdy traumie ulega cale spoteczenstwo lub znaczna jego
czg$¢ — etniczne, regionalne, narodowe, cywilizacyjne, globalne. Mamy wowczas
do czynienia z traumami historycznymi — wojny, rewolucje, przetomy ustrojowe,
kryzysy ekonomiczne, podboje, kolonizacje, masowe migracje.”??

Innym zjawiskiem zmian jest proces dyfuzji kulturowej.

18 |bidem, s. 456-457.

19 |bidem.

20 por, ibidem, s. 457.

21 7a Sztompka, op. cit., s. 459-460.
22 por. ibidem.



Przemiany kulturowe - dyfuzja kultur

Do opisu zmian kulturowych antropologia uzywa pojecia dyfuzji kulturowej,
ktéra oznacza ,,przestrzenne rozchodzenie si¢ lub przenoszenie elementow kul-
tury (cech, instytucji, wzorow, watkow, tematow, obyczajow) w drodze zapozy-
czenia.”%.

Dyfuzja kulturowa oznacza proces przenikania elementéw migdzy cO naj-
mniej dwiema kulturami, lub zachodzi wewnatrz kulturowo zréznicowanego spo-
leczenstwa, poprzez kontakty cztonkow roéznych kultury ( tzw. ,,dawcow” i ,,0d-
biorcow” kultury)?*.

Mozliwa jest ona m.in. dzigki bezposredniemu kontaktowi poprzez migracje,
ale takze bez przemieszczania si¢ w przestrzeni grup ludnoéci, np. poprzez media.
Sama komunikacja miedzykulturowa nie wymusza jednak procesow dyfuzji. Jest
ona dwukierunkowa, chociaz niekoniecznie symetryczna. Jej przedmiotem mogg
by¢ przedmioty materialne, jak i idee?. Przy czym znacznie fatwiej przenoszone
sg elementy materialne kultury (pomysty techniczne, przedmioty, i sposoby ich
uzycia, niz abstrakcyjne idee)?.

Pierwsi dyfuzjonisci, ktorzy thumaczyli wszelkie zmiany w kulturze procesem
dyfuzji, zaktadali, Zze kultura ksztattowata si¢ przede wszystkim poprzez przeni-
kanie si¢ elementéw kulturowych spoteczenstw zyjacych w bezposrednim sg-
siedztwie®’. Obecnie pojecie dyfuzji moze si¢ takze odnosi¢ do procesu przenika-
nia tre$ci kulturowych z jednej warstwy, czy klasy do drugiej, z jednej grupy w
obrebie szerszej zbiorowos$ci do innej. Wowczas mowi si¢ o dyfuzji strukturalne;,
ktora najbardziej istotna jest w przypadku spoteczenstw strukturalnie ztozo-
nych.?® Przy czym procesy dyfuzji mogg wynikaé¢ np. ze $wiadomego oddzialy-
wania kultury dawcéow, badz z zainteresowania si¢ danym elementem lub elemen-
tami przez kultur¢ odbiorcow, badz w inny sposob.

Natomiast w wyniku nadmiernej dyfuzji moze dojs¢ do akulturacji, czyli pro-
cesowi polegajacemu na: ,,gwaltownym przeobrazeniu si¢ jednej kultury pod

wptywem innej kultury, a takze pod wplywem zmienionych warunkéw spotecz-
nych i $rodowiskowych”?°,

Rodzaje aktywno$ci spoleczenstwa obywatelskiego

28 E. Nowicka, Swiat czlowieka - swiat kultury, Wyd. Naukowe PWN, Warszawa 2007, s.
83.

24 E. Nowicka, Dyfuzja kulturowa, w: Encyklopedia socjologii. T. 1. Oficyna Naukowa,
Warszawa 1998, s154.

25 £ Nowicka, Swiat cztowieka - $wiat kultury, 2000, s. 105.

26 E Nowicka, Swiat czlowicka - Swiat kultury, 2007, s. 84.
27 E. Nowicka, op. cit. 2000, s. 105.

28 E. Nowicka, op. cit. 2007, s. 84.

2 1pidem, s. 86.



W czasie spokoju spotecznego i postepu, aktywnos¢ spoteczenstwa obywatel-
skiego sprowadza si¢ np. do dziatalnosci trzeciego sektora i sfery prywatne;j skie-
rowanej do odbiorcow lokalnych, we wspotpracy z nimi, zas w czasie rewolucji
spotecznej czy kulturowej - do oporu i niepostuszenstwa obywatelskiego.

W mysl zasady liberalnej, spoteczenstwo obywatelskie cechuje wielo$¢ i roz-
norodno$¢ podmiotdw, jednostek i instytucji oraz stosunkow, ktore podmioty te
laczg. Ich r6znorodno$¢ przejawia si¢ w postaci konfliktow, ktore ostatecznie de-
cyduja o kierunkach rozwojowych spoteczenstwa i ksztattujg kierunki zmian spo-
tecznych. W tym przypadku, ostateczny efekt przejawia si¢ w starciu roznych ra-
cji, jako wypadkowa pluralistycznych sit mniej lub bardziej wyraznych z punktu
widzenia réznych podmiotéw. Spoteczenstwo obywatelskie ,,obejmuje zard6wno
ptaszczyzne aktywno$ci oséb, zmierzajaca do realizowania réznych interesow
grup i obywateli, ale jednocze$nie zachowuje ono takze funkcje kontrolng w sto-
sunku do dzialalno$ci nie tylko obywateli, ale 1 wladz aktualnie sprawujacych
swoj urzad, ktora ma na celu ochrone praw obywateli i ich grup przed nadmierng
ingerencjg pafstwa, zarOwno na poziomie panstwowym, jak i samorzagdowym”,

W $wietle zachodzacych w ostatnim czasie zmian spotecznych rola spoteczen-
stwa obywatelskiego wzrasta, czego przejawem jest wzmozona aktywnos$¢ oby-
wateli w sferze publicznej. Czlonkostwo w strukturach spoteczenstwa obywatel-
skiego zobowigzuje swych obywateli do aktywnosci, ale takze, jezeli nie przede
wszystkim, do odpowiedzialnosci za swoje wybory i dziatania oraz kierunki
zmian $rodowiska w ktorym zyje, poprzez ksztattowanie tych zmian, jako ak-
tywni obywatele wspotdecydujacy o ksztalcie zmian swojego kraju.

Odpowiedzialnos¢ cztonka spoteczenstwa obywatelskiego w obecnych zmie-
niajacych si¢ warunkach zycia spotecznego oraz mechanizmow procesow zmian
spotecznych i kulturowych, jest tym wieksza, ze zarowno przestrzen spoleczna
lokalna, jak i globalna, wymaga od niego wickszej elastycznosci, gotowosci do
przyjmowania zmian i podejmowania ryzyka, wigkszych zdolnoséci adaptacyj-
nych, samodzielno$ci podejmowania decyzji zarowno w rzeczach btahych, jak i
tych dotyczacych decyzji zyciowych. Juz nie wspdlnota np. lokalna, czy naro-
dowa, decyduje o roli i wyborze drogi zyciowej ale sama jednostka, a nierzadko
takze i przypadek, oraz szybko$¢ jej reakcji na zmieniajgce si¢ warunki i pojawia-
jace okazje, czy nawet adekwatno$¢ sytuacji, miejsca i czasu. Z jednej strony pro-
wadzi¢ to moze do konfliktu i rywalizacji, ale z drugiej jezeli ludzie majg ze soba
W sposob pokojowy wspotegzystowac to potrzebna jest wyrozumiato$¢ i wspot-
praca, zamiast walki. Nie sposob bowiem funkcjonowa¢ na dhuzszg mete w
,Wwiecznej wojnie” czy wyscigu po awans lub dobro konsumpcyjne. Do osiggnie-
cia konsensusu potrzebna jest wspotpraca, ktora zaktada dtuzsza relacjg wzajem-
nosci stosunkow, badz intereséw. Relacja wzajemnosci, uczciwosci, zaufania 1

30 M. Durzewska, Obywatelski fundament spoleczenstwa — wartosci spoteczenstwa obywa-
telskiego w: M. Durzewska, H.A. Kretek (red. nauk.), Obywatel w aspekcie fenomenolo-
gicznym, Wyd. PWSZ, Racibérz 2016, s. 176.
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zyczliwosci buduje co$ trwatego i przynoszacego korzysci obydwom stronom re-
lacji. Innym aspektem jest godnos$¢ drugiego czlowieka i poszanowanie jego
praw. Podejscie to zaktada tolerancje i warto$ciuje pozytywnie kazde istnienie
ludzkie niezaleznie od jego pochodzenia, statusu majatkowego i spotecznego®.
»Spoteczenstwo obywatelskie wydaje sie, podstawowa przestrzenia, w ktorej
mozna realizowac¢ polityke konsensusu, za$ takie wartosci jak: odpowiedzialnosc,
wspolpraca, tolerancja, zyczliwo$¢ i otwarto$¢, uczciwosé, lojalnos¢ mogg tylko
sprzyja¢ porozumieniu i wspotdecydowaniu o warunkach obecnej wzajemnej eg-
zystencji, jak i o przyszto$ci wspélnej przestrzeni zycia codziennego™2,

Z jednej strony spoteczenstwo obywatelskie moze by¢ motorem zmian, gdy
zastana sytuacja nie sprzyja dobrej egzystencji i rozwojowi cztonkow spoteczen-
stwa oraz ich panstwa, a z drugiej - moze petni¢ ono wazng role straznika hamu-
jacego proby destrukcyjnych zmian spotecznych, zwlaszcza gdy dotycza one
sfery wartosci oraz przy$wiecajacych spoteczenstwu nadrzednych idei oraz gdy
dotycza przebudowy organizacji zycia spotecznego.

Wobec tego rola spoteczenstwa obywatelskiego w okresie rozwoju spotecz-
nego i postepu sprowadza si¢ do dziatalnosci wewnatrz spotecznosci lokalnych,
aktywizacji ich cztonkow w Srodowisku, dziataniach na rzecz polepszenia warun-
kow zycia i funkcjonowania spotecznosci. Moze dziata¢ dla dobra wlasnego i in-
nych, usprawnia¢ codzienne funkcjonowanie, domagac si¢ swych praw, na zasa-
dzie dialogu spotecznego i sktadania wszelkiego rodzaju petycji i projektow. Po-
nadto $rodowiska lokalne organizowac¢ si¢ moga dla dobra wspodlnego w sprawy
dotyczace bezposrednio ich §rodowisk, ale takze obejmowaé moga inicjatywy
globalne np. obrony praw mniejszosci, praw zwierzat, czy przeciw wykluczeniu
spotecznemu, dziatalnos$ci dla poszerzenia §wiadomosci spotecznej, uwrazliwie-
nia na problemy i potrzeby roznych grup, srodowisk, czy jednostek, badz tez $ro-
dowiska naturalnego. Taka dziatalno$¢ wigze si¢ z pojeciem niepostuszenstwa
obywatelskiego, poniewaz ,,...dziatalno§¢ stowarzyszen i ruch niepostuszenstwa
obywatelskiego opieraja si¢ na zalozeniu, ze nie wolno biernie czekaé, az kto§ co$
zrobi, lecz trzeba dziata¢ samemu aktywizujac podobnie myslacych. Gdy domi-
nuje postawa oczekiwania, gdy obywatele przyzwyczajeni sg raczej domagac si¢
gotowych rozwigzan od wtadz, niz stara¢ si¢ dziata¢ samemu, trudno spodziewaé
si¢ zainteresowania niepostuszenstwem obywatelskim”33,

W czasie gwattownych, rewolucyjnych i szeroko zakrojonych zmian spotecz-
nych, wprowadzanych np. centralnie, a nie w wyniku np. dyfuzji kultur, czy ewo-
lucji cywilizacji, rola spoteczenstwa obywatelskiego poszerza si¢ o dziatalno$§¢
zwigzang z oporem spotecznym i buntem spotecznym, ktorego liczne przyklady
mozemy obecnie obserwowa¢ na ulicach miast i miasteczek. W czasie rewolucji

31 lbidem, 5.177.

32 1bidem, 5.178.

33za Mamzer H.: Opér, niepostuszenstwo i zaangazowanie obywatelskie, w: Durzewska M.,
Kretek H.A. (red. nauk.), Obywatel w aspekcie fenomenologicznym, Wyd. PWSZ, Racibérz
2016, s. 161.
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czy gwaltownych zmian systemu spolecznego czlonkowie spoteczenstwa obywa-
telskiego aktywizuja si¢ masowo, w celu zapobiezenia zmianom niechcianym i
niepozadanym. (Np. w Kraju: marsze i protesty KOD, Czarne marsze kobiet, pro-
testy Obywateli RP i inne). Bowiem sytuacja zmian spotecznych ,,...nie jest zaw-
sze komfortowa, wymusza podejmowanie i weryfikowanie codziennych nawet
wyborow i prowadzi do chwiejnosci poczucia bezpieczenstwa ontologicznego
(podstawowego), ktorego tradycyjne sposoby konstruowania nie odpowiadaja
wspotczesnym realiom spoteczno-kulturowym. Co wigcej przechodzenie przez
proces zmian jest dla cztowieka zadaniem trudnym - do tego stopnia, ze zmienna
specyfika wspotczesnosci pozostaje dla wielu 0s6b wyzwaniem nie do pokonania.
W takiej labilnej sytuacji spolecznej nasilaja si¢ wszystkie zjawiska bezposrednio
wynikajgce ze zmiennoS$ci realiow, a jednym z kluczowych staje si¢ Scieranie si¢
ze sobg intereséw reprezentowanych przez réznych interlokutorow. W sytuacjach
konfliktowych uruchamiajg si¢ rozmaite spotecznie demonstrowane zachowania:
sg one naturalng reakcja na pojawiajgce si¢ komunikaty, w szczegdlnosci jesli sg
one formutowane w kontekscie relacji wiadzy i dominacji.3*” Za$ dzialania wy-
wotane niezadowoleniem z wprowadzanych zmian ustroju spotecznego sa prze-
jawem obywatelskiej postawy cztonkow spoteczenstwa obywatelskiego. Jego ak-
tywnos¢ przyjmuje rozne formy od sprzeciwu do bojkotu, czyli od niepostuszen-
stwa obywatelskiego do oporu obywatelskiego. Oznaczajg akt sprzeciwu lub ro-
dzaj protestu spoteczenstwa wobec zbyt daleko lub/i zmierzajagcym w niewltasci-
wym, ich zdaniem, kierunku dokonywanych zmian wprowadzanych przez usta-
wodawcg.
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