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I. UWAGI WSTEPNE

Badaniem i wysuwaniem postulatéw stuzgcych udoskonalaniu prawa stano-
wionego nie zajmujg sie jedynie nauki prawne sensu stricto. Rozeznanie
szerszych kontekstow spotecznychli ich wptywu na tworzenie, formalizowanie
i przestrzeganie prawa?2 jest zwlaszcza domenag socjologii prawa - jednej
z subdyscyplin socjologicznych3 na styku socjologii i nauk prawnych4.
Dysponujgc szerokim wachlarzem metod badawczych5 socjologia prawa
dostarcza wiedzy wykraczajgcej poza perspektywe ,technicznego redaktora
przepiséw”6. Program badan socjologii prawa obejmuje zaréwno pytania
powstajagce w ramach nauk prawnych, dotyczace twierdzen og6lnych
o0 systemach prawnych, zrédtach prawa, ich strukturze, efektywnosci i funkcji
spotecznej norm (tzw. wewnetrzny program), jak i - realizowany poniekad obok
- tzw. zewnetrzny program badan, w mniejszym stopniu skoncentrowany na
badaniu prawa, a bardziej na jego wplywie na funkcjonowanie zycia
zbiorowego7. Przenoszac to na grunt problematyki karnistycznej nalezy
wskaza¢, ze analiza danych o przestepczosci moze by¢ ukierunkowana na ocene
skutecznosci prawa (i naleze¢ do wewnetrznego programu badan) lub - juz nie
jako charakterystyka fenomenu samej przestepczosci - stanowié¢ wskaznik
zjawisk zachodzacych w spoteczenstwie (zewnetrzny program badan)8.

1Z. Ziembinski, Socjologia prawa jako nauka prawna, Poznan 1975, s. 54; H. Pietka, Przedmiot
i metoda socjologii prawa, Warszawa 1933, s. 4.

2 Por. K. Olechnicki, P. Zatecki, Stownik socjologiczny, Torun 1997.

3 A. Pieniazek, M. Stefaniuk, Socjologia prawa - zarys wyktadu, Zakamycze, Krakéw 2003, s. 99.

4 Por. Z. Ziembinski,op. cit.; por. H. Pietka, op. cit., s. 15.

5 M.in. metody statystyczne, monograficzne, metoda historyczno-opisowa, eksperymentalna lub
analiza materiatdbw prawnych; szerzej o metodach badan nad prawem zob. M. Borucka-Arctowa,
0 spotecznym dziataniu prawa, Warszawa 1967, s. 65 i n.; J. Wo6dz, Socjologia dla prawnikéw
1politologéw, Warszawa 2000, s. 152 i n.

6 Z. Ziembinski, op. cit., s. 47.

7 K. Frieske, Socjologia prawa, Poznan 2001, s. 8; por. H. Ryffel, Bedingende Faktoren der
Effektivitat des Rechts, w: M. Rehbinder, H. Schelsky (red.), Zur Effektivitat des Rechts, ,Jahrbuch fiir
Rechtssoziologie und Rechtstheorie”, t. 3, Dusseldorf 1972, s. 226.

8 K. Frieske, op. cit., s. 9.
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1. MYSL SOCJOLOGICZNA W NAUCE PRAWA KARNEGO

Trudno wyobrazi¢ sobie, aby nauka, ktora juz w aparacie pojeciowym
postuguje sie terminami resocjalizacji czy spotecznej szkodliwosci, pozbawiona
byta socjologicznej refleksji. Mimo braku szkoty socjologicznej9w znaczeniu
uporzadkowanego zespotu pogladéw gtoszonych przez szersze grono profesoréw
i przekazywanych uczniom10 nie sposéb przeoczy¢ wyraznych jej elementéw
u wielu przedstawicieli nauki prawa karnegoll Powstaty deficyt staraja sie
wypetni¢ kryminologia i socjologia prawa, ktdrej rozwoj w kierunku dziedzin
bardziej szczeg6towych, takich jak socjologia prawa cywilnego czy socjologia
prawa karnego, prognozowat m.in. A. Podgdéreckil2

Krétkiego wyjasnienia wymaga - sygnalizowany zwitaszcza w niemieckiej
literaturze przedmiotu - problem ,pokrewienistwa” socjologii prawa
i kryminologii. Kryminologia, bedaca nauka o przestepstwie i przestepcy,
objawach, przyczynach i zwalczaniu przestepczosci oraz o funkcjonowaniu
systemu sprawiedliwosci karnejl3 juz w warstwie definicyjnej zbiega sie
w aspekcie problematyki badawczej i zakresie formutowanych wnioskéw
z socjologig prawa karnego. Rozbieznosci dopatruje sie m.in. w podwalinach
teoretycznych wskazujac, ze ,kryminologia potrzebuje teorii socjologii nie ze
wzgledu na jakos$¢ odpowiedzi, lecz ze wzgledu na jakos$¢ pytan” 14 Podkreslane
bywajg tez réznice w metodach badawczych wynikajgce z tego, ze socjologia
postuguje sie gtownie metodg kwantytatywna i skierowana jest na badanie
jednorazowych i powtarzalnych zachowan ludzkich oraz opisywanie przyczyn
i skutkéw tych zachowan, natomiast w kryminologii dominuje metoda
kwalitatywna, skoncentrowana na badaniu przypadkéw stosowanialbi tamania
prawalé Dominujgjednak opinie podkreslajgce liczne zbieznos$cil7, wskazujace
na powolne zacieranie sie granicl8lub wrecz utozsamiajace obydwie dziedziny
naukil2 Nie negujgc odrebnosci i uzasadnionej - chociazby tylko roztozeniem
akcentéw badawczych - niezaleznosci socjologii prawa i kryminologii, trudno

9 Kwestionowane jest wrecz pojecie szkoly socjologicznej, por. W. Swida, Prawo karne, Warszawa
1982, s. 49i n.

10 M. Wasowicz, Nurt socjologiczny w polskiej mys$li prawnokarnej, Warszawa 1989, s. 230.

1 Zwihaszcza W. Makowski, J. Makarewicz i B. Wroéblewski.

12 A. Podgérecki, Socjologia prawa, Warszawa 1962, s. 196.

13 B. Hotyst, Kryminologia, Warszawa 2004, s. 42.

14 H.-J. Kerner, Theoriebeziige von Grundlagenforschung und anwendungsorientierter Forschung in
der Kriminologie, w: A. Bora, K. Liebl (red.), Theoretische Perspektiven rechtssoziologischer und
kriminologischer Forschung, Frankfurt-New York 1994, s. 152.

15 E. Blankenburg, Kleine Wissenschaftssoziologie von Rechtssoziologie und Kriminologie,
w: A. Bora, K. Liebl (red.), op. cit., s. 74.

16 G. Spiess, Theoriebezge von Grundlagenforschung und anwendungsorientierter Forschung in der
Kriminologie: Braucht die kriminologische Forschung soziologische Theorien?, w: A. Bora, K. Liebl (red.),
op. cit., s. 105; por. A. Pieniazek, M. Stefaniuk, op. cit., s. 100.

17 V. Gessner, Zwei Disziplinen: Liaison oder Distanz, w: A. Bora, K. Liebl (red.), s. 50.

18 H. Rottleuthner, Themen und Theorien der rechtssoziologischen Forschung, w: A. Bora, K. Liebl
(red.), op. cit., s. 55.

19 Tu zwihaszcza dazenie do wiekszej elastycznosci sankcjonowania, stosowania $rodkéw
wychowawczych, mediacyjnych i nieformalne reakcje jak ,plea bargaining”, E. Blankenburg, op. cit.,
s. 76.
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nie zgodzi¢ sie z pogladem, Zze wyznaczanie granic ma znaczenie drugorzedne,
gdyz ,jesli badacz na pograniczu dwu dyscyplin, wykrywa wazne dla nauki
prawidtowosci, nie ma znaczenia jego formalna przynalezno$¢ zawodowa” 20
Niestety, pewng aktualno$¢ zachowuje tez obrazowo wyrazona mysl, ze relacja
kryminologéw i socjologébw prawa przypomina zwigzek Orfeusza i Eurydyki,
ktorzy sie kochaja, lecz spotkaé nie moga2l Uzasadnia to apel o szerszy dyskurs
i wiekszg gotowo$¢ do siegania po wyniki dziedzin pokrewnych zaréwno wsréd
socjologéw, jak i kryminologéw2, a takze otwarto$¢ w stosunku innych
~-Spokrewnionych” badawczo dziedzin, np. stosunkowo miodej socjologii
kryminalistycznej 23

I1l. KONTROLA SPOLECZNA A POLITYKA KARNA

Abstrahujgc od réznic terminologicznych, bodajze najbardziej doniostym
zagadnieniem tgczacym prawo karne i socjologie prawa jest problematyka
celowosci, sposobu i zakresu ksztattowania okresSlonych postaw spotecznych.
Karnistéw i socjologéw zdaje sie tgczy¢ poglad, ze odpowiedni poziom kontroli
spotecznej jest warunkiem sine qua non sprawnie dziatajgcego spoteczenstwa.
A contrario, brak jakiejkolwiek kontroli grozi permanentnym zagrozeniem
bezpieczenstwa i dezorganizacjg zycia spotecznego4.

1. Kontrola spoteczna

W prdbach definicji kontroli spotecznej podkres$la sie, ze chodzi o zespét
sposobdéw, za pomocg ktérych w ramach réznych typdw zbiorowosci spotecznych
dokonuje sie swoistego dyscyplinowania ludzi po to, aby zachowywali sie
zgodnie z wzorcami ogdlnie przyjetymi dla danej zbiorowoscinm Pewnym
szczeg6towym zagadnieniem szerszego problemu kontroli spotecznej jest takze
problematyka prewencji generalnej, Kktorej znaczenie wpajane jest od
dziecinstwa w procesie socjalizowania grozbag kar2s. Wyrézni¢ mozna tzw.

2 B. Hotyst, Socjologia kryminalistyczna, Warszawa 2007, s. 104.

21 V. Gessner, op. cit., s. 43.

2 E. Blankenburg, op. cit., s. 77.

23 Nowa dziedzina socjologii o problematyce socjologicznej przestgpstwa i przestepcy. Nauka
o spotecznych aspektach dziatan dotyczacych: ustalania faktu popetnienia przestepstwa i sposobu jego
popetnienia, wykrywania sprawcoéw przestepstw oraz zapobiegania przestepstwom i innym zjawiskom
patologicznym, bezposrednio lub posrednio warunkujacym zachowania przestgpcze; B. Hotlyst,
Socjologia..., s. 28.

24 Por. K. Frieske, op. cit., s. 252 i n.

2% J. Wédz, op. cit., s. 45.

2 T. Kaczmarek, Prewencja og6lnajako zagadnienie tzw. kontroli spotecznej, w: T. Kaczmarek (red.),
Rozwazania o przestepstwie i karze. Wybo6r praw z okresu 40-lecia naukowej tworczosci, Warszawa 2006,
S. 444,

Z7 H. Ryffel, Rechtssoziologie, Berlin 1974, s. 326; H. Barth, Die Idee der Ordnung, s. 220 i n.
0 znaczeniu ,przedstawienia kar” pisat juz J. Bentham, Wprowadzenie do zasad moralnosci
lprawodawstwa, Warszawa 1958, s. 264 i n.; cyt. za: J. Utrat-Milecki, Podstawy penologii. Teoria kary,
Warszawa 2006, s. 184.
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kontrole nieformalng, czyli wzory zachowan przekazywane w stosunkach
osobistych, wszystkie reakcje i sankcje stosowane spontanicznie i na zasadzie
zwyczaju oraz kontrole formalng obejmujacg przede wszystkim zapisane
w panstwowych kodeksach prawnych formy reakcjiZ8 Elementem wspélnym
jest sankcja wymierzana za zachowania odbiegajgce od wyznawanej i/lub
skodyfikowanej normy. Najpowazniejszg forma kontroli spotecznej jest prawo,
ktdérego sankcje negatywne siegajg az po przymus fizyczny ijego egzekwowanie
przez wyspecjalizowany aparatX. W tym znaczeniu prawo stanowi narzedzie
kontroli i zmiany spotecznej3), ksztattujgc - w ujeciu behawiorystycznym
- okre$lone postawy zachowania, do ktorych zazwyczaj zalicza sie postawe
konformistyczng i legalistyczng badz oportunistyczng3L

2. Sankcja

Zagadnieniem wspolnym dla karnistéw i socjologéw, zywo ws$réd nich
dyskutowanym, jest problematyka sankcji® Stusznie podkres$la sie zwitaszcza
fakt, ze polityka penitencjarna i kryminalna nie moze poprzesta¢ na dog-
matycznej analizie aktéow normatywnych - nawet uzupetnionych o kry-
minologiczng wiedze, gdyz dla otrzymania pelnego obrazu konieczne jest
~wiaczenie ogb6lnej wiedzy o spoteczeristwie i kulturze oraz aksjologicznych
podstawach tadu panstwowego, gdyz kara jest elementem kultury i stanowi
spoteczng instytucje”33 ktéra nie tylko odzwierciedla stopiedn rozwoju
cywilizacyjnego spoteczeristwa, lecz jest takze czynnikiem, ktdry na rozwdj ten
wplywa i go ksztattuje3s

Socjologia analizuje sankcje jako zjawisko spoteczne polegajace na
napietnowaniu zachowan podmiotéw, ktére nie sg zgodne z akceptowanym
w spoteczehstwie postepowaniem3 Wezsze pojecie stanowi sankcja prawna,
okres$lana jako sformalizowane Srodki wptywajgce na przestrzeganie prawa
- w razie jego ztamania przewidziana jest pewna niekorzys$¢, ktéra tez zostanie
wykonana3 Najdalej idacg forma prawnej reakcji na famanie prawa jest kara
kryminalna, w ramach ktorej mozliwe jest stosowanie Srodkéw przymusu3r.
Pierwotnie zagadnienie kary wigzane byto w socjologii z antropologia kulturowg
i na tym tle préby badawcze odnosity sie do jej form podstawowych,
konserwowanych wsrod ludow pierwotnych. RoOznice w reakcjach przeja-

2B A. Pieniazek, M. Stefaniuk, op. cit., s. 218.

X B. Szacka, Wprowadzenie do socjologii, Warszawa 2003, s. 161.

D Szerzej zob. K. Frieske, op. cit., s. 13.

3l Zob. T. Kaczmarek, op. cit., s. 448 i cytowana tam literatura.

2 Por. M. Wasowicz, op. cit., s. 172 i n.

3B J. Utrat-Milecki, op. cit., s. 23.

34 D. Garland, Punishment and Modern Society. A Study in Social Theory, Oxford 1990, s. 287, cyt.
za: T. Kaczmarek, O prewencji ogélnej w ujeciu projektu kodeksu karnego, w: T. Kaczmarek (red.), op. cit.,
s. 712.

P Szerzej J. Wodz, op. cit., s. 47; H. Ryffel, op. cit., s. 325.

3 Ibidem; por. tez H. Barth, op. cit., s. 220 i n.

37 J. Utrat-Milecki, op. cit, s. 73.
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wianych przez badane kultury wobec podobnego problemu spotecznego,
uswiadomity mankament schematycznego zatozenia ewolucjonizmu w wyjas-
nianiu wspotczesnych zagadnien zwigzanych z karg kryminalng3i skionity do
kompleksowego spojrzenia na problematyke kary, m.in. jak na swoiste Zrédto
informacji o wzorcu postepowania w danej spotecznosci, systemie wartosci
i ,cenie” naruszenia tadu prawnego3.

Pozostajagc przez moment przy ostatnim z wymienionych aspektéw
- sankcjonowaniem postrzeganym jako sposob na uzdrowienie zaistniatego
tamania wzoru zachowan/normy4- warto wskaza¢ na mozliwy zwigzek
z aksjologiczng legitymizacjg kary, ktéra ,wyrasta gteboko z lekéw i niepokoju
cztowieka, wigze sie z podstawowym dagzeniem do tadu i harmonii, regeneracji
chaotycznego swiata”4L U podstaw sankcjonowania lezy zatozenie, ze grozgce
pogorszenie sytuacji motywuje bardziej do przestrzegania prawa, niz mozliwe
polepszenie4, co trafnie wyraza mysl: ,W sprawach przyjemnosci ptynacej
z przestepstwa i strachu przed cierpieniem kary, ludzie kalkulujg mniej lub
bardziej, ale jednak zawsze, nawet w namietnosci i nawet obigkani”43
Kontynuuje te mys$l tzw. ekonomiczna teoria kary, wedle ktérej w walce
z przestepczoscig konieczne jest zwiekszenie kosztéw przestepczosci i zlik-
widowanie pozytywnych bodzcow (np. poprzez nizsze bezrobocie lub lepsze
zarobki), tak aby legalne sposoby pozyskania byly bardziej optacalne
Whplywanie na motywacje i sktanianie jednostki do okreslonego postepowania
spos$rdd zbioru alternatyw jest jednym z aspektéw tzw. ogélnoprewencyjnego
oddziatywania kary4 W przypadku potencjalnych przestepcéw (,ztych
obywateli”), obawa przed karg i przekonanie o nieoptacalnosci przestepstwa
.pomoc” ma w sytuacji konfliktowej w wyborze witasciwego zachowania46.
W stosunku do ,,dobrego obywatela” dziatanie sankcji polega¢ ma na wywotaniu
motywacji wyzszego rzedu niz strach i rozwijaniu legalizmu (postulat tzw.
pozytywnej prewencji)4/. ,Stan idealny” zaklada taki stopien internalizacji
norm - przyjecia ich za swoje i wazne - ze ze wzgledu na bezinteresowny respekt
dla autorytetu prawa zadna dodatkowa motywacja w postaci nagrody lub kary
nie jest potrzebna, aby wywota¢ okreslone zachowanie48

3B lbidem, s. 25.

P D. Garland, op. cit., s. 287, s. 712.

40 J. Woédz, op. cit., s. 47.

41 J. Utrat-Milecki, op. cit., s. 71 i 73.

2 H. Ryffel, op. cit., s. 326.

43 J. Bentham, op. cit.,, s. 259, cyt. za: J. Utrat-Milecki, op. cit., s. 182.

4 G. S. Becker, Crime and. Punishment: An Economic Approach, ,,The Journal of Political
Economy” 76, 1968, nr 2, s. 169 i n.

46 Drugim aspektem jest charakter informacyjny; por. T. Kaczmarek, Prewencja ogdlna..., s. 445
i cytowana tam literatura. Krytycznie wobec znaczenia prewencji C. H. Logan, General Deterrent Effects
of Imprisonment, ,Social Forces” 51, 1972, s. 64 i n.

46 H. Ryffel, op. cit., s. 325.

47 T. Kaczmarek, O prewencji og6lnej..., s. 713.

48 A. Podgorecki, op. cit., s. 177.
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3. (Nie)efektywnos¢ kary

Czy to ze wzgledu na dysproporcje naktadow i efektow49, negatywne
skutki@) czy uzywanie do celéw karze obcych5lL(np. przy stosowaniu zakazdéw do
symbolicznych celow3), koncepcja kary od lat przezywa kryzys. Wysung¢
mozna takze zarzut, ze kara siega tylko do objawéw, nie za$ do przyczyn53
a wiezienia to uniwersytety dla przestepcows. Wspomniany kryzys dotyczy
zwilaszcza kary pozbawienia wolnosci, ktéra sukcesywnie ustepuje miejsca
ograniczonej deprywacji wolnosci, kontroli okreslonych zachowan, karze
ograniczenia wolnosci, karom pienieznym (z naciskiem na materialnie
zadoscuczynienie i pojednanie sprawcy z ofiarg - tzw. restorative justice) oraz
innym $rodkom karnym% Dyskutowana kwestig jest takze rozbudowanie
katalogu kar i uwzglednienie tzw. krotkoterminowych kar pozbawienia
wolnosci oraz kary pozbawienia wolnosci w dni wolne od pracy (week-end,
arrest)s Badania w kraju i za granica nie potwierdzity jednak ,leczniczego
szoku”57 takich kar, a w literaturze podkresla sie ich nieproporcjonalnos¢ lub
wrecz szkodliwo$¢s8 Znalezienie ,ztotego srodka” badz panaceum na wszystkie
problemy koncepcji kary wydaje sie graniczy¢ z niemozliwoscia.

Godzgc sie wiec z faktem, ze kara jest ztem koniecznym, nalezy szukac
sposobu takiego jej stosowania, ktory gwarantuje najwiekszg efektywnos¢ przy
mozliwie najmniejszych skutkach niepozadanych. Prognoza skutecznosci
i jej weryfikacja ex tunc prowadzi¢ winna do wnioskéw o zgodnosci spotecznych
rezultatéw dziatania normy prawnej z zamierzeniami ustawodawcy oraz
zgodnosci postepowania adresata normy prawnej z wzorem postepowania

49 Szerzej zob. H. Schiiler-Springorum, Strafvollzug im Ubergang, Gottingen 1969, s. 37; por.
H. Ryffel, op. cit., s. 324.

50 Jak np. stygmatyzacja spoteczna; por. S. Quensel, Soziale Fehlanpassung und Stigmatisierung,
w: M. Rehbinder, H. Schelsky (red.), Zur Effektivitat des Rechts, Jahrbuch filr Rechtssoziologie und
Rechtstheorie, t. 3, Dusseldorf 1972, s. 447 i n. Aktualno$¢ zachowuje tez zalezno$¢: ,,Im wieksza
intensywnos$¢ srodkéw represyjnych, tym wieksze prawdopodobienstwo realizacji skutkéw zamierzonych,
lecz jednoczes$nie tym wieksze prawdopodobieristwo wywotania skutkéw negatywnych niezamierzonych.
I odwrotnie: im mniejsza intensywnos$¢ $érodkéw represyjnych, tym mniejsze prawdopodobienstwo
realizacji skutkéw zamierzonych, lecz réwniez mniejsza obawa przed wywotaniem skutkéw negatywnych
niezamierzonych”; A. Podgérecki, op. cit., s. 25.

51 O. Hanssen, Das Freiheitsprinzip ais Grenze inflationarer Strafnormenschaffung, ,Zeitschrift fiir
Rechtspolitik” 2002, s. 320.

2 W. Hassemer, Symbolisches Strafrecht und Rechtsgiiterschutz, ,Neue Zeitschrift fiir Strafrecht”
1989, s. 553 i n.; inaczej K. Frieske, op. cit., s. 251.

% Oczekiwanie kary i jej przewidywanie prowadzi do redukcji jawnych form agresji, towarzyszy
temu jednak pojawienie sie utajonych form agresji. W konsekwencji, eliminowaniu zachowan agresji
bezposredniej moze towarzyszy¢ rozprzestrzenianie postaw niezyczliwych i niechetnych. O prowadzonych
w tym zakresie badaniach szerzej zob. A. Podgérecki, op. cit., s. 199 i n.

% N. Christie, Wieviel Kriminalitat braucht die Gesellschaft, Miinchen 2005, s. 170.

&6 J. Utrat-Milecki, op. cit.,, s. 70 i n.; por. G. Kaiser, Theorieprobleme anwendungsorientierter
Kriminologie?, w: A. Bora, K. Liebl (red.), s. 25.

% L. Tyszkiewicz, Aktualne problemy i kierunki polityki penalizacyjnej w Polsce, w: A. J. Szwarc
(red.), Represyjnos¢ polskiego prawa karnego, Poznan 2008, s. 69.

57 H. Goppinger, Kriminologie, 1971, s. 281 i n.; L. Tyszkiewicz, op. cit., s. 69.

B Der Alternativ-Entwurf der Strafrechtsprofessoren, Tubingen 1966, s. 71; T. Kaczmarek,
Omoéwienie i podsumowanie dyskusji o ,,Represyjnosci polskiego prawa karnego”, w: A. J. Szwarc (red.),
op. cit., s. 81.
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zawartym w normie®. Mimo ze ustalenie problematyki efektywnosci przepisu
karnego nie nalezy do zadan tatwych (cho¢by ze wzgledu na ograniczong
~ciemng liczbg” mozliwos¢ stwierdzenia wszystkich przypadkéw, w ktérych
dana norma miataby by¢ stosowana), nauka poprzez badania empiryczne,
analize statystyczna i inne metody badawcze wypracowata szereg twierdzenh
i zaleznosci, ktére zastugujg na uwzglednienie w polityce kryminalnej&. Ze
wzgledu na rozmiar niniejszej pracy, ograniczy¢ sie warto do weryfikacji
przynajmniej jednej z tez:

4. Dura lex, sed lex?

Ze wzgledu na swg aktualnos$¢ i czeste pojawianie sie w sprawozdaniach
i debatach politycznych obecnych w $rodkach masowego przekazu6l, na
szczegblng uwage zastuguje zagadnienie zaleznosci efektywnosci ksztat-
towania postaw zgodnych z prawem z surowoscig sankcji® Z pozoru
prosta i - wydawatoby sie - logiczna zaleznos¢, wedtug ktérej surowosé kary
wpltywa na ograniczenie przestepczosci, tylko do pewnego stopnia sprawdza sie
w praktyce. llustruja to m.in. badania nad zaostrzaniem sankcji za posiadanie
narkotykéw. W 1972 r. ustawodawca niemiecki podwyzszyt gérng granice kary
pozbawienia wolnosci z 3 lat do lat 10 i powtdérzyt ten zabieg w 1982 r.,
podnoszac gérny préog do lat 15. W tym samym czasie przestepczo$¢ zwigzana
z narkotykami wzrosta czterokrotnie. Tendencja wzrostowa konsumpcji
narkotykéw zaznacza sie takze w krajach, gdzie tylko za samo ich posiadanie
grozi kara Smierci63 Empiryczne badania sankcji potwierdzaja, ze nie tylko
strach przed surowg kara, lecz takze gotowos$¢ do akceptacji normy, jej
internalizacja, decyduja o skutecznosci regulacji prawnejé4d. Niepostuszenstwo
wobec prawa potegowa¢ moze takze zréznicowana regionalnie praktyka
sgdowa, btedy w egzekwowaniu prawa materialnego6s rozbieznos¢ zakazéw lub
nakazéw z normami moralnymi i obyczajowymi6s oraz brak autorytetu wladzy
normotwaorczej6rs.

Podkreslenia wymaga takze wzglednos¢ odczuwania surowosci kary
i postrzegania jej jako dolegliwg. Stusznie jest podnoszone, ze sankcja wptywa

2] M. Borucka-Arctowa, op. cit, s 11; por. H.-L. Schreiber, 1st eine Effektivitatskontrolle
Strafgesetzen moglich?, w: H. Schaffer, O. Triffterer (red.), Rationalisierung der Gesetzgebung,
Baden-Baden 1984, s. 180.

6 O ,jatowosci” sporu o represyjnosci prawa karnego w kontekscie polskiej polityki karnej zob.
W. Wrébel, Spér o ,dostateczny poziom represyjnosci” prawa karnego w plaszczyznie legislacyjnej,
w: A. J. Szwarc (red.), op. cit., s. 11 i n.; por. tez S. Quensel, op. cit., s. 447 i n.

6l Tytutem przyktadu warto przypomnie¢ dyskusje dotyczaca wystepkéw o charakterze
chuliganskim, zaostrzeniu odpowiedzialnosci karnej w przypadku prowadzenia pojazdéw w stanie
nietrzezwosci, czy (aktualnie) za przestepstwo pedofilii.

& Por. A. Podgérecki, op. cit., s. 29.

Szerzej o badaniach: O. Hanssen, op. cit., s. 320.

64 Por. M. Rehbinder, Rechtssoziologie, Monachium 2003, s. 153 i n.

&b O. Hanssen, op. cit., s. 166.

& B. Szacka, op. cit., s. 162.

67 Por. C. J. Hovland, W. Weiss, The influence ofSoure Credibility and Communication Effectivness,
,Public Opinion” XII1, 1951, s. 26.
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odstraszajgco nie w sposdb ciggty, lecz progowy@ i zalezy od subiektywnego
postrzegania dolegliwosci, co wyklucza istnienie jakiego$ ,wspdlnego
kontinuum dolegliwosci” . Odczucie dolegliwosci sankcji analizowac tez nalezy
w konkretnym momencie czasowym, co trafnie wyraza mysl, ze kredytowa
niewiarygodnos$¢ w dzisiejszych czasach moze w okreslonej sytuacji by¢ réwnie
dotkliwym signa infamiael0 jak dawne kary maledykcyjne7L Banalna prawda,
ze ,kara dziesieciu lat pozbawienia wolnosci nie jest dwa razy bardziej
dolegliwa anizeli kara pozbawienia wolnosci na lat pie¢”, uswiadamia takze, ze
dolegliwos¢ relatywizuje sie z biegiem czasu72 Ograniczony wptyw wymiaru
kary uwarunkowany jest réwniez szeregiem dodatkowych okolicznosci, takich
jak wiedza jednostki o karygodnosci okreslonego zachowania i istnienie danego
zakazu w réwnolegtym systemie wartosci, uwarunkowania spoteczno-ekono-
miczne73 ogdlne nastawienie do prawa i wykroczen? oraz presja opinii
publicznej danego $rodowiska7s Stad tez dostosowanie intensywnosci kary
musi by¢é wynikiem rozpoznania wiasciwosci kryminogennych konkretnego
Srodowiska, jego pogladéw, postaw wobec prawa i innych czynnikéw rzutu-
jacych na prognoze kryminalng tego srodowiska7

Surowosc jest ztozong charakterystykag kary prawnej i nawet uznajgc ja za
indeks Kilku lub kilkunastu zmiennych, charakteryzujacych rézne szczego6towe
deprywacje, trudno nie zgodzi¢ sie z pogladem, ze przetozenie uzyskanej
poprzez taka analize wiedzy na tatwe do zastosowania zalecenie praktyczne
graniczy z niemozliwos$cig77. Z jednej strony - zbyt niskie zagrozenie karg moze
pozbawi¢ okreslone dobra prawne nalezytej ochrony, doprowadzajac do
niepewnosci w spoteczenstwie, badz wrecz do wzrostu liczby samosadow73
Z drugiej - trafng wydaje sie opinia, ze ,pospolite odstraszanie wysrubowang
karg jest przykiadem [..] wulgaryzowania sensu prewencji ogdlnej”®
Stad tez notoryczna bezskutecznos$¢ zakazu powinna skiania¢ do weryfikacji

68 Fakt, iz pewnego etapu zaostrzania kar nie wiaze sie ze zmiang obrazu przestepczosci,
potwierdzajg badania nad karg $mierci przeprowadzone w podobnych gospodarczo i kulturowo stanach
USA (z i bez karg $mierci), szerzej: A. Podgérecki, op. cit., s. 115 i n.; por. tez J. Andenaes, The General
Preventive Effects of Punishment, w: L. Radzinowicz, E. Wolfgang (red.), Crime and Justice, vol. 1l. The
Criminal in The Arms of the Law, New York 1971, s. 89; cyt. za: K. Frieske, op. cit., s. 245.

@ Ch. R. Tittle, Sanctions and Social Deviance. The Question of Deterrence, New York 1980, s. 324;
cyt. za: K. Frieske, op. cit., s. 245 i n. W czes$ci spoteczenstwa odnotowa¢ mozna wrecz catkowitg odporno$é
na kare i resocjalizacje; por. H. Ryffel, op. cit., s. 330.

70 Por. H. Zaremska, Banici w $redniowiecznej Europie, Warszawa 1993, s. 48.

71 K. Frieske, op. cit., s. 254.

72 lbidem, s. 241.

73 W. Zitscher, Nichtintentionale Normwirkung bei der Setzung von Recht ais empirisches Problem
der Rechtssoziologie, w: M. Rehbinder, H. Schelsky (wyd.), Zur Effektivitat des Rechts, ,,Jahrbuch fiir
Rechtssoziologie und Rechtstheorie” 3, 1972, s. 299.

74 H.-L. Schreiber, op. cit., s. 182.

7 75 Im wigksza presja ze strony spoteczenstwa, tym mniejsza potrzeba sankcji prawa pozytywnego
- zwhaszcza tam, gdzie grupy spoteczne sg male. Szerzej o wynikach badan przeprowadzonych na
Grenlandii zob. A. Podgérecki, op. cit., s. 26.

7 T. Kaczmarek, O prewencji ogélnej..., s. 715 i cytowana tam literatura.

77 K. Frieske, op. cit., pisze w powyzszym konteks$cie wrecz o ,kapitulacji nauk spotecznych” (s. 249).

7 G. Kaiser, op. cit., s. 27; por. tez badania Th. Sellin dotyczace zwigzku zniesienia kary $mierci ze
wzrostem samosadéw; A. Podgoérecki, op. cit., s. 106.

M T. Kaczmarek, Prewencja ogélna..., s. 452 i cytowana tam literatura.
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i kontroli sankcji karnej takze w kwestii, czy dane zachowanie powinno w ogoéle
by¢ zagrozone karg®i czy nie warto siegngé po inne niz prawnokarne srodki8l
lub zwiekszy¢ sprawnosci aparatu kontroli formalnej& Zgodnos$¢é panuje
bowiem co do faktu, ze efekt odstraszania jest wtedy najwiekszy, gdy istnieje
wysokie ryzyko ,ztapania”& i nieuchronnosci kary, wyrazajgca sie m.in. we
wspoétczynniku wykrywalnosci przestepstw, szybkosci ukarania oraz stopniu
poinformowania opinii publicznej o wyroku8 Podkresla si¢ wrecz, ze nawet
kara $mierci ma co najwyzej poréwnywalny wptyw na wskaznik zabdjstw, jak
zwiekszenie ryzyka ztapania i odbycia kary dozywotniego pozbawienia
wolnosci&. Niestety ustawodawcy zdarza sie zapominac o zaleznosci, ktora juz
C. Beccaria wyrazit, piszac ,[...] pewnos¢ ukarania, cho¢by umiarkowanego,
zrobi zawsze wigksze znaczenie niz strach przed inng surowszg karg, z ktorym
jednak tgczy sie nadzieja na bezkarnosc¢” &

5. Polityka karna

Jak stusznie podkresla sie w literaturze, we wszystkich dziataniach
skierowanych przeciwko ludziom, jednostke nalezy traktowac¢ jako cel
wyposazony w moralng autonomie8’, a reakcje karng - jako ostateczny Srodek,
gdy nie skutkujg inne formy reakcji (zasada ultima ratio)m. Aby uniknaé stanu,
gdy prawo zamiast chronié, prowadzi do kontroli obywateli8 konieczna jest
refleksja o skutkach poczynan legislacyjnych®, wywazenie ingerencji
prawnokarnej oraz umiar w reagowaniu na czesto jedynie pozorng potrzebe
zwiekszania efektywnosci mechanizméw kontroli spotecznej9l. Ostroznos¢

& Dajac np. postuch mysli, ktérg sformutowat Herbert Packer: ,[...] kazdy ma prawo do wyboru
swojej whadnej drogi do piekta, jesli sie tam wybiera”, cyt. za: K. Frieske, op. cit., s. 200.

8l H. Ryffel, op. cit., s. 323.

& B. Szacka, op. cit., s. 162.

& S. D. Levitt, Why do increased arrest rates appear to reduce crime: deterrence, incapacitation, or
measurement error?, National Bureau of Economic Research, ,NBER Working Paper” 1995, nr 5268.
Podobnie M. Rehbinder, op. cit., s. 153; H.-L. Schreiber, op. cit., s. 184.

8 T. Kaczmarek, Prewencja ogélna..., s. 450 i cytowana tam literatura.

& L. Katz, S. D. Levitt, E. Shustorovich, Prison Conditions, Capital Punishment and Deterrence,
LAmerican Law and Economics Review” 5, 2003, nr 2, s. 318 i n.

& C. Beccaria, O przestepstwach i karach, Warszawa 1959, s. 138; cyt. za: T. Kaczmarek, Prewencja
ogolna..., s. 450.

87 N. Lacey, State Punishment, Political Principles and Community Values, London 1988, s. 36; cyt.
za: K. Frieske, op. cit., s. 243.

&8 N. Christie, op. cit., s. 121.

& Tzw. ,prawo karne wroga” (Feindstrafrecht), zob. G. Jakobs, Kriminalisierung im Vorfeld von
Rechtsgrundverletzung, ,Zeitschrift fiir die Gesamte Strafrechtswissenschaft 1085, nr 97, s. 756 i n.; por.
takze M. Focault, Uberwachen und Strafen. Die Geburt des Gefangnisses, Frankfurt am Main 1977, s. 324
i 392. Jako wynaturzenie retrybutywizmu podawany bywa przyktad ustawodawstwa USA (Violent Crime
Control and Law) tzw. three strikes law, gdzie sprawca przestepstw popetnianych z uzyciem przemocy po
popetnieniu trzeciego z kolei przestepstwa automatycznie skazywany jest na kare dozywotniego (albo
25 lat) pozbawienia wolnosci; cyt. za: T. Kaczmarek, Omoéwienie i podsumowanie dyskusji..., s. 86.

D H.-L. Schreiber, op. cit., s. 178. Na uwage w tym kontekscie zastuguje polemicznie wyrazona mysl
~wspdélna przyczyna wszystkich przestepstw lezy w ustawie”, H.-J. Kerner, op. cit.,, s. 91. Podobne
stanowisko zajmuje W. Hassmer, op. cit.: ,,Przestepczo$¢ jest wynikiem zajécia interakcyjnego, w ktérym
aktywnie uczestniczy ustawodawca” (s. 553).

9l Por. K. Frieske, op. cit., s. 205 i tam cytowana literatura.
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wydaje sie niezbedna w interpretacji spotecznych nastrojow, bowiem wiedza
0 przestepczosci jest nabywana w procesie socjalizacji, a opinie ojej wymiarach
ksztattowane w zdecydowanej wiekszosci przypadkéw nie przez wilasne
doswiadczenia, lecz przekaz medialny® Interesujacych wynikéw w tym
zakresie dostarczajg badania tzw. opinii spotecznej, gdzie wéréd czynnikéw
sktaniajacych do rygoryzmu lub tolerancji na wyrazne réznice wptywaja sposob
formutowania pytan® pochodzenie¥, ptec¢% wiek, wyksztatcenie, zawod czy
~stopien spotecznej afiliacji”%.

Scenariusz zagrozenia przestepczosciagjest nie tylko doskonatg pozywka dla
medidéw, bywa tez czesto wykorzystywany przez politykéw jako pretekst do
prowadzenia nieliberalnej polityki9 i zdobycia politycznej popularnosci®s
- zwilaszcza w okresie ostabienia wladzy panstwowej® Pod hastami walki
z terroryzmem daje sie tatwo przeforsowaé najbardziej punitywne formy reakcji
paristwa, ktdére sukcesywnie przenikaja takze do przepiséw przeciwko
pospolitym przestepcom i praktyk wymiaru sprawiedliwoscil® Przywrocenie
status quo ante i odzyskanie wolnosci, zamienionej na (z reguly pozorne)
bezpieczenstwo, przychodzi zdecydowanie trudniej.

IV. UWAGI KONCOWE

W toczonym od wiekéw sporze o uzasadnienie i wymiar kary koncepcje
prawne splatajg sie z pogladami socjologicznymi, psychologicznymi, filozo-
ficznymi i teologicznymilll Z jednej strony szersza perspektywa socjologiczna

@ H. Mller-Dietz: Die soziale Wahrnehmung von Kriminalitat, ,Neue Zeitschrift fiir Strafrecht”
1989, s. 59; Na znaczenie roli opinii publicznej wskazujg takze A. Pienigzek, M. Stefaniuk, op. cit,,
S. 263 in.

B Na co wskazujg m.in. wyniki badan w sprawie wprowadzenia kary $mieci w Polsce: za karag $mierci
opowiedziata sie zdecydowana wiekszo$¢ respondentéw, gdy pytanie sformutowane byto ogélnie (,Czy
nalezy w Polsce wprowadzi¢ kare $émierci”). Liczba przychylnych karze $mierci radykalnie malata, gdy
pytano o konieczno$¢ kary $mieci w przypadku konkretnych zbrodni; por. J. Warylewski, Aktualna
polityka karna wobec statystycznego obrazu przestepczosci i badari opinii publicznej, ,Edukacja
Prawnicza” 2007, nr 3, s. 8.

A Przyktadem moga by¢ badania w przedmiocie pojmowania znaczenia kary: na pierwszym miejscu
- zaréwno ludno$¢ miejska (42,8%), jak i wiejska (45,8%) - wskazata cel reedukacyjny. Na drugim miejscu
ludno$¢ miejska podata odstraszanie (34 %), wiejska za$ - sprawiedliwg odptate (33,1%), plasujac
odstraszanie na trzecim miejscu (27,6%); A. Podgérecki, Prestiz prawa, Warszawa 1966, s. 34 i n.

% Por. badania K. Makela, wedtug ktérych mezczyzni zadajg bardziej surowych kar za przestepstwa
przeciwko mieniu, natomiast kobiety przeciw moralnosci; K. Makela, Public Sense ofJustice and Judicial
Practice, ,Acta Sociologica” X, cyt. za: T. Kaczmarek, Sprawiedliwa odptata ijej celowosciowe ujecie,
w: T. Kaczmarek (wyd.), Rozwazania o przestepstwie i karze, s. 461.

% T. Kaczmarek, Sprawiedliwa odptata..., s. 460.

97 G. Kaiser, Medienkriminalitat: Spiegel der Wirklichkeit oder Instrument der Kriminalpolitik?,
yZeitschrift fiir Rechtspolitik” 2002, s. 34; podobnie O. Hanssen, op. cit., s. 318; por. takze S. D. Levitt,
Understanding Why Crime Fell in the 1990s: Four Factors that Explain the Decline and Six that Do Not,
,The Journal of Economic Perspectives” 18, 2004, s. 163 i n.

B W. Wroébel, op. cit., s. 15.

P T. Kaczmarek, Omoéwienie i podsumowanie dyskusji..., s. 71 i cytowana tam literatura.

10 Na przyktadzie ustawodawstwa Hiszpanii z lat sze$édziesiatych i siedemdziesiatych por.
K. Frieske, op. cit., s. 255 i cytowana tam literatura.

101 Por. J. Utrat-Milecki, op. cit., s. 22.
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odstania tragicznos¢ karyl® z drugiej wskazuje, w jaki sposéb to zio - po
pierwsze: mniejsze od innych mozliwych, po drugie: nieuchronne - zmi-
nimalizowa¢. Wyniki badan wskazujg na to, ze zmiana w Swiadomosci jednostki
i ksztattowanie sie okreslonych postaw spotecznych jest ztozonym procesem,
w ktéorym nie nalezy przecenia¢ znaczenia karyl®B gdyz - postugujac sie
stowami Cycerona - ,strach niejest dtugotrwatym nauczycielem obowigzku” 1%
Godzac sie z pogladem, ze zaréwno nadmierny rygoryzm, jak i nieuzasadniony
liberalizm sa z reguly wynikiem zlego rozpoznania stanu przestepczosci,
stopnia spotecznego rozeznania, wadliwej oceny witasciwosci instrumentalnych
i prewencyjnych $rodkéw karnychlg warty stanowczego poparcia wydaje sie
postulat pogtebionej wspdtpracy badawczej. Teoretyczna analiza materiatu
normatywnego, przeprowadzana w oderwaniu od uwarunkowan spotecz-
no-politycznych i spotecznych skutkéw prawa, redukowataby bowiem nauke
prawa do poziomu technikil® Dopiero wspoétpraca przedstawicieli réznych
dziedzin i korzystanie ze wspdélnych osiggnie¢ badawczych sprzyja wypra-
cowywaniu rozwigzan uwzgledniajgcych kompleksowos$¢ istniejgcych zaleznoéci
i umozliwia tworzenie teorii nadrzednych w stosunku do teorii wypracowanych
przez poszczegdlne dyscypliny naukowelldZ. Przedstawiona w zarysie i na
wybranych przyktadach zbiezno$¢ i komplementarno$¢ zainteresowan socjo-
logii prawa i prawa karnego uswiadamia, ze wzajemna otwartos¢ i gotowos¢
wspotpracy przyczyni¢ sie moze do wzbogacenia poszczeg6lnych programow
badawczych, a w efekcie pozytywnie wptynac¢ na jakos¢ tworzenia i skutecznosé
stosowania prawa.

mgr Pawet Nalewajko
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza
w Poznaniu

SOME REMARKS ON THE DEPENDENCES BETWEEN THE SOCIOLOGY
OF LAW AND CRIMINAL LAW

Summary

Based on a broad scope of research methods, the sociology of law answers the questions that arise
in the science of law, and which regard the general statements of legal systems, their structure,
effectiveness and the social function of norms, as well as the influence or the impact of law on the
functioning ofa community life. Looking at that issue from the criminal law point ofview, the analysis
ofthe data on criminality may be directed towards, inter alia, the assessment of the efficiency of law,

I Odstaniajac dwuznaczno$¢ etyczna kary (mniejsze zto) i ontyczna (konieczna, cho¢ w duzym
stopniu nieefektywna); por. ibidem, s. 252 i n. i cytowana tam literatura.

18 Por. A. Podgérecki, op. cit., s. 29.

14 Uzmystawia to takze oryginalnie sformutowana mysl: ,[...] jes$li udaloby sie za pomoca
wzbudzenia leku sktoni¢ potencjalnych sprawcéw przestepstw do rezygnacji zzamiaru naruszenia prawa,
to wynik taki w ksiegowosci spotecznej nalezatoby zapisa¢ jako damnum cessans, chociaz nie jest to
lucrum emergens”; zob. T. Kaczmarek, O prewencji ogélnej..., s. 714.

16 T. Kaczmarek, Omoéwienie i podsumowanie dyskusji..., s. 74.

16 Por. Pieniazek, M. Stefaniuk, op. cit., s. 109.

107 M. Borucka-Arctowa, op. cit., s 51.
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or it may, being no longer a characteristic of the very phenomenon of criminality, constitute an
indicator of the phenomena occurring in today's world. Another subject of a heated discussion among
criminal code theorists and sociologists is the issue of sanctions. The criminal concepts of law and
efficiency of punishment, or penal sanctions in general, have been strongly entangled in the
sociological, psychological, philosophical and theological concepts. The concurrence and com-
plementarity of the interests of the sociology of law and criminal law shows that the mutual openness
ofboth sides as well as their readiness to co- operate may contribute to the enhancement of their own
research programmes and consequently, positively influence the quality and efficiency of the
law-making process.



