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WSTEP

Doba $redniopolska® stanowi istotny moment w dziejach polszczyzny, jest bowiem
czasem nasilania si¢ tendencji normalizacyjnych i powolnego krystalizowania sig¢
normy w jezyku literackim. Pierwsze ogolnopolskie tendencje normalizacyjne
pojawity sig, zdaniem wielu badaczy, jeszcze przed doba $redniopolska. Stanistaw
Urbanczyk w artykule o pochodzeniu polskiego jezyka literackiego pisze,
ze dzialanie normy nawet w XIV w. nie ulega watpliwosci®. Istnienie tendencii
normalizacyjnych przed wiekiem XVI dopuszcza takze Stanistaw Rospond: ,,Obok
najdawniejszych norm, ktorych pierwotnie nie byto wiele (szyja, rana, jako, chwata),
narastaly z biegiem czasu nowe normy graficzne, fonetyczne, morfologiczne,
skladniowe i stownikowe™. Znacznie ostrozniej na temat procesow

normalizacyjnych przed szesnastym stuleciem pisze Bogustaw Dunaj, ale ich

dziatanie w wieku XVI uwaza juz za pewnik:

W momencie powstawania ponadplemiennej organizacji panstwowej mogly si¢ pojawi¢
tendencje do uzywania w kontaktach oficjalnych pewnych form przejetych z innego
dialektu, ocenianych za lepsze. W kontaktach nieoficjalnych w dalszym ciagu postugiwano
sie niewatpliwie po prostu wiasnymi dialektami. [...] trzeba tu podkresli¢, ze zaréwno
w owczesnych (XIV-XV-wiecznych) tekstach, jak i tez w jezyku méwionym oficjalnym
istniata zapewne znaczna fakultatywnos$¢ realizacji. [...] Sytuacja zmienita si¢ wowczas,
kiedy upowszechnity sig teksty drukowane (XVI w.). Wowczas dokonano Scislejszej

normalizacji jezyka pisanego (zreszta i tak znacznie luzniejszej niz dzisiejsza)”.

! Granice doby $redniopolskiej przyjmuje za S. Urbanczykiem: od roku 1520 do 1750 (Periodyzacja
dziejow jezyka polskiego, W. Prace z dziejow jezyka polskiego, Wroctaw 1979, s. 59).

2'S. Urbanczyk, Glos w dyskusji o pochodzeniu polskiego jezyka literackiego, W: Prace z dziejéw...,
op.cit., s. 194.

'S. Rospond, Problem genezy polskiego jezyka literackiego. Uwagi polemiczne do artykuléw
T. Milewskiego i W. Taszyckiego, w: Pochodzenie polskiego jezyka literackiego, red. K. Budzyk,
Wroclaw 1956, s. 174-175.

* B. Dunaj, Pochodzenie polskiego jezyka literackiego, ,Jezyk Polski” 60, 1980, s. 249-250.



Podsumowujaca moze by¢ tu wypowiedz Bogdana Walczaka, ktéra pojawita sig

w artykule Norma jezykowa a praktyka leksykograficzna (rys historyezny)*:

Pierwsze bezsporne przejawy ksztaltowania si¢ ogdlnopolskiej normy jezykowej w zakresie
fonetyki i fleksji obserwuje si¢ w tekstach z przetomu XIV 1 XV wieku. Wedlug zgodnej
opinii historykéw polszczyzny wzgledna stabilizacja tej normy i jej rozpowszechnienie

nastepuje w wieku X VI, za sprawa polskiej ksiazki drukowanejz.

Ksztattowaniu si¢ w XVI w. normy sprzyjaty dokonujacy si¢ w tym okresie wzrost
kulturowy 1 wzrost §wiadomosci jezykowej. Badacze zwracaja uwage na ogromna
rolg, jaka odegral w tym procesie druk. Z. Florczak podaje, ze w XVI w. w samym
Krakowie dziatalo 18 oficyn (czgsto po $mierci drukarza tlocznig¢ prowadzili
dziedzice, taka drukarnia jest tu liczona osobno), na innych terenach Matopolski
dodatkowo dzialaly jeszcze 43. W polowie stulecia liczba drukarn gwaltownie
wzrasta, powstaja takze liczniej oficyny w innych regionach. Drukarnie szybko
wypracowywaly i rozpowszechnialy normy. Towarzyszyta temu w XVI w. polemika
poprawnosciowa. Migdzy innymi dyskusje Jana Sandeckiego-Maleckiego z Janem
Seklucjanem” czy Stanistawem Murzynowskim®. O rosnacej $wiadomosci jezykowej
Swiadcza rowniez teksty Lukasza Gornickiego poruszajace zardwno problematyke
pozycji jezyka polskiego wsrod innych jezykow, jak 1 kwestie zwiazane
z normalizacja, zwlaszcza 0rt0graﬁi6. Pojawiato si¢ rowniez w XVI stuleciu
I wiekach pozniejszych wiele wypowiedzi ukazujacych §wiadomos¢ zroznicowania
dialektalnego polszczyzny i poswiadczajacych ,,wygladzanie si¢”, ,,polerowanie”
jezyka polskiego zarowno ze strony leksyki, stylistyki, jak i fleksji. O gramatycznej
dojrzatosci jezyka XVI w. pisze w przedmowie do swojej gramatyki Piotr Statorius-

Stojenski:

! B. Walczak, Norma jezykowa a praktyka leksykograficzna (rys historyczny), w: Norma jezykowa
w polszczyznie, red. M. Bugajski, Zielona Gora 1995.

? Ibidem, s. 81; zob. tez idem, Komu zawdzieczamy polski jezyk literacki?, W: Jezyk a chrzescijaristwo,
red. 1. Bajerowa, M. Karpluk, Z. Leszczynski, Lublin 1993, s. 33-36.

% Z. Florczak, Udzial regionéw w ksztaltowaniu sie pismiennictwa poslkiego XVI wieku, Wroctaw
1967, s. 40-41.

*Por. S. Rospond, Kultura jezykowa w Polsce XVI wieku. I. Polemika poprawnosciowa J. Maleckiego
z J. Seklucjanem, ,Jezyk Polski” 23, 1938, s. 45-52.

® Idem, Kultura jezykowa w Polsce XVI wieku. II. Polemika poprawnosciowa J. Maleckiego
z S. Murzynowskim, ,,Jezyk Polski” 24, 1939, s. 115-121

® W. R. Rzepka, B. Walczak, Zukasza Gérnickiego teoria kultury jezyka, ,Studia Polonistyczne”
18/19, 1992, s. 147-186.
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Nie mogtbym co prawda zaprzeczy¢, ze jezyk ten ma swoje dialektyczne odmiany, ale one
bynajmniej nie przeszkadzaja istnieniu okreslonego i stalego systemu regul gramatycznych
1 jasnego ich wyktadu, ktéry ten jezyk, z pierwszego zreszta wejrzenia nieuporzadkowany,
surowy, niemily i trudny do objasnienia uczyni¢ moze nie tylko tatwym do zrozumienia,

ale takze w samym uzyciu pozytecznym i przyjemnym®.

Swiadectwem rosnacej $wiadomosci jezykowej jest takze rozwoj stownikarstwa
1 mysli gramatycznej. Ukazaty si¢ w tym czasie migdzy innymi: tacinsko-niemiecki
stownik Jana Murmeliusza z 1526 roku z dotaczona cze$cia polska, tacinsko-
niemiecko-polski stownik Franciszka Mymera z 1528 czy tacinsko-polski stownik
Jana Maczynskiego z 1564. Prace stownikarskie kontynuowane byly tez
w pOzniejszych okresach. W XVII wieku wydany zostal stownik polsko-tacinsko-
grecki Grzegorza Knapiusza (1621), a w XVIII w. chociazby trzytomowy francusko-
niemiecko-polski stownik Michata Abrahama Trotza (1744, 1747 i 1764). Natomiast
pierwszy stownik zbierajacy wytacznie stownictwo jezyka polskiego wydany zostat
dopiero na poczatku XIX w. Jest to stownik autorstwa Bogumita Lindego (1807-
1814).

W dobie S$redniopolskiej zaczgly si¢ pojawia¢ liczne gramatyki jezyka
polskiego. Za pierwsza uznawana jest napisana po lacinie gramatyka Francuza
P. Statoriusa-Stojenskiego, ktora ukazata si¢ w Krakowie w roku 1568. Z doby
sredniopolskiej pochodza takze miedzy innymi: gramatyka Niemca Mikotaja
Volckmara z 1612 r., z 1649 r. Francuza Franciszka Mesgniena-Meninskiego (obie
napisane po tacinie), a takze napisana po niemiecku i wydana w 1668 r. gramatyka
jezyka polskiego Zygmunta Kontzewitz-Kotzera. Pierwszym Polakiem autorem
gramatyki jezyka polskiego byt Jan Karol Woyna, szlachcic z Rusi, ktory wydat
po lacinie w roku 1690 Compendiosa Linguae Polonicae Institutio?. Gramatyki te
nie mialy charakteru normotwoérczego. Pisane byly w  wigkszo$ci przez
obcokrajowcow 1 dla obcokrajowcow pragnacych uczy¢ sie jezyka polskiego.
W wielu wypadkach stanowity nasladownictwo wzoréw obcych, przede wszystkim
facinskich, w zwiazku z tym nierzadko przenosily na grunt jezyka polskiego cechy
charakterystyczne dla innego systemu®. Rzeczywiste teoretyczne ujecie normy

nastgpuje dopiero w 2. pot. XVIII w. Wtedy bowiem pojawiaja si¢ pierwsze

! Cyt za Z. Klemensiewicz, Historia jezyka polskiego, Warszawa 1974, s. 374.

2J.Los, Gramatyka w dawnej Polsce, ,,Jezyk Polski” 1, 1913, s. 216-221.

% H. Wisniewska, Metody opisu koniugacji polskiej w gramatykach XVII wieku, w: Studia
historycznojezykowe 1. Fleksja historyczna, red. M. Kucata, W. R. Rzepka, Krakow 1996, s. 204-205.
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gramatyki pisane z mysla o Polakach, jak Poczqtki nauk dla narodowej miodziezy, to
Jjest gramatyka jezyka polskiego z 1770 r. Walentego Szylarskiego oraz Onufrego
Kopczynskiego Gramatyka dla szkét narodowych w trzech czesciach (1778-1783).
Gramatyki S$redniopolskie $wiadcza jednak o rozwoju $wiadomosci jezykowe;,
niezwykle waznej dla nasilania si¢ tendencji normalizacyjnych w jezyku.

Rozkwit druku, zwigkszajaca si¢ Swiadomos$¢ jezykowa, wptywy reformacji
oraz ogo6lny wzrost kulturalny zwiazany z oddzialywaniem humanizmu znaczaco
wplynety na ksztattowanie si¢ jezyka literackiego. Pojawily si¢ jednak rowniez
w dobie S$redniopolskiej niesprzyjajace, zdaniem badaczy, rozwojowi j¢zyka
czynniki zewngtrzne, takie jak wojny, epidemie, wyludnianie si¢ i podupadanie miast
1 ogoélny zastdj gospodarczy. Negatywny wplyw miata takze, wedlug wielu
jezykoznawcow, kontreformacja silnie popierajaca lacing, wprowadzajaca cenzurg
I hamujaca zywa wczesniej polemik¢ w jezyku polskim. Zmienno$¢ sytuacji
zewngetrzne] kaze historykom jezyka postawi¢ dodatkowe cezury wewnatrz doby
sredniopolskiej’. A. Briickner stawia granice w momencie wej$cia na tron polski
Saséw, a wigc na przetomie XVII i XVIII w., pisze: ,,Analogicznie do upadku
panstwa, jego znaczenia, zamozno$ci i kultury, upadato coraz nizej piSmiennictwo
i sam jezyk. Czasy saskie i dla niego byly zabdjcze™. T. Lehr-Splawinski wyznacza
od 1500 do 1650 r. ,,wiek zioty”3, w ktorym widoczne jest ,niezwykle szybkie
podniesienie si¢ poziomu kulturalnego naszego jezyka literackiego™. Po nim zas
okres ,,powolnego upadku jezyka literackiego”5 trwajacy od pol. XVII w.
do pot. wieku XVIII. Stanistaw Stonski wydziela w historii jezyka polskiego
do pol. XVI w. pierwszy okres pismienny, po nim nastgpuje drugi okres pismienny
historii jezyka (od pot. XVI do pot. XVII w.), a od pot. XVII do schytku XVIII w.
trzeci okres pismienny, ktory ,,wraz z upadkiem literatury przynosi upadek jqzyka”G.

Inaczej wyodrebniona przez siebie dobe sredniopolska dzieli Z. Klemensiewicz,

! Termin doba Sredniopolska wprowadzaja w swej periodyzacji Z. Klemensiewicz i S. Urbaficzyk
na okreslenie czasu od poczatku XVI w. do 2. pot. XVIII w. (u Z. Klemensiewicza lata 1500-1780,
u S. Urbanczyka 1520-1750), A. Briickner sytuuje w tym obszarze czasowym druga dobeg historyczna
(od 1500 r. do 1763 r.), natomias T. Lehr-Sptawiniski i S. Stonski wyznaczaja mniejsze periody,
ktorych granice pokrywaja si¢ w przyblizeniu z wyodrgbniona przez Z. Klemensiewicza
i S. Urbanczyka doba $redniopolska (u T. Lehr’a-Sptawinskiego trwaja tacznie od 1500 r. do 1750 r.,
u S. Stonskiego od 1550 r. do schytku XVIII w.).

2 A. Briickner, Dzieje jezyka polskiego, Warszawa 1925, s. 147.

3 T. Lehr-Sptawinski, Jezyk polski. Pochodzenie, powstanie, rozwéj, wyd. 2, Warszawa 1951, s. 215.

* Ibidem, s. 285.

> Ibidem, s. 286.

®S. Stonski, Historia jezyka polskiego w zarysie, Warszawa 1953, s. 129.
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wyznacza: okres I obejmujacy pierwsze czterdziestolecie XVI w., ktore ma wedhug
badacza charakter przejsciowy; okres II do lat 30. XVII w., kiedy mozna
obserwowac rozkwit renesansu i powolne wyczerpywanie si¢ jego zywotnosci; okres
I11 od lat 30. do konca XVII w., widoczne jest wtedy ,,obnizanie si¢ poziomu jezyka
na tle ogdlnego cofania si¢ Zycia polskiego pod znakiem sarmatyzmu™; okres IV
przypadajacy na 1. pol. XVIII w. z dalszymi objawami zaniedbania j¢zyka
i zubozenia jego spoleczno-kulturalnej funkcji®. Tymczasem S. Urbanczyk
dodatkowe cezury stawia w latach ok. 1540 r., ktére wyznaczaja poczatek literatury
ztotego wieku i odnawianie stownictwa oraz lata ok. 1650 r., laczac je ze zmianami
w sytuacji miast i dominacja laciny nad jezykiem polskim®. Drugi okres, od 1650
do 1750 r., cechuje wedlug S. Urbanczyka ,cofnigcie na wszystkich tych
[rozwijajaca si¢ oryginalna twoérczo$¢ literacka, sktadnia, stownictwo — A.M.]
odcinkach™.

Powtarzajaca si¢ niemal w kazdej periodyzacji cezura jest pol. XVII w., przez
Z. Klemensiewicza granica ta zostaje przesunigta na lata 30. XVII w. Oddziela ona
czas przez wielu badaczy okreslany jako ,,rozkwit”, ,ztoty wiek” od ,,upadku”,
,obnizajacego si¢ poziomu jezyka”, ,,cofnigcia”. Dokonujac tak negatywnej oceny
okresu nastgpujacego po 1650 r. jezykoznawcy brali pod uwage miedzy innymi
szerzace si¢ makaronizmy, ubogie slownictwo czy zamieszanie spowodowane
wprowadzaniem w tekstach pisowni fonetycznej. Zmiang, ale juz w oparciu o analize
systemu gramatycznego, zauwazaja takze autorzy Polszczyzny XVII w.>. Od potowy
stulecia widoczne jest, ich zdaniem, w sktadni spowolnienie proceséw i narastanie
réznego typu osobliwosci®. Jednak na innych ptaszczyznach ksztaltujacego sig

jezyka literackiego nie dostrzegaja w tym okresie zastoju ani tym bardziej regresu:

Polszczyzna stanowi w XVII wieku dojrzaty system — z wyraznie wyodrgbniona odmiana
ogo6lna, funkcjonujaca zardwno na ptaszczyznie méwionej, jak i pisanej. Zdecydowata o tym
dbatos¢ o poziom jezyka w pierwszej potowie tego stulecia. Nastepne potwiecza, kiedy

sytuacja zewngtrzna staje si¢ niekorzystna dla funkcjonowania jezyka polskiego,

! 7. Klemensiewicz, Historia..., op. cit., s. 216.

> Ibidem.

3 S. Urbanczyk, Periodyzacja dziejow..., op. cit., s. 59.

* Ibidem, s. 62.

> Polszczyzna XVII wieku. Stan i przeobrazenia, red. D. Ostaszewska, Katowice 2002.
® Ibidem, s. 279-280.

13



odziedziczyly wigc uksztattowany juz stan ogélnej polszczyzny literackiej, ktora wyraznie

odrézniata si¢ od gwar. Stabilizacji owej nie byty juz w stanie naruszyé pozniejsze kleski'.

Analizujac ten bardzo ciekawy okres w dziejach jezyka polskiego pozostawiono
nieco na uboczu normalizacje fleksji werbalnej. Tymczasem plaszczyzna ta,
ze wzgledu na bogata wariantywno$¢ odziedziczona po dobie staropolskiej,
przedstawia si¢ interesujaco. W czasie terazniejszym rywalizuja ze soba koncowki
1. os. pl typu: bedziem |l bedziemy, a takze, w zakresie koniugacji -¢, -isz (-ysz),
typu: widzimy |l widziemy. Znaczna grupa czasownikow wykazuje wahania
w przynaleznosci do koniugacji, w wyniku czego wystgpuja réwnoczesnie formy
roscie 1 rosnie, dawa i daje, kopa i kopie. W koniugacji I nast¢puja wyréwnania,
niekiedy tylko tymczasowe, w paradygmacie, stad opozycja sype |l sypie czy biore |l
bierze. Obok powszechnie uzywanych form jestesmy pojawia si¢ innowacyjna
postac: jestechmy. W czasie przesztym S$cieraja si¢ koncowki ze zredukowanego
stowa positkowego z koncéwkami aorystycznymi, powodujac fakultatywnos¢ typu:
bylismy I bylichmy. Dodatkowo enklityki werbalne moga by¢ ruchome badz
unieruchomione przy imiestowie, czyli moze wystapi¢ zarowno forma ktorys byf,
jak i ktory byles. W czasie zaprzesztym spotyka si¢ rozne usytuowanie operatora byf:
przed czasownikiem (na przyktad byt zrobif), albo po czasowniku (zrobit byf).
W czasie przysztym zlozonym wariantywnos¢ dotyczy zarowno szyku, jak 1 sktadu
komponentow. Czasowniki w trybie rozkazujacym moga mie¢ az trzy odmienne
koncowki (-, poszerzona o jotg badz zerowa). Tryb przypuszczajacy charakteryzuje
si¢ zarowno wariantywnoscia koncowek cztonu by, jak i jego usytuowania.
Kontynuowana jest rowniez staropolska jeszcze rywalizacja form aorystycznych
(bych, bychmy) z formami utworzonymi na wzor czasu przesziego (bym,
bysmylbysmy). Wariantywno$¢ nie omingta takze imiestowow.

Taka réznorodno$¢ w zakresie fleksji werbalnej kaze postawi¢ pytanie
o ksztaltujaca si¢ w tym okresie norme, tempo zmian i stabilno$¢ w momentach
krytycznych dla funkcjonowania catosci jezyka literackiego?. Odpowiedzi na takie

pytania tylko czg$ciowo udzielaja dotychczas opublikowane prace poswigcone

! Ibidem, s. 18.

? Zdajac sobie sprawe, Ze 0 normie teoretycznej mozna mowié dopiero od wieku XVIII, na potrzeby
niniejszej pracy norme¢ bede definiowata jako caloksztatt $rodkoéw jezykowych uzywanych
i uznawanych za poprawne przez pewna spotecznos$¢ (patrz cz. 1., rozdz. 1.1.).
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bezposrednio lub posrednio procesom zachodzacym w $redniopolskiej koniugacji.
Mozna je podzieli¢ na kilka kategorii:

1. Opracowania ogdlne o charakterze podrecznikowym, m.in.: Gramatyka
polska J. Losia', Gramatvka historyczna  jezvka  polskiego
Z. Klemensiewicza, T. Lehra-Splawinskiego i S. Urbaficzyka?,
Gramatyka historyczna jezyka polskiego K. Dlugosz-Kurczabowej
i S. Dubisza®, Historia jezyka polskiego® i Podstawowe wiadomosci
z historycznej fonetyki i fleksji jezvka polskiego® Z. Klemensiewicza,
Zarys dziejow jezyka polskiego B. Walczaka® i inne.

2. Opracowania poswigcone jezykowi danego okresu: Ksztaftowanie sie
systemu polskiego jezyka literackiego w XVIII wieku 1. Bajerowej’,
Polszczyzna XVII - wieku. Stan i przeobrazenia pod redakcja
D. Ostaszewskiej®, T. Lisowskiego Polszczyzna poczatku XVI wieku.
Problemy wariantywnosci i normalizacji fonetyki i ﬂeksjig.

3. Monografie poswigcone jednej kategorii, omawiajace ja zwykle
przekrojowo, jak W. Smiecha Rozwdj form czasu terazniejszego
czasownika w jezyku polskim®™, A. Kowalskiej Ewolucja analitycznych
form czasownikowych z imiestowem na -t w jezyku polskimll, M. Kucaty
Rozwdj iteratiwéw dokonanych w jezyku polskim*? czy W. Taszyckiego
Imiestowy czynne terazniejszy i przeszty I w jezyku polskimlg.

4. Pojawilo si¢ réwniez sporo artykuldw poswigconych pojedynczym
zagadnieniom, na przyktad: Obocznos¢ koncowek 1 os. I. mn. czasu

terazniejszego  czasownika -m/-my w  historii  jezyka polskiego

1 J. Lo$, Gramatyka polska. Czes¢ III. Odmiennia (fleksja) historyczna, Lwow 1927.

2 Z. Klemensiewicz, T. Lehr-Sptawinski, S. Urbanczyk, Gramatyka historyczna jezyka polskiego,
Warszawa 1965.

¥ K. Dlugosz-Kurczabowa, S. Dubisz, Gramatyka historyczna jezyka polskiego, wyd. 3 zmien. i uzup.,
Warszawa 2006.

* Z. Klemensiewicz, Historia jezyka polskiego, Warszawa 1974.

> |dem, Podstawowe wiadomosci z historycznej fonetyki i fleksji jezyka polskiego, Krakow 1952,

® B. Walczak, Zarys dziejow jezyka polskiego, Poznan 1995.

" |. Bajerowa, Ksztaltowanie sie systemu polskiego jezyka literackiego w XVIII wieku, Wroctaw 1964.
8 Polszczyzna XVII wieku. Stan i przeobrazenia, red. D. Ostaszewska, Katowice 2002.

% T. Lisowski, Polszczyzna poczqtku XVI wieku. Problemy wariantywnosci i normalizacji fonetyki
i fleksji, Poznan 1999.

YOW. Smiech, Rozwdj form czasu terazniejszego czasownika w jezyku polskim, L6dz 1967.

A, Kowalska, Ewolucja analitycznych form czasownikowych z imiestowem na -1 w jezyku polskim,
Katowice 1976.

12 M. Kucatla, Rozwdj iteratiwéw dokonanych w jezyku polskim, Wroctaw 1966.

¥\W. Taszycki, Imiestowy czynne terazniejszy i przeszty I w jezyku polskim, Krakow 1924.
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M. Woityty!, Czas przyszly zlozony w jezyku polskim J. Goreckiej
i W. Smiecha®, Rozwdj nowych form stowa positkowego: jestem, jestes,
Jjestesmy, jestescie A. Kowalskiej®, Nowe uwagi o genezie i chronologii
czasu przesztego na -ch Z. Kurzowej“, O nowotworze: wysokozem wylazt,
itp. (zam. wysokom wylazl)® i Ruchome koricowki czasu przeszlego®
E. Klicha, O czasie zaprzeszhhm —w  jezyku  polskim
R. Koppensa7, Rywalizacja dwu typow czasu przysztego ztoZzonego: bede
pisal — bede pisac. Proba interpretacji statystyczno-stylistycznej
A. Zagrodnikowej® i wiele innych.

5. Prace omawiajace jezyk konkretnych pisarzy lub tekstow: Polska wersja
przektadowa , Ex P. Terentii comediis Latinissimae colloquiorum
formulae...” Mateusza z Ket. Studium jezyka autora na tle polszczyzny
XVl wieku A. Lutto-Kaminskiej’; O jezvku Andrzeja Glabera
z Kobylina. Studium normalizacji polszczyzny wczesnorenesansowej
J. Migdallo; Jezyk Wojciecha Stanistawa Chroscinskiego. Studium
mazowieckiej polszczyzny z przelomu XVII i XVIII wieku K. Siekierskiej™:;
Jezyk Samuela Twardowskiego (fonetyka i fleksja) 1. Szlesinskiego™;
Z dziejow polszczyzny literackie; w XVIII wieku. Jezyk pism Jana

1 M. Wojtyta, Obocznosé koncéwek 1 os. I. mn. czasu terazniejszego czasownika -ml-my w historii
Jjezyka polskiego, Prace Jezykoznawcze Zeszyty Naukowe UJ, z. 35, 1971.

2J. Gorecka, W. Smiech, Czas przyszly ztozony w jezyku polskim, ,,Rozprawy Komisji Jezykowej
Lodzkiego Towarzystwa Naukowego™ 18, 1972.

® A. Kowalska, Rozwéj nowych form slowa positkowego: jestem, jestes, jestesmy, jestescie,
W: Z historii polszczyzny ogdlnej i regionalnej, Katowice 2002, s. 80-98.

* Z. Kurzowa, Nowe uwagi o genezie i chronologii czasu przeszlego na -ch, , Jezyk Polski” 48, 1988,
s. 203-210.

® E. Klich, O nowotworze: wysokozem wylazl, itp. (zam. wysokom wylazl), ,Jezyk Polski” 19, 1934,
s. 8-13.

8 E. Klich, Ruchome korcéwki czasu przesziego, ,,Jezyk Polski” 27, 1947, s. 62-63.

" R. Koppens, O czasie zaprzesztym w jezyku polskim, ,Poradnik Jezykowy” 3, 1903, z. 2, s. 21-23,
z.3;s.37-41.

8 A. Zagrodnikowa, Rywalizacja dwu typow czasu przyszlego zlozonego: bede pisal — bede pisac.
Préba interpretacji statystyczno-stylistycznej, ,,Jezyk Polski” 52, 1972, s. 346-358.

% A. Lutto-Kaminska, Polska wersja przekladowa ,, Ex P. Terentii comediis Latinissimae colloquiorum
formulae...” Mateusza z Ket. Studium jezyka autora na tle polszczyzny XVI wieku, Warszawa 2010.
). Migdal, O jezyku Andrzeja Glabera z Kobylina. Studium normalizacji polszczyzny
wczesnorenesansowej, Poznan 1999.

1 K. Siekierska, Jezyk Wojciecha Stanistawa Chroscinskiego. Studium mazowieckiej polszczyzny
z przetomu XVII i XVIII wieku, Wroctaw 1974.

121, Szlesinski, Jezyk Samuela Twardowskiego (fonetyka i fleksja), Rozprawy Komisji Jezykowej
Lodzkiego Towarzystwa Naukowego t. 14, 1968.
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Jabtonowskiego  wobec ~ owczesnych  przepisow  normatywnych

J. Zieniukowej' i inne.

Wydawatoby si¢, ze wobec tak znacznej liczby opracowan, sprawa koniugacji
w dobie $redniopolskiej nie budzi juz zadnych watpliwosci. Niestety, wciaz brakuje
jednego spdjnego obrazu. Kwestii normalizacji kategorii werbalnych nie poruszaja
podreczniki, ktore wigkszos¢ zagadnien omawiaja, ze wzgledu na swdj przekrojowy
charakter, ogo6lnie. Roéwniez w monografiach poswigconych  wszystkim
podsystemom jezyka w konkretnym stuleciu przeanalizowane zostalty wnikliwie
jedynie wybrane procesy, o wielu zaledwie wspomniano, a cz¢$¢ pominigto
catkowicie. Ponadto, mimo zastosowania identycznej metody, niektore z zagadnien
jezykowych autorzy opisali niejednakowo, na czym innym czgsto skupiajac uwagg.
Literatura ta wigc jedynie przybliza kwestie koniugacji i ksztaltujacej si¢ w jej
zakresie normy w dobie $redniopolskie;j.

Badania W. Smiecha i A. Kowalskiej, opublikowane w ksiazkach
poswigconych czasowi terazniejszemu i formom opartym na dawnym imiestowie
na -f, nie uzupetniaja obrazu w sposéb wystarczajacy. W pracy Rozwdj form czasu
terazniejszego zardbwno metoda, dobor i ekscerpcja zrodet, jak 1 sposodb analizy
materiatu powoduja, ze monografia ta nie jest dostateczna podstawa do wyciagania
wnioskow na temat ksztaltowania si¢ normy. Tymczasem w przypadku Ewolucji
analitycznych form czasownikowych z imiestowem na -t zalozenia umozliwiaja taka
analize, jednak autorka w sposob bezposredni problemu nie omawia. Kwestii
normalizacji nie poruszaja roéwniez artykuly skupiajace si¢ na pojedynczych
procesach z wybranej, czgsto waskiej perspektywy, a takze prace poswigcone
poszczegdlnym utworom badz autorom, ktore zawieraja nierzadko po prostu katalog
form czasownikowych, jedynie w nieznacznym stopniu je omawiajac.

Powyzsze prace nie wyczerpuja zatem problemu normalizacji fleksji
werbalnej w dobie $redniopolskiej. Brakuje wciaz wielu informacji, miedzy innymi
na temat ksztaltujacej si¢ normy w zakresie wariantywnosci typu: roscie | rosnie,
dawa i daje, biore 1 bierze, Zywe | Zyje, zowe | zwe itp. A wigc procesOw
zachodzacych w czasie terazniejszym. Niektore kwestie wymagaja rowniez

uzupetnienia, szczegdlnie o dane zwiazane z kierunkiem, tempem i natgzeniem

1), Zieniukowa, Z dziejéw polszczyzny literackiej w XVIII wieku. Jezyk pism Jana Jablonowskiego
wobec owczesnych przepisow normatywnych, Wroctaw 1968.
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procesOw normalizacyjnych, a takze wplywajacymi na to czynnikami. Nalezy takze
zwroci¢ uwagg na zroznicowanie regionalne, jezyk literacki stanowil bowiem
w dobie $redniopolskiej twor jeszcze niejednolity.

Celem niniejszej dysertacji jest ukazanie proceséw normalizacyjnych form
czasownikowych w zakresie czasu terazniejszego | przysziego prostego, przysztego
ztozonego 1 czaséw przeszlych w dobie S$redniopolskiej i1 ich szczegdlowa
analiza. Przeprowadzone badania maja ukaza¢, jakiec tendencje dominowaty
w $redniopolskiej koniugacji, w jakim tempie zachodzity zmiany i jakie czynniki
na to wptywaty. Pozwoli to na wyodrgbnienie momentow przetomowych w rozwoju
czasownika w badanym okresie i zestawienie ich z cezurami wyznaczanymi

w periodyzacjach polskiego jezyka literackiego.
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CZESC 1. Podstawy teoretyczne badan

1. Ustalenia terminologiczne

W niniejszej dysertacji postugiwac si¢ bedg czgsto terminami: norma i normalizacja,
wariant i wariantywnosé, jezyk literacki. W zwiazku z tym, iz nie sa one w nauce
rozumiane w sposob jednoznaczny, wymagaja Sprecyzowania, w jakim znaczeniu

dany termin bedzie funkcjonowat w pracy.

1.1. Norma i normalizacja

|. Bajerowa rozumie normalizacje jako ,.poddawanie jezyka pewnym normom, czyli

. ;. . . 7 eeel
redukowanie fakultatywnosci na rzecz obligatoryjnosci’”.

Likwiduje ona zbedna
redundancj¢ w jezyku, upraszcza system 1 zaostrza granice miedzy jednostkami
systemu®. Jej sila sprawcza jest wewnatrzjezykowa tendencja do upraszczania
oraz narastanie $wiadomosci jezykowej i ogolnokulturowej®. Zdaniem I. Bajerowej
normalizacja przebiega dwutorowo: 1. W sposdb zorganizowany i z pelna
swiadomoscia uzytkownikow, jako kodyfikacja szeroko rozpowszechniana
przez roéznego typu instytucje kultury jezyka oraz szkole (nazywa to |. Bajerowa

specjalistyczna odmianka normalizacji); 2. Spontanicznie i nie do konca $wiadomie,

1. Bajerowa, Tendencja do normalizacji jako gléwny czynnik rozwojowy polskiego jezyka ogélnego,
W: Studia historycznojezykowe. Ill. Rozwdj polskiego systemu jezykowego, red. K. Rymut,
W. R. Rzepka, Krakow 2000, s. 9.

2 |. Bajerowa, Znaczenie wariancji w ewolucji jezyka ogélnego, ,Biuletyn Polskiego Towarzystwa
Jezykoznawczego” z. 40, 1983, s. 20.

% |. Bajerowa, Tendencja do normalizacji..., op. cit., s. 12.
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,»dzigki ogbélnospotecznej tendencji do postugiwania si¢ jezykiem dajacym sig¢ tatwo
opanowac 1 bezproblemowo uzywac, a wigc jgzykiem sprawnym i uporzadkowanym
— za$ jezyk uporzadkowany to wlasnie jezyk znormalizowany”?, jest to normalizacja
ogolnospoteczna. W wigkszosci procesow jezykowych normalizacja najpierw
przebiega w uzusie, spontanicznie, a dopiero w nastgpnej kolejnosci zostaje opisana
i ewentualnie skodyfikowana przez teoretykow?.

Natezenie procesu normalizacji liczy si¢ odsetkiem wuzy¢ tekstowych
poszczegbdlnych wariantow. Jesli wariant nie przekroczy progu 75% uzy¢, moéwimy
o braku normy, jes$li plasuje si¢ miedzy 75% a 94%, jest na etapie niepeinej
normalizacji, natomiast od 95% mamy juz do czynienia z pelna normalizacja®,
W. R. Rzepka zmodyfikowal nieco t¢ skale w oparciu o wskaznik S$redniej
rozwojowej, to znaczy o moment pelnej rownowagi miedzy wariantami (50%),
dodajac etap wstepnej normalizacji od 51% do 75%*.

Wynikiem dziatania normalizacji jest istnienie w jezyku norm.
Przedstawiciele Praskiego Kota Lingwistycznego charakteryzowali norme jako
catoksztalt srodkow jezykowych uzywanych 1 uznawanych za poprawne przez pewna
spotecznos¢. Ma ona charakter obiektywny. Oddzielili ja przy tym od kodyfikacji
rozumianej jako zespodt ocen odzwierciedlajacych ten obiektywny stan i obliczonych
na jego zachowanie badZ modyfikacje¢. Zatem norma jest dynamiczna, a kodyfikacja
statyczna i zachowawcza. Na ksztattujaca si¢ teori¢ normy znaczny wpltyw miaty
poglady Louisa Trolle’a Hjelmsleva (szkota kopenhaska) i Eugenio Coseriu. Obaj
badacze nawiazuja do teorii de Saussure’a, szukajac poziomow posrednich migdzy
abstrakcyjna langue a konkretna parole®. L. Hjelmslev wyrdznit cztery plaszczyzny:
1. schemat, czyli jezyk jako czysta forma; 2. norma, czyli jezyk jako forma
materialna; 3. uzus, czyli zespot zwyczajow i 4. akt mowy. Norma, uzus i akt mozna
by rozumie¢ jako jedna cato$¢ zamykajaca si¢ w terminie uzus, wtedy norma bytaby

abstrakcja, a akt mowy konkretyzacja. Zauwaza rowniez, ze schemat, uzus i akt

! Ibidem, s. 9.

2 bidem, s. 10.

% 1. Bajerowa, Polski jezyk ogélny XIX wieku. Stan i ewolucja, t. |, Ortografia, fonologia z fonetykq,
morfonologia, Katowice 1986, s. 15.

* W. R Rzepka, Demorfologizacja rodzaju w liczbie mnogiej rzeczownikéw w polszczyznie XVI-XVII
wieku, Poznan 1985, s. 18.

5 L. Hjelmslev,,, Langue” i , parole”, W: Jezykoznawstwo strukturalne. Wybor tekstow,
red. H. Kurkowska i A. Weinsberg, Warszawa 1979, s. 9-17 i J. Miodek, Kultura jezyka w teorii
i praktyce, Wroctaw 1983, s. 5-14.
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mowy w przeciwienstwie do normy sa odbiciem rzeczywistosci'. Wedtug E. Coseriu
system rozstrzyga o tym, co w danym je¢zyku jest mozliwe, podczas gdy norma
o tym, co w danym jezyku rzeczywiscie istnieje. Norma stanowi zbior
obowiazujacych, wzorcowych realizacji systemuz.

Na pogladach Coseriu i Hjelmsleva swoja definicj¢ normy oparta Halina
Kurkowska. Badaczka charakteryzuje norme w sposob nastgpujacy:

1) Norma to zbidr zaaprobowanych przez dane spoteczenstwo jednostek jezykowych
oraz regut okre$lajacych zasieg realizacji zwiazkéw miedzy tymi jednostkami w tekstach.
Wyrazem tej aprobaty jest spoleczny zwyczaj uzywania okreslonych srodkow jezykowych
— uzus jezykowy.

2) Teksty, norma i system to trzy poziomy jezyka o zwigkszajacym sie stopniu
abstrakcyjnosci. [...] W stosunku do normy jezykowej system jezyka jest abstrakcja, teksty
za$ — konkretyzacja.

3) Reguly normy okreslaja zasieg dopuszczalnych realizacji ,,systemowych” modeli
konstrukcyjnych w tekstach danego jezyka, czyli ich intensjg¢. Intensja ta moze obejmowac
wszystkie okazy danej klasy (kategorii) konstrukcji (intensja bezwzglednie kategorialna),
znaczng ich wigkszo$¢ (intensja wzglednie kategorialna) albo niektore z tych okazow,

nie charakteryzujace sie poza tym zespotem cech wspolnych (intensja nickategorialna)®.

Norma w powyzszym rozumieniu opiera si¢ wylacznie na zwyczaju, uzusie,
nie majacym charakteru nakazu. Obok takiego rozumienia pozostaje wciaz znaczenie
szersze, o dluzszej tradycji, traktujace norme jako obowiazujaca zasade, ktorej
nieprzestrzeganie wiaze si¢ z konkretnymi sankcjami. Takie rozumienie
zaproponowane zostalo w Encyklopedii wiedzy o jezyku polskim®, wedtug ktorej
norma to ,,zbior tych wszystkich srodkéw danego jezyka (tzn. glosek, morfemdw,
wyrazow, sposobow ich wymawiania 1 taczenia w wigksze catosci itp.), ktore dzigki
aprobacie spotecznej musza by¢ wlasnie tak uzywane przez wszystkie osoby

moéwiace tym jezykiem, gdyz w przeciwnym wypadku odbiorca odczuwa,

LL. Hjelmslev, op. cit., s. 11 i 16.

2 D. Buttler, Innowacje skladniowe wspélczesnej polszczyzny (walencja wyrazéw), Warszawa 1976,
s. 32.

® H. Kurkowska, Teoretyczne zagadnienia kultury jezyka, w: D. Buttler, H. Kurkowska,

H. Satkiewicz, Kultura jezyka polskiego. Zagadnienia poprawnosci gramatycznej, Warszawa 1971,
s. 18.
* Encyklopedia wiedzy o jezyku polskim, red. S. Urbanczyk, Wroctaw 1978.
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ze nie mowi sig¢ tak, »jak si¢ powinno mowic«. Nieprzestrzeganie n. j. grozi autorowi
niezrozumieniem, zrozumieniem opacznym, lekcewazeniem lub o$mieszeniem™”.
Dopiero norma w obydwu powyzszych znaczeniach, przejawiajaca si¢
zarowno w uzusie, jak i (w postaci nakazu) w kodyfikacji, stanowi wynik procesu
normalizacji w rozumieniu zaproponowanym przez I. Bajerowa. Jednak o takiej
normie w ujeciu diachronicznym mozemy méwié dopiero od mniej wigeej XIX w.?,
kiedy dla uzusu pojawilo si¢ oparcie w postaci pierwszych gramatyk je¢zyka
polskiego pisanych z mysla o Polakach. Watpliwosci budzi szczegdlnie
rozpoczynajacy dobg sredniopolska wiek XVI, pozbawiony niemal do lat 70.
jakiegokolwick zrodla precyzujacego norme teoretyczna®, oraz wezedniejsze stulecia.
W zawiazku z tym Witold Taszycki i Tadeusz Milewski wprowadzili nowy termin:

‘L 4.
wzor jezykowy'™:

Wzér jezykowy nie jest jeszcze norma powszechnie uznang, a sprzeciwienie si¢ mu nie jest
jeszcze blegdem. Wzér jest raczej pewna maniera czy moda stylistyczna, ktorej ulegaja
piszacy 1 moéwiacy powodowani poczatkowo snobizmem. [...] istotna rdznica
migdzy wzorem j¢zykowym a norma polega wigc na tym, ze wzor mozna nasladowaé
lub nie, normie za$ podlega¢ si¢ musi pod grozba narazenia si¢ na niezrozumienie i

wy$mianie®.

Po przeanalizowaniu powyzszego problemu i w oparciu o koncepcje W. Taszyckiego
i T. Milewskiego, Wiadystawa Ksiazek-Brylowa zaproponowata dla XVI w.
nast¢pujaca definicj¢ normy:

Dla XVI wieku norma moze by¢ zespodt jednolitych srodkdéw gramatycznych i leksykalnych,
najpowszechniejszych w pewnym srodowisku méwiacych, utrwalony tradycja, ktéory moze

stanowi¢ wzor jezykowy takze dla uzytkownikow jezyka spoza tego srodowiska®.

LW. Pisarek, J. Reczek, Norma jezykowa, w: Encyklopedia wiedzy..., op. cit., s. 218.

2 |. Bajerowa, Znaczenie wariancji..., op. cit., s. 20.

® Gramatyka P. Statoriusa-Stojenskiego zostala wydana dopiero w roku 1568.

* Termin ten pojawil si¢ w odniesieniu do okresu przed wiekiem XVI, w ktorym nie obowiazywaty
jeszcze, zdaniem badaczy, normy, ale pojawiaty sig juz pewne wzory jezykowe.

> T. Milewski, Nowe prace o pochodzeniu polskiego jezyka literackiego, w: Pochodzenie polskiego
Jjezyka literackiego, op. cit., s. 64 i 65.

® W. Ksiazek-Brytowa, Uwarunkowania spoleczne normy jezykowej w XVI wieku, ,,Rozprawy Komisji
Jezykowej Lodzkiego Towarzystwa Naukowego™ 32, 1986, s. 139.
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Takie rozumienie normy pozwala na analizg procesu normalizacji fleksji werbalnej
w catej dobie S$redniopolskiej, lacznie z jej poczatkowym okresem, w ktorym
nie istnialy jeszcze zrodta zadnej normy teoretycznej i w takim rozumieniu przyjety
jest ten termin w niniejszej dysertacji. Normalizacja natomiast bedzie rozumiana
za 1. Bajerowa, z tym =zastrzezeniem, ze jest to wylacznie normalizacja
ogblnospoleczna, wylaczona natomiast zostaje normalizacja specjalistyczna.
Za 1. Bajerowa przyjmuje rdwniez sposob liczenia nat¢zenia procesu normalizacji

1 wyznaczane przedzialy.

1.2. Wariant i wariantywnos¢

Teoria wariantywno$ci ma swoje zrodto w wyrdznionych przez de Saussure’a dwoch
ptaszczyznach mowy: langue i parole. Zbadanie opozycji pomigdzy znakami, ktore
sktadaja si¢ na langue, doprowadzito do wprowadzenia pojecia wariantu’. Pierwotnie
odnosito si¢ ono tylko 1 wylacznie do fonologii, dopiero pozniejsze badania
przeniosty pojgcie wariancji rdOwniez na inne ptaszczyzny. W rozwoju teorii wariantu
w polskim jezykoznawstwie duza role odegraly prace Adama Heinza®. Jako wariant
A. Heinz uznaje taki element je¢zyka, dla ktorego charakterystyczne jest posiadanie
cech zmiennych, okazjonalnych, w przeciwienstwie do inwariantu o cechach statych,
istotnych. Skoro wariant jest cecha okazjonalna, musi by¢ czyms$ uwarunkowany,
z tego wzgledu badacz dzieli warianty jednostek systemowych na fakultatywne
1 tekstowe. Pierwsze sa warunkowane czynnikami heteronomicznymi, to znaczy
pochodzacymi spoza uktadu. Wptyw na nie maja bodzce plynace poprzez strukturg
psychofizjologiczna danej jednostkis. Warianty tekstowe sa determinowane
przez czynniki tautonomiczne (tkwiace w danym uktadzie), czyli przez elementy
jezyka i relacje migdzy nimi. Warianty moga by¢ wykorzystane w tek$cie w dwojaki
sposob: dla potrzeb stylu, beda to w tym wypadku warianty fakultatywne, ktore sa
zatem wariantami stylistycznymi, lub dla potrzeb doboru natury jezykowej, czym

zajmuja si¢ warianty tekstowe, bedace zatem gramatycznymi. Zar6wno warianty

! K. Polanski, Strukturalizm, w: Encyklopedia jezykoznawstwa ogdlnego, wyd. 2 uzup. i popr., red. K.
Polanski, Wroctaw 1999, s. 565-567
2 A. Heinz, Pojecie i rola wariantu jezykowego, ,Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego™
32, 1974, s. 137-157; idem, Kategorie przejsciowe (posrednie) w jezyku, ,Biuletyn Polskiego
Towarzystwa Jgzykoznawczego” 25, 1967, s. 45-61; idem, Ewolucja pojeé: systemu (struktury)
i formy w jezykoznawstwie, W: Jezyk i jezykoznawstwo. Wybor prac, Warszawa 1988, s. 36-44.

Moga by¢ motywowane zaréwno przez jednostke, jak i przez grupe.

23



tekstowe, jak 1 fakultatywne dziela si¢ dalej na glowne i1 poboczne, przy czym
0 poboczno$ci wariantow fakultatywnych decyduje indywidualna, subiektywna
norma. W konsekwencji A. Heinz definiuje wariancj¢ jako ,,zwielokrotnienie danej
jednostki systemowej, ktéra, naginajac si¢ do okolicznosci zewngtrznych,
pozajezykowych, albo wewngtrznych (tekstowych), ale pozasystemowych, pojawia
si¢ w postaciach roznych, lecz ekwiwalentnych, jesli chodzi o istot¢ owej

”. Mechanizm wariancji mozna przedstawi¢ na schemacie: pewna

jednostki
jednostka systemu (A) posiada dwie wilasciwosci (X, y), z ktorych jedna (np. x)
w danej sytuacji (N) zmienia si¢ wzgledem drugiej niezmiennej (y)°. Ze wzgledu
na przedstawiony mechanizm badacz wyodrebnia trzy rodzaje wariancji:

- formy wzgledem tej samej funkcji (semantycznej lub syntaktycznej)g;

- funkcji (semantycznej lub syntaktycznej) wzgledem tej samej formy;

- formy i funkcji prymarnej wzgledem formy i funkcji sekundarnej;
Realizacje trzeciej mozliwosci badacz widzi przede wszystkim w kategoriach
fleksyjnych czg$ci mowy.

A. Heinz problem wariancji odnosi rowniez do poje¢ synonimii i homonimii.
Wariancje polegajace na zmianie formy wzgledem niezmiennej funkcji moga
zosta¢ objete przez szeroko rozumiang synonimig¢. Synonimy dziela sig¢, podobnie
jak wcze$niej warianty, na fakultatywne i tekstowe, a takze wedlug plaszczyzn
jezykowych na synonimy leksykalne, fonologiczne, fleksyjne, derywacyjne
1 wypowiedzeniowe. Homonimia obejmuje zmiang funkcji wobec formy i podobnie
ulega podzialowi na tekstowa 1 fakultatywna, jednakze w roli wariantow
stylistycznych wystgpuja tu przenosnie, bedac rownoczesnie wariantami tekstowymi.

Na koniec badacz dzieli rdwniez wariancj¢ na wariancj¢ fonemow (alofony),
wariancj¢ morfemow (alomorfy) i wariancj¢ czesci mowy, ktoéra obejmuje fleksje
1 derywacjg. Wsrdéd alofondéw wyrdznia warianty kombinatoryczne, bedace
rezultatem wzajemnej taczliwosci jednostek fonologicznych, 1 warianty pozycyjne,
zalezne od pozycji w strukturze tekstowej. W wariancji morfeméw wydziela
warianty formalne i funkcyjne, zastrzega jednak, ze wariancja funkcji nie istnieje
w praktyce, poniewaz ,,0 funkcji morfemu tak gramatycznego, jak i leksykalnego

decyduje tu funkcja (znaczeniowa lub skladniowa) catej struktury morfologicznej,

L A. Heinz, Pojecie i rola..., op. cit., s. 139.

? Ibidem, s. 140.

% Zarébwno w artykule A. Heinza, jak i w pracach innych badaczy sa one nazywane wariantami
formalnymi.
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a wiec wyrazu lub formy wyrazowej”'. Nastepnie dzieli alomorfy na fakultatywne
i tekstowe. Fakultatywne sa obocznymi mozliwosci w tym samym kontek$cie
morfologicznym. Tekstowe wystgpuja w réznych kontekstach morfologicznych.
Badacz wyr6znia réwniez wariancj¢ morfologiczna formalna regularna, czyli
kategorialna i1 nieregularna, czyli jednostkowa. W wariancji czgSci mowy A. Heinz
zauwaza, ze kategorie fleksyjne, jako przedmiot wariancji tekstowej, naleza
do systemu, ale rownocze$nie, bedac wynikiem wariancji czg$ci mowy,
stanowiacych jednostki systemowe, naleza do tekstu. Z tego wzgledu kategorie
fleksyjne sa formalno-funkcyjnymi wariantami formalno-funkcyjnych czgsci mowy.
Istnieja jednak réwniez warianty jedynie formalne i naleza do nich na przyktad
formy fleksyjne przymiotnika. W kategorii wariancji czg¢§ci mowy mozna takze,
jak w poprzednich, wyr6zni¢ warianty tekstowe i fakultatywne. Fakultatywne ,,sa to
wypadki uzycia w tym samym kontekscie struktur fleksyjnych funkcjonalnie
réwnowaznych™?.

Na plaszczyznie fleksyjnej rozpatruje problem wariancji Teresa Skubalanka.
Uznaje, ze forma fleksyjna sktada si¢ z nastgpujacych morfeméw i ich zespotow:
z tematu, koncowek i innych morfemdéw gramatycznych. Temat formy wiacza
do morfeméw gramatycznych, kierujac si¢ jego rola no$nika kategorii selektywnych,
klasyfikacyjnych®. Pozwala to wyrdézni¢ elementy, ktére wchodza w relacje migdzy
forma a funkcja. Interpretujac dalej te relacje’, badaczka wyodrebnia cztery

mozliwos$ci powiazan migdzy forma a trescia:

1. Jednej i tej samej funkcji gramatycznej odpowiadaja rozne pod wzgledem uksztattowania
morfemowego formy — jeden gramem (np. przypadek mianownika Im. rzeczownikow
meskich jest obstugiwany przez kilka form, tj. -owie, -i Il -y, -y || -i oraz -e). Chodzi tu o tak
zwana synonimi¢ — nazwiemy ja fleksyjng izomorfia.

2. Jednej i tej samej formie odpowiadaja roézne funkcje — jedna forma obstuguje kilka
gramemow (np. -a w dopelniaczu i bierniku Ip. rzecz. meskich zywotnych). Chodzi tu o tzw.
homonimig fleksyjna, zwang tez inaczej synkretyzmem — nazwiemy ja fleksyjna homomorfia.
(Do zakresu zjawisk wymienionych w punktach 1 i 2 naleza takze przesunigcia w obrgbie

prymarnych i sekundarnych form i funkcji, wymienione przez Heinza w punkcie 3).

L A. Heinz, Pojecie i rola..., op. cit., s. 146.

? Ibidem, s. 149.

% T. Skubalanka, Warianty fleksyjne we wspélczesnej polszczyznie, w: T. Skubalanka, W. Ksiazek-
Brylowa, Wariantywnos$¢ polskiej fleksji, Wroctaw 1992, s. 25.

* Podstawa analizowanych przez autorke relacji sa twierdzenia A. Heinza.
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3. Jednej funkcji odpowiada jedna forma, np. w deklinacji rzeczownikow zenskich koncowka
-q wlasciwa jest tylko narzednikowi. Takie zjawisko nazwiemy unimorfia.
4. Jednej funkcji gramatycznej i jednemu morfemowi odpowiadaja r6zne morfy, np. na skutek

alternacji. Bedzie to allomorfia’.

Allomorfia moze pojawia¢ si¢ w izomorfii i homomorfii i polega na wystgpowaniu
dwu odrebnych morfow przy jednym morfemie. W koniugacji w zakres allomorfii
wchodzi na przyktad wariantywno$¢ koncéwek: ruchoma lub unieruchomiona
przy czasowniku. Unimorfia wystgpuje przede wszystkim w kompleksach
morfologicznych  zawartych w  tematach fleksyjnych. Ws$rod  koncowek
deklinacyjnych spotka¢ mozna gtdéwnie homomorfi¢ lub izomorfi¢. Natomiast sama
fleksja jest ,,gleboko izomorficzna™.

Na podstawie powyzszych obserwacji a takze analizy wariantywnos$ci na tle
systemu, uzusu, normy i tekstu T. Skubalanka proponuje wtasna definicje wariantow

fleksyjnych. Sa nimi wedtug badaczki formy:

1. identyczne lub zblizone pod wzgledem funkcji (w tej samej pozycji paradygmatycznej,
np. przypadka, osoby) rézniace si¢ jednak sktadem morfemowym (...) albo tez rézniace si¢
ze wzgledu na inng ptaszczyzng uzusu (...);

2. identyczne pod wzgledem budowy, lecz rdézniace si¢ funkcja w ramach pewnej ogolniejszej

kategorii z wykluczeniem zwyktej homomorfii®.

Zaznacza roOwnoczesnie, ze mozliwa jest, a nawet bardzo czgsta, identyczno$¢
funkcji przy roznym sktadzie morfemowym wariantow fleksyjnych®. Takie formy
nazywa za Janem Tokarskim wariantami oscylacyjnymi.

Na grunt jgzykoznawstwa diachronicznego teori¢ wariantywno$ci A. Heinza
przeniosta |. Bajerowa. Badaczka podaje nastgpujace rozumienie wariantu

1 wariantywnosci:

Jezeli okazuje sig, ze z pewnej grupy podobnych jednostek w trakcie rozwoju jezyka

pozostaje tylko jedna i jezeli z bezposrednich wypowiedzi orientujemy sig, ze ogoélne

! Ibidem, s. 26.

2 Ibidem, s. 27.

* Ibidem, s. 32.

* Ibidem, badaczka nawiazuje tutaj do dyskusji jezykoznawcoéw na temat znaczenia synonimow
leksykalnych.
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tendencje w $wiadomosci jezykowej spoleczenstwa zwracaja si¢ przeciw okreslonym
formom jako redundantnym, tym samym stwierdzone zostaje istnienie duzego ich
podobienstwa. Podobienstwo to jest tak silne, ze narzuca si¢ moéwiacym i powoduje,
ze kojarza oni pewne jednostki jezykowe w zestawy konkurujacych ze soba elementow.
To podobienstwo (nieraz wrgcz tozsamosé) to wiasnie podstawa zjawiska wariancji, a owe

podobne (czesciowo identyczne) elementy to warianty.

Warianty moga, jak wczesniej pisat A. Heinz, r6zni¢ si¢ forma, zachowujac przy tym
te sama funkcje¢, badz r6zni¢ si¢ funkcja wobec jednakowej formy. Wariancja, wedlug
I. Bajerowej, jest nierozerwalnie potaczona z procesem normalizacji, mianowicie
wariant prowokuje normalizacje, ktéra, likwidujac zbedna redundancjg, upraszcza
system 1 zaostrza granice mi¢dzy jednostkami systemuz. Dzieje sig to poprzez wybor
lepszego wariantu i usunigcie gorszego. Z tego wzgledu wyrdznia wariancjg
elementow o rownej sile oraz wariancjg, w ktorej gldwna role peini opozycja
aktualno$¢ || przestarzato§é. Oba typy wariancji stuza ewolucji jezyka.

Rozwinigcie propozycji I. Bajerowej stanowi podziat wariantow wprowadzony
przez Wtadystawe Ksiazek-Brylowa. Badaczka wyodrgbnita warianty inercyjne, ktére
zostaly odziedziczone z jgzyka prastowianskiego i pozostaja w formie wzglednie
niezmienionej, i postawita je w opozycji do wariantdéw innowacyjnych. Nastepnie
podzielita warianty na regresywne i progresywne. Pierwsze ustgpuja z systemu,
ze wzgledu na stopien ich rozpowszechnienia w jezyku w danym okresie dziela si¢
na warianty dominujace (ponad 60% uzy¢), rownowazne (od 60% do 40% uzy¢),
zanikowe (od 40% do 5% wuzy¢) i reliktowe (ponizej 5% uzy¢). Natomiast
progresywne wchodza do systemu badz utrwalaja si¢ w nim, mozna ws$rdd nich
wyodrebni¢: wstepujace (do 5% uzyc), rozwojowe (od 5% do 40% uzyc),
rownowazne (od 40% do 60% uzy¢) 1 dominujace (powyzej 60% uzy¢). Bywaja
warianty, ktore nie osiagaja wszystkich poziomoéw, tylko po pewnym czasie zaczynaja
zanika¢ 1 z progresywnych przechodza do kategorii regresywnych. Dodatkowo, moga
si¢ warianty dzieli¢, wedlug W. Ksiazek-Brylowej, na trwate i okresowe.

Drugi typ zawiera takie elementy, ktére zostaly odziedziczone jako warianty

! 1. Bajerowa, Znaczenie wariancji..., op. cit., s. 19.
2 Ibidem, s. 20.
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z prastowianszczyzny i1 znikngly na gruncie polskim, oraz takie, ktorych dzieje
jeste$my w stanie zrelacjonowa¢ od momentu ich powstania do zaniku®.

Na potrzeby niniejszej dysertacji przyjmuje rozumienie wariantu
zaproponowane przez [ Bajerowa =z podzialem wprowadzonym przez
W. Ksiazek-Brylowa. Synonimicznie do termindéw wariantywnosé, wariant bede

uzywata termindéw: opozycja (forma opozycyjna, typ opozycyjny itd.).

1.3. Polszczyzna literacka i jej regionalne odmianki

W Encyklopedii wiedzy o jezyku polskim jezyk literacki definiowany jest jako pisana
odmiana jezyka ogolnego, przeciwstawiana odmianie moéwionej (jezykowi
potocznemu). Obejmuje nie tylko literature pickna, ale wszelkie teksty pisane®.

Nieco inaczej termin ten rozumiany jest W Encyklopedii jezykoznawstwa
ogolnego, wedhug ktorej jezyk literacki to ,dialekt kulturalny danego jezyka
narodowego, najczesciej tylko w wersji pisanej, stanowiacy podstawe wyksztatcenia
si¢ literatury i rozwijajacy si¢ wraz z nia™,

Powyzsze zestawienie pokazuje, ze juz na etapie definicji stownikowej brakuje
zgodnosci, co do rozumienia pojecia jezyka literackiego. Alicja Pihan-Kijasowa
zauwaza dodatkowo, ze rozbiezno$¢ panuje nawet w hastach samej tylko
Encyklopedii wiedzy o jezyku polskim®, gdzie pod hastem jezyk polski jest z kolei
mowa zaréwno o pisanej, jak i mowionej odmianie jezyka literackiego®, a cata

definicja jezyka literackiego zostala znacznie poszerzona:

Jezyk literacki w obu swoich postaciach (pisanej i mowionej) jest najbardziej wypracowana
odmiana jez. pol., jest najlepiej dostosowany do obstugi wszystkich funkcji, jakie jezyk
moze spetlnia¢. Ma on ogromny zapas wyrazow [...] Skladnia jez. literackiego umozliwia
bardziej doktadne wyrazanie stosunkow zachodzacych migdzy wyrazami-czg$ciami zdania
jako wyktadnikami rzeczywisto$ci pozajezykowej. Jez. literacki ma tez bogate $rodki
umozliwiajace tworzenie utworéw artystycznych, zréznicowanych przy tym stylowo [...]

Jezyk literacki jest produktem dilugiego i $wiadomego rozwoju, rezultatem wielowiekowe;j

! W. Ksiazek-Brylowa, Warianty fleksyjne w historii jezyka polskiego, w: T. Skubalanka
i W. Ksiazek-Brytowa, op. cit., s. 171-175.

2\W. Pisarek, Jezyk literacki, w: Encyklopedia wiedzy..., op. cit., s. 137-138.

3 Z. Saloni, Jezyk literacki, w: Encyklopedia jezykoznawstwa..., op. Cit., s. 271.

* A. Pihan-Kijasowa, Literacka polszczyzna kreséw pétnocno-wschodnich XVII wieku. Fonetyka,
Poznan 1999, s. 8.

> S. Urbanczyk, Jezyk polski, w: Encyklopedia wiedzy..., op. cit., s. 139.
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$wiadomej pracy nad uzdatnieniem go do wykonywania wszystkich zadan, stawianych przed

jezykiem narodu o wysokiej kulturze'.

Definicja zaproponowana przez S. Urbanczyka stanowi efekt przemyslen autora
pod wplywem dtugiej 1 burzliwej dyskusji nad pochodzeniem polskiego jezyka
literackiego. Inna koncepcje reprezentowat w tym czasie T. Milewski, ktory za jezyk
literacki uwazat ,,taki jezyk pisany, ktory jest narzedziem calej kultury intelektualne;j
i emocyjnej spoleczenstwa, w ktorym powstaja dzieta prozaiczne i poetyckie
ze wszystkich dzialéow znanych w danej epoce, i ktory wskutek tego jest
kultywowany przez cate spoteczenstwo. Z tej zasadniczej funkcji spotecznej jezyka
literackiego wyptywaja jego cechy charakterystyczne: jego jednolitos¢ i jego
bogactwo. Sprawdzianem jednolito$ci jezyka literackiego na pewnym obszarze jest
istnienie obiektywnego pojecia bledu, tj. przekroczenie normy powszechnie
uznanej. Z. Klemensiewicz jezyk literacki rozumial jako pisana odmiang jezyka
ogolnego, silnie znormalizowana, wyrazajaca I utrwalajaca na piSmie zycie kultury
narodowej®. W. Taszycki natomiast pisal, iz jezyk literacki ,to norma jezykowa
jednolita na catym obszarze Polski, norma oparta na tradycji pisanej”*, posiadajaca
zardwno forme pisana, jak i mowiona”.

Od momentu, gdy dyskusja na temat pochodzenia polskiego je¢zyka
literackiego stracita na intensywnos$ci, do kwestii definicji jezyka literackiego wraca
si¢ sporadycznie. Wsréd nowszych tekstow, w ktorych badaniom podlega
polszczyzna literacka, swoje rozumienie terminu jezyk literacki przedstawia Kwiryna
Handke. W artykule Polszczyzna pétnocnokresowa na tle terytorialnego
[ spolecznego zroznicowania jezyka polskiego pisze, iz jest to odmiana polszczyzny,
ktora postugiwali si¢ ludzie o okreslonym stopniu wyksztalcenia. Upowszechniana
byta przez szkote, administracjg, literaturg, prasg, radio, teatr, kino, ko$cidt itp.

Jej cechg szczegodlng stanowit wysoki stopien rozwoju i funkcjonalnej sprawnosci

we wszystkich zakresach 1 dziedzinach zycia spotecznego, migdzy innymi

* Ibidem.

2T. Milewski, op. cit., s. 63-64.

3 Z. Klemensiewicz, O réznych odmianach wspélczesnej polszczyzny. Préba charakterystyki odmian
wspolczesnej polszczyzny z uwzglednieniem przypuszczalnych warunkow ich poczgtkowego rozwoju,
W: Pochodzenie polskiego jezyka literackiego, op. cit., s. 195-196.

* W. Taszycki, T. Milewski, Polski jezyk literacki powstal w Malopolsce. Glos w dyskusji nad
pochodzeniem literackiej polszczyzny, w: Pochodzenie polskiego jezyka literackiego, op. cit., s. 407.

> Ibidem, s. 407-408.
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skodyfikowana norma, utrwalana i upowszechniana w gramatykach i stownikach’.
Jest to zatem rozumienie j¢zyka literackiego obejmujace postaé pisang i moéwiona.
Z kolei A. Pihan-Kijasowa w Literackiej polszczyznie kresow pétnocno-wschodnich
odnosi si¢ tylko do kwestii spornej 1 na potrzeby pracy, jako jezyk literacki, okresla
pisana, drukowana odmiang polszczyzny®.

Juz dyskusja o pochodzeniu polskiego jezyka literackiego pozwolita,
jak pokazuja przedstawione wyzej poglady wybranych jezykoznawcow, okresli¢ jego
gléwne cechy. Sa nimi: zasigg ogolnonarodowy, obecno$¢ norm, speinianie
wszystkich funkcji niezbgdnych na danym etapie rozwoju narodu. Nie ma jednak
porozumienia migdzy badaczami w kwestii formy jezyka literackiego — czgsé
jezykoznawcow przypisuje jezykowi literackiemu formg¢ zarowno pisana,
jak i mowiona, inni ograniczaja jezyk literacki tylko do pisanej. Powoduje to
konieczno$¢ kazdorazowego precyzowania, jak rozumiany bedzie jezyk literacki
w danej pracy.

Owocem dyskusji jest rOwniez okreSlenie czasu powstania polskiego jezyka
literackiego. | tu takze nie ma migdzy badaczami jednomyslno$ci. Zwolennicy teorii
o wielkopolskim pochodzeniu jg¢zyka literackiego uznawali za jego poczatek wiek
XIV-XV, badacze opowiadajacy si¢ za koncepcja maltopolska — wiek XVI°.
Bezspornie przyjmowane jest jednak istnienie polskiego jezyka literackiego w dobie
sredniopolskie;.

W niniejszej dysertacji, jako jezyk literacki, przyjmuj¢ funkcjonujacy
w dobie $redniopolskiej jezyk pisany zawarty w tekstach drukowanych,

poddawanych, jak pisze A. Pihan-Kijasowej, ,,podwojnej cenzurze jezykowe;j”:

Sadzi¢ bowiem nalezy, ze juz sami autorzy, piszac tekst z przeznaczeniem do druku,
stosowali jezykowa autocenzurg, starali si¢ dokonywaé pewnego, oczywiscie na miarg
swojego przygotowania, wyboru sposrod mozliwych wowczas wariantow jezykowych.

Drugim natomiast momentem normalizujacym jezyk drukow, i to momentem istotnym, byty

! K. Handke, Polszczyzna péinocnokresowa na tle terytorialnego i spolecznego zréznicowania jezyka
polskiego, w: Historia i wspélczesnos¢ jezyka polskiego na Kresach wschodnich, red. |. Grek-
Pabisowa, Warszawa 1997, s. 9.

2 A. Pihan-Kijasowa, Literacka polszczyzna..., op. cit., s. 8.

% S. Urbanczyk, Glos w dyskusji o pochodzeniu polskiego jezyka literackiego (1953), w: Pochodzenie
polskiego jezyka literackiego, op. cit., s. 98-99.
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zabiegi zespolow wydawniczych, starajacych si¢ utrzymac nalezyty poziom jezykowy

swoich edycji'.

Sprecyzowania wymaga rowniez termin regionalna odmianka polszczyzny
literackiej. Podczas badan nad polskim jezykiem literackim zauwazono, ze nie jest to
twor jednolity. Od wczesnego etapu istnienia widoczne jest jego regionalne

zroznicowanie. W. R. Rzepka pisze:

Regionalne odmiany jgzyka ogdélnego wyodrgbnic¢ si¢ mogly wowczas, gdy rozwinat sig
ogo6lnopolski jezyk literacki, gdy wustabilizowal sie zespot jego ponadregionalnych,
zasadniczych norm. [...] Wyodrebnienie si¢ regionalnych odmian polszczyzny literackiej
mozna wigc na pewno odnies¢ do potowy XVI w., a owa ich regionalno$¢ polegata po prostu
na przenikaniu do mowy i pisma wyksztatconych uzytkownikéw jezyka literackiego form
gramatycznych i wyrazow gwarowych, charakterystycznych dla gwar danego regionu,

a nie objetych normami jezyka literackiego®.

Odmianka regionalna jezyka literackiego (w uzyciu jest takze termin polszczyzna
regionalna, ktory bedzie tu stosowany wymiennie z odmiankq regionalng) nie jest
tozsama z gwara ani dialektem®. Stanowi ona ,terytorialno-spoleczna odmiane
literackiej/ogdlnej odmiany jezyka, majaca wspdlne z nia wszystkie cechy istotne
oraz pewien zasob cech odrgbnych (wlasciwos$ci roznicujace moga by¢ inne w kazdej

z poszczegdlnych odmian regionalnych)™™.

! A. Pihan-Kijasowa, Literacka polszczyzna..., op. cit., s. 8.

2 W. R. Rzepka, Rodowéd polszczyzny Wielkopolan, W: Slownik gwary miejskiej Poznania,
red. M. Gruchmanowa, B. Walczak, Warszawa-Poznan 1997, s. 11.

% Z. Stieber pisze na ten temat: ,Przez polszczyzne regionalna rozumiem tu nie gwary ludowe,
ale mowe polskiej ,.inteligencji” XVII w.; tj. wyksztatconej czgéci szlachty i mieszczanstwa. Byt to
w zasadzie ogdlnopolski jezyk literacki, majacy jednak — réozne w roéznych stronach Rzeczypospolitej
— do$¢ silne zabarwienie lokalne, niewatpliwie duzo silniejsze, niz mowa naszej dzisiejszej
inteligencji, tak intensywnie unifikowana przez szkote, dziennik, radio etc.” (O typach polszczyzny
regionalnej XVII wieku, w: Swiat jezykowy Stowian, Warszawa 1974, s. 267). Jeszcze szerzej rozumie
termin polszczyzna regionalna K. Handke: ,Regionalna polszczyzna, cho¢ niekiedy niestusznie
utozsamiana z dialektami, jest de facto odrebna odmiana — i ze wzgledu na jej miejsce wsrod innych
odmian jezyka, i ze wzgledu na jej zwiazek z szerszym niz tylko jezykoznawcze pojmowaniem
regionalnosci. Zasadnicza relacja migdzy odmiana regionalng i dialektalna sprowadza sig do tego, ze
w pierwszej z nich elementy gwarowe stanowia jeden ze skltadnikow specyficznych wiasciwosci,
ktore ja odrozniaja od odmiany literackiej/ogolnej”(K. Handke, Polszczyzna poinocnokresowa na tle
terytorialnego i spofecznego zroznicowania jezyka polskiego, w: Historia i wspélczesnosé jezyka
polskiego na Kresach Wschodnich, red. I. Grek-Pabisowa, Warszawa 1997, s. 13).

* K. Handke, Polszczyzna pétnocnokresowa..., op. Cit., s. 14.
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Poszerzona definicj¢ polszczyzny regionalnej podaje K. Handke w artykule

Polszczyzna regionalna — problematyka i stan badar':

1. jest to $rodek komunikowania sig¢ czgsci spoleczefistwa (narodu) we wszystkich
dziedzinach, uzywany na okreslonym terytorium zamieszkiwanym przez to
spoteczenstwo (narod);

2. wystgpuje w wersji pisanej i w wersji moéwionej, oficjalnej i nieoficjalnej, ktére
podobnie jak w odmianie ogdlnej roéznia si¢ migdzy soba stopniem potocznosci
i normalizacji;

3. zachowuje wszystkie podstawowe normy odmiany ogolnej, ale ma mozliwosé
tworzenia wlasnych zasad (w ograniczonym zakresie), np. w dziedzinie grafii, ortografii,
ortoepii, odzwierciedlajac w nich przede wszystkim uzus regionalny;

4. zachowuje pelna sprawnos$¢ funkcjonalna, ma podobne jak odmiana ogélna rézne style
funkcjonalne — przynajmniej potencjalnie, bo nie zawsze sa one wszystkie realizowane;

5. jej uzytkownicy odznaczaja si¢ wysokim stopniem wyksztatcenia i kultury;

6. zachowuje peten zaséb jezykowych $rodkéw formalno-znaczeniowych, ale moze
realizowa¢ je w nieco odmienny sposob, np. zastgpowaé elementy odmiany ogoélnej
elementami regionalnymi; wprowadza¢ elementy dodatkowe w stosunku do odmiany
ogoblnej; eliminowaé pewne elementy znane w odmianie ogolnej (i tu kryje si¢ pewne
ograniczenie zasady powszechno$ci komunikacyjnej, realizowane w catej pehi
w odmianie ogdlnej);

7. podobnie jak odmiana ogoélna polszczyzna regionalna podlega réwniez zasadzie

. , eqe .2
zmiennosci historycznej”.

Wsrdd specyficznych cech odrozniajacych odmianke regionalng zaréwno od j¢zyka
literackiego, jak i innych odmian regionalnych, znajduja si¢: elementy gwarowe
z danego obszaru odpowiadajacego obszarowi danej odmiany regionalne;j,
archaizmy, neologizmy, elementy obcojezyczne i kolokwializmy3. Nalezy jednak,
za |. Bajerowa, podkresli¢, ze cechy dialektalne nie sa obligatoryjne dla odmianki
regionalnej, a pojawiajace si¢ w niej regionalizmy moga nawiazywac
nie do najblizszych gwar, ale na przyklad do innej odmianki regionalnej*,
Tak zakreslona definicja wydaje si¢ najlepiej oddawa¢ charakter regionalnych

odmian jgzyka literackiego i w tym rozumieniu, z zastrzezeniem, ze podobnie jak

! Eadem, Polszczyzna regionalna — problematyka i stan badari, w: Polszczyzna regionalna Pomorza,
red. K. Handke, t. I, Wejherowo 1986.

? Ibidem, s. 12-13.

* Ibidem, s. 13.

* 1. Bajerowa, Ksztattowanie sie systemu..., op. Cit., s. 193.

32



jezyk literacki jest to odmiana pisana, bedzie funkcjonowal w niniejsze dysertacji.
W znaczeniu odmianka regionalna bedzie tez pojawial si¢ termin region, w ten
sposob jako malopolska odmianka regionalna rozumiana bedzie Malopolska,

jako wielkopolska odmianka regionalna — Wielkopolska itd.
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2. Metodologia badan

2.1. Metoda przekrojow synchronicznych Ireny Bajerowej

W celu uzyskania szczegotowego i wyczerpujacego obrazu normalizacji fleksji
czasownika w  dobie $redniopolskiej, postanowitam przyja¢ = metode
strukturalistyczna, oparta na wydzieleniu przekrojéw synchronicznych, ktora
wypracowala i z powodzeniem stosowata 1. Bajerowa. Pierwsze praktyczne
wykorzystanie tej metody badawczej wiazato si¢ z wydana w 1964 r. cytowana juz
praca Ksztaltowanie sie systemu polskiego jezyka literackiego w XVIII wieku. Zas$ jej
teoretyczne ujecie przyniost o kilka lat pozniejszy artykut Strukturalna interpretacja
historii jezyka".

W pracy o ksztattowaniu si¢ polskiego jezyka literackiego w XVIII w.
badaczka wyznaczyta cztery przekroje synchroniczne. Okresy te, a takze odstgpy
mi¢dzy nimi, nie sa jednakowej dlugosci, co wynika, jak tlumaczy autorka,
z trudnosci w doborze zrédel. Nie wptywa to jednak, pisze dalej, na wiarygodnos¢
zebranego materiatu i wyciagnigtych na jego podstawie wnioskow, poniewaz ilo$¢
przebadanego materiatu jest we wszystkich okresach taka sama.

Kanon zrédet zostat przez I. Bajerowa dobrany wedlug $cisle wyznaczonych
kryteriow tak, aby byt reprezentatywny dla polszczyzny literackiej badanego okresu.
Sa to tylko druki, pisane proza, o zré6znicowanej tematyce, ekscerpowane w réwnej
proporcji, wydane w réznych regionach (proporcjonalnie do ich wkladu w produkcje
wydawnicza kraju) i przez autordw z roéznych regiondow, z pominigciem autorow
wybitnych pod wzgledem literackim.

Analiza zebranego w ten sposob materiatu, opartego na konkretnych
wyliczeniach, pozwolita badaczce podzieli¢ procesy wedle szczegotowych tendencji.
Pierwsza grupg stanowia procesy polegajace na rozszerzaniu si¢ innowacji w wyniku
tendencji do upraszczania systemu i tendencji do uwydatniania opozycji
(semantyzacja). Nastgpnie likwidowanie innowacji, ktorych przyczyng stanowi

»tendencja do ocalenia porzadku i wyrazistosci systemu morfologicznego polaczona

1. Bajerowa, Strukturalna interpretacja historii jezyka, ,.Jezyk Polski” 49, 1969, s. 81-103.
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ze $wiadoma tendencja do ustabilizowania jezyka przez usunigcie form
poczuwanych jako fakultatywne i sekundarne™’.

Tak uszeregowany materiat zostal przez badaczke dodatkowo sprawdzony
pod katem tempa normalizacji jezyka zard6wno z perspektywy polszczyzny ogolnej,
jak 1 regionalnej (po$wigcono temu rozdziat o unifikacji jezyka).

|. Bajerowa umies$cita swoje wyliczenia na wykresie w postaci krzywych
ukazujacych nasilanie si¢ badz oslabianie poszczegdlnych tendencji w XVIII w.
Pozwolilo to na wskazanie granicy miedzy dwiema sasiadujacymi strukturami
czasowymi (doba $rednio- i nowopolska), ktora przypada, zdaniem autorki, na mniej
wigcej pol. XVIII w.. Badaczka wskazuje réwniez, na podstawie poczynionych
ustalen, gtéwny kierunek rozwoju jezyka w omawianym stuleciu.

Metoda, ktora postuzyta si¢ |. Bajerowa, stanowi przeniesienie na grunt
historii jezyka 1 poszerzenie propozycji francuskiego historyka M. Charles’a
Morazégo. Wedtug koncepcji M. Ch. Morazégo historia powinna by¢ postrzegana
poprzez odcinki czasu (nazwane strukturami czasowymi), w ktorych zaczyna sig,
trwa i konczy okre$lone zjawisko. Tak wigc poczatek struktury czasowej (tng) i jej
koniec (tny) oznacza pojawienie si¢ i zanik zjawiska (n). Rola historyka polega
na ustaleniu granic struktury czasowej (tn;—tn;), zatem momentu wystapienia i konca
zjawiska. Historyk powinien rdwniez wskazaé i przeanalizowa¢ czynniki (g), ktore
na to wptywaja. W tym celu ma si¢ postuzy¢ przekrojami.

I. Bajerowa rozwingla koncepcje M. Ch. Morazégo, uzupehiajac ja o pojecie
czynnika i efektu, a takze superstruktury.

Superstruktura to cato$¢ rozwoju danego jezyka. Zorganizowana jest wokot
procesu glownego, tzn. doskonalenia si¢ jezyka. Podstawowa relacja procesu jest
stosunek czynnika do efektu dziatania tego czynnika. Czynnikiem w superstrukturze
bedzie dazenie jezyka do stanu optymalnego. Efektem — udoskonalenie si¢ jezyka.
Ogolny czynnik i efekt sktadaja si¢ z 6 szczegdtowych tendencji:

1. do kompletowania systemu morfeméw (czynnik) / kompletowanie

systemu morfemow (efekt);

2. do uwydatniania opozycji / uwydatnianie opozycji;

3. do uwydatniania kontrastow / uwydatnianie kontrastow;

4. do upraszczania systemu / upraszczanie systemu;

! Eadem, Ksztattowanie sie systemu..., op. cit., s. 170.
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5. do upraszczania strony artykulacyjnej / upraszczanie strony

artykulacyjnej;

6. do awansowania jezykowego / awansowanie jezykowe.

Zatem proces gloéwny dzieli si¢ na 6 szczegdtowych procesow, przy czym
poszczegolne procesy wiaza si¢ z jedna tendencja szczegdtowa i jednym efektem
szczegblowym. W pdzniejszym czasie |. Bajerowa dodaje kolejny wazny czynnik:
tendencj¢ do normalizacji, ktérej efektem jest obecnos¢ norm. Wiaze si¢ ona
bezposrednio z tendencja do upraszczania systemu, jednak poza zrédlem
wewnetrznojgzykowym, ma réwniez zrodto zewngtrzne — stan jezykowej
i ogolnokulturowej $wiadomosci spoleczefistwa®. Badaczka uwaza, ze tendencja ta
stanowi gléwny czynnik rozwojowy jezyka ogélnegoz.

Kazda dokonujaca si¢ zmiana jezykowa jest jednostkowym efektem
okreslonych tendencji szczegdtowych®. Analiza zmian widocznych w wyznaczonych
przekrojach synchronicznych pozwala obserwowaé¢ natezenie w dziataniu
poszczegolnych tendencji szczegétowych. Dopiero na podstawie zaobserwowanych
réznic w nasileniu tendencji, zdaniem |. Bajerowej, powinny zosta¢ wydzielone

struktury czasowe.

2.2. Perspektywa paraleli

W celu jak najpehiejszego przedstawienia zjawisk zachodzacych we fleksji
werbalnej bede¢ roéwniez korzystala ze sposobu badan, ktéry Kwiryna Handke
nazwala perspektywq paraleli’. Polega ona na obserwacji i porownywaniu sytuacji
jezykowej w dwoch lub wigcej parach jednostek jezykowych. Taka jednostka
jezykowa moze by¢ jezyk, jego odmiana, styl, gwara, zargon Srodowiskowy badz
inny fragment rzeczywistosci jezykowej, ktore stanowia strong¢ w procesie
poréwnania. Nie musza one, chociaz moga, naleze¢ do jednej rodziny jezykowej ani
sasiadowac ze soba terytorialnie. Za pomoca perspektywy paraleli rownolegle bada

si¢ zarowno podobienstwa, jak 1 roznice, ale w pierwszym rzedzie chodzi

! Eadem, Tendencja do normalizacii..., op. cit., s. 9-12.

2 lbidem, s. 10.

* Ibidem, s. 95.

* K. Handke, Perspektywa paraleli, czyli sposéb badania zjawisk jezykowych, w: Paralele w rozwoju
stownictwa w jezyku stowiarnskim, red. H. Popowska-Taborska, Wroctaw 1989, s. 7-17.
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o wydobywanie rdznic, zwlaszcza gdy jednostki jezykowe naleza do jednej rodziny.
Perspektywa paraleli na podstawie analizy podobienstw pozwala wydoby¢ to, co ma
w jezyku charakter trwaty, zachowawczy, a takze nietrwate elementyl.

Jak sama badaczka sugeruje, perspektywa paraleli moze by¢ przydatna przy
badaniu zroznicowania regionalnego®. Jednostkami jezykowymi beda w tym
przypadku poszczegdlne odmianki regionalne w opozycji do siebie nawzajem
1 w opozycji do jezyka literackiego. W niniejszej pracy konfrontowane ze soba
jednostki jezykowe beda stanowity ponadto cechy jezyka obserwowanych drukarn

1 poszczegblnych zrodet.

2.3. Jezykoznawstwo statystyczne

W badaniach nad normalizacja j¢zyka literackiego wykorzystywane sa podstawowe
metody statystyczne, ktéore mozna ujaé jako metody ilosciowe. Wiele uwagi
metodom statystycznym poswigcila, szczegétowo je omawiajac, J. Sambor®,
Na gruncie jezykoznawstwa diachronicznego metody iloSciowe sa szeroko
stosowane w pracach analizujacych zarowno fleksjg, jak i fonetyke, pojawiaja sig
takze w badaniach nad leksyka. Wykorzystuja je miedzy innymi: 1. Bajerowa®,
A. Kowalska®, T. Lisowski®, A. Pihan-Kijasowa’, W. R. Rzepka®, M. Siuciak®,

autorzy Polszczyzny XVII wieku i inni.

! Ibidem, s. 8-9.

2 bidem, s. 14.

% J. Sambor, Stowa i liczby. Zagadnienia jezykoznawstwa statystycznego, Wroctaw 1972; eadem,
Badania statystyczne nad stownictwem (na materiale ,, Pana Tadeusza”), Wroctaw 1969; eadem,
Lingwistyka kwantytatywna — stan badan i perspektywy rozwoju, ,,Biuletyn Polskiego Towarzystwa
Jezykoznawczego” 41, 1988, s. 47-65; R. Hammerl, J. Sambor, Statystyka dia jezykoznawcow,
Warszawa 1990 i inne.

* 1. Bajerowa: Ksztaltowanie sie systemu, Op. Cit., Polski jezyk ogdlny XIX wieku. Stan i ewolucja, t. 1,
Ortografia, op. cit., t. 2, Fleksja, Katowice 1992.

> A. Kowalska, Ewolucja analitycznych form..., op. cit.

® T. Lisowski, Polszczyzna poczqtku XVI wieku..., 0p. Cit.

" A. Pihan-Kijasowa: Z dziejow ksztaltowania sie norm polszczyzny literackiej XVII wieku w zakresie
leksyki, w: Procesy rozwojowe w jezykach stowianskich, red. J. Zieniukowa, Warszawa 1992,
s. 125-136; Literacka polszczyzna..., op. cit.; Stownictwo z zakresu handlu w prozie Bolestawa Prusa
(na tle X1X-wiecznej leksyki handlowej). Studia, Poznan 2012.

® W. R. Rzepka: Demorfologizacja..., op. cit.; Dopelniacz w funkcji biernika meskich form osobowych
w liczbie mnogiej w polszczyznie XVII w., Wroctaw 1975.

% M. Siuciak, Ksztaltowanie sie kategorii gramatycznej liczebnika w jezyku polskim, Katowice 2008.

19 polszczyzna XVII wieku..., op. cit.
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Stanowia one wazny element metody zaproponowanej przez I. Bajerowa,
bowiem, jak pisze badaczka, ,,frekwencja ujawnia ogdlny kierunek i tempo ewolucji
— sq procesy przebiegajace szybciej 1 takie, ktére powoli rozwijaja si¢ w ciagu setek
lat, ponadto ten sam proces w zaleznosci od réznych warunkow zwigksza tempo
lub je zmniejsza™.

W niniejszej pracy stosowane sa wyltacznie podstawowe obliczenia oparte
na frekwencji. Dla wyliczenia natg¢zenia procesu normalizacji w poszczegolnych
okresach (a wewnatrz nich takze w odmiankach regionalnych) podawana jest realna
liczba form danego wariantu i jej stosunek procentowy wzgledem sumy form
analizowanej kategorii. |. Bajerowa w pracy 0 Ksztaltowaniu sie systemu...

przedstawia to nastgpujaco:

Grupa X stanowi a% od sumy: X + non X, przy tym X + non X stanowi jaka$ jedna kategorie

jezykowa, a X i non X sa formami konkurencyjnymi?;

Procenty podawane sa w zaokragleniu, z pominigciem miejsc dziesigtnych, w celu
zmniejszenia prawdopodobienstwa popelnienia btedu przy interpretacji omawianych
zjawisk, na co . Bajerowa zwraca szczegdlna uwage”.

Tempo procesu wyliczane jest wedlug sposobu zaproponowanego przez
W. R. Rzepke i stanowi iloraz liczby lat pomigdzy okresami (liczone od potowy
jednego okresu do potowy drugiego) i przyrostu procentowego badz ubywania.
Wyznaczony zostaje w ten sposob wskaznik tempa procesu (w stosunku rocznym)
dla poszczego6lnych przedziatow czasowych 1 dla catej doby sredniopolskiej 4

Ekstensja tekstowa wskazywana jest poprzez zestawienie ilosci zrodet,
w ktorych dany wariant wystapit, z ilo$cia zrodet, w ktorych pojawia sig¢ analizowana

kategoria jezykowa’,

' I. Bajerowa, Frekwencja form i badanie proceséw historycznojezykowych, ,Biuletyn Polskiego
Towarzystwa Jgzykoznawczego™ 41, 1988, s. 71.

2, Bajerowa, Ksztaltowanie sie systemu..., Op. Cit., S. 22.

% Eadem, Frekwencja form..., op. cit., s. 79 oraz eadem, Polski jezyk ogélny XIX wieku. Stan
i ewolucja, t. 1, Ortografia..., op. cit., s. 14.

*W. R. Rzepka, Demorfologizacja rodzaju..., op. cit., s. 20.

> Ibidem.
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2.4. Zalozenia pracy w $wietle przyjetej metodologii

Zgodnie z omowiona metoda, w celu uchwycenia rytmu przeksztalcania si¢ fleksji
czasownika na potrzeby niniejszej pracy doba s$redniopolska podzielona zostata
na pig¢ periodow. Sa to lata: 1520 — 1560, 1561 — 1620, 1621 — 1660, 1661 — 1720,
1721 — 1750. Taki podziat sugeruje przede wszystkim rozwoj drukarstwa,
a takze ogodlne zmiany w jezyku i kulturze, na ktore zwracaja uwage badacze
dokonujacy periodyzacji dziejow polszczyzny. Wewnatrz wyznaczonych periodow
wyodrebnionych zostato pie¢ przekrojow synchronicznych (zwanych dalej rowniez
okresami) w odstegpach co najmniej 35-letnich, pozostawiajac tym samym czas
na zmiany. Kazdy wydzielony przekr6j jest usytuowany mniej wigcej w potowie

danego periodu:

O, 1535-1551
O, 1587-1603
O 1639-1652

O 1687-1699
Oy 1740-1750

Przekroje te nie sa idealnie réwne. Obejmuja od 10 do 16 lat. Okresy
pierwsze sa dtuzsze od pozostatych ze wzgledu na trudnosci w doborze Zrodet. Jest
to czas, kiedy drukarstwo dopiero zaczgto si¢ rozwijac.

W kazdym z podanych przekrojow przebadany zostal material o objgtosci
calkowitej 120 000 — 220 000 wyrazoéw. Dla I i IV 180 000, dla III i V 220 000,
jedynie dla I — 120 000. Lacznie 920 000 wyrazow. Roznice te wynikaja przede
wszystkim z nierOwnego udzialu regiondbw w produkcji wydawniczej
poszczegodlnych okresow 1 odpowiadajacej temu reprezentacji w kanonie. Jedynie
w okresie | wyekscerpowana zostata znacznie mniejsza ilo$¢ materiatu ze wzgledu
na monopol Matopolski na produkcje wydawnicza w tych latach.

Za 7rodto uwazam tekst o objetosci calkowitej 20 tys. wyrazéw badz,
w wypadku tekstu dhuzszego, losowa probe takiej wielkosci. Teksty krotsze sa
ekscerpowane w catosci, jesli catkowita liczba wyrazow nie odbiega razaco
od wyznaczonych 20 tys. W innym wypadku wykorzystywanych jest do badan kilka
tekstow tego samego autora i o tym samym miejscu wydania, tak, aby tacznie

stanowity probg 20 tys. wyrazow.
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Ze wzgledu na to, iz celem pracy jest przesledzenie procesu normalizacji,
badaniami obejmuj¢ jezyk drukéw. Druki lepiej bowiem niz re¢kopisy ilustruja
spolecznie uznawana norme, na ktéra w tym czasie duzy wptyw mieli drukarze,
zecerzy i korektorzy. Wykluczone zostaly rekopisy jako mniej znormalizowane,
bardziej nacechowane regionalnie i indywidualnie. Nie bez znaczenia jest rowniez
fakt, iz obieg spoleczny rekopisow, a zatem i ich oddziatywanie na normg ogolna,
byl mniejszy niz obieg drukow™.

Dobrane zostaty druki z r6znych regiondéw, z zachowaniem proporcji miedzy
rzeczywistym udzialem danego regionu w produkcji wydawniczej a jego
reprezentacja w kanonie. Pozwala to na wychwycenie normy charakterystycznej
dla ,,centrum polszczyzny literackiej”z. Udziat poszczeg6lnych regionow obliczony
zostal na podstawie Bibliografii polskiej Karola Estreichera®. Uzyskany wynik

przedstawia tabela nr 1.

_ 1530 - 1560 | 1580 - 1610 | 1630 - 1660 | 1680 - 1710 | 1730-1760 | 1530 - 1760
Region
Hos¢-% | Tlosé-% | Tlosé-% Tlos¢ - % Tlos¢ - % Tlos¢ - %
Mip. 202-82,1% | 509 -65% | 785-59,1% | 583-46,5% | 881-31,3% | 2960 - 46%
Maz. - 4-05% | 127-9,5% | 192-153% | 551-19,6% | 874 - 13,6%
Wikp. 2-0,8% | 84-107% | 97-73% | 232-185% | 350-12,4% | 765-11,9%
Kresypn. | 9-36% | 147-19% | 176-13,2% | 103-8,2% | 433-153% | 868 -13,5%
Kresy pd. - 21-2,6% | 80-6,03% | 50-3,9% | 491-17,4% | 642-9,9%
Ef:g;”e " 33.134% | 17-21% | 62-46% | 59-47% | 67-23% | 238-3.7%
Slask - - - 34-2,7% 40 - 1,4% 74-11%
Razem | 246-100% | 782-100% | 1327 - 100% | 1253 - 100% | 2813 - 100% | 6421 — 100%

Tabela nr 1. Udziat regionéw w produkcji wydawniczej kraju

W powyzszym zestawieniu wida¢ ciagla, od roku 1530 do 1760, przewageg
Matopolski w produkeji wydawniczej. W latach 1580-1610 na wigksza skalg
zaczynaja drukowac¢ Kresy poinocne 1 Wielkopolska, a w nastgpnym okresie dotacza
Mazowsze, ktore powoli wypiera pozostate regiony®. W ostatnim badanym okresie
na trzecie miejsce wybijaja si¢ Kresy poludniowe, wyprzedzajac Kresy poédtnocne

1 Wielkopolske. Stale ro$nie rowniez produkcja na obszarze Pomorza i Prus, a takze

! W. R. Rzepka, Dopelniacz..., op. cit., Wroctaw 1975, s. 13 i I. Bajerowa w Ksztaltowaniu sie
systemu..., op. cit., s.10.

2W. R. Rzepka, Dopelniacz..., op. Cit., s. 14.

¥ K. Estreicher, Bibliografia polska, t. 8 i 9, Warszawa 1978.

* Wg obliczen 1. Bajerowej (Ksztaltowanie sie systemu, op. cit., s. 197) w latach 1760-1800
wyprzedza Matopolskg.
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Slaska. W stosunku do pozostalych dzielnic nie przekracza jednak pieciu procent
(wyjatek stanowi produkcja w Prusach i na Pomorzu w latach 1530-1560).
Proporcjonalnie do udzialu kazdego regionu w produkcji wydawniczej
poszczegbdlnych okresOw dobrana zostata ilo$¢ reprezentujacych dany region drukow
w kanonie zrodet. Tak wigc najwigeej jest drukéw matopolskich (25), nastepnie
z Kresow potocnych (7), z Mazowsza i Wielkopolski (6), najmniej z Kresow
potudniowych (3). Wigksza ilo$¢ drukow z Kresow Potnocnych wzgledem drukéw
mazowieckich wynika z wczesniejszego pojawienia si¢ oficyn na terenach
kresowych. Pierwsza polska drukarni¢ zalozyl w Brze$ciu Litewskim w 1553 r.
Bernard Wojewodka', nastepnie w 1558 Stanistaw Murmelius®, pozniej dziataly
drukarnie: Daniela z Leczycy (1562-1572 i 1594-1600), Cypriana Bazylika (1569-
1570), Mamoniczéw (1574-1624) i inne®. Reprezentacje poszczegdlnych regionow

w kanonie zrodet przedstawia tabela nr 2.

. Ol Oll oMl olv oV Ol-ov
Region
Tl0$¢ - % | T10§¢ - % | Tlosé - % |Tlos¢ - % | Tlosé - % Tlos¢ - %
Mip. 6-100%| 7-70% | 5-45% | 4-40% | 3-27% 25 -53%
Maz. - - 2-18% | 2-20% | 2-18% 6 -13%
WIkp. - 1-10% | 1-9% |2-20% | 2-18% 6-13%
Kresy pn. - 2-20% | 2-18% | 1-10% | 2-18% 7-15%
Kresy pd. - - 1-9% - 2 -18% 3-6%
Razem |6-100%]10-100%|11-100% |9 -100%|11-100%| 47 -100%
Zr. uzup. - 1) (2) 1) - 4

Tabela nr 2. Reprezentacja regionéw w kanonie zrodet

W tabeli wida¢ pewne roznice w stosunku do udziatu tychze regionéw w drukarstwie
polskim. Przede wszystkim brakuje drukow $laskich, a takze z Pomorza i Prus. Ich
udziat w produkcji wydawniczej byt jednak na tyle niewielki, ze nie wydaje sig,
aby mialy znaczacy wpltyw na ksztalttowanie si¢ normy ogdlnopolskiej. W przypadku
Slaska duze znaczenie ma réwniez fakt, iz w badanym okresie znajdowat si¢ on poza
granicami Rzeczypospolitej.

Reprezentacja regionéw w kanonie zrodel rdzni si¢ procentowo od ich

udziatu w produkcji wydawniczej kraju. Sa to jednak rdznice nieznaczne.

! Powstanie drukarni zainicjowal Mikotaj Radziwilt Czarny, dziatata krotko, bo do 1554 roku,
do $mierci Bernarda Wojewoddki (Drukarze dawnej Polski od XV do XVIII wieku, z. 5: Wielkie
Ksiestwo Litewskie, red. A. Kawecka-Gryczowa, Wroctaw 1959, s. 248-255.

2 Rowniez pod protekcja Mikotaja Radziwilta Czarnego. Drukarnia Murmeliusa w Brzesciu
Litewskim dziatata do 1561/1564 roku (Drukarze dawnej Polski..., op. cit., s.180-187).

% Drukarze dawnej Polski..., op. cit., s. 5.
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W przypadku Matopolski kazdorazowo zmniejszona zostata liczba drukow, wydaje
si¢ bowiem, iz $rednia uzyskana na podstawie 5-6 pozycji nie bgdzie odbiegala
od $redniej uzyskanej z drukow 10 czy 12. Ponadto celem pracy jest wyznaczenie
normy ogolnej 1 z tej perspektywy wykorzystana podstawa materialowa wydaje si¢
catkowicie wystarczajaca.

Ponadto dodano po jednym druku uzupeliajacym do regionoéw, ktore
reprezentowane sa w badanym okresie przez jeden tekst. Dla lat 1587-1603 zostat
dodany druk z Wielkopolski, dla lat 1639-1652 z Wielkopolski i z Kresow
poludniowych, w 1687-1699 z Kreséw poinocnych. Material zebrany z powyzszych
drukéow bedzie uwzgledniony tylko w celu przeprowadzenia poréwnania przebiegu
procesOw w poszczegdlnych regionach i drukarniach, bowiem okreslanie tempa
1 kierunku rozwoju na podstawie jednego wylacznie tekstu mogloby prowadzi¢
do blednych wnioskow.

W celu uzyskania mozliwie wiernego obrazu jezyka ogoélnego przynaleznos¢
regionalna dzieta wyznaczono na podstawie miejsca wydania druku. Odwolujg sig tu
do ustalen Urbanczyka, ktory omawiajac wplyw pisarzy ztotego wieku na normeg

jezykowa, pisze:

Gdy w jezyku obiegaja dwie konkurencyjne formy, to bardzo czgsto ponad norma autora

dominuja normy korektora, ktory zreszta przewaznie dziata bez absolutnej konsekwencji'.

Do podobnych wnioskéw dochodzi |. Bajerowa:

[...] wydawca bowiem (a raczej zecer czy korektor) rozstrzyga o fonetycznej, a w znacznej
mierze i o fleksyjnej stronie jezyka dzieta; a w tych wilasnie warstwach mamy najwigcej
réznic w czasie 1 najwigcej réznic migdzyregionalnych. Wszak juz wyniki catego szeregu
badan filologicznych (zwtaszcza okresu powojennego) swiadcza o zaleznosci jezyka dzieta
od drukarni, a nie od autora, i to nawet w dziedzinach, zdawatoby sig, najbardziej

nietykalnych i autentycznie odautorskich, jak stownik i sktadnia®.

Spostrzezenie to, wysunigte przez Bajerowa podczas badan nad wiekiem XVIII,

zostato potwierdzone rowniez w stosunku do wiekéw XVI i XVII przez badania

'S, Urbanczyk, Rola wielkich pisarzy zlotego wieku na tle innych czynnikéw ksztaltujgcych normy
Jjezyka literackiego, W: Prace z dziejéw..., Op. Cit., s. 222.
2, Bajerowa, Ksztaltowanie sie systemu..., op. Cit., s. 11.
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Wtiadystawa Lubasia nad roztozeniem koncowek miejscownika liczby mnogiej -ach
i -dch w drukach z tego okresu®.

Na uzycie danej formy gramatycznej wplyw moze mie¢ rdéwniez
zroznicowanie tematyczne dziet. Zdajac sobie z tego sprawg, w kanonie
uwzglednitam dzieta z kazdej grupy tematycznej: 1. proza narracyjna, 2. postylle
I kazania, 3. proza religijno-polemiczna i moralizatorska, 4. literatura polityczna
Swiecka, 5. literatura specjalna. Jednak ich ilo$¢ jest rézna w zaleznos$ci od okresu.
Przyjetam bowiem zasadg, ze porownywac bede teksty z grup tematycznych, ktore
dominowaty w produkcji wydawniczej. Pozwoli to na wyeliminowanie
niezgodnosci, ktore moglyby wynikaé¢ z rdéznic stylistycznych migdzy utworami.
Biorg rowniez pod uwagg, ze to wlasnie najbardziej produktywny rodzaj stylistyczny
musiat wptywaé na ksztattujaca si¢ w danym regionie normg. Roztozenie tekstow

kanonu wedtug grup tematycznych przedstawia tabela nr 3.

Grupa tematyczna Ol | OlIl | Olll | OIV | OV | Razem
Proza narracyjna 3 1 3 2 2 10
Postylle i kazania - 4 4 2 3 14
Proza religijno-polemiczna i moralizatorska | 1 2 4 3 2 13
Literatura polityczna §wiecka - 1 - 1 - 2
Literatura specjalna 2 | 2 - 1 3 8
Proza urzedowa - - - - 1 1

Tabela nr 3. Utozenie kanonu wedtug grup tematycznych

Wydzielony w ten sposéb material Zrodlowy postanowitam zawegzié jeszcze
dodatkowo do samej prozy. Poezja, ze wzgledu na rzadzaca nia zasadeg licentia
poetica, mogtaby bowiem zamazaé rzeczywisty obraz fleksji czasownika. Réwniez
w tym przypadku odwotuj¢ si¢ do istniejacej praktyki badawczej. Bajerowa

uzasadnia to w sposob nastgpujacy:

Oczywiscie, ze w pewnych wypadkach jezyk wiersza moze by¢ znacznie blizszy
potocznemu jezykowi literackiemu anizeli jezyk np. prozy naukowej. Wydaje mi si¢ jednak,
ze mniejsze ryzyko popetnig, wylaczajac poezje z kanonu, niz gdybym ja zatrzymala.
Na og6t biorac jezyk poezji rzadzi si¢ prawami specjalnymi, wedlug ktoérych autorowi wolno
nagia¢ przecigtna rzeczywisto$¢ jezykowa do potrzeb artystycznych. Te nagigcia,

te niespodzianki moga by¢é nieoczekiwane, liczne, a — CO najgorsze — nierozpoznawalne’.

L 'W. Luba$, Obocznosé¢ rzeczownikowej korcéwki miejscownika 1. mn. -ach [| -dch w historii i
dialektach jezyka polskiego, w: Zeszyty Naukowe UJ, Prace Jezykoznawcze, z. 3, Krakow 1960. Cyt.
za |. Bajerowa, Ksztaftowanie sie systemu..., 0p. Cit., s. 11.

2 |. Bajerowa, Ksztaltowanie sie systemu..., Op. Cit., s. 10-11.
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Tymczasem jezyk prozy nie zezwala na taka dowolno$§¢ w wyborze konstrukcji
jak poezja, jest bardziej znormalizowany i mniej narazony na motywacjg artystyczng

w doborze form.
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CZESC II. Analiza materiatu

W oparciu o ustalenia badaczy zajmujacych si¢ rozwojem fleksji w jezyku polskim,
zwhaszcza prace 1. Bajerowej, A. Kowalskiej, M. Siuciak i W. Smiecha, a takze
zebrany material, wyodrgbniony zostat korpus sktadajacy si¢ z 13 proceséw najlepiej
charakteryzujacych fleksje¢ werbalna w dobie S$redniopolskiej. Pozwalaja one
na zarysowanie ogolnego obrazu koniugacji w jezyku literackim badanego okresu
i zestawienie go ze stanem w poszczegdlnych odmiankach regionalnych. Na ich
podstawie mozliwe jest takze wytyczenie gtdéwnej linii rozwojowej fleksji werbalnej
w dobie $redniopolskiej i wskazanie kierunku i stanu normalizacji.

Procesy te zostaly podzielone na trzy grupy. Pierwsza obejmuje czas
terazniejszy 1 przyszly prosty, tworza ja nastepujace procesy: 1) rywalizacja
koncowek -m i -my; 2) rywalizacja -imy (-ymy) i -emy w czasownikach koniugacji
IV; 3) rywalizacja form klasy IV i IA w czasownikach koniugacji 1l typu dawad,
stawa¢ 1 poznawac; 4) rywalizacja form koniugacji | kl. A i koniugacji Il; 5)
rywalizacja koncowek -e¢/-q i -‘e/-‘q w czasownikach koniugacji I; 6) rywalizacja
form syntetycznych i analitycznych w czasowniku by¢; 7) rywalizacja koncowek
-smy (-smy) i -chmy w czasowniku by¢. Do drugiej grupy zaliczone zostaly procesy
dokonujace si¢ w czasie przeszlym zlozonym 1 zaprzesztym: 1) rywalizacja
syntetycznych i analitycznych form czasu przesztego zlozonego; 2) rywalizacja
koncowek -smy i -chmy; 3) zanikanie czasu zaprzesziego; 4) rywalizacja form
z ruchoma i unieruchomiona za imiestowem enklityka werbalng w czasie
zaprzesztym; 5) szyk elementow czasu zaprzeszlego. Trzecia grupg stanowi czas
przyszty ztozony, w ramach ktérego obserwowany jest sktad i szyk komponentow.

Taki uklad pracy jest powszechnie stosowany, w zwiazku z tym klarowny
1 wygodny dla czytelnika. Pozwala rowniez wlaczy¢ niniejsze rozwazania W SZerszy

nurt badan nad historia polskiego jezyka literackiego.
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Przystepujac do opisu poszczegdlnych procesow, staram si¢ nhajpierw
przyblizy¢ histori¢ danej rywalizacji w oparciu o ustalenia innych badaczy. Analizg
materiatu poprzedza réwniez podanie liczby po$wiadczen zebranych zaréwno z
kanonu podstawowego, jak i uzupelniajacego. Szczegdtowa analiz¢ rozpoczyna
omoéwienie stanu ogoélnego, w ktoérym podane sa wyliczenia dla poszczegdlnych
przekrojow  synchronicznych, wskazane tempo 1 kierunek normalizacji.
Wyodrebnione zostaja rowniez czynniki wewngtrzne wplywajace na jej przebieg.
Wyliczenia dokonywane sa tu w oparciu o kanon podstawowy. Nastepna czg$¢
analizy tworzy opis przebiegu procesu w regionach, ktore mialy w danych okresach
wkiad w produkcje wydawnicza kraju. Do wyliczen dodawane sa tu druki
uzupetniajace, w zwiazku z tym suma poswiadczen jest inna niz podana w opisie
ogbdlnym. W trzeciej czes$ci przedstawiana jest czgsto$¢ uzycia wariantOw przez
drukarnie reprezentowane w kanonie zarowno podstawowym, jak i uzupetniajacym.
Natomiast w czwartej czesci porownywany jest stan w poszczegélnych zrodtach.
Analiza kazdego procesu konczy si¢ podsumowaniem, w ktérym zebrane zostaja
w calo$¢ najwazniejsze informacje. Rowniez kazdy rozdziat koncza wnioski

przedstawiajace stan normy w danej grupie i kierunek zmian.
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1. Czas terazniejszy i przyszly prosty

1.1. Rywalizacja koncéwek -m i -my

Procesem normalizacyjnym dobiegajacym konca w dobie $redniopolskiej jest
likwidowanie wariancji w zakresie koncowki 1. os. pl -m [ -my. Pochodzenie
koncowki innowacyjnej badacze tlumacza wplywem zaimka osobowego myl.
Zastgpowanie inercyjnego wariantu -m przez dluzsze -my rozpoczeto sie juz
w okresie przedhistorycznym? i bylo konieczne ze wzgleddw funkcjonalnych
w czasownikach koniugacji III (klas IA, III, IV, VA i VB) i V, ktorych formy
1. os. pl zlewaly si¢ z formami 1. os. sg. Dodatkowo czynnikiem motywujacym
przemiang¢ mogta réwniez by¢ dokonujaca si¢ w tym czasie kontrakcja form
koniugacji III. Jednak juz w najstarszych zabytkach, kiedy kontrakcja jeszcze trwata,
wariant innowacyjny pojawial si¢ takze w czasownikach innych koniugacji
(I, II 1 IV). Zatem kontrakcja czasownikow pewnych klas koniugacji III jedynie
wsparla 1 ewentualnie przyspieszyta dokonujaca si¢ zmiang.

Proces normalizacyjny zakonczyl si¢, zdaniem M. Woijtyly, wraz z XVI
stuleciem. W XVII w. norma byta juz koncowka innowacyjna®, cho¢ czasowniki
zakonczone na -m pojawialy si¢ w tekstach jeszcze do konca XIX w.!. Zdaniem

M. Woijtyty i Z. Stiebera od XVII w. -m byto pétnocnopolska cecha regionalna’.

Zasob materialu

Ogolna ilos¢ zebranego materiatu to 3593 stowoformy, w tym 3456 zakonczonych

na-my i 137 na -m.

1 Zob. Z. Klemensiewicz, T. Lehr-Splawinski, S. Urbanczyk, op. cit., s. 359; J. Lo$, Gramatyka
polska..., op. cit., s. 221.

>'W. Smiech, Rozwdj form..., op. cit., s. 159.

¥ M. Wojtyta, op. cit., s. 132. Z wnioskiem tym zgadza si¢ M. Siuciak (Polszczyzna XVII wieku...,
op. cit, s. 162), ale danych zebranych przez badaczkg i zamieszczonych w tabeli nie jest to jeszcze
petna normalizacja.

* |. Bajerowa, Polski jezyk ogdlny XIX wieku. Stan i ewolucja, t. 2, Fleksja, op. cit, s. 165-166;
W. Smiech, Rozwdj form..., op. cit., s. 159; M. Wojtyta, Obocznosé korcowek..., op. cit., s. 133.

> M. Wojtyta, Obocznosé korcéwek..., op. cit., s. 132; Z. Stieber, O typach polszczyzny..., op. cit.,
s. 271.
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Opis ogolny

Na podstawie zebranego materialu zauwazy¢ mozna, ze przez cala dobeg
sredniopolska dominuje innowacyjny wariant z koncéwka -my. Pojawia si¢ miedzy
innymi w formach: rzeczemy BZ 82v, czytamy GJ 121, mamy PK 18, obracamy SG
49, znaydziemy CO 105. Jego uzycie wynosi tacznie dla wszystkich okreséw 96%,
osiaga zetem peina normalizacjg. Tymczasem wariant inercyjny zakonczony na -m
obejmuje zaledwie 4% przyktadéw, migdzy innymi: bedziem BK 279, przebiezym
BE 214, musim RZ 110, mozem WP 19, nawrocim PH 325, i jest juz wariantem
reliktowym. Rywalizacj¢ koncoéwek -m 1 -my w poszczegdlnych okresach

przedstawia tabela nr 4.

Okres -my -m Razem
ol 157 (90%) | 17 (10%)| 174
oll 1300 (96%)| 60 (4%) | 1360
olll 594 (96%)| 26 (4%) | 620

OIV | 607 (98%)| 15 (2%) | 622

OV | 531 (98%)| 11 (2%) | 487

OI-OV | 3189 (96%) | 129 (4%) | 3318
Tabela nr 4. Wariantywnos¢ -my || -m

Powyzsze zestawienie ukazuje staty wzrost uzy¢ innowacyjnego wariantu -my. Tylko
w pierwszym z badanych okreséw znajduje si¢ on jeszcze w obrgbie niepelnej
normalizacji. W pozostatych przekracza juz proég pelnej normalizacji. Zatem
finalizacja procesu normalizacyjnego przypada, wedlug zebranego materiatu,
na koniec XVI w. Zgadza sie to z obserwacjami M. Wojtyty.

Natomiast regresywny wariant -m pojawia si¢ przez cata dobg $redniopolska,
w kazdym okresie poswiadczony przynajmniej kilkoma przyktadami. Wprawdzie juz
w Ol jest wariantem zanikowym, a w pozostatlych okresach jego uzycie jeszcze
spada, w wyniku czego staje si¢ on wariantem reliktowym. Usuwanie tych form jest
jednak procesem dtugotrwatym, zakonczonym dopiero w dobie nowopolskiej'.

Inny wynik dla ostatniej ¢wierci XVI i 1. pol. XVII w. uzyskata M. Siuciak.
Wedtug danych zebranych przez badaczke wariant -my w latach 1575-1585, 1601-
1610 i 1631-1640 obejmuje kolejno 84%, 88% i 93% 1 jest na etapie niepeinej

normalizacji. Dopiero miedzy rokiem 1691 a 1700 przekracza prog peinej

L Por. I. Bajerowa, Polski jezyk ogolny XIX wieku. Stan i ewolucja, t. 2, Fleksja, op. cit, s. 165-166.
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normalizacji, pojawiajac si¢ w 95% form'. Zatem proces normalizacyjny zamyka sig
ostatecznie, zgodnie z wyliczeniami M. Siuciak, wprawdzie w XVII w.,
ale dopiero pod jego koniec. Jeszcze pdzniej proces normalizacyjny finalizuje si¢
wedlug wyliczen 1. Bajerowej, ktéra dla ostatniej ¢wierci XVII w. znalazta 30 form
zakonczonych na -m. Formy progresywne nie sa w tym wypadku nawet na poziomie
niepelnej normalizacji (70%), natomiast pelna osiagaja w 1. pot. XVIII w. (97%)>.
Przyczyna tych rozbieznosci jest zapewne roznica W doborze i liczbie Zrodet.
Zebrany material pokazuje, ze tempo rozprzestrzeniania si¢ wariantu
innowacyjnego, a zatem takze zanikania wariantu starszego, inercyjnego, jest bardzo
wolne. Dla catej doby s$redniopolskiej wskaznik tempa narastania koncowki -my

wynosi zaledwie +0,04% (tabela nr 5).

o Wskaznik
0
Okres tempa
-my .
narastania
Ol 1535-1551 | 90% -
oll 1587-1603 | 96% | + 0,10%
Olll 1639-1652 | 96% 0%

OlV ~ 1687-1699 | 98% | + 0,02%

ov 1740-1750 | 98% 0%

OI-OV 1535-1750|96% | + 0,04%
Tabela nr 5. Tempo narastania -my

Powyzsze zestawienie pokazuje, ze tempo narastania form z koncowka dtuzsza jest
nieco szybsze migdzy OI a OII, natomiast w kolejnych okresach spada do setnych
procenta. W niektorych okresach narastanie jest w zasadzie niewidoczne w oparciu
o dane procentowe, zauwazy¢ je jednak mozna obserwujac liczby bezwzgledne.
Spowolnienie procesu normalizacyjnego moze by¢ spowodowane,
jak  zauwaza M. Siuciak, czynnikami leksykalnymi3. Wedlug badan
przeprowadzonych przez M. Wojtyle, M. Siuciak i T. Lisowskiego, najwyzsza
frekwencjg wsrod przyktadow z koncowka reliktowa ma forma bedziem, a nastgpnie
czasowniki modalne mozem, musim, czasownik chcem, rzadziej inne*. M. Siuciak

uwaza, ze znaczenie moze mie¢ tu fakt, iz nie wystgpuja one w zdaniu jako

! Polszczyzna XVII wieku..., op. cit., s. 162.

2 |. Bajerowa, Ksztaltowanie sie systemu..., op. cit., s. 121.

3 Polszczyzna XVII wieku..., op. cit, s. 163.

* M. Woijtyta, op. cit., s. 133 i Polszczyzna XVII wieku..., op. cit., s. 163; T. Lisowski, op. cit., 5. 224.
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samodzielne orzeczenia, ale tworza badz czas przyszly zlozony (bedziem),
badz wprowadzaja formy infinitivu (czasowniki modalne).

W materiale zbadanym na potrzeby niniejszej pracy najwyzsza frekwencje
wsrdd form zakonczonych na krotkie -m ma bedziem, ktére pojawito si¢ tacznie
41 razy, nastgpnie mozem (37 razy). Znacznie rzadziej wystapito musim — zaledwie
6 razy, natomiast chcem tylko raz. Innych lekseméw z krotka koncowka -m
wyekscerpowanych zostato tacznie 44, miedzy innymi: prosim (4x), idziem (3x),
rzeczem (3x), mowim (2x), doydziem (2x), poydziem (2x). Pozostale po$wiadczone
zostaly przez pojedyncze przyktady.

Uderzajaca przewaga bedziem 1 mozem sklania do dokladniejszego
przyjrzenia si¢ tym formom. W OI regresywny wariant -m pojawia si¢ w czasowniku
by¢ tacznie 6 razy, natomiast w moc 11 razy. Rownoczesnie wystgpuja opozycyjne
bedziemy (4X) | mozemy (6x). Stosunek procentowy migdzy wariantami wynosi 63%
dla -m do 37% dla -my. Widoczny jest zatem brak normy, dominuje jednak wariant
regresywny, podczas gdy progresywny jest dopiero w tych formach wariantem
rozwojowym. Inny wynik uzyskal dla poczatku XVI w. T. Lisowski.
W analizowanych przez badacza paleotypach z 1522 r. widoczny jest wprawdzie
rébwniez brak normy, ale z przewaga wariantu innowacyjnego, ktory stanowi
az 72%°. T. Lisowski do wyliczen wlacza jednak poza leksemami byé i mac,
takze musiec 1 chciec.

W OlI formy bedziem wystapity 27 razy, mozem 14 razy, natomiast bedziemy
pojawito si¢ juz 92 razy, mozemy 33. Wariant -m obejmuje wigc juz zaledwie 25%
form i jest wariantem zanikowym, podczas gdy -my stanowi 75% przyktadow, jest
wariantem dominujacym i znajduje si¢ na etapie niepeinej normalizacji.

W Olll formy bedziem uzyte zostaly 6 razy, mozem 3 razy, tymczasem
zarowno bedziemy, jak 1 mozemy poswiadczone sa 17 razy. Procentowy udziat
wariantu regresywnego spada w tym okresie do 21% (nadal jest wariantem
zanikowym), a udziat progresywnego, dominujacego -my wzrasta do 79%.

W OIV odnalezione zostaly zaledwie 2 poswiadczenia form bedziem
I mozem. Natomiast bedziemy wystapito 25 razy, a mozemy 32. Wariant regresywny

obejmuje wobec tego 7% form i jeszcze jest wariantem zanikowym, progresywny

! Polszczyzna XVII wieku..., op. cit., s. 163.
2T. Lisowski, op. cit., s. 224-225.
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93%, jest wariantem dominujacym i zbliza si¢ w tych czasownikach juz do granicy
petnej normalizacji.

W QV brak form bedziem, natomiast mozem wystapito 7 razy, przy czym
wszystkie poswiadczenia pochodza z jednego zrodla (GZe). Tymczasem bedziemy
pojawito si¢ 16 razy, a mozemy 20. Formy z wariantem regresywnym stanowia 16%,
z progresywnym 84% (niepetna normalizacja).

Krotka koncoéwke -m leksem byé¢ przyjmuje przede wszystkim wtedy,
gdy wprowadza czas przyszlty ztozony. Takich form od OI do OV jest 34, natomiast
form czasu przysztego prostego 7. Jesli obliczy¢ udziat wariantow dla samego czasu
przysztego, widaé, ze proces normalizacji przebiega tu inaczej niz w czasie

terazniejszym (tabela nr 6).

Okres | bedziemy bedziem |Razem

ol 4 (50%) |4 (50%)| 8
Ol |79 (77%) |24 (23%)| 103
Olll |16 (80%) | 4 (20%)| 20

oIV |13 (87%) | 2 (13%)| 15
OV |14 (100%)| 0 (0%) | 14

OI-0V | 126 (79%) |34 (21%)| 160
Tabela nr 6. Wariantywnos$¢ -my || -m w stowie positkowym by¢ czasu przysztego ztozonego

Wariant progresywny -my w czasie przyszlym zlozonym utrzymuje si¢ do konca
XVII w. na etapie niepeilnej normalizacji. Dopiero w 1. pol. XVIII w. wchodzi
w obrgb pelnej normalizacji. Dodatkowo zauwazy¢ mozna, ze czgsciej zanikajaca
koncéwka -m pojawia si¢ w formach z czasownikiem by¢ usytuowanym
W prepozycji, typu bedziem robié, bedziem mogli (w ztozeniach z imiestowem krotka
forma czasownika positkowego bedziem wystepuje tylko z czasownikami
modalnymi mie¢ badz mdc). Takich konstrukcji od OI do OV wystapito 22. Rzadziej
pojawia si¢ w formach typu robi¢ bedziem (12 razy).

Kolejnym elementem spowalniajacym proces normalizacji moze by¢
ograniczanie wariantu regresywnego do jednego typu odmiany. |. Bajerowa,
obserwujac polszczyzng literacka w XVIII w., zauwazyla, ze koncowke krotka -m

najczesciej przylaczaja czasowniki koniugacji -e, -isz'. Nie znajduje dla tego

b, Bajerowa, Ksztaltowanie sie systemu..., Op. Cit., s. 121.
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potwierdzenia w zebranym przez siebie materiale z XVII w. M. Siuciak®, wedtug
ktorej widoczna jest nawet w tym okresie przewaga wariantu inercyjnego
w czasownikach zakonczonych w 1.1 2. 0s. sg na -¢, -esz. Podobna sytuacja panuje
w zrodlach analizowanych na potrzeby niniejszej dysertacji. Dominuja w nich
czasowniki koniugacji -¢, -esz, ktorych od OI do OV tacznie pojawito si¢ 100
(m.in. chcem BD 112, obiecuiem SSt 325), podczas gdy form koniugacji -¢, -isz 26
(np. widzim LR 427, nawrocim PH 325).

Zebrane dane pokazuja, ze doba $sredniopolska stanowi koncowy etap procesu
normalizacji w zakresie wariantywnos$ci -m || -my. Peilna normalizacje¢ osiaga wariant
innowacyjny juz na przetomie XVI i XVII w., jednak jeszcze w zebranym materiale
z XVll-stulecia i 1. pot. XVIII w. pojawia sig¢ regresywna koncoéwka -m jako wariant
reliktowy. Od XVII w. jej wypieranie postgpuje ledwie zauwazalnie. Na tak dlugie
utrzymywanie si¢ wariantu inercyjnego wptyw maja czynniki leksykalne. Krétkie -m
pojawia si¢ gtownie w czasownikach bedziem | mozem wprowadzajacych czas
przyszty ztozony i formy infinitivu. Proces normalizacyjny w zakresie tylko tych
dwoéch czasownikoéw konczy sie najwczesniej w pot. XVIII w. (jesli wylaczy¢
z obliczen druk GZe), a wigc w poréwnaniu do wyliczen dla wszystkich form

1. os. pl ponad 100 lat pdznie;.

Roznice w odmiankach regionalnych

Zdaniem M. Wojtyly 1 Z. Stiebera przyczyng tak dilugiego utrzymywania sig
w jezyku literackim regresywnego wariantu stanowi takze jego dialektalny charakter,
jaki uzyskat po XVI w. Brak bowiem, wedlug M. Wojtyly, omawianej opozycji
w XVIl-wiecznych tekstach malopolskich, a poza izolowanymi wypadkami, rowniez
w wielkopolskich. W tekstach mazowieckich krétka koncéwka -m pojawia sig
wprawdzie, ale w matych ilosciach. Najwigksza zywotno$¢ wykazuje natomiast
w pisémiennictwie kresowym?. Jednak zréznicowanie dialektalne w tym stuleciu
wykluczyly badania przeprowadzone przez M. Siuciak, wedlug ktorej formy starsze
pojawiaja si¢ w tekstach z kazdego regionu®. Zdaniem I. Bajerowej w ostatniej
¢wierci XVII 1 1. pot. XVIII w. réznica migdzy odmiankami istniala, ale polegata
na intensywnosci uzycia. Formy z wariantem regresywnym wystepowaly w tym

okresie najczgsciej w tekstach mazowieckich, rzadziej w zrodltach z Kresow

! Polszczyzna XVII wieku..., op. cit., s. 163.
2 M. Wojtyta, op. cit., s. 132.
¥ Polszczyzna XVII wieku..., op. cit., . 162-163.
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potnocnych, sporadycznie w matopolskich i wielkopolskich, brak natomiast
poswiadczen z Kresow poludniowych®.

Zebrany na potrzeby niniejszej dysertacji material pokazuje, ze w dobie
sredniopolskiej proces normalizacyjny nie przebiegat jednakowo we wszystkich
regionach.

W matopolskich zrédlach z OI w obrgbie niepelnej normalizacji znajduje si¢
progresywna koncowka -my, obejmujaca 90% form. Tymczasem regresywne -m
wystepuje w 10% 1 jest wariantem zanikowym. W nastgpnym okresie uzycie

krotkiego -m w drukach matopolskich jest juz o ponad potowe mniejsze (tabela nr 7).

Region -my -m Razem

Matopolska | 1007 (96%) |44 (4%)| 1051

Wielkopolska | 217 (99%) | 2 (1%)| 219

Kresy pn. 183 (92%) |16 (8%)| 199
Tabela nr 7. Wariantywnos¢ -my || -m wedtug regionow w Ol

W OIl wariant progresywny zakonczony na -my w tekstach matopolskich
1 wielkopolskich znajduje si¢ na etapie pelnej normalizacji, podczas gdy krotkie -m
jest juz wariantem reliktowym. Najrzadziej pojawia si¢ -m w drukach
wielkopolskich. Nieco czegsciej w matopolskich, w ktorych widoczny jest spadek
form regresywnych o 6% w stosunku do poprzedniego okresu. Najczesciej wariant
inercyjny wystegpuje w odmiance potnocnokresowej. RoOwnocze$nie najnizszy
procent ma w niej wariant innowacyjny, ktory znajduje si¢ jeszcze w obrebie
niepelnej normalizacji, cho¢ juz dos¢ blisko z pelng. Podobna sytuacj¢ mozna

zaobserwowac w nastgpnym okresie (tabela nr 8).

Region -my -m Razem

Matopolska [282 (96%) |11 (4%)| 293

Wielkopolska | 61 (98%)| 1 (2%)| 62

Kresy pn. 100 (92%) (8%)| 109

9
Mazowsze | 47 (94%)| 3 (6%)| 50
2

Kresy pd. 140 (99%) (1%) | 142
Tabela nr 8. Wariantywno$¢ -my || -m wedtug regionow w OllI|

W OIIl etap pelnej normalizacji wariant progresywny -my osiaga w tekstach

z Matopolski, Wielkopolski 1 Kreséw potudniowych. Najwigcej poswiadczen ma

1. Bajerowa, Ksztaltowanie sie systemu..., 0p. Cit., s. 209.
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w zrodlach z Kresow poludniowych i Wielkopolski. W odmiance wielkopolskiej
pozornie widoczny jest wzrost uzycia wariantu regresywnego w stosunku
do poprzedniego okresu, jednak jesli spojrze¢ na liczby bezwzgledne, okazuje sig,
ze wciaz poswiadczony jest on tylko 1 przyktadem. Nieznacznie tylko mniej form
wariant progresywny obejmuje w zrodtach matopolskich. Utrzymuje ta odmianka
taki sam stan jak w OIl. Tymczasem na granicy niepetnej i pelnej normalizacji
znajduje si¢ wariant -my w tekstach mazowieckich oraz pétnocnokresowych.
Najmniej form z wariantem progresywnym wystapilo ponownie w zrodtach
wydanych na Kresach potnocnych, ich stan procentowy nie zmienil sig
od poprzedniego okresu. W nastgpnym badanym okresie widoczny jest wzrost uzycia
innowacyjnego wariantu -my we wszystkich obserwowanych odmiankach

regionalnych (tabela nr 9).

Region -my -m Razem

Malopolska | 184 (99%)| 1 (1%)| 185

Wielkopolska | 22 (96%) | 1 (4%)| 23

Kresypn.  |337 (95%)|17 (5%)| 354

Mazowsze 188 (99%)| 2 (1%)| 190
Tabela nr 9. Wariantywnos¢ -my || -m wedtug regionow w OIV

W OIV progresywne -my znajduje si¢ w obrgbie pelnej normalizacji juz
we wszystkich regionach. Najwigcej poswiadczen ma w zrodtach matopolskich
(0 3,5% wigcej niz w poprzednim okresie) i mazowieckich (wzrost o 5%). Jedynie
w tekstach wielkopolskich procentowe uzycie wariantu progresywnego ponownie
spadto, ale w dalszym ciagu wariant -m jest poswiadczony 1 forma. Najsilniej
wariant regresywny utrzymuje si¢ nadal w zrodtach poénocnokresowych, cho¢ i tu
-my wkroczyto w obreb peinej normalizacji. Nieco inaczej sytuacja wyglada w OV
(tabela nr 10).

Region -my -m Razem
0 (0%) | 102
Wielkopolska | 60 (87%) |9 (13%)| 69
1
0

Matopolska | 102 (100%)

Kresy pn. 125 (99%) (1%) 126

Mazowsze 134 (100%) (0%) 134

Kresy pd. 110 (99%) |1 (1%) 111
Tabela nr 10. Wariantywnos¢ -my || -m wedhug regionéw w OV
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W OV na etapie pelnej normalizacji progresywne -my znajduje si¢ w zrodtach
matopolskich, mazowieckich i kresowych. Stan procentowy wariantu jest w nich
bardzo podobny i wynosi 100% lub prawie 100%. W tekstach poinocnokresowych
obserwuje si¢ najwyzszy wzrost wzgledem poprzedniego okresu — 0 4%. Jedynie
w zrodlach wielkopolskich udziat form z wariantem innowacyjnym jest nizszy
w stosunku do poprzedniego okresu (az o 9%) 1 wariant ten znajduje si¢ w obrebie
niepetnej normalizacji. Jednak wszystkie formy zakonczone na regresywne -m
wyekscerpowano z jednego tekstu. W drugim zrodle wielkopolskim po$wiadczony
zostal wyltacznie wariant progresywny.

Zebrany przeze mnie material nie potwierdza tezy postawionej przez
M. Wojtyle w stosunku do Malopolski i Wielkopolski. W tekstach wydanych
w XVII w. w obu tych regionach pojawiaja si¢ warianty reliktowe. W zrodtach
wielkopolskich zauwaza si¢ nawet wzrost uzycia wariantu wycofywanego z jezyka:
w OIl obejmuje on 1% form, w OIll 2%, w OIV 5%, a w OV nawet 13%.
Nalezy jednak zwroci¢ uwage, ze przez XVII w. sa to w kazdym z okreséw jedna lub
dwie formy. Tylko w OV pojawia si¢ ich wigcej, ale wszystkie one pochodza
zZ jednego zrodta (GZe).

Z teza M. Wojtyly mozna si¢ natomiast zgodzi¢ w przypadku odmianki
potnocnokresowej, ktora wykazuje czgstsze uzycie wariantu inercyjnego W stosunku
do pozostatych regionéw w OII, OIIl 1 OIV. W OIII wsparta byta tylko niewiele
nizszym uzyciem tego wariantu w zrodlach mazowieckich. Wida¢ zatem w tym
czasie podzial regiondbw na zachowawcza potnoc 1 bardziej postgpowe potudnie.
Dopiero w ostatnim badanym okresie sytuacja w odmiance potnocnokresowej zbliza
si¢ do stanu panujacego w zrodtach z wigkszo$ci pozostalych obszarow.

Zestawienie uzycia form innowacyjnych i inercyjnych w poszczegdlnych
regionach ukazuje, ze najszybciej, bo juz w OII, pelna normalizacja objeta
zrodla matopolskie 1, tymczasowo, wielkopolskie. W OIIl panuje takze
w potudniowokresowych. W OIV dopiero mazowieckie i z Kresow podtnocnych.
Jednak pojedyncze formy z wariantem regresywnym pojawiaja si¢ jeszcze
w XVIII w. w zrodtach wielkopolskich i kresowych. Nalezy zatem stwierdzic,
ze utrzymywanie si¢ wariantu regresywnego w jezyku literackim bylo wsparte

czynnikami regionalnymi.
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Uzycie wariantéw przez drukarnie

Wigkszos¢ drukarn, z ktérych pochodza analizowane zrodia, stosowata oba warianty
— zardwno innowacyjne -my, jak i inercyjne -m. W catej dobie $redniopolskiej tylko
w tekstach z 10 oficyn na 31 uzyto jedynie form progresywnych.

W OI przebadane zostaly druki z dwoch krakowskich oficyn — F. Unglera
(po6zniej wdowy H. Unglerowej) i M. Scharffenberga. W kazdej ttoczni w uzyciu
byly oba warianty z przewaga progresywnego -my. W tloczni F. Unglera wydanych
zostato 6 tekstow z kanonu. Pojawilo si¢ w nich 89 form zakonczonych na -my
i 13 na -m, tacznie 102 formy. W najstarszym zrodle (PW), wydanym w 1535 r.,
a wigc jeszcze za zycia drukarza, oba warianty maja tyle samo uzy¢. W nastepnym
(0Z), z 1542 r., pojawia si¢ tylko wariant progresywny. Natomiast w trzech ostatnich
(RT, XG, KW), z lat 1548, 1549 i 1551, wystepuja obie formy, ale widoczna jest
przewaga wariantu -my. Drukarni¢ M. Scharffenberga reprezentuje w kanonie tylko
jedno zrodio. Wariant regresywny objat w nim 4 formy, progresywny 68.

Z OIl wzigte zostaly pod uwagg zrodla z czterech drukarn — dwoéch
krakowskich, poznanskiej i wilenskiej. W kazdej stosowano oba warianty.

W krakowskiej Drukarni Lazarzowej wydanych zostato 5 tekstow z kanonu.
Lacznie pojawito si¢ w nich 779 form zakonczonych na -my i 39 na -m. Dominacja
progresywnego -my widoczna jest w kazdym z tekstow.

Druga krakowska oficyng — A. Piotrkowczyka, w kanonie reprezentuja dwa
zrodta. Wystapito w nich 228 form zakonczonych na -my i 5 na -m. Jednak, jesli
przyjrze¢ si¢ blizej poszczegdlnym tekstom, widaé, ze tylko we wczesniejszym
(WK) pojawia sig regresywne -m, w pdzniejszym (DH) poswiadczony jest wylacznie
wariant progresywny.

Rowniez dwa zrodta ukazaly si¢ w poznanskiej ttoczni J. Wolraba,
prowadzonej po jego $mierci przez wdowe i1 dziedzicow. Pojawito si¢ 217 form
zakonczonych na -my i 2 na -m. Nalezy zwréci¢ jednak uwageg, ze wariant
regresywny poswiadczony jest tylko przez zrodto wydane za zycia drukarza (RP).
W pdzniejszym (JR) wystgpuje bezwyjatkowo wariant progresywny.

Takze =z wilenskiej tloczni J. Karcana pochodza dwa zrodia.
Wyekscerpowano z nich 183 formy zakonczone na -my i 16 na -m. W kazdym
z drukéw przewaza progresywne -my.

W OIII wzigte pod uwage zostaty zrodta z dziesieciu drukarn: poznanskie;j,
leszczynskiej, dwoch warszawskich, dwoch wilenskich i Iwowskiej. W o$§miu, w tym
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trzech krakowskich, jednej warszawskiej, poznanskiej, dwoch wilenskich
1 Iwowskiej, w uzyciu byty oba warianty. Tylko w zrédtach z oficyny leszczynskiej
1 jednej z warszawskich nie wystgpuje regresywne -m.

Z oficyny F. Cezarego pochodza trzy zrodta. Wystapito w nich 228 form
zakonczonych na -my i 9 na -m. Jednak udzial obu wariantow z przewaga
progresywnego jest widoczny tylko w najwczes$niejszym druku (OK)
1 najpozniejszym (CT). Tymczasem w wydanym w 1650 r. (PK) poswiadczony
zostal wylacznie wariant nowszy.

W drukarni A. Piotrkowczyka mtodszego ukazato si¢ jedno zrodio z kanonu.
Sktada si¢ ono z trzech tekstow tego samego autora. Lacznie wystapito w nich 40
form zakonczonych na -my i 1 na -m. Paralelna sytuacja nie wystgpuje w kazdym
z pojedynczych tekstow. Jedynie w najstarszym (MS) poswiadczone sa oba warianty,
w dwodch pozniejszych (MZ i MK) panuje juz jako wylaczny wariant progresywny.

Spod pras tloczni S. Lenczewskiego Bertutowicza wyszto jedno zrédlo ujgte
w kanonie. Uzyte w nim zostaly 24 formy z dluzsza koncéwka -my i 1 z krétka -m.

Oba warianty stosowano takze w drukarniach kresowych. W wilefskiej
oficynie 00. jezuitdow wydane zostalo jedno zrodlo z kanonu. Pojawilo si¢ w nim
57 razy progresywne -my i 6 razy regresywne -m. Réwniez jedno zrodto pochodzi
z wilenskiej drukarni oo. bazylianéw. Skiadajq si¢ na nie trzy kazania tego samego
autora. tacznie wystapity w nich 43 formy zakonczone na progresywne -my
i 3 na regresywne -m. Jednak w poszczegdlnych tekstach wyglada to nieco inacze;j.
W najstarszym (DW) poswiadczony jest tylko wariant innowacyjny, a oba pojawiaja
sig, w niewielkiej ilosci, w dwoch pozniejszych (DK, DHa).

Lwowska drukarnia jezuicka wydata dwa zrodta z kanonu. Wyekscerpowano
z nich 140 form zakonczonych na -my i 2 na -m. Oba warianty z przewaga
progresywnego zostaly uzyte tylko we wczesniejszym tekscie z 1644 r. (DHi), zrodto
o rok pozniejsze (GZ) poswiadcza juz jedynie wariant progresywny.

Takze w drukarni poznanskiej i jednej z warszawskich korzystano z obu
wariantow. Z poznanskiej oficyny W. Regulusa, prowadzonej po jego S$mierci
przez wdowe i dziedzicow, pochodzi jedno zrodto sktadajace si¢ z trzech kazan tego
samego autora. Wystapity w nich tacznie 44 formy z koncoéwka -my i 1 z -m. Forma
regresywna pojawila si¢ w ostatnim kazaniu (PKC) z 1652 r., wcze$niejsze

(PR 1 PKS) poswiadczaja tylko wariant progresywny.
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W kanonie znajduje si¢ 1 druk z warszawskiej oficyny P. Elerta. Uzyto w nim
41 form zakonczonych na -my i 3 na -m.

Tylko wariant progresywny wykorzystano w tloczniach: leszczynskiej
D. Vetterusa i warszawskiej J. Trelpinskiego. Obie oficyny reprezentowane sa
w kanonie przez jedno zrédlo. W tek$cie wydanym u D. Vetterusa pojawito si¢ 17
form zakonczonych na -my, natomiast w zrédle z ttoczni J. Trelpinskiego — 6 form.

Z OIV w kanonie znalazly si¢ zrodita z siedmiu drukarh — dwodch
krakowskich, lubelskiej, warszawskiej, poznanskiej, kaliskiej i wilenskiej. Oba
warianty zastosowano w czterech oficynach, w trzech (dwoch krakowskich
1 kaliskiej) pojawia si¢ juz tylko wariant progresywny.

W lubelskiej drukarni jezuickiej w uzyciu byla zarowno dtuzsza koncowka
-my, jak 1 krotka -m. Z reprezentujacego ja tekstu wyekscerpowano 37 form z -my
11z-m.

W pozostatych oficynach matopolskich, mieszczacych si¢ w Krakowie,
postuzono si¢ w wydanych tam Zrédlach jedynie wariantem progresywnym.
Spod pras ttoczni M. A. Schedla wyszty dwa teksty z kanonu. Pojawily si¢ w nich
facznie 83 formy z progresywnym -my. Tymczasem w tekScie reprezentujacym
Drukarni¢ Akademicka zwana Piotrkowczykowska — 61 form.

Oba warianty stosowala warszawska oficyna ojcow pijarow. Wydano tam
dwa zrodta z kanonu, w ktorych tacznie wystapito 188 form zakonczonych na -my
I 2 na -m. Nie ma to jednak przelozenia na poszczegolne druki. Wariant regresywny
pojawia si¢ bowiem tylko w tekscie wezesniejszym (LR) z 1694 r., zrodlo pozniejsze
(ZK) z 1696 r. ma juz wylacznie formy z wariantem progresywnym.

W poznanskiej drukarni ojcéw jezuitdow, przy wydawaniu zrodla, ktore
wlaczone zostatlo do kanonu, postuzono si¢ zardwno wariantem progresywnym,
jak 1 regresywnym. Pierwszy wystapit 19 razy, drugi raz.

Inaczej wyglada sytuacja w jezuickiej ttoczni kaliskiej, z ktorej pochodzi
rowniez jedno Zzrodto. Wystapity w nim zaledwie 3 formy, wszystkie zakonczone
na-my.

Dwa 7zrodla z kanonu wydrukowane zostaly w wilenskiej oficynie
00. jezuitow. Na ich podstawie mozna stwierdzi¢, ze w ttoczni tej postugiwano si¢
wariantem progresywnym i regresywnym, bowiem lacznie pojawito si¢ w tekstach
337 form zakonczonych na -my i 17 na -m. Dominacja wariantu innowacyjnego

widoczna jest w obu drukach.
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Do analizy polszczyzny literackiej z OV postuzyty zrodta z odmiu drukarn —
krakowskiej, lubelskiej, warszawskiej, poznanskiej, leszczynskiej, wilenskiej
i dwoch lwowskich. Obu wariantow uzyto w trzech oficynach: M. Wawrzynca
starszego w Lesznie, 00. jezuitow w Wilnie i Lwowie. W pozostatych pojawit si¢ juz
tylko wariant progresywny.

Z drukarni leszczynskiej pochodzi jedno zrodto. Wyekscerpowanych zostato
z niego 51 form zakonczonych na -my i 9 na -m. Réwniez w Iwowskiej oficynie
00. jezuitow ukazat Si¢ jedno sposrod analizowanych dziet. Wykorzystano w nim 35
form z dluzszym -my i 1 z krotkim -m. Tymczasem wileniska jezuicka drukarnig
reprezentuja w kanonie dwa teksty, w ktorych pojawito si¢ 125 form z wariantem
progresywnym i 1 z wariantem regresywnym. Forma zakonczona na -m pochodzi
z druku starszego, wydanego w 1745 r. (PH), w pdzniejszym wystapity juz tylko
czasowniki w postaci nowszej.

W pigciu oficynach zastosowano wytacznie wariant progresywny. W zrodle
wydanym w krakowskiej Drukarni Akademickiej zwanej Cezarowska wystapito 90
form zakonczonych na -my. W dwoéch tekstach z jezuickiej ttoczni w Lublinie
12 form. W dwoch zrodtach z warszawskiej drukarni 00. pijarow 134 formy.
Z poznanskiego zrodta wydanego w ttoczni jezuickiej 9 form, natomiast z lwowskiej
Drukarni Brackiej 75 form.

Wida¢ zatem, ze w poczatkowych okresach doby $redniopolskiej
we wszystkich drukarniach postugiwano si¢ oboma wariantami. Dopiero od OIII
pojawiaja si¢ oficyny, w ktorych stosowano tylko wariant progresywnyl. W OIII sa
to dwie drukarnie — warszawska i leszczynska, w OIV juz trzy (dwie krakowskie
i kaliska), a w OV wigkszo$¢, bo az pie¢ z o$miu (dwie krakowskie, lubelska,
warszawska 1 poznanska). Pojawienie si¢ drukarn, w ktorych stosowano wytacznie
wariant -my, nastapito w czasie, gdy norma jest juz ustabilizowana (pelna
normalizacj¢ wariant progresywny osiagnal w OII), a narastanie form zwycigskich
wprawdzie trwa, ale postgpuje wolniej niz migdzy OI a OII (wskaznik wskazuje
zaledwie 0,02%, podczas gdy w OIll wskazywat 0,1%). Zestawienie form wedlug

drukarn w poszczegdlnych okresach zawiera tabela nr 11.

' W zwiazku z tym, Zze wiele drukarh reprezentowanych jest przez tylko 1 zrédto, wniosek ten
wymaga sprawdzenia na wigkszej liczbie tekstow.
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Okres Drukarnia -my -m Lacznie ;gﬁg?
F. Unglera pozniej wd. i dz. (Krakow) 89 13 102 5
o M. Scharffenberga (Krakow) 68 4 72 1
A. Piotrkowczyka (Krakow) 228 5 233 2
Lazarzowa (Krakow) 779 39 818 5
ol J. Wolraba starszego, pozniej wd. i dz. (Poznan) 217 2 219 2
J. Karcana (Wilno) 183 16 199 2
F. Cezarego, pdzniej wd. i dz. (Krakow) 228 9 237 3
A. Piotrkowczyka mtodszego (Krakow) 40 1 41 1
S. Lenczewskiego Bertutowicza (Krakow) 24 1 25 1
J. Trelpinskiego (Warszawa) 6 0 6 1
P. Elerta (Warszawa) 41 3 44 1
ol W. Regulusa, pdzniej wd. i dz. (Poznan) 44 1 45 1
D. Vetterusa (Leszno) 17 0 17 1
00. bazylianow (Wilno) 43 3 46 1
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 57 6 63 1
Soc. lesu u S. Nowogorskiego (Lwow) 140 2 142 2
M. A. Schedla (Krakow) 86 0 86 2
Akademicka zw. Piotrkowczykowska (Krakow) 61 0 61 1
Coll. Soc. lesu (Lublin) 37 1 38 1
OIV | Coll. Schol. Piarum (Warszawa) 188 2 190 2
Coll. Soc. lesu (Poznan) 19 1 20 1
Coll. Soc. lesu (Kalisz) 3 0 3 1
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 337 17 354 2
Akademicka zw. Cezarowska (Krakow) 90 0 90 1
Coll. Soc. lesu (Lublin) 12 0 12 2
Coll. Schol. Piarum (Warszawa) 134 0 134 2
Coll. Soc. lesu (Poznan) 9 0 9 1
oV
M. Wawrzynca starszego (Leszno) 51 9 60 1
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 125 1 126 2
Coll. Soc. lesu (Lwow) 35 1 36 1
Bracka Swigtej Trojcy J.K.M. (Lwow) 75 0 75 1

Tabela nr 11. Wariantywnos¢ -my || -m wedtug drukarn
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Stan wariantywnosci w poszczegolnych zrodlach

Finalizacj¢ procesu normalizacji wariantywnosci -m || -my uwidacznia takze
ekstensja tekstowa form opozycyjnych. W poczatkowym okresie formy regresywne,
cho¢ nieliczne, pojawialy si¢ w wigkszosci drukdw, natomiast pod koniec juz tylko
w pojedynczych zrodtach.

W OI formy 1. os. pl czasu terazniejszego wystapily we wszystkich szesciu
zrodlach z kanonu. Najwcze$niejszym jest wydane w 1535 r. Polskie wypisanie
dwoiey krainy Swiata, ktorq po ftacinie Sarmatia [..] zowq M. Miechowity,
przetozone przez Wielkopolanina A. Glabera'. W tekscie tym pojawito si¢ 10 form
1. os. pl cz. ter. — 5 zakonczonych na innowacyjne -my i 5 na inercyjne -m, np.:
wiemy 64, wypifzemy 32, bedziemy 62; mozem 60, bedziem 64.

Cztery lata pdzniejszy jest Zywot Pana Jezu Krysta Bonawentury,
w thumaczeniu Matopolanina B. Opeca. Wystapity w tym druku 72 formy 1. os. pl
cz. ter.,, w tym 68 zakonczonych na innowacyjne -my i 4 na inercyjne -m, np.:
niewiemy 71, oczekawamy 53v, pamietamy 181v; bedziem 69, mozem 53v.

W 1542 r. ukazato si¢ dzieto O ziolach tutecznych y zamorskich
Wielkopolanina H. Spiczynskiego. Wyekscerpowano z niego 10 form 1. os. pl
cz. ter., wszystkie zakonczone na innowacyjne -my, migdzy innymi: bedziemy 216v,
pozywamy 47V, uzywamy 50, widamy 115.

Z roku 1548 pochodzi Rozmowa z Turczynem o wierze Krzescianskiey
B. Georgiewicza, w ktorej wystapily 53 formy 1. os. pl cz. ter., w tym 52 zakonczone
na innowacyjne -my i 1 na inercyjne -m, np.: [iadamy AV, czytamy Blllv, morduiemy
A, potykamy Jie FIIl; mozem [EVIV].

Rok pozniej ukazaly si¢ Xiegi o gospodarstwie P. Crescentyna’. W badanej
probie pojawito si¢ 9 form 1. os. pl cz. ter., w tym 6 zakonczonych na innowacyjne
-my i 3 na inercyjne -m, np.: mozemy 201, widamy 198, widziemy 606; bedziem 384,

mozem 367.

! Korzystatam z druku zamieszczonego w Dolnoslaskiej Bibliotece Cyfrowej (Identyfikator zasobu:
oai:www.dbc.wroc.pl:3208; data dodania publikacji: 2009-08-05; sygnatura oryginatu: XVI.0.954,
prawa: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich), w umieszczonym tam opisie zrédta nie zostat podany
autor przektadu, jednak mozna go zidentyfikowa¢ na podstawie przedmowy, co wskazuje
K. Estreicher (op. cit., t. 22, s. 360).

? Druk, z ktérego korzystatam, pochodzi z Biblioteki Kornickiej (Cim.F.4078; Mf 4935), brak w nim
informacji o thumaczu. Nie pojawita si¢ ona takze w Bibliografii polskiej K. Estraichera (op. cit., XV-
XVIII, t. 14, s. 450-451). Inny egzemplarz z tego samego roku i miejsca wydania znajduje sig
w Bibliotece Jagiellonskiej. W opisie do tego egzemplarza, jako ttumacz pojawia si¢ A. Glaber
(na podstawie Jagiellonskiej Biblioteki Cyfrowej, Identyfikator dokumentu cyfrowego:
NDIGSTDRO005512, zrddto: Biblioteka Jagiellonska, BJ St. Dr. Cim. 8143, dodane: 2013-01-04).
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W roku 1551 wydana zostata Kronika wszytkyego swyata Wielkopolanina
M. Bielskiego. Wystapilo w niej 20 form 1. os. pl cz. ter., w tym 16 zakonczonych
na innowacyjne -my i 4 na inercyjne -m, miedzy innymi: mamy 15v, poltaramy [ie
279, poiedziemy 278v; bedziem 279, mozem 14.

Wida¢ zatem, ze w Ol innowacyjny wariant -my pojawit si¢ we wszystkich
sze$ciu zrodtach, w czterech dominujac, a w jednym wystgpujac jako forma
wylaczna. Tymczasem inercyjny wariant -m poswiadczony zostal przez pie¢ zrodet,
w zadnym nie przewazajac.

W OIl formy 1. os. pl cz. ter. uzyte zostaly we wszystkich zrodiach
podstawowych i jednym dodatkowym. Najstarszym drukiem podstawowym z tego
okresu sa Kazania albo cwiczenia Chrzescijanskie na XVIII niedziel z 1587 .
autorstwa J. Wereszczynskiego, pochodzacego z Kresow potudniowych. W badanej
probie pojawito si¢ 215 form 1. os. pl cz. ter., w tym 210 zakonczonych
na innowacyjne -my i 5 na inercyjne -m, np.: czytamy 100, [zukamy 232,
bierzemy 236, popetniamy 347; bedziem 103, mozem 86.

W roku 1588 wukazata si¢ Ewanielia od Jana Swietego J. Brenza
w tlumaczeniu W. Agryppy z Kresow potnocnych. W badanej probie wystapito
115 form 1. os. pl cz. ter, w tym 101 zakonczonych na innowacyjne -my
i 4 na inercyjne -m, m.in.: dopulzczamy Jie 98, nie kradniemy 326,
nie zafluguiemy 213, ofiaruiemy 326; nie mozem 211, rzeczem 105, zoltaniem 109.

Z 1589 r. pochodzi O jednej osobie kazan szes¢ Wielkopolanina
S. Grodzickiego. W analizowanym fragmencie pojawily si¢ 84 formy 1. os. pl
cz. ter.,, w tym 82 zakonczone na innowacyjne -my i 2 na inercyjne -m, np.:
probuiemy 15, okazuiemy 123, mituiemy 174; twierdzim 23, bedziem 109.

W 1590 r. wydany zostat druk Oksza Stanistawa Orzechowskiego na Turka
w tlumaczeniu Malopolanina J. Januszowskiego. Z tego tekstu wyekscerpowano 96
form 1. os. pl cz. ter., w tym 92 zakonczone na innowacyjne -my i 4 na inercyjne -m,
m.in.: nieprzyimuiemy 44, odpoczywamy 99, Jeymuiemy 54; musim 120, mozem 70.

Trzy lata pozniej, w 1593 r., ukazalo si¢ Rozwiqzanie piqcidZiesiqt y dwu
Quaestiy ministrow Nowo-Ewangelickich Jezuitom zadanych Mazowszanina
A. Jungi. W badanej probie tekstu pojawito si¢ 110 form 1. os. pl cz. ter., wszystkie
zakonczone na innowacyjne -my, m.in.: buduiemy 200, dowiaduiemy jig 233,

uzywamy 235, ofiaruiemy 331, kfadziemy 336.
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Rowniez z 1593 pochodzi Rzecz o dobrodzieystwach z Seneki wrzieta
Matopolanina £.. Gornickiego, z ktorej wyekscerpowano 135 form 1. os. pl cz. ter.,
w tym 127 zakonczonych na innowacyjne -my i 8 na inercyjne -m, np.:
gotuiemy Iie 182, dziekuiemy 276, nie Zatuiemy 289; niemozem 178,
przywiedziem 267.

W 1594 r. wydane zostaly Statuta y metrika przywileiow Koronnych
S. Sarnickiego z Kreséw potudniowych. W analizowanej probie tekstu uzyto
417 form 1. os. pl cz. ter., w tym 411 zakonczonych na innowacyjne -my
i 6 na inercyjne -m, m.in.: deklaruiemy 354, odrzekamy 1089, kalluiemy 1102;
obiecuiem 325, mozem 749.

Rok pézniej (1595 r.) ukazaly si¢ Politica Panskie Lipsiusa lustusa,
w tlumaczeniu Matopolanina P. Szczerbica. Wystapity w nich 82 formy 1. os. pl
cz. ter., w tym 65 zakonczonych na innowacyjne -my i 17 na inercyjne -m, np.:
zatuiemy 43, zadzierzywamy 46, pracuiemy 119; idziem 91, rzeczem 104.

W 1596 wydrukowano tekst S. Sokotowskiego Sprawiedliwy loseph

przetozony przez J. Bogustawskiego (byé moze Matopolanina®). Pojawito si¢ w tym
tekécie 88 form 1. os. pl cz. ter., w tym 84 zakonczone na innowacyjne -my
I 4 na inercyjne -m, np.: baczymy 153, nie boleiemy 231, nie wiemy 246, chcemy 258;
bedziem 232.
Najpdzniej wydana, w 1603 r., jest Hippica to iest o koniach xiegi
K. M. Dorohostajskiego, autora prawdopodobnie pochodzacego z Kresow
potnocnych. W badanej probie tekstu uzytych zostato 18 form 1. os. pl cz. ter.,
wszystkie zakonczone na innowacyjne -my, m.in.: musiemy [B7], potrzebuiemy [B7],
zowiemy Mn, widzimy Dy, potrafiamy Jiy.

Do kanonu podstawowego dodane zostalo w tym okresie jedno zrddto
dodatkowe — Przestroga pastyrska do miasta Warszawskiego Wielkopolanina
S. Reszki. Jest ono nieco wczesniejsze od pozostatych drukéw, wydano je bowiem
w 1585 r. Wyekscerpowano z niego 109 form 1. os. pl cz. ter., w tym 107
zakonczonych na innowacyjne -my i 2 na inercyjne -m, np.. prziymuiemy 11,

[prawuiemy 30, zo[tawuiemy 148; chwalem 95, bedziem 152.

! Z. Florczak stawia jedynie przypuszczenie o matopolskim pochodzeniu J. Bogustawskiego, biorac
pod uwagg, ze sprawowal w Miechocinie pod Tarnobrzegiem funkcj¢ plebana, a staroscinie
sandomierskiej, Jadwidze z Kormanic Mieleckiej, dedykowal swoj przektad tacinskiego poematu
S. Sokotowskiego Justus Joseph (Z. Florczak, op. cit., s. 171).
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Tak wigc w OIl wariant innowacyjny wystapit we wszystkich dziesigciu
zrodtach, w o$miu zdobywajac przewage, a w dwdch panujac jako forma wytaczna.
Tymczasem inercyjny wariant -m uzyty zostal w osmiu zrodltach z dziesieciu,
w kazdym pojawiajac si¢ rzadziej od wariantu dtuzszego. Obie formy poswiadczone
sa takze w tek$cie dodatkowym.

W OIlll formy 1. os. pl cz. ter. uzyte zostaty w trzynastu zrodtach (w tym
dwoch dodatkowych). Najstarsza w tym okresie jest Kontinuacya diaryusza
woiennego z 1639 r., autorstwa pochodzacego z Kresow potudniowych
S. Okolskiego. Wystapito w niej 129 form 1. os. pl cz. ter., w tym 122 zakonczone
na innowacyjne -my i 7 na inercyjne -m, m.in.: widziemy C3, chwalimy D2,
[ktadamy E; musim K2, nie myslem [E4].

W 1640 r. wydany zostat Proces sqdowy G. Czaradzkiego. Wyekscerpowano
z niego 6 form 1. os. pl cz. ter., wszystkie zakonczone na innowacyjne -my: mamy A,
zazywamy B2, chcemy Ev, poltanawiamy [E4], nie oddalamy F2v, przenosimy F2v.

Jako jedno zrdédlo traktowane sa trzy kazania pochodzacego z Kresow
poinocnych A. Dubowicza. Razem pojawilo si¢ w nich 46 form 1. os. pl cz. ter.,
w tym 43 zakonczone na innowacyjne -my i 3 na inercyjne -m. Najwcze$niej,
bo w 1642 r., ukazato si¢ Wyprawienie osoby, z ktérego pochodzi 11 form 1. os. pl
cz. ter., wszystkie zakonczone na innowacyjne -my, m.in.. widzimy A3y,
wchodzimy B2, rodziemy [ie B3, bierzemy B3, zegnamy G3. Drugie kazanie, Haft
rekq biezqcq, wydane zostato w 1645 r. Wystapity w nim 22 formy 1. os. pl cz. ter.,
w tym 20 zakonczonych na innowacyjne -my i 2 na inercyjne -m, np.:
odprowadzamy B, grzebiemy B, Zyiemy G; bedziem [F4], mozem G. Trzecie —
Kazanie na pogrzebie — rowniez wyszto drukiem w roku 1645. Wyekscerpowano
z niego 13 form 1. os. pl cz. ter., w tym 12 zakonczonych na innowacyjne -my
i 1 na inercyjne -m, np.: dziwuiemy lie 9, nie zawltydziemy [ie 13v, czuiemy 26,
uwazamy 26; mozem 16V.

W jedno Zrodto tacza sig takze trzy teksty Matopolanina J. Mijakowskiego.
Wystapitlo w nich w sumie 41 form 1. os. pl cz. ter., w tym 40 zakonczonych
na innowacyjne -my i 1 na inercyjne -m. W najstarszym, z roku 1643 Szczesliwym
w Zakonie Dominikanskim marnotrawcy, pojawito si¢ 6 form 1. os. pl cz. ter,
w tym 5 zakonczonych na innowacyjne -my i 1 na inercyjne -m: wezmiemy 17,
dochodziemy 17, spiewamy 21, mowiemy 34, [fuchywamy 36; nie boim [ie 37.
W tekScie Zbozny pobyt po Smierci swiqtobliwie zmarley [...] Jey Mci Paniey
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Helzbiety Myszkowskiey z 1644 r. wystapito 16 form 1. os. pl cz. ter., wszystkie
zakonczone na innowacyjne -my, m.in.: Zyiemy 6, bierzemy 6, polpielzamy 12,
trafimy 17, widywamy 59. Natomiast w najpdzniejszym kazaniu, Kokoszy [...]
W kazaniu za kolede danej z 1646 r., form 1. os. pl cz. ter. poswiadczonych zostato
19, wszystkie zakonczone na innowacyjne -my: chwalimy D2, nie znamy E,
[ktadamy E, narzekamy Ev, mamy Ev.

W roku 1644 ukazata si¢ Hierarchia abo o zwierzchnosci w cerkwi bozey
J. Dubowicza, autora pochodzacego z Kreséw potnocnych. W losowo wybranej
probie materiatu pojawity si¢ 123 formy 1. os. pl cz. ter., w tym 121 zakonczonych
na innowacyjne -my i 2 na inercyjne -m, m.in.: powiadamy 38, znayduiemy 66,
nie Zydow,[twuiemy 142, odftqpimy 191; bedziem 200.

Rowniez z 1644 r. pochodzi Posel zbawienia panien zakonnych klasztoru
Swietego Andrzeia A. Opatowczyka. W druku tym wystapito 25 form 1. os. pl
cz. ter., w tym 24 zakonczone na innowacyjne -my i 1 na inercyjne -m:
polpielzemy [ie 81, mowiemy 107, nazywamy 108, wiemy 317; poydziem 106.

W 1645 r. wydane zostaty Kazania albo tytuly [..] roznych lat roznym
osobom wystawione Mazowszanina J. Olszewskiego. Uzyto w nich 63 formy
1. os. pl cz. ter., w tym 57 zakonczonych na innowacyjne -my i 6 na inercyjne -m:
czytamy 97, dilzkuruiemy 98, zabawiamy 404; dziwuiem [ie 411, pozrzym 412.

Jedno 7Zrédlo stanowia trzy kazania Wielkopolanina W. Piglowskiego.
Lacznie pojawito si¢ w nich 45 form 1. os. pl. cz. ter., w tym 44 zakonczone
na innowacyjne -my i 1 na inercyjne -m. Z najwczes$niejszego tekstu, Rzeki pokoiu
y strumienia powodz stawy niosqcego z 1646 r., wyekscerpowano 22 formy 1. os. pl
cz. ter., wszystkie zakonczone na innowacyjne -my, m.in.. mamy Av, czynimy A2,
umieramy A2v, porzucamy [B4], rolplywamy [ie C2v. W pbzniejszym o kilka lat
Kazaniu na pogrzebie [...] Jana Olbrachta Smoguleckiego z 1650 r. wystapito
14 form 1. os. pl. cz. ter.,, wszystkie zakonczone na innowacyjne -my, np.:
ryluiemy lie B3, patrzamy [B4], giniemy C, uczymy [ie Cv, widzimy C2. Natomiast
w wydanym w 1652 r. Kazaniu na pogrzebie Mosci Xiedza Zygmunta Cieleckiego
uzyto 9 form 1. os. pl cz. ter., w tym 8 zakonczonych na innowacyjne -my
i 1 na inercyjne -m, np.: idziemy [A4], [tuzymy C, odpulzczamy C3, zartuiemy C3;
podawam A2.

W 1650 r. wydane zostalty Kleynoty stolecznego miasta Krakowa
abo koscioly [...] krotko opisane Pomorzanina P. H. Pruszcza. Wystapito w nich
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8 form 1. os. pl cz. ter., wszystkie zakonczone na innowacyjne -my, m.in.:
rozmawiamy [2 przedm.], wltydamy Jie [2 przedm.], mamy 18, doznawamy 45,
obaczymy 49.

Z tego samego roku jest Zywot Panny Maryi A. S. Radziwitta z Kresow
péinocnych. Z badanej proby tego druku wyekscerpowano 44 formy 1. os. pl cz. ter.,
w tym 41 zakonczonych na innowacyjne -my i 3 na inercyjne -m, np.: rozumiemy 90,
wygadzamy 97, otwarzamy 325; musim 110, bedziem 354.

W 1652 r. ukazato sie¢ Trzydziesci przyczyn, dla ktorych kazdy [...] ma sie
odrazaé od zboru tego, ktory arrianskim zowiq Wielkopolanina M. Cichowskiego.
Wystapitlo w nim 100 form 1. os. pl cz. ter., w tym 98 zakonczonych na innowacyjne
-my i 2 na inercyjne -m, np.: argumentuiemy 42, dowodzimy 48, czcimy 98,
dziekuiemy 120; bedziem 159.

W OIIl do kanonu podstawowego dodane zostaly dwa zrodta dodatkowe.
Pierwsze to wydana w 1643 r. Archelia to iest nauka i informatia o strzelbie
J. Dekana — Czecha, uznawanego jednak za Wielkopolanina, z tym bowiem
regionem zwiazat si¢ na dtuzej. W losowo wybranym fragmencie druku pojawito sig
17 form 1. os. pl cz. ter.,, wszystkie zakonczone na innowacyjne -my, m.in.:
czytamy 1, obaczymy 3, nagotuiemy li¢ 90, przeltaniemy 90, obawiamy Jie 157.

Drugim Zrédtem dodatkowym jest Zwierciadto duchowney Laski z 1645 r.,
w ttumaczeniu J. Gawatha z Kreso6w potudniowych, uzyto w nim 19 form 1. os. pl
cz. ter., wszystkie zakonczone na innowacyjne -my, m.in.. rozpamietywamy 83,
daruiemy 92, chcemy 320, obawiamy Jie 321, rzeczemy 324.

Po przyjrzeniu si¢ poszczegdlnym tekstom wida¢, ze w OIIl innowacyjny
wariant -my wystapit we wszystkich zrodtach, w dwoch pojawiajac si¢ jako forma
wylaczna, a w dziewigciu zdobywajac przewage. Jako wylaczny, uzyty zostat takze
w tekstach dodatkowych. Tymczasem inercyjne -m poswiadczone zostato
przez dziewig¢ z jedenastu zrodet.

W OIV formy 1. os. pl. cz. ter. pojawily si¢ w dziewigciu zrodtach
podstawowych i jednym dodatkowym. Najstarsze w kanonie sa Podniety
nabozenstwa zakonnego Wielkopolanina B. N. Wasowskiego, wydane w 1687 r.
Wystapito w nich 20 form 1. os. pl cz. ter., w tym 19 zakonczonych na innowacyjne
-my i 1 na inercyjne -m, m,in.: zowiemy 91, Zyiemy 136, nosimy 207,

przychodzimy 263; mozem 109.
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Z 1688 r. jest Droga do Domu wiecznosci pochodzacego z Kresow
péinocnych M. Bujnowskiego. Uzyto w niej 224 form 1. os. pl cz. ter., w tym 213
zakonczonych na innowacyjne -my i 11 na inercyjne -m, np.: [taramy lie 88,
boimy Jie 364, [padamy 409; chcem 112, [toim 409,

W tym samym roku ukazaty sie¢ Zywoty Oycow, abo dzieie y duchowne
powiesci  starcow,  zakonnikow,  pustelnikow  wschodnich ~ Malopolanina
S. Piskorskiego. Wyekscerpowano z nich 61 form 1. os. pl cz. ter., wszystkie
zakoficzone na innowacyjne -my, np.: udaiemy Jie 103, dochodziemy 135, uczyniemy
135, uprafzamy 144, obaczemy 284.

W 1689 r. wyszta drukiem Theologia zakonna cztowieka zakonnego uczqca
Matopolanina D. Bryknera. Pojawito si¢ w niej 59 form 1. os. pl cz. ter., wszystkie
zakonczone na innowacyjne -my, m.in.. karzemy fie 102, udaiemy fie 103,
oczekiwamy 198, chcemy 338, pokazuiemy Jie 359.

Rok pozniejszy jest Geometra y architekt polski Wielkopolanina
S. Solskiego. Wystapito w nim 27 form 1. os. pl cz. ter., wszystkie zakoficzone
na innowacyjne -my, np.: przemagamy 38, ciqgniemy 47, obracamy 49, mierzamy 49,
liczymy 104.

W 1694 wydane zostaly Rozmowy Artaxessa y Ewandra, w ktorych
polityczne, moralne y naturalne uwagi zawarte Matopolanina S. H. Lubomirskiego.
W druku tym pojawito si¢ 59 form 1. os. pl cz. ter., w tym 57 zakonczonych
na innowacyjne -my i 2 na inercyjne -m, m.in.: zqdamy 98, zarabiamy 290,
odprawuiemy 500; nie widzim 427, bedziem 431.

W Rocznych dzieiach koscielnych od roku Panskiego 1198 az do lat naszych
z 1695 r. autorstwa Malopolanina J. Kwiatkiewicza, uzyto zaledwie 3 formy 1. os. pl
cz. ter., wszystkie zakonczone na innowacyjne -my: bedziemy 3, obaczemy 484,
obieramy 770.

Z roku 1697 sa Kazania ktore sie na predce zebra¢ mogly Mazowszanina
C. A. Zatuskiego. Zostatlo w nich uzyte 131 form 1. os. pl cz. ter.,, wszystkie
zakoficzone na innowacyjne -my, m.in.: drzemy 168, [kiadamy 386, wyltawuiemy
408, cielzymy [ie 410, naltepuiemy 643.

W 1699 r. ukazaly si¢ Rozmyslania albo lekcja duchowna tdéwniez
Mazowszanina T. Mlodzianowskiego. Wystapitlo w nich 38 form 1. os. pl. cz. ter.,
w tym 37 zakonczonych na innowacyjne -my i 1 na inercyjne -m, np.:

oczekiwamy 14, wolamy 24, rozumiemy 25, sSmiemy 167; bedziem 21.
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Do kanonu utworzonego dla OIV wlaczone zostato zrodto dodatkowe
— wydany w 1695 r. Czysciec albo stan dusz w czyscu cierpiqcych. Sposoby
ratowania autorstwa M. Roa, przettumaczone przez S. Wdziekonskiego. Pojawito si¢
w nim 130 form 1. os. pl cz. ter., w tym 124 zakonczonych na innowacyjne -my
i 6 na inercyjne -m, m.in.: znayduiemy 3, pobudzamy 11, nie wyltawuiemy 190;
musiem 5, mozem 36.

W OIV ekstensja tekstowa krotkiego -m spada. Wariant innowacyjny
wystapit w dziewigciu zrédltach na dziewigé, W pigciu panujac jako wytaczne,
w pozostatych zdobywajac znaczna przewage nad formami inercyjnymi. Natomiast
wariant starszy wystapit w tym okresie w zaledwie czterech zrédtach. Oba warianty
pojawily si¢ takze w druku dodatkowym.

Jeszcze nizsza ekstensja wariantu inercyjnego widoczna jest w pot. XVIII w.
W okresie tym kanon sktada si¢ z jedenastu zrodet, w kazdym z nich przynajmnie;j
dwa razy pojawia si¢ 1. os. pl cz. ter.

W OV najstarsza jest Krotka Annotacya Seymow  Warszawskich,
Grodzienskich, takze Elekcyi y Koronacyi Nayiasniejszych Krolow Ichmosciow
Polskich z 1740 r. Napisana zostata przez F. Pulaskiego. Wystapily w niej tylko
2 formy 1. os. pl cz. ter., obie zakonczone na innowacyjne -my: winnismy KKv,
[toiemy Fv.

Nastepnie w roku 1743 ukazata si¢ Informacya matematyczna rozumnie
ciekawego Polaka swiat caly, niebo y ziemie, y co na nich iest w trudnych kwestyach
vy praktyce iemuz utatwiaiqca Matopolanina W. Bystrzonowskiego. Pojawilo si¢
w niej 10 form 1. os. pl cz. ter.,, wszystkie zakonczone na innowacyjne -my, np.:
adoruiemy 86, wyznaiemy 86, Zyiemy 86, uzywamy 87, mamy 95.

W tym samym czasie wydano Kazania moralne na niektore swieta
G. Wasowskiego. Wystapito w nich 90 form 1. os. pl cz. ter., wszystkie zakonczone
na innowacyjne -my, np.: znaydziemy 3, czytamy 18, dochodziemy 34, oddaiemy 86,
odprawiamy 103.

W 1745 r. wyszedl drukiem Obrot calego roku kazaniami niedzielnymi
ku wiecznosci skierowany R. Czaszyhskiego. Wyekscerpowano z niego 99 form
1. os. pl cz. ter., wszystkie zakonczone na innowacyjne -my: znaydziemy 105,
bierzemy 113, zblizamy Jie 226, nilzczeiemy 226, zazyiemy 231.

W 1745 ukazata si¢ takze Historya luterska o poczqtkach y roskrzewieniu sie

tey sekty oraz nie ktore rewolucye w sobie zawieraiqca pochodzacego z Kresow
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poétnocnych J. Poszakowskiego. W badanej probie tekstu wystapity 43 formy 1. os. pl
cz. ter., w tym 42 zakonczone na innowacyjne -my i 1 na inercyjne -m, np.:
przywiedziemy 157, nawrocim 325, bywamy 327, naktaniamy 487; nawrocim 325.

Z roku 1746 pochodza Proby nieomylne ducha prawdzZiwie zakonnego
J. Kobielskiego, autora z Kresow potudniowych. Wyekscerpowano z nich 9 form
1. os. pl cz. ter., wszystkie zakonczone na innowacyjne -my, m.in.: rulzamy Jie 69,
Zyiemy 69, odwazamy [ie [194], wpadamy 198, daiemy [210].

W 1747 r. wydany zostal Rok odkupienia. Rok dniami meki Jezusowey
wymierzony wywodzacego si¢ rowniez z Kresow potudniowych M. Sikorskiego.
W analizowanej probie tekstu pojawito si¢ 75 form 1. os. pl cz. ter., wszystkie
zakonczone na innowacyjne -my, np.: korrefponduiemy 20, dqzemy 71,
[zacuiemy 170, zaprzedaiemy 170, witepuiemy 176.

W roku 1750 wyszta drukiem Konsolacya filozofii A. M. S. Boethiusa,
w tlumaczeniu K. Wielopolskiego. Wyekscerpowano z niej 35 form 1. os. pl cz. ter.,
wszystkie zakonczone na innowacyjne -my, m.in.: woiuiemy 24, nasmiewamy lie 24,
uwazamy 123, trawiemy 282, otrzymuiemy 452.

Z tego samego roku pochodza Inflanty w dawnych swych [...] dziejach [...]
zebrane zwiazanego z tym regionem J. A. Hylzena. W badanym fragmencie
wystapity 83 formy 1. os. pl cz. ter. zakofczone na innowacyjne -my, np.:
witamy 207, polecamy 207, poltanawiamy 224, przypulzczamy 400, oglalzamy 401.

W 1747 ukazaly si¢ Kazania na solennych pogrzebach J. Leguckiego.
Pojawito si¢ w nich 36 form 1. os. pl cz. ter, w tym 35 zakonczonych
na innowacyjne -my i 1 na inercyjne -m: zawiniemy 130, umieramy 131,
czytamy 248, plyniemy 367; mufiem 255.

Ostatnie Zrodlo pochodzi z 1751 r. Jest to Zegar monarchow z Zzycia
M. Aureliusza cesarza rzymskiego napisany przez A. Guevara, a przettumaczony
przez A. F. Roszkowskiego'. Wystapito w nim 60 form 1. os. pl cz. ter., w tym
51 zakonczonych na innowacyjne -my i 9 na inercyjne -m: nie zaczynamy 124,
plywamy 354; mozem 129, dzielem 129, zyiem 126.

W OV wariant innowacyjny pojawia si¢ ponownie we wszystkich

przebadanych zrodtach, w wigkszosci w wylacznym uzyciu, w pozostatych jako

! Druk ten wydany zostat wprawdzie w roku 1751, a wiec nie miesci si¢ w przyjetych granicach doby
sredniopolskiej, wzia¢ jednak nalezy pod uwagg fakt, iz proces wydawniczy trwat do§¢ dtugo, mozna
zatem przyjac, ze tekst uksztattowany byl zaréwno przez autora jak i redaktorow jeszcze przed 1751 r.
i reprezentuje tym samym polszczyzne doby sredniopolskiej.
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forma dominujaca. Tymczasem wariant historyczny wystepuje w tym okresie
w zaledwie trzech z jedenastu zrodel. Zestawienie zrodet ze wszystkich okresow

zawiera tabela nr 12.

Faczna Liczba Zr. Liczba zr.
Okres | -3¢z poswiadczajacych | poswiadczajacych
liczba zr.
-my -m
Ol 6 6 5
oll 10 10 8
Olll 11 11
ol 9 9
ov 11 11 3
Ol-0v 47 47 29

Tabela nr 12. Ekstensja tekstowa wariantow -my i -m

Przedstawione dane pokazuja, ze jeszcze w poczatkowym okresie doby
sredniopolskiej wariant regresywny, cho¢ wycofywany z jezyka, wciaz silnie si¢
oponuje w niektorych formach. Pojawia si¢ bowiem w OI, OII 1 OIII w 80% tekstow,
dopiero w OIV i OV widoczny jest gwaltowny spadek ekstensji tekstowej tego
wariantu (wystepuje w ok. 30% w OIV i ok. 20% w OV), ktory stanowi dodatkowe

swiadectw0 zakonczenia procesu normalizacyjnego.
Podsumowanie

Zgodnie z obserwacjami badaczy, proces normalizacyjny w zakresie wariantywnosci
-m || -my finalizuje si¢ ostatecznie w dobie $redniopolskiej. Pelna normalizacje
osiaga wariant innowacyjny pod koniec XVI w. Od XVII w. zaczynaja si¢ pojawiac
drukarnie, w ktorych nie uzywa si¢ form regresywnych, ich liczba wzrasta
w kolejnych okresach, a w 1. pot. XVIII w. wariantu regresywnego nie stosuje juz
wigkszos$¢ obserwowanych drukarn.

Od 1. pot. XVII w. narastanie form zakonczonych na -my nastgpuje ledwie
zauwazalnie. Spowolnienie to spowodowane jest gtownie czynnikami leksykalnymi
I wsparte regionalnymi. Etap pelnej normalizacji wczes$niej bowiem osiagaja druki
matopolskie, wielkopolskie 1 poludniowokresowe, pdzniej z Kresow potnocnych
I mazowieckie. Najsilniej oponowaty si¢ formy zakonczone na -m w odmiance
poinocnokresowej. Na wyznaczony przez regiony podzial z cezura przypadajaca
migdzy OIIl a OIV naklada si¢ rowniez stan ekstensji tekstowej wariantow.

Inercyjne -m wprawdzie od samego poczatku nie pojawiato si¢ we wszystkich
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badanych zrédtach, w zadnym tez nie przewazato, jednak do OIII po§wiadczane byto

przez ok. 80% analizowanych, pdzniej przez zaledwie 30%-20%.
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1.2. Rywalizacja -imy (-ymy) i -emy w koniugacji 1V; rozszerzanie si¢ -emy

Wariantywno$¢ koncoéwek 1. os. pl czasu terazniejszego koniugacji 1V: -im, -imy
(po stwardniatej -ym, -ymy) i obnizonych -em, -emy, pojawita si¢ w polszczyznie
ogoblnej pod koniec doby staropolskiej. Koncowke -im, juz w dobie przedpi$mienne;j
rozszerzong do postaci -imy, polszczyzna odziedziczyla z prastowianszczyzny.
Z procesem zaniku migkkos$ci spotglosek s, z, r ¢ ,c, , ktoéry trwat do pot. XVI w.,
taczylo si¢ przejscie po tych spotgtoskach historycznej koncowki -imy w -ymy',
W tym okresie zaczeta pojawiaé si¢ z wolna rowniez inna, innowacyjna koncoéwka
1. pl czasownikow koniugacji IV (-¢, -isz/-ysz), mianowicie -emy. W. Smiech
poczatki koncowki -emy wyznacza na wiek XIV? Z. Klemensiewicz, T. Lehr-
Sptawinski i S. Urbanczyk pisza o wieku XV°. Na temat genezy koncowki -emy
istnieja trzy hipotezy. Dwie z nich, K. Nitscha i W. Smiecha, nawiazuja
do czynnikéw morfologicznych.

Wedlug K. Nitscha koncéwka -emy powstala pod wplywem 1. sg
przyjmujacej w tej koniugacji koncowke -¢. Do takiego wniosku prowadzi badacza
obserwacja czasownikéw 1. os. pl koniugacji IV we wspotczesnych gwarach.
Z hipoteza K. Nitscha nie zgadza si¢ W. Smiech, poniewaz w dialektach
potudniowych, jak dowodzi, przenoszona do liczby mnogiej jest takze spotgloska.
Natomiast w zrodtach poswiadczen takiego przejscia brak. W. Smiech proponuje
zatem wlasng hipotez¢ powstania koncowki -emy. Pojawienie si¢ jej wiaze badacz
z upodabnianiem si¢ 1. pl koniugacji IV do form 1. pl innych koniugacji, ktore
W miejscu -i (-y) miaty samogloske nizsza -e*. Jednak M. Siuciak zauwaza, ze pelna
unifikacje wykluczaly czasowniki typu damy, gramy. Dodatkowo analogia nie objeta
nigdy pozostatych koncowek osobowych, w ktorych wystepowaty réznice fonemédéw
i i e. Powyzsze fakty podwazaja, zdaniem badaczki, takze i t¢ hipoteze”.

Obok propozycji thumaczenia powstania koncéwki -emy dziataniem procesow
morfologicznych, pojawila si¢ trzecia hipoteza, wedlug ktorej koncoéwka -emy jest
wynikiem dziatania czynnikéw fonetycznych, przez morfologiczne jedynie

wspomaganych. Postawita ja w swej pracy 0 Ksztaltowaniu sie systemu...

! Z. Klemensiewicz, T. Lehr-Splawinski, S. Urbanczyk, op. cit., s. 69.
2'W. Smiech, Rozwdj form..., op. cit., s. 161-163.

3 Z. Klemensiewicz, T. Lehr-Splawinski, S. Urbanczyk, op. cit., s. 71.
*W. Smiech, Rozwdj form..., op. Cit., s. 163.

5 Polszczyzna XVII wieku..., op. cit., s. 163-164.
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I. Bajerowa. Badaczka uwaza, iz przejScie -imy, -im w -emy, -em to skutek
ogolniejszej tendencji do obnizenia artykulacji samoglosek wysokich przed
spotgtoskami nosowymi, co doprowadzito do zmiany i w e. Jako poparcie swojej
tezy wskazuje odbywajace si¢ w tym samym czasie ustalanie koncoéwki -emi
w liczbie mnogiej deklinacji przymiotnikowo-zaimkowej, w ktorej dziedziczny
morfem -imi Il -ymi nie miat w XVI w. oparcia w zadnej analogicznej koncowce o tej
samej funkcji. Podobne sa w obu wypadkach warunki fonetyczne, to znaczy
nastgpstwo spotgloski nosowej 1 sylaba otwarta. Badaczka zauwaza takze, ze wybor
wariantu -imy (-ymy) badz -emy w czasownikach 1. os. pl zalezy od charakteru
spotgloski poprzedzajacej koncowke i samogloski -i- badz -y- wchodzacej w sktad
koncowki. Okazuje sig, ze obnizenie artykulacyjne samogtoski wysokiej zachodzi
najczesciej w koncowcee -ymy, rzadziej -imy po spotgltosce migkkiej, najrzadziej
W -imy po spotgltosce zmigkczonej. Proces ma zatem, zdaniem I. Bajerowej,
charakter dysymilacyjny, co taczy go nie tylko ze zmianami -imi > -ymi deklinacji
przymiotnikowo-zaimkowej, ale takze z przejsciem iL, yL w eL.

Zmaganie si¢ koncowek 1. os. pl koniugacji IV, czyli -imy i -emy, trwato
w polszczyznie ogolnej przez okres okoto pigciu stuleci. Wedtug badan 1. Bajerowej
i M. Siuciak od pot. XVII w.* do konca XVIII dominowat wariant nowszyz. Zanik
formy innowacyjnej nastapit z konicem wieku XIx3. J ego wycofywanie si¢ z jezyka
literackiego 1. Bajerowa i W. Smiech przypisuja tendencji do wyréwnywania tematu

w obrebie paradygmatu wspartej przez stanowisko O. Kopczyﬁskiego4.
Zasob materialu

Ogolna ilo$¢ zebranego materiatu to 710 stowoform, w tym 332 z koncoéwka -imy,

22 z -im, 350 z -emy i 6 z -em.

! Polszczyzna XVII wieku..., op. cit., s. 163.

2 |. Bajerowa w pracy 0 Ksztaltowaniu sie systemu... (op. cit., s. 177) pisze, ze w latach 1800-1810
koncowka -emy ustgpuje juz miejsca starszej -imy, pojawiajacej si¢ w 57% form, jednak pdzniejsze
badania I. Bajerowej nad wiekiem XIX (Polski jezyk ogélny XIX wieku. Stan i ewolucja, t. 2, Fleksja,
op. cit, s. 167) pokazuja, ze w wielu tekstach z poczatku tego stulecia innowacyjne -emy znacznie
dominowalo jeszcze nad inercyjna -imy, ktéra obejmowata zaledwie 33% wszystkich uzy¢.

* 1. Bajerowa, Polski jezyk ogolny XIX wieku. Stan i ewolucja, t. 2, Fleksja, op. cit, s. 167.

* |. Bajerowa, Ksztaltowanie si¢ systemu..., op. Cit., s. 177-178; W. Smiech, Rozwdj form..., op. cit.,
s. 164.
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Opis ogolny

Dotychczasowe ustalenia badaczy pokazuja, ze uzycie w formach 1. pl koniugacji IV
innowacyjnego wariantu zakonczonego na -emy wzrasta w ciaggu XVII w., pod jego
koniec przewazajac nad wariantem inercyjnyml. W nastgpnym stuleciu ich uzycie
nasila si¢ jeszcze bardziej i formy te w 1. pot. XVIII w. wchodza w obreb niepelne;j
normalizacji, tuz przy granicy z petna®. Podobnie wyglada sytuacja w zebranym

materiale (tabela nr 13).

Okres | -imy (-ymy) -emy Razem

ol 26 (70%)| 11 (30%)| 37
Ol  |187 (83%)| 39 (17%)| 226
Olll |88 (59%)| 62 (41%)| 150

OIV |33 (23%)|112 (77%)| 145
OV |10 (10%)| 87 (90%)| 97

OI-0OV | 344 (53%) |311 (47%)| 655
Tabela nr 13. Wariantywno$¢ -imy (-ymy) || -emy

W catej dobie $redniopolskiej, potraktowanej jako jeden przekrdj synchroniczny,
warianty -imy (-ymy) i -emy sa wariantami rOwnowaznymi, a historyczne -imy (-ymy)
jedynie nieznacznie wyprzedza wariant innowacyjny, wciaz przekraczajac prog
normalizacji. Tymczasem je$li przyjrze¢ si¢ uzyciu koncowki -imy (-ymy)
w wyznaczonych okresach widaé, ze form zakonczonych w ten sposéb od XVII w.
ubywa.

W tekstach z Ol brak normy, ale wariantem dominujacym jest koncowka -imy
(-ymy), podczas gdy opozycyjne -emy stanowi wariant rozwojowy. Inaczej wyglada
to w materiale zebranym dla tego okresu przez T. Lisowskiego. W opracowanych
przez badacza tekstach formy -imy (-ymy) i -emy sa wariantami rownowaznymi,
a przewaga wariantu inercyjnego jest w nich nieznaczna — obejmuje nieco ponad
52% uZyc'S. Jednak réwniez i tu nie ma jeszcze normy.

W kolejnym przekroju synchronicznym, OII, widoczny jest nagly wzrost
uzycia koncowki -imy (-ymy), ktora znajduje si¢ w tym okresie na etapie niepelnej

normalizacji. Inny wynik dla przyblizonych okresow uzyskata M. Siuciak.

1|, Bajerowa, Ksztattowanie si¢ systemu..., op. Cit., s. 176-177; Polszczyzna XVII wieku..., op. cit.,
s. 163.

2, Bajerowa, Ksztaltowanie sie systemu..., Op. Cit., s. 176-177

3 T. Lisowski, op. cit., 5. 225-226.
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Migdzy rokiem 1575 a 1585, wedlug ustalen badaczki, wariant -imy (-ymy)
obejmowat 65% uzy¢, w latach 1601-1610 51%". Pod koniec XVI w. koficowka
historyczna znajdowata si¢ zatem poza norma. Na rozbiezno$¢ t¢ wplywa zapewne
dobor 1 liczba uwzglednionych zrdodet.

Ograniczenie udziatlu wariantu inercyjnego w zebranym materiale widoczne
jest w Olll. Mimo iz -imy (-ymy) ciagle przewaza w tekstach, to stanowi wraz z -emy
wariant rownowazny. Podobny status uzyskuja obie koncowki w pracy M. Siuciak®.
W OIV w granice niepelnej normalizacji wkracza wariant innowacyjny,
a opozycyjne -imy (-ymy) staje si¢ wariantem zanikowym. Wynik uzyskany dla tego
okresu przez I. Bajerowa i M. Siuciak pokrywa si¢ zasadniczo z powyzszymi
ustaleniami®>. W OV innowacyjne -emy znajduje si¢ nadal na etapie niepeine;
normalizacji, zblizajac si¢ jednak powoli do peinej. Podobnie wyglada sytuacja
w ustaleniach I. Bajerowej dla lat 1730-1740°.

Przez caly XVII w. i 1 pot. XVIII uzycie koncoéwki -emy stale ro$nie, wzrost
ten jednak nie jest we wszystkich okresach rownomierny (tempo narastania -emy

przedstawia tabela nr 14).

% Wskaznik

Okres -emy | tempa narastania
Ol 1535-1551 | 30% -
oll 1587-1603 | 17% -0,3%
ol 1639-1652 | 41% +0,5%

Olv  1687-1699 | 77% +0,8%

ov 1740-1750 | 90% +0,3%

OI-OV 1535-1750 | 47% +0,3%
Tabela nr 14. Tempo narastania -emy

Tempo narastania wariantu innowacyjnego dla catej doby s$redniopolskiej wynosi
zaledwie +0,3%. Wpltyw na to ma przede wszystkim cofnigcie si¢ koncowki -emy
migdzy OI a OIl. W nastgpnych latach wskaznik tempa narastania jest juz dodatni.
Najszybciej formy innowacyjne rozprzestrzeniaja si¢ miedzy OIIl a OIV. Znacznie

nizsze tempo zaobserwowac¢ mozna od OIV do OV. Spowolnienie tempa poprzedza

! Polszczyzna XVII wieku..., op. cit., s. 163.

? Ibidem.

* |. Bajerowa, Ksztaltowanie si¢ systemu..., op. Cit., s. 176-177; Polszczyzna XVII wieku..., op. cit.,
s. 163.

4, Bajerowa, Ksztaltowanie sie systemu..., Op. Cit., s. 176-177.
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zahamowanie procesu normalizacyjnego i ponowne rozprzestrzenianie si¢ wariantu

historycznego, ktore nastepuje, wedtug ustalen . Bajerowej, w 2. pot. XVIII w. .

Rozprzestrzenianie si¢ wariantu innowacyjnego jest, zdaniem I. Bajerowe;,

uzaleznione od wyglosowej spotgloski tematu praesens, ktora moze by¢ migkka,

twarda lub zmigkczona®. Podziat zebranego materialu ze wzgledu na poprzedzajaca

spotgltoske przedstawia tabela nr 15.

. Po sp. temat. | Po sp. temat. | Po sp. temat.
Koncoéwka : . S .
zmigkczonej | migkkiej twardej
-imy (-ymy) 54 202 88
-emy 60 193 58
% -emy 53% 49% 40%

Tabela nr 15. Wariantywno$¢ -imy (-ymy) || -emy w zaleznos$ci od poprzedzajacej spotgtoski

I. Bajerowa, obserwujac uzycie wariantu -emy w zalezno$ci od poprzedzajacej

spotgtoski w XVIII w., zauwaza, ze obnizenie artykulacyjne i(y) > e zachodzi

najczesciej po twardej, rzadziej po migkkiej, a najrzadziej po zmigkczonej. Zebrany

przeze mnie materiat z doby $redniopolskiej wykazuje jednak tendencj¢ odwrotna

— najczescie] zmiana zachodzi po spolgltosce zmigkczonej, rzadziej po migkkie;j,

natomiast najrzadziej po twardej. W poszczegdlnych okresach sytuacja wyglada

nieco inaczej, duze réznice mozna zaobserwowac zwtaszcza w OIIl 1 OlV, to znaczy

w momencie, kiedy proces normalizacyjny ulega nat¢zeniu. Szczegotowe dane

przedstawia tabela nr 16.

Okres % -emy posp. % -emy po sp. % -emy po sp.
temat. zmigkczonej | temat. migkkiej | temat. twardej

Ol 36% 27% 27%

oIl 23% 16% 16%

olll 66% 34% 41%

ol 71% 83% 62%

ov 100% 91% 80%

Tabela nr 16. Procentowy udziat koncowki -emy w stosunku do -imy (-ymy) w zaleznosci

od poprzedzajacej spotgtoski w poszezegolnych okresach

W materiale zebranym z OI najczgsciej wariant innowacyjny pojawia si¢

po spotgtosce zmigkczonej, rzadziej po twardej i migkkiej (réznica migdzy uzyciem

po twardej i migkkiej to zaledwie 0,6%). W OII sytuacja jest podobna — zmiana

Ybidem, s. 177.
2 |bidem, s. 176.
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najczesciej nadal zachodzi w sasiedztwie zmigkczonej, nieco rzadziej po migkkiej
i twardej (réznica migdzy ostatnimi znoéw jest niewielka — 0,5% — tym razem
na korzy$¢ migkkiej). W OIII najczesciej do zmiany dochodzi, gdy temat konczy
spotgloska zmigkczona, nastgpnie twarda i1 na koncu migkka. W OIV proces
zachodzi cze$ciej po migkkiej, rzadziej po zmigkczonej, a najrzadziej po twardej.
Natomiast w OV ponownie wariant -emy pojawia si¢ najczgsciej po zmigkczonej,
rzadziej po migkkiej i najrzadziej po twarde;.

Wida¢ wiec, ze w OI, OII, OIIl i OV najczesciej] zmiana zachodzi
po spotglosce zmigkczonej. Jedynie w OIV rozprzestrzenianie si¢ wariantu -emy
nastepuje przede wszystkim w czasownikach, ktorych temat konczy si¢
na spotgloske migkka.

Zdaniem M. Siuciak i W. Smiecha, obnizenie artykulacyjne i(y) > e w 1. 0s.
pl koniugacji IV przebiegato rzadziej w formach zakonczonych na krotka koncowke
-m niz dluga -my*, co uzaleznione moglo byé posrednio od akcentu?. Potwierdza to

zebrany material (szczegotowe zestawienie zawiera tabela nr 17).

Okres | -imy (-ymy) | -im (-ym) -emy -em | Razem
ol 26 (70%)| 0 (0%)| 11 (30%) |0 (0%)| 37
Oll  |181 (80%)| 6 (3%)| 39 (17%)|0 (0%)| 226
ol 80 (53%)| 8

oIV | 26 (18%)

~

(5%) | 112 (77%) |0 (0%)| 145

0
0
(5%) | 60 (40%)|2 (1%)| 150
0
oV 9 (9%) |1 (1%)| 85 (88%)|2 (2%)| 97
OI-OV 322 (49%) |22 (3%)|307 (47%)|4 (1%)| 655
Tabela nr 17. Wariantywnos¢ -imy (-ymy) || -im (-ym) || -emy || -em

Od OII do OIV w zrodiach czgséciej pojawiaja si¢ przyktady typu widzim niz
widziem. Jedynie w ostatnim badanym okresie, kiedy wariant -emy znajduje si¢
w obrebie niepelnej normalizacji 1 zbliza do granicy z pelna, wsrod czasownikow
zakonczonych krotka koncowka -m widoczna jest przewaga form -em nad -im (-ym).
W zakresie wariantywnosci -imy (-ymy) || -emy w 1. os. pl koniugacji IV doba
sredniopolska stanowi moment przelomowy. Dominujace pierwotnie -imy (-ymy) jest
wypierane przez innowacyjne -emy. Tempo narastania form zakonczonych na -emy
ro$nie znaczaco miedzy OIIl a OIV i w OIV wariant innowacyjny wchodzi w obreb

normy. Nastepnie, migdzy OIV a OV, proces zwalnia, w zwiazku z czym formy

! Polszczyzna XVII wieku..., op. cit., s. 163; W. Smiech, Rozwdj form..., op. Cit., s. 161.
2'W. Smiech, Rozwdj form..., op. Cit., s. 164.
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z obnizong samogloska nie przekraczaja w dobie $redniopolskiej progu peinej

normalizacji.

Roéznice w odmiankach regionalnych

Narastanie wariantu -emy i kurczenie si¢ opozycyjnego -imy (-ymy) przebiegato
w réznym tempie w poszczegdlnych regionach. Zebrany material pokazuje,
ze najszybciej dziato si¢ to w Malopolsce, nastepnie na Mazowszu, nieco wolniej
na Kresach potnocnych, najwolniej zas§ w Wielkopolsce.

W Ol widoczny jest znaczny udzial w tekstach matopolskich form
zakonczonych na inercyjne -imy (-ymy). Obejmuja one nieco ponad 70%, a wigc jest
to wariant dominujacy, niestanowiacy jednak normy, podczas gdy opozycyjne formy
zakonczone na -emy Wynosza niecate 30% i jest to wariant rozwojowy. W nast¢pnym
badanym okresie sytuacja w tekstach matopolskich ulega nieznacznie zmianie.

Widac¢ rowniez, ze odbiega od stanu w innych regionach (tabela nr 18).

Region -imy (-ymy) -emy Razem
Malopolska | 140 (84%) |26 (16%)| 166
Wielkopolska | 29 (63%) |17 (37%)| 46
Kresy pn. 20 (65%) |11 (35%)| 31

Tabela nr 18. Wariantywno$¢ -imy (-ymy) || -emy wedtug regionow w Ol

W OII najwyzsze uzycie wariantu regresywnego wystepuje w tekstach matopolskich,
w ktorych -imy (-ymy) obejmuje az o 14% wigcej niz w poprzednim okresie
I wchodzi w obrgb niepetnej normalizacji. Tymczasem w tekstach wielkopolskich
i z Kresow poOtocnych -imy (-ymy) nie stanowi normy, a wyzsza jest na tych
obszarach liczba poswiadczen progresywnego -emy. Inaczej wyglada to w OIII
(tabela nr 19).

Region -imy (-ymy) -emy Razem
Malopolska |32 (43%) (42 (57%)| 74
Wielkopolska | 10 (77%) | 3 (23%)| 13
Kresy pn. 16 (55%) |13 (45%)| 29
Mazowsze 6 (75%) | 2 (25%) 8
Kresy pd. 29 (88%) | 4 (12%)| 33

Tabela nr 19. Wariantywnosc¢ -imy (-ymy) || -emy wedtug regionow w OllI
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W OIIl w zrédtach matopolskich widoczny jest wzrost wariantu progresywnego
I spadek regresywnego o ponad 41%. Sa to w tej odmiance warianty rOwnowazne,
wigcej jest jednak poswiadczen innowacyjnego -emy. Odwrotna sytuacja panuje
W pozostatych odmiankach regionalnych. Najwigcej poswiadczen regresywne
-imy (-ymy) ma w zrodtach potudniowokresowych, w ktorych znajduje si¢ na etapie
niepelnej normalizacji. W wielkopolskich widoczny jest wzrost form zakonczonych
na -imy (-ymy) o 14%. W zwiazku z tym wariant ten tu rbwniez dominuje i znajduje
si¢ w obregbie niepelnej normalizacji, cho¢ do$¢ blisko granicy z brakiem normy.
Bardzo podobna sytuacje obserwuje si¢ w zrodtach mazowieckich. Tymczasem
w odmiance poétnocnokresowej zwigksza si¢ o niecate 10% udziat progresywnego
-emy. Wariant ten jest w zrodlach potnocnokresowych forma réwnowazna
w stosunku do -imy (-ymy), jednak przewaza jeszcze nieznacznie posta¢ regresywna.
Sytuacja w tym regionie jest zatem najblizsza stanowi w zrddtach matopolskich.
W OIV réznica migdzy odmiankami matopolska, potnocnokresowa oraz mazowiecka
a wielkopolska poglebia si¢. W okresie tym zaskakuje rowniez nagly wzrost uzycia
wariantu progresywnego w zrodtach mazowieckich (szczegétowe dane zawiera
tabela nr 20).

Region -imy (-ymy) -emy Razem

Matopolska 4 (10%) |37 (90%)| 41

Wielkopolska| 4 (80%) | 1 (20%) 5

Kresy pn. 24 (32%) |52 (68%)| 76

Mazowsze 4 (8%) |47 (92%)| 51
Tabela nr 20. Wariantywnos¢ -imy (-ymy) || -emy wedtug regionow w OIV

W dwoch regionach, w Malopolsce i na Mazowszu, progresywne -emy jest
wariantem dominujacym i znajduje si¢ na etapie niepeinej normalizacji. Dla tekstow
matopolskich jest to wzrost o 33% wobec stanu w poprzednim okresie, dla zrodet
mazowieckich — o 67%. Na Kresach potnocnych rowniez czgstsze jest innowacyjne
-emy, ale nie wchodzi w obrgb normy. Jego udziat wzrost w odniesieniu do OIII
0 24%. Jedynie w tekstach wielkopolskich to wariant regresywny znajduje si¢
w granicach normy. Jego uzycie wzrasta nawet o 3% w stosunku do wczes$niejszego
badanego okresu i jest nadal na etapie niepelnej normalizacji. Zmiang przynosi

dopiero OV (szczegotowe dane zawiera tabela nr 21).
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Region -imy (-ymy) -emy Razem

Matopolska | 1 (5%) 21 (95%) 22

Wielkopolska | 0 (0%) 13 (100%)| 13

Kresy pn. 1 (8%) 11 (92%) 12

Mazowsze 8 (22%) |29 (78%) 37

Kresy pd. 0 (0%) 16 (100%)| 16
Tabela nr 21. Wariantywnos¢ -imy (-ymy) || -emy wedtug regionow w OV

W okresie tym stan w zréodlach ze wszystkich regionéw jest zblizony.
W matopolskich, wielkopolskich i potudniowokresowych innowacyjny wariant -emy
jest na etapie pelnej normalizacji, natomiast w mazowieckich i potnocnokresowych
na etapie niepelnej normalizacji. Dla zroédel matopolskich jest to wzrost o 5%
w stosunku do OIV, dla wielkopolskich az o 80%, a w pétnocnokresowych o 24%.
Najmniej poswiadczen ma wariant innowacyjny w odmiance mazowieckie;j,
jednak i tu widoczny jest wzrost udzialu tego wariantu (o 10%).

Proces normalizacyjny w zakresie wariantywnosci -imy (-ymy) || -emy
nie przebiegal rOwnomiernie we wszystkich regionach. Najwczes$niej, bo juz w OIlI,
a wigc w momencie panowania w polszczyznie ogblnej form z koncoéwka
historyczna, wariant innowacyjny przewazat w zrodtach matopolskich. Nastgpnie,
gdy w jezyku ogdlnym proces normalizacyjny przybiera na sile, formy zakonczone
na -emy zaczynaja dominowaé takze w zrodlach mazowieckich i z Kresow
pétnocnych. W pierwszych od razu przekraczaja prog niepelnej normalizacji.
Najpdzniej wariant innowacyjny wszedl w obreb normy w odmiance wielkopolskiej,
w ktorej jeszcze w OIV na etapie niepelnej normalizacji znajduje si¢ regresywne
-imy (-ymy). Dopiero w OV stan w poszczegdlnych regionach wyrdéwnuje sig,
jedynie na Mazowszu zaczynaja si¢ juz powoli wycofywaé formy z okresowym

wariantem -emy, cho¢ wciaz wchodza w obreb niepeinej normalizacji.

Uzycie wariantéw przez drukarnie

T. Lisowski, obserwujac uzycie wariantow -imy (-ymy) i -emy w dwoch roéznych
edycjach tego samego tekstu z roku 1522, zauwaza, ze ,,wariantywnos¢ tego typu
pozostawata w kregu zainteresowan redaktorow™'. Warto zatem przyjrze¢ sie

zebranemu materialowi z perspektywy drukarn.

LT. Lisowski, op. cit., s. 226.
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W OI przebadane zostaty druki z dwoch oficyn: wdowy po F. Unglerze
i M. Scharffenberga. W tekstach wydanych u wdowy po F. Unglerze wystapily
tacznie 23 formy 1. pl koniugacji IV, w tym 17 zakonczonych na -imy (-ymy)
1 6 zakonczonych na -emy. U M. Scharffenberga ukazalo si¢ 1 zrodlo z kanonu.
Wszystkich form 1. pl koniugacji IV pojawito si¢ w nim tacznie 14, w tym 9
z wariantem -imy (-ymy) i 5 z wariantem -emy.

Zrédta z OII pochodza z czterech drukara — dwoch krakowskich, poznanskiej
1 wilenskiej. W krakowskiej drukarni A. Piotrkowczyka uzywane byly oba warianty
z przewaga inercyjnego -imy (-ymy). W wydanych w tej oficynie dwoch zrédtach
pojawito si¢ tacznie 50 form 1. pl czasu terazniejszego koniugacji IV, w tym 46
zakonczonych na -imy (-ymy) i 4 zakonczone na -emy. Dominacja ta
charakterystyczna jest jednak dla jednego tylko tekstu (WK), w drugim (DH) wida¢
przewage wariantu -emy.

Réwniez w Drukarni Lazarzowej uzywane byly oba warianty, z przewaga
inercyjnego -imy (-ymy). W 5 Zrdodtach, ktore si¢ tam ukazaty, pojawito si¢ tacznie
116 form, w tym 94 typu -imy (-ymy) i 22 typu -emy. We wszystkich tekstach panuje
stan podobny do wyznaczonego dla calej oficyny.

Podobna sytuacja panuje w wilenskiej drukarni J. Karcana. W uzyciu sa tam
oba warianty, przewaza natomiast wariant -imy (-ymy), co ma odzwierciedlenie
w wydanych tam tekstach. Zaznaczy¢ jedynie nalezy, ze w jednym z tekstow (BA)
w ogoéle nie pojawia si¢ wariant innowacyjny.

W  poznanskiej oficynie J. Wolraba, prowadzonej po jego $mierci
przez wdowg 1 dziedzicow, takze stosowane sa oba warianty, z przewaga inercyjnego
-imy (-ymy). W tloczni tej wydane zostaty dwa Zrodta, w ktorych tacznie pojawito sig
46 form, w tym 29 z zakonczeniem -imy (-ymy) i 17 z -emy. Sytuacja ta nie ma
jednak przelozenia na kazdy z tekstow. Przewaga wariantu historycznego widoczna
jest tylko w jednym tekscie (JR), w drugim dominuje innowacyjne -emy.

W OIIl analizowane zrodta pochodza z dziesigciu drukarn — trzech
krakowskich, dwoch warszawskich, poznanskiej, leszczynskiej, dwoch wilenskich
I lwowskiej.

W krakowskiej oficynie F. Cezarego, prowadzonej po jego $mierci
przez wdowg i dziedzicow, uzywane byty oba warianty, z przewaga innowacyjnego
-emy. W wydanych tam trzech zrodtach pojawito si¢ tacznie 58 form, w tym 23

zakonczone na -imy (-ymy) i 35 na -emy. W najwcze$niej wydanym tekscie (OK)
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widoczna jest jednak nieznaczna przewaga wariantu regresywnego -imy (-ymy),
dominacja -emy zaznacza si¢ dopiero w dwoch po6zniejszych drukach.

W tloczni A. Piotrkowczyka wydane zostalo jedno z analizowanych zrodet,
na ktore skladaja si¢ trzy teksty tego samego autora. Na jego podstawie mozna
stwierdzi¢, ze w oficynie tej w uzyciu byly oba warianty z przewaga inercyjnego
-imy (-ymy). Przewaga ta utrzymuje si¢ w kazdym z pojedynczych tekstow,
w ktoérych tacznie wystapito 13 form 1. pl koniugacji IV, w tym 9 zakonczonych na
-imy (-ymy) i 4 na -emy.

Z drukarni S. B. Lenczewskiego pochodzi jedno zrédto. Pojawilty si¢ w nim
3 formy 1. pl koniugacji IV, wszystkie zakonczone na -emy.

Niewiele mozna powiedzie¢ o warszawskiej oficynie J. Trelpinskiego,
poniewaz w wydanym w niej tekScie wystapita tylko jedna forma zakonczona
na -imy.

Inna warszawska drukarnia, P. Elerta, uzywata obu wariantow, z przewaga
historycznego -imy (-ymy). W kanonie pojawito si¢ jedno wydane tam zrodio,
w ktorym wystapito tacznie 7 form, 5 zakonczonych na -imy (-ymy), a 2 na -emy.

W poznanskiej oficynie W. Regulusa, prowadzonej pdzniej przez wdowe
i dziedzicow, postugiwano si¢ rowniez oboma wariantami, Z przewaga -imy (-ymy).
W wydanym tam Zrédle wystapilo tacznie 10 form, w tym 9 zakonczonych
na -imy (-ymy) i 1 zakoficzona na -emy. Zrodto to sktada sig z trzech tekstow jednego
autora. W wydanym najwczes$niej pojawiaja si¢ oba warianty, w kolejnych dwoch
juz tylko -imy (-ymy).

W leszczynskiej ttoczni D. Vetterusa uzyte zostaly oba warianty, z przewaga
innowacyjnego -emy. W wydanym tam tekScie lacznie pojawity si¢ 3 formy
(jedna zakonczona na -ymy, dwie na -emy).

Wilenska drukarnia 00. bazylianéw znata i uzywata obu wariantow,
przy czym dominowal wariant -emy. W wydanym tam zrodle wystapito lacznie
14 form, w tym 4 zakonczone na -imy (-ymy) i 10 na -emy. Zrédto to sktada sig
z trzech tekstow tego samego autora. W najwczesniejszym widoczna jest przewaga
wariantu -imy (-ymy) nad -emy, w nastepnych dominuje juz wariant innowacyjny,
w jednym wystepujac nawet bezwyjatkowo.

W wilenskiej oficynie jezuickiej réwniez postugiwano si¢ dwoma
wariantami, jednak z przewaga inercyjnego -imy (-ymy). W wydanym tam druku

wystapito tacznie 15 form — 12 zakonczonych na -imy (-ymy), 3 na -emy.
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W lwowskiej drukarni 00. jezuitow uzywano zaréwno wariantu -imy (-ymy),
jak i -emy. Przewazatl wariant inercyjny. Z tloczni tej pochodza dwa teksty. Lacznie
pojawity sie¢ w nich 33 formy, w tym 29 zakonczonych na -imy (-ymy) i 4 na -emy.
Przewaga wariantu starszego charakterystyczna jest dla obu drukow.

W OIV analizowane zrodta reprezentuja siedem drukarn — dwie krakowskie,
lubelska, warszawska, poznanska, kaliska i wilenska.

W krakowskiej ttoczni M. A. Schedla stosowano oba warianty, przy czym
dominowaty -emy. Drukarnia ta wydata dwa z badanych zrodetl. Lacznie wystapito
w nich 17 form, w tym 3 zakonczone na -imy (-ymy) i 14 na -emy. W tekscie
wczesniejszym (BT) jako wylaczne wystepuja -emy, w wydanym zaledwie rok
pozniej (SG) pojawiaja si¢ tylko zakonczenia -imy (-ymy).

Zrédto wydane w Drukarni Akademickiej $wiadczy o tym, ze uzywano tam
jesli nie wyltacznie, to przede wszystkim wariantu -emy, ktory w badanym dziele
pojawia si¢ bezwyjatkowo (16 form).

Lubelskiej oficynie jezuickiej znane byly oba warianty, dominowato jednak
innowacyjne -emy. W wydanym tam druku pojawia si¢ ono 7 razy, tymczasem
inercyjny wariant -imy zaledwie raz.

Warszawska drukarnia 00. pijaréw reprezentowana jest w kanonie przez dwa
zrodta. Na ich podstawie mozna stwierdzi¢, ze uzywane byty w tej tloczni oba
warianty z przewaga -emy. Lacznie pojawito si¢ w omawianych tekstach 51 form,
w tym 4 zakonczone na -imy (-ymy) i 47 na -emy. Stan wyznaczony dla calej
drukarni odpowiada sytuacji w poszczego6lnych drukach.

W oficynie poznanskiej prowadzonej przez 00. jezuitow wydano jeden
z drukow, ktore znalazly si¢ w kanonie. Uzyto w nim tylko 4 form zakonczonych
na innowacyjne -emy.

Podobna sytuacja pojawia si¢ w przypadku kaliskiej tloczni jezuickiej.
W wydanym tam tek$cie wystapit jeden czasownik 1. pl koniugacji 1V, rowniez
zakonczony na -emy.

Wigcej poswiadczen znalazto si¢ w dwoch Zrodtach z wilenskiej drukarni
jezuickiej. Na ich podstawie mozna stwierdzi¢, ze w oficynie tej uzywano obu
wariantoOw, z przewaga innowacyjnego -emy. Taki stan charakteryzuje oba zrodta.

Badane zrodta z OV, w ktorych wystapity formy 1. pl koniugacji IV, wydane
zostaly w siedmiu drukarniach — krakowskiej, lubelskiej, warszawskiej,

leszczynskiej, wilenskiej i dwoch lwowskich.
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W  krakowskiej Drukarni Akademickiej w uzyciu byly dwa warianty,
z przewaga innowacyjnego -emy. W wydanym w niej zrodle, w ktorym lacznie
pojawito si¢ 21 form, w tym 1 zakonczona na -imy, a 20 na -emy.

Z lubelskiej drukarni 00. jezuitow pochodzi jedno zrodto. Wystapita w nim
tylko forma zakonczona na -emy.

Oboma wariantami postugiwano si¢ w warszawskiej oficynie 00. pijarow,
przy czym czegsciej stosowano -emy. W wydanych zrédlach tacznie wystapito
37 form — 8 zakonczonych na -imy (-ymy) i 29 na -emy. W tekstach tych panuje taka
sama sytuacja, jak wyznaczona dla calej drukarni.

W zrodle, ktore wyszto spod pras leszczynskiej tloczni M. Wawrzynca,
pojawily si¢ tylko 3 formy, wszystkie zakonczone na -emy.

Wilenska drukarni¢ jezuicka reprezentuja w kanonie dwa zrodia. tacznie
wystapito w nich 12 form, w tym 1 zakonczona na -imy i 11 na -emy. Na ich
podstawie mozna stwierdzi¢, ze w uzyciu w drukarni byly oba warianty, przewazalo
jednak innowacyjne -emy. Doda¢ nalezy jednak, ze wariant -imy pojawit si¢ tylko
w starszym tekscie.

Bezwyjatkowo wariant -emy pojawia si¢ w tekstach wydanych w obu
lwowskich drukarniach. W zrédle z oficyny jezuickiej formy 1. pl koniugacji 1V
zakonczone na -emy wystapily 11 razy. W teks$cie z ttoczni brackiej — 5 razy.

Przyjrzenie si¢ materialowi pod katem uzycia wariantow w poszczegdlnych
drukarniach pozwala stwierdzi¢, ze zardwno regresywny wariant -imy (-ymy),
jak i progresywny -emy stosowany byt w wigkszosci oficyn dziatajacych w dobie
sredniopolskiej w regionach majacych najwigkszy wktad w produkcje¢ wydawnicza
kraju. W poczatkowych okresach we wszystkich drukarniach dominuje wariant
regresywny, dopiero w OIIl, a wigc w czasie, gdy rozprzestrzenianie si¢
progresywnego -emy przybiera na sile, pojawiaja si¢ oficyny, w ktérych zyskuje on
przewage. Jest to tlocznia F. Cezarego z Krakowa, prowadzona po jego $mierci przez
wdowg 1 dziedzicow, drukarnia D. Vetterusa w Lesznie i 0o. bazylianow w Wilnie.
Natomiast w jednej oficynie, S. Lenczewskiego Bertutowicza w Krakowie,
wystgpuje wylacznie wariant innowacyjny. W OIV, kiedy wariant z obnizona
samogtoska wchodzi w jezyku ogdlnym w obreb niepelnej normalizacji, dominuje
juz w uzyciu w 4 drukarniach, a w 2 zostato zastosowane jako forma wytaczna.
Natomiast w OV we wszystkich oficynach albo dominuje, albo panuje

bezkonkurencyjnie. Sszczegdétowe dane zawiera tabela nr 22.
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-imy

Liczba

Okres Drukarnia (ymy) -emy | Lacznie r
F. Unglera pozniej wd. i dz. (Krakow) 17 6 23 3
o M. Scharffenberga (Krakow) 9 5 14 1
A. Piotrkowczyka (Krakow) 46 4 50 2
Lazarzowa (Krakow) 94 22 116 5
ol J. Wolraba starszego, pozniej wd. i dz. (Poznan) | 29 17 46 2
J. Karcana (Wilno) 20 11 31 2
F. Cezarego, pdzniej wd. i dz. (Krakow) 23 35 58 3
A. Piotrkowczyka mtodszego (Krakow) 9 4 13 1
S. Lenczewskiego Bertutowicza (Krakow) 0 3 3 1
J. Trelpinskiego (Warszawa) 1 0 1 1
P. Elerta (Warszawa) 5 2 7 1
ol W. Regulusa, pdzniej wd. i dz. (Poznan) 9 1 10 1
D. Vetterusa (Leszno) 1 2 3 1
00. bazylianéw (Wilno) 4 10 14 1
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 12 3 15 1
Soc. lesu u S. Nowogorskiego (Lwow) 29 4 33 2
M. A. Schedla (Krakow) 3 14 17 2
Akademicka zw. Piotrkowczykowska (Krakow) 0 16 16 1
Coll. Soc. lesu (Lublin) 1 7 8 1
OIV | Coll. Schol. Piarum (Warszawa) 4 47 51 2
Coll. Soc. lesu (Poznan) 0 4 4 1
Coll. Soc. lesu (Kalisz) 0 1 1 1
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 24 52 76 2
Akademicka zw. Cezarowska (Krakow) 1 20 21 1
Coll. Soc. lesu (Lublin) 0 1 1 1
Coll. Schol. Piarum (Warszawa) 8 29 37 2
OV | M. Wawrzynca starszego (Leszno) 0 3 3 1
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 1 11 12 2
Coll. Soc. lesu (Lwow) 0 11 11 1
Bracka Swietej Trojcy J.K.M. (Lwow) 0 5 5 1

Tabela nr 22. Wariantywnos¢ -imy (-ymy) || -emy wedtug drukarn
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Stan wariantywnosci w poszczegolnych zrédlach
Silne $cieranie si¢ wariantow -imy (-ymy) i -emy w dobie $redniopolskiej i natgzenie
procesu normalizacji odzwierciedla si¢ w ekstensji tekstowej opozycyjnych form.

W OI formy 1. pl koniugacji IV wystapily w czterech Zrédtach.
Najwczesniejszym jest wydany w 1539 Zywot Pana Jezu Krysta Bonawentury
w tlumaczeniu Malopolanina B. Opeca. W Zrédle pojawito si¢ 14 form 1. pl
koniugacji IV, w tym 9 zakonczonych na -imy i 5 na -emy, m.in.: cirpimy 37v,
wierzymy 57; [prawiemy 43v, boiemy [ie 82V, odzierzemy 69. Nieznacznie przewaza
zatem wariant regresywny.

Wyrazniej roznica migdzy formami opozycyjnymi zarysowuje si¢
w Rozmowie z Turczynem o wierze Krzescianskiey z roku 1548 r. B. Georgiewicza.
Wystapilo w niej 18 form 1. pl koniugacji IV, w tym 15 zakonczonych
na -imy (-ymy) i 3 na -emy, np.: kropimy AV, nie watpimy FIl, wzrulzymy Fllv;
chwalemy Alllv, czyniemy [BVIv].

Rok pozniej ukazaty si¢ Xiegi o gospodarstwie P. Crescentyna. Z badanej
proby wyekscerpowano zaledwie 1 forme 1. pl koniugacji IV zakonczona na -emy:
widziemy 606.

Roéwnowaga miedzy nielicznie poswiadczonymi wariantami panuje
w Kronice wszytkyego swyata Wielkopolanina M. Bielskiego wydanej w 1551 r.
W analizowanym fragmencie uzyte zostaly 4 formy 1. pl koniugacji IV, w tym
2 zakonczone na -imy i 2 na -emy: nie dopulcimy 273, pulcimy 273; czyniemy 272,
nie odltqpiemy 273.

Widaé¢ zatem, ze w OI inercyjny wariant -imy (-ymy), mimo iz stanowi
jeszcze przewage nad innowacyjnym -emy, pojawit si¢ tylko w trzech zrodtach
z czterech, w dwoch dominujac. Tymczasem opozycyjne -emy poswiadczone zostato
w czterech zrodtach, przy czym w jednym wystapito jako wytaczne, a w trzech
pozostatych, jako rzadsze od opozycyjnego -imy (-ymy).

W OII formy 1. pl koniugacji IV pojawity si¢ w dziesi¢ciu drukach z kanonu
podstawowego 1 zrodle, ktore zostato dodane do wyliczen normy w poszczeg6lnych
regionach i oficynach.

Najstarszym tekstem z kanonu sa w tym okresie Kazania albo cwiczenia
z 1587 r. J. Wereszczynskiego, pochodzacego z Kresow potudniowych. W badanej
probie pojawito si¢ 46 form 1. pl koniugacji IV, w tym 45 zakonczonych
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na -imy (-ymy) i 1 na -emy, m.in.: [fuzymy 90, [hlzymy 183, chwalimy 332,
umocnimy 206; milczemy 103.

W roku 1588 wukazata si¢ Ewanielia od Jana Swietego J. Brenza
w tlumaczeniu W. Agryppy z Kreséw poétnocnych. W analizowanym fragmencie
wystapito 14 form 1. pl koniugacji IV, wszystkie zakoniczone na -imy (-ymy), w tym
3 z krotka koncowka -ym, np.. obaczym 207, przebiezym 214, ullylzym 218,
Swiecimy 326, ultylzymy 108.

7 1589 r. pochodza kazania O jednej osobie Wielkopolanina S. Grodzickiego.
W zrodle poswiadczonych zostato 17 form 1. pl koniugacji IV, w tym
5 zakonczonych na -imy (-ymy), 1 z krotka koncowka -im, 11 na -emy: twierdzim 23,
[tuzymy 15, czynimy 26; [adziemy li¢ 125, uyZrzemy 118.

W 1590 r. wydana zostala Oksza Stanistawa Orzechowskiego na Turka
w tlumaczeniu Matopolanina J. Januszowskiego. Wyekscerpowano z niej 24 formy
1. pl koniugacji 1V, w tym 20 zakonczonych na -imy (-ymy), 1 z krotka koncowka
-im, 3 na -emy, m.in.: musim 120, [AJzymy 38; mylemy 13, uczyniemy 135,
zazywiemy 67.

Trzy lata pozniej, w 1593 r., ukazalo si¢ Rozwiqzanie piqcidziesiqt y dwu
Quaestiy A. Jungi, urodzonego na Mazowszu. W badanej probie tekstu pojawito si¢
29 form 1. pl koniugacji IV, w tym 27 zakoniczonych na -imy (-ymy) i 2 na -emy, np.:
mowimy 218, czynimy 219, Jroimy 233, radzimy 332; widziemy 224.

Rowniez z 1593 pochodzi Rzecz o dobrodzieystwach L. Gérnickiego, z ktorej
wyekscerpowano 19 form 1. pl koniugacji IV, w tym 18 zakonczonych
na -imy (-ymy) i 1 na -emy, np.: bronimy 79, czynimy 85, dzierzymy li¢ 88,
Ipuscimy 273; zamilczemy 76.

W 1594 r. wydane zostaly Statuta y metrika S. Sarnickiego z Kresow
potudniowych. W analizowanej probie tekstu uzyto 34 formy 1. pl koniugacji 1V,
w tym 28 zakonczonych na -imy (-ymy) i 6 na -emy, m.in.. dopuscimy 1099,
nie rulzymi [ie 1101, nilczymy 1102; ultawiemy 350, dzierzemy 1094,

Rok poézniej (1595 r.) ukazaty si¢ Politica Panskie Lipsiusa lustusa,
w thumaczeniu Malopolanina P. Szczerbica. W zrodle tym wystapito 14 form 1. pl
koniugacji IV, w tym 11 zakonczonych na -imy (-ymy), 1 z krotka koncowka -im
i 2 na -emy, np.: wyrazimy 72, napatrzymy Jie 105, [tracimy 167, przypomnim 197;

mowiemy 68.
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W 1596 wydrukowano tekst S. Sokolowskiego Sprawiedliwy loseph
przetozony przez J. Bogustawskiego (by¢ moze Matopolanin). W analizowanym
fragmencie tekstu pojawito si¢ 25 form 1. pl koniugacji IV, w tym 15 zakonczonych
na -imy (-ymy) i 10 na -emy, m.in.: [karzymy 80, baczymy 153, chwalimy 255;
[Blzemy 85, nie cierpiemy 231.

Najpozniej wydana jest Hippica to iest o koniach  xiegi
K. M. Dorohostajskiego, autora prawdopodobnie pochodzacego z Kresoéw
potocnych. W badanej probie druku tacznie uzyte zostaty 4 formy 1. pl koniugacji
IV, w tym 1 zakonczona na -imy i 3 na -emy: widzimy Dy; musiemy [B7], Jiij 2x.

W dodanym w tym okresiec do kanonu zrodle dodatkowym, Przestrodze
pastyrskiej Wielkopolanina S. Reszki, wystapito 17 form 1. pl koniugacji IV, w tym
2 zakonczone na -ymy, 14 na -emy i 1 z krotka koncowka -em, np.. obaczymy 34,
wezrzymy 36; [toiemy 14, [ljzemy 22, chwalem 95.

Wedhug przedstawionych danych w OII wariant -imy (-ymy) wystapit
we wszystkich dziesigciu zrodtach, w o$miu przewazajac nad forma opozycyjna.
Natomiast innowacyjne -emy pojawito si¢ w dziewigciu zrodtach, przewage
uzyskujac w dwoch. Obie formy uzyte zostaly takze w zrodle dodatkowym,
w ktorym przewagg zyskato -emy.

W kolejnym badanym okresie — OIll — formy 1. pl koniugacji IV
poswiadczone sa zaro6wno przez zrodla z kanonu zasadniczego, jak i oba druki
dodatkowe. Wsrod tekstow podstawowych najstarsza jest Kontinuacya diaryusza
z 1639 r., autorstwa S. Okolskiego pochodzacego z Kreséw potudniowych. Pojawity
si¢ w niej 23 formy 1. pl koniugacji IV, w tym 10 zakonczonych na -imy (-ymy),
3 z krotka koncowka -im, 8 na -emy i 2 z krotka koncowka -em, m.in.: prosimy H2,
musim K2, swiecimy OV; nie myslem [E4], [tawiemy ie [E4v].

W 1640 r. wydany zostat Proces sqdowy G. Czaradzkiego. W probie
reprezentujacej ten tekst wystapita zaledwie 1 forma 1. pl koniugacji IV zakonczona
na -imy: przenosimy F2v.

Wigcej poswiadczen pojawito si¢ w zrodle, na ktore sktadaja sig trzy kazania
A. Dubowicza z KresoOw potnocnych — tacznie 14 form 1. pl koniugacji IV, w tym
4 zakonczone na -imy (-ymy) i 10 na -emy. W poszczegdlnych tekstach stan jest
bardzo podobny. W najwczesniejszym, Wyprawieniu osoby z 1642 r., uzyte zostaly
4 formy 1. pl koniugacji IV, w tym 3 zakonczone na -imy i 1 na -emy: widzimy A3v,

odchodzimy B2, wchodzimy B2; rodziemy Jie B3. W kolejnym, Hafcie rekq biezqcq
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wydanym w 1645 r., tacznie 5 form 1. pl koniugacji IV, w tym 1 zakonczona na -ymy
i 4 na -emy: wierzymy C; cielzemy lie Bv, czyniemy [B4], uczyniemy [B4],
prosiemy [1]. W wydrukowanym tego samego roku Kazaniu na pogrzebie réwniez
5 form 1. pl koniugacji IV, jednak wszystkie zakonczone na -emy:
nie zaw(tydziemy [ie 13v, widziemy 15v, tulzemy 26, czyniemy 27v.

Odwrotne proporcje, przy zblizonej liczbie form 1. pl koniugacji IV, panuja
w zrodle obejmujacym trzy teksty Matopolanina J. Mijakowskiego. Lacznie pojawito
si¢ w nich 13 form 1. pl koniugacji IV, w tym 8 zakonczonych na -imy (-ymy),
1 na -im i 4 na -emy. W najstarszym kazaniu, z roku 1643 Szczesliwym w Zakonie
Dominikanskim marnotrawcy, wystapity 3 formy 1. pl koniugacji IV, 1 zakonczona
na -imy, 1 z krotka koncowka -im i 1 na -emy: dochodzimy 17, nie boim lie 37;
mowiemy 34. W Zboznym pobycie z 1644 r. uzyto dwoch form 1. pl koniugacji 1V,
obie zakonczone na -imy: trafimy 17, nosimy 36. Natomiast w najpozniejszym
tek$cie, Kokoszy [...] w kazaniu za kolede danej z 1646 r., form 1. os. pl.
poswiadczonych zostato 8 form, w tym 5 zakonczonych na -imy (-ymy) i 3 na -emy,
m.in.: wierzymy [C4v], chwalimy D2, czynimy E; musiemy [przem. 2], widziemy C3.

Przewaga wariantu starszego widoczna jest takze w druku: Hierarchia abo
0 zwierzchnosci w cerkwi bozey J. Dubowicza, autora pochodzacego z Kresow
poinocnych. W losowo wybranej probie materiatu z tego tekstu pojawito si¢ 29 form
1. pl koniugacji IV, w tym 25 zakonczonych na -imy (-ymy) i 4 na -emy, np.:
[trzyzemy 141, chronimy Jie 142, [ly[zymy 208; zyczemy 193, czyniemy 197.

Z Kkolei w badanym fragmencie wydanego w tym samym roku Posta
zbawienia panien zakonnych klasztoru Swietego Andrzeia A. Opatowczyka uzyte
zostaly tylko formy zakonczone na -emy, jednak sa to zaledwie 3 przyklady:
polpielzemy [ie 81, mowiemy 107, dowodziemy 346.

Tymczasem wariant inercyjny ponownie dominuje w Kazaniach albo
tytutach [...] roznych lat roznym osobom wystawionych Mazowszanina
J. Olszewskiego. W badanej probie wystapito 15 form 1. pl koniugacji IV, w tym
9 zakonczonych na -imy (-ymy), 3 z krotka koncowka -im (-ym) i 3 na -emy, m.in.:
[ktonim 252, przypatrzymy Jie 252, pozrzym 412; naznaczemy 403, napetniemy 412.

Podobny stan widoczny jest rowniez u Wielkopolanina W. Piglowskiego,
w zrodle sktadajacym sig z trzech jego kazan. Lacznie uzyto w nich 10 form 1. pl
koniugacji IV, w tym 9 zakonczona na -imy (-ymy) i 1 na -emy. W Rzece pokoiu

y strumieniu powodz stawy niosqcym z 1646 r. 5 form 1. pl koniugacji 1V, w tym
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4 zakonczone na -imy i 1 na -emy, np.: czynimy A2, musimy Bv, gonimy [B4];
Spoyrzemyli Bv. W Kazaniu na pogrzebie [...] Jana Olbrachta Smoguleckiego z 1650
r. 4 formy 1. pl koniugacji IV, wszystkie zakonczone na -imy (-ymy): musimy Cv,
trawimy Cv, uczymy lie Cv, widzimy C2. W Kazaniu na pogrzebie Mosci Xiedza
Zygmunta Cieleckiego z 1652 r. — 1 forma 1. pl koniugacji IV zakonczona na -ymy:
[tuzymy C.

Natomiast w druku z 1650 r., Kleynotach stotecznego miasta Krakowa abo
kosciotach [...] krotko opisanych Pomorzanina P. H. Pruszcza, przewaza wariant
innowacyjny. Sposrod 3 form 1. pl koniugacji IV, 1 zakonczona jest na -ymy,
2 na -emy: obaczymy 49; rulzemy [przedm. 2], widziemy [przedm. 2].

Starszy wariant ponownie dominuje w wydanym w tym samym roku Zywocie
Panny Maryi A. S. Radziwilta, autora z Kresow potnocnych. Z analizowanej proby
tekstu wyekscerpowano 7 form 1. pl koniugacji IV, w tym 4 zakonczonych
na -imy (-ymy), 1 z krotka koncowka -im i 2 na -emy, m.in.. musim 110,
dokonczymy 111, przypatrzymy [ie 330; nauczemy [ie 105, prosiemy 354.

Tymczasem W Trzydziestu przyczynach, dla ktorych kazdy [..] ma sie
odraza¢ od zboru tego, ktory arrianskim zowiq z 1652 r. Wielkopolanina
M. Cichowskiego zwycigza wariant inercyjny. W badanym fragmencie wystapity
32 formy 1. pl koniugacji IV, w tym 9 zakonczonych na -imy (-ymy) i 23 na -emy,
np.: obaczymy 40, dowodzimy 48; [toiemy 42, wolemy 44, nie broniemy 170.

Wigce; form zakonczonych na innowacyjne -emy niz inercyjnych
na -imy (-ymy) wyekscerpowano takze ze zrodta dodatkowego: Archelia to iest nauka
i informatia o strzelbie z 1643 r. w ttumaczeniu Wielkopolanina J. Dekana. Lacznie
sa to jednak tylko 3 formy 1. pl koniugacji IV, 1 zakonczona na -ymy
i 2 na -emy: obaczymy 3; rozmowiemy sie 85, skoriczemy 87.

Odwrotna sytuacja panuje w drugim tekscie uzupetlniajacym — wydanym
w 1645 r. Zwierciadle duchowney Laski przetozonym przez J. Gawatha z Kresow
potudniowych. W badanym fragmencie pojawity si¢ 4 formy 1. pl koniugacji IV,
wszystkie zakonczone na -imy (-ymy): chwalimy 320, nie Zyczymy 320,
wierzymy 322.

Przedstawiony materiat pokazuje, ze w OIIl wariant inercyjny -imy (-ymy)
wystapil w dziesigciu zrodlach z jedenastu, w szesciu uzyskujac przewage
I w jednym panujac bezwyjatkowo. Jako wylaczny zostal poswiadczony takze

w jednym ze zrédet uzupehliajacych. Rowniez opozycyjne -emy pojawito sig
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w dziesigciu zrodtach, w czterech dominujac (w tym w tekscie dodatkowym),
a w jednym wystepujac jako wytaczne.

W OIV formy 1. pl koniugacji IV zostaly poswiadczone przez wszystkie
badane druki podstawowe i 1 dodatkowy. Najwczes$niejszym tekstem z tego okresu
sa Podniety nabozenstwa zakonnego Wielkopolanina B. N. Wasowskiego, wydane
w 1687 r. W badanym fragmencie wystapity 4 formy 1. pl koniugacji 1V, wszystkie
zakonczone na -imy: musimy 54 (2x), nosimy 207, przychodzimy 263.

Tymczasem w druku z 1688 r., Drodze do Domu wiecznosci autorstwa
pochodzacego z Kresow ponocnych M. Bujnowskiego, nieznacznie przewaza
wariant innowacyjny. Z analizowanej proby wyekscerpowanych zostalo 48 form
1. pl koniugacji IV, w tym 15 zakonczonych na -imy (-ymy), 6 z krotka koncowka
-im i 27 na -emy, m.in.: cierpim 104, mierzymy 266, Jtoim 409; brzydziemy [ie 87,
leciemy 117.

Natomiast w drugim zrédle z tego roku — Zywotach Oycow, abo dzieiach
v duchownych powiesciach starcow, zakomnikow, pustelnikow wschodnich
Malopolanina S. Piskorskiego, wystapily wytacznie formy zakonczone na -emy,
razem 16 przykladow, np.: [hlzemy 135, dochodziemy 135, bluzniemy 143,
obaczemy 284, nie [troiemy Jie 333.

Tylko przyktady zakonczone na -emy pojawity si¢ takze w tekscie: Theologia
zakonna czlowieka zakonnego uczqca Matopolanina D. Bryknera. Lacznie,
w badanej probie, 14 form, m.in.: [qdziemy 97, cierpiemy 107, grzelzemy 349,
uchroniemy Iie 343, obchodziemy 359.

Inaczej wyglada sytuacja w p6zniejszym o rok druku: Geometra y architekt
polski Wielkopolanina S. Solskiego. Z analizowanego fragmentu wyekscerpowane
zostaty 3 formy 1. pl koniugacji IV zakonczone na -imy (-ymy): przenosimy 38,
musimy 57, liczymy 104.

Ponownie przewaga wariantu innowacyjnego widoczna jest w Rozmowach
Artaxessa y Ewandra, w ktorych polityczne, moralne y naturalne uwagi zawarte
Matopolanina S. H. Lubomirskiego. W analizowanym fragmencie uzyto 18 form
1. pl koniugacji IV, w tym 2 zakonczone na -imy (-ymy), 1 z krotka koncowka -im
i 15 na -emy, np.: obaczymy 296, nie widzim 427, robimy 500; fowiemy 107,
brzydziemy [ie 428.
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Tylko 1 forma 1. pl koniugacji IV zakoficzona na -emy pojawila si¢
w badanej probie tekstu: Roczne dzieie koscielne od roku Panskiego 1198 az do lat
naszych z 1695 r. autorstwa Matopolanina J. Kwiatkiewicza: obaczemy 484.

Znacznie wigcej 1 niemal wylacznie w postaci wariantu innowacyjnego
pojawito si¢ w Kazaniach ktore sie na predce zebra¢ mogty z 1697 r. Mazowszanina
C. A. Zatuskiego. Z analizowanego fragmentu wyekscerpowano tacznie 33 formy
1. pl koniugacji IV, w tym 1 zakonczona na -ymy i 32 na -emy, m.in..
cielzymy lie 410; drzemy 168, boiemy 216, [krulzemy 608, liczemy 660.

Przewaga wariantu progresywnego widoczna jest takze w zrddle:
Rozmyslania albo lekcya duchowna T. Mtodzianowskiego, roéwniez Mazowszanina.
W badanym fragmencie pojawito si¢ 8 form 1. pl koniugacji IV, w tym 1 zakonczona
na -imy i 7 zakonczonych na -emy, np.. nie zpalimy Jie 21; prosiemy 163,
Zyczemy 167, obaczemy 168, widziemy 168.

Posta¢ z obnizona samogloska dominuje tez w zrédle dodatkowym: Czysciec
albo stan dusz w czyscu cierpigcych. Sposoby ratowania autorstwa M. Roa,
przettumaczonym przez S. Wdziekonskiego. Wystapito w nim 28 form 1. pl
koniugacji IV, w tym 3 zakonczone na -imy (-ymy), 24 na -emy i 1 z krotka
koncowka -em, m.in.: modlimy fie 167, ciefzymy fie 187; musiem 5,
[twierdziemy 171, czciemy 187.

Wariant -imy (-ymy) w OIV wystapil w szeSciu zrodtach z dziewigciu,
przy czym w dwoch tekstach pojawit si¢ jako wylaczny. Opozycyjne -emy
po$wiadczone zostalo przez siedem z dziewigciu zrodel, w czterech dominujac,
a w trzech panujac bezwyjatkowo. Oba warianty pojawity si¢ w druku dodatkowym,
w ktorym przewagg zdobyto -emy.

W OV badana forma wyekscerpowana zostata z dziesigciu zrodet.
W wigkszosci z nich wariant innowacyjny panuje juz jako wylaczny, w nielicznych
tylko rywalizuje jeszcze z wariantem inercyjnym.

Najstarszym drukiem jest w tym okresie Krotka Annotacya Seymow
Warlzawlkich, Grodzienfkich, takze Elekcyi y Koronacyi Nayiasnieyfzych Krolow
Jehmciow Poljkich z 1740 r. Napisana zostata przez F. Putaskiego. W analizowanym
fragmencie tekstu pojawila si¢ zaledwie 1 forma 1. pl koniugacji IV zakonczona

na -emy: [toiemy Fv.
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W Kazaniach moralnych na niektore swieta z 1743 r. G. Wasowskiego uzyto
21 form 1. pl koniugacji IV, w tym 1 zakonczonej na -imy i 20 na -emy, m.in.: czcimy
75; dochodziemy 34, nie stuzemy 113, boiemy 131, mowiemy 131.

Znaczna przewaga wariantu innowacyjnego widoczna jest takze
w analizowanej probie Obrotu catego roku kazaniami niedzielnymi ku wiecznosci
skierowanego R. Czaszynskiego. Pojawito si¢ tam 30 form 1. pl koniugacji IV,
w tym 7 zakonczonych na -imy (-ymy) i 23 na -emy, np.: patrzymy 225, Jqdzimy 244;
mieniemy 106, chodziemy 229, niedospiemy 230.

Wariant inercyjny obok przewazajacego wariantu innowacyjnego wystepuje
takze w zrodle: Historya luterska o poczqtkach y roskrzewieniu sie tey sekty
oraz nie ktore rewolucye w sobie zawieraiqca autorstwa, pochodzacego z Kreséw
potnocnych, J. Poszakowskiego. W badanej probie tekstu wystapito 6 form 1. pl
koniugacji IV, w tym 1 zakonczona na -im i 5 na -emy: nawrocim 325; nie Zyczemy
143, nie odmieniemy 157, nie wypusciemy 157, czyniemy 471, czciemy 487.

Tylko formy zakonczone na -emy wyekscerpowano z analizowanej czg$ci
Roku odkupienia z 1747 r. autorstwa M. Sikorskiego z Kresow potudniowych.
Lacznie 5 przyktadow: wychodziemy 22, ultylzemy 30, dqzemy 71, glofiemy 27, 190.

Podobnie w analizowanym fragmencie Medyka domowego z 1749 r.
S. Beimlera w przektadzie J. J. Jelonka, pojawily si¢ zaledwie 3 formy zakonczone
na -emy: wyraziemy 199, leczemy 513, widziemy 513.

Warianty innowacyjny 1 inercyjny wystepuja obok siebie w druku:
Konsolacya filozofii z 1750 r. A. M. S. Boecthiusa, przetozonej przez
K. Wielopolskiego. W badanej probie pojawilo si¢ 7 form 1. pl koniugacji IV, w tym
1 zakonczona na -imy i 6 na -emy, np.: sqdzimy 204; widziemy 183, mowiemy 256,
trawiemy 282, muliemy 294.

Jednak juz w analizowanym fragmencie drugiego druku wydanego w tym
samym roku, Inflantach w dawnych swych [...] dziejach [...] zebranych zwiazanego
z tym regionem J. A. Hylzena, poswiadczone sa kolejny raz tylko formy zakonczone
na -emy, tacznie 6 przykladow: pefniemy 207, poruczemy 226, znosiemy 400,
nie dopusciemy 401, nie pozwolemy 411, czyniemy 412,

Podobnie w Kazaniach na solennych pogrzebach J. Leguckiego wystapito
11 form 1. pl koniugacji IV (w badanym fragmencie), wszystkie zakonczone na -emy
(1 z krotkim -em), np.: rodziemy Ii@ 131, odmieniemy Ii@ 228, napatrzemy Iig 232,
patrzemy 252, muliem 255.
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Takze w ostatnim zrddle, Zegarze monarchow z zZycia M. Aureliusza cesarza
rzymskiego z 1751 r. napisanym przez A. Guevara, a przettumaczonym przez
A. F. Roszkowskiego, uzyto tylko form 1. pl koniugacji IV zakonczonych na -emy,
tacznie 7, w tym 1 z krotkim -em, m.in.: dzielem 129, wolemy 130, s#yjzemy 355,
nachodziemy 377, potrafiemy 377.

W QV inercyjne -imy (-ymy) pojawito si¢ w czterech zrédtach z dziesigciu,
w zadnym nie zdobywajac przewagi. Tymczasem innowacyjne -emy wystapito
we wszystkich zrodlach, w czterech zdobywajac przewage, a w szeSciu panujac
bezwyjatkowo. Ekstensje tekstowa wariantow -imy (-ymy) i -emy w dobie

sredniopolskiej przedstawia tabela nr 23.

Laczna Liczba Zr. Liczba Zr.
Okres | -3¢ poswiadczajacych | poswiadczajacych
liczba zr. .
-imy (-ymy) -emy
ol 4 3 4
oll 10 10 9
olll 11 10 10
o 9 6 7
ov 10 4 10
ol-ov 44 34 41

Tabela nr 23. Ekstensja tekstowa wariantow -imy (-ymy) i -emy

Powyzsze dane pokazuja, ze regresywny wariant -imy (-ymy) juz od poczatku doby
sredniopolskiej nie wystgpuje we wszystkich drukach i1 jego ekstensja stale
(z wyjatkiem OII) spada. Tymczasem 0opozycyjne -emy stopniowo zwigksza swoj
udziat. Dla form inercyjnych widocznym momentem przelomowym jest OIV,
w ktérym wariant ten pojawia si¢ juz tylko w szeSciu Zrédlach na dziewigé¢, a w OV
spada nawet do czterech na dziesig¢. Rownoczesnie w OIV zmniejsza si¢ takze
ekstensja wariantu innowacyjnego. Na spadek ten wplyw moga mieé czynniki
regionalne, poniewaz oba utwory, w ktorych nie pojawia si¢ wariant progresywny,
zwiagzane sa z Wielkopolska, jeden przez drukarnig, drugi przez autora. Natomiast
w OV, kiedy wariant innowacyjny zbliza si¢ do progu pelnej normalizacji a stan
w regionach si¢ wyrownuje, formy z koncoéwka -emy wystepuja juz w kazdym

tekscie.
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Podsumowanie

Doba sredniopolska stanowi dla form 1. os. pl cz. ter. moment rozpoczgcia i nasilenia
procesu normalizacyjnego, ktory objal wariant innowacyjny -emy, i wypierania
z polszczyzny literackiej inercyjnej koncowki -imy (-ymy). Szczegodlnie wazne sa
dla procesu okresy Il i IV. Miedzy OIlll a OIV zwigksza si¢ bowiem tempo
narastania wariantu progresywnego, innowacyjne -emy wchodzi w obreb niepeinej
normalizacji, a roznice migdzy poszczegélnymi odmiankami znacznie si¢
zwigkszaja. Najdluzej wariant regresywny utrzymuje si¢ w obrgbie normy
w zrddtach wielkopolskich, natomiast progresywny najszybciej zdobywa przewage
w w matopolskich. W OIV -emy w obreb normy wchodzi w odmiance matopolskie;j
I mazowieckiej. Ponadto zalamywanie si¢ dominacji wariantu historycznego
widoczne jest takze w uzyciu obu form przez poszczegodlne oficyny. Od Olll
pojawiaja si¢ drukarnie, w ktoérych dominuje innowacyjne -emy, w jednej nawet
bedac w wylacznym uzyciu, w OIV dominuje juz w wigkszosci drukarn, tylko
poznanska oficyna oo. jezuitow postuguje si¢ wylacznie formami regresywnymi.
Znaczaco zaczyna rowniez w OIV male¢ ekstensja tekstowa wariantu regresywnego.
Zaskakujaco przedstawia si¢ natomiast na tym tle ekstensja tekstowa wariantu
progresywnego, ktora zamiast wzrosna¢ w OIV, zmalala. Wptyw na to moze miec
jednak fakt, iz jedno ze zrodel, w ktorych jako wylaczne wystapito -imy, wydane
zostalo w oficynie wielkopolskiej, drugie za$ ukazato si¢ wprawdzie w tltoczni
matopolskiej, jest ono jednak autorstwa Wielkopolanina. Migdzy OIV a OV tempo
procesu wyraznie zwalnia. W jezyku ogdlnym wariant progresywny zbliza sig
do granicy pelnej normalizacji, a réznice miedzy poszczegdlnymi odmiankami
regionalnymi zmniejszaja si¢. Wariant ten przewaza takze juz we wszystkich
obserwowanych drukarniach 1 pojawia si¢ niemal bezwyjatkowo w wigkszos$ci

zrodel.
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1.3. Rywalizacja form klasy IV i 1A w czasownikach koniugacji 11 typu dawaé,

stawad, poznawaé

Imperfektywny morfem -wa- dodawany byt do perfektiwow typu: da¢, sta¢, poznad,
tworzac formy niedokonane. Powstate w ten sposéb konstrukcje odmienialy sig
wedlug paradygmatu charakterystycznego dla atematycznych: dawam, dawasz,
dawa. Jednak juz w najstarszych zabytkach jezyka polskiego wystepuja obocznie
formy typu: daja¢ i stajaé*. Spowodowalo to przemiany w temacie czasu
terazniejszego — sufiks -wa- powoli zastgpowany byl przez czastke -aj-, co
doprowadzato do powstania wariantywno$ci: dawam || daje, stawam | staje i
przesunigcia do innego typu odmiany (z klasy IV do IA koniugacji III). Formy te
wystgpowaty rownolegle, wedtug W. Smiecha, do mniej wiecej pot. XIX w., kiedy
to ostatecznie zwycigzyt wariant typu daje, stajgz.

Nieco inaczej wygladata sytuacja czasownikow z rdzeniem -znaw-. Aspekt
dokonany wyrazany byt w tym przypadku zarowno przez formy typu poznaje, jak i
pozna, natomiast dla oddania niedokonanosci stuzyty jedynie formy typu poznawa.
Imperfektiwa nie mialy zatem opozycyjnej postaci jak czasowniki dawac i stawac,
bowiem ewentualna niedokonana utworzona przez zmiang -wa- na -aj- byltaby
tozsama z istniejaca forma dokonana typu poznaje. W konsekwencji formy typu
poznaje pochodzace od poznawa zaczgly si¢ pojawiaé, prawdopodobnie pod
wplywem czasownikoéw typu daje, dopiero kiedy niesciagnigte dokonane dawno
zaginquS. Zdaniem W. Smiecha nastepuje to w wieku XVIII*, M. Siuciak pisze, ze
wariantywno$¢ poznawa Il poznaje wystepuje juz w ostatnim dziesigcioleciu wieku

XVIIP,

Zasob materialu

Ogolna ilo$¢ zebranego materiatu to 2443 stowoformy, w tym 501 typu dawa, stawa;

309 typu poznawa i 1523 typu daje, staje; 110 typu poznaje.

L M. Kucata, op. cit., s. 41-42; W. Smiech, Rozwdj form..., op. cit., s. 54-55.
2'W. Smiech, Rozwdj form..., op. cit., . 55.

® Ibidem, s. 56 i 91.

* Ibidem.

5 Polszczyzna XVII wieku..., op. cit., s. 160.
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Opis ogolny
Zebrany materiat ukazuje dynamiczny przebieg procesu normalizacyjnego leksemow
dawac 1 stawacé w czasie terazniejszym. W dobie Sredniopolskiej, traktowanej jako
catos¢, dominuje wariant Klasy I A koniugacji Il (typu daje, staje), obejmujac 77%
wszystkich uzy¢. Znajduje si¢ zatem na poczatku etapu niepeinej normalizacji.
Tymczasem regresywna forma nalezaca do kl. IV koniugacji III (typu dawa, stawa)
pojawia si¢ od OI do OV w 23% form, jest wariantem zanikowym i nie wchodzi w
obreb normy.

Przygladajac si¢ czasownikom dawacé i stawaé¢ w poszczegdlnych przekrojach
synchronicznych, zaobserwowa¢ mozna gwaltowny wzrost wariantu progresywnego
w drugim badanym okresie i staly, cho¢ juz nie tak intensywny, w pozostatych.

Rywalizacje wariantow w dobie $redniopolskiej przedstawia tabela nr 24.

Okres | dawa, stawa | daje, staje | Razem

ol 151 (81%) | 36 (19%)| 187
Ol  [137 (31%) | 311 (69%)| 448
Olll | 71 (20%) | 287 (80%)| 358

OIV | 60 (15%) | 336 (85%)| 396
OV | 16 (3%) | 468 (97%)| 484

OI-OV | 435 (23%) | 1438 (77%)| 1873
Tabela nr 24. Wariantywnos¢ typu dawa, stawa || daje, staje

Proces normalizacyjny w zakresie form czasu terazniejszego lekseméw dawac i
stawa¢ postgpowat niezwykle szybko. Jeszcze w Ol wida¢ dominacje wariantu w
pozniejszym czasie wycofywanego z jezyka. Dawa, stawa i ich pochodne znajduja
si¢ w tym okresie wciaz w granicach niepelnej normalizacji, ale w Oll ich uzycie
gwaltownie spada, a wariantem dominujacym jest typ daje, staje. W okresie tym
zaden z wariantow nie stanowi normy. Natomiast w Olll w przedziale niepeine;
normalizacji znajduje si¢ juz wariant progresywny, ktory granice petnej normalizacji
przekroczy w OV.

Tempo narastania wariantu progresywnego dla catej doby $redniopolskiej
wynosi  +0,4%. Jest ono jednak zréznicowane w poszczegolnych okresach

(szczegotowe dane zawiera tabela nr 25).
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Wskaznik

Okres (ﬁg?ée’ tempa
narastania
Ol 1535-1551 19% -
oll 1587-1603 69% +1%
ol 1639-1652 80% +0,2%

olv 1687-1699 85% +0,1%

ov 1740-1750 97% +0,2%

Ol-0OV 1535-1750 77% +0,4%
Tabela nr 25. Tempo narastania typu daje, staje

Najwyzsze tempo procesu normalizacyjnego wystepuje miedzy OI a OIll, kiedy
regresywne dawa, stawa przechodzi z pelnej normalizacji do braku normy i wraz z
progresywnym daje, staje jest wariantem rownowaznym. W nastgpnych latach, gdy
formy progresywne wkraczaja w przedzial niepelnej normalizacji, proces
normalizacyjny przebiega juz spokojniej. Najwolniej proces normalizacji postgpuje
migdzy OIIl a OIV, gdy formy utrzymuja si¢ na etapie niepelnej normalizacji i
ponownie, cho¢ nieznacznie, przyspiesza, gdy przekraczaja granicg petnej.

Proces narastania form typu daje, staje nie przebiega rownomierniec w
poszczegolnych leksemach. Najszybciej zachodzi w czasowniku dawaé i1 jego
pochodnych. Dla calej doby $redniopolskiej uzycie wariantu progresywnego stanowi
82%, a wigc wigcej niz w przypadku daje, staje i ich pochodnych liczonych tacznie

(szczegOlowe dane zawiera tabela nr 26).

Okres i pg;\:\(l)?jne i podcijoedne Razem
ol 94 (82%)| 20 (17%) | 114
oll 71 (22%) | 248 (78%) | 319
ol 34 (13%)| 232 (87%) | 266

OIV |35 (12%)| 264 (88%) | 299

oV 0 (0%) | 321 (100%)| 321

OI-0OV | 234 (18%) | 1085 (82%) | 1319
Tabela nr 26. Wariantywno$¢ dawa || daje i pochodnych

W pierwszym z badanych okresow wariantem dominujacym jest forma z morfemem
-wa- bedaca na etapie niepelnej normalizacji, a progresywne daje jest wariantem
rozwojowym. Sposrod zebranych lekseméw 6 wystepuje tylko w formie dawa:

dodawac (1X), oddawaé (1X), podawaé (5X), udawaé (3X), wdawaé (3X), wydawaé
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(1x). Natomiast cztery pojawiaja sic W obu wariantach, poza dawac' sa to:
przedawaé (1X -aje, 3x -awa), przydawad (2x -aje, 18x -awa), zadawac (1X -aje, 1X -
awa).

W Oll dominuje juz forma typu daje, wchodzac od razu w obreb niepeine;j
normalizacji. Wsrod zebranych przyktadow nie ma leksemow, ktore przyjmowatyby
jedynie posta¢ regresywna. Wigkszos¢ wystepuje w obu wariantach: dodawac (3X -
aje, 6x -awa), oddawac (12X -aje, 3x -awa), podawac (30X -aje, 4x -awa), poddawad
(4x -aje, 2x -awa), przydawaé (15X -aje, 7x -awa), udawaé (9X -aje, 4X -awa),
wdawaé (4X -aje, 1x -awa), wydawaé (13x -aje, 5x -awa), zadawad (4x -aje, 14x -
awa). Obie formy przybiera rowniez czasownik podstawowy: dawac. Tymczasem
tylko w postaci zakonczonej na -aje wystepuja: przedawac (3X) i rozdawacé (8X).

W OIlIl i OIV czasowniki typu daje pozostaja nadal na etapie niepeinej
normalizacji, a wigc podobnie jak przy tacznym wyliczeniu dla dawac i stawaé i ich
pochodnych, jednak tu procent form progresywnych jest wigkszy. Oba warianty
pojawiaja si¢ jeszcze rownoczesnie w znacznej grupie leksemow. W Olll trzy
leksemy wystepuja w postaci zakonczonej na -awa: poddawacé (2X), wzdawaé (4X) i
zdawaé (1x). Siedem leksemow przybiera obie formy, poza dawac sa to: dodawac (4
-aje, 1 -awa), oddawadé (31 -aje, 5 -awa), podawadé (30 -aje, 5 -awa), przydawaé (26
-aje, 3 -awa), udawac (9x -aje, 4x -awa), wydawac (16x -aje, 5x -awa), zadawac (9%
-aje, 1x -awa). Jeden leksem wystepuje jedynie w postaci wariantu progresywnego:
(2)przedawac (16x). W OIV trzynascie leksemow, obok dawaé, wystgpuje w obu
postaciach: dodawa¢ (7X -aje, 2x -awa), nadawac (2X -aje, 5x -awa), oddawac (75X -
aje, 5x -awa), podawaé (19x -aje, 1x -awa), poddawaé (3X -aje, 1x -awa),
powzdawaé (1X -aje, 1x -awa), przedawaé (1x -aje, 1x -awa), przydawaé (27X -aje,
10x -awa), udawaé (10x -aje, 1x -awa), wdawac (1x -aje, 1x -awa), wydawac (22 -
aje, 1 -awa), zadawaé (6Xx -aje, 3x -awa), zdawaé sie (1X -aje, 1x -awa). Jeden
leksem pojawit sig tylko w formie zakonczonej na -aje: rozdawacé (2x).

W OV wariant progresywny typu daje osiaga poziom pelnej normalizacji,
brak natomiast po$wiadczen wariantu z morfemem -awa. Pojawiaja si¢ w tym
okresie, poza dawad, nastepujace leksemy: dodawacé (3X), nadawaé (1X), oddawaé
(28x), podawaé (19x), poddawaé (2X), przedawaé (2X), przydawaé (26X), rozdawaé

(10x), udawac (2x), wdawac (1x), wydawac (28X), zadawaé (1X), zaprzedawac (1X),

! Leksem dawa¢ bedzie rozpatrywany osobno.
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zdawad sie (34X). W tym samym czasie daje, staje i ich pochodne liczone tacznie
uzyskuja 97%, wciaz wystepuja zatem roéwnolegle warianty regresywne.

Jeszcze wezesniej etap pelnej normalizacji osiaga sam leksem dawad, ktory
ma w zrodlach najwyzsza frekwencj¢. Dla catej doby S$redniopolskiej uzycie

progresywnego daje wynosi 85% (tabela nr 27).

Okres dawa daje Razem
ol 58 (78%)| 16 (22%) | 74
Oll |25 (15%)|143 (85%) | 168
oIl |3 (3%) | 91 (97%) | 94

OV |2 (2%) | 71 (98%) | 89
OV |0 (0%) |163 (100%)| 163

OI-OV | 88 (15%) | 500 (85%) 588
Tabela nr 27. Wariantywno$¢ dawa || daje

Juz od OI wyzszy jest w przypadku leksemu dawacé procent form progresywnych.
Znaczny ich wzrost, w porownaniu do wyliczen ogolnych dla form dawa¢ i stawaé, a
nawet do dawa¢ i pochodnych, wida¢ takze w OII, wariant daje osiaga w tym czasie
prog niepelnej normalizacji. Natomiast od OIIl daje wchodzi juz w obrgb pelnej
normalizacji. Zatem proces normalizacyjny konczy si¢ w formach leksemu dawacé
najszybciej, bo juz w pot. XVII w.

Znacznie wolniej przebiega natomiast w przypadku czasownika stawac i jego
pochodnych. W catej dobie sredniopolskiej progresywny wariant typu staje obejmuje
64% przyktadow i nie znajduje si¢ w obrebie normy (tabela nr 28).

stawa staje
Okres i pochodne | i pochodne Razem
Ol 54 (77%)| 16 (23%)| 70
oll 66 (51%)| 63 (49%)| 129
ol 37 (41%)| 54 (59%)| 91

OIV |25 (26%)| 72 (74%)| 97

OV |16 (10%)|147 (90%)| 163

OI-0V | 198 (36%) | 353 (64%) | 550
Tabela nr 28. Wariantywnos¢ stawa || staje i pochodnych

W pierwszym okresie formy regresywne typu stawa i pochodne sa wariantami
dominujacymi 1 znajduja si¢ na etapie niepelnej normalizacji. Tymczasem

progresywny typ staje jest wariantem rozwojowym. Procent uzy¢é wariantu w
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pézniejszym czasie zwycigskiego jest poczatkowo wyzszy niz w przypadku form
czasownika dawaé. Sposrod zgromadzonych z tego okresu przykltadow, pigé
leksemow wystepuje tylko w postaci wariantu regresywnego zakonczonego na -awa,
sa to: nastawac (1X), odewstawac (1X), powstawaé (4X), ustawacé (1X), wstawaé (2X).
Sze$¢ przybiera obie formy, poza stawac' sa to: dostawaé (3x -aje, 20x -awa),
przestawac (2X -aje, 4x -awa), przystawac (1x -aje, 1x -awa), zostawaé (4x -aje, 3X -
awa), zstawac (3x -aje, 4x -awa). Jeden leksem pojawia si¢ tylko w postaci wariantu
progresywnego: ostawac (1X).

W OIl brak normy, a regresywny typ stawa i progresywny staje sa
wariantami rownowaznymi, cho¢ typ staje przekracza prog $redniej rozwojowe;.
Wsrod zebranych przyktadow pig¢ lekseméw pojawia si¢ tylko w postaci
regresywnej: nastawacé (1X), odstawaé (1X), poprzestawaé (2X), pozostawaé (1X),
zstawa¢ (1x). Natomiast siedem leksemoéw wystepuje w obu wariantach, poza stawac
sa to: dostawac (8x -aje, 4x -awa), powstawac (4X -aje, 2x -awa), przestawac (9X -
aje, 7x -awa), ustawac (6X -aje, 4x -awa), wstawaé (1X -aje, 1x -awa), zostawaé (28X
-aje, 9x -awa).

Przewaga progresywnego wariantu w zakresie czasownika stawac¢ 1 jego
pochodnych widoczna jest dopiero od Olll, ale nadal nie ma ustalonej normy. Tylko
posta¢ regresywna przyjmuje w tym czasie leksem wstawaé (1x). Oba warianty
pojawiaja si¢ w czasowniku stawaé, a takze w: dostawaé (11x -aje, 1x -awa),
ustawaé (4x -aje, 3x -awa) i zostawac (13X -aje, 9x -awa). Jedynie w postaci
progresywnej wystepuja trzy leksemy: powstawaé (8X), przestawaé (4X),
zstawaclsstawaé (6X).

Wariant typu daje do granicy z niepetna normalizacja zbliza si¢ dopiero w
OIV. Regresywny wystepuje jako jedyny w leksemie przystawaé (1x). Oba warianty
pojawiaja si¢ w trzech leksemach: stawaé, przestawaé (3x -aje, 1x -awa), zostawaé
(32x -aje, 17x -awa). Cztery leksemy poswiadczone sa tylko w formie progresywne;j:
dostawac (6X), powstawac (7X), ustawac (3X), wstawaé (5X).

W OV formy progresywne sa w obrgbie niepelnej normalizacji, ale, w
przeciwienstwie do form typu dawad, nie przekraczaja w dobie S$redniopolskiej
granicy pelnej normalizacji. W okresie tym nie wystapity leksemy, ktore

przybieralyby tylko posta¢ regresywna, a oba warianty pojawiaja si¢ jedynie w

! Leksem stawac¢ bedzie rozpatrywany osobno.
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dwoch — stawac | przestawaé (18x -aje, 1x -awa). Najwigcej, pig¢ leksemow,
wystepuje tylko w postaci progresywnej: dostawaé (16X), powstawaé (4X),
przystawac (1X), ustawaé (12X) wstawac (3X), zostawaé (52X).

Przechodzenie czasownikow z klasy IV do IA koniugacji III najwolniej
postepuje w samym czasowniku stawac. W wyliczeniu dla catej doby $redniopolskiej
stawa i staje sa wariantami rownowaznymi, jednak to regresywne Stawa nieznacznie
przewaza, obejmujac 54% wszystkich uzy¢é. W poszczegolnych okresach widaé

jednak powolne wypieranie wariantu inercyjnego (tabela nr 29).

Okres stawa staje Razem
ol 12 (86%)| 2 (14%)| 14
oll 33 (83%)| 7 (18%)| 40
Olll |22 (73%)| 8 (27%)| 30

OIV |5 (27%)|16 (73%)| 22

OV |13 (26%)|43 (74%)| 58

OI-OV | 88 (54%) |76 (46%)| 164
Tabela nr 29. Wariantywnos$¢ stawa || staje

W Ol regresywne stawa jest wariantem dominujacym i znajduje si¢ w obrgbie
niepelnej normalizacji, a progresywne staje jest wariantem rozwojowym. W Oll
panuje podobna sytuacja, cho¢ uzycie wariantu regresywnego Stawa nieznacznie
spada, jednak wciaz znajduje si¢ on w granicach niepelnej normalizacji. W OllI
wariant regresywny przestaje by¢ norma, ale nadal przewaza nad progresywnym.
Dopiero w OIV zmieniaja si¢ proporcje i dominowaé zaczyna wariant staje,
tymczasem regresywne stawa jest wariantem zanikowym. W OV progresywne staje
nieznacznie wzrasta i znajduje si¢ przy granicy z niepetng normalizacja.

Poréwnujac przebieg procesu w czasowniku stawaé 1 jego pochodnych,
zauwaza sig, ze podczas gdy w samym stawacé od Olll do OV brak normy, jednak z
przewaga w OIV 1 OV wariantu progresywnego, ktory znajduje si¢ tuz przy granicy
z niepetng normalizacja, to wsrod pochodnych od stawaé w Olll i OIV panuje juz
niepetna, a w OV nawet pelna normalizacja. Inaczej rowniez wyglada nat¢zenie
procesu. W przypadku stawac¢ najszybciej formy progresywne narastaja miedzy OIII
a OlV, natomiast w pochodnych od stawaé¢ miedzy OI a OIl, nastgpnie proces
zwalnia, by ponownie, cho¢ juz nie tak gwalttownie, przyspieszy¢ migdzy OIV a OV,
a wigc w okresie, kiedy staje zbliza si¢ do granicy niepelnej normalizacji. Przebieg
procesu w pochodnych od stawaé¢ wykazuje wigksze podobienstwo z przebiegiem w

102



czasowniku dawaé 1 jego pochodnych, nieznacznie tylko pozostajac wobec nich
w tyle.

Podsumowujac, proces normalizacyjny objal najszybciej leksem dawac,
nast¢pnie jego pochodne, a w pdzniejszej kolejnosci takze pochodne od stawad.
Hamowany jest natomiast przez stawaé, w ktorym w OV formy staje znajduja si¢
dopiero przy granicy z niepelna normalizacja. W okresie tym Stawa stanowi az 2,5%
wszystkich uzy¢ wariantu regresywnego (ogolnie formy regresywne obejmowaty w
tym przedziale czasowym 3%).

Jeszcze pozniej rozpoczecie procesu normalizacyjnego nastgpuje w formach
typu poznawacé. Wariant inercyjny bardzo dtugo wystgpowal bezwyjatkowo, dopiero
od polowy doby S$redniopolskiej sytuacja zaczgta ulega¢ zmianie. Proces
normalizacyjny postgpowal w zakresie form z rdzeniem -znaw- w 2. pol. doby
sredniopolskiej niezwykle szybko, ostatecznie zakonczyt si¢ jednak dopiero w dobie
nowopolskiej. Przy wyliczeniu $redniej dla calej doby s$redniopolskiej widad
dominacj¢ formy regresywnej typu poznawa, ktora obejmuje 71% wszystkich uzy¢, a
progresywny typ poznaje jest wariantem rozwojowym. Inaczej sytuacja przedstawia
si¢ po uszeregowaniu przykltadow wedlug poszczegdlnych przekrojow

synchronicznych (szczegotowe dane zawiera tabela nr 30).

Okres | poznawa poznaje | Razem
ol 9 (100%)| 0 (0%) 9
Ol |109 (100%)| O (0%) | 109
ol 95 (100%)| 0 (0%) 95

OIV |50 (66%) | 26 (34%)| 76
oV 7 (8%) |83 (92%)| 90

OI-0V | 270 (71%) |109 (29%)| 379
Tabela nr 30. Wariantywnos$¢ typu poznawa || poznaje

Wida¢, ze typ poznawa panowal jako wylaczny do trzeciego okresu. Wystapit w Ol
w leksemach: doznawaé (2x), poznawaé (2X), rozeznawaé (1X), wyznawaé (3X),
zeznawac (1X), w Oll W: doznawaé (5X), poznawacé (8X), przyznawaé (11X), uznawaé
(4x), wyznawadé (76X), zeznawac (5x), natomiast w Olll w: doznawa¢é (2X), poznawaé
(9%), przyznawac¢ (51X), uznawac (13x), wyznawac (13X), zeznawacé (7X).

Przetom nastgpuje w OIV. Dominuje w tym okresie wprawdzie wciaz wariant
regresywny, nie stanowi juz jednak normy. Pojawia si¢ natomiast znaczny odsetek
form typu poznaje i jest to wariant rozwojowy. Sposrod zebranych z tego okresu
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przyktadow dwa leksemy wystepuja tylko w postaci wariantu regresywnego:
doznawaé (7X), rozeznawaé (1x). Pozostale przybieraja obie formy: poznawaé
(2x -aje, 10x -awa), przyznawac (18X -aje, 3X -awa), uznawaé (4x -aje, 16x -awa),
wyznawaé (2X -aje, 13x -awa). Miedzy OIII a OIV znacznie wzrasta rowniez tempo
procesu w czasowniku stawac.

W OV wariant innowacyjny typu poznaje wchodzi w obrgb niepelne;
normalizacji, blisko granicy z pelna. Tymczasem regresywny typ poznawa jest
wariantem zanikowym. Oba pojawiaja si¢ W tym okresie w czterech leksemach:
doznawa¢ (5X -aje, 1x -awa), przyznawaé (20X -aje, 1x -awa), uznawaé (15X -aje,
3x -awa), wyznawadé (34X -aje, 2x -awa). Natomiast dwa leksemy przybieraja tylko
posta¢ nowsza: poznawadé (3X), zeznawac (6X).

Wskaznik tempa narastania wariantu innowacyjnego dla calej doby
$redniopolskiej wynosi 0,5% (szczegotowe dane zawiera tabela nr 31). Proces

postepuje z wigkszym nat¢zeniem niz w czasownikach dawad, stawacé i ich

pochodnych.
Wskaznik
%

Okres . tempa

poznaje .
narastania

Ol 1535-1551| 0% -

oll 1587-1603 | 0% 0%

ol 1639-1652 | 0% 0%

OlV  1687-1699| 34% +0,7%

ov 1740-1750 | 92% +1,1%

OI-OV 1535-1750 | 29% +0,5%
Tabela nr 31. Tempo narastania typu poznaje

Od OIlll do OV narastanie form innowacyjnych przebiegalo w bardzo szybkim
tempie, przyspieszajac zwlaszcza miedzy OIV a OV, kiedy wariant progresywny
wchodzi w etap niepelnej normalizacji. W tym samym czasie nieznacznie
przys$piesza rowniez tempo narastania form daje i pochodnych, a takze pochodnych
od staje.

Przedstawione dane pokazuja, ze doba Sredniopolska jest czasem
przetomowym dla lekseméw typu dawaé, stawacd, poznawac. Zalamaniu bowiem
ulega dominacja form z przyrostkiem -wa-, a w obreb normy wchodza innowacyjne

postaci odmienione wedtug klasy I A koniugacji III: daje, staje, poznaje. Tempo
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procesu jest w przypadku czasownikow dawac i stawaé i ich pochodnych (liczonych
tacznie) poczatkowo bardzo szybkie, nastgpnie stopniowo zwalnia i lekko tylko
przyspiesza dopiero migdzy OIV a OV. Proces normalizacyjny finalizuje si¢ W ich
przypadku jeszcze w dobie $redniopolskiej, jedynie formy z rdzeniem -znaw- sa
w OV na etapie niepetnej normalizacji, ale blisko granicy z pelna. Proces ten jest
jednak uwarunkowany leksykalnie, jesli bowiem przyjrze¢ si¢ osobno czasownikom
dawacd 1 stawaé, to widac, ze w pierwszym przebiega gwattownie i konczy si¢ juz w
pot. XVII w., w drugim natomiast postgpuje wolniej, przyspiesza dopiero od pot.
XVII w. i w pol. XVIII w. znajduje si¢ na progu niepelnej normalizacji. Momenty
zwigkszajacego si¢ tempa procesu migdzy OIIl a OIV w czasowniku stawacé oraz
migdzy OIV a OV w czasownikach dawad i ich pochodnych, a takze w pochodnych
od stawaé¢ odpowiadaja zwigkszajacemu si¢ tempu procesu w czasownikach

Z rdzeniem -znaw-.

Roznice w odmiankach regionalnych

Na proces normalizacji form czasu terazniejszego czasownikow typu dawaé, stawac,
poznawa¢ Wptyw miaty nie tylko czynniki leksykalne, ale i uwarunkowania
regionalne. W dobie S$redniopolskiej obserwuje si¢ nierdwne tempo
rozprzestrzeniania wariantu progresywnego w poszczegdlnych odmiankach
regionalnych jezyka literackiego.

W Ol wida¢ w zrédtach matopolskich dominacje¢ wariantu regresywnego typu
dawa, stawa. Znajduje si¢ on na etapie niepetnej normalizacji, obejmujac 81% form.

W OlI sytuacja w zrodtach z tego regionu jest juz zupetnie inna (tabela nr 32).

Region dawa, stawa | daje, staje | Razem

Malopolska | 75 (26%) |213 (74%)| 288

Wielkopolska | 62 (69%) | 28 (31%)| 90

Kresy pn 35 (33%) | 70 (67%)| 105
Tabela nr 32. Wariantywno$¢ typu dawa, stawa || daje, staje wedtug regionow w OII

W OlIl, gdy wsréd czasownikow dawaé, stawaé i ich pochodnych brak jeszcze
ustabilizowanej normy, progresywne formy typu daje, staje najszybciej
rozprzestrzeniaty si¢ w zrodtach matopolskich. Obejmuja w nich 0 prawie 55%
wigcej uzy¢ niz w poprzednim okresie i sa juz przy granicy niepetnej normalizacji.

Dominacja wariantu progresywnego widoczna jest takze w zrodtach z Kresow
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pétnocnych. Jedynie w zrodtach wielkopolskich wciaz wariantem dominujacym jest
regresywny typ dawa, stawa, ale i tu brak wyraznej normy.

W OIlll, gdy dawa, stawa i pochodne liczone lacznie wkraczaja w obreb
niepelnej normalizacji, roznica miedzy stanem w odmiance wielkopolskiej
a matopolskiej i poéinocnokresowej poglebia si¢. Do produkcji wydawniczej kraju
dotaczaja dodatkowo w tym okresie Mazowsze i Kresy potudniowe. Panujacy w nich
stan zblizony jest do sytuacji w tekstach matopolskich i poéocnokresowych

(szczegotowe dane zawiera tabela nr 33).

Region dawa, stawa | daje, staje | Razem

Matopolska | 21 (16%) |108 (84%)| 129

Wielkopolska | 41 (71%) | 17 (29%)| 58

Kresy pn. 7 (9%) 72 (91%)| 79

Mazowsze |25 (29%) | 60 (71%)| 85

Kresy pd. 6 (9%) 62 (91%)| 68
Tabela nr 33. Wariantywno$¢ typu dawa, stawa || daje, staje wedtug regionéw w OllI

W OIll progresywny wariant daje, staje w tekstach z 3 regionéw znajduje si¢ juz
w obrebie niepelnej normalizacji. Najwigcej uzy¢ obejmuje w zrodtach z Kresow
potnocnych i potludniowych. Nieco mniej w malopolskich. Dla drukéow
potnocnokresowych wzrost wariantu progresywnego w stosunku do poprzedniego
okresu wynosi 24%, dla matopolskich — 10%. Dominacj¢ wariantu progresywnego,
ale brak normy, wida¢ w tekstach mazowieckich. Tymczasem w odmiance
wielkopolskiej w dalszym ciagu trwa brak normy z dominacja typu regresywnego
dawa, stawa.

W OIV wariant typu daje, staje juz we wszystkich regionach znajduje sig
w granicach normy. Pojawia si¢ w tym okresie rowniez wariant typu poznaje obok
wczesniejszego poznawa. Rywalizacje form typu dawa, stawa || daje, staje wedtug

regionow przedstawia tabela nr 34.

Region dawa, stawa | daje, staje | Razem
Malopolska | 28 (16%) |142 (84%)| 170
Wielkopolska | 18 (20%) | 71 (80%)| 89
Kresy pn. 15 (15%) | 88 (85%)| 103
Mazowsze 2 (2%) 88 (98%)| 90

Tabela nr 34. Wariantywno$¢ typu dawa, stawa || daje, staje wedtug regionéw w OIV
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W tekstach mazowieckich wariant typu daje, staje przekracza prog pelnej
normalizacji, wzrastajac od poprzedniego okresu 0 27%. W pozostatych odmiankach
regionalnych jest natomiast na etapie niepelnej normalizacji. W zrodiach
matopolskich panuje stan identyczny jak w poprzednim okresie. W Zrédtach
z Kreséw poocnych w stosunku do poprzedniego okresu wida¢ spadek wariantu
progresywnego o niecale 6%. Nagla zmiana nastgpila natomiast w odmiance
wielkopolskiej. Liczba poswiadczen wariantu progresywnego wzrosta w tym
regionie 0 51%, w zwiazku z czym progresywny typ daje, staje takze jest na etapie
niepetnej normalizacji.

Dodatkowo w zZrodtach matopolskich, mazowieckich i potnocnokresowych
pojawiaja si¢ nowe warianty w czasownikach typu poznawaé. Rywalizacje form
klasy 1V i klasy IA koniugacji Il w czasownikach z rdzeniem -znaw- przedstawiono

w tabeli nr 35.

Region poznawa | poznaje |Razem

Malopolska |31 (86%) | 5 (14%)| 36
Wielkopolska | 8 (100%)| 0 (0%) 8
Kresy pn. 23 (96%) | 1 (4%) 24

Mazowsze 2 (9%) |21 (91%)| 23
Tabela nr 35. Wariantywno$¢ typu poznawa || poznaje wedtug regionow w OIV

W Zrodtach mazowieckich innowacyjny typ poznaje znajduje si¢ od razu na etapie
niepelnej normalizacji, blisko granicy z pelna. Wariant ten pojawia si¢ takze
w odmiance matopolskiej, jednak tam wciaz niepelna normalizacje¢ ma wariant
inercyjny typu poznawa. W zrédtach z Kresow poinocnych wystapita tylko 1 forma
innowacyjna, a pelna normalizacj¢ maja wciaz inercyjne konstrukcje typu poznawa.
Nie ma natomiast zupelnie poswiadczen innowacyjnego wariantu w zrodtach
wielkopolskich.

W QV wariant progresywny typu daje, staje prawie we wszystkich regionach
znajduje si¢ juz na etapie pelnej normalizacji. Wariant zakonczony na -aje dominuje
rowniez w wigkszosci regionow w czasownikach typu poznawacé. Rywalizacje

w czasownikach dawac¢, stawac i pochodnych w OV przedstawia tabela nr 36.
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Region dawa, stawa | daje, staje | Razem

Matopolska | 8 (6%) 115 (93%) 123
Wielkopolska | 1 (1%) 91 (99%) 92
Kresy pn. 1 (3%) 34 (97%) 35

Mazowsze 6 (3%) 176 (97%) 182

Kresy pd. 0 (0%) 82 (100%)| 82
Tabela nr 36. Wariantywno$¢ typu dawa, stawa || daje, staje wedtug regionow w OV

Pelna normalizacj¢ daje, staje uzyskuje w zrédtach kresowych, wielkopolskich
i mazowieckich. Najwyzszy udzialt ma w poludniowokresowych, nieznacznie tylko
nizszy W wielkopolskich, w ktorych wida¢ wzrost wzgledem OIV.
W poéhocnokresowych udzial wariantu progresywnego zwigkszyt si¢ o 12%,
tymczasem w mazowieckich minimalnie spadt (o 1%). Na etapie niepelnej
normalizacji jest typ daje, staje jeszcze tylko w Matopolsce, ale i tu znajduje si¢ tuz
przy granicy z pelna normalizacja.

W przypadku typu poznaje panuje w wielu regionach niepetna, a w jednym

nawet petna normalizacja. Szczegdlowe dane dla OV zawiera tabela nr 37.

Region poznawa | poznaje |Razem

Malopolska |1 (7%) |14 (93%) 24

Wielkopolska |1 (11%)| 8 (89%) 9

Kresy pn. 2 (67%)| 1 (33%) 3

Mazowsze 3 (9%) |30 (91%) 33

Kresy pd. 0 (0%) |30 (100%)| 30
Tabela nr 37. Wariantywno$¢ typu poznawa || poznaje wedtug regionow w OV

Etap pelnej normalizacji innowacyjny wariant typu poznaje osiaga w tekstach
z Kresow potudniowych. W obrebie niepelnej normalizacji, ale blisko granicy
z pelng normalizacja, znajduje sig w zrodtach matopolskich, w ktorych widoczny jest
wzrost 0 ponad 79% w stosunku do poprzedniego okresu. Na poziomie niepelne;j
normalizacji trwa rowniez w zrodlach mazowieckich, zatem sytuacja w stosunku
do OIV w tej odmiance zasadniczo sig nie zmienia. Mniej poswiadczen, ale rowniez
etap niepetnej normalizacji osiaga wariant innowacyjny w tekstach wielkopolskich
(wzrost 0 89%). Jedynie na Kresach potnocnych dominuje jeszcze postaé starsza,
nie stanowiac juz jednak normy.

Przedstawiony material ukazuje wyraZzne roznice w zakresie uzycia

rywalizujacych wariantow w poszczegdlnych odmiankach regionalnych jezyka
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literackiego. W zakresie wariantywnosci typu dawa, stawa || daje, staje
od pozostatych odmianek regionalnych odstaje wielkopolska, w ktorej az do OIII
utrzymuje przewage wariant z morfemem -wa-. Wyparty zostaje z normy dopiero
w OIV, podczas gdy w zrodtach reprezentujacych pozostate odmianki przewage,
a nawet etap niepelnej normalizacji wariant progresywny typu daje, staje osiaga juz
w OIl i OIlll. Natomiast w przypadku wariantywnos$ci typu poznawa || poznaje
proces rozprzestrzeniania si¢ wariantu innowacyjnego Nieco pdzniej rozpoczyna si¢
w wielkopolskiej odmiance literackiej, w ktorej jednak pod koniec doby
sredniopolskiej wkracza w obreb niepelnej normalizacji. Tymczasem wczesniej niz
w  wielkopolskiej zaczyna narasta¢ wariant progresywny W odmiance
potnocnokresowej, ale jeszcze w OV dominuje w niej regresywny typ poznawa.
Znacznie szybciej za$ niz w pozostatych regionach przebiega proces normalizacji
w odmiance mazowieckiej, w ktorej juz w OIV wariant progresywny typu poznaje

znajduje si¢ w granicach normy, wypierajac starsza posta¢ poznawa.

Uzycie wariantow przez drukarnie
Wigkszo$¢ drukarn dzialajacych w dobie $redniopolskiej postuguje si¢ w zakresie
wariantywnosci dawa, stawa || daje, staje zaré6wno wariantem regresywnym
jak i progresywnym.

Teksty z Ol wydane zostaly w dwoch krakowskich oficynach: F. Unglera,
w pozniejszym okresie wdowy 1 dziedzicéw po F. Unglerze, 1 M. Scharffenberga.
W tloczni F. Unglera postugiwano si¢ dwoma wariantami: dawa, stawa i daje, staje,
z przewaga form poszerzonych o imperfektywny morfem -wa-. W wydanych tam
tekstach wystapito tacznie 177 form czasownikéw dawaé, stawaé i ich pochodnych,
w tym 146 typu dawa, stawa i 32 typu daje, staje. Przewaga ta nie ma
odzwierciedlenia we wszystkich drukach. Widoczna jest w dwoéch (GB 1 CX),
ktore ukazaty si¢ w latach 1548 i 1549. W zrodle najpdzniejszym (BM),
ale i w najwczeséniejszym (GA) wariant dawa, stawa wystepuje jako jedyny. Z kolei
w druku z roku 1542 przewazaja formy typu daje, staje.

W oficynie M. Scharffenberga roéwniez postugiwano si¢ oboma wariantami
z przewaga typu dawa, stawa, co poswiadcza wydane tam zrodto (BO).

Zrédta z Oll pochodza z czterech drukarn — dwéch krakowskich, jednej

poznanskiej i jednej wilenskie;j.
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W krakowskiej Drukarni Lazarzowej w uzyciu byty oba warianty z przewaga
typu progresywnego daje, staje. W wydanych tam pigciu zrodtach z kanonu pojawity
si¢ tacznie 223 formy czasownikoéw dawad, stawadé i ich pochodnych — 176 przybrato
posta¢ typu daje, staje, 48 typu dawa, stawa. Przewaga ta ma odzwierciedlenie
w kazdym pojedynczym tekscie.

W drugiej krakowskiej oficynie — A. Piotrkowczyka, rowniez postugiwano
si¢ oboma wariantami z przewaga progresywnego typu daje, staje, cho¢ roznica
mi¢dzy uzyciem form dawa, stawa a daje, staje jest tu znacznie mniejsza.
W drukarni tej wydano dwa zZrédta z kanonu. Lacznie wystapity w nich 32 formy
czasownikow dawad, stawad i ich pochodnych, w tym 10 typu dawa, stawa i 22 typu
daje, staje. Stan okreslony dla catej drukarni znajduje potwierdzenie tylko w druku
wczesniejszym (WK), ktory ukazal si¢ w 1587 r. W pdzniejszym tekscie (DH),
wydanym w 1603 r., wida¢ nieznaczna przewagg typu regresywnego dawa, stawa.

Oba warianty, ale z przewaga typu dawa, stawa, sa w uzyciu w poznanskiej
tloczni J. Wolraba, prowadzonej po jego S$mierci przez wdowg i dziedzicow.
Z drukarni tej pochodza dwa zrodia (RP, JR). Lacznie wystapito w nich 75 form
czasownikow typu dawaé, stawac i pochodnych — 62 w postaci dawa, stawa i 28
w postaci daje, staje. Sytuacja w poszczegdlnych tekstach nie jest jednakowa.
W zZrédle wydanym jeszcze za zycia J. Wolraba (RP) formy typu dawa, stawa
pojawiaja si¢ bezwyjatkowo. Tymczasem w tekscie pozniejszym (JR) poswiadczone
sq oba warianty, z nieznaczna przewaga progresywnego typu daje, staje.

W wilenskiej drukarni J. Karcana uzywany byt zarbwno wariant typu dawa,
stawa, jak i daje, staje, z przewaga progresywnego. Wydano tam dwa
z opracowanych zrodel. Lacznie wystapito w nich 105 omawianych form, w tym 44
typu dawa, stawa i 61 typu daje, staje. Sytuacja nie jest jednakowa w obu drukach.
Typ daje, staje przewaza tylko w tekscie wczesniejszym (BA), wydanym w 1588 r.,
pozniejsze zroédto (GO) — z 1589 r. — ma przewage form typu regresywnego.

Zrédta z Olll pochodza z dziesieciu drukarh — trzech krakowskich, dwoch
warszawskich, jednej poznanskiej, jednej leszczynskiej, dwoch wilenskich i jednej
Iwowskiej.

W krakowskiej ttoczni F. Cezarego, prowadzonej po jego Smierci przez
wdowg 1 dziedzicow, w uzyciu byly oba warianty, dominowat jednak typ
progresywny daje, staje. W drukarni tej wydane zostaly dwa druki z kanonu

(CT i OK). Lacznie wystapito w nich 75 form czasownikow dawaé, stawac i ich
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pochodnych, w tym 16 typu dawa, stawa i 59 typu daje, staje. Przewaga wariantu
progresywnego wystgpuje w tekscie wezesniejszym z 1639 r. (OK), w pozniejszym
(CT), z roku 1652 wariant ten wystepuje juz jako wytaczny.

W oficynie S. Lenczewskiego Bertutowicza z dwoch uzywanych wariantow
przewage zyskiwal typ progresywny daje, staje. W wydanym tam jednym zrodle
z kanonu pojawito si¢ tacznie 45 form dawadé, stawac i ich pochodnych, w tym
5 w postaci dawa, stawa i 40 w postaci daje, staje.

W Zrédle z drukarni A. Piotrkowczyka uzyte zostaty tylko formy typu daje,
staje. Zrodlo to sktada sig z trzech tekstow tego samego autora. Lacznie pojawilo sig
w nich 9 form.

Warszawska oficyna J. Trelpinskiego uzywala obu wariantow, z przewaga
typu dawa, stawa na Mazowszu juz w tym okresie regresywnego. Tlocznia ta
reprezentowana jest w kanonie przez jedno zrédlo, w ktorym pojawity sig tacznie 42
formy dawaé, stawaé i ich pochodne — 24 razy pod postacia dawa, stawa i 18 pod
postacia daje, staje.

W dzialajacej rowniez w Warszawie drukarni P. Elerta z dwoch uzywanych
tam wariantOw przewage mial typ daje, staje. W reprezentujacym t¢ drukarnig
tekscie daje, staje wystapito w 42 formach, podczas gdy dawa, stawa tylko w jednej.

W oficynach wielkopolskich uzywano obu wariantéw, z przewaga typu
dawa, stawa. W druku wydanym u D. Vetterusa sposréd 30 form, 24 ma postaé
dawa, stawa, natomiast 6 — daje, staje. W tloczni W. Regulusa, prowadzonej po jego
smierci przez wdowg 1 dziedzicoéw, wydano réwniez jedno zrodto z kanonu. Pojawity
si¢ w nim 32 formy czasownikow dawaé, stawaé i pochodnych, w tym 21 typu
dawa, stawa i 11 typu daje, staje. Zrodto to sktada si¢ z trzech tekstow jednego
autora. W starszych, z roku 1646 1 1650 (PR, PS), wariant regresywny przewaza nad
progresywnym, w ostatnim druku (PC 1652 r.) panuje roOwnowaga migdzy
wariantami.

W wilenskiej Drukarni Akademickiej Soc. Iesu postugiwano si¢ dwoma
wariantami — zarowno dawa, stawa, jak i daje, staje. Przewazat typ regresywny.
W pochodzacym z tej ttoczni zrodle wystapito 26 form typu dawa, stawa i 6 typu
daje, staje. Lacznie 32 formy.

Rowniez w drukarni 00. bazylianow w Wilnie uzywano obu wariantow,
dominowat jednak typ progresywny daje, staje. W wydanym tam zrodle typ dawa,

stawa pojawit sie raz, natomiast forma opozycyjna 46 razy. Zrédlo to sktada sie

111



z trzech tekstow jednego autora. W jednym (DB), z 1645 r., pojawily si¢ oba
warianty, przy czym regresywny poswiadczony przez zaledwie jedna forme.
W pozostatych (DW, DK), wydanych w latach 1642 1 1645 bezwyjatkowo wystepuje
progresywny w tym czasie typ daje, staje.

Lwowska oficyna jezuicka réwniez postugiwala si¢ dwoma wariantami
z przewaga progresywnego typu daje, staje. Wydane w niej zostaly dwa teksty,
w ktorych tacznie pojawito si¢ 68 omawianych form, w tym zaledwie 6 typu dawa,
stawa i 62 typu daje, staje. W obu zrédtach panuje stan okreslony dla catej drukarni.

Zrodta, ktore wlaczone zostaly do kanonu w OIV pochodzity z siedmiu
drukarn: dwoch krakowskich, jednej lubelskiej, jednej warszawskiej, jednej kaliskiej
i jednej wilenskie;j.

Tlocznia M. A. Schedla w zakresie czasownikdw dawaé, stawad
i pochodnych uzywata obu wariantoéw z przewaga progresywnego typu daje, staje.
Natomiast w przypadku leksemow typu poznawac, jako wyltaczny stosowany byt
wariant inercyjny typu poznawa. Drukarnia M. A. Schedla wydata dwa zrodta
z kanonu. Lacznie wystapito w nich 100 czasownikoéw dawaé, stawac i pochodnych
oraz 25 czasownikéw typu poznawacé. W 18 przyktadach pojawit si¢ wariant typu
dawa, stawa, w 82 typu daje, staje, a w 25 typu poznawa. Stan taki charakteryzuje
przede wszystkim druk wydany w 1689 r. (BT). W drugim (SG), wydanym w roku
1690, widoczna jest nieznaczna przewaga wariantu regresywnego typu dawa, stawa.

W  krakowskiej Drukarni Akademickiej, zwanej Piotrkowczykowska,
w zakresie czasownikow dawaé, stawaé i pochodnych w uzyciu byl wariant typu
daje, staje. W przypadku leksemow typu pozmawaé pojawiaty si¢ obie formy
— regresywne poznawa i progresywne poznaje. W druku wydanym w ttoczni
akademickiej wystapito 25 form typu daje, staje, a takze 1 forma typu poznawa
I 5 typu poznaje.

Dwa warianty stosowane byly przez lubelska tlocznig jezuicka. Przewage
zyskiwal progresywny typ daje, staje. Inaczej sytuacja wygladata w zakresie
czasownikow typu poznawac, w ktorych jako wylaczne panowaty formy starsze
z morfemem -wa-. W pochodzacym z tej ttoczni druku tacznie wystapito 35 form
czasownikow dawaé, stawaé i pochodnych, w tym 10 typu dawa, poznawa i 35 typu
daje, poznaje, a takze 5 form typu poznawa.

W warszawskiej drukarni 00. pijaréw w przypadku czasownikow dawac,

stawa¢ 1 ich pochodnych, a takze czasownikow typu pozmawaé w uzyciu byly
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warianty obu typow (dawa, stawa, poznawa i daje, staje, poznaje) z dominacja typu
progresywnego. W zrodtach wydanych w tej ttoczni tacznie pojawilo sig¢ 90 form
dawaé, stawac i pochodnych (2 typu dawa, stawa i 88 typu daje, staje) oraz 23
czasowniki typu poznawaé, w tym 2 zakonczone na -awa i 21 zakonczonych na -aje.
Przewaga wariantu typu daje, staje, poznaje widoczna jest w obu tekstach, przy
czym w miodszym (ZA) w ogdle nie wystgpuja formy typu dawa, stawa.

W poznanskiej tloczni jezuickiej w zakresie czasownikow dawaé, stawac
i pochodnych stosowano oba warianty z przewaga typu progresywnego daje, staje.
Wsréd czasownikdéw typu pozmawaé¢ pojawia si¢ jedynie wariant starszy.
W wydanym tam tekscie pojawito si¢ 18 form typu dawa, stawa i 66 typu daje, staje
— tacznie 84 formy, a takze 8 form typu poznawa.

Z kaliskiej oficyny 00. jezuitow pochodzi jedno przebadane zrodto, w ktorym
wystapito zaledwie 5 czasownikow typu dawad, stawaé i ich pochodnych, wszystkie
zakonczone na progresywny typ daje, staje.

Wilenska drukarnia jezuicka uzywata zardwno wariantu zakonczonego
na -awa, jak i na -aje w zakresie czasownikow dawaé, stawaé i pochodnych.
Natomiast w leksemach typu poznawaé pojawit si¢ tylko typ poznawa. Oficyng
wilenska reprezentuje dwa zrodta (BD, RC), wystapito w nich 15 form typu dawa,
stawa, 88 typu daje, staje i 23 typu poznawa, 1 typu poznaje. Znaczny odsetek form
innowacyjnych, tacznie z przyktadem klasy I A z rdzeniem -znaw-, pochodzi
z wczesniejszego tekstu z 1688 r. (BD), w pdzniejszym ta przewaga nie jest az tak
wyrazna.

Zréodta z OV pochodza z siedmiu drukarn — krakowskiej, lubelskiej,
warszawskiej, poznanskiej, leszczynskiej, wilenskiej 1 lwowskie;.

W krakowskiej Drukarni Akademickiej zwanej Cezarowska uzywano obu
wariantow w zakresie czasownikow dawac, stawac 1 pochodnych, z przewaga typu
progresywnego daje, staje, i jednego wariantu, poznaje, w zakresie czasownikow
typu poznawaé. W tek$cie reprezentujacym tg tlocznig¢ pojawily si¢ 2 formy typu
dawa, stawa, 54 typu daje, staje i 11 typu poznaje.

W lubelskiej oficynie 00. jezuitow poshugiwano si¢ zardwno wariantem
zakonczonym na -awa, jak i wariantem zakonczonym na -aje we wszystkich
omawianych czasownikach. Przewazal typ progresywny: daje, staje, poznaje.
W wydanych w jezuickiej ttoczni tekstach pojawito si¢ 6 form typu dawa, stawa,

72 typu daje, staje, 1 typu poznawa i 3 typu poznaje. W zakresie czasownikow typu
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poznawac sytuacja w poszczeg6élnych tekstach jest rézna. W starszym, wydanym
w 1740 r. (PF), wystepuje tylko forma zakonczona na -awa, natomiast w zrodle trzy
lata p6zniejszym (BW) 3 zakonczone na -aje.

Przez cala dobe $redniopolska w formach typu dawaé, stawaé wigkszos¢
drukarn uzywata obu wariantow. W Ol w oficynach przewaza posta¢ typu dawa,
stawa. W OII wigkszo$¢, bo trzy z czterech tloczni, czgsciej postuguje si¢ wariantem
progresywnym. W OIII panuje stan do$¢ zblizony, przy czym w jednej ttoczni
postuzono si¢ tylko wariantem progresywnym. Tymczasem w OIV i OV juz
we wszystkich oficynach przewaza postac daje, staje, a w czterech w ogole nie uzyto
form regresywnych.

Natomiast w zakresie wariantywnosci typu poznawa || poznaje do Olll
wilacznie stosowano tylko wariant typu poznawa. Dopiero w OIV pojawiaja si¢
formy opozycyjne. Sa one w tym okresie w uzyciu w trzech oficynach, przy czym
w dwoch pojawiaja sie czg$ciej niz typ regresywny. W kolejnym okresie
postugiwano si¢ nimi juz we wszystkich drukarniach. W czterech stosowano je
czeéciej niz formy opozycyjne, natomiast w dwoch postuzono si¢ tylko

progresywnym typem poznaje. Dane wedtug oficyn przedstawia tabela nr 38.
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Okres Drukarnia dawa daj_e Razem | -znawa | -znaje | Razem ngzba
stawa | staje Zr.
F. Unglera, pozniej wd. i dz.
ol (Krakow) 146 32 177 7 0 7 5
M. Scharffenberga (Krakow) 8 5 13 2 0 2 1
A. Piotrkowczyka (Krakow) 28 37 65 44 0 44 2
Lazarzowa (Krakow) 48 176 224 25 0 25 5
oIl J. Wolraba starszego, po6zniej wd. 62 28 90 26 0 26 2
i dz. (Poznan)
J. Karcana (Wilno) 44 61 105 24 0 24 2
F. Cezarego, pdzniej wd. i dz.
(Krakow) 16 59 75 26 0 26 2
A. Piotrkowczyka mtodszego
(Krakow) 0 9 9 2 0 2 1
S. Lenczewskiego Bertutowicza
(Krakow) 5 40 45 30 0 30 1
J. Trelpinskiego (Warszawa) 24 18 42 7 0 7 1
ol P. Elerta (Warszawa) 1 42 43 9 0 9 1
W. Regulusa, p6zniej wd. i dz. 21 11 32 4 0 4 1
(Poznan)
D. Vetterusa (Leszno) 24 6 30 1 0 1 1
00. bazylianéw (Wilno) 1 46 47 1 0 1 1
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 26 6 32 16 0 16 1
Soc. lesu
u S. Nowogorskiego (Lwow) 6 62 68 17 0 17 2
M. A. Schedla (Krakow) 18 82 100 25 0 25 2
Akademicka zw.
Piotrkowczykowska (Krakow) 0 25 25 1 S 6 1
Coll. Soc. lesu (Lublin) 10 35 45 5 0 5 1
OIV | Coll. Schol. Piarum (Warszawa) 2 88 90 2 21 23 2
Coll. Soc. lesu (Poznan) 18 66 84 8 0 8 1
Coll. Soc. lesu (Kalisz) 0 5 5 0 0 0 1
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 15 88 103 23 1 24 2
Akade’mlcka zw. Cezarowska 2 54 56 0 11 11 1
(Krakow)
Coll. Soc. lesu (Lublin) 6 72 78 1 3 4 2
Coll. Schol. Piarum (Warszawa) 6 176 182 3 30 33 2
oV Coll. Soc. lesu (Poznan) 1 47 48 0 5 5 1
M. Wawrzynca starszego
(Leszno) 0 49 49 1 3 4 1
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 1 34 35 2 1 3 2
Bracka Swietej Trojcy J.K.M. 0 52 52 0 30 30 L

(Lwow)

Tabela nr 38. Wariantywno$¢ typu dawa, stawa, poznawa || daje, staje, poznaje wedtug drukarn
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Stan wariantywnosci w poszczegolnych zrédlach

Rozprzestrzenianie si¢ wariantu typu daje, staje, a w pdzniejszym okresie takze
poznaje, 1 ograniczanie wariantu opozycyjnego widoczne jest wyraznie w ich
ekstensji tekstowej.

W Ol czasowniki typu dawaé i stawaé pojawily si¢ we wszystkich szeSciu
badanych zrodtach, natomiast czasowniki z rdzeniem -znaw- w czterech.
Najwczesniejszym drukiem jest Polskie wypisanie dwoiey krainy swiata, ktorq
po tacinie Sarmatia [...] zowq M. Miechowity, przetozone przez Wielkopolanina
A. Glabera. Uzyto w nim tacznie 15 czasownikow dawaé, stawad i ich pochodnych,
wszystkie zakonczone na -awa: dawad¢ i pochodnych razem 8, stawac i pochodnych
4, samych dawaé 2, samych stawaé 1. Sa to np.: dawaiq 62, przydawa Jie 86; [tawaiq
5, powltawaiq 36. Wystapily takze 3 czasowniki z rdzeniem -znaw- zakoficzone
na -awa: nie doznawa [list 1], wyznawaiq 20, poznawaiq 63.

W pozniejszym o cztery lata Zywocie Pana Jezu Krysta Bonawentury,
w tlumaczeniu Matopolanina B. Opeca, pojawity si¢ oba warianty. W analizowanym
fragmencie tekstu wystapito tacznie 13 czasownikow dawaé, stawacé i ich
pochodnych, w tym 8 zakonczonych na regresywne -awa i 5 na progresywne -aje:
dawaé 1 pochodnych razem 7 (6 zakonczonych na -awa, 1 na -aje), stawaé
I pochodnych 6 (2 na -awa, 4 na -aje), samych dawa¢ 6 (5 na -awa, 1 na -aje), samo
stawa¢ 1 zakonczone na -awa. Przewaza zatem wariant inercyjny. Sa to
m.in.: podawa 44, daie 72v; przeltawaiq 49, niedoltaie 46v. Dodatkowo
poswiadczone zostaly takze dwa zakonczone na -awa czasowniki typu poznawac:
zeznawam 52, wyznawalz 164.

Tymczasem w dziele Wielkopolanina H. Spiczynskiego O ziolach tutecznych
y zamorskich z 1542 r. widoczna jest dominacja wariantu innowacyjnego. Lacznie
pojawito si¢ w analizowanym fragmencie 30 czasownikow dawaé, stawaé i ich
pochodnych, w tym 9 zakonczonych na regresywne -awa i 21 na progresywne -aje:
dawaé i pochodnych razem 19 (5 zakonczonych na -awa, 14 na -aje); stawac
i pochodnych 11 (4 na -awa, 7 na -aje); samych dawa¢ 17 (4 na -awa, 13 na -aje);
samych stawa¢ 2 (oba zakonczone na -awa). Na przyktad: przydaiq 110v, daie 208,
dawaiq 214; zoltaie 208, [tawa 211.

Wigcej form w postaci wariantu inercyjnego poswiadczonych zostato
ponownie W Rozmowie z Turczynem o wierze Krzescianskiey B. Georgiewicza.
Lacznie uzyto w tym druku 45 czasownikow dawacé, stawacé i ich pochodnych, w tym
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40 zakonczonych na regresywne -awa i 5 na progresywne -aje: dawac i pochodnych
razem 36 (32 zakonczone na -awa, 4 na -aje); pochodnych od stawac 9 (8 na -awa,
1 na -aje); samych dawaé 23 (21 na -awa, 2 na -aje); samych stawa¢ brak. Migdzy
innymi: nie daiq CV, oddawaiq DVV; zoltaie Alllv, witawaiq DIIIIv. Wystapity
dodatkowo 3 formy typu poznawaé zakonczone na -awa: dozrnawaiq BV,
wyznawacie [AVII], rozeznawa [CVII].

Dominacja typu inercyjnego widoczna jest takze w Xiegach o gospodarstwie
P. Crescentyna. W badanej probie pojawity si¢ tacznie 84 czasowniki dawad, stawac
i ich pochodne, w tym 78 zakonczonych na regresywne -awa i 6 na progresywne
-aje: dawac 1 pochodnych razem 41 (40 zakonczonych na -awa, 1 na -aje); stawac
i pochodnych 44 (38 na -awa, 6 na -aje); samych dawac 24 (wszystkie zakonczone
na -awa); samych stawac 10 (8 na -awa, 2 na aje). Na przyktad: dawa 159, przydaiq
Jie 396; taiq [ie 396, przeltawa 600. Pojawit sie takze jeden zakonczony na -awa
czasownik typu poznawac: poznawaiq 189.

Tylko formy regresywne wyekscerpowano natomiast z Kroniki wszytkyego
swyata Wielkopolanina M. Bielskiego z 1551 r. Sg to zaledwie 3 czasowniki dawaé
z regresywna koficowka -awa: dawa 16, dawa Jie 88v, 272.

Tak wigc w OI wariant typu dawa, stawa wystapil we wszystkich badanych
zrodtach, w trzech zdobywajac przewage, w dwoch pojawiajac si¢ jako forma
wylaczna. Opozycyjny typ daje, staje poswiadczony zostal przez cztery zrodia
z szesciu, w jednym zdobywajac przewagg. Natomiast formy typu poznawa pojawity
si¢ w czterech Zrodtach, we wszystkich wystepujac jako jedyne.

W OlIl czasowniki typu dawaé, stawaé wystapity we wszystkich dziesigciu
zrodtach podstawowych i jednym dodatkowym, natomiast czasowniki z rdzeniem
-znaw- w dziewigciu zrodtach podstawowym i jednym dodatkowym.

W kanonie podstawowym najstarszym drukiem sa wydane w 1587 r. Kazania
albo  cwiczenia Chrzescijanskie na XVIII niedziel J. Wereszczynskiego,
pochodzacego z Kresow potudniowych. W badanym fragmencie tego tekstu pojawity
si¢ facznie 22 czasowniki dawac, stawac 1 ich pochodne, w tym 5 zakonczonych na
regresywne -awa i 17 na progresywne -aje: dawaé i1 pochodnych razem 16
(2 na -awa, 14 na -aje); stawac i pochodnych 6 (3 na -awa, 3 na -aje); samych dawac¢
8 (1 na -awa, 7 na -aje); samych stawaé 3 (2 na -awa, 1 na aje). Sa to np.: dodawa
202, daielz 212; zo|tawa 105, nie doltaie 347. Dominuja zatem wérod dawaé, stawaé

I ich pochodnych formy progresywne. Rownoczesnie poswiadczonych zostato
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40 czasownikoOw typu pozmawacé zakonczonych na imperfektywne -awa,
m.in.: wyznawam 91, doznawalz 231.

W roku 1588 wukazata si¢ Ewanielia od Jana Swietego J. Brenza
w thumaczeniu W. Agryppy z Kresow pdinocnych. W analizowanym fragmencie,
podobnie jak w poprzednim zrédle, wida¢ przewage wariantu innowacyjnego wsrod
dawa¢, stawac¢ i pochodnych. Lacznie pojawito sig¢ 56 czasownikow tego typu,
w tym 15 zakonczonych na regresywne -awa i 41 na progresywne -aje: dawaé
i pochodnych razem 31 (1 na -awa, 30 na -aje); stawad i pochodnych 25 (14 na -awa,
11 na -aje); samych dawaé 15 (1 na -awa, 14 na -aje); samych stawacé 6 (wszystkie
zakonczone na -awa). Miedzy innymi: przydaie 212, daiemy 326; [tawa [ie 217,
powltaiq 320. Dodatkowo wystapito 18 czasownikéw typu poznawaé, wszystkie
zakonczone na imperfektywne -awa, np.: wyznawaiq 94, uznawa 327.

Inna sytuacja panuje w kazaniach O jednej osobie z 1589 r., autorstwa
Wielkopolanina S. Grodzickiego. W Dbadanej czgSci wystapito tacznie 49
czasownikow dawaé, stawaé 1 ich pochodnych, w tym 29 zakonczonych
na regresywne -awa i 20 na progresywne -aje: dawa¢ i pochodnych razem 35
(7 na -awa, 28 na -aje); stawac i pochodnych 14 (13 na -awa, 1 na -aje); samych
dawaé¢ 14 (3 na -awa, 11 na -aje); samych stawac¢ 10 (wszystkie zakonczone
na -awa). Sa to m.in.: przydawaig 111, daie 170; [tawamy lie 8, przeltaie 176.
Poswiadczone zostaly takze czasowniki typu poznawaé — 6 form zakonczonych
na imperfektywne -awa, np.: wyznawaiq 5, doznawa 25.

Natomiast w druku: Oksza Stanistawa Orzechowskiego na Turka z 1590 r.
w tlumaczeniu Malopolanina J. Januszowskiego ponownie widoczna jest przewaga
typu innowacyjnego w zakresie czasownikow dawac, stawac i ich pochodnych.
Wyekscerpowano z tego druku tacznie 19 czasownikow dawaé, stawaé i ich
pochodnych, w tym 4 zakonczone na regresywne -awa i 15 na progresywne -aje:
dawac 1 pochodnych razem 6 (1 na -awa, 5 na -aje); stawac¢ i pochodnych 13
(3 na -awa, 10 na -aje); samych dawac 2 (oba na -aje); samo stawac 1 zakonczone na
-aje. Na przyktad: daie 92, poddawamy 114; [taie 4, nieultawa 35. Dodatkowo
wystapito 5 czasownikow typu pozrawaé zakonczonych na imperfektywne -awa,
m.in.: nie przyznawam 41, przyznawaiq 75.

Rownowaga migdzy formami typu dawa, stawa i daje, staje panuje
w wydanym w 1593 r. Rozwiqzaniu piqcidziesiqt y dwu Quaestiy ministrow
Nowo-Ewangelickich Jezuitom zadanych Mazowszanina A. Jungi. W badanym
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fragmencie pojawito si¢ tacznie 55 czasownikoéw dawad, stawac i ich pochodnych,
w tym 27 zakonczonych na regresywne -awa i 28 na progresywne -aje: dawac
i pochodnych razem 41 (21 na -awa, 20 na -aje); stawac i pochodnych 14 (6 na -awa,
8 na -aje); samych dawaé 16 (3 na -awa, 13 na -aje); samych stawaé 7 (4 na -awa,
3 na -aje). Sa to np.: daie 90, udawaiq 92; nie przeftaz'e 217, [tawa fi@ 348.
Czasownikow typu poznawac uzyto 16, wszystkie zakonczone sa na imperfektywne
-awa, m.in.: przyznawaiq 203, wyznawaiq 209.

Z tego samego roku pochodzi Rzecz o dobrodzieystwach z Seneki wzieta
Matopolanina %.. Gornickiego. Dominuja w niej jednak formy innowacyjne.
Z analizowanej czgsci wyekscerpowano tacznie 78 czasownikow dawaé, stawaé i ich
pochodnych, w tym 6 zakonczonych na regresywne -awa i 72 na progresywne -aje:
dawad i pochodnych razem 61 (3 na -awa, 58 na -aje); stawac i pochodnych 17
(3 na -awa, 14 na -aje); samych dawac 43 (3 na -awa, 40 na -aje); samych stawac 3
(2 na -awa, 1 na na -aje). Miedzy innymi: nie daiemy 183, oddaie 191; niedo|taie
198, [tawa [ie 189. Czasownikow typu pozmawaé 5, wszystkie zakofczone
na imperfektywne -awa, przyktadowo: uznawa li¢ 184, nie przyznawalz [ie 298.

Przewaga wariantu innowacyjnego zauwazalna jest takze w badanym
fragmencie Statutéow y metrik przywileiow Koronnych z 1594 r., autorstwa
S. Sarnickiego z Kresow potudniowych. Lacznie pojawito si¢ w nim 21
czasownikow dawaé, stawa¢ 1 ich pochodnych, w tym 6 zakonhczonych
na regresywne -awa i 15 na progresywne -aje: dawa¢ i pochodnych razem 18
(4 na -awa, 14 na -aje); pochodnych od stawaé 3 (2 na -awa, 1 na -aje); samych
dawaé 13 (2 na -awa, 11 na -aje). Na przyktad: dawaiq 738, poddawemy [ie 1105;
pozoltawa 313, zoltawa 313, przeltaiemy 350. W badanej probie tekstu nie pojawit
si¢ w czasie terazniejszym leksem stawac ani formy z rdzeniem -znaw-.

Podobna sytuacja panuje w rok podzniejszych Politicach Panskich Lipsiusa
Iustusa, w tlumaczeniu Malopolanina P. Szczerbica. W badanej probie tacznie
wystapito 47 czasownikdéw dawad, stawac 1 ich pochodnych, w tym 6 zakofczonych
na regresywne -awa i 40 na progresywne -aje: dawac i pochodnych razem 34
(4 na -awa, 30 na -aje); pochodnych od stawaé 12 (2 na -awa, 10 na -aje); samych
dawacé¢ 18 (wszystkie zakonczone na -aje). Sa to przykladowo formy: daiq 34,
podaiq 192; ultaiq 54, przeltawaiq 134. Nie wystapil natomiast leksem
stawa¢. Uzyty zostal tymczasem raz czasownik typu pozrnawacé zakonczony

na imperfektywne -awa: przyznawa 44.
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Z kolei w wydanym w 1596 r. tekscie: Sprawiedliwy loseph
S. Sokotowskiego, przetozonym przez J. Bogustawskiego (by¢ moze Matopolanin),
wprawdzie wciaz dostrzega si¢ przewage wariantu innowacyjnego, lecz juz nie tak
wyrazna. W obserwowanej cz¢sci wystapito tacznie 59 czasownikoéw dawac, stawac
i ich pochodnych, w tym 25 zakonczonych na regresywne -awa i 34 zakonczone
na progresywne -aje: dawac i pochodnych razem 44 (15 na -awa, 29 na -aje); stawac
i pochodnych 15 (10 na -awa, 5 na -aje); samych dawa¢ 15 (3 na -awa, 12 na -aje);
samych stawaé 6 (5 na -awa, 1 na na -aje). Sa to m.in.: dawaiq 230, oddaie 248;
poprzeltawa 58, [tawaiq lie 62. Czasownikow typu pozmawaé 14, wszystkie
zakonczone na imperfektywne -awa, np.: poznawa 139, zeznawa 167.

W sze$¢ lat podzniejszym druku: Hippica to iest o koniach xiegi
K. M. Dorohostajskiego, autora prawdopodobnie pochodzacego z Kresow
ponocnych, ponownie nieznacznie przewazaja formy inercyjne. W §ledzonej probie
tekstu pojawily si¢ tacznie 43 czasowniki dawaé, Stawaé i1 ich pochodne, w tym
23 zakonczone na regresywne -awa i 20 na progresywne -aje: dawac i pochodnych
razem 33 (13 na -awa, 20 na -aje); stawac i pochodnych 10 (zakonczone na -awa);
samych dawaé 24 (9 na -awa, 15 na -aje); samych stawac 4 (zakonczone na -awa).
Na przyktad: dawaiq N, zadaiq DV; nie doltawa DV, [tawa J. Czasownikow typu
poznawac 4, wszystkie zakoniczone na imperfektywne -awa, m.in.: poznawaiq N,
zeznawam [Linv].

Dodane do kanonu podstawowego zroédto pomocnicze, Przestroga pastyrska
Wielkopolanina S. Reszki, jest nieco starsze od pozostatych — ukazato sig w 1585 r.
W analizowanej probie po$wiadczone zostaty jedynie formy regresywne, inercyjne.
Lacznie wyekscerpowano z tego zrodta 35 czasownikow dawaé, stawaé i ich
pochodnych, wszystkie zakonczone na regresywne -awa: dawac i pochodnych razem
26, stawac i pochodnych 9, samych dawa¢ 16, samych stawaé 6. Czasownikow typu
poznawa¢ 10, réwniez wszystkie zakonczone na imperfektywne -awa. Sa to np.:
dodawa 19, dawaiq 116; [tawa fi@ 57, nie przeftawaiq 157; wyznawamy 144.

Mozna zatem podsumowa¢, ze w OII wariant typu dawa, stawa pojawia si¢
we wszystkich dziesigciu zrodtach, w dwoch zdobywajac przewagg. Jako jedyny
wystepuje takze w zrodle dodatkowym. Rowniez opozycyjne daje, staje wystepuje
we wszystkich tekstach, przewage zdobywajac w o$miu. Tymczasem wariant typu

poznawa pojawia si¢ w dziewigciu zrodlach, a takze w zrodle dodatkowym.
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W Olll czasowniki typu dawac i stawacé oraz czasowniki z rdzeniem -znaw-
pojawity si¢ w dziesigciu zrodtach z kanonu podstawowego i dwoch dodatkowych.

Najstarsza w tym okresie jest Kontinuacya diaryusza woiennego z 1639 r.,
autorstwa S. Okolskiego pochodzacego z Kresow potudniowych. Pojawity si¢ w niej
tacznie 34 czasowniki dawaé, stawac 1 ich pochodne, w tym 16 zakonczonych
na regresywne -awa i 18 zakonczonych na progresywne -aje: dawa¢ i pochodnych
razem 26 (10 na -awa, 16 na -aje); stawaé i pochodnych 8 (6 na -awa, 2 na -aje);
samych dawaé¢ 10 (wszystkie zakonczone na -aje); samych stawac¢ 5 (4 na -awa,
1 na -aje). Miedzy innymi: podawa Kv, daiemy N; [tawamy D2, nie przeltaie [G4V].
Panuje zatem nieznaczna przewaga wariantu innowacyjnego. Czasownikow typu
poznawa¢ Wyekscerpowano 3, wszystkie zakonczone na imperfektywne -awa:
przyznawamy Mv, wyznawamy Mv, N2.

Tymczasem W Procesie sqdowym z 1640 r. G. Czaradzkiego wigcej jest form
regresywnych, inercyjnych. W druku tym wystapity tacznie 42 czasowniki dawac,
stawa¢ i ich pochodne, w tym 24 zakonczone na regresywne -awa 1 18
na progresywne -aje: dawac i pochodnych razem 24 (8 na -awa, 16 na -aje); stawac
I pochodnych 18 (16 na -awa, 2 na -aje); samych dawa¢ 8 (1 na -awa, 7 na -aje);
samych stawaé 10 (9 na -awa, 1 na na -aje). Sa to np.: przydawaiq A2, daie E2,
podaiq F; ultawaiq D, [taiq Jie F. Czasownikow typu poznawaé 7, wszystkie
zakonczone na imperfektywne -awa, m.in.: uznawaiq Ev, zeznawa F.

Inaczej wyglada sytuacja w zrodle sktadajacym si¢ z trzech kazan
A. Dubowicza, pochodzacego z Kresow potnocnych. Lacznie pojawito si¢ w nich 47
czasownikow dawaé, stawaé 1 ich pochodnych, w tym 1 na regresywne -awa i 46
na progresywne -aje: dawac i pochodnych razem 37 (wszystkie na -aje), samych
dawac 17, stawad i pochodnych 10 (1 na -awa i 9 na -aje), samo stawac 1 (na -awa).
W badanym zrédle wystapita takze 1 forma z rdzeniem -znaw- zakonczona na -awa.
Przewage wariantu progresywnego wida¢ w kazdym z tekstow. W Wyprawieniu
osoby z 1642 r. wystapito 17 czasownikow dawaé, stawaé i ich pochodnych,
wszystkie zakonczone na progresywne -aje: dawac 1 pochodnych razem 15, w tym
5 leksemow dawaé; pochodnych od stawaé 2. Leksem stawacé nie wystapit
w badanym druku. Wyekscerpowano m.in.: daie E, oddaie Hv; nie przeltaie [C4V],
zoltaiecie H3v. Pojawit si¢ rowniez 1 czasownik typu poznawaé zakonczony
na imperfektywne -awa: przyznawa B2. W Hafcie rekq biezqcq z 1645 r.

poswiadczonych zostato 17 czasownikow dawaé, stawadé i ich pochodnych, w tym
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1 zakonczony na regresywne -awa i 16 zakonczonych na progresywne -aje: dawac
i pochodnych razem 13 (wszystkie zakonczone na -aje); stawac i pochodnych 4 (1 na
-awa, 3 na -aje); samych dawac 7 (wszystkie zakonczone na -aje); 1 leksem stawacé
(zakonczony na -awa). Na przyklad: daie B3v, podaie [G4]; [tawa C3v, zoltaie
[D4v]. W Kazaniu na pogrzebie z 1645 r. — 13 czasownikow dawaé, stawaé
i pochodnych, wszystkie zakonczone na progresywne -aje: dawac i pochodnych
razem 9, w tym 5 razy pojawil si¢ leksem dawac; pochodnych od stawaé 4. Migdzy
innymi: daie 7, przydaie 22v; powltaie 4, zoltaiq 22. W druku nie wystapit leksem
stawa¢ ani formy z rdzeniem -znaw-.

W kazaniach Matopolanina J. Mijakowskiego, stanowiacych rowniez jedno
zrédto, formy dawad, stawad 1 ich pochodne przybieraja tylko posta¢ innowacyjna.
Lacznie wystapito w nich 9 czasownikow dawaé, stawaé i ich pochodnych
(wszystkie na -aje), w tym 2 formy dawac i 6 pochodnych od dawaé oraz 1 forma
pochodna od stawac (na -aje). Wyekscerpowane zostaly takze 2 formy z rdzeniem
-znaw- zakonczone na -awa. W Szczesliwym w Zakonie Dominikanskim
marnotrawcy z 1643 r. pojawita si¢ 1 forma pochodna od dawac¢ zakonczona na -aje:
oddaie 38. W kazaniu Zbozny pobyt po smierci swiqtobliwie zmartey [...] Jey Mci
Paniey Helzbiety Myszkowskiey z 1644 r. wystapilo tacznie 8 czasownikéw dawad,
stawa¢ 1 ich pochodnych, wszystkie zakonczone na progresywne -aje (dawaé
i pochodnych razem 7, w tym 2 leksemy dawac¢; pochodnych od stawaé 1),
m.in.: oddaiecie 3, wydaie 29, daie [i¢ 59; ultaie 32. Leksem stawaé nie wystapit
w badanym tekscie. Pojawity si¢ 2 czasowniki typu poznawacé¢ zakonczone
na imperfektywne -awa: wyznawa 4, nie przyznawa 13.

Tymczasem oba warianty z dominacja form innowacyjnych po$wiadczone
zostaty w druku: Hierarchia abo o zwierzchnosci w cerkwi bozey z 1644 r. autorstwa
J. Dubowicza, brata A. Dubowicza. W badanym fragmencie pojawito si¢ facznie 31
czasownikow dawad, stawac 1 ich pochodnych, w tym 5 zakonczone na regresywne
-awa i 26 zakonczone na progresywne -aje: dawac i pochodnych razem 25
(wszystkie zakonczone na -aje); stawac i pochodnych 6 (5 na -awa, 1 na -aje);
samych dawaé 4 (zakonczone na -aje); 1 leksem stawacé (zakonczony na -awa).
Na przyktad: daiq 45, podaie 115; zoltawa 131, [tawa Iie 198. Czasownikow typu
poznawac 15, wszystkie zakonczone na imperfektywne -awa, m.in.: doznawa 202,

zeznawaiq 219.

122



Podobna sytuacja jest w Posle zbawienia panien zakonnych klasztoru
Swietego Andrzeia A. Opatowczyka wydanym w 1644 r. Z analizowanej proby
materialu  wyekscerpowano lacznie 45 czasownikow dawaé, stawaé 1 ich
pochodnych, w tym 5 zakonczonych na regresywne -awa i 40 na progresywne -aje:
dawad 1 pochodnych razem 34 (4 na -awa, 30 na -aje); stawac i pochodnych 11
(1 na -awa, 10 na -aje); samych dawaé 14 (wszystkie zakonczone na -aje); samych
stawaé 2 (1 na -awa, 1 na na -aje). Sa to np.: przydaie 93, daiq 342; [tawalz ie 89,
nie doltaie 342. Czasownikow typu poznawaé 30, wszystkie zakonczone
na imperfektywne -awa, np.: uznawalz 110, zeznawamy 322.

Takze w Kazaniach albo tytutach [..] rozmych lat roznym osobom
wystawionych Mazowszanina J. Olszewskiego dominuje wariant innowacyjny.
W badanej czgséci pojawity si¢ tacznie 32 czasowniki dawaé, stawac i ich pochodne,
w tym 6 zakonczonych na regresywne -awa i 26 na progresywne -aje: dawac
I pochodnych razem 29 (5 na -awa, 24 na -aje); stawa¢ i pochodnych 3 (1 na -awa,
2 na -aje); samych dawacé 9 (wszystkie zakonczone na -aje); samych stawaé 2
(1 na -awa, 1 na -aje). Miedzy innymi: daie 105, oddawalz 128; |taiq 238, z|taie 275.
W druku wystapito takze 15 form z rdzeniem -znaw- zakonczonych na -awa,
np.: doznawamy 133, przoznawaiq 433.

Natomiast odwrotna sytuacjc mozna zaobserwowa¢ u Wielkopolanina
W. Piglowskiego. W trzech jego kazaniach, skladajacych si¢ na jedno Zrddto,
pojawilo si¢ tacznie 28 czasownikow dawaé, stawaé i ich pochodnych, w tym 17
zakonczonych na regresywne -awa i 11 na progresywne -aje: dawa¢ i pochodnych
15 (7 na -awa, 8 na -aje); stawac i pochodnych 13 (10 na -awa, 3 na -aje); samych
dawa¢ 3 (2 na -awa, 1 na -aje); samych stawaé 5 (wszystkie na -awa).
Poswiadczonych zostalo w nich takze 5 form z rdzeniem -znaw- zakonczonych
na -awa. W poszczegdlnych tekstach W. Pigtowskiego Stan jest zblizony. W Rzece
pokoiu y strumieniu powodz stawy niosqcym z 1646 r. wystapito 10 czasownikow
dawaé, stawaé i ich pochodnych (7 -awa, 3 na -aje), w tym dawac¢ i pochodnych
razem 4 (2 na -awa, 2 na -aje); stawac i pochodnych 6 (5 na -awa, 1 na -aje); samych
dawac¢ 1 (wszystkie zakonczone na -aje); samych stawacé 2 (1 na -awa, 1 na -aje),
a takze 15 form z rdzeniem -znaw- zakonczonych na -awa. Migdzy innymi: dawam
B4, podai¢ [C3V]; [tawa lie A2, nie ultaiq A3; uznawam Av. W Kazaniu
na pogrzebie [..] Jana Olbrachta Smoguleckiego z 1650 r. — tacznie 10

czasownikow dawaé, stawaé¢ 1 ich pochodnych, w tym 6 zakonczonych
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na regresywne -awa i 4 zakonczone na progresywne -aje: pochodnych od dawaé
razem 5 (3 na -awa, 2 na -aje); stawac¢ i pochodnych 5 (3 na -awa, 2 na -aje);
w badanym druku nie pojawit si¢ leksem dawacé¢ w czasie terazniejszym, wystapit
natomiast 3 razy leksem stawac, za kazdym razem przybierajac posta¢ regresywna
na -awa, oraz 2 formy z rdzeniem -znaw- zakonczone na -awa. Na przyklad:
oddawam A2, wydaiq B2v; ultaiq A2, [tawa lie [B4v]; przyznawa B3v. Natomiast
W Kazaniu na pogrzebie Mosci Xiedza Zygmunta Cieleckiego z 1652 r. tacznie 8
czasownikow dawac, stawac 1 ich pochodnych (4 zakonczone na regresywne -awa
I 4 na progresywne -aje), w tym dawac i pochodnych razem 6 (2 na -awa, 4 na -aje);
pochodnych od stawaé 2 (zakonczone na -awa); leksem dawaé pojawit si¢ 2 razy
(1 na -awa, 1 na -aje), nie wystapil natomiast leksem stawac ani formy z rdzeniem
-znaw-. Wérdd zebranych przyktadéw pojawity si¢: podawam A2, daie A3, przydaie
B2, wydaiq Cv; zoltawa A3V, [A4].

W 1650 r. wydany zostat Zywot Panny Maryi A. S. Radziwilla z Kresow
ponocnych. W druku tym ponownie dominuje wariant innowacyjny. Z badanej
proby wyekscerpowano tacznie 43 czasowniki dawaé, stawaé i ich pochodne, w tym
1 zakonczony na regresywne -awa i 42 na progresywne -aje: dawac i pochodnych
razem 31, w tym 8 leksemow dawac (wszystkie zakonczone na -aje); stawaé
i pochodnych 12 (1 na -awa, 11 na -aje); samych stawaé 3 (zakonczone na -aje).
Miedzy innymi: nie daie 93, oddaie 359; [tie lie 120, zoltawa 343. W druku
wystapito takze 9 form z rdzeniem -znaw- zakonczonych na -awa, np.: poznawaiq
81, uznawaiq 210.

Z Kkolei tylko wariant innowacyjny panuje w Trzydziestu przyczynach, dla
ktorych kazdy [...] ma sie odraza¢ od zboru tego, ktory arrianskim zowiq z 1652 r.
autorstwa Wielkopolanina M. Cichowskiego. W obserwowanym fragmencie
pojawito si¢ tacznie 41 czasownikow dawaé, stawac i ich pochodnych, wszystkie
zakonczone na progresywne -aje: dawac i pochodnych razem 37, w tym 9 dawad,
pochodnych od stawaé 4 (w badanej probie nie pojawil sig sam leksem stawac). Sa
to m.in.: daiq 52, oddaiq 107; powltaie 40. W druku wystapity takze 23 formy
z rdzeniem -znaw- zakonczone na -awa, np.: wyznawa 109, doznawaiq 163.

Tymczasem w zrodle dodatkowym: Archelia to iest nauka i informatia
0 strzelbie z 1643 r. Wielkopolanina J. Dekana wida¢ ponownie przewagg wariantu
inercyjnego. Lacznie pojawilto si¢ 30 czasownikow dawacé, stawaé i ich pochodnych,

w tym 24 zakonczone na regresywne -awa I 6 na progresywne -aje: dawaé
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I pochodnych razem 16 (11 na -awa, 5 na -aje); stawac i pochodnych 14 (13 na -awa,
1 na -aje); samych dawaé 4 (2 na -awa, 2 na -aje); samych stawacé 6 (wszystkie
zakonczone na -awa). Na przyktad: dodaie 66, dawaiq 87; [tawa fi@ 95, zoftawaiq
145. Wystapita takze 1 forma typu poznawac zakonczona na imperfektywne -awa:
przyznawam 87.

Drugim tekstem pomocniczym w tym okresie jest Zwierciadto duchowney
taski z 1645 r., w tlhumaczeniu J. Gawatha z Kreséw poludniowych. W nim
dominuje z kolei wariant innowacyjny. W badanej probie pojawito si¢ tacznie 37
czasownikow dawad, stawac 1 ich pochodnych, w tym 1 zakonczony na regresywne
-awa 1 36 na progresywne -aje: dawa¢ i1 pochodnych razem 26 (wszystkie
zakonczone na -aje); stawac i pochodnych 11 (1 na -awa, 10 na -aje); samych dawa¢
14 (wszystkie zakonczone na -aje); 1 leksem stawaé (zakonczony na -awa).
Na przyklad: daie 89, wydaie 186; niedoltaie 83, [tawa 208. W druku wystapity
2 formy z rdzeniem -znaw- zakonczone na -awa: wyznawa 204, poznawam 313.

Jak pokazuje powyzsze zestawienie, w OIII regresywny typ dawa, stawa
wystepuje w osmiu zrodtach na dziesie¢ i W dwoch zdobywa przewage. Tymczasem
wariant progresywny daje, staje poswiadczony jest we wszystkich dziesigciu
zrédtach, w sze$ciu przewazajac nad forma opozycyjna, a w dwoch wystepujac jako
wylaczny. Oba warianty po$wiadczone sa takze w dwoéch Zrodlach dodatkowych,
przy czym w jednym przewaza dawa, stawa, a w drugim daje, staje. Wariant
poznawa wciaz jest jedyna forma i wystepuje w dziesigciu zrdédtach podstawowych
I obu dodatkowych.

W OIV czasowniki typu dawaé i stawacé pojawity si¢ w dziewigciu zrodtach,
natomiast czasowniki z rdzeniem -znaw- w osmiu. Najstarsze w kanonie sa Podniety
nabozenstwa zakonnego Wielkopolanina B. N. Wasowskiego, wydane w 1687 r.
W badanym fragmencie wystapily tacznie 84 czasowniki dawaé, stawaé i ich
pochodne, w tym 18 zakonczonych na regresywne -awa i 66 na progresywne -aje:
dawad 1 pochodnych razem 68 (6 na -awa, 62 na -aje); stawac i pochodnych 16 (12
na -awa, 4 na -aje); samych dawac 3 (wszystkie zakonczone na -aje); samych stawac
3 (2 na -awa, 1 na -aje). Miedzy innymi: oddawam 72, daie 250; zoltaiq 182, [tawam
239. W badanej probie druku wystapito takze 8 form z rdzeniem -znaw-
zakonczonych na -awa, np. vznawa 98, wyznawam 178.

W nastepnym zrodle: Zywoty Oycow, abo dzieie y duchowne powiesci

starcow, zakonnikow, pustelnikow wschodnich z 1688 r., autorstwa Matopolanina
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S. Piskorskiego, w zakresie czasownikow typu dawaé 1 stawaé stosowany jest
wylacznie wariant innowacyjny. Z analizowanej proby wyekscerpowano tacznie
25 czasownikow dawaé, stawaé¢ 1 ich pochodnych, wszystkie zakonczone
na progresywne -aje: dawac¢ i pochodnych razem 14, stawaé i pochodnych 9; samych
dawac 5, 1 leksem stawac. Sa to przyktadowo takie formy jak: daie 142, podai¢ 336;
[taie [ie 280, powltaie 328. Ponadto wystapilo 6 form z rdzeniem -znaw-:
1 zakonczona na -awa i 5 zakonczonych na -aje, np. uznawa lie 97, wyznaie 279.

Oba warianty z dominacja innowacyjnego poswiadczone sa W druku:
Theologia zakonna czlowieka zakonnego uczqca Maltopolanina D. Bryknera.
W obserwowanej czesci utworu pojawito si¢ tacznie 67 czasownikow dawac, stawaé
1 ich pochodne, w tym 1 zakonczony na regresywne -awa i 66 zakonczonych
na progresywne -aje: dawac i pochodnych razem 54 (1 na -awa, 53 na -aje); stawac
I pochodnych 13 (zakonczone na -aje); samych dawac¢ 24 (1 na -awa, 23 na -aje);
samych stawa¢ 2 (na -aje). Miedzy innymi: daie 111, poddawam 196; Jtaie Jie 70,
powltaiemy 370. W badanej probie druku wystapily takze 23 formy z rdzeniem
-Znaw-, wszystkie zakonczone na -awa, np. uznawam 75, przyznawa | ie 215.

Tymczasem w rok pdzniejszym druku Geometra y architekt polski
Wielkopolanina S. Solskiego ponownie dominuje, cho¢ nieznacznie, wariant
inercyjny. Z analizowanego fragmentu wyekscerpowano tacznie 33 czasowniki
dawaé, stawaé i ich pochodne, w tym 17 zakonczonych na regresywne -awa i 16
zakonczonych na progresywne -aje: dawac i pochodnych razem 27 (13 na -awa, 14
na -aje); stawac i pochodnych 6 (4 na -awa, 2 na -aje); samych dawac 6 (wszystkie
zakonczone na -aje); samo stawac¢ 1 (na -awa). Sa to np.: dodawaiq 58, daie 104;
zoltaie 41, [tawa Jie 50. W badanej probie druku wystapity takze 2 formy z rdzeniem
-znaw- zakonczone na -awa: doznawa 56, 57.

Inaczej wyglada sytuacja w tekScie Matopolanina S. H. Lubomirskiego:
Rozmowy Artaxessa y Ewandra, w ktorych polityczne, moralne y naturalne uwagi
zawarte z 1694 r. W badanej probie pojawito si¢ tacznie 38 czasownikow dawac,
stawa¢ 1 ich pochodnych, w tym 2 zakonczone na regresywne -awa i 36
na progresywne -aje: dawac i pochodnych razem 29 (1 na -awa, 28 na -aje); stawac
i pochodnych 9 (1 na -awa, 8 na -aje); samych dawac 10 (wszystkie na -aje); samych
stawaé 1 (na -aje). Miedzy innymi: nie wydaiq [ie 101, daiecie 124; przeltawacie
114, [taiq [ie 151. W badanej probie druku wystapito takze 18 form z rdzeniem
-znaw- (1 na -awa, 17 na -aje), np.: poznawa 103, uznaie 472.
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Natomiast wylacznie wariant innowacyjny uzyty zostat w Rocznych dzieiach
koscielnych od roku Panskiego 1198 az do lat naszych z 1695 r. autorstwa rowniez
Matopolanina — J. Kwiatkiewicza. W opracowywanym fragmencie wystapily tylko
3 formy dawad i 2 pochodne od dawac, wszystkie zakonczone na progresywne -aje:
daie Jie 1, oddaie 9, poddaiq 16.

W wydanym w 1695 r. Czysécu albo stanie dusz w czyscu cierpigcych.
Sposoby ratowania autorstwa M. Roa, przettumaczonych przez S. Wdziekonskiego,
wsrdd czasownikéw dawac, stawaé 1 pochodnych pojawiaja si¢ oba warianty
z przewaga innowacyjnego — lacznie 47 form, w tym 12 na regresywne -awa i 35
na progresywne -aje: dawac¢ 1 pochodnych 32 (6 na -awa, 26 na -aje), stawaé
i pochodnych 14 (5 na -awa, 9 na -aje); samych dawaé 16 (wszystkie na -aje);
samych stawa¢ 3 (na -aje). Sa to np.: przydawamy 97, daiq 122; zoltawaiq 12,
nie Jtaie Jig 214. Poswiadczonych zostato takze 9 form z rdzeniem -znaw-, wszystkie
zakonczone na -awa, m.in.: rozeznawa 43, doznawaiq 72.

Tylko wariant innowacyjny wystapit w badanym fragmencie Kazan ktore sie
na predce zebraé mogly z 1697 r. Mazowszanina C. A. Zatuskiego. Lacznie pojawity
si¢ 52 czasowniki dawaé, stawac¢ 1 ich pochodne wszystkie zakonczone
na progresywne -aje, w tym 12 form dawa¢ i 21 pochodnych od dawaé; 5 form
stawad i 14 pochodnych od stawaé, np.: daielz 202, nie oddaiemy 409; [taie Jie 160,
ultaiq 658. Jedynie wérod 5 form z rdzeniem -znaw- wyekscerpowanych ze Zrodta
1 zakonczona jest na -awa i 4 na -aje, m.in.: przyznaie 189, przyznawam 418.

Natomiast W Rozmyslaniach albo lekcji  duchownej ~Mazowszanina
T. Mlodzianowskiego poswiadczone s oba warianty. Z analizowanego fragmentu
wyekscerpowano tacznie 45 czasownikéw dawaé, stawaé i ich pochodnych, w tym
10 na regresywne -awa i 35 na progresywne -aje: dawaé i pochodnych 37
(8 na -awa, 29 na -aje); stawac i pochodnych 8 (2 na -awa, 6 na -aje); samych dawaé
10 (1 na -awa, 9 na -aje); samych stawac 5 (2 na -awa, 3 na -aje). Miedzy innymi:
daielz 150, oddawam 374; zoltaie 5, [tawa 383. W badanej probie druku wystapito
takze 5 form z rdzeniem -znaw-, wszystkie zakonczone na -awa, np.: wyznawam 14,
doznawam 371.

Do materiatu dodane =zostalo jedno Zrodlo uzupehiajace z Kresow
pétnocnych — wydana w 1688 r. Droga do Domu wiecznosci M. Bujnowskiego
pochodzacego z tegoz regionu. W badanym fragmencie uzyte zostaly oba warianty,

tacznie 56 czasownikoéw dawad, stawac i ich pochodnych, w tym 3 na regresywne
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-awa i 53 na progresywne -aje: dawac i pochodnych 34 (wszystkie na -aje); stawac
I pochodnych 22 (3 na -awa, 19 na -aje); samych dawacé¢ 9 (wszystkie na -aje);
samych stawac¢ 3 (2 na -awa, 1 na -aje). Sa to fakie formy jak: daiq 121, oddaie 379;
ultaie 72, [tawa Iie 388. Ponadto pojawito si¢ takze 15 form z rdzeniem -znaw-,
w tym 14 zakonczonych na -awa i 1 na -aje, np. przyznaiq 74, uznawamy 207.

W OIV wariant typu dawa, stawa pojawia si¢ w szesciu z dziewigciu zrodet
podstawowych, w jednym przewazajac, a takze w zrodle dodatkowym. Natomiast
opozycyjny typ daje, staje wystepuje we wszystkich podstawowych i dodatkowym,
przewaza w szesciu, & W trzech panuje jako wytaczny. Wsrdd czasownikow typu
poznawac¢ 0bok formy typu poznawa pojawia si¢ wariant innowacyjny — poznaje.
Przy czym inercyjne poznawa pojawia si¢ jeszcze we wszystkich o$miu zrodtach
podstawowych i uzupelniajacym (W pigciu jako forma wytaczna). Tymczasem
innowacyjne poznaje poswiadczone jest przez zaledwie trzy zrodta podstawowe,
ale w tych trzech dominuje nad wariantem opozycyjnym. Wystepuje takze, choc
nie przewaza, w zrddle dodatkowym.

Z OV przyklady typu dawaé i stawacé i czasowniki z rdzeniem -znaw-,
pochodza z dziesigciu zrédel. Najstarszym z nich jest Krotka Annotacya Seymow
Warszawskich, Grodzienskich, takze Elekcyi y Koronacyi Nayiasniejszych Krolow
Ichmosciow Polskich z 1740 r. napisana przez F. Putaskiego. W analizowanym
fragmencie wystapito tacznie 10 czasownikow dawaé, stawac i ich pochodnych
— 2 stawaé zakonczone na -awa, 2 dawaé i 6 pochodnych od dawaé zakonczone
na -aje , a takze 1 czasownik z rdzeniem -znaw- zakonczony na -awa. Na przyktad:
daie Jie S, wydaiq lie S; ltawa Q2; uznawaiq R2.

Przewaga wariantu innowacyjnego widoczna jest jeszcze wyrazniej w druku:
Informacya matematyczna rozumnie ciekawego Polaka swiat caly, niebo y ziemie,
y co na nich iest w trudnych kwestyach y praktyce iemuz ulatwiaiqca z 1743 r.
Matopolanina W. Bystrzonowskiego. W obserwowanej czgs$ci pojawilo si¢ tacznie
68 czasownikow dawac, stawaé 1 ich pochodnych, w tym 4 zakonczone
na regresywne -awa i 64 na progresywne -aje: dawac i pochodnych 50 (wszystkie
na -aje), stawac¢ i pochodnych 18 (4 na -awa i 14 na -aje), samych dawaé 40
(wszystkie na -aje), samych stawaé¢ 4 (wszystkie na -awa), ponadto 3 formy
z rdzeniem -znaw-, wszystkie zakonczone na -aje. Sa to m.in.: daig fie 2, wydaie [ie

248: uftaiq 97, [tawa 368; wyznaiemy 86, przyznaie 91.

128



W tym samym roku wydane zostaly Kazania moralne na niektore swieta
G. Wasowskiego. Sytuacja jest tutaj zblizona — tacznie pojawito sig¢ 56 czasownikoéw
dawacé, stawad i ich pochodnych, w tym 2 na regresywne -awa i 54 na progresywne
-aje: dawac¢ 1 pochodnych 33 (wszystkie na -aje), stawaé i1 pochodnych 12
(2 na -awa, 10 na -aje), samych dawacé¢ 10 (wszystkie na -aje), samych stawac 8
(2 na -awa, 6 na -aje), a takze 11 form z rdzeniem -znaw-, wszystkie zakonczone
na -aje. Na przyktad: daie 135, podaie 142; zoltaie 61, ftawamy 63; doznaiq 37,
wyznaie 100.

Wariant innowacyjny dominuje takze w Obrocie catego roku kazaniami
niedzielnymi ku wiecznosci skierowanym z 1745 r. R. Czaszynskiego. W badanym
fragmencie pojawity si¢ tacznie 83 czasowniki dawaé, stawac i ich pochodne, w tym
3 na regresywne -awa i 80 na progresywne -aje: dawac i pochodnych 56 (wszystkie
na -aje), stawac¢ i pochodnych 13 (3 na -awa, 10 na -aje), samych dawaé 26
(wszystkie na -aje), samych stawacé 8 (3 na -awa, 5 na -aje), dodatkowo 14 form
z rdzeniem -znaw-, wszystkie zakonczone na -aje. Sa to przyktadowo: daielz 118,
dodaie 236; [tawa 247, wltaie 355; przyznaie 372.

Oba warianty z przewaga innowacyjnego wystgpuja tez w wydanym w tym
samym roku druku: Historya luterska o poczqtkach y roskrzewieniu sie tey sekty oraz
nie ktore rewolucye w sobie zawieraiqca pochodzacego z Kreséw potnocnych
J. Poszakowskiego. Z analizowanej czgsci druku wyekscerpowano lacznie 28
czasownikow dawad, stawac 1 ich pochodnych, w tym 1 zakonczone na regresywne
-awa i 27 na progresywne -aje: dawac i pochodnych 15 (wszystkie na -aje), stawac
i pochodnych 13 (1 na -awa, 12 na -aje), samych dawacé¢ 7 (wszystkie na -aje),
samych stawa¢ 7 (1 na -awa, 6 na -aje), a takze 2 formy z rdzeniem -znaw-, obie
zakonczone na -awa. Migdzy innymi: daje 160, przydaje 484; Stawa 159,
nie zoltaje 491; wyznawamy 325.

Podobny stan panuje w Probach nieomylnych ducha prawdziwie zakonnego
z roku 1746 J. Kobielskiego, autora z Kresow potudniowych. W obserwowanym
fragmencie wystapito tacznie 48 czasownikéw dawaé, stawaé i1 ich pochodnych,
w tym 1 zakonczone na regresywne -awa i 47 na progresywne -aje: dawac
i pochodnych 30 (wszystkie na -aje), stawac i pochodnych 13 (1 na -awa,
12 na -aje), samo dawac 3 (wszystkie na -aje), samo stawac 2 (1 na -awa, 1 na -aje),
ponadto 5 form z rdzeniem -znaw- zakonczonych na -aje. Na przyktad: daie 50,

oddaie 74, [tawam 61, przeftaie 116; doznaie 126.
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Tylko wariant innowacyjny wystapit w analizowanej probie tekstu autorstwa
wywodzacego si¢ z Kresow poludniowych M. Sikorskiego: Rok odkupienia. Rok
dniami meki Jezusowey wymierzony z 1747 r. Lacznie po§wiadczone w niej zostaty
52 czasowniki dawad, stawac i ich pochodne, wszystkie zakonczone na progresywne
-aje: 47 form dawac i pochodnych, 5 form stawac i pochodnych, w tym 30 samych
leksemow dawac 1 1 stawad, a takze 30 form z rdzeniem -znaw-. Sa to przyktadowo:
daie 106, przedaie Iie 166; nie [taie fieg 23, ultaie 150; uznaiq 13.

Tymczasem w analizowanym fragmencie wydanego w 1749 r. Medyka
domowego S. Beimlera w tlumaczeniu J. J. Jelonka wystgpuje jeszcze wariant
inercyjny, cho¢ tylko w formach typu poznawaé, podczas gdy dawaé, stawaé
1 pochodne poswiadczone sa wylacznie w postaci innowacyjnej. tacznie 49
czasownikow dawad, stawaé i ich pochodnych: 32 dawaé i pochodne, 17 stawaé
I pochodnych, samych dawaé 19, samych stawaé 6, natomiast form z rdzeniem
-znaw- 4 (1 na -awa i 3 na -aje). Miedzy innymi: daie 139, zdaiq Jie 574; zoltaiq 142,
[taie 574; poznaielz 172, przyznawam 218.

Wigcej form inercyjnych pojawia si¢ w tekscie: Konsolacya filozofii z 1750 r.
autorstva A. M. S. Boethiusa, przetozonej przez K. Wielopolskiego.
Z analizowanego fragmentu wyekscerpowanych zostalo tacznie 113 czasownikow
dawad, stawac i ich pochodnych, w tym 3 na regresywne -awa i 110 na progresywne
-aje; dawac¢ 1 pochodnych 48 (wszystkie na -aje), stawaé¢ i1 pochodnych 65
(3 na -awa, 62 na -aje), samych dawac 25 (wszystkie na -aje), samych stawacé 19
(2 na -awa, 17 na -aje), natomiast form z rdzeniem -znaw- 19 (3 na -awa
i 16 na -aje). Na przyklad: nie daie 16, nadaie 400; Jtaie Ji¢ 35, przeltawam 271;
przyznaie 96, uznawam 425.

W réwnolegle wydanym druku — Inflanty w dawnych swych [...] dziejach [...]
zebrane zwiazanego z Inflantami J. A. Hylzena — poswiadczone zostaty wylacznie
formy w postaci innowacyjnej. W badanej probie wystapito tacznie 7 czasownikow
dawaé, stawac i ich pochodnych, wszystkie zakonczone na progresywne -aje: dawac
I pochodnych 5, stawaé¢ 1 pochodnych 2, samo dawaé 1, samo stawaé 1
oraz 1 czasownik z rdzeniem -znaw-. Miedzy innymi: daje 51, oddajemy 207;
ultajq 42, [taje [ie 392; wyznaje 50.

W OV regresywny wariant typu dawa, stawa pojawia si¢ w siedmiu zrodtach
z dziesigceiu, ale w zadnym z nich nie géruje nad forma opozycyjna. Tymczasem typ

daje, staje wystepuje we wszystkich tekstach, w siedmiu przewazajac, a w trzech
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panujac jako wylaczne. Z kolei wariant typu poznawa poswiadczony jest w czterech
zrédtach z dziesigciu, przy czym w dwoch pojawia si¢ jako jedyny. Natomiast
opozycyjny typ poznaje poswiadczony jest w osmiu zrodtach z dziesieciu, w dwoch
zdobywajac przewage, a w szesciu panujac bezwyjatkowo.

Kierunek procesu normalizacyjnego w zakresie czasownikow typu dawad,
stawa¢ 1 czasownikow z rdzeniem -znaw- widoczny jest wyraznie w ekstensji
tekstowej wariantow przez cala dobe sredniopolska. Ekstensje wariantow typu dawa,

stawa || daje, staje przedstawia tabela nr 39.

Laczna Liczba zr. Liczba zr.
Okres | -3czh: poswiadczajacych | poswiadczajacych
liczba Zr. : :
dawa, stawa daje, staje
Ol 6 6 4
oll 10 10 10
Oolll 10 8 10
ol 9 6 9
ov 10 7 10
Ol-0Vv 45 37 43

Tabela nr 39. Ekstensja tekstowa wariantow typu dawa, stawa || daje, staje

Wida¢ wyraznie, ze zar6wno warianty typu dawa, stawa jak i daje, staje
funkcjonowaty w jezyku od poczatku doby $redniopolskiej. W OI czgstsza forma
bylo dawa, stawa, w kolejnym okresie oba warianty pojawily si¢ we wszystkich
zrodhach, ale juz od OII typ daje, staje wypiera z coraz wigkszej liczby tekstow
wariant opozycyjny, a proces normalizacyjny powoli si¢ konczy.

W  zakresie czasownikow z rdzeniem -znaw- widoczne jest dluzsze
utrzymywanie si¢ wariantu regresywnego i gwalttowniejszy przebieg normalizacji
w koncowych okresach doby $redniopolskiej. Szczegdétowe dane zawiera

tabela nr 40.
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Laczna Liczba Zr. Liczba Zr.

Okres | . -2c7h poswiadczajacych | poswiadczajacych
liczba zr. :

poznawa poznaje

Ol 4 4 0

oll 9 9 0

olll 10 10 0

o 8 8 3

oV 10 4 8

ol-ov 41 35 11

Tabela nr 40. Ekstensja tekstowa wariantow typu poznawa || poznaje

W przypadku czasownikow typu poznawaé wariant opozycyjny pojawit si¢ dopiero
w Olll. Wczesniej jako jedyny wystgpowatl typ poznawa. Jeszcze w OIV wariant
regresywny poswiadczony jest przez wszystkie zrddla, natomiast progresywne
poznaje tylko przez 3 podstawowe. Ale juz w OV to progresywne formy dominuja,
pojawiajac si¢ w 8 na dziesie¢ zrodet, podczas gdy inercyjne poznawa w zaledwie 4.

Jest to zatem juz jedna z ostatnich faz procesu normalizacyjnego.

Podsumowanie

Doba sredniopolska stanowi w rozwoju leksemoéw dawaé, stawaé i ich pochodnych
oraz lekseméw z rdzeniem -znaw- czas niezwykle wazny, rozpoczyna bowiem,
a w wypadku form dawa¢é i pochodnych rowniez finalizuje, proces normalizacyjny.
Na poczatku doby s$redniopolskiej, miedzy OI a OII, wypieranie wariantu
regresywnego 1 wstgpowanie progresywnego w obrgb normy postgpuje bardzo
szybko w leksemie dawacé i jego pochodnych, a nieco tylko wolniej w pochodnych
od stawaé. Pierwsze wkraczaja w tym czasie w obrgb niepeinej normalizacji,
a pochodne od stawac¢ zaczynaja dominowac. Tymczasem uzycie Samego stawac
jedynie nieznacznie wzrasta. W OIl wyraznie wida¢ réznice migdzy regionami.
Nowa norma szybko rozprzestrzenia si¢ w  zrodtach  matopolskich
1 poiocnokresowych, w tyle pozostaje jednak Wielkopolska, w ktorej wciaz
dominuje wariant regresywny. Wida¢ takze, ze w OII juz wigkszo$¢ oficyn czgSciej
postuguje si¢ wariantem w pozniejszym okresie zwycigskim (typu daje, staje) niz
wycofywanym z jezyka (typu dawa, stawa).

Miedzy OIII a OIV tempo procesu normalizacyjnego w czasowniku dawac,
jego pochodnych i pochodnych od stawac jest najwolniejsze, a progresywny typ
daje, staje utrzymuje si¢ na etapie niepelnej normalizacji. Znacznie natomiast
przyspiesza w czasowniku stawac, rozpoczyna si¢ takze szybkie wypieranie wariantu
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-znaje z czasownikoOw typu poznawacé. Maleja rownoczesnie roznice migdzy
odmiankami regionalnymi w uzyciu czasownikow dawaé, stawaé¢ 1 pochodnych
(dotyczy to zachowawczej do tej pory odmianki wielkopolskiej), wzrastaja natomiast
w uzyciu czasownikow z rdzeniem -znaw-. Na pierwszy plan wysuwa si¢ Mazowsze,
w ktorym formy nowe od razu wchodza w obreb niepeinej normalizacji, do$¢ blisko
z pelna, a w tyle pozostaje przede wszystkim Wielkopolska, w ktorej typ poznawa
obejmuje jeszcze 100% przyktadow. Ponadto typ daje, staje przewaza w uzyciu
wszystkich drukarn, cho¢ wciaz stosowany jest tez wariant regresywny. Posta¢ dawa,
stawa wypierana jest rowniez z coraz wigkszej liczby zrodel. Ich ekstensja tekstowa
spada rownomiernie od OIIL.

Migdzy OIV a OV proces normalizacyjny ponownie przyspiesza
w czasownikach pochodnych od stawaé, ledwie zauwazalnie w dawad i pochodnych,
a najwyrazniej w formach z rdzeniem -znaw-. W tym wariant progresywny -aje
W dawaé 1 pochodnych oraz pochodnych od stawaé¢ wchodzi w obrgb pelnej
normalizacji, blisko pelnej normalizacji znajduja si¢ takze w tym okresie formy
z rdzeniem -znaw-. W zakresie dawaé, stawaé i pochodnych zanikaja rdznice
regionalne, podczas gdy w przypadku czasownikow typu poznawaé silnie jeszcze
odstaja Kresy potnocne, w ktorych wciaz dominuje wariant regresywny. Natomiast
w pozostatych odmiankach stan jest podobny. Réwniez w poszczegdlnych
drukarniach w uzyciu przewaza wariant progresywny, tylko w zakresie leksemow
typu poznawaé oficyna wilenska czesciej postuguje sie¢ formami wycofywanymi
z jezyka. Finalizowanie procesu normalizacyjnego widoczne jest w OV takze
W ekstensji tekstowej wariantow. Uzycie wariantu regresywnego w Zrddlach spada
gwaltownie zwlaszcza w przypadku czasownikow z rdzeniem -znaw-, mniej

widoczne jest to w leksemach dawaé, stawad i ich pochodnych.
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1.4. Przesunigcia czasownikow z koniugacji I A do koniugacji Il

Spora grupa czasownikow nalezacych pierwotnie do koniugacji I kl. A, ktérych
temat konczyt si¢ na zwarta tylno- lub przednioj¢zykowa, zaczgta w roznym czasie
odmienia¢ si¢ wedlug paradygmatu charakterystycznego dla koniugacji II, dodajac
do rdzenia sufiks -n-'. Proces ulatwialo podobienstwo wyglosu rdzenia
u czasownikéw obydwu koniugacji i istniejaca opozycja typu dzwigam — dzwigne,
ktora stala si¢ wzorem do utworzenia analogicznych par dla czgstotliwych
lub niedokonanych czasownikow typu padam: padam — padne (wyjatek stanowi
jedynie para wyrastam — rosne, gdzie zmienia si¢ postaé rdzenia)>. W wielu
wypadkach z koniugacji 1 do II najpierw przechodzitly formy ztozone danego
czasownika, dopiero pozniej przeobrazenie dokonywato sie w formach prostych?®.
Niektore sposrod tych czasownikow przeszty do nowego typu odmiany
jeszcze w dobie przedpi$miennej, np. leksem pasé, ktory poza jedyna forma: upadaq,
wystepujaca w Rozmyslaniu przemyskim®, pojawia si¢ w zabytkach juz tylko
W nowszej wersji: padne¢®. Podobnie sytuacja wyglada z czasownikiem krasé
(krade > kradne)®. Nieco dluzej utrzymywata si¢ stara forma od wyrazu kwisé: kwte,
a w trzeciej osobie liczby pojedynczej: kwcze, kwcie, ewentualnie kcie.
Po$wiadczona zostala jeszcze na poczatku XVII w. u Piotra Kochanowskiego’
i Andrzeja Rysinskiego®, ale juz od wieku XVI w wielu tekstach panuje jako
wylaczny wariant innowacyjny: kwitnie (m.in. w stowniku Jana chzyﬁskiego)g.
Jednak w wielu leksemach przez diugi czas utrzymywaly si¢ oba warianty
— starszy z koniugacji | kl. A i nowszy z koniugacji Il. Taka sytuacja panuje
w czasowniku ciec i jego pochodnych, ktore sporadycznie przybieraja forme ciekne,
ciekniesz juz od XV w.'°, ale w XVII w., zgodnie z obserwacjami M. Siuciak®,

1 J. Los, Gramatyka polska..., op. cit., s. 228; M. Malcowna, Archaizmy I koniugacji 1 k. w jezyku
polskim, ,,Jezyk Polski” 36, 1956, s. 327; W. Smiech, Rozwdj form..., op. cit., s. 21.

2 M. Malcowna, op. cit., s. 332.

*'W. Smiech, Rozwdj form..., op. Cit., s. 22, 27 i 29.

* W. Smiech uwaza, ze pojawienie si¢ tej formy w tekécie Rozmyslania przemyskiego moze stanowic
pomylke autora (W. Smiech, Rozwdj form..., op. Cit., s. 22).

> M. Malc6éwna, op. cit., s. 327.

® Ibidem.

"'W. Smiech, Rozwdj form..., op. cit., s. 27.

8 M. Malcowna, op. cit., s. 328 (autorka przytacza te forme za Slownikiem jezyka polskiego S.B.
Lindego).

® M. Malcowna, op. cit., s. 327-328; W. Smiech, Rozwdj form..., op. cit., s. 27.

19 M. Malcodwna, op. cit., s. 328; W. Smiech, Rozwdj form..., 0p. Cit., s. 27.
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a nawet jeszcze w XIX, jak podaje M. Malcéwna?, wciaz dominuja formy starsze.
Zatem proces przechodzenia tego czasownika do koniugacji Il postepuje bardzo
wolno i zdaniem badaczy w XX w. jeszcze sie ostatecznie nie zakonczyt®,

W XV w. juz do$¢ licznie pojawiaja si¢ formy rzekne, rzekniesz. Ich nasilenie
przypada na wiek XVI1*, jednak w XVIII w. prawdopodobnie przewazaly jeszcze
formy starsze®. Od pewnego momentu warianty inercyjne mogly petni¢ funkcje form
niedokonanych wobec dokonanego rzeknie®. W konsekwencji rzeke, rzeczesz, rzecze
uzywane sa jeszcze we wspélczesnym jezyku literackim (w jezyku mowionym
wystepuja juz tylko w dawnych potaczeniach frazeologicznych)'.

Podobna sytuacja zachodzi w czasownikach pochodnych od lege, lezesz,
ktore juz w Biblii Krolowej Zofii i u Mikotaja Reja przybieraja sporadycznie formy
typu legne, legniesz. Czasownik ten znaczyt pierwotnie zarowno legnqé, jak i legnaqé
i byt dwuaspektowy. Odrebne postaci fonetyczne dla poszczegdlnych znaczen zaczat
przybieraé pod koniec XVIII w.2. W Sfowniku Lindego jako pierwsze podane sa
formy poszerzone o -n-, co, zdaniem M. Malcéwny, moze $wiadczy¢ o przewadze
w tym okresie postaci innowacyjnych. Wspotczesnie w jezyku literackim uzywany
jest typ innowacyjny?®.

Wedlug W. Smiecha od XVI do XX w. trwata rowniez wariantywnos$é¢ form
zlozonych z -sige, typu dosiege, dosiezesz || dosiegne, dosiegniesz™. Jednak,
zdaniem M. Malcoéwny, bez przedrostka czasownik ten przybiera posta¢ nowsza juz
od najdawniejszych czasdéw, natomiast z wigkszo$cia przedrostkow od poczatku
wystepuja oba warianty. Jedynie z przedrostkiem przy- do XIX w. po$wiadczane sa
tylko formy koniugacji | kl. IA™.

Od 2. pol. XVI w2 a wedtug W. Smiecha od XVIIE, zaczely si¢ pojawiac

formy oboczne rosne, rosniesz obok pierwotnych roste, rosciesz. Jednak

1 M. Siuciak, op. cit., s. 161.

2 M. Malcowna, op. cit., s. 328.

¥ Mowa o wieku XX, z tego bowiem okresu pochodza obie prace omawiajace zagadnienie.

* M. Malcowna, op. cit., s. 329; W. Smiech, Rozwdj form..., op. Cit., s. 22-23.

M. Malcowna, op. cit., s. 329.

® W. Smiech, Rozwdj form..., op. Cit., s. 25-26.

’ Ponownie mowa 0 XX w.

8 M. Malcowna, op. cit., s. 329; W. Smiech, Rozwdj form..., op. cit., s. 21-22.

% Wielki stownik poprawnej polszczyzny PWN, red. A. Markowski, Warszawa 2007, s. 468 i 475.
0w, Smiech, Rozwdj form..., op. cit., s. 23-24.

1 M. Malcéwna, op. cit., s. 330.

2 M. Malcowna pierwszy przyktad odnajduje w Postylli mniejszej Wujka z 1579 r. (M. Malcowna,
op. cit., s. 330).

1¥'W. Smiech, Rozwdj form..., op. cit., s. 28.
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z obserwacji M. Siuciak wynika, ze w XVII stuleciu dominuja wciaz formy starsze’,
ktore dopiero w XIX w. staja si¢ archaizmami?.

Rowniez XVII w. jest czasem rozprzestrzeniania si¢ form biegne, biegniesz
opozycyjnych wzgledem nieco wczesniejszego biege, biezysz. Przy czym najpierw
-n- pojawito si¢ w osobie 1. sg i 3. pl, nastgpnie za§ w pozostatych osobach. Pierwsze
odnalezione przez W. Smiecha formy typu biegne przytacza XVIl-wieczny stownik
Trotza (1639 r.). Oba warianty wystepuja w stowniku Lindego i Wilenskim®.
Wspolczesnie norma jest wariant odmieniony wedtug koniugacji 1%,

Pézno, bo od XVIII w.°, pojawiaja sie postaci wariantywne wéréd form
ztozonych z elementem -przqc, typu wyprzegne, Wyprzegniesz obok tradycyjnych
wyprzege, wyprzezesz. Ostatecznie forma innowacyjna zwycigzyla na przetomie XIX
i XX w.,

Charakterystyczny dla koniugacji 1l sufiks -n- przybieraty roéwniez inne, poza
wymienionymi, czasowniki koniugacji 1, np.: kladne, wladng, postrzegnie’.

Nie weszly one jednak na state do systemu jg¢zyka literackiego.

Zasob materialu

Ogolna ilos¢ zebranego materiatu to 657 stowoform (od czasownikow: biec, ciec,

rzec, rosé oraz ztoznia z -sigc), W tym 584 koniugacji | kl. A i 73 koniugacji 1l.

Opis ogolny

W  obserwowanych zZrédltach pojawiaja si¢ czasowniki, ktére juz w dobie
staropolskiej przeszty do koniugacji II. Najliczniej poswiadczony wsrdd nich jest
pasé i jego pochodne, wystapit 153 razy: w OI 17 przyktadow, w OII 33 przyktady,
OIII 40 przyktadow, OIV 46 przyktadow, OV 17 przyktadow. Znacznie rzadziej,
bo zaledwie 30 razy, pojawity si¢ formy od kwitngé: Ol 8, Oll 3, Olll 9, OIV 5,
OV 5. Sporadycznie wystapit takze leksem kras¢ i jego pochodne (14 razy): Ol 2,
Oll 5,0l 1,01V 4, 0V 2.

! Formy rés¢ we wszystkich drukach ujetych w kanonie Polszczyzny XVII wieku... maja stara odmiane
(M. Siuciak, op. cit., s. 161).

M. Malcowna, op. cit., s. 330.

¥ Wedlug W. Smiecha odmiana biege, biezysz, biezy, biezymy, biezycie, biegq powstala w XVII w.
z potaczenia dwoch form czasownika biec: 1 sg i 3 pl, z formami 2 i 3 sg oraz 1 i2 pl czasownika
bierze¢ (Rozwdj form..., op. Cit., s. 28).

* Wielki stownik..., op. cit., s. 70.

® M. Malc6éwna, op. cit., s. 331.

®J. Lo$, Gramatyka polska..., op. Cit., 5. 228-229; W. Smiech, Rozwdj form..., op. Cit., s. 25.

" M. Malcéwna, op. cit., s. 331; W. Smiech, Rozwdj form..., op. Cit., s. 28.
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Mimo iz innowacyjne formy typu legnie, legnie poswiadczane sa, wedlug
J. Losia, W. Smiecha i M. Malcéwny, juz w dobie staropolskiej, a takze w tekstach
z XVI w.}, ani jeden nie pojawit sie¢ W zrédtach, ktore weszty w sktad kanonu
niniejszej dysertacji. W zebranym materiale znalazty si¢ jedynie formy w postaci
inercyjnej. Pochodza one z pierwszych trzech okresow: z OI 14 przyktadow
(wszystkie z jednego druku — CX), z OIl zaledwie 1, a z OIII 3 przyktady. Sa to
zardwno formy podstawowe, jak i pochodne: nie doleze SSt 1061, oblezelz OKa 410,
lega Jie CX 178, wyleze CX 584, zaleze fie CX 379, MZ 11, zalezecie MZ 27,
wylegq CX 575.

Jednak analizowane zrdédla pokazuja, ze proces przesunigcia czasownikow
z koniugacji I kl. A do koniugacji II w przypadku wielu leksemow wlasnie w dobie
Sredniopolskiej si¢ zaczyna, cho¢ w granicach normy przez caly badany okres
pozostaja zwykle warianty starsze.

Jesli wzia¢ pod uwage wszystkie czasowniki, w ktorych w omawianym
czasie pojawialy si¢ formy opozycyjne, to Srednie uzycie wariantu inercyjnego
dla calej doby Sredniopolskiej bgdzie wynositlo 88%, zatem znajduje si¢ on
w granicach niepeilnej normalizacji i jest wariantem dominujacym, podczas gdy
innowacyjny ma 12% i jest wariantem rozwojowym. Rywalizacje obu wariantow
dla wszystkich lekseméw, w ktorych wystapily pary opozycyjne, przedstawia
tabela nr 41.

Koniugacja | Koniugacja

Okres LKL A I Razem
ol 101 (98%)| 2 (2%) | 103
oll 136 (88%) |18 (12%) | 154
Olll  |133 (94%)| 8 (6%) | 141

OIV |106 (79%)|28 (21%) | 134
OV | 79 (82%)|17 (18%) | 96

OI-OV | 555 (88%) |73 (12%) | 628
Tabela nr 41. Wariantywno$¢ w czasownikach biec, ciec, rzec, résé i ztozeniach z -sigc

Wariant inercyjny, mimo iz przez caty badany okres dominuje, to pelna normalizacj¢
osiaga tylko w OI. W okresie tym formy koniugacji Il stanowia wariant wstgpujacy.
W OII wariant inercyjny znajduje si¢ na etapie niepeilnej normalizacji, podczas gdy

innowacyjny staje si¢ wariantem rozwojowym. W OIII obserwuje si¢ wzrost uzycia

M. Malcowna, op. cit., s. 329.
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wariantu inercyjnego, ktory nie przekracza wprawdzie progu peinej normalizacji,
ale znajduje si¢ na granicy z nia. W OIV nastgpuje ponownie spadek wariantu
inercyjnego, ale znajduje si¢ on nadal w obrebie niepeilnej normalizacji. Natomiast
innowacyjne formy koniugacji Il rozprzestrzeniaja si¢. W ostatnim badanym okresie
powtdrnie wzrasta ilo§¢ form koniugacji I kl. A, cho¢ nieznacznie — 0 3%.

Powyzsze dane pokazuja, ze narastanie form nowych postgpuje powoli.
Dla calej doby $redniopolskiej wskaznik tempa narastania wynosi zaledwie 0,1%

(tabela nr 42).

Okres Udziat procentowy Wskaznik _
form Koniugacji Il | tempa narastania

Ol 1535-1551 2% -

oll 1587-1603 12% +0,2%
ol 1639-1652 6% -0,1%
ol 1687-1699 21% +0,3%
ov 1740-1750 18% -0,1%
OI-OV 1535-1750 12% +0,1%

Tabela nr 42. Tempo narastania form koniugacji Il czasownikow biec, ciec, rzec, résé i ztozen z -sigc

Najszybsze tempo narastania form koniugacji Il wida¢ migdzy OIIl a OIV.
W pozostalych okresach jest nizsze, w niektorych nawet ujemne. Roznice te jednak
nie sa znaczne.

Jak zauwazyli badacze, rozprzestrzenianie si¢ wariantu innowacyjnego
nie przebiega rownomiernie w poszczegélnych osobach (szczegdtowe dane

przedstawia tabela nr 43).

Koniugacja | Koniugacja
Ikl A Il

l.sy |84 (77%) |25 (23%) | 109
2.s9 |50 (81%) |12 (19%) | 62
3.sg |319 (94%) |20 (6%) | 339
Lpl |20 (95%) |1 (5%) | 21

Osoba Razem

2.pl |16 (100%)| 0 (0%) 16

3.pl | 66 (81%) |15 (19%) 81
Tabela nr 43. Wariantywno$¢ w czasownikach biec, ciec, rzec, résé i ztozeniach z -sigc wedtug osoby
i liczby

Wida¢, ze formy koniugacji 11 najczesciej pojawialy si¢ w 1. 1 2. os. sg 1 3. pl,,

natomiast przez cala dobg $redniopolska wariant innowacyjny nie wystapit w 2. pl,
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aw 1. pl uzyty zostat zaledwie raz. Jednak nalezy zwroci¢ uwagg, ze wigkszo$¢ form
1.1 2. 0s. to czasowniki typu rzec, z kolei wiele innych leksemow pojawia sig tylko,
badz przewaznie, w 0sobie 3 (na przyktad rés¢). Wptyw na to ma przede wszystkim
znaczenie wyrazu, 3-osobowa narracja, a takze styl i tematyka zrodet.

Tempo narastania form innowacyjnych i ich ilo§¢ w dobie $redniopolskiej
znacznie si¢ r6zni w poszczegdlnych grupach leksemow. Najwigcej form koniugacji
Il ma czasownik rzec i jego pochodne (45 z calej doby $redniopolskiej), nastepnie
ros¢ (rosnqé), w ktorym formy innowacyjne poswiadczone zostaly przez 17
przyktadow, w dalszej kolejnosci formy ztozone z elementem -sigc (5 form), biec
(4), ciec (2).

Innowacyjne formy czasownika rzec wystgpuja w zbadanych zrédtach
z wieku XVII i 1. pot. XVIII w. Nie pojawity si¢ przyktady z XVI w., mimo
iz badacze odnajduja liczne poswiadczenia nowych form juz od XV stulecia.
Dla catej doby sredniopolskiej uzycie wariantu innowacyjnego wynosi zaledwie
12%, podczas gdy inercyjny obejmuje 88% i znajduje si¢ wciaz na etapie niepelne;j

normalizacji (tabela nr 44).

Okres rzecze rzeknie | Razem
ol 11 (100%)| 0 (0%) | 11
o1l 77 (82%) |17 (18%)| 94
Olll |8 (97%) |3 (3%) | 89

OIV |85 (80%) |21 (20%)| 106

OV |66 (94%) | 4 (6%) | 70

OI-OV 325 (88%) |45 (12%)| 370
Tabela nr 44. Wariantywno$¢ typu rzecze||rzeknie

W poszczegolnych okresach wida¢ silne wahania w udziale wariantu innowacyjnego.
Najwyzszy procent przykladow obejmuje w OIV 1 OIIL. Trzeba jednak zwrocicé
uwage, ze w OIl wszystkie przyktady koniugacji II pochodza z jednego utworu
wydanego na Kresach potnocnych (Grodz.). Najmniej poswiadczen jest w OIIl,
nieco tylko wigcej w OV.

Do$¢ licznie poswiadczany w zrodlach jest takze leksem ros¢ (rosngc) i jego
pochodne. Formy poszerzone o morfem -n- pojawiaja si¢ od poczatku doby
sredniopolskiej 1 szybko si¢ rozprzestrzeniaja. Wprawdzie w S$redniej dla calej
badanej doby stanowia zaledwie 12% i sa dopiero wariantem rozwojowym, jednak
w poszczegdlnych okresach sytuacja dynamicznie si¢ zmienia (tabela nr 45).
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Okres roscie rosnie | Razem
Ol 74 (99%) |1 (1%) 75
oll 28 (100%)| 0 (0%) 28
olll 14 (88%) |2 (13%)| 16
o 6 (55%) |5 (45%)| 11
ov 2 (18%) |9 (82%)| 11
OI-0V | 124 (88%) |17 (12%)| 141

Tabela nr 45. Wariantywnos$¢ typu roscie || rosnie

Wariant innowacyjny typu rosnie poswiadczony zostal w OI przez jedna forme i jest
wariantem wstepujacym. W ogoéle nie wystapity tego typu formy w zrodtach z OII
I dopiero od OIII obserwuje si¢ wzrost ich uzycia (ale sa to tylko 2 poswiadczenia).
Staja si¢ w tym okresie wariantem rozwojowym. W OIV innowacyjny typ rosnie
I inercyjny roscie sa wariantami réwnowaznymi, cho¢ przewazaja nadal formy
starsze. Natomiast w OV typ rosnie wkracza w etap niepelnej normalizacji. Jest to
gwaltowny wzrost o ponad 36% w stosunku do poprzedniego okresu.

W zrédlach wystapity niemal same formy 3. osoby. Po doktadniejszym
przyjrzeniu si¢ przykladom mozna stwierdzi¢, ze rozprzestrzenianie si¢ wariantu

z morfemem -n- nie przebiega rownomiernie w obu liczbach (tabela nr 46).

Liczba pojedyncza Liczba mnoga
Osoba Moniugacia [ koniugacja | R826M [koniugacja | koniugacja | R&Zem
1kl. A 1 1kl A 1
ol 49 1 50 25 0 25
oll 22 0 22 6 0 5
ol 12 0 12 2 2 5
ol 4 2 6 2 3 5
ov 2 4 6 0 5 5
ol-ov 89 7 96 35 10 45
(93%) (7%) 78%) | (22%)

Tabela nr 46. Wariantywno$¢ typu roscie || rosnie ze wzgledu na liczbe

Pierwsza forma koniugacji Il poswiadczona w zbadanych zrédtach wystepuje
w 3. os. sg, w OIII sa to 2 przyktady w osobie 3. pl, natomiast w OIV posta¢
poszerzong o morfem -n- przybieraja 2 formy w 3. sg i 3 formy w 3. pl. W OV
pojawily si¢ 4 formy 3. sg typu rosnie i 5 form 3. pl typu rosnq. Przewazaja zatem
nieznacznie czasowniki liczby mnogiej. Tymczasem wariant inercyjny, mimo

iz w Ol rywalizuje z opozycyjnymi konstrukcjami w liczbie pojedynczej, to w liczbie
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mnogiej zaczynaja szybciej ubywaé formy koniugacji I kl. A. W OIIl w pl warianty
si¢ rownowaza, w OIV przewazaja juz postaci innowacyjne. A w OV formy
koniugacji II wystepuja jako jedyne.

Niewiele przyktadow koniugacji II, zaledwie 5, pojawia si¢ wsrdd zlozen
Z -sigc. W calej dobie sredniopolskiej obejmuja one 19% przyktadow i sa wariantem
rozwojowym. Tymczasem opozycyjne formy koniugacji I kl. A wystgpuja w 81%

przyktadow i znajduja si¢ na etapie niepetnej normalizacji (tabela nr 47).

Okres dosigze | dosiegnie | Razem
Ol 0 (0%) |1 (100%)| 1
oll 6 (86%) |1 (14%) 7
Olll |13 (81%) |3 (19%) 16
oIv 0 (0%) |0 (0%) 0
oV 2 (100%) |0 (0%) 2
OI-OV |21 (81%) |5 (19%) 26

Tabela nr 47. Wariantywno$¢ typu dosieze || dosiegnie

Obok inercyjnych dosiege, dosiezesz pojawiaty si¢ od poczatku doby sredniopolskie;j
opozycyjne formy typu dosiegne, dosiegniesz. W OI poswiadczone sa one jednym
przyktadem, brak natomiast z tego okresu przyktadow wariantu inercyjnego. W Ol
rowniez wystapita jedna forma w postaci innowacyjnej, jest to w tym okresie wariant
rozwojowy, w obrgbie niepetnej normalizacji znajduje si¢ jednak wariant inercyjny.
Jeszcze wigeej poswiadczen wariantu progresywnego znajduje sie w zrodtach z OIII,
ale nie zmienia to sytuacji. Niestety, w podstawowym kanonie brak danych
dotyczacych OIV, natomiast zrodta z OV przynosza zaledwie dwie formy, obie
w postaci inercyjnej. Jednak w druku dodatkowym z 1746 r. wystapity dwie formy
typu dosiegne, dosiegniesz. W tym wypadku zaréwno innowacyjny, jak i inercyjny
obejmowatyby po 50% uzy¢ 1 bytyby wariantami rGwnowaznymi.

Wigkszo$¢ form koniugacji II nalezy do osoby 3. W OI 1 OII po$wiadczona
jest osoba 3. pl, w OIII obok 3. pl pojawity si¢ takze: 1. sg 1 2. sg. W Zrddle
uzupehniajacym z OV sa to formy osoby 3. sg i1 3. pl. Tymczasem wariant inercyjny
wystepuje w OIl w osobach 2. i 3. sg, w Olll tylko w 3. sg, a w OV ponownie
w 2.1 3. sg. Wida¢ zatem, ze podobnie jak wsérdd czasownikow typu rosé, tak i tu
wariant innowacyjny przewaza w osobie 3 pl.

M. Malcoéwna i W. Smiech zwracaja uwage na roéznice w przyjmowaniu
postaci poszerzonej 0 morfem -n- przez czasowniki podstawowe i pochodne. Wedtug
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M. Malcéwny sigc (pozniejsze siegnqc) bez przedrostka od najdawniejszych czasow
wystepuje wylacznie w odmianie zgodnej z koniugacja II, natomiast przy ztozeniach
ze spora grupa przedrostkow od poczatku pojawiaja si¢ oba warianty. Wyjatek
stanowia zlozenia z przedrostkiem przy-, ktore bardzo dtugo, bo az do XIX w.,
przyjmuja jedynie posta¢ historyczna®. Spostrzezenie to potwierdza zebrany materiat.
Wariant innowacyjny pojawia si¢ 3 razy w formie podstawowej: siqggne CT 50,
siggnie WH 221; 5 razy w formach z przyrostkiem o-: osiggnielz GZ 344,
osiegng OKa 405; i raz w formie z przyrostkiem do-: dosiqgnq DH [Jv]. Tymczasem
wariant inercyjny poswiadczony jest w ztozeniach rdzenia -siqc z przyrostkiem przy-
13 razy, m.in.. przysiezelz GR 166, przysieze SSt 760, przysiegq SSt 1072;
a takze z duza grupa form z przyrostkiem do- (8 poswiadczen): dosieze DA 30,
nie dosieze WK 15°,

Przez wigksza cz¢$¢ doby $redniopolskiej przewaza wariant inercyjny wsrod
form czasownika biec. W wyliczeniu dla catej doby jego udzial wynosi 93%,
znajduje si¢ zatem na etapie niepelnej normalizacji, ale tuz przy granicy z pelna.

Opozycyjny typ biegnie obejmuje 7% i jest wariantem rozwojowym (tabela nr 48).

Okres biezy biegnie | Razem
ol 1 (100%)|0 (0%) 1
Oll |21 (100%)|0 (0%) | =21
Olll |16 (100%)|0 (0%) | 16

OIV |10 (100%)|0 (0%) | 10

OV |9 (69%) |4 (31%)| 13

OI-OV |57 (93%) (4 (7%) 61
Tabela nr 48. Wariantywnos¢ typu biezy || biegnie

Mimo iz badacze wskazuja formy koniugacji II czasownika biec juz w zrédtach
z XVIlI w., w zebranym przeze mnie materiale pojawiaja si¢ one dopiero
w 1. pot. XVIII i obejmujg od razu 31% przyktadow, w zwiazku z czym wariant typu
biezy jest wprawdzie dominujacy, ale znajduje si¢ juz poza norma. Pojawiajace si¢
w OV postaci innowacyjne, to przede wszystkim formy 3. sg, a takze raz
poswiadczona 3. pl. Tymczasem wedlug koniugacji I kl. A odmieniona jest forma
1. sg (raz), 2. sg (2 razy), 3. sg (3 razy) i 3. pl (3 razy). Wariant innowacyjny pojawia

si¢ wylacznie w formach podstawowych czasownika biec, podczas gdy inercyjny

M. Malcowna, op. cit., s. 330.
% Do obliczen zostaly tu dodane 2 formy ze zrédta uzupetniajacego.
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obejmuje tez formy pochodne, m.in.: zabiezylz BM 201, rozbiezq Jie CX 563,
odbiezylz JO 53, dobiezy LP 24, whiezq SS 262.

Podobnie sytuacja wyglada w leksemie ciec i jego pochodnych.
Przy wyliczeniu dla calej doby s$redniopolskiej wariant progresywny obejmuje
w nich 7% uzy¢ i jest wariantem rozwojowym, natomiast do koniugacji | kl. A
nalezy 93% przyktadow. Wariant regresywny znajduje si¢ wigc na etapie niepeinej
normalizacji, ale, jak w przypadku leksemow typu biec, wciaz blisko granicy pelne;j

normalizacji (tabela nr 49).

Okres ciecze cieknie | Razem
(0] 15 (100%) |0 (0%) 15
ol 4 (100%)|0 (0%) 4
Olll |4 (100%)|0 (0%) 4

OIV |5 (71%) |2 (29%)| 7
oV |0 (0%) |0 (0%) | 0

OI-0V |28 (93%) |2 (7%) 30
Tabela nr 49. Wariantywno$¢ typu ciecze || cieknie

Od OI do OIIl w zebranym materiale nie wystepuje wariant innowacyjny. Jednak
formy typu ciekne pojawiaty si¢ juz wtedy w polszczyznie literackiej. J. Los
wskazuje w poczatkowym okresie doby $redniopolskiej 1 forme: uciekne z 1520 r.h.
Dopiero w OIV mozna obserwowa¢ w analizowanych zrodtach rywalizacjg typow
ciecze i cieknie. Wariant innowacyjny poswiadczony jest przez 2 przyktady i jest
wariantem rozwojowym, tymczasem opozycyjne formy koniugacji Il wystapity
5 razy i dominuja, lecz nie stanowia normy. W OV brak w kanonie podstawowym
czasownikow typu ciec, wyekscerpowano natomiast 1 formg ze zrodta dodatkowego.
Nalezy ona do koniugacji [ kl. A.

Wyekscerpowane formy wystapily w réznych osobach i liczbach. Wariant
inercyjny w OIV wystapit 4 razy w 3. sg i raz w 2. pl, aw OV w 1. pl. Z kolei
innowacyjne formy w OIV pojawity si¢ w 2. sgi 1. pl.

Oba czasowniki odmienione wedle koniugacji Il to formy pochodne od ciec:
uciekniemy MR 6, nie uciekne MR 383. Tymczasem postaé starsza przyjmuja przez
cala dobe $redniopolska zaréwno formy podstawowe: ciecze MP 25, ciekq RZ 239;

1 J. Los, Gramatyka polska..., op. cit., s. 228.
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jak i pochodne, na przyktad: naciecze DH M, pociekq BZ 84, ucieczecie MR 383,
wyciecze CX 606.

Wida¢ zatem, ze przechodzenie czasownikéw z koniugacji I kl. A do
koniugacji II bylo procesem dlugotrwalym, niezamykajacym si¢ w ramach jedne;j
doby, ale kontynuowanym czgstokro¢ od staropolskiej az po czasy najnowsze. W
przypadku wielu leksemow doba $redniopolska stanowita jeszcze okres powolnego
rozprzestrzeniania si¢ postaci innowacyjnych, ktore stanowily dopiero warianty
wstepujace, wypierajac jednak nierzadko wariant inercyjny poza granice normy.
Jedynie leksem ros¢ (rosnqc) i jego pochodne weszty w dobie $redniopolskiej w
obreb niepetnej normalizacji. Proces przebiegat dodatkowo czgsto w réznym tempie
W  poszczegdlnych osobach i liczbach. Postaci innowacyjne szybciej

rozprzestrzeniaty si¢ w 1.1 2. sg, a takze 3. pl.

Roznice w odmiankach regionalnych

Uzycie wariantu innowacyjnego nie jest jednakowe w poszczegdlnych regionach.
Najwigcej form koniugacji II wystepuje w tekstach pétnocnokresowych, najmniej w
wielkopolskich.

W OI w drukach matopolskich pojawia si¢ niewiele, bo zaledwie 2 formy
koniugacji Il typu rosé i -siqc wsréd wszystkich po$wiadczonych czasownikow:
biec, ciec, rosé, rzec i ztozeniach od -sigc. Jest to 2% wszystkich uzy¢.

W OII zroédta matopolskie obejmuja jeszcze mniej przyktadow (o 1%). Sporo

natomiast pojawia si¢ form nowych w tekstach potnocnokresowych (tabela nr 50).

Koniugacja | Koniugacja
Ikl A I

Malopolska | 104 (99%) | 1 (1%) 105

Region Razem

Wielkopolska | 4 (100%)| 0 (0%) 4

Kresy pn. 30 (64%) |17 (36%) | 47
Tabela nr 50. Wariantywno$¢ w czasownikach biec, ciec, rzec, résé i ztozeniach z -sigc wedtug
regionow w Oll

Pelna normalizacj¢ wariant inercyjny (koniugacja I kl. A) utrzymuje w OIl w
Wielkopolsce (100% uzy¢) i Matopolsce (99%). W tekstach matopolskich forma
opozycyjna jest zatem wciaz wariantem rozwojowym. W zrddtach wielkopolskich
formy koniugacji I kl. A naleza do czasownikow typu ros¢ i rzec, w matopolskich:
biec, ciec, rosé, rzec i ztozeniach z -siqc, formy koniugacji Il w matopolskich to

ztozenia z -siqc.
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Tymczasem na Kresach pdtnocnych wariant inercyjny pojawia si¢ w 64%
form i znajduje si¢ juz poza nawet niepetna normalizacja, cho¢ wciaz w granicach
normy. Podczas gdy wariant innowacyjny obejmuje 36% i jest wariantem
rozwojowym. Formy koniugacji | kl. A to: biec, ros¢ i rzec, natomiast koniugacji Il
tylko typu rzec.

W OIIl widoczna jest w dalszym ciagu wyrazna réznica migdzy Kresami
pOlocnymi a, przede wszystkim, Wielkopolska. Znaczny wktad w produkcje
wydawnicza tego okresu maja takze Mazowsze 1 Kresy potudniowe, w ktorych takze

mozna obserwowa¢ znaczne roznice (tabela nr 51).

Koniugacja | Koniugacja
I kl. A I

Matopolska |66 (96%) (4%) 69

Region Razem

Wielkopolska | 15 (100%) (0%) 15

3
0

Kresy pn. 33 (89%) |4 (11%) 37
0 (0%) 18

Kresy pd. 15 (94%) |1 (6%) 16
Tabela nr 51. Wariantywno$¢ w czasownikach biec, ciec, rzec, résé i ztozeniach z -sigc wedtug
regioné6w w OllI

Mazowsze 18 (100%)

W OII formy koniugacji I kl. A pojawiaja si¢ bezwyjatkowo w tekstach
wielkopolskich i mazowieckich. W wielkopolskich wariant inercyjny wystepuje w
czasownikach typu biec, rds¢, rzec i -sigc. W mazowieckich bez -n- wystapity
czasowniki typu biec, ciec, ros¢, rzec i ztozenia z -siqc.

W zZrodtach malopolskich wariant starszy rdwniez znajduje si¢ na poziomie
pelnej normalizacji, obejmujac 96% uzy¢, to jest o 3% mniej niz w poprzednim
okresie. Sa to formy czasownikow typu: biec, ciec, rdsé, rzec. Pojawiaja si¢ w tych
tekstach jednak przyklady z koniugacji II, nadal bgdace wariantem wstgpujacym. Sa
to: rosé, i ztozenia z -siqc.

W obregbie niepelnej normalizacji, cho¢ tuz przy granicy z petna, znajduja si¢
formy koniugacji | kl. A w tekstach poludniowokresowych. Obejmuja w nich 94%
zebranego materiatu z tego regionu. Wystgpuja w czasownikach typu: biec, rosé,
rzec. Z kolei wariant innowacyjny pojawia si¢ w 6% 1 jest wariantem rozwojowym,
wystepuje tylko w ztozeniu z -sigc.

Niepetna normalizacj¢ osiaga wariant inercyjny w zrodltach z Kresow
poétnocnych (89%). Widoczny jest wige wzrost tego typu form o 25% w stosunku do

poprzedniego okresu. Formy koniugacji I kl. A pojawiaja si¢ w czasownikach typu
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biec, rosé, rzec i ztozeniach z -sigc. Tymczasem wariant innowacyjny uzyty zostat w
kilku formach czasownika typu rzec i zlozeniach z -sigc 1 obejmuje 11%, wciaz
bedac wariantem rozwojowym.

W OIV zmniejsza si¢ udzial wariantu inercyjnego w niemal kazdym z
regionow. Najwigksza liczba po$wiadczen wariantu innowacyjnego nadal pochodzi z
tekstow potnocnokresowych. Nie ma ich natomiast weiaz w zrodtach wielkopolskich

(tabela nr 52).

Koniugacja | Koniugacja
I kl. A I

Matopolska |51 (94%) | 3 (6%) 54
Wielkopolska | 7 (100%) | 0 (0%) 7
Kresy pn. 29 (58%) |21 (42%) 50

Region Razem

Mazowsze 32 (89%) | 4 (11%) 36

Tabela nr 52. Wariantywno$¢ w czasownikach biec, ciec, rzec, résé i ztozeniach z -sigc wedtug
regioné6w w OIV

Pelna normalizacj¢ utrzymuja formy inercyjne w odmiance wielkopolskiej,
wystepujac bezwyjatkowo w czasownikach typu rdsé 1 rzec. Na etapie niepelnej
normalizacji znajduja si¢ w zroédtach matopolskich (ale tuz przy granicy z petna) i
mazowieckich. Typy czasownikow, w ktorych wystapit wariant inercyjny to: biec,
ciec, rosé 1 rzec. Rownoczesnie formy koniugacji I rozprzestrzeniaja si¢ i stanowia
wariant rozwojowy. Pojawil si¢ w czasownikach typu ciec i ros¢. W zrodtach
mazowieckich odnotowuje si¢ rowniez spadek wariantu inercyjnego w stosunku do
Olll — 0 11%. Wystapit w czasownikach typu: biec, ciec, ros¢é, rzec. Tymczasem
rozwojowy wariant innowacyjny pojawia si¢ w czasownikach typu ros¢é.

Przewaza, ale nie stanowi normy wariant inercyjny w zrodtach z Kreséw
potnocnych. Obejmuje w nich az 0 31% mniej niz w OIIl. Pojawia si¢ w formach
typu: biec, ros¢ i rzec. Z kolei wariant innowacyjny poswiadczony zostat w 42%
form, sa to wszystko formy typu rzec. Oba warianty sa wariantami rOwnowaznymi.

W QV formy koniugacji Il w zakresie omawianych czasownikow pojawiaja
si¢ juz w zrodlach z kazdego regionu, a formy koniugacji I kl. A, cho¢ nadal
dominuja, to w zadnym regionie nie wchodza w obrgb pelnej normalizacji

(tabela nr 53).
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Koniugacja | Koniugacja
I kl. A Il

10%) | 20

Region Razem

Matopolska | 18 (90%)

Kresy pn. 6 (86%) (14%) 7

(25%) | 32

2

Wielkopolska | 16 (80%) | 4 (20%) 20
1
8

Mazowsze 24 (75%)

Kresy pd. 15 (88%) |2 (12%) 17
Tabela nr 53. Wariantywno$¢ w czasownikach biec, ciec, rzec, résé i ztozeniach z -sigc wedtug
regioné6w w OV

W QV wariant inercyjny w kazdym z regiondw znajduje si¢ na poziomie niepeinej
normalizacji 1 jest wariantem dominujacym, podczas gdy innowacyjny nadal
pozostaje wariantem rozwojowym.

Najwyzszy procent form regresywnych jest w Zzrddltach matopolskich.
Stanowia one 90% wszystkich uzy¢, to jest o 4% mniej niz w OIV. Pojawiaja si¢ w
czasownikach typu: biec, rzec i ztozeniach z -sigc. Rownoczes$nie do 10% wzrasta
uzycie form koniugacji II, ktore wystgpuja w czasownikach typu rds¢ (rosnqc).

W tekstach z Kresow potudniowych wariant inercyjny obejmuje 88,2% form.
Poswiadczony jest w czasownikach typu biec i rzec, podczas gdy innowacyjne formy
koniugacji 11 (11,6%) w czasownikach typu ros¢ (rosngc) i rowniez rzec.

W zrodlach potnocnokresowych formy koniugacji I kl. A uzyte zostalty w
86% form, wigcej 0 28% w pordwnaniu do OIV. Pojawiaja si¢ w czasownikach typu:
biec i rzec. Wariant opozycyjny poswiadczony zostat w 14%, sa to tylko formy typu
ros¢ (rosngc).

Po raz pierwszy nowe formy pojawily si¢ w tekstach wielkopolskich,
powodujac spadek wariantu inercyjnego do 80%, podczas gdy innowacyjny
obejmuje az 20%. Wariant starszy wystapit w czasownikach typu: biec, rosé
(rosnqc), rzec i ztozeniach z -sigc, innowacyjny w rosngc.

W obrgbie niepetnej normalizacji, ale tuz przy dolnej granicy, znajduja si¢
formy koniugacji I kl. A w Zrédlach mazowieckich (75%). Wystepuja jedynie w
czasownikach typu rzec. Tymczasem przyktady z koniugacji II obejmuja 25% i
pojawiaja si¢ w biec, ros¢ (rosnqc) i rbwniez rzec.

Wida¢ zatem, ze do OIV formy innowacyjne rozprzestrzenialy si¢ najszybciej
w zrédlach z Kreséw podtnocnych, w ktorych powodowaly przesuwanie sig
czgstokro¢ wariantu innowacyjnego ponizej granicy niepelnej normalizacji.

Najdluze; za$ formy koniugacji 1 kl. A utrzymywaty si¢ w obrebie pelnej
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normalizacji w tekstach wielkopolskich, do$¢ silnie oponowaty si¢ takze w Zrédlach
matopolskich. Przelom stanowi dopiero OV, kiedy we wszystkich regionach
rozprzestrzeniajacy si¢ wariant progresywny powoduje przesunigcie regreSywnego,

ale wciaz dominujacego wariantu, z petnej do niepetnej normalizacji.

Uzycie wariantéw przez drukarnie

W obserwowanych drukarniach dziatajacych w dobie $redniopolskiej w uzyciu
przewazal wariant koniugacji I kl. A. Formami opozycyjnymi postugiwano sig
znacznie rzadziej.

W OI przebadane zostaly druki z dwoch krakowskich oficyn — F. Unglera
(p6zniej wdowy H. Unglerowej) 1 M. Scharffenberga. W obu tloczniach uzyto
zarowno form koniugacji I kl. A, jak i koniugacji II w czasownikach typu biec, ciec,
rosé (rosnqc), rzec i ztozeniach z -sigc.

Z drukarni F. Unglera pochodzi pig¢ przebadanych zrédet, w ktorych
wystapito 91 form koniugacji [ kl. A 1 1 koniugacji II. Wariant nowszy pojawit si¢ w
najstarszym tekscie (GA). W konkurencyjnej oficynie M. Scharffenberga wydano
jeden z drukéw z kanonu. Pojawito si¢ w nim 10 form koniugacji I k. A 1 1
koniugacji Il.

W OII formy czasu terazniejszego leksemow biec, ciec, rés¢ (rosngc), rzec i
zlozen z -siqc poswiadczone zostaly w zrodlach z czterech drukarn — dwoch
krakowskich, jednej wielkopolskiej i jednej poéinocnokresowej. W dwodch
postugiwano si¢ oboma wariantami.

Formy koniugacji I kl. A 1 koniugacji II byly w uzyciu w krakowskiej
oficynie A. Piotrkowczyka. Lacznie z dwoch wydanych tam drukéw
wyekscerpowano 15 form inercyjnych i 1 innowacyjna. Pochodzi ona z tekstu
pozniejszego (DH).

Warianty inercyjny 1 innowacyjny stosowano takze w wilenskiej ttoczni J.
Karcana, ktora reprezentowana jest w kanonie przez dwa druki. Lacznie wystapito w
nich 30 form koniugacji | kl. A i 17 koniugacji 1l. Dominacja wariantu starszego
widoczna jest tylko w druku starszym z 1588 r. (BA), w zaledwie rok mtodszym
(GO) przewazaja juz formy nowsze.

W dwoch oficynach zastosowano tylko formy koniugacji 1 kl. A. Z jednej z
nich — krakowskiej Drukarni t.azarzowej — pochodzi szes¢ zrodet, w ktorych tacznie

wystapito 89 form koniugacji I kl. A. W drugiej — poznanskiej ttoczni J. Wolraba —
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prowadzonej po jego $mierci przez wdowe i dziedzicow, wydane zostaly dwa zrodta
z kanonu. Wyekscerpowano z nich 4 formy, wszystkie w postaci starszej.

W OIIl pie¢ sposrdd dziesigeciu drukarn reprezentowanych w kanonie
stosowato oba warianty. Sa to dwie drukarnie krakowskie, dwie wilenskie i jedna
Iwowska.

W oficynie F. Cezarego, prowadzonej po jego S$mierci przez wdowe |
dziedzicow, wydano trzy zrédta z kanonu. Lacznie wystapito w nich 37 form
koniugacji I kl. A 1 1 forma koniugacji II. Forma nowsza pojawita si¢ w
najmtodszym druku (CT).

Z wilenskiej drukarni oo. bazylianéw pochodzi jedno zrédlo, sktadajace si¢ z
trzech kazan. Lacznie wystapito w nich 10 form koniugacji I kl. A i 3 koniugac;ji II.
Wariant innowacyjny poswiadczony jest w dwoch pozniejszych kazaniach z 1645 r.
(DB, DK), w najstarszym pojawiaja si¢ tylko formy inercyjne.

Jedno zrodto reprezentuje wilenska drukarnig 00. jezuitow. Wyekscerpowano
z niego 23 formy koniugacji | kl. A i 1 koniugacji Il.

W Iwowskiej oficynie jezuickiej wydrukowano dwa zrodta z kanonu. Lacznie
pojawia si¢ w nich 15 form koniugacji I kl. A i 1 koniugacji II. Wariant nowszy
uzyty zostal w mlodszym o rok tekscie (GJ).

Wylacznie formy koniugacji I kl. A uzyto w jednej z drukarn krakowskich,
dwoch warszawskich, poznanskiej i1 leszczynskiej. Wszystkie reprezentowane sa
przez tylko jedno zrodto.

W tekscie z tloczni S. Lenczewskiego Bertutowicza formy koniugacji |
pojawity si¢ 8 razy. W warszawskiej oficynie Jana Trelpinskiego 10, u P. Elerta
(Warszawa) 1 D. Vetterusa (Leszno) réwniez 8, a w poznanskiej drukarni W.
Regulusa, prowadzonej po jego $mierci przez zong i dziedzicow, 7 razy.

W OIV oba warianty pojawiaja si¢ w czterech drukarniach z szesciu —
krakowskiej, lubelskiej, warszawskiej 1 wilenskiej.

Krakowska oficyna M. A. Schedla reprezentowana jest w kanonie przez dwa
zrodta. Lacznie wystapito w nich 8 form koniugacji I kl. A i 1 koniugacji 1. Wariant
nowszy pojawia si¢ w druku starszym o rok (BT).

Z lubelskiej drukarni ojcow jezuitow pochodzi tylko jedno zrodto. Wystapito

w nim 13 form koniugacji | kl. A'i 2 koniugacji 1l.
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W warszawskiej tloczni oo. pijarow wydane zostaty rowniez dwa zrodia.
Lacznie uzyto w nich 32 formy koniugacji I kl. A i 4 koniugacji II. Wariant
innowacyjny pojawia si¢ tu w obu drukach.

Podobnie dwa zrodia ujete w kanonie wyszty spod pras wilenskiej drukarni
00. jezuitow. Wyekscerpowano z nich lacznie 29 form koniugacji | kl. A i 21
koniugacji II. Jednak wszystkie formy nowsze pochodza tu z wczesniejszego druku z
1688 r. (BD), w tekscie z 1695 r. (SW) poswiadczone sa tylko formy starsze.

Wylacznie wariant inercyjny zostal zastosowany w drukarniach krakowskiej 1
kaliskiej. Obie ttocznie reprezentowane sa przez jedno zrodlo. W tekscie wydanym w
krakowskiej Drukarni Akademickiej pojawito si¢ 30 form koniugacji I kl. A, w
zrédle z kaliskiej oficyny jezuickiej 7.

W OV pie¢ z siedmiu drukarn uzywa obu wariantow — krakowska,
warszawska, leszczynska, wilenska i Iwowska.

W krakowskiej oficynie akademickiej, zwanej Cezarowska, wydany zostat
jeden tekst z kanonu, w ktorym pojawito si¢ 16 form koniugacji I kl. A i 2 koniugacji
Il. W warszawskiej drukarni pijarow ukazaty si¢ dwa zrodta z kanonu. Lacznie
wystapity w nich 24 formy koniugacji I kl. A i 8 koniugacji II. Formy nowsze
poswiadczone sa w przez oba druki, w kazdym ustepujac wariantowi inercyjnemu.
Podobna sytuacja wystepuje w leszczynskiej drukarni M. Wawrzynca, ktora takze
reprezentuja dwa teksty. Wyekscerpowano z nich 16 form koniugacji | kl. A'i 4
koniugacji II. Stosunek ten ma odzwierciedlenie w obu Zrddtach.

W druku z wilefiskiej oficyny 00. jezuitow pojawito si¢ 6 form koniugacji I
kl. A 1 1 koniugacji II. W lwowskiej ttoczni nalezacej do tego samego zakonu
poswiadczonych zostato 14 form inercyjnych i 2 innowacyjne.

Dwie drukarnie uzyty tylko wariantu starszego. W wydanych w nich Zrédtach
liczba poswiadczen jest niewielka.

Lubelska tloczni¢ ojcOw jezuitow reprezentuja dwa teksty, w ktorych
pojawily si¢ tacznie zaledwie 2 formy koniugacji I kl. A. W Zrédle wydanym w
Drukarni Brackiej tylko 1 forma.

Zestawienie form koniugacji | kl. A i koniugacji I w dobie $redniopolskiej

wedtug drukarn przedstawia tabela nr 54.
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Okres Drukarnia Koniugacja | Koniugacja Razem Li(;zba
1kl. A 1 Zr.
F. Unglera, pozniej wd. i dz. (Krakow) 91 1 92 5
o M. Scharffenberga (Krakow) 10 1 11 1
A. Piotrkowczyka (Krakéw) 15 1 16 2
Lazarzowa (Krakow) 89 0 89 6
ol J. Wolraba starszego, pozniej wd. i dz. (Poznan) 4 0 4 2
J. Karcana (Wilno) 30 17 47 2
F. Cezarego, pdzniej wd. i dz. (Krakow) 37 1 38 3
A. Piotrkowczyka mtodszego (Krakow) 21 2 23 1
S. Lenczewskiego Bertutowicza (Krakow) 8 0 8 1
J. Trelpinskiego (Warszawa) 10 0 10 1
P. Elerta (Warszawa) 8 0 8 1
ol W. Regulusa, pdzniej wd. i dz. (Poznan) 7 0 7 1
D. Vetterusa (Leszno) 8 0 8 1
00. Bazylian6w (Wilno) 10 3 13 1
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 23 1 24 1
Soc. lesu u S. Nowogorskiego (Lwow) 15 1 16 2
M. A. Schedla (Krakow) 8 1 9 2
Akademicka zw. Piotrkowczykowska (Krakow) 30 0 30 1
Coll. Soc. lesu (Lublin) 13 2 15 1

ol
Coll. Schol. Piarum (Warszawa) 32 4 36 2
Coll. Soc. lesu (Kalisz) 7 0 7 1
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 29 21 50 2
Akademicka zw. Cezarowska (Krakow) 16 2 18 1
Coll. Soc. lesu (Lublin) 2 0 2 2
Coll. Schol. Piarum (Warszawa) 24 8 32 2
OV | M. Wawrzynca starszego (Leszno) 16 4 20 2
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 6 1 7 1
Coll. Soc. lesu (Lwow) 14 2 16 1
Bracka Swietej Trojcy J.K.M. (Lwow) 1 0 1 1
Tabela nr 54. Wariantywno$¢ w czasownikach biec, ciec, rzec, résé¢ i ztozeniach z -sigc wedtug
drukarn

Przez cata dobe Sredniopolska wigkszos¢ drukarn postuguje si¢ przede wszystkim,
a jedenascie nawet wylacznie, wariantem inercyjnym. Znaczna ilo§¢ form koniugacji
Il zostala uzyta jedynie w oficynie J. Karcana i réwniez wilenskiej ttoczni

00. jezuitow.
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Stan wariantywnosci w poszczegolnych zrédlach

Ekstensja tekstowa pokazuje, ze w przypadku wielu analizowanych leksemow doba
sredniopolska stanowi dopiero poczatkowe stadium procesu. Formy koniugacji I kl.
A pojawiaja si¢ we wszystkich badanych zrodiach, podczas gdy rozprzestrzeniajace
si¢ dopiero postaci koniugacji Il w zadnym okresie nie wystgpuja w wigcej niz 2/3
zrodet.

W OI formy czasu terazniejszego czasownikow typu biec, ciec, résé (rosnac),
rzec i ztozen z -siqc wystapity w szesciu zrodtach. Najwczesniejszym jest wydane w
1535 r. Polskie wypisanie dwoiey krainy swiata, ktorq po tacinie Sarmatia [...] zowq
M. Miechowity, przetozone przez Wielkopolanina A. Glabera. W tekscie tym
pojawilto si¢ tacznie 13 form, w tym 12 koniugacji | kl. A i 1 koniugacji 11, np: nie
roftq [list 2], nie rzeke [przedm. 3], ciecze 25, ciece 44, obrolcie T7; rolnie 41.

Cztery lata pozniejszy jest Zywot Pana Jezu Krysta Bonawentury, w
tlhumaczeniu Matopolanina B. Opeca. W badanym fragmencie tego druku wystapito
10 form w koniugacji [ kl. A i 1 w koniugacji II. Lacznie 11 form, m.in.: rzecze 56v,
rzeczemy 82v, pociekq 84, ucieke [ie 167v; osiegnq 47v.

W 1542 r. ukazato si¢ dzieto O ziolach tutecznych y zamorskich
Wielkopolanina H. Spiczynskiego. Z analizowanej partii tekstu wyekscerpowano
wylacznie formy koniugacji 1 kl. A. Lacznie 26 przyktadow, m.in.: rofcie 43, ciecze
45v, rzecze 95, [ciecze 214, nie ciekq 217v.

Podobna sytuacja wystegpuje w Rozmowie z Turczynem o0 wierze
Krzescianskiey z 1548 r. B. Georgiewicza, w ktorej uzyto 5 form koniugacji I kl. A:
nie uciekq B, [BVIIIV], nie wyroltq Clllv, rolcie [BVI], roftq BV.

Znacznie wigcej przykladow wystapito w badanym fragmencie XigQ
0 gospodarstwie z 1549 r. P. Crescentyna. Lacznie 47 form, m.in.: nie rolcie 175,
rozbiezq Jie 563, wyleze 584, pociecze 605, legq Jie 610. Jednak rowniez wszystkie
naleza do koniugacji [ kl. A.

Zaledwie 1 forma, takze z koniugacji I kl. A, pojawita si¢ w obserwowanym
fragmencie Kroniki wszytkyego swyata z 1551 r. Wielkopolanina M. Bielskiego:
dorolcie 93v.

W OI innowacyjny wariant pojawit si¢ w dwoch Zrédlach na szes$¢, sa to
jednak pojedyncze przyktady. Tymczasem inercyjna posta¢ czasownikoéw typu biec,
ciec, ros¢ (rosnqc), rzec i ztozen z -sigc wystepuje we wszystkich sze$ciu zrodtach,
w czterech dominujac, w dwoch panujac jako forma wytaczna.
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W OII badane leksemy pojawiaja si¢ w dziesigciu zrédtach z kanonu
podstawowego i jednym tekscie dodatkowym. W wigkszoséci tekstow wystepuje
tylko wariant inercyjny. Najstarszym drukiem podstawowym z tego okresu sa
Kazania albo cwiczenia Chrzeséijanskie na XVIII niedziel z 1587 r. autorstwa J.
Wereszczynskiego, pochodzacego z Kresow potudniowych. Z badanej proby
wyekscerpowano 6 form, wszystkie naleza do koniugacji I kl. A i jest to wylacznie
leksem rzec, np.: rzeczelz 112, rzecze 219.

Oba warianty wystepuja W Ewanielii od Jana Swietego z 1588 r. J. Brenza,
w tlumaczeniu W. Agryppy z Kresow potnocnych. W analizowanym fragmencie
pojawito sig¢ 19 form koniugacji I kl. A 1 2 koniugacji Il. Lacznie 21 form, m.in.:
przebiez'yfz 100, rzeczem 105, rzekq 107, przebiezym 214, rzeczelz 94; rzeknie 317.

Roéwniez oba warianty poswiadczone sa w zrodle z 1589 r..:
O jednej osobie kazan szes¢, Wielkopolanina S. Grodzickiego. W obserwowanej
czesci tekstu uzyto 11 form koniugacji I kl. A i 15 koniugacji II. Lacznie 26 form,
np.: rzeke 7, rzekq 111, roscie 176; rzeknie 7, rzeknielz 188.

Natomiast wylacznie konstrukcje kl. 1 A pojawily si¢ w druku: Oksza
Stanistawa Orzechowskiego na Turka z 1590 r. w tlumaczeniu Matopolanina
J. Januszowskiego. Lacznie 21 form, np.: nie rzeke 28, roscie 48, odbiez'yfz 53,
ucieczemy 96, nie zabiezy[z 101.

Tylko 2 formy tego samego leksemu (rzec) i odmienione wedlug tej samej
koniugacji pojawily si¢ w badanym fragmencie Rozwiqzania piqcidZiesiqt y dwu
Quaestiy ministrow  Nowo-Ewangelickich  Jezuitom zadanych z 1593 r.
Mazowszanina A. Jungi: rzekq 81, rzeczecie 212.

Znacznie wigce] przykladow, ale rowniez nalezacych do koniugacji I kl. A,
wystapito w analizowanej czgs$ci Rzeczy o dobrodzieystwach z Seneki wziete] z 1593
r., Malopolanina .. Gornickiego. Lacznie 35 form, m.in.: rzecze 71, rzekq 98, nie
przysiezelz 166, roftq 200, podroltq 298.

Podobnie sytuacja wyglada w Statutach y metrikach przywileiow Koronnych
z 1594 r. S. Sarnickiego z Kresow poludniowych. Lacznie wystapito
w sprawdzonym fragmencie 7 form koniugacji | Kl. A, np.: biezy 350, roscie 740,
przysieze 160, biezy 1055, nie doleze 1061.

Rowniez w rok pozniejszych Politicach Panskich Lipsiusa lustusa,

w tlumaczeniu Matopolanina P. Szczerbica, postuzono si¢ wylacznie wariantami
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inercyjnymi. W badanym fragmencie pojawito si¢ 19 form koniugacji I kl. A, m.in.:
roftq 55, uroscie 61, biezq 136, rzecze 138, nie odbiezy 205.

Sze$¢ form nalezacych do koniugacji I kl. A uzyto we fragmencie druku:
Sprawiedliwy loseph S. Sokotowskiego, przetozonego przez J. Bogustawskiego (by¢
moze Matopolanina) i wydanego w 1596 r.: rzeczemy 54, 73; rzecze 66; roscie 64,
165 (2x).

Tymczasem zarowno formy koniugacji [ kl. A, jak 1 koniugacji Il wystapily w
obserwowanej czeéci druku: Hippica to iest o koniach xiegi K. M. Dorohostajskiego,
autora prawdopodobnie pochodzacego z Kresow potnocnych. Lacznie 10 form, w
tym 9 koniugacji | kl. A i 1 koniugacji Il, np.: nie dosieze C, naciecze M, nie
doroscie M), nie zabiegq [Min2]; dosiegnq [IV].

Do kanonu podstawowego dodane zostatlo w tym okresie zrodio
uzupehiajace — Przestroga pastyrska do miasta Warszawskiego Wielkopolanina
S. Reszki. W badanej czesci tego tekstu pojawily sie 2 formy koniugacji I kl. A: roftq
184 i rzeke 106,

W OIl innowacyjny wariant wystapit w trzech Zrédtach z jedenastu,
w jednym zdobywajac przewage. Natomiast wariant inercyjny zostal poswiadczony
przez wszystkie jedenascie zrodet, w dwoch przewazajac, a w siedmiu z kanonu
podstawowego i jednym dodatkowym panujac jako forma wytaczna.

W OIIl omawiane formy pojawiaja si¢ rowniez W jedenastu zrodtach
z kanonu podstawowego i dwoch dodatkowych. Na ich podstawie mozna stwierdzic,
ze zwigksza si¢ ekstensja tekstowa wariantu nowszego, wciaz jednak w wielu
zrodtach przewaza w omawianych leksemach wariant starszy, ktory w tym okresie
znajduje sig na etapie niepetnej normalizacji.

Najstarszym zrodtem w OllI jest Kontinuacya diaryusza woiennego z 1639 r.,
autorstwa S. Okolskiego pochodzacego z Kresow potudniowych. Wystapito w niej
11 form, wszystkie naleza do koniugacji I kl. A, np.: rzeke B, nie uciecze [D4v],
biezq E3, rzecze G3v, rzekq K.

Takze tylko odpowiednie czasowniki poswiadczone sa w koniugacji [ kl. A w
Procesie sqdowym G. Czaradzkiego z 1640 r. Lacznie 10 form, m.in.: uroscie [C4v],
przylieze D3, uciekq D3V, odprzysieze Jie [DAv], wyrzekq lie F.

W trzech kazaniach A. Dubowicza, traktowanych jako jedno zrddto,
wystapity oba warianty. Lacznie 13 form, w tym 10 koniugacji [ kl. A 1 3 koniugacji
II. W poszczegbdlnych drukach tego autora wyglada to nastgpujaco: z Wyprawienia
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osoby, ktore ukazato si¢ w 1642 r., pochodzi 5 form, wszystkie naleza do koniugacji
| KI. A (zabiezylz D3, rzeke B2v, [DA4], F3v, [G4v]); z Haftu rekq biezqcq, wydanego
w 1645 r. 2 formy, w tym 1 koniugacji | kl. A i 1 koniugacji Il (rzeknie Cv, rzeke
Fv); nieco wigcej przyktadow wystapito w Kazaniu na pogrzebie, réwniez z 1645 r.,
tacznie 6 form, w tym 4 koniugacji I kl. A 1 2 koniugacji Il (rzeke 1v, 22, biezy 19,
rzeczemy 23; rzekne 3v, 11v).

Wylacznie warianty inercyjne poswiadczone sa w badanej probie tekstu
Archelia to iest nauka i informatia o strzelbie z 1643 r. Wielkopolanina J. Dekana.
Lacznie 8 form, np.: dosieze 2, biezy 32, roltq [47].

Tymczasem oba warianty wyekscerpowano z kazan Matopolanina
J. Mijakowskiego. Lacznie 23 formy, w tym 21 koniugacji I kl. A i 2 koniugacji II.
W poszczegdlnych drukach J. Mijakowskiego wyglada to nastgpujaco:
w najstarszym, z roku 1643 Szczesliwym w Zakonie Dominikanskim marnotrawcy,
pojawito si¢ 6 form, wszystkie naleza do koniugacji I kl. A (np. odbiezy 7, rzecze 21,
biezy 37); W Zboznym pobycie po smierci swiqtobliwie zmartey [...] Jey Mci Paniey
Helzbiety Myszkowskiey z 1644 r. wystapito 6 form, wszystkie naleza do koniugacji |
kl. A (m.in. rzecze 9, zaleze [ie 11, biezy 15, roscie 30); jedynie w najp6zniejszym
tekscie, Kokoszy [..] w kazaniu za kolede danej z 1646 r., wsréd 12
wyekscerpowanych form pojawity sig, obok 10 z koniugacji I, 2 koniugacji II (np.
biezy C3, uroscie D, rzeke E, nie obiezq F, rojnq D).

Wylacznie formy koniugacji I k. A znalazly si¢ w analizowanym fragmencie
Posta zbawienia panien zakonnych klasztoru Swietego Andrzeia z 1644 r. A.
Opatowczyka. Lacznie 8 form, m.in.: wyroscie 80, rzeczelz 111, biezy 211, biezycie
340, roscie 334.

W Zwierciadle duchowney Laski z 1645 r., w tlumaczeniu J. Gawatha z
Kresow potudniowych, pojawity si¢ oba warianty. Z badanej proby wyekscerpowano
form, w tym 8 koniugacji | kl. A i 1 koniugacji Il, np.: roscie 176, rzecze 310,
rzeczemy 324; osiqgnielz 344,

Podobna sytuacja panuje w Kazaniach albo tytutach [...] roznych lat roznym
osobom wystawionych z 1645 r. Mazowszanina J. Olszewskiego. W obserwowanym
fragmencie znalazty si¢ 24 formy, w tym 23 koniugacji I kl. A 1 1 koniugacji II,
m.in.: roscie 272, osiggnq 405, oblgz'efz 410, rzeke 410, dofiez'e 424.
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Zaledwie 1 przyktad znalazt si¢ w analizowanej czgsci Kleynotow stofecznego
miasta Krakowa abo kosciotow [...] krotko opisanych Pomorzanina P. H. Pruszcza.
Odmieniony jest wedtug koniugacji [ kl. A: rzeczelz [przedm. 5].

Tylko form inercyjnych uzyto w badanym fragmencie Zywotu Panny Maryi z
1650 r., autorstwa A. S. Radziwilta z Kresow poinocnych. Lacznie 8 przyktadow,
m.in.: biezq 81, roftq 98, biezy 122, dosieze 226, ciekq 239, rzecze 336.

Natomiast zaréwno formy koniugacji I kl. A, jak 1 koniugacji II,
poswiadczone sa w badanym fragmencie Trzydziestu przyczyn, dla ktorych kazdy |...]
ma si¢ odrazac¢ od zboru tego, ktory arrianskim zowiq wydanych w 1652 r.,
autorstwa Wielkopolanina M. Cichowskiego. Lacznie 26 przyktadow, w tym 25
koniugacji | kl. A (przede wszystkim formy od rzec) i 1 koniugacji Il, m.in.: rzeke
37, rzecze 39, rzeczemy 44, siqgne 50.

Podczas analizy pod katem drukarn i regionow dodano do materiatu 2 zrodta
uzupehlniajace. W  analizowanej partii starszego zrodta: Hierarchia abo
0 zwierzchnosci w cerkwi bozey z 1644 r. J. Dubowicza, autora pochodzacego
z Kresow potnocnych, wystapito 7 form, wszystkie nalezace do koniugacji | kl. A,
np.: rzekq 145, nie zabiezy 193, biezy 203, rzecze 218, rzeczelz 222.

Drugie zrodlo sktada sig¢ z trzech kazan Wielkopolanina W. Piglowskiego.
Lacznie uzyto w nich 7 form, rowniez wszystkie odmienione wedtug koniugacji I kl.
A. Jedna pochodzi z Rzeki pokoiu y strumienia powodz stawy niosqcego z 1646 r.:
rzeke Av. Cztery formy pojawity si¢ w Kazaniu na pogrzebie [...] Jana Olbrachta
Smoguleckiego z 1650 r., sa to wyltacznie formy od czasownika rzec: rzeke [B4],
[C4v], rzecze Bv, C2v. Dwie natomiast wystapity w Kazaniu na pogrzebie Mosci
Xiedza Zygmunta Cieleckiego 7 1652 1.: rzeczelz A2, rzekq C3.

W OIIl formy koniugacji II pojawity si¢ w pigciu z jedenastu zrodet,
w zadnym z nich nie zdobywajac przewagi, tymczasem opozycyjne formy
koniugacji I kl. A wystapity w kazdym zrdédle, w pigciu przewazajac, a w szesciu
z kanonu podstawowego i dwoch dodatkowych wystepujac jako forma wylaczna.

W OIV analizowane czasowniki uzyte zostaly w o$miu drukach z kanonu
podstawowego i jednym dodatkowym. W okresie tym widoczny jest dalszy wzrost
ekstensji wariantu innowacyjnego.

Najwczesniejszym tekstem jest wydana w 1688 r. Droga do Domu
wiecznosci pochodzacego z Kresow poinocnych M. Bujnowskiego. W analizowanym

fragmencie wystapito 16 form koniugacji I kl. A i az 21 koniugacji I, jednak jest to
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wylacznie czasownik rzec. Razem 37 przyktadow, m.in.: roscie 248, dobiezy 272,
rzecze 350, roftq 360, biezy 390; rzekne 375.

Z fragmentu Zywotéw Oycow, abo dzieiéw y duchownych powiesci starcow,
zakonnikow, pustelnikow wschodnich z 1688 r. Matopolanina S. Piskorskiego
wyekscerpowano tylko formy koniugacji I kl. A. Lacznie 30 poswiadczen, gldwnie
czasownika rzec: zbiezy, rzeke, rzecze, rzekq.

Oba warianty pojawily si¢ takze w tekScie Theologia zakonna czlowieka
zakonnego uczqca z 1689 r. Matopolanina D. Bryknera. Z analizowanej czeSci
wyekscerpowano 6 form, w tym 5 koniugacji | kl. A i 1 koniugacji Il: biezy 88,
uciecze 132, rzecze 132, 342, 372; rofnq 82.

Wylacznie posta¢ inercyjna przybieraja natomiast formy uzyte w
obserwowanej czesci druku Geometra y architekt polski Wielkopolanina
S. Solskiego. Jest ich zaledwie 3: pobiezy 46, pociecze 146, 151.

Wigcej, bo az 25 form, pojawito si¢ w analizowanej probie Rozmowow
Artaxessa y Ewandra, w ktorych polityczne, moralne y naturalne uwagi zawarte z
1694 r. Matopolanina S. H. Lubomirskiego. Wsréd nich 22 naleza do koniugacji I kl.
A, a 3 do koniugacji 1, sa to m.in.: rzeke 148, nie zabiezy 476, rzecze 497; rofnq 150,
rosnie 264.

W badanym fragmencie Rocznych dzieiow koscielnych od roku Panskiego
1198 az do lat naszych z 1695 r. autorstwa Matopolanina J. Kwiatkiewicza pojawito
si¢ 7 form, wszystkie naleza do koniugacji [ kl. A, np.: rzecze 3, roscie 488.

Lacznie 11 form, w tym 10 koniugacji I kl. A 1 1 koniugacji II uzyto w
obserwowanej cz¢sci Kazan ktore sie na predce zebra¢ mogly Mazowszanina C. A.
Zatuskiego: wyciecze 395, rzeke 466, biezy 612, roscie 655; nie odrofnq 207.

Takze w analizowanej partii Rozmyslan albo lekcji duchownej z 1699 r.,
Mazowszanina T. Mtodzianowskiego, poswiadczone sa formy w obu wariantywnych
postaciach — 13 koniugacji I kl. A i 2 koniugacji II. Razem 15 przyktadow, m.in.:
roscie 28, zabiezy 371, rzecze 376, ucieczecie 383; uciekniemy 6, nie uciekne 383.

Do materialu dodane zostaly takze formy ze zrodta uzupeiniajacego —
Czyséca albo stanu dusz w czyscu cierpigcych. Sposobow ratowania z 1695 r.,
autorstwa M. Roa, przettumaczone przez S. Wdziekonskiego. Jest to 13 przyktadow,
wszystkie naleza do koniugacji I kl. A, m.in.: rzeczemy 22, rzeke 69, rzecze 170,

zbiegq [ie 209, roscie 214.
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W OIV innowacyjne formy koniugacji II pojawity si¢ w pigciu zrédiach z
o$miu, W jednym zdobywajac przewagg. Tymczasem opozycyjne formy koniugacji I
kl. A wystapity we wszystkich zrodtach podstawowych i zrédle dodatkowym, w
czterech dominuja, a w trzech i w dodatkowym wystepuja jako wytaczne.

W OV analizowane formy poswiadczone zostaly przez osiem drukéw z
kanonu. Uzycie w nich poszczegélnych wariantéw przedstawia si¢ podobnie jak w
poprzednim okresie.

Najstarszym ze zrddet jest Krotka Annotacya Seymow Warszawskich,
Grodzienskich, takze Elekcyi y Koronacyi Nayiasniejszych Krolow Ichmosciow
Polskich z 1740 r. Napisana zostala przez F. Pulaskiego. W analizowanej probie
tekstu wystapita jedna forma koniugacji | Kl. A: nierzeke X2.

Nastepnie, W roku 1743, ukazala si¢ Informacya matematyczna rozumnie
ciekawego Polaka swiat caly, niebo y ziemie, y 0O na nich iest w trudnych kwestyach
y praktyce iemuz utatwiaiqca Matopolanina W. Bystrzonowskiego. Z niej rowniez
pochodzi jeden przyktad koniugacji I kl. A: rzeke 88.

Oba warianty pojawiaja si¢ wsrod czasownikow wyekscerpowanych z Kazan
moralnych na niektore swieta G. Wasowskiego, wydanych w 1743 r. Sposrod 18
form 16 nalezy do koniugacji I kl. A, a 2 do koniugacji II, m.in.: nie dosieze 15, biezy
81, rzeke 138; rosnie 24, narosnie 85.

Rowniez w Obrocie calego roku kazaniami niedzielnymi ku wiecznosci
skierowanym z 1745 r. R. Czaszynskiego wystepuja poswiadczenia form w obu
koniugacjach. Lacznie z badanego fragmentu pochodzi 15 czasownikow, w tym 11
koniugacji | kl. A i 4 koniugacji Il, np.: rzeke 115, wyrzecze 232, rzeczelz 242;
biegnie 229, biegnq 231.

We fragmencie druku Historya luterska o poczqtkach y roskrzewieniu sie tey
sekty oraz nie ktore rewolucye w sobie zawieraiqca, J. Poszakowskiego
pochodzacego z Kresow potnocnych, pojawito si¢ 6 form w koniugacji I kl. A i1
w koniugacji II, razem 7 przyktadow: rzecze 139, biegq 146, biege 331; rofnq 329.

Jeden przyktad odmieniony wedlug koniugacji I kl. A wystapit
w analizowanej probie z Roku odkupienia. Roku dniami meki Jezusowey
wymierzonego M. Sikorskiego z Kreséw potudniowych (1747 r.): rzeke 108.

Natomiast oba warianty zostaly wyekscerpowane z fragmentu Medyka

domowego z 1749 r. S. Beimlera w przekladzie J. J. Jelonka. Siedem form
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odmienionych wedtug koniugacji | kl. A oraz dwie formy wedlug koniugacji IL
Lacznie 9 przyktadow, m.in.: zabiez'yfz 201, rzeke 400; wyrosng 217, zrosnie fi@ 564.

Takze w druku Konsolacya filozofii A. M. S. Boethiusa, w tlumaczeniu
K. Wielopolskiego z 1750 r., poswiadczone sa formy zarowno z koniugacji I kl. A,
jak 1 koniugacji II. Lacznie 17 przyktadow, w tym 13 inercyjnych i 4 innowacyjne,
m.in.: rzeke 107, rzeczelz 200; nie rzekne 97, rofnq 277.

Podobna sytuacja panuje w Kazaniach na solennych pogrzebach z 1747 r. J.
Leguckiego. Z obserwowanej czeSci materialu pochodzi 16 form, w tym 14
koniugacji | kl. A i 2 koniugacji Il: biezy 364, rzeke 134, rzecze 114; rzeknie 226, nie
rosnie 279.

Najp6zniej wydanym zrodtem z tego okresu jest Zegar monarchow z zZycia M.
Aureliusza cesarza rzymskiego z 1751 r. napisany przez A. Guevara, a
przettumaczony przez A. F. Roszkowskiego. W badanym fragmencie wystapito 11
form, w tym 16 koniugacji | k. A i 2 koniugacji Il, m.in.: rzeke 135, poprzyliezesz
148, przyrzeczesz 149, roscie 369; rosng 128, rzekne 223.

W OV formy koniugacji II poswiadczone pojawity si¢ W pigciu Z o$miu
zrédet, w zadnym nie zdobywajac przewagi. Tymczasem opozycyjne formy
koniugacji [ kl. A wystgpuja we wszystkich zrodtach, w pigciu dominujac, a w trzech
pojawiajac si¢ jako wylaczne.

Analiza poszczegdlnych drukow pokazuje, Zze proces zastgpowania form
koniugacji I kl. A przez formy koniugacji II w badanych grupach lekseméw dopiero

si¢ zaczyna (szczegdtowe dane wedtug okresOw zawiera tabela nr 55).

Laczna Liczba Zr. Liczba Zr.
Okres | . -c% poswiadczajacych | poswiadczajacych
liczba zr.
formy kon. | formy kon. Il
ol 6 6 2
oll 11 11 3
om 11 11 5
o 8 8 5
ov 8 8 5
Ol-o0Vv 44 44 20

Tabela nr 55. Ekstensja tekstowa form koniugacji | kl. A i koniugacji Il czasownikéw biec, ciec, rzec,
rosé 1 ztozen z -siqc

Wprawdzie warianty innowacyjne pojawialy si¢ od poczatku doby s$redniopolskiej,

jednak byly to pojedyncze formy wystepujace w zaledwie 30% tekstow. Ich
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ekstensja tekstowa wzrasta dopiero nieznacznie w XVII w., natomiast w XVIII,
mimo iz poswiadczone przez taka sama liczbe drukéw, to jednak wyraznie juz
zaczynaja si¢ rozprzestrzenia¢, pojawiaja si¢ bowiem w kazdym teks$cie, w ktorym
czasowniki biec, ciec, ros¢ (rosnqc), rzec i ztozenia z -sigc pos$wiadczone sa wigcej

niz jedna forma.

Podsumowanie

Przechodzenie czasownikow z koniugacji I kl. A do koniugacji II jest procesem
trudnym do opisania, ze wzgledu na jego silne zroznicowanie. Przebiega on bowiem
inaczej w poszczegolnych leksemach, wida¢ takze pewna zalezno$¢ od liczby i
osoby, a takze od regionu.

W dobie sredniopolskiej najszybciej rozprzestrzeniaja si¢ formy innowacyjne
w czasowniku rasé (rosnqc) i jego pochodnych, w ktorych juz pod koniec badanego
okresu znajduja si¢ w obrebie niepelnej normalizacji. Zauwazy¢ mozna, ze narastaja
szybciej w liczbie mnogiej, nieco za$§ wolniej w pojedynczej. W pozostatych
analizowanych leksemach i ich pochodnych postaci koniugacji II sa dopiero
wariantami wstgpujacymi badz rozwojowymi.

Najsilniej formy innowacyjne oponuja si¢ w zrodtach z Kresow pdinocnych,
bedac czgsto w uzyciu w wilenskich ttoczniach J. Karcana i oo. jezuitow, podczas
gdy innowacyjne najdtuzej niemal stuprocentowe uzycie utrzymuja w drukach
wielkopolskich i matopolskich. Dopiero OV przynosi niewielka zmiang, polegajaca
na przesunigciu wariantu inercyjnego z pelnej do niepelnej normalizacji w tekstach z

kazdego regionu.
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1.5. Wyrownania w temacie czasownikow koniugacji I

Pod wplywem analogii do tematdéw innych osob, w ktérych koncowa spotgtoska byta
zmigkczona, w wielu czasownikach koniugacji 1 zaobserwowa¢ mozna
wyréwnywanie form 1. sg 1 3. pl. Na skutek tego powstawaly nowotwory typu:
bierze, pierze, dzierze ‘dr¢’, zowie, sypie, grzebie, skubie, Zywie ‘zyje’ itp.
W tematach na -r-/-rz- (bierze, pierze itd.) do zmiany dochodzito rzadziej i nie
przetrwaly one w jezyku literackim, tymczasem rozpowszechnity si¢ powstate w ten
sposob formy od tematow zakonczonych na spolgtoske wargowa (sypie, grzebie
itp.)™.

Wedhug ustalen J. Losia i W. Smiecha, nowe formy zaczety pojawiaé sig,
w zalezno$ci od czasownika, od XV do XVII w. W tekstach od 1. pol. XV w.
spotykane sa spalatalizowane postacie czasownika brac: bierze, bierzq. Mialy one,
zdaniem W. Smiecha, charakter dialektalny. Wystepowaly na Mazowszu,
w Wielkopolsce, Sieradzkiem i na péinocnych terenach Matopolski. Na pozostatym
obszarze Malopolski panowat typ biorelbiere, biorglbierq. Formy bierze, bierzq
z wyrdwnang spotgloska wystepuja jeszcze w tekstach z poczatku XVII w. Nastgpnie
w jezyku literackim zanikaj a’.

Od okoto pot. XV w. obok grzebe stosowana jest w zrodtach innowacyjna
forma grzebie. Nieco pozniej poswiadczona jest 3. pl grzebig’. Warianty te
rywalizuja ze soba przez XVI i XVII stulecie, w XVIII w. norma jest juz
innowacyjne grzebie, grzebiq".

W XV w. (zgodnic z badaniami J. Losia®) badz XVI w. (wedhug
M. Malcowny®) pojawily si¢ pierwsze formy zZywie, zZywiq obok zZywe, zZywq.
Czasowniki te ulegly jednak szybko dalszej zmianie. Okoto 2. pol. XVI w. poza
formami ze spalatalizowanym -w- zaczeta dodatkowo rozpowszechniaé si¢ nowa
postac¢ tego wyrazu — zyje, Zyjq — nalezaca do koniugacji III. W XVII w. wystepuja

jeszcze oba warianty, natomiast w XVI11 Zywie, Zywiq jest juz archaizmem’. Wedtug

1 J. Los, Gramatyka polska..., op. cit., s. 225-226.

2'W. Smiech, Rozwdj form..., op. cit., s. 39.

* Ibidem, s. 31.

* M. Malcowna, op. cit., s. 333.

®J. Los, Gramatyka polska..., op. cit., s. 226.

M. Malcowna, op. cit., s. 332.

" J. Los, Gramatyka polska..., op. cit., s. 226; M. Malcéwna, op. cit., s. 332.
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W. Smiecha forma zyje, Zyja wystepuje w tekstach z XVI w. sporadycznie, za$
zdecydowana przewage zyskuje dopiero w wieku XVII. Badacz dodaje, ze wariant
zywie utrzymuje si¢ dluzej w 3 sgl. Innowacyjne zyje, Zyjq powstato, zdaniem
jezykoznawcow, na skutek analogii do czasownikoéw typu pic: Zyje — Zy¢é jak pije —
pi¢. Przejscie to prawdopodobnie ulatwila forma zZywie z migkka spoétgloska.
Przyczyna mogto by¢ rowniez zlewanie si¢ w 1. sg i 3. pl nowych spalatalizowanych
form czasownika zy¢ z formami czasownika zywié¢, co spowodowato koniecznos¢ ich
odroznienia®.

Z kolei w zabytkach z XVI (zwlaszcza jego drugiej potowy) i XVII w.
pojawiaja si¢, utworzone na wzor innych osoéb, formy 1. sg i 3. pl czasownika zwac:
zowie, zowiq. Zmiana ta rowniez nie utrzymata si¢ w jezyku. W tym samym okresie
temat praesentis czasownika zwac zaczal przybieraé posta¢ charakterystyczna
dla tematu infinitivi: zwe, zwiesz®. Tak wigc w XVI w. wystepowatly az trzy (dla 1. sg
i 3. pl) badz dwa (dla pozostatych os6b) rownolegte warianty tego leksemu.
Ostatecznie zwycigzyly postaci: zwe, zwiesz, zwg”.

W wieku XVI, wedlug M. Malcowny®, a XVII wedlug W. Smiecha®,
pojawiac si¢ zaczelo spalatalizowane skubie, skubiq, a takze sypie, sypiq. Drugi
z wymienionych leksemow jest czasownikiem powstatym po6zno, juz na gruncie
jezyka polskiego. Pierwotna forma bylo tu suc: spe, spiesz, jednak w najstarszych
zabytkach ta odmiana jest rzadka. Spe, spiesz szybko zaniknglo na terenie catej
Polski, poza pewnymi obszarami Matopolski. Jego miejsce zajeta prawdopodobnie
(przede wszystkim na terenach potudniowych) forma suje, Sujesz, utworzona na wzor
kuje, kujesz oraz forma sype, sypiesz powstata z sypaé, ktore zatracilo swoje

znaczenie wielokrotne. Ostatecznie zwyciezyto sypa¢ w postaci spalatalizowanej

sypie, sypiesz’.

L' W. Smiech, Rozwdj form..., op. cit., s. 33.

>'W. Smiech, Rozwdj form..., op. cit., s. 35; M. Malcdéwna, op. cit., s. 332.

0 bezwyjatkowym wystgpowaniu form starszych do konca XV wieku pisze takze J. L.o$ (Gramatyka
polska..., op. cit., s. 228).

*'W. Smiech, Rozwdj form..., op. Cit., s. 42-43.

® M. Malcowna, op. cit., s. 333-334.

® W. Smiech, Rozwdj form..., op. cit., s. 31-32.

" Ibidem, s. 31-32 i 44.
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Z.asob materialu

Ogo6lna ilos¢ zebranego materiatu to 562 stowoformy, w tym 430 ze spotgloska
tematyczna niespalatalizowana (151 =z tematem zakonczonym na -r-/-rz
1279 na wargowa) 1 132 ze spolgloska spalatalizowana (12 z tematem zakonczonym

na-r-/-rz- i 120 na wargowa).

Opis ogolny

We wszystkich badanych okresach, wsrod czasownikéw koniugacji I, w ktérych
dochodzito do wyréwnan w paradygmatach, zauwazalna jest wyrazna roznica
migdzy rozwojem lekseméw z tematem zakonczonym na -r-/-rz- i na spoélgloske
wargowa. Z tego powodu sa one w niniejszej pracy analizowane osobno.

Wisrdd niektorych czasownikow koniugacji I z tematem zakonczonym na -rz-
na poczatku doby $redniopolskiej widoczna jest rywalizacja migdzy wariantem
upodobnionym do pozostatych osob, a postacia inercyjna. Trwa ona jednak tylko
przez XVI w. W pozostatych okresach normg stanowi typ z twarda spotgtoska -r-

(szczegotowe dane zawiera tabela nr 56).

Okres bior?,lrl))iorq bierz?,/[l))ierzq Razem
Ol 9 (43%) |12 (57%) 21
oll 42 (95%) | 2 (5%) 44
ol 32 (100%)| 0 (0%) 32
ol 34 (100%)| O (0%) 34
ov 31 (100%)| O (0%) 31
OI-OV | 148 (91%) | 14 (9%) 162

Tabela nr 56. Wariantywno$¢ typu biore, biorq || bierze, bierzq

W Ol typy biore, biorq i bierze, bierzq sa wariantami rownowaznymi, ale widac
wsrod nich przewage form innowacyjnych. OII przynosi gwattowny spadek uzy¢
form typu bierze, bierzq, ktére stanowia juz wariant reliktowy, a typ biore, biorg
znajduje si¢ w pelnej normalizacji. W kolejnych badanych okresach panuje
bezwyjatkowo wariant typu biore. Z OV pochodzi jedyna odnaleziona w materiale
forma odbierq (PKr). Zdaniem W. Smiecha jest to forma dialektalna
charakterystyczna dla niektorych terenow Matopolski. Migdzy OI a OIl widoczne

jest bardzo szybkie tempo wycofywania wariantu innowacyjnego, wskaznik wynosi
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az 1%, tymczasem miedzy OIl a OIIl, gdy formy te spotykane sa juz tylko
sporadycznie, tempo znacznie spada — wskaznik wynosi 0,1%.

Dodatkowo nalezy zwréci¢ uwage, ze wszystkie formy w postaci
innowacyjnej wystapity w 3. os. pl — Ol 9 form typu biorq i 12 typu bierzq (zaréwno
formy podstawowe, jak i pochodne), w OIll 34 form typu biorq i 2 typu bierzq.
Natomiast typ biore pojawit si¢ w OIl w 8 formach, a w Ol nie zostat po§wiadczony.

Znaczng cze$¢ zebranego materiatu stanowi czasownik brac i jego pochodne.
Lacznie 156 przyktadéw 1. sg i 3 pl. Przyjmuja one w OI przewaznie postac
innowacyjna: 12 pos§wiadczen typu bierze, bierzq (60%) i 8 typu biore, biorq (40%),
w OII za$ inercyjna: 2 typu bierze, bierzq (5%) 1 41 typu biore, biorq (95%). Ponadto
sporadycznie pojawia si¢ czasownik drze¢ (4 przyktady z OI, OII i OIV), ale jego
formy wystepuja wylacznie w postaci niespalatalizowanej: drq Ji¢ (Resz.).

Inaczej wygladal rozwdj oséb 1. sg 1 3. pl czasownikow koniugacji 1 z
tematem zakonczonym na spoigtoske wargowa. W dobie $redniopolskiej poczatkowo
dominowat wsrdd nich wariant inercyjny typu zowe, Zywe, szybko jednak zaczgly
rozprzestrzenia¢ si¢ warianty opozycyjne, ktore w 1. pol XVII w. wyparly

catkowicie wariant starszy (szczegdlowe dane zawiera tabela nr 57).

Okres typ _typ . | Razem
zowe, Zzywe | zowie, Zywie

ol 219 (99%)| 2 (1%) 221

oll 54 (55%) | 45 (45%) 99

ol 6 (14%)| 36 (86%) 42

OV | 0 (0%) |27 (100%)| 27

oV 0 (0%) | 9 (100%)| 9

OI-0V | 279 (70%) |119 (30%) | 398
Tabela nr 57. Wariantywno$¢ typu zowe, Zywe || ZOwie, Zywie

W OI w granicach petnej normalizacji znajduje si¢ wariant inercyjny typu zowe,
Zywe, podczas gdy opozycyjny typ zowie, Zywie pojawia si¢ w tym czasie jeszcze
sporadycznie i jest dopiero wariantem wstgpujacym. W Oll typy zowe, Zywe | zowie,
Zywie sa juz wariantami rOwnowaznymi, z niewielka przewaga inercyjnego. W Oll|
wariant innowacyjny wchodzi w obreb niepetnej normalizacji. Tymczasem formy o
postaci inercyjnej stanowia juz wariant zanikowy. W OIV i OV bezwyjatkowo

panuje innowacyjny typ ze spotgltoska spalatalizowana.

164



Tempo narastania wariantu zwycigskiego jest poczatkowo wysokie,
nastepnie, gdy proces juz wyhamowuje, tempo spada. Dla catej doby $redniopolskie;j

wynosi +0,5% (tabela nr 58).

Okres . %. ‘ Wskaznik _
zowie, Zywie | tempa narastania

Ol 1535-1551 1% -

oll 1587-1603 45% +0,9%
ol 1639-1652 86% +0,8%
OlvV  1687-1699 100% +0,3%

ov 1740-1750 100% 0%
OI-OV 1535-1750 30% +0,5%

Tabela nr 58. Tempo narastania wariantu typu zowie, zZywie

W 2. pot. XVI w., gdy wida¢ silna rywalizacje obu wariantéw, wskaznik tempa
narastania form typu zowie, zZywie jest w tym okresie najwyzszy. W 1. pot. XVII w.,
w momencie wejscia wariantu innowacyjnego w etap niepeilnej normalizacji, tylko
nieznacznie zwalnia. Wyrazniej tempo spada w 2. pot. XVII w., kiedy typ zowie,
zywie wchodzi w obregb pelnej normalizacji, catkowicie wypierajac formy
opozycyjne.

W okresie najsilniejszego S$cierania si¢ wariantdw widoczne sa znaczne
roznice w zalezno$ci od osoby. Brakuje niestety odpowiednich danych z Ol. W
czasie, gdy dominowal jeszcze wariant inercyjny, a innowacyjny byt dopiero
wariantem wstepujacym, w zebranym materiale z tego okresu wystepuja bowiem
wylacznie formy 3. pl. Jednak ogromne ro6znice w osobach 1. sg i 3. pl widoczne sa

w Oll (tabela nr 59).

Okres | Osoba Zowggywe zowi?,/gywi@ Razem
1.sg 2 (33%) | 4 (67%) 6
3.pl |52 (56%) | 41 (44%) 93
1.s9 1 (14%) | 6 (86%) 7
3.pl 5 (14%) | 30 (86%) 35
Tabela nr 59. Wariantywno$¢ typu zowe, zywe || zowie, zywie wedtug osoby i liczby

ol

Olll

W OII wyraznie wyzszy procent maja formy inercyjne w 3. pl, w ktorej znajduja si¢
wcigz w granicach normy, podczas gdy w 1. sg przewaza juz wariant innowacyjny.

Tymczasem w OIIl, kiedy proces si¢ konczy, w obu osobach sytuacja wyglada tak
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samo. Zarowno w 1. sg jak 1 3. pl wariant innowacyjny znajduje si¢ na etapie
niepelnej normalizacji, podczas gdy inercyjny jest wariantem zanikowym.

Wigkszos¢ przyktadow wsrod czasownikéw koniugacji I z tematem
zakonczonym na spélgtoske wargowa, ktore zostaty objgte przez proces, stanowia
formy czasownika zwa¢ i jego pochodnych. Lacznie 379 poswiadczen 1. sgi 3. pl. W
zwiazku z tym ich rozwdj nieznacznie tylko odbiega od wyliczen dla calosci

materiatu (rywalizacje form zowe, zowq i zowie, zowiq przedstawia tabela nr 60).

Okres | zowe, zowq | zowie, zowiq | Razem

ol 214 (99%)| 1 (1%) | 215
Ol |53 (58%)| 39 (42%) | 92
ol | 6 (15%)| 33 (85%) | 42

OV | 0 (0%) |22 (100%)| 22

oV 0 (0%) | 8 (100%)| 8

OI-0V | 273 (72%) | 106 (28%) 379
Tabela nr 60. Wariantywno$¢ zowe, zowq || Z0OWie, zowiq

Proces normalizacji nie rdzni si¢ tu od wyliczonego dla wszystkich czasownikow
zakonczonych na spoétgltoske wargowa wyrownywanych wzgledem tematdéw innych
osob. Uwage zwrdcié¢ jednak nalezy, ze w OIIl wszystkie pojawiajace si¢ przyktady
o0 postaci inercyjnej to formy wtasnie czasownika zwa¢ i pochodnych od niego.
Wida¢ zatem, ze czasownik zwac¢ dtuzej od innych utrzymuje posta¢ z twarda
spotgtoska. Mimo 1z od XVI w. rozprzestrzenia si¢ juz trzeci wariant dla 1. sg 1 3. pl,
a drugi dla 2. sg, 3. sg, 1. pl i 2. pl. z tematem praes. upodobnionym do tematu
infinitivu: zwe, zwiesz, zwie, zwiemy, zwiecie, zwq. Rywalizacje wszystkich trzech

wariantow w 1. sg i 3. pl przedstawia tabela nr 61.

Okres | zowe, zowq | zowie, zowiq | zwe, zwq | Razem

ol 214 (99%)| 1 (1%) |0 (0%) | 215
Oll |53 (58%)| 39 (42%) |0 (0%) | 92
Olll | 6 (14%)| 33 (79%) |3 (7%) | 42

o 0 (0%) | 22 (92%) |2 (8%) 24
ov 0 (0%) | 8 (80%) [2 (20%)| 10
OI-0OV | 273 (71%) | 103 (27%) |7 (2%) | 383
Tabela nr 61. Wariantywno$¢ zowe, zowq || zowie, zowiq || zwe, zwq W 1. sg i 3. pl
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Przez pierwsze dwa okresy rywalizowaty ze soba tylko warianty zowe, zowq 1 zowig,
zowiq. Dopiero w OIIl, kiedy wariant ze spalatalizowana spotgtoska tematowa
wkracza w etap niepeinej normalizacji, pojawiaja si¢ opozycyjne formy typu zwe,
zwgq. Oba warianty rozprzestrzeniaja si¢ w tym czasie kosztem typu zowe, zowq. Tak
wige w OIII wystepuja i regresywne zowe, zowq, 1 tymczasowo przewazajace zowie,
zowigq, 1 progresywne, a w pdzniejszym czasie zwycigskie, zwe, zwg. W OIV wciaz
wzrasta uzycie wariantu zowie, zowiq, ktory zbliza si¢ do granicy z pelna
normalizacja. Tymczasem inercyjne zowe, zowq juz si¢ nie pojawia. W OV proces
normalizacyjny wariantu z wyréwnana spotgloska tematowa zostaje zahamowany
i cho¢ formy te wciaz znajduja si¢ w obregbie niepelnej normalizacji 1 jest to wariant
dominujacy, to widoczny jest ich regresywny charakter. Natomiast wzrasta uzycie
progresywnego typu zwe, zwq. Trzeba jednak zwrdéci¢é tu uwage na liczby
bezwzgledne — uzycie typu pdzniej zwycigskiego jest w OIIl, OIV i OV podobne
I wynosi zaledwie od 2 do 3 form.

W osobach 1. sg i 3. pl wariant zwe, zwq, W pdZniejszym czasie zwycigski,
poczatkowo rozprzestrzenia si¢ wolniej niz w pozostatych osobach, wyprzedza je
natomiast, gdy zanikaja postacie inercyjne typu zowe, zowq. Rywalizacj¢ wariantow
zowie i zwie w 2. i 3. sg oraz 1. i 2. pl przedstawia tabela nr 62.

Okres zowie zwie Razem
ol 28 (100%)| 0 (0%) | 28
oll 76 (100%)| 0 (0%) | 76
ol 50 (83%) |10 (17%)| 60

oIV |26 (93%) |2 (7%) | 28
OV |36 (95%) |2 (5%) | 38

OI-OV | 216 (94%) |14 (6%) | 230
Tabela nr 62. Wariantywno$¢ typu zowie || zwie w osobach 2., 3.sgi 1., 2. pl

Najwigcej form innowacyjnych typu zwie pojawia si¢ w OIII, ich liczba maleje
natomiast w OIV i OV, a na poziomie niepetnej i petnej normalizacji utrzymuje si¢
wariant inercyjny. Natomiast progresywny wariant zwie jest od OIlll do OV
wariantem rozwojowym.

Dos$¢ liczna grupg wsrod analizowanych czasownikéw koniugacji I kl. A
z tematem zakonczonym na spotgloske wargowa stanowia takze formy 1. sg i 3. pl
czasownika zy¢ i jego pochodnych. Rywalizowatly wsrdd nich warianty typu Zywe,
zywq 1 wyréwnane Zywie, Zywiq. Na poczatku doby sredniopolskiej zaczely sig takze
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pojawia¢ konstrukcje nowe, nalezace do koniugacji III. Wariantywno$¢ form
ze spotgloska niespalatalizowana i1 wyrownang wedle innych osob w dobie

sredniopolskiej przedstawia tabela nr 63.

Okres | zywe, zywq | zywie, Zywiq | Razem
Ol 5 (83%) |1 (17%) 6
oll 1 (14%) |6 (86%) 7
olll 0 (0%) |2 (100%) 2
olv - - -
ov - - -
OI-OV |6 (40%) |9 (60%) 15

Tabela nr 63. Wariantywno$¢ Zywe, Zywq || Zywie, Zywiq

W OI przewazaja formy starsze, typu zZywe, Zywq, ktore znajduja si¢ na poziomie
niepelnej normalizacji. Tymczasem opozycyjne zywie, zZywiq sa wariantem
rozwojowym. W OII nastgpuje gwaltowna zmiana, to formy typu zZywie, zZywiq
wchodza juz w obreb niepelnej normalizacji i staja si¢ wariantem dominujacym,
podczas gdy regresywne zZywe, Zywq pojawiaja si¢ sporadycznie i sa wariantem
zanikowym. Wida¢ zatem, ze w okresie, kiedy wsrdd czasownikow typu zwa¢ silnie
rywalizowaly ze soba warianty ze spalatalizowana spotgloska i starsze ze spotgtoska
twarda, to wérodd czasownikoéw Zy¢é dominuje juz wyraznie wariant innowacyjny ze
spotgtoska tematowa wyréwnang wzgledem innych osob. W OIIl nie ma
poswiadczen wariantu starszego, tymczasem formy zZywie, Zywiq pojawiaja sig
dwukrotnie. Zaden z wariantéw nie wystapil w dwdch koncowych okresach — OIV i
OV. Zostaly one wyparte przez pojawiajacy si¢ od OIl wariant z tematem
upodobnionym do form koniugacji Il — zyje, Zyjq. Rywalizacje wszystkich trzech
postaci w dobie $redniopolskiej przedstawia tabela nr 64.

Okres |zywe, Zywq | Zywie, zywia | Zyje, Zyja | Razem
Ol 5 (83%) |1 (17%) 0 (0%) 6

ol |1 (8%) |6 (50%) |5 (42%) | 12
ol [0 (0%) |2 (65%) |29 (94%) | 31
oIV [0 (0%) |0 (0%) |20 (100%)| 20
OV [0 (0%) |0 (0%) |24 (100%)| 24

OI-0V |6 (6%) 9 (10%) |78 (84%) 93
Tabela nr 64. Wariantywnos¢ Zywe, zywq || Zywie, Zywiq || zZyje, Zyja
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W OI pojawiaja si¢ tylko 2 warianty, z przewaga postaci niespalatalizowanej. Od Ol
znaczny odsetek uzy¢ przypadal w udziale innowacyjnemu wariantowi typu Zyje,
Zyjq. Jest to w tym okresie razem z nieznacznie tylko przewazajacym Zywie, Zywiq
wariant rownowazny. Obie postaci rozprzestrzeniaty si¢ gltownie kosztem
inercyjnego typu zZywe, zZywgq, ktory stanowi wariant zanikowy. W Olll, kiedy
wyparty zostal typ Zywe, Zywq, wariant progresywny zyje, Zyjq ogranicza znacznie
uzycie postaci z wyrownana spotgloska i wchodzi w obreb niepeinej normalizacii,
tuz przy granicy z pelna. Tymczasem opozycyjne formy ze spalatalizowana wargowa
spotgloska konczaca temat wystgpuja sporadycznie i sa wariantem zanikowym, a w
OIV nie pojawiaja si¢ wcale, pelna normalizacj¢ osiaga natomiast typ nalezacy do
koniugacji Il1.

Wariant progresywny Zyje rozprzestrzenia si¢ w tym samym czasie rOwniez w
pozostatych osobach. Rywalizacj¢ w dobie wariantow Zywie i zyje W 2. i 3. sg oraz

1.1 2. pl przedstawia tabela nr 65.

Okres Zywie zyje Razem
Ol 4 (100%)| 0 (0%) 4
oll 21 (75%) | 7 (25%) 28
Olll 5 (12%) | 37 (88%) 42

OV |0 (0%) |39 (100%)| 39

OV |0 (0%) |34 (100%)| 34

OI-0V |30 (20%) |117 (80%) 147
Tabela nr 65. Wariantywno$¢ typu Zywie || Zyje w 0sobach 2., 3.sgi 1., 2. pl

Podobnie jak w 1. sg i 3. pl, tak w pozostatych osobach wariant innowacyjny pojawia
si¢ od OII, a w OIII zdobywa juz niepelna normalizacj¢. Natomiast w OIV wystgpuje
bezwyjatkowo. W 2.1 3. sg oraz 1. i 2. pl narasta nieco wolniej niz w osobach 1. sg i
3.pl

W zebranym materiale wsrod czasownikow koniugacji I kl., w ktorych
nastapit proces wyrdwnania tematu 1. sg 1 3. pl wedlug pozostatych o0sob,
sporadycznie pojawiaja si¢ inne poza zowie, zowiq | Zywie, zywiq. Sa to sypig (CT
44, LK 409), rozsypiq (ZK 673) poswiadczone przez pojedyncze przyktady w OIII,
OIV i OV, a takze grzebiq (ZK 160, 639), pogrzebiq (ZK 639, BD 315), ktore 4 razy
wystapity w zrodtach z OIV. Zawsze przyjmuja posta¢ innowacyjna.

Proces wyrownywania tematu 1. sg i 3. pl wzgledem innych oséb uwidocznit
si¢ w zebranym materiale wylacznie w 3 czasownikach 1 ich pochodnych: braé, zwac
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I Zy¢. W czasowniku brac¢ obejmowat formy 3. pl i ulegt zahamowaniu juz w XVI w.,
a inercyjne biore, biorqg od XVII w. stanowity norme¢. Wérdd czasownikow zwac |
zy¢ zwycigzyty postaci spalatalizowane. Proces szybciej postgpowat w czasowniku
zy¢ i pochodnych, jednak gdy w Oll formy typu zZywie, Zywiq zblizyty si¢ do $redniej
rozwojowej, zaczglty by¢ wypierane przez rownowazny wariant zyje, zZyjq, ktory juz
w nastgpnym okresie znalazl si¢ na granicy niepelnej i pelnej normalizacji, a w OIV
wystepowat jako jedyny. W czasowniku zwaé i pochodnych formy z wyréwnana
koncowka utrzymaty si¢ dhuzej, juz w OIIl wchodzac w obreb niepeinej
normalizacji, a w OIV zblizajac si¢ do petnej. Wypieranie go przez wariant zwe, zwq
z tematem wyrownanym do tematu bezokolicznika nastgpuje dopiero w OV, ale i

wtedy zowie, Zowiq znajduja si¢ jeszcze w obregbie niepetnej normalizacji.

Réznice w odmiankach regionalnych

W uzyciu wariantow z wyro6wnang i niewyréwnang spotgtoska w zakresie brac, zwac
| Zy¢, a takze ze zmieniong postacia tematu czasownika zwac i pochodnych widoczne
sa duze zalezno$ci od miejsca wydania tekstu.

W OI w drukach matopolskich wsréd czasownikéw brac i ich pochodnych
dominowal wariant innowacyjny, obejmujac 60% uzy¢. Tymczasem w OIl w
zrodtach matopolskich wariant ten nie pojawia si¢ wcale. Poswiadczen tego wariantu
nie ma takze w tekstach potnocnokresowych, wystepuje on natomiast sporadycznie
w wielkopolskich, w ktorych jest wariantem zanikowym. Rywalizacjg¢ wariantow w
poszczegdlnych regionach w OII przedstawia tabela nr 66. W nastgpnych okresach
posta¢ inercyjna panuje w zrodtach ze wszystkich regiondéw, tylko w OV wyjatkowo

pojawia si¢ w druku matopolskim forma dialektalna typu bierq.

Region bierze, bierzq | biore, biorq | Razem
Matopolska | 0 (0%) 21 (100%)| 21
Wielkopolska | 2 (18%) 9 (82%) 11
Kresy pn. 0 (0%) 12 (100%) 12

Tabela nr 66. Wariantywno$¢ typu biore, biorq || bierze, bierzq wedhug regionéw w Oll

Czasownik zwac oraz jego pochodne pojawiaja si¢ w Ol w 1. sg i 3. pl w postaci
inercyjnej w 99% form i jest to 214 uzy¢, natomiast w innowacyjnej typu zowie,
zowig W 1% (zaledwie 1 poswiadczenie). W OII uzycie wariantu inercyjnego w tej
odmiance spada, jest jednak znacznie wyzsze niz w zrodltach z pozostalych

obserwowanych regionow (tabela nr 67).
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Region zowe, zowq | zowie, zowiq | Razem

Matopolska |41 (76%) |13 (24%) 54

Wielkopolska | 6 (27%) |16 (73%) 22

Kresy pn. 6 (37,5%)|10 (62,5%)| 16

Tabela nr 67. Wariantywno$¢ zowe, zowq || zowie, zowiq wedtug regionéw w OllI

W OIIl wariant inercyjny wystepuje juz rzadko w niemal kazdej z odmianek
regionalnych. Sporadycznie zaczyna pojawiaé si¢ takze wariant innowacyjny typu
zwe, zwq. Dominuje natomiast w wigkszoSci typ zowie, zowiq. Trzeba jednak
zwroci¢ uwage, ze badania oparte sa tu na niewielkiej liczbie materiatu 1 wymagaja

potwierdzenia w oparciu o wieksza liczbe tekstow” (tabela nr 68).

Region zowe, zowq | zowie, zowiq | zwe, zwq | Razem

Matopolska |2 (11%) |14 (78%)

(11%)| 18

Kresy pn. 1 (20%) | 4 (80%) (0%) 5
(7%) 15

Kresy pd. 1 (50%) | 1 (50%) |0 (0%) 2

Tabela nr 68. Wariantywno$¢ zowe, zowq || zowie, zowiq || zwe, zwq wedtug regionow w OllI

2
Wielkopolska | 0 (0%) 2 (100%) [0 (0%) 2

0

1

Mazowsze 2 (13%) |12 (80%)

W OIV we wszystkich regionach rywalizuja ze soba juz tylko warianty typu zowie,
zowiq | zwe, zwq, przy czym wariant w pozniejszym czasie zwycigski wystepuje
tylko w odmiance matopolskiej 1 mazowieckiej, a przewaza wylacznie w
mazowieckiej’. Norma w zrodtach z pozostalych regionéw jest typ zowie, zowiq

(szczegdtowe dane zawiera tabela nr 69).

Region zowie, zowiq | zwe, zwq | Razem

Matopolska | 3 (75%) 1 (25%) 4

Wielkopolska | 7 (100%) |0 (0%) 7

Kresy pn. 4 (100%) |0 (0%) 4

Mazowsze 1 (10%) 9 (90%)| 10
Tabela nr 69. Wariantywno$¢ zowie, zowiq || zwe, zwg wedtug regionow w OIV

W OV w zZrédlach wydanych w Matopolsce, Wielkopolsce 1 na Kresach potnocnych
wystapity tylko pojedyncze przyktady typu zowie, zowiq, podczas gdy w zrodiach

mazowieckich i poludniowokresowych pojawiaja si¢ oba warianty. W tekstach tych

! Dotyczy to réwniez okresow OIV i OV.
? Dane procentowe pokazuja, ze jest on nawet w obrebie niepetnej normalizacji, jednak niewielka
ilo$¢ przyktaddw i stan w nastgpnym okresie kaze traktowac to z duza ostroznoscia.
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przewaza wariant w pozniejszym czasie wycofywany, jednak i tu ilo$¢ poswiadczen

nie jest duza (szczegdlowe dane zawiera tabela nr 70).

Region zowie, zowiq | zwe, zwq | Razem

Matopolska |1 (100%) |0 (0%) 1

Wielkopolska | 1 (100%) |0 (0%) 1

Kresy pn. 1 (100%) |0 (0%) 1

Mazowsze 3 (75%) 1 (25%) 4

Kresy pd. 2 (67%) 1 (33%) 3
Tabela nr 70. Wariantywnos¢ zowie, zowiq || zwe, zwq wedtug regionéw w OV

Z cala pewnos$cia regionalny charakter ma w dobie $redniopolskiej wariant w
pézniejszym czasie zwycigski typu zwe, zwq, ktory wystepuje tylko w Zrodtach
mazowieckich, matopolskich i potudniowokresowych. Widac¢ to takze w odniesieniu
do pozostatych osob. W OIIl formy 2. i 3. sg oraz 1. i 2. pl z tematem czasu
terazniejszego wyrownanym do tematu bezokolicznika pojawiaja si¢ w odmiance
matopolskiej (6 przykladow) i mazowieckiej (4 przyktady), w OIV réwniez w
matopolskiej i mazowieckiej (po 1 przyktadzie), a w OV tylko w malopolskiej (2
przyktady).

Inna sytuacja panuje w czasowniku zy¢ i pochodnych. W OI w zZrédtach
matopolskich wystapito 5 form inercyjnych typu Zywe, zZywq (83%), a zaledwie 1 ze
spotgloska wyréwnana typu Zywie, zywiq (17%). W nastgpnym okresie w odmiance
tej nie zostaly juz poswiadczone formy starsze, rywalizuja ze soba natomiast typy
zywie, Zywiq (2 przyklady) 1 Zyje, Zyja (2 przyktady). W odmiance wielkopolskiej
pojawit si¢ tylko 1 przyktad w postaci innowacyjnej progresywnej (zZyje, zyja),
natomiast w Zrodlach z Kresow potnocnych wystapity wszystkie trzy warianty: 1
Zywe, zywq; 4 zZywie, zZywiq 1 2 Zyje, zyja. W OIIl w zZrodtach mazowieckich i
poludniowokresowych poswiadczony zostal wylacznie wariant progresywny (W obu
2 przyktadami), tymczasem w matopolskiej 1 polnocnokresowej wystapity
pojedyncze przyklady wariantu regresywnego zZywie, Zywiq, ale 1 tu przewaza typ
zyje, zZyja (22 przyklady w Zrédlach malopolskich, 5 w  Zrédlach
potnocnokresowych). W pozniejszych okresach wariant innowacyjny Zzyje, zyjq jest
w wylacznym uzyciu w kazdej odmiance regionalne;.

W pozostatych osobach w OII wariant innowacyjny typu Zyje pojawia sig

tylko w zrodtach matopolskich (7 przyktadow wobec 14 typu Zywie), w OIlll oba
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warianty z przewaga progresywnego poswiadczone sa W zrodlach matopolskich (16
przyktadow typu Zyje i 1 typu Zywie) i poéinocnokresowych (9 typu zZyje 1 4 typu
zywie), w pozostatych wystepuje juz tylko typ zZyje (6 przyktadow w zrodtach
potocnokresowych, 7 w wielkopolskich 1 1 w mazowieckich).

Przyjrzenie sig¢ rywalizacji wariantow w poszczegolnych odmiankach
regionalnych pozwala stwierdzi¢, ze nat¢zenie procesu normalizacji spowalnialy
prawdopodobnie czynniki regionalne. Innowacyjna posta¢ bierze, bierzq, o ktorej
dialektalnym charakterze pisze W. Smiech!, w OIl wystapita tylko w zrodle
wielkopolskim. Poczatkowo wytacznie w matopolskiej 1 mazowieckiej odmiance
pojawia si¢ zwe, zwie (bez wzgledu na osobg i liczbg), w OV 1 przyktad wystapit
dodatkowo w zrodle z Kresow potudniowych. Natomiast w przypadku czasownika
zy¢ i pochodnych w Oll, kiedy Zywe, Zywq stanowi wariant zanikowy, jedyny
przyktad w tej postaci wystapit w zrédle poéinocnokresowym, z kolei w Olll drugi

regresywny typ zywie, Zywiq w potnocnokresowych i matopolskich.

Uzycie wariantow przez drukarnie

Ze wzgledu na niewielka liczbe poswiadczen w przeliczeniu na poszczegdlne
oficyny szczegdlna uwaga zostanie zwrdocona na drukarnie, w ktorych dluzej w
uzyciu byl wariant regresywny badz wczes$niej niz w innych pojawit si¢ wariant
innowacyjny (progresywny).

W przypadku czasownikow z tematem zakonczonym na -r-/-rz- w Ol obie
oficyny, F. Unglera (p6zniej wdowy H. Unglerowej) i M. Scharffenberga, stosuja
nieco cze$ciej wariant innowacyjny typu bierze, bierzq. W zroédle wydanym w
tloczni M. Scharffenberga poswiadczone zostaty 2 formy, wigcej pochodzi z drukow
reprezentujacych oficyng F. Unglera (10 typu bierze, bierzq i 9 typu biore, biorq). W
OIl innowacyjna posta¢ wystapita tylko w zrodle pochodzacym z drukarni J.
Wolraba starszego (2 przyklady, wobec 9 typu biore, biorq, wszystkie formy
pochodza z RP). Natomiast pozostate oficyny uzyly w tekstach wariantu inercyjnego.

Czasowniki koniugacji 1 zakonczone na spolgloske wargowa, w ktorych
dochodzito do wyrdéwnania spotgtoski, w Ol pojawily si¢ wylacznie w zrodiach z
drukarni F. Unglera (p6zniej wdowy 1 dziedzicoOw). Znacznie czg$ciej] w uzyciu byt
w tej oficynie wariant inercyjny (219 poswiadczen), innowacyjny za$

wykorzystywano sporadycznie (2 po$wiadczenia). Pojawit si¢ on tylko w jednym

1'W. Smiech, Rozwdj form..., op. cit., s. 39.
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zrodle (BR). W OIl w oficynach krakowskich czg$ciej w uzyciu jest wariant
inercyjny, niespalatalizowany, natomiast w poznanskiej i wilenskiej innowacyjny.
W dwéch zrédtach reprezentujacych drukarni¢ A. Piotrkowczyka zaledwie 2 razy
postuzono si¢ typem zowie, Zywie natomiast 26 razy uzyto typu zowe, Zywe. Obie
formy innowacyjne pochodza z tego samego tekstu (DH). W druku tym widoczna
jest przewaga wariantu inercyjnego. W zrédtach wydanych w Drukarni Lazarzowej
lacznie wykorzystane zostaty 4 formy typu zowie, zZywie, a 23 typu zowe, Zywe.
Formy innowacyjne wystapity w dwoch tekstach (LP, SS), w jednym nieznacznie
przewazajac nad opozycyjnymi (LP), ale sa to nieliczne przyktady. Tymczasem
w poznanskiej drukarni J. Wolraba starszego, z ktorej pochodzi jedno zrodto
z kanonu, cze$ciej postugiwano si¢ wariantami innowacyjnymi. Podobnie
w wilenskiej ttoczni J. Karcana. Wydane zostaly w niej dwa druki z kanonu, tacznie
pojawito si¢ w nich 14 form innowacyjnych i 7 inercyjnych. Przewaga ta nie jest
widoczna w obu tekstach. W wydanym o rok wczesniej (BE) ich uzycie jest mniej
wigcej rdwne, natomiast w pozniejszym zrddle (GJ) wyraznie przewazaja formy
innowacyjne. Od OIIll wariant inercyjny typu zowe, zowq uzywany jest znacznie
rzadziej. Postuzyly si¢ nim w tym okresie cztery z dziesigciu oficyn: krakowska
F. Cezarego, warszawska J. Trelpinskiego, wilenska oo. bazylianéw i Iwowska
00. jezuitow. W nastepnych okresach wariant z niewyréwnana spotgtoska konczaca
temat juz nie wystgpuje.

Uzycie wariantow przez poszczegolne oficyny odzwierciedla zmiany
dokonujace si¢ w jezyku literackim. W zakresie wariantywno§ci typu bierze, bierzq ||
biore, biorq wariant ten dominuje w Oll w obu krakowskich drukarniach, ale w Ol,
kiedy jest juz wariantem reliktowym, pojawia si¢ w zrddle tylko z jednej oficyny,
w pozostatych stosowano wyltacznie formg inercyjnag. W uzyciu wariantow
czasownikow zakofnczonych na spotgloske wargowa zmiany widaé juz réwniez
w OIL kiedy sa to warianty rownowazne. W drukarniach krakowskich czgSciej
uzywa si¢ wariantu inercyjnego, a w poznanskiej 1 wilenskiej innowacyjnego.
W OIIl, gdy wariant inercyjny jest juz wariantem zanikowym, uzywany jest
w czterech z dziesigciu oficyn (krakowskiej, warszawskiej, wilenskiej i Iwowskiej),
ale w zadnej nie przewaza. Podzial wariantow ze wzgledu na drukarni¢ przedstawia

tabela nr 71.
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Temat na Temat na

Okres Drukarnia wargowg rolrz- Razem Li(Z,:era
zowie | zowe | bierze | biore ’
F. Unglera, pozniej wd. i dz. (Krakow) 2 219 10 9 240 5
©! M. Scharffenberga (Krakow) 0 0 2 0 2 1
A. Piotrkowczyka (Krakow) 2 26 0 1 29 2
Lazarzowa (Krakow) 4 23 0 19 46 5
ol J. Wolraba starszego, pozniej wd. i dz. (Poznan) 16 6 2 9 33 1
J. Karcana (Wilno) 14 7 0 12 33 2
F. Cezarego, pdzniej wd. i dz. (Krakow) 11 2 0 3 16 3
A. Piotrkowczyka mtodszego (Krakow) 4 0 0 7 11 1
S. Lenczewskiego Bertutowicza (Krakow) 1 0 0 2 3 1
J. Trelpinskiego (Warszawa) 7 2 0 3 12 1
P. Elerta (Warszawa) 5 0 0 4 9 1
ol W. Regulusa, pdzniej wd. i dz. (Poznan) 0 0 0 3 3 1
D. Vetterusa (Leszno) 2 0 0 2 4 1
00. bazylianéw (Wilno) 0 1 0 2 3 1
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 5 0 0 6 11 1
Soc. lesu u S. Nowogorskiego (Lwow) 1 1 0 5 7 2
M. A. Schedla (Krakow) 3 0 0 6 9 2
Coll. Schol. Piarum (Warszawa) 7 0 0 13 20 2
OlV | Coll. Soc. lesu (Poznan) 3 0 0 10 13 1
Coll. Soc. lesu (Kalisz) 4 0 0 1 5 1
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 5 0 0 14 19 2
Akademicka zw. Cezarowska (Krakow) 1 0 0 1 2 1
Coll. Soc. lesu (Lublin) 0 0 0 6 6 2
Coll. Schol. Piarum (Warszawa) 3 0 0 6 9 2
oV M. Wawrzynca starszego (Leszno) 1 0 0 12 13 2
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 1 0 0 1 2 1
Coll. Soc. lesu (Lwow) 3 0 0 3 6 1

wedlug drukarn

Tabela nr 71. Wariantywno$¢ koncowej spotgtoski tematu niektorych czasownikach koniugacji I
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Stan wariantywnosci w poszczegolnych zrédlach

W Ol formy 1. sg i 3. pl analizowanych czasownikéw wystapity w szesciu zrodtach.
Najwczesniejszym jest wydane w 1535 r. Polskie wypisanie dwoiey krainy swiata,
ktorq po {lacinie Sarmatia [..] zowq M. Miechowity, przetozone przez
Wielkopolanina A. Glabera. W tekscie tym wystapito 70 form, ktorych temat konczy
si¢ na spotgtoske wargowa, a takze 2 przyktady, z tematem na -r-/-rz-. Wszystkie
maja posta¢ inercyjna, bez wyrdwnania wzgledem innych osob. Sa to przede
wszystkich leksemy braé i zwaé, raz pojawia si¢ zy¢, np.: biorq 23, nie zywq 35,
zowq 18.

Cztery lata pozniejszy jest Zywot Pana Jezu Krysta Bonawentury,
w tlumaczeniu Matopolanina B. Opeca. Wystapity w tym druku wylacznie 2 formy
z tematem zakonczonym na -r-/-rz-, obie w postaci innowacyjnej: bierzq 49, 53.

W 1542 r. ukazato si¢ dzieto O ziolach tutecznych y zamorskich
Wielkopolanina H. Spiczynskiego. Z badanego fragmentu wyekscerpowano 66 form
3. pl z tematem zakonczonym na spotgtoske wargowa i 2 z tematem na -r-/-rz-.
Wszystkie w postaci inercyjnej, np.: zowq 116, biorq 208.

Z roku 1548 pochodzi Rozmowa z Turczynem O wierze Krzescianskiey
B. Georgiewicza, w ktorej wystapity 3 formy koniugacji | z tematem zakonczonym
na -r-/-rz-, wszystkie w postaci inercyjnej, a takze 24 formy z tematem zakonczonym
na spotgtoske wargowa, w tym 22 inercyjne i 2 w postaci innowacyjnej, m.in.: zedrq
[ie Bv, zowq Cv, Zywq [EVIV]; zowiq Cv, Zywig DVV.

Inna sytuacja panuje w wydanych w 1549 r. Xiegach o gospodarstwie
P. Crescentyna. W obserwowanym fragmencie pojawito si¢ 12 form z tematem
zakonczonym na -r-/-rz-, przy czym tylko 2 w postaci inercyjnej, natomiast 10
W postaci innowacyjnej, m.in.: bierzq 198, nabierzq 598; zbiorq 183, biorq 578.
Tymczasem czasowniki z tematem zakonczonym na spolgtoske wargowa wystapity
tylko w postaci inercyjnej, np.: Zywq 599, zowq 611.

Zaledwie 9 form z tematem na spolgloske wargowa (wyltacznie czasownik
zwac) w postaci inercyjnej uzyto w analizowanym fragmencie Kroniki wszytkyego
swyata Wielkopolanina M. Bielskiego, m.in.: zowq 88.

Przedstawione dane pokazuja, ze w OI wariant inercyjny w czasownikach
z tematem na -r-/-rz- wystapit w czterech zrodltach z pigciu, natomiast
w czasownikach z tematem na wargowa w pigciu na pie¢ zrodet, w jednym
zdobywajac przewagg, a w pozostatych bedac w wylacznym uzyciu. Natomiast
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opozycyjne formy z wyrdwnana spolgltoska pojawiaja si¢ w czasownikach
zakonczonych na -r-/-rz- w dwoéch zrodtach z pigeiu, w jednym zdobywajac
przewage, w drugim jako wariant wytaczny. Tymczasem w czasownikach z tematem
na spéltgtoske wargowa w jednym zrédle z pigciu.

W OII analizowane formy pojawiaja si¢ w dziesigciu zrodtach. Najstarszym z
nich jest Przestroga pastyrska do miasta Warszawskiego Wielkopolanina S. Reszki,
w ktorej wystagpito 11 form z tematem na -r-/-rz-, w tym 9 inercyjnych
i 2 innowacyjne, m.in.: biorq 119, drq Jie 176; bierzq 176. A takze 22 formy
z tematem na spotgloske wargowa (wytacznie czasownik zwac), w tym 6 inercyjnych
I 16 innowacyjnych, np.: zowq 26; zowiq 14.

Znacznie mniej, bo zaledwie 8 analizowanych form z tematem zakonczonym
na spotgloske¢ wargowa wyréwnana wedlug innych osob, uzytych zostalo w
Kazaniach albo cwiczeniach Chrzeséijanskich na XVIII niedziel z 1587 r. autorstwa
J. Wereszczynskiego, m.in.: zowiq 103,

W roku 1588 ukazata si¢ Ewanielia od Jana Swietego J. Brenza w
thumaczeniu W. Agryppy z Kresow potnocnych. Pojawity si¢ w badanej probie 3
formy z tematem na -r-/-rz- w postaci inercyjnej oraz 11 z tematem na spolgtoske
wargowa, w tym 6 inercyjnych i 5 innowacyjnych, np.: biorq 105; zowq 99, zywq
206; zowiq 100, zywiq 313.

Z 1589 r. pochodzi O jednej osobie kazan szes¢ Wielkopolanina S.
Grodzickiego. W analizowanym fragmencie pojawito si¢ 9 form z tematem na -r-/-
rz- w postaci inercyjnej i 10 z tematem na wargowa — 1 w postaci inercyjnej i 9 w
innowacyjnej, m.in.: biorq 167; zowq 113; zowiq 125.

Niewiele, bo zaledwie 1 forma z tematem na -r-/-rz- w postaci inercyjnej i 1
na wargowa, rowniez inercyjna, wystapity w Okszy Stanistawie Orzechowskim na
Turka z 1590 r. w ttumaczeniu Malopolanina J. Januszowskiego: biorq 51; wyzowq
59.

Nieco wigcej przyktadow pojawilo si¢ w badanym fragmencie Rzeczy o
dobrodzieystwach z Seneki wrzietej z 1593 r. Malopolanina . Gornickiego.
Wszystkie w postaci niewyrownanej — 2 Z tematem na -r-/-rz- i 6 na wargowa, m.in.:
biorq 173, obiore 181; zowe 195, zowq 271.

Rowniez wylacznie inercyjne formy uzyte zostaly w analizowanej czgsci

Statutow y metrik przywileiow Koronnych S. Sarnickiego z Kreséw potudniowych,
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wydanych w 1594 r. Z tematem na -r-/-rz- 4, z tematem na wargowa 9, np.: nie
obiorq 334, biorq 748; zowq 1090.

Zarébwno formy wyrdéwnane, jak 1 niewyrdwnane uzyte zostaly w
pochodzacych z roku 1595 Politicach Panskich Lipsiusa Iustusa, w thumaczeniu
Matopolanina P. Szczerbica. Z tematem zakonczonym na spotgtoske -r-/-rz- 6 w
postaci inercyjnej, natomiast w czasownikach z tematem na wargowa 3, w tym 1 w
postaci inercyjnej i 2 w innowacyjnej, m.in.: biore 71, biorq 99; zowq 43; zowie 168.

Rowniez u S. Sokotowskiego w tekscie: Sprawiedliwy loseph przetozonym
przez J. Bogustawskiego (by¢ moze Malopolanina) i wydanym w 1596 r. wystepuja
oba warianty w$rod czasownikow z tematem zakonczonym na spoigtoske wargowa.
Z 8 form 6 ma posta¢ inercyjna, 2 innowacyjna, Np.: zowq 68, zowiq 150. Pojawity
si¢ takze 4 formy z tematem zakonczonym na -r-/-rz- w postaci inercyjnej, m.in.:
biorq 266.

Wiele przyktadow pojawito si¢ w druku: Hippica fo iest o koniach xiegi
z 1603 r. K. M. Dorohostajskiego, autora prawdopodobnie pochodzacego z Kreséw
potnocnych. Form z tematem na -r-/-rz- wprawdzie tylko 1 inercyjna, ale z tematem
na wargowa az 20, w tym 18 inercyjnych i 2 innowacyjne, np.: biorq lin, zowg N,
zowiq Dv.

Powyzsze zestawienie pokazuje, ze w czasownikach zakonczonych
na spotgtoske wargowa na dziesig¢ zrodet wariant inercyjny typu zowe, Zywe
wystepuje we wszystkich dziesigciu, natomiast innowacyjny w szesciu. Czasowniki
koniugacji I z tematem zakonczonym na -r-/-rz- pojawiaja si¢ w postaci inercyjnej
rowniez we wszystkich tekstach, a w innowacyjnej w zaledwie jednym zrédle.

W OIIl analizowane formy pojawiaja sie w jedenastu zrodtach z kanonu
podstawowego i dwoch z dodatkowego. Wsrod podstawowych najstarsza jest
Kontinuacya diaryusza woiennego z 1639 r., autorstwa pochodzacego z Kresow
potudniowych S. Okolskiego. Wystapit w niej zaledwie jeden przyktad z tematem
zakonczonym na -r-/-rz- w postaci inercyjnej i jeden z tematem na wargowa
w postaci innowacyjnej: biorq D2v, zowiq G3v.

W 1640 r. wydany zostal Proces sqdowy G. Czaradzkiego. Wyekscerpowano
z niego 3 formy niewyré6wnane z tematem zakonczonym na -r-/-rz- i 9 form
z tematem na wargowa, w tym 2 W postaci inercyjnej i 7 w innowacyjnej,

m.in.: biorq Cv, zowq B2, zowig D3.
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W kazaniach A. Dubowicza pochodzacego z Kresow pétnocnych pojawity sig
2 formy inercyjne na -r-/-rz- i 1, rébwniez inercyjna, na wargowa. Wszystkie
pochodza z Wyprawienie osoby, ktore ukazato si¢ w 1642 r.: biore C3v, E3; nazowe
Cs.

Rowniez niewiele przyktadow pochodzi z wydanego w 1643 r. tekstu
Archelia to iest nauka i informatia o strzelbie Wielkopolanina J. Dekana.
Wyekscerpowano z niej 2 formy inercyjne z tematem na -r-/-rz- i 2 innowacyjne
z tematem na wargowa: biorq 5, nabiorq 9, zowiq 6, 36.

W jedno zrodto tacza sig takze trzy teksty Matopolanina J. Mijakowskiego.
Wystapito w nich tacznie 7 form inercyjnych z tematem zakonczonym na -r-/-rz-
I 4 innowacyjne z tematem na wargowa. Z najstarszego, z roku 1643 Szczesliwego
w Zakonie Dominikanskim marnotrawcy, 1 forma z tematem na -r-/-rz-: biorq 2.
Ze Zboznego pobytu po smierci swiqtobliwie zmartey [...] Jey Mci Paniey Helzbiety
Myszkowskiey z 1644 r. 2 z tematem na -r-/-rz- i 3 na wargowa: biorq 5, 6; zowiq Jie
13, 14, 33. Z Kokoszy [...] w kazaniu za kolede danej wydanej w 1646 r. 4 z tematem
na -r-/-rz- i 1 na wargowa: biore [przedm. 2v], zedrq D, zowiq [A4].

W roku 1644 ukazata si¢ Hierarchia abo o zwierzchnosci w cerkwi bozey
J. Dubowicza, autora pochodzacego z Kresow poinocnych. Wystapilty w niej 3 formy
z tematem na -r-/-rz-, wszystkie w postaci wariantu inercyjnego, a takze 2 formy
z tematem na wargowa, 1 w postaci inercyjnej i 1 w innowacyjnej, m.in.: biorq 44,
biore 55, zowq 58; zowiemy 60.

Rowniez z 1644 r. pochodzi Posel zbawienia panien zakonnych klasztoru
Swietego Andrzeia A. Opatowczyka. Pojawilo si¢ w nim niewiele przyktadow,
2 ze spotgtoska tematowa -r-/-rz- w postaci inercyjnej oraz 1 ze spotgtoska wargowa
W postaci innowacyjnej: biorq 82, wzbiorq 337; zowiq 345.

Nieco wigcej poswiadczen pochodzi z Kazarn albo tymuiow [...] roznych lat
roznym osobom wystawionych Mazowszanina J. Olszewskiego, ktore wydano
w 1645 r. Z tematem zakonczonym na -r-/-rz- w postaci inercyjnej 6, z tematem
na wargowa w postaci innowacyjnej 5, np.: biore 124, nabiore 423; nazowie 276.

W 1650 r. wydane zostaly Kleynoty stolecznego miasta Krakowa abo
koscioly [..] krotko opisane Pomorzanina P. H. Pruszcza. Uzyto w nich
2 inercyjnych form z tematem na -r-/-rz- i 4 innowacyjnych z tematem na wargowa,

m.in.: biorq 45, zowiq 29.
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Podobnie wyglada sytuacja w Zywocie Panny Maryi z tego samego roku,
autorstwa A. S. Radziwilta z Kresow potnocnych. Wyekscerpowano z niego
4 przyklady z tematem na -r-/-rz- w postaci inercyjnej i 5 przyktadow z tematem
na wargowa w postaci innowacyjnej, np.: biorq lie 228, biore 238; zowiq 360.

Najpo6zniejszym tekstem w kanonie podstawowym jest Trzydziesci przyczyn,
dla ktorych kazdy [...] ma sie odrazaé od zboru tego, ktory arrianskim zowiq z 1652
r. Wielkopolanina M. Cichowskiego. Pojawito si¢ w nich 8 form z tematem
na spotgloske wargowa, w tym 2 w postaci inercyjnej i 6 w innowacyjnej,
m.in.: zowq 112; JJ/piq 44, zowiq 51, zZyiq 159.

Jako zrédlo dodatkowe dodane zostato do obliczen Zwierciadlo duchowney
Laski z 1645 r., w tlumaczeniu J. Gawatha z Kreséw potudniowych, uzyto w nim
tylko 2 form z tematem na -r-/-rz-, obie w postaci inercyjnej: nie biore 81, biorq 208.

Drugim  zréodtlem  uzupelniajacym  sa  kazania ~ Wielkopolanina
W. Pigltowskiego. Wystapity w nich takze wylacznie inercyjne formy z tematem na
-r-/-rz-, dwie pochodza z Rzeki pokoiu y strumienia powodz stawy niosqcego z 1646
r.. biorq [przedm. 2v], B3; jedna z Kazania na pogrzebie [...] Jana Olbrachta
Smoguleckiego z 1650 r.: biorq A2.

W OIll analizowane formy koniugacji I z tematem zakonczonym
na spotgloske wargowa pojawiaja si¢ w jedenastu zrodlach, wariant inercyjny
wystepuje w czterech z nich, innowacyjny w dziesigciu. Tymczasem czasowniKki
z tematem na -r-/-rz- pojawiaja si¢ w dziesigciu zrodlach podstawowych i dwoch
uzupeltniajacych, w kazdym wytacznie w postaci wariantu inercyjnego.

W OIV analizowane formy uzyte zostaty w siedmiu zrodtach podstawowych
I jednym dodatkowym. W tekstach tych wérod czasownikow z tematem na -r-/-rz-
panuje wariant trwatly, inercyjny, natomiast czasowniki z tematem na spolgloske
wargowa przyjmuja juz wytacznie posta¢ innowacyjna.

W kanonie podstawowym najstarsze sa Podniety nabozenstwa zakonnego
Wielkopolanina B. N. Wasowskiego, wydane w 1687 r. Pojawito si¢ w nich
10 przyktadow z tematem na -r-/-rz- i 3 z tematem na wargowa, m.in.: biore 32,
biorq 140; zowiq Jie 112.

W wydanej w roku 1688 Drodze do Domu wiecznosci M. Bujnowskiego
pochodzacego z Kresow potnocnych uzyto 10 form z tematem na -r-/-rz-

14 na spotgloske wargowa, np.: biore 184, odbiorq 404, zowiq 167, pogrzebiq 315.
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Zaledwie jedna forma z tematem na -r-/-rz- zostala poswiadczona
w druku Theologia zakonna czfowieka zakonnego uczqca z 1689 r. Matopolanina
D. Bryknera: biorq [ie 397.

Wigcej przyktadow pochodzi z pozniejszego 0 rok druku Geometra
y architekt polski Wielkopolanina S. Solskiego — 5 z tematem na -r-/-rz-
i 3 na wargowa, m.in.: biorq 55, nabiorq 158; zowiq 100, zowie 157.

Z wydanych w 1694 r. Rozmowéw Artaxessa y Ewandra, w ktorych
polityczne, moralne y naturalne uwagi zawarte Matopolanina S. H. Lubomirskiego
wyekscerpowano 3 formy z tematem na -r-/-rz- i 8 na wargowa, np.: drq Jie 109,
biorq 470; zowiq 120.

W badanej probie Rocznych dzieiow koscielnych od roku Panskiego 1198 az
do lat naszych z 1695 r. Malopolanina J. Kwiatkiewicza, uzyto 1 czasownika
z tematem na -r-/-rz- i 4 z tematem na wargowa, Np.: nie biore 490; zowiq 766.

Wigcej przyktadow pojawito si¢ w Kazaniach ktore sie na predce zebrac
mogly z 1697 r. Mazowszanina C. A. Zaluskiego. Z tematem na -r-/-rz- 4,
na wargowa 5, m.in.: biorq 167, drq 420, biore 651; zowiq 206, grzebiq fie 639,
rozlypiq 673.

Do kanonu utworzonego dla OIV wlaczone zostalo zrodio dodatkowe
— wydany w 1695 r. Czysciec albo stan dusz w czyscu cierpiqcych. Sposoby
ratowania autorstwa M. Roa, przettumaczone przez S. Wdziekonskiego. Uzyto
w nim 4 form z tematem na -r-/-rz- i 1 na wargowa, np.: biorq 6, zowiq 133.

W OV analizowane formy pojawily si¢ w dziewigciu badanych drukach.
Najstarsza w tym okresie jest Krotka Annotacya Seymow Warszawskich,
Grodzienskich, takze Elekcyi y Koronacyi Nayiasniejszych Krolow Ichmosciow
Polskich z 1740 r. Napisana zostata przez F. Pulaskiego. Wystapity w niej 2 formy
z tematem zakonczonym na -r-/-rz-, w jednej doszto do wyrdéwnania samej
samogloski w temacie wedlug innych o0sob, spotgloska natomiast pozostata
niespalatalizowana, jest to forma dialektalna: odbiergq P2v, biore Jie Q2.

Nastgpnie, W roku 1743, ukazala si¢ Informacya matematyczna rozumnie
ciekawego Polaka swiat caly, niebo y ziemie, y co na nich iest w trudnych kwestyach
vy praktyce iemuz utatwiaiqca Matopolanina W. Bystrzonowskiego. Pojawilo si¢

w niej 5 form z tematem na -r-/-rz- (wytacznie czasownik brac), m.in.: biorq 370.
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W tym samym czasie wydano Kazania moralne na niektore swieta
G. Wasowskiego. Wystapit w nich jeden przyklad z tematem na -r-/-rz- i jeden
na wargowa: zowiq [ie 81, biore 82.

W 1745 r. wyszedl drukiem Obrot calego roku kazaniami niedzielnymi
ku wiecznosci skierowany R. Czaszynskiego. Wyekscerpowano z niego 4 formy
z tematem na -r-/-rz- i 1 na wargowa: biore 122, biorq 248, zowiq Jie 368.

Tymczasem w analizowanym fragmencie Medyka domowego z 1749 r.
S. Beimlera w przektadzie J. J. Jelonka, pojawily si¢ formy z tematem na -r-/-rz-,
tacznie 9 przyktadow, m.in.: biore 520, biorq 549, zbiore 560.

W roku 1750 wyszta drukiem Konsolacya filozofii A. M. S. Boethiusa,
w tlumaczeniu K. Wielopolskiego, w ktorej uzyto 2 form z tematem na -r-/-rz-
12 na wargowa: biorq 388, odbiore 427; zowiq 263, 282.

Z tego samego roku pochodza Inflanty w dawnych swych [...] dziejach [...]
zebrane zwiazanego z tym regionem J. A. Hylzena. W badanym fragmencie
wystapita 1 forma z tematem na -r-/-rz- i 1 na wargowa: zowiq 33, odbiorq 230.

W 1747 ukazaly si¢ Kazania na solennych pogrzebach J. Leguckiego.
Pojawity si¢ w nich 3 formy z tematem na -r-/-rz- i 3 na wargowa, np.: bior¢ 142,
biorq 278; zowiq 268, ypiq 409.

Ostatnie zrédto pochodzi z 1751 r. Jest to Zegar monarchow z Zycia
M. Aureliusza cesarza rzymskiego napisany przez A. Guevara, a przettumaczony
przez A. F. Roszkowskiego. Uzyto w nim 4 form z tematem na -r-/-rz-
i 1 na wargowa, m.in.: nie biore 340, biorq 380; zowiq 205.

Ekstensja tekstowa wariantéw w czasownikach z tematem zakonczonym
na -r-/-rz- pokazuje, ze nawet w okresie wigkszego natezenia form innowacyjnych,
byly one ograniczone tylko do pojedynczych utworow. W wigkszosci bez zmian

panowal wariant inercyjny (tabela nr 72).
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Laczna Liczba zr. Liczba Zr.
Okres | -3czh: poswiadczajacych | poswiadczajacych
liczba Zr. . ; . ;
biore, biorq bierze, bierzq
Ol 5 4 2
Oll 9 9 1
ol 10 10 0
olv 7 7 0
oV 9 9 0
Ol-0v 40 39 3

Tabela nr 72. Ekstensja tekstowa wariantow typu biore, biorq || bierze, bierzq

W Ol, gdy w wyliczeniach dla jezyka literackiego warianty innowacyjny i inercyjny
réwnowaza sig, to po przyjrzeniu si¢ ich ekstensji tekstowej okazuje sig, ze uzycie
wariantu innowacyjnego typu bierze, bierzq ogranicza si¢ do pojedynczych zrodet.
Ich udziat zmniejsza si¢ dodatkowo w OII. Nastgpnie znikaja. Natomiast wariant
inercyjny na poczatku wystepuje w wigkszosci zrodel, ale nie we wszystkich, norma
zatem zostala tu nieznacznie zachwiana. Od OII pojawia si¢ juz w kazdym zrodle.
Inaczej wyglada sytuacja w czasownikach koniugacji I z tematem
zakonczonym na spotgtoske wargowa. Ekstensja tekstowa wariantow ukazuje szybko
dokonujace si¢ zmiany w trzech poczatkowych okresach doby $redniopolskiej

(przedstawia to tabela nr 73).

Laczna Liczba Zr. Liczba Zr.
Okres Iic;‘ba o poswiadczajacych | poswiadczajacych
) zowe, Zywe zowie, Zywie
Ol 5 5 1
oll 10 10 6
ol 11 4 10
olv 6 0 6
ov 6 0 6
Ol-ov 38 19 29

Tabela nr 73. Ekstensja tekstowa wariantOw typu zowe, zowq, Zywe, Zywq || zowie, zowiq, zywie, Zywiq
W Ol i Oll wariant inercyjny typu zowe, zowa, Zywe, zywq wystepuje w kazdym
zrodle, podczas gdy innowacyjny poczatkowo w zaledwie 1, ale w OII juz w ponad
potowie. W OIII dochodzi do waznej zmiany — to wariant innowacyjny pojawia sig
juz we wszystkich Zrodiach, natomiast inercyjny w mniej niz polowie,

a w nastepnych okresach nie wystepuje.
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Podsumowanie

Proces wyréwnywania tematu 1. sg 1 3. pl wzgledem innych oséb w dobie
sredniopolskiej hamowany jest w czasownikach z tematem zakonczonym na -r-/-rz-,
a finalizowany w czasownikach z tematem na spotgloske wargowa.

Wycofywanie form typu bierze, bierzq postepuje gwaltownie migdzy OI
a OII. Nastgpnie zwalnia. Wariant innowacyjny zanika catkowicie w je¢zyku
literackim miedzy OII a OIII, jednak nawet w poczatkowym okresie ograniczony byt
juz do jednego leksemu brac¢ i pochodnych i to, wedlug zebranego materiaty,
wytacznie do 3. pl. Ponadto pojawiat si¢ tylko w pojedynczych zrédtach, byl tez
prawdopodobnie ograniczony regionalnie.

W czasownikach z tematem zakonczonym na spolgltoske wargowa proces
w dobie $redniopolskiej obejmowat wylacznie czasowniki zwac i Zy¢ i ich pochodne.
W obu wypadkach do rywalizacji wlaczyt si¢ dodatkowo wariant wyrownany
w przypadku czasownika zwa¢ do postaci bezokolicznika, w czasowniku zy¢ do form
koniugacji Il typu pi¢ (pije). Proces szybciej postgpowal w czasowniku Zyé
i pochodnych, jednak gdy w OIl formy typu zZywie, Zywiq zblizyty si¢ do $redniej
rozwojowej, zaczety by¢é wypierane przez rownowazny wariant Zyje, Zyjq, ktory juz
w nastgpnym okresie znalazl si¢ na granicy niepelnej i pelnej normalizacji, a w OIV
wystepowat jako jedyny. Warianty regresywne utrzymywaly si¢ dtuzej w odmiance
potnocnokresowej, a Zywie, Zywiq takze w matopolskie;.

Najdtuzej proces wyrownania form 1. sg i 3. pl zachodzit w czasowniku zwa¢
i pochodnych. W OIII weszty w obrgb niepetnej normalizacji, a w OIV zblizyly sig
do pelnej. Dopiero w OIV zaczely by¢ w sposob widoczny wypierane przez wariant
zwe, zwaq, ktory poczatkowo pojawia si¢ wytacznie w matopolskiej 1 mazowieckiej

odmiance regionalnej, w OV réwniez w potudniowokresowe;.
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1.6. Rozszerzanie si¢ form syntetycznych jestem, jestes, jestesmy, jestescie

Odziedziczone z prastowianszczyzny formy czasownika by¢ w czasie terazniejszym:
jesm, jes, jesmy, jescie, ktore panowaly jako wylaczne do poczatku XV wieku,
zaczelty od czternastego stulecia ulega¢ skracaniu i upraszczaniu zarbwno w czasie
przesztym ztozonym, jak i w konstrukcjach biernych oraz w orzeczeniach imiennych
z orzecznikiem rzeczownym i przymiotnym. Byly zatem w uzyciu zardwno formy
petne, jak i skrocone do postaci osobowej koncowki. W drugiej ¢wierci pigtnastego
stulecia pojawily si¢ takze nowotwory: jestem, jestes, jestesmy, jestescie. Powstaty
one na wzor form czasu przesztego ztozonego. Oparte zostaly na 3. os. sg pehiacej
funkcje tematu, do ktorego dodawano zredukowane formy 1. i 2. 0s. w funkcji
koficowki'. Warianty innowacyjne wyparly swoje starsze odpowiedniki juz w XV
w., najdluzej utrzymywata si¢ 2. sg: jes, wystepujaca jeszcze w XVI-wiecznych
rekopisach i1 najstarszych drukach®. Pochodzenie koncowek z form zredukowanych
powodowato dalsza ich ruchomos$¢, zauwazalna szczegdlnie w XVI 1 XVII stuleciu.
Pojawiaty si¢ dwa typy form skroconych: jam jest, gdzie koncowka i temat
wystepuja oddzielnie, a takze samo jam z elipsa cztondéw jest, sq. Badania A.
Kowalskiej pokazuja, ze pierwszy typ charakterystyczny byt przede wszystkim dla
liczby pojedynczej, drugi wystgpowat czesciej w liczbie mnogiej. Formy jestesmy,
Jjestescie trudniej byto rozczlonkowa¢ ze wzgledu na rozbiezno$¢ migdzy funkcja a
znaczeniem tematu jest. W celu uniknigcia tej rozbieznosci pojawiaty sig¢ proby
zastapienia tematu pochodzacego z 3. os. sg tematem witasciwym dla 3. os. pl — sq,
tworzone byty zatem formy typu: bosmy sq. Powodowalo to jednak zmiang tematu 1
tworzenie konstrukcji supletywnych®. Warianty oparte na temacie 3. os. pl pojawiaty
si¢ do schytku XVIIT w.*,

Enklityki -em, -es, -esmy, -escie taczone byly najczgéciej z wyrazami
wprowadzajacymi, niewchodzacymi w zwiazki syntaktyczne z innymi sktadnikami

zdania — spdjnikami, zaimkami w funkcji wskaznika zespolenia badZz nawiazania

! Zdaniem J. Losia wariant innowacyjny oparty na temacie jest najpierw ustalit si¢ w formach petnych
(jestem, jestes), dopiero potem jest, sq zostaly dodane do enklityk, tworzac formy typu: jeslis jest
(J. Lo$, Gramatyka polska..., op. cit., s. 248).

2 J. Los, Gramatyka polska..., op. cit, s. 247-248; Z. Klemensiewicz, T. Lehr-Sptawinski,
S. Urbanczyk, op. cit., s. 374; A. Kowalska, Rozwdj nowych form stowa positkowego: jestem, jestes,
jeste$my, jestescie, w: Eadem, Z historii polszczyzny ogdlnej i regionalnej, Katowice 2002, s. 81-83.

* A. Kowalska, Rozwdj nowych form..., op. Cit., s. 84-85.

4 Z. Klemensiewicz, T. Lehr-Sptawinski, S. Urbanczyk, op. cit., s. 374.
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albo modulantami. W przypadku braku w wypowiedzeniu wyrazu wprowadzajacego,
morfemy te laczono z wyrazami w funkcji podmiotu lub orzecznika — przede
wszystkim z zaimkami osobowymi, imiestowem pelniacym funkcj¢ orzecznika
w konstrukcjach biernych, w czynnych z petliacym te¢ funkcje rzeczownikiem lub
przymiotnikiem. W tego typu potaczeniach temat jest (ewentualnie sq) byt zwykle
pomijany.

Wedlug szczegotowych obliczen dla doby sredniopolskie;j,
przeprowadzonych przez A. Kowalska, koncowki czasownika by¢ W czasie
terazniejszym taczyly si¢ w pierwszym rzgdzie z zaimkami, nastgpnie kolejno:
spojnikami, przymiotnikami, modulantami, imiestowami, rzadziej z rzeczownikami
i przystowkami. Odpowiada to laczliwosci koncowek czasownika byé w czasie
przesztym®,

Ostatecznie, na poczatku XVIII w., morfemy -em, -es, -esmy, -escie zostaty
unieruchomione przy temacie jest, jednak formy eliptyczne zachowatly si¢ w jezyku

W postaci reliktow?.

Zasob materialu

Ogolna ilos¢ zebranego materiatu to 1024 stowoformy, w tym 529 syntetycznych

typu jestem, 184 analitycznych pelnych typu zem jest i 311 eliptycznych typu Zem.

Opis ogolny

Na podstawie przebadanych drukéw zauwazy¢ mozna, ze w dobie $Sredniopolskiej
nieznacznie przewaza syntetyczna forma typu jestem. Obejmuje ona 52% wszystkich
uzyé. W tym czasie formy analityczne liczone tacznie obejmuja 48%. Wsrod
konstrukcji analitycznych przewage zyskuje forma eliptyczna typu zem (30%).
Najnizsza frekwencje wykazuje wariant pelny analityczny typu zZem jest, ktorego
uzycie obejmuje dla catej doby $redniopolskiej 18%. Widoczny jest wigc brak normy
i silne $cieranie si¢ wariantow przez cata dobe Sredniopolska. Rywalizacj¢ wariantow

typu jestem || zem jest || Zem w poszczegdlnych okresach przedstawia tabela nr 74.

L A Kowalska, Rozwdj nowych form..., op. cCit., s. 86-87.
? lbidem, s. 85.
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Okres Formy Formy analityczne Iiie:(:czzt;a
syntetyczne | ,eppne eliptyczne | razem | przyktadow
ol 10 (15%)| 13 (20%) | 43 (65%) | 56 (85%) 66
Ol [121 (56%)| 40 (18%)| 56 (26%)| 96 (44%) 217
Olll | 85 (60%)| 16 (11%)| 41 (29%)| 57 (40%) 142
OIV |171 (48%)| 83 (23%)|101 (29%) 185 (52%)| 355
OV  [137 (59%)| 30 (13%)| 64 (28%)| 94 (41%) 231
OI-OV 524 (52%) | 182 (18%) |305 (30%)|481 (48%)| 1011

Tabela nr 74. Wariantywno$¢ 1. 1 2. osoby czasownika by¢

Powyzsze zestawienie pokazuje, ze w poczatkowym okresie doby Sredniopolskiej
przewazaja formy analityczne, przede wszystkim eliptyczne, ktore stanowia wariant
dominujacy. Znacznie rzadziej pojawiaja si¢ przyktady analityczne pelne i sa one
wariantem zanikowym. Natomiast formy syntetyczne typu jestem stanowia wariant
rozwojowy. W Ol nie ma zatem ustalonej normy. Nalezy jednak podkresli¢, iz
wigkszos¢ poswiadczen, bo az 61, pochodzi z jednego druku (BO). Zatem w duzej
mierze jest to norma wyliczona dla pojedynczego, konkretnego tekstu i nie musi ona
odpowiada¢ normie calej polszczyzny literackiej tego okresu.

W nastgpnym badanym przekroju przewazaé zaczynaja formy syntetyczne,
powodujac spadek uzycia konstrukcji analitycznych o 41%. Przy czym wsrod form
analitycznych zmniejsza si¢ przede wszystkim udziat wariantu eliptycznego (0 39%),
ktory rowniez jest juz w tym okresie wariantem zanikowym, w mniejszym stopniu
natomiast konstrukcji petnych (0 2%).

W OIll ponownie zwigksza si¢ uzycie form syntetycznych, ktére staja sig
wariantem dominujacym, cho¢ wciaz nie stanowia normy. Stalo si¢ to tym razem
kosztem form analitycznych pelnych typu Zem jest, ktorych udzial maleje 0 7%.
Tymczasem uzycie konstrukcji eliptycznych (zem) nieco wzrasta (o 3%). W OIV
widoczny jest spadek form syntetycznych typu jestem. Natomiast wigksze niz w
poprzednich okresach jest uzycie konstrukcji analitycznych pelnych (0 12% wigcej).
W OV ponownie rozprzestrzenia si¢ wariant syntetyczny, gtownie kosztem wariantu
analitycznego pelnego, ktorego udziat spada o 10%, podczas gdy eliptycznego
zaledwie 0 1%.

Wida¢ zatem, ze na poczatku doby $redniopolskiej rywalizowaly ze soba
warianty typu jestem i zem. Wzrost formy syntetycznej jest w tym okresie dos¢

gwaltowny (uzycie tego wariantu zwigksza si¢ o 41%). W XVII w. wydaje sig, ze
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jestem rywalizuje gléwnie z formami analitycznymi pelnymi typu zZem jest, ktorego
uzycie zwigksza si¢ w 2. pol. XVII w.

Tak wiec rywalizacja migdzy wariantami trwa przez cata dobg $redniopolska,
a formy pozniej zwycieskie w pot. XVIII stulecia sa zaledwie formami
przewazajacymi, nie wchodzacymi jeszcze w granicg normy. Nie znajduj¢ zatem w
moim materiale potwierdzenia tezy A. Kowalskiej, ze wariantywno$¢ ta zostaje
zlikwidowana na poczatku XVIII w.h,

Narastanie wariantu syntetycznego typu jestem nastgpuje bardzo wolno.
Dla calej doby $redniopolskiej wskaznik tempa przyrostu tych form wynosi zaledwie

+0,2%. Szczegodtowe dane zawiera tabela nr 75.

Okres _ % | Wskaznik tgmpa
jestem narastania

Ol 1535-1551 | 15% -

ol 1587-1603 | 56% +0,8%
ol 1639-1652 | 60% +0,1%
olv 1687-1699 | 48% -0,3%
ov 1740-1751 | 59% +0,2%
Ol-OV 1535-1751| 52% +0,2%

Tabela nr 75. Tempo narastania wariantu syntetycznego

Najszybsze tempo narastania form syntetycznych wystepuje miedzy OI a OIl.
W kolejnych latach proces przebiega znacznie wolniej, a migdzy OIIl a OIV
wskaznik tempa jest ujemny. Rownoczesnie w oOkresie tym narastaja formy
analityczne petne. Migdzy OIV a OV wskaznik tempa narastania form syntetycznych
jest juz dodatni.

Normalizacja czasownika by¢ w czasie terazniejszym postgpuje powoli,
rozciagajac si¢ na kilka stuleci. Dodatkowo, jak zauwazyli w swych pracach
A. Kowalska® i T. Lisowski® nie przebiega réownomiernie w obu osobach i liczbach.

Wyraznie pokazuje to zebrany materiat (tabela nr 76).

L A. Kowalska, Rozwdj nowych form..., op. cit., s. 85.
% Ibidem.
T. Lisowski, op. cit., s. 243-244.
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Osoba SYFiZ{)r/T?);ne pelne Fomej::;r;ilzl:;cznerazem Iii?:ﬁ?
przyktadow
1.0s. 1. poj. | 2 (9%) 7 (30%) |14 (61%) |21 (91%) 23
2.0s. 1.poj. |4 (10%) | 8 (21%)|27 (69%) |31 (89%) 39
l. poj.razem| 6 (10%) |15 (24%) |41 (66%) |56 (90%) 62
l.os.l.mn. |2 (50%) |0 (0%) |2 (50%)| 2 (50%) 4
2.0s.l.mn. |4 (40%) |0 (0%) | 6 (60%)| 6 (60%) 10
l.mn.razem| 6 (43%) |0 (0%) | 8 (57%)| 8 (57%) 14
l.0s.razem | 4 (15%) |7 (26%)|16 (59%) |23 (85%) 27
2.0s.razem | 8 (16%) | 8 (16%) |33 (67%) |41 (84%) 49

Tabela nr 76. Wariantywnos¢ form czasownika by¢ wedlug osoby i liczby w Ol

W Ol dominuja w liczbie pojedynczej formy eliptyczne, zaréwno
w 1. jak i 2. osobie. Rzadziej pojawiaja si¢ konstrukcje analityczne petne (typu Zem
jest). Natomiast najrzadsze sa formy syntetyczne. W liczbie mnogiej rowniez
najczestszym wariantem jest eliptyczny, cho¢ nie dominuje, a w 1. pl. rOwnowazy si¢
z syntetycznym. Nie ma natomiast poswiadczen konstrukcji analitycznej peine;.

Sytuacja zmienia si¢ W kolejnym badanym okresie (tabela nr 77).

Formy analityczne Laczna
liczba

petne | eliptyczne | razem | przyktadow

Formy

Osoba
syntetyczne

1.0s.1.poj. |46 (56%) |21 (26%)|15 (18%)|36 (44%) 82
2.0s.1.poj. | 28 (43%) |16 (25%)|21 (32%) |37 (57%) 65
l. poj. razem | 74 (50%) |37 (25%) |36 (25%)|73 (50%)| 147

L.os.l.mn. |38 (73%) | 3 (6%) |11 (21%)|14 (27%) 52

2.0s.L.mn. | 9 (50%) | 0 (0%) | 9 (50%)|9 (50%) 18
. mn. razem | 47 (67%) | 3 (4%) |20 (29%)|23 (33%) 70

1.0s.razem | 84 (63%) |24 (18%)|26 (19%)|50 (37%)| 140

2.0s.razem | 37 (45%) |16 (19%) |30 (36%) |46 (55%) 83

Tabela nr 77. Wariantywnos¢ form czasownika by¢é wedtug osoby i liczby w Ol

W OlIl w obu osobach liczby pojedynczej przewaza wariant syntetyczny. W 1. sg jest
to wzrost az o 47%, w 2. sg o 33%. Rownoczesnie maleje procent poswiadczen
wariantéw analitycznych, gtownie eliptycznego (w 1 sg o 43%, w 2. sg o 37%),
w mniejszym stopniu pelnego (w 1. sg ilo$¢ poswiadczen spada o 4%, tymczasem
w 2. sg wzrasta 0 4%). Wariant syntetyczny dominuje takze w 1. pl, w ktorej rzadziej

pojawia si¢ typ eliptyczny (jego udzial zmniejsza si¢ o 29%), a takze formy
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analityczne pelne (wzrost o 6%). Natomiast w osobie 2. pl spada udziat form
eliptycznych (o 10%) i migdzy wariantami syntetycznym a eliptycznym panuje
roéwnowaga. Podobnie jak w poprzednim okresie, w Oll w 2. pl nie wystgpuja formy

analityczne pelne. Stan w Olll przedstawia tabela nr 78.

Formy analityczne Laczna
liczba
petne | eliptyczne | razem | przyktadow

Formy

Osoba
syntetyczne

1.0s.1.poj. |33 (65%) |12 (23%)| 6 (12%) |18 (35%) 51
2.0s.1.poj. |23 (44%) | 4 (8%) |25 (48%) |29 (56%) 52
l. poj. razem | 56 (54%) |16 (16%) |31 (30%)|47 (46%)| 103

Los.l.mn |21 (75%) | 0 (0%) | 7 (25%)| 7 (25%) 28

2.0s.l.mn. | 8 (73%) | 0 (0%) |3 (27%)|3 (27%) 11

I.mn.razem| 29 (74%) | 0 (0%) |10 (26%) |10 (26%) 39

1.0s.razem | 54 (68%) |12 (15%) |13 (17%)|25 (32%) 79

2.0s.razem |31 (49%) | 4 (6%) |28 (44%)|32 (51%) 63
Tabela nr 78. Wariantywno$¢ form czasownika by¢ wedtug osoby i liczby w Olll

W OIIl w liczbie pojedynczej wzrasta przede wszystkim ilo§¢ uzy¢ typu
syntetycznego w 1. 0s. (o 9%), podczas gdy uzycie analitycznych pelnych spada
0 2%, a eliptycznych o0 6%. W 2. sg formy syntetyczne w dalszym ciagu $cieraja si¢
z formami analitycznymi, przede wszystkim eliptycznymi, ktore w tym okresie
utrzymuja przewagg. Udzial obu wariantow zwigksza si¢, w przypadku
syntetycznych o zaledwie 1%, w eliptycznych o 16%. Mniejszy jest natomiast
procent po$wiadczen wariantu analitycznego petnego (o 17% w stosunku do OII).
Tymczasem w liczbie mnogiej dominuja formy syntetyczne. Wzrost widoczny jest
przede wszystkim w 2. 0s. (0 23%), w ktorej zblizaja si¢ do granicy niepelnej
normalizacji. W 1. pl wzrost jest niewielki (0 2%), ale znajduja si¢ juz w obrebie
niepelnej normalizacji. Wariantem rywalizujacym z syntetycznymi sa w liczbie
mnogiej formy eliptyczne, natomiast brak form analitycznych pelnych. Uzycie

wariantu syntetycznego w 1.1 2. sg i 2. pl cofa si¢ w kolejnym okresie (tabela nr 79).
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Formy analityczne Laczna
liczba

pelne eliptyczne razem przyktadow
1.0s. 1.poj. | 64 (60%) |21 (20%) |22 (21%)| 43 (40%) 107
2.0s.1.poj. | 75 (37%) |62 (30%) |67 (33%)|129 (63%) 204
|. poj. razem | 139 (45%) | 83 (27%) |89 (29%) | 172 (55%) 311

Formy
syntetyczne

Osoba

Los.L.mn |21 (91%)| 0 (0%) |2 (9%) | 2 (9%) 23
2.0s.l.mn. | 11 (52%)| 0 (0%) |10 (48%)| 10 (48%) 21
l. mn.razem | 32 (73%)| 0 (0%) |12 (27%)| 12 (27%) 44

1.0s.razem | 85 (65%) |21 (16%)|24 (19%)| 46 (35%)| 130

2.0s.razem | 86 (38%) |62 (28%) |77 (34%)|139 (62%) 225
Tabela nr 79. Wariantywno$¢ form czasownika by¢ wedtug osoby i liczby w OIV

W OIV we wszystkich osobach przewazaja juz formy syntetyczne, jednak ich uzycie,
poza 1. pl, spada w porownaniu do stanu w OIIl. W 1. sg wciaz dominuje typ jestem,
ale widoczny jest wzrost form eliptycznych o 9%. W 2. sg przewaga wariantu
syntetycznego jest niewielka. Procent form typu jestem, podobnie jak eliptycznych
typu zZem, zmniejszyt si¢ w tej osobie (w syntetycznych o 7%, w eliptycznych
0 15%). Czgsciej niz w OIII pojawia si¢ natomiast wariant analityczny petny (wzrost
0 22%). Rozprzestrzenianie si¢ form syntetycznych nastgpuje natomiast w 1. pl.,
w ktorej powoli zblizaja si¢ do etapu pelnej normalizacji (o 16% wigcej
poswiadczen). Tymczasem w 2. pl wprawdzie nadal przewazaja, ale zwigkszyt si¢
znacznie procent uzy¢ wariantu eliptycznego (0 21%). W OV w obu liczbach

rozprzestrzenia si¢ wariant syntetyczny typu jestem (tabela nr 80).

Formy analityczne Laczna
liczba
petne | eliptyczne | razem | przyktadow

1.0s.1.poj. |31 (65%) | 4 (8%) |13 (27%)|17 (35%) 48
2.0s. 1. poj. |48 (42%) |26 (23%)|39 (35%) |65 (58%)| 113
l. poj. razem | 79 (49%) |30 (19%)|52 (32%)|82 (51%)| 161

Formy

Osoba
syntetyczne

Los.l.mn. |34 (89%) | 0 (0%) | 4 (11%)|4 (11%) 38
2.0s.l.mn. |24 (75%) | 0 (0%) | 8 (25%)| 8 (25%) 32
. mn. razem | 58 (83%) | 0 (0%) |12 (17%) |12 (17%) 70

1. 0s.razem | 65 (76%) | 4 (5%) |17 (20%)|21 (24%) 86

2.0s.razem | 72 (50%) |26 (18%)|47 (32%)|73 (50%) 145
Tabela nr 80. Wariantywno$¢ form czasownika by¢ wedlug osoby i liczby w OV
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W OV w 1. sg dominuja formy syntetyczne, ktérych uzycie ponownie wzrasta
(0 5%). Zwigksza si¢ takze procent wariantu eliptycznego (0 6%), a maleje
analitycznego pelnego (mniej 0 12%). Podobnie proces przebiega w 2. sg, w ktorej
jednak przewaga wariantu syntetycznego nie jest tak znaczna. W pordéwnaniu do
OIV form syntetycznych jest wigcej o 5%, eliptycznych o 2%, a udziat analitycznych
pelnych spada o 7%. W liczbie mnogiej wariant syntetyczny rozprzestrzenia si¢
w 2. pl, w ktorej wchodzi w obreb niepetnej normalizacji (jest to o 23% wigcej
poswiadczen niz w OIV). Utrzymuje si¢ tez na tym poziomie w 1. pl, w ktorej
nieznacznie tylko spada uzycie (o 2%). W obu osobach rywalizuje jedynie z formami
eliptycznymi.

Doba $redniopolska jest w zakresie wariatnywnos$ci typu zem || Zzem jest ||
jestem czasem silnej rywalizacji migdzy wariantami i powolnego rozprzestrzeniania
si¢ wariantu Syntetycznego. Tempo narastania form syntetycznych przyspiesza
gwattownie migdzy Ol a OIl, kiedy wariant ten zaczyna przewazaC, wypierajac
opozycyjna posta¢ eliptyczna. Nastgpnie zwalnia, a migdzy OIIl a OIV formy typu
jestem nawet si¢ cofaja. Rozprzestrzeniaja si¢ w tym okresie przede wszystkim
przyktady typu Zem jest (wariant analityczny pelny), ktorych udziat w OV ponownie
spada. Zgodnie z obserwacjami A. Kowalskiej', w liczbie mnogiej przewaza
zasadniczo typ jestem, nastgpnie, wérod form analitycznych, wariant eliptyczny.
Analityczny pelny pojawia si¢ bardzo rzadko — zaledwie 3 poswiadczenia, wylacznie
w tekstach z Oll. Formy te maja zmieniony temat z jest na sq: prolzenilmy Jq SSt,
sprosnieylzylmy [q BE, do czegolmy [q BE. W catym zebranym materiale brak form
analitycznych pelnych 2. pl. W liczbie pojedynczej widoczna jest wigksza
roOwnowaga migdzy wariantami. Wyzszy jest tez procent form analitycznych
pelnych, ktore w OII i OIIl przewazaja w 1. sg nad eliptycznymi. Powyzsze
zestawienie pokazuje, ze najszybciej normalizacja zachodzita w 1. pl, w ktorej formy
syntetyczne typu jestem od OIl dominowaty, a od OIlll byly na etapie niepelnej
normalizacji. Wahania na granicy braku normy i niepelnej normalizacji widoczne sa
od konca XVI w. w 2. pl. Od OV wariant typu jestem sytuuje si¢ w niej na etapie
niepelnej normalizacji. Od OIl dominowaty formy syntetyczne réwniez w 1. sg,
jednak przez cata dobe s$redniopolska zachowywaty w niej podobny procent form

(okoto 60%), nie wkraczajac w obrgb normy. Najwolniej wariant syntetyczny

! A. Kowalska, Rozwdj nowych form..., op. cit., 85.
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rozprzestrzenia si¢ w 2. sg, w ktorej przez wszystkie analizowane okresy znajduje si¢

poza norma.

Réznice w odmiankach regionalnych

Roéznice w uzyciu poszczegdlnych wariantow widoczne sa takze w zaleznosci
od regionu, w ktorym wydano dane dzieto.

Ogromna zmiana nastapita migdzy OI a OIl w odmiance matopolskiej. W Ol
wariant syntetyczny obejmowal 15% przykladow, analityczny pelny 20%,
a eliptyczny 65%, wyraznie dominujac. W OIl widoczny jest wzrost 0 40% form
syntetycznych, a znaczne ograniczenie analitycznych (przede wszystkim pelnych,
w mniejszym stopniu eliptycznych). W OIl przewaza wariant syntetyczny takze

w odmiance wielkopolskiej i potudniowokresowej (przedstawia to tabela nr 81).

Formy Formy analityczne Laczna
Region tet liczba
SYNELYCZN® | petne | eliptyczne | razem | przykiadow
Matopolska | 89 (55%) |20 (12%)[52 (32%)|72 (45%)| 161
Wielkopolska | 4 (57%) | 1 (14%)| 2 (29%)| 3 (43%) 7
Kresy pn. 28 (57%) [19 (39%)| 2 (4%) |21 (43%) 49

Tabela nr 81. Wariantywno$¢ form 1. i 2. osoby czasownika by¢ wedtug regionéw w Oll

W zZrodtach ze wszystkich regionow, ktore mialy znaczny wkiad w produkcje
wydawnicza w OIl, a wigc malopolskich, wielkopolskich i pétnocnokresowych,
przewazaja formy typu jestem. Drugi pod wzgledem uzycia jest w odmiance
matopolskiej i wielkopolskiej wariant eliptyczny typu Zem, natomiast w
potnocnokresowej pojawia si¢ on rzadko, a czgSciej uzywany jest wariant
analityczny pelny typu zZem jest.

W Olll, poza Matopolska, Wielkopolska i Kresami p6tnocnymi, wpltyw na
jezyk literacki maja takze dzielnice: Mazowsze 1 Kresy potudniowe, ktore w tym
okresie wzmozyly produkcje wydawnicza. W wydanych tam drukach przewaza
wariant syntetyczny, podobnie jak w tekstach matopolskich. Jego udziat spadt jednak

w zrodtach wielkopolskich i z Kresow potnocnych (tabela nr 82).
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_ Formy Formy analityczne Laczna
Region tet liczba
SYNELYCZN® | petne | eliptyczne | razem | przyktadow
Matopolska |23 (60,5%) |4 (10,5%) |11 (29%) |15 (39,5%) 38
Wielkopolska | 7 (50%) |0 (0%) | 7 (50%)| 7 (50%) 14
Kresypn. |10 (38%) |2 (8%) |14 (54%)|16 (62%) 26
Mazowsze |17 (59%) |7 (24%) |5 (17%)|12 (41%) 29
Kresypd. |33 (69%) |5 (10%) |10 (21%)|15 (31%) 48

Tabela nr 82. Wariantywnos¢ form 1. i 2. osoby czasownika by¢ wedhug regionéw w OllI

W zrodlach matopolskich formy typu jestem zaczynaja dominowac, widoczny jest
ponownie ich wzrost, tym razem o 5,5%. Podobnie sytuacja wyglada na Kresach
potudniowych i na Mazowszu. Tymczasem w odmiance wielkopolskiej panuje
rownowaga migdzy wariantami typu jestem i Zem, a nie ma poswiadczen wariantu
analitycznego petnego typu zem jest. W porownaniu do poprzedniego okresu wzrasta
zatem uzycie wariantu eliptycznego (o 21%), a spada pozostatych dwoch. Natomiast
w zrodtach z Kresow poOlnocnych, w ktorych rowniez rozprzestrzeniaja sig
konstrukcje eliptyczne (o 50% wigcej niz w OII) kosztem syntetycznych
i analitycznych petnych, zaobserwowa¢ mozna przewage wariantu eliptycznego.
Wyrazne rdéznice migdzy odmiankami regionalnymi je¢zyka literackiego

utrzymuja si¢ takze w OIV (tabela nr 83).

Formy Formy analityczne Laczna
Region tet liczba
SYNELYCZN® [ pene | eliptyczne | razem | przykiadow
Malopolska |96 (45%) |62 (29%) |55 (26%)|117 (55%) 213
Wielkopolska | 17 (28%) |11 (18%) |33 (54%)| 44 (72%) 61
Kresy pn. 15 (65%) | 4 (17%)| 4 (17%)| 8 (35%) 23
Mazowsze 43 (74%) | 6 (10%)| 9 (16%)| 15 (26%) 58

Tabela nr 83. Wariantywno$¢ form 1. i 2. osoby czasownika by¢ wedlug regionow w OIV

W ostatnim dziesigcioleciu XVII w. widoczna jest przewaga wariantu typu jestem
w zrodtach z Malopolski, Mazowsza i Kreséw potnocnych. W matopolskiej
odmiance ich udziat jednak znacznie si¢ zmniejszyl w pordwnaniu do stanu w OIII
(0 15,5%). Wzrést natomiast procent form analitycznych petnych (o 18,5%).
Tymczasem w odmiance mazowieckiej wariant syntetyczny pojawia si¢ czesciej
1 znajduje si¢ przy granicy niepelnej normalizacji. Jego uzycie zwigkszylo si¢
od poprzedniego okresu 0 5%. Wigcej poswiadczen ma takze typ jestem w zrodtach

z Kreséw potnocnych (0 27%), w ktorych jest wariantem dominujacym. Zupehnie
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inaczej przedstawia si¢ sytuacja w odmiance wielkopolskiej. W Zrédiach z tego

regionu przewazaja formy eliptyczne, a ich udzial wzrést od OIII o 4%. Pojawily sig

takze w tym okresic w odmiance wielkopolskiej konstrukcje analityczne pelne.

W OV pozycja wariantu

mazowieckiej i kresowych. Wciaz staba jest jednak w zrodtach wydanych

syntetycznego umacnia

w Wielkopolsce, a w matopolskich wyraznie spada (tabela nr 84).

siec  w odmiance

Region Formy Formy analityczne f;iczzt;a
syntetyczne pehe eliptyczne razem przyktadow
Malopolska | 8 (33%) | 0 (0%) |26 (67%) 27 (67%) 24
Wielkopolska | 34 (39,5%) | 12 (14%) |40 (46,5%) | 52  (60,5%) 86
Kresy pn. 9 (90%) 1 (10%) 0 (0%) 1 (10%) 10
Mazowsze |51 (69%) |16 (22%) | 7 (9%) 23 (31%) 74
Kresypd. |35 (95%) | 1 (25%) | 1 (2.5%) 2 (5%) 37

Tabela nr 84. Wariantywnos¢ form 1. i 2. osoby czasownika by¢ wedhug regionow w OV

W ostatnim badanym okresie wariant syntetyczny w zrodtach z Kresow pétnocnych
1 poludniowych znajduje si¢ juz w obrgbie normy. Na Kresach péinocnych na etapie
niepelnej normalizacji (wzrost 0 25%), na potudniowych nawet petnej normalizacji.
Wariant syntetyczny przewaza takze, cho¢ juz nie tak wyraznie, w tekstach
mazowieckich, w ktorych jest wariantem dominujacym. Jego uzycie zwigksza si¢
w tej odmiance o 4% Natomiast w odmiance wielkopolskiej przewaza nadal postaé
eliptyczna, uzycie jej jednak spadto w porownaniu do poprzedniego okresu (0 7,5%).
Wozrosto tymczasem w drukach matopolskich (az o 41%), w ktorych dominuje nad
wariantem syntetycznym i analitycznym petnym.

Po zestawieniu tekstow z poszczegolnych regionow, ktoére wptywalty w dobie
sredniopolskiej na ksztattowanie si¢ jezyka literackiego, mozna zauwazy¢,
ze W trzech odmiankach: péinocno- i potudniowokresowej, a takze mazowieckiej,
proces normalizacyjny przebiegal znacznie szybciej niz W pozostatych. W zrodtach z
Kreséw potudniowych w 2. pot. XVIII w. wariant syntetyczny wszedl nawet w obrgb
pelnej normalizacji, natomiast w potnocnokresowych w obrgb niepelnej. Dluzej
zmaganie si¢ wariantow wida¢ w drukach matopolskich. W OI przewaza w nich typ
eliptyczny, w OII, OIII i OIV syntetyczny, ale od OIV jego uzycie zaczyna spadac
i w OV ponownie przewaza eliptyczny. Silnie od Olll eliptyczny wariant Zem

oponuje sig takze w odmiance wielkopolskiej.

195



Uzycie wariantow przez drukarnie
Jesli przypatrzy¢ si¢ produkcji poszczegdlnych drukarn w kazdym z regionéw,
wida¢, ze wigkszos$¢ tloczni uzywa wszystkich trzech wariantow.

W pierwszym przebadanym okresie pojawity si¢ teksty z dwodch oficyn:
F. Unglera (drugi druk wydany zostal po $§mierci Unglera, w drukarni prowadzonej
przez jego zong — H. Unglerowa, oba druki bedg liczyta razem) i M. Scharffenberga.
W tekstach wydanych w oficynie F. Unglera wystapito tacznie 5 form, w tym
3 z wariantem zredukowanym i po jednej w postaci syntetycznej typu jestem
i analitycznej typu zem jest. W tekscie, ktory ukazat si¢ u Scharffenberga eliptyczny
wariant typu zZem po$wiadczony jest przez 40 przyktadow, pelny analityczny typu
Zem jest przez 12 a syntetyczne jestem przez 9.

W OlI czasownik by¢ w 1.1 2. 0S. czasu terazniejszego pojawit si¢ w tekstach
z pieciu drukarn (dwoch matopolskich, jednej wielkopolskiej i jednej z Kresow
polnocnych). Na szczegdlna uwage zastuguja zatem oficyny matopolskie. Dwa
sposrod tekstow matopolskich wydane zostalty w oficynie A. Piotrkowczyka, pigé
w Drukarni Lazarzowej. Tekst wielkopolski ukazat si¢ u wdowy po J. Wolrabie,
natomiast druk z Kresé6w potnocnych u J. Karcana.

W tekstach z matopolskiej drukarni A. Piotrkowczyka pojawito si¢ 5 form
eliptycznych typu zem, 4 formy analityczne pelne typu zZem jest i 26 form
syntetycznych typu jestem.

W drukach z dziatajacej réwniez w Malopolsce oficyny Lazarzowej
wystapito 47 form zredukowanych typu zem, 16 analitycznych typu Zem jest i 63
syntetyczne typu jestem.

W przypadku drukarn: wielkopolskiej 1 z Kresow pdtnocnych stan bedzie sig
pokrywal z wyliczeniami dla poszczegélnych regionow. W drukarni wdowy
1 dziedzicow J. Wolraba z pewno$cia uzywane byly wszystkie trzy warianty.
W wydanym tam tekscie pojawity si¢ 2 formy eliptyczne, 1 analityczna pehna,
4 syntetyczne. Wszystkie typy znane i1 uzywane byly takze w kresowej drukarni
J. Karcana, w tekstach dominuje jednak forma syntetyczna (28 poswiadczen), dos¢
licznie pojawia sig takze typ analityczny petlny (19 poswiadczen), znacznie rzadziej
wariant eliptyczny (2 poswiadczenia).

Materiat zebrany z Olll pochodzi z tekstow wydanych w trzech drukarniach
matopolskich, dwoéch mazowieckich, dwoch z Kresow poédinocnych i po jednej
z Wielkopolski i Kresow potudniowych.
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W matopolskiej oficynie F. Cezarego, prowadzonej po 1651 r. przez wdowg
i dziedzicow, uzywane byly trzy warianty, z przewaga syntetycznego: eliptyczny
typu zem wystapit 8 razy, analityczny pelny typu Zem jest 3 razy, a syntetyczny typu
jestem 20 razy. W drukarni A. Piotrkowczyka mlodszego rowniez znane i uzywane
byly wszystkie warianty. W wydanym tam druku pojawily si¢ 3 czasowniki
w postaci samej koncowki typu zem, raz w formie analitycznej peinej i 2 razy
w postaci syntetycznej. Z malopolskiej drukarni S. Lenczewskiego Bertutowicza
pochodzi druk, w ktorym po$wiadczony zostat tylko wariant syntetyczny typu
jestem.

Teksty mazowieckie wydane zostaly w dwoch drukarniach: P. Elerta
i J. Trelpinskiego. W pierwszej znane i uzywane byly trzy warianty — eliptyczny,
ktory pojawit si¢ w wydanym tam tek$cie 3 razy, analityczny pelny (7 razy)
I syntetyczny (16 razy). W oficynie J. Trelpinskiego stosowany byt eliptyczny
I syntetyczny, pojawiaja si¢ one bowiem w wydanym tam tekscie G. Czaradzkiego.
Nie ma natomiast poswiadczen uzycia wariantu analitycznego petnego.

Z Kresow potnocnych przebadane zostaty teksty takze z dwoch drukarh:
00. bazylianow i Akademickiej Soc. lesu. Wilenska oficyna 00. bazylianéw uzywata
wariantu eliptycznego i syntetycznego (pierwszy poswiadczony jednym przyktadem,
drugi dwoma przyktadami). Brak w wydanych tu tekstach poswiadczen wariantu
analitycznego pelnego. W Drukarni Akademickiej postugiwano si¢ trzema
wariantami. Wydany tam utwor zawiera zarowno formy typu zem (13 przyktadow),
jak i typu Zem jest (2 przyktady) oraz typu jestem (3 przyktady).

Teksty wielkopolskie wydane zostalty w drukarni W. Regulusa,
w pozniejszym okresie prowadzonej przez wdowe i dziedzicow, i w drukarni
D. Vettera. W obu oficynach postugiwano si¢ wariantami: eliptycznym
I syntetycznym (po 5 form). Brak natomiast poswiadczen wariantu typu
analitycznego pelnego.

Wszystkie trzy warianty uzywane sa takze przez Iwowska drukarni¢ Coll.
Soc. lesu u S. Nowogorskiego. Z wydanych w niej zrédet wyekscerpowanych
zostato tacznie 10 form typu zem, 5 typu zem jest i 33 typu jestem.

W tekstach z dwoch drukarn matopolskich, jednej mazowieckiej, jednej
z Kreséw podtnocnych i z poludniowych pojawity si¢ wszystkie 3 typy.

W OIV trzy warianty uzywane sa w matopolskich drukarniach. Sposrod
tekstow wydanych w oficynie M. A. Schedla tylko jeden (BT) zawiera odpowiednie

197



formy czasownika by¢ w czasie terazniejszym: wariant eliptyczny pojawit si¢ w nim
9 razy, analityczny pelny 45 razy, syntetyczny 22 razy. Takze jeden tekst pochodzi
z  krakowskiej  Drukarni  Akademickiej  zwanej  Piotrkowczykowska.
Wyekscerpowano z niego 2 formy typu zem, 8 typu zZem jest i 46 typu jestem.
W druku wydrukowanym w lubelskiej oficynie jezuickiej (Coll. Soc. lesu) 44 razy
pojawit si¢ wariant eliptyczny, 10 razy analityczny pelny i 27 syntetyczny.

Warszawska oficyna 00. pijarow roéwniez uzywala trzech wariantow.
W opracowanych tekstach z tej drukarni pojawit si¢ 8 razy eliptyczny, 6 razy
analityczny pelny i 43 razy syntetyczny.

Wszystkie trzy warianty byly w uzyciu w poznanskiej drukarni jezuickie;.
Z wydanego tam tekstu wyekscerpowanych zostato 31 czasownikow w postaci
eliptycznej, 11 analitycznej pelnej i 17 syntetycznej. Inaczej wyglada sytuacja
w kaliskiej drukarni — w pochodzacym z niej zrédle pojawity si¢ tylko 2 formy
typu zem.

Kazdy z wariantow jest w uzyciu takze w wilenskiej Drukarni Akademickie;j.
W wydanym tam teks$cie pojawity si¢ 4 razy formy eliptyczne, 4 razy analityczne
pelne i 15 razy syntetyczne.

W OV w drukach wydanych w dwoch drukarniach matopolskich, jezuickiej
w Lublinie (Coll. Soc. Iesu) 1 Akademickiej w Krakowie, pojawity si¢ tylko dwa
warianty: zredukowany i syntetyczny. W tekscie z pierwszej wymienionej oficyny sa
3 formy zredukowane i 1 syntetyczna, w tekscie z oficyny drugiej 13 zredukowanych
I 7 syntetycznych.

Wszystkie trzy warianty pojawiaja si¢ w uzyciu w warszawskiej drukarni
00. pijarow. W wydanych tam tekstach, ktore zostaly opracowane na potrzeby
niniejszej rozprawy, 7 razy wystapity formy typu zem, 16 razy typu zem jest i 51 razy
typu jestem.

Podobnie trzech wariantow uzywaly: poznanska oficyna jezuicka,
leszczyfiska M. Wawrzynca i Drukarnia Bracka Swietej Tréjcy we Lwowie.
W wydanym w Poznaniu tekscie 35 razy uzyty byt wariant eliptyczny, 5 razy
analityczny pelny i 5 razy syntetyczny. Inaczej wyglada to w tekscie z drukarni
M. Wawrzynca starszego w Lesznie. Pojawito si¢ tam 5 form eliptycznych,
7 analitycznych pelnych i1 29 syntetycznych. Czgsciej zatem w uzyciu sa formy typu
jestem. Podobnie w zrodle z Kreso6w potudniowych, w ktorym typy zem i zem jest

wystapity raz, podczas gdy typ jestem 35 razy.
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W wigkszo$ci drukarn dziatajacych w dobie $redniopolskiej na terenach 6wczesnej
Rzeczpospolitej postugiwano si¢ wszystkimi trzema wariantami, réznice polegaja
jedynie na przewadze w danej oficynie jednej z opozycyjnych form. Wyrdzniaja si¢
jednak w catosci doby $redniopolskiej dwa okresy — Oll i OV. W pierwszym z nich
w kazdej z obserwowanych drukarn najcze$ciej uzywanym wariantem jest
syntetyczny typ jestem. W OIV widoczne jest duze zréznicowanie w postugiwaniu
si¢ przez oficyny poszczegdlnymi wariantami. Natomiast w OV ponownie zaczyna
dominowa¢ w drukarniach wariant syntetyczny (pojawia si¢ W tekstach
ze wszystkich siedmiu tloczni, a przewaza w czterech), podczas gdy opozycyjna
posta¢ eliptyczna wystgpuje w tekstach z szesciu oficyn, przewazajac w uzyciu
trzech, natomiast wariantem analitycznym pelnym postuguje si¢ pigé drukarn,
w zadnej z nich jednak nie przewaza. Stan W poszczegdlnych drukarniach w dobie

sredniopolskiej przedstawia tabela nr 85.
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Laczna

Formy analityczne i
Okres Drukarnia Formy liczba L|§zba
syntetyczne petne eli ptyczne przyktadow 2t
F. Unglera, pozniej wd. i dz. 1 1 3 5 2
Ol (Krakow)
M. Scharffenberga (Krakéw) 9 12 40 61 1
A. Piotrkowczyka (Krakow) 26 4 5 35 2
Lazarzowa (Krakow) 63 16 47 126 5
ol J. Wolraba starszego, po6zniej wd. i dz.
, 4 1 2 7 1
(Poznan)
J. Karcana (Wilno) 28 19 2 49 2
F. Cezarego, pdzniej wd. i dz.
(Krakow) 20 3 8 31 2
A. Piotrkowczyka miodszego
(Krakow) 2 . 3 6 .
S. Lenczewskiego Bertutowicza
(Krakow) ! 0 0 ! !
J. Trelpinskiego (Warszawa) 1 0 2 3 1
ol P. Elerta (Warszawa) 16 7 3 26 1
W. Reg’ulusa, pb6zniej wd. i dz. 5 0 5 10 1
(Poznan)
D. Vetterusa (Leszno) 2 0 2 4 1
00. bazylianéw (Wilno) 7 0 1 8 1
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 3 2 13 18 1
Soc.,lesu u S. Nowogorskiego 33 5 10 48 2
(Lwow)
M. A. Schedla (Krakow) 22 45 9 76 1
Akade’mmka zw. Piotrkowczykowska 47 7 5 56 1
(Krakow)
Colleg. Soc. lesu (Lublin) 27 10 44 81 1
OIV | Coll. Schol. Piarum (Warszawa) 43 6 8 57 2
Coll. Soc. lesu (Poznan) 17 11 31 59 1
Coll. Soc. lesu (Kalisz) 0 0 2 2 1
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 15 4 4 23 1
Akademicka zw. Cezarowska
(Krakow) 7 0 13 20 1
Coll. Soc. lesu (Lublin) 1 0 3 4 1
Coll. Schol. Piarum (Warszawa) 51 16 7 74 2
oV Coll. Soc. lesu (Poznan) 5 5 35 45 1
M. Wawrzynca starszego (Leszno) 29 7 5 41 1
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 9 1 0 10 1
Bracka Swigtej Trojcy J.K.M. 35 1 1 37 1

(Lwow)

Tabela nr 85. Wariantywnosc¢ 1. i 2. osoby czasownika by¢ wedtug drukarn
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Stan wariantywnosci w poszczegolnych zrodlach

W Ol czasownik by¢ w 1. i 2. 0s. cz. ter. wystapit w zaledwie trzech z sze$ciu
przebadanych zrédet. Najstarszym z nich jest wydane w 1535 r. Polskie wypisanie
dwoiey krainy Swiata, ktorq po ftacinie Sarmatia [..] zowq M. Miechowity,
przetozone przez Wielkopolanina A. Glabera. Pojawita si¢ w nim tylko 1 forma
analityczna pelna: iam ielr GA 55.

Wigcej przyktadow, poswiadczajacych kazdy wariant, pochodzi z cztery lata
pozniejszego Zywotu Pana Jezu Krysta Bonawentury, w thumaczeniu Matlopolanina
B. Opeca. Z analizowanego fragmentu wyekscerpowano tacznie 61 form 1. i 2. os.
cz. ter. czasownika by¢, w tym 40 eliptycznych (typu Zem), 12 analitycznych pelnych
(typu zZem jest) i 9 syntetycznych (typu jestem). Na przyktad: blogolltawienilcie 47v,
zalis 72; iaciem ielt 172V, tylkos ieft 89; ieftefmy 71.

W roku 1551 wydana zostala Kronika wszytkyego swyata Wielkopolanina
M. Bielskiego. W badanej probie wystapity tacznie 4 formy czasu terazniejszego
czasownika by¢é, w tym 3 eliptyczne (typu Zem) i 1 syntetyczna (typu jestem): Zem
19, otho|ciem 23, ieltem 89, gdys 89v.

W Ol kazdy wariant pojawia si¢ w dwoch z trzech Zrodet. Najwigcej
poswiadczen wystapito w BZ, w pozostalych tekstach jest ich bez pordéwnania mnie;.
Wariant eliptyczny przewaza w dwodch tekstach. Forma analityczna pelna wystepuje
jako wytaczna w jednym druku, ale poswiadczona jest tam przez zaledwie jeden
przyktad. W BZ przewaza nad wariantem syntetycznym, ustepujac jednak
wariantowi eliptycznemu. Natomiast wariant typu jestem w obu drukach, w ktorych
si¢ pojawia, ma najnizsza frekwencjg.

W OlII czasownik by¢ w 1. 1 2. 0s. cz. ter. uzyty zostal w dziesigciu zrodtach.
W wigkszosci z nich poswiadczone sa wszystkie trzy warianty. Najwcze$niejszym
tekstem z tego okresu sa Kazania albo cwiczenia Chrzescijanskie na XVIII niedziel
z 1587 r., autorstwa J. Wereszczynskiego, pochodzacego z Kresow potudniowych.
W badanej probie pojawily si¢ tacznie 34 formy 1. 1 2. os. cz. ter. czasownika by¢,
w tym 4 typu zem, 4 typu zem jest i 26 typu jestem. Na przyktad: nizlis 63,
chociam 322; zeciem iet 86, iam ier 188; ieltescie 227.

W roku 1588 wukazata si¢ Ewanielia od Jana Swietego J. Brenza
w thumaczeniu W. Agryppy z Kresow pdinocnych. Z analizowanego fragmentu
wyekscerpowano tacznie 38 form 1. i 2. 0s. cz. ter. czasownika byé, w tym
1 eliptyczna, 16 analitycznych pelnych i 21 syntetycznych. Ponownie zatem
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widoczna jest przewaga typu jestem. Miedzy innymi: na ktorgm 102; izem nie ielt 94,
iam ielt 105, otom ielt 317; ieftefmy 326.

Wariant ten ma najwigcej poswiadczen rowniez w kazaniach O jednej osobie
z 1589 r., Wielkopolanina S. Grodzickiego. W obserwowanym fragmencie pojawito
si¢ tacznie 11 form 1. 1 2. o0s. cz. ter. czasownika by¢, w tym 1 typu -em, 3 typu -em
jest i 7 typu jestem. Sa to przykladowo: boscie 15; ieslis nie ielt 115, ktorys ielt 166;
ieltem 2, ieftes 167.

Inaczej] wyglada sytuacja w druku: Oksza Stanistawa Orzechowskiego
na Turka z 1590 r. ttumaczonym przez Matopolanina J. Januszowskiego. Pojawito
si¢ w nim lacznie 17 form 1. i 2. os. cz. ter. czasownika by¢, w tym 14 typu zem,
1 typu zem jest i 2 typu jestem. Miedzy innymi: colmy 67, pokilmy 69; zes ielt 75;
ieltescie 49, nie ieltem 126.

Jednak juz w Rozwiqzaniu piqcidziesiqt y dwu Quaestiy ministrow
Nowo-Ewangelickich Jezuitom zadanych z 1593 r., Mazowszanina A. Jungi,
ponownie zauwazalna jest przewaga wariantu syntetycznego. W obserwowanej
czesci druku wystapito facznie 7 form 1. 1 2. os. cz. ter. czasownika by¢, W tym
2 typu zem, 1 typu zem jest i 4 typu jestem. Na przyktad: coscie 231, iakolmy 233;
iam ielt 231; ieftefmy 97, ieftem 199.

Wariant syntetyczny dominuje takze w wydanej w tym samym roku Rzeczy
o dobrodzieystwach z Seneki wzietej Malopolanina L. Gornickiego, z ktorej
wyekscerpowano tacznie 40 form 1. i 2. 0s. cz. ter. czasownika by¢, w tym 10 typu
zem, 1 typu zem jest i 29 typu jestem. Miedzy innymi: iellilmy 275, bom 291;
gdys ielt 89; ieltes 78, nie ieltem 273.

Tylko dwa warianty poswiadczone sg przez Statuta y metrika przywileiow
Koronnych z 1594 r., S. Sarnickiego z Kreséw potudniowych. W analizowanej
probie tekstu pojawity sig tacznie 3 formy 1. 1 2. os. cz. ter. czasownika by¢, w tym
1 analityczna pelna (typu Zem jest) i 2 syntetyczne (typu jestem): prolzenilmy
Jq 1057; ieltem 347, ieftelmy 1081.

Natomiast w poézniejszych 0 rok Politicach Panskich Lipsiusa lustusa,
w thumaczeniu Matopolanina P. Szczerbica, migdzy wszystkimi trzema wariantami,
wystgpujacymi tutaj niezbyt licznie, panuje rownowaga. Z badanej czesSci druku
wyekscerpowano tacznie 11 form 1. i 2. os. cz. ter. czasownika byé, W tym
3 eliptyczne (typu zZem), 4 analityczne pelne (typu zem jest) i 4 syntetyczne

typu (jestem). Na przyktad: zes 40, zem 139; gdyzes ielt 39, alem ielt 139; ieftem 69.
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W kolejnym zrodle — Sprawiedliwy loseph S. Sokotowskiego z 1596 r.,
przetozonym przez J. Bogustawskiego (byé moze Malopolanina) — rowniez
poswiadczony jest kazdy z wariantdw, jednak form analitycznych petnych jest mniej
niz pozostaltych. W badanym fragmencie pojawilo si¢ tacznie 55 form 1. i 2. os. cz.
ter. czasownika by¢, w tym 20 typu zem, 9 typu zem jest i 26 typu jestem. Migdzy
innymi: otom 44, ktoregofmy 164; izem ielt 148, iakos ielt 182; ie[tem 63.

Natomiast tylko jedna forma w postaci eliptycznej wystapita w druku Hippica
to iest o koniach xiegi z 1603 r. K. M. Dorohostajskiego, autora prawdopodobnie
pochodzacego z Kresow potnocnych: czegom [Lin2].

Wariant o postaci zredukowanej do samej tylko koncowki (typ zem) wystapit
W dziewigciu zZrodltach na dziesi¢¢. Nad innymi wariantami przewaza w jednym
tekscie — JO, wigkszy odsetek tego typu form jest takze w SS, cho¢ ustgpuja tam
miejsca syntetycznym formom typu jestem. Wariant analityczny pelny rowniez
pojawia si¢ w dziewigciu tekstach. Przyktadow tego wariantu znajduje si¢ najwigce;j
w BE, cho¢ i tam nie zdobywaja one przewagi, dominuja jedynie nad wariantem
eliptycznym. Takze syntetyczny typ jestem pojawit si¢ w dziewigciu zrodiach,
przewaza jednak w siedmiu (WK, BE, GJ, JR, GR, SSti SS).

W Ol czasownik by¢ w 1. 1 2. 0s. cz. ter. wystapit w dziesigciu zrodtach
podstawowych 1 dwdch uzupetniajacych. Stan w nich jest bardzo zrdéznicowany.
Najstarsza w kanonie z tego okresu w kanonie podstawowym jest Kontinuacya
diaryusza woiennego z 1639 r., autorstwa pochodzacego z Kreséw potudniowych
S. Okolskiego. Pojawito si¢ w niej tacznie 12 form 1. 1 2. os. cz. ter. czasownika by¢,
w tym 5 typu zem i 7 typu jestem. Na przyklad: niegodniscie [E4V], boJmy K3v,
gotowifmy Mv; ieltes A3, ieltescie G3v.

Z nastgpnego druku, Procesu sqdowego G. Czaradzkiego z 1640 r., pochodzi
niewiele przyktadéw — tacznie 3 formy 1. 1 2. os. cz. ter. czasownika by¢, w tym
2 eliptyczne i 1 syntetyczna: ieflis B3 (2x), ieftes B3v.

W zrdodle sktadajacym sig z trzech kazan A. Dubowicza wystapito 8 form
1.1 2. 0s. cz. ter. czasownika by¢, w tym 1 w postaci eliptycznej i 7 w syntetycznej.
W poszczegolnych tekstach wyglada to nastepujaco: w Wyprawieniu osoby z 1642 r.
pojawily si¢ 2 formy syntetyczne (ieltescie B3v, ieltem [E4]), w Hafcie rekq biezqcq
z 1645 r. 1 forma eliptyczna i 2 syntetyczne (ieftem B2v, Jezelis C2v, ieltescie H3V),
natomiast z Kazania na pogrzebie z tego samego roku wyekscerpowano 3 formy

syntetyczne (ieftescie 15v, ieltechmy 16v, ieftes 26).

203



Kazdy z wariantow znalazt si¢ takze w kazaniu Malopolanina
J. Mijakowskiego Zbozny pobyt po smierci swiqtobliwie zmartey [...] Jey Mci Paniey
Helzbiety Myszkowskiey z 1644 r. Lacznie 6 form 1.1 2. os. cz. ter. czasownika by¢,
w tym 3 eliptyczne, 1 analityczna pelna i 2 syntetyczne: Tocielmy 10, iam 14, iellis
14; ktos ielt 14; ieftefmy B, ieftes 26.

Tylko 1 forma w postaci syntetycznej wystapita w analizowanym fragmencie
Posta zbawienia panien zakonnych klasztoru Swietego Andrzeia z 1644 r. autorstwa
A. Opatowczyka: ieftes 86.

Wigeej przykladow z przewaga wariantu syntetycznego pojawito si¢
w Zwierciadle duchowney Laski z 1645 r., w tlhumaczeniu J. Gawatha z Kresow
potudniowych. Z badanej proby wyekscerpowano tacznie 39 form 1. 1 2. os. cz. ter.
czasownika by¢, w tym 6 typu zem, 3 typu zem jest i 30 typu jestem. Na przyktad:
gotowam 94, gdys 183; ktorymem ielt 91, przecies ielt 312; ieftem T1.

Tymczasem w Kazaniach albo tytutach |[...] roznych lat roznym osobom
wystawionych Mazowszanina J. Olszewskiego dominuje wariant eliptyczny.
W analizowanej cze¢sci tekstu wystapito tacznie 18 form 1. i 2. 0s. cz. ter. czasownika
by¢, w tym 13 typu zem, 2 typu zem jest i 3 typu jestem. Migdzy innymi: fakes 250,
lubos 265; tys ielt 110, iam ielt 262; ieftes 345.

Z kolei w trzech kazaniach W. Pigltowskiego, traktowanych jako jedno
zrodlo, poswiadczone sa tylko dwa rownowazne warianty — eliptyczny
(5 przyktadéw) 1 syntetyczny (5 przykladow). Lacznie 10 form. W poszczegdlnych
tekstach wyglada to nastepujaco: w Rzece pokoiu y strumieniu powodz stawy
niosqcym z 1646 r. pojawity si¢ 3 formy eliptyczne i 4 sytntetyczne (rzekas [Adv];
ieltes A3, ielteJmy A3v), w Kazaniu na pogrzebie [..] Jana Olbrachta
Smoguleckiego z 1650 r. wystapita 1 forma eliptyczna i 1 syntetyczna (fosmy B3v;
ielteJmy [CA4]), natomiast w wydanym w 1652 r. Kazaniu na pogrzebie Mosci Xiedza
Zygmunta Cieleckiego tylko forma eliptyczna (kiedys C).

Wszystkie warianty z przewaga syntetycznego wystapity w analizowanym
fragmencie Zywotu Panny Maryi A. S. Radziwilta z Kreséw potocnych. Lacznie
26 form 1. i 2. o0s. cz. ter. czasownika by¢, w tym 3 typu zem, 7 typu zem jest
i 16 typu jestem, m.in.: zem 103; ktorym ielt 78, iam ielt 238, iakos ielt 360;
ieltescie 358.

Podobnie wyglada sytuacja w Trzydziestu przyczynach, dla ktorych kazdy [...]

ma sie odraza¢ od zboru tego, ktory arrianskim zowiq z 1652 r. Wielkopolanina
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M. Cichowskiego. W badanej czgsci druku pojawito si¢ tacznie 19 form 1. i 2. os.
cz. ter. czasownika by¢, w tym 3 eliptyczne, 3 analityczne pelne i 13 syntetycznych,
np. wyscie 108, gotowem 171; bom ielt 41; ieftechmy 59, ieftem 119, ieftes 181.

Do kanonu podstawowego dodane zostaly w tym okresie dwa zrodia
uzupehiajace. W wydanym w 1643 r. druku Archelia to iest nauka i informatia
0 strzelbie Wielkopolanina J. Dekana, wystapily zaledwie 2 formy eliptyczne
1 2 syntetyczne, brak natomiast w badanej probie tekstu poswiadczen form
analitycznych pelnych: iezczem 59, ilem 59; ieltem 85, nie ieltem 89.

Tymczasem wszystkie trzy warianty, cho¢ rowniez niezbyt licznie,
poswiadczone zostalty w tekscie: Hierarchia abo o zwierzchnosci w cerkwi bozey
J. Dubowicza, autora pochodzacego z Kreséw pédinocnych. Druk ten ukazal sig
w 1644 r. Pochodzi z niego 9 form 1. i 2. 0s. cz. ter. czasownika by¢. Eliptyczne
4 razy, analityczne petne 2 razy i syntetyczne 3 razy, m.in.: gotowam 94, gdys 183;
ktorymem ielt 91, przecies ielt 312; ieltem 74.

Wida¢ zatem, ze w OIII wariant eliptyczny pojawia si¢ w dziewigciu zrodiach
na dziesig¢ z kanonu podstawowego, w trzech przewazajac, a takze w dwoch
zrédtach dodatkowych. Z kolei formy analityczne pelne wystepuja w pigciu zrodtach
podstawowych i jednym dodatkowym. W wigkszos$ci tekstow poswiadczone sq przez
najmniejsza liczbg uzy¢, tylko w jednym wystepujac na rowni z postacia
zredukowang, jednak w tekscie tym oba warianty sa wyraznie zdominowane przez
formy typu jestem. Najwyzsza ekstensj¢ tekstowa ma wariant syntetyczny, ktory
pojawil si¢ w dziesigciu zrodtach podstawowych i w obu uzupetniajacych. W jednym
druku panuje jako posta¢ wyltaczna, ale poswiadczony jest tylko przez jedng forme,
natomiast w pigciu innych tekstach przewaza nad pozostatymi wariantami.

W OIV czasownik by¢ w 1. i 2. 0s. cz. ter. wystapit w siedmiu zrodtach.
W  okresie tym widoczna jest duza roznorodno$¢ w wyborze wariantow.
W najstarszym tekscie, Podnietach nabozenstwa zakonnego Wielkopolanina
B. N. Wasowskiego, wydanych w 1687 r., przewazaja formy w postaci eliptycznej.
W badanym fragmencie pojawito si¢ tacznie 59 form 1.1 2. os. cz. ter. czasownika
by¢, w tym 31 eliptycznych (typu zem), 11 analitycznych pelnych (typu zem jest)
i 17 syntetycznych (typu jestem), np. iam 117, gotowem 237; czegom ieft 120,
zem ielt 230; ieltes 150.

W kolejnym druku, Zywotach Oycow, abo dzieiach y duchownych

powiesciach  starcow, zakonnikow, pustelnikow wschodnich Malopolanina
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S. Piskorskiego z 1688 r., dominuje wariant syntetyczny. Z analizowanej proby
tekstu wyekscerpowano tacznie 56 form 1. 1 2. os. cz. ter. czasownika by¢, w tym
2 typu zem, 8 typu zem jest i 46 typu jestem, m.in.: Sprawiedliwys 100, iakos 331;
ktorys ielt 330, izalis ielt 335; ieltescie 140.

Tymczasem w druku Theologia zakonna czlowieka zakonnego uczqca
z 1689 r. Malopolanina D. Bryknera, widoczna jest przewaga pelnej postaci
analitycznej. W obserwowanej czeSci tekstu pojawito si¢ tacznie 76 form 1.1 2. os.
cz. ter. czasownika by¢, w tym 9 eliptycznych (typu Zzem), 45 analitycznych pelnych
(typu zem jest) i 22 syntetyczne (typu jestem), przyktadowo: dobrys 75, zem 125;
czymes ielt 112, gdyzes ielt 204; ieftem 101.

Niewiele przyktadow zostalo znalezionych w Rozmowach Artaxessa
y Ewandra, w ktorych polityczne, moralne y naturalne uwagi zawarte z 1694 r.
Matopolanina S. H. Lubomirskiego. W zrédle tym wystapily zaledwie 3 formy
1. i 2. 0s. cz. ter. czasownika by¢ — 2 eliptyczne i 1 syntetyczna: zZesmy 97,
coscie 124; ieltem 313.

Tylko 2 formy 1. i 2. 0s. cz. ter. czasownika by¢ zostaty wyekscerpowane
z fragmentu Rocznych dzieiow koscielnych od roku Panskiego 1198 az do lat naszych
z 1695 r. autorstwa Matlopolanina J. Kwiatkiewicza. Obie przybieraja postac
eliptyczna: wyscie 9, terazem 774.

W kolejnym druku, Kazaniach ktore sie na predce zebra¢ mogly z 1697 r.
Mazowszanina C. A. Zatuskiego, dominuje ponownie wariant syntetyczny.
W badanej probie tekstu pojawilo si¢ tacznie 55 form 1. 1 2. os. cz. ter. czasownika
byé, w tym 7 eliptycznych, 6 analitycznych petnych i 42 syntetyczne, m.in.: iakoscie
396, chocies 438; czemus ielt 163, iezelis ielt 166; ieftes'my 170.

Inaczej natomiast wyglada sytuacja w Rozmyslaniach albo lekcji duchownej
Mazowszanina T. Mtodzianowskiego, W Ktorych przewaza wariant eliptyczny.
W analizowanym fragmencie wystapito tacznie 81 form 1.1 2. os. cz. ter. czasownika
byé, w tym 44 eliptyczne, 10 analitycznych petnych i 27 syntetycznych, np.: nie
godzienem 7, czemum 29; dalekom ielt 18, bos ielt 18; ieltes 165.

W przedstawionym materiale z OIV wariant eliptyczny pojawit sig
we wszystkich zrodtach, przewazajac w trzech, a w jednym wystepujac jako wariant
wylaczny. Fakultatywny typ analityczny zZem jest pojawia si¢ w pigciu zrodtach
na siedem, przewazajac w jednym tekScie. Tymczasem wariant syntetyczny

poswiadczony zostat przez szes¢ zrodet, w dwoch zdobywajac przewagg.
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W OV czasownik by¢ w 1. i 2. 0s. cz. ter. wystapit w o$miu zrodtach,
znacznie czg¢sciej niz w poprzednich okresach przyjmujac postac syntetyczna.

W druku z roku 1743 — Informacyi matematycznej rozumnie ciekawego
Polaka swiat caly, niebo y ziemie, y co na nich iest w trudnych kwestyach y praktyce
iemuz utatwiaiqcej Matopolanina W. Bystrzonowskiego — pojawity si¢ tylko 4 formy
1. 1 2. 0s. cz. ter. czasownika by¢, 3 przyjely postaé eliptyczna, 1 syntetyczna:
wyscie 87, przykrys 95, iam 96; ieftescie 95.

Przewaga wariantu eliptycznego widoczna jest takze w Kazaniach moralnych
na niektore swieta G. Wasowskiego. Wyekscerpowano z nich tacznie 20 form
1. i 2. o0s. cz. ter. czasownika byé, w tym 13 eliptycznych (typu zZem)
I 7 syntetycznych (typu jestem), m.in.: podobnosmy 69, sierotam 134, gotowem 136;
ieltescie 95, ie,[tes’my 101.

Trzy warianty poswiadczone sa w Obrocie calego roku kazaniami
niedzielnymi ku wiecznosci skierowanym z 1745 r. autorstwa R. Czaszynskiego.
W badanym fragmencie pojawito si¢ tacznie 39 form 1. i 2. os. cz. ter. czasownika
byé, w tym 3 eliptyczne (typu zem), 11 analitycznych pelnych (typu zZem jest)
i 25 syntetycznych (typu jestem), np.: Zescie 241, takes 371; tys ielt 238, czylizes ielt
371; ieltescie 354.

Tylko dwa warianty, z przewaga syntetycznego, wystepuja w wydanej tego
samego roku druku Histora luterska o poczqtkach y roskrzewieniu sie tey sekty oraz
nie ktore rewolucye w sobie zawieraiqgca pochodzacego z Kresow poédinocnych
J. Poszakowskiego. Z badanego fragmentu wyekscerpowano tacznie 10 form
1.1 2. 0s. cz. ter. czasownika by¢, w tym 1 analityczna petna i 9 syntetycznych,
m.in.: &ys jelt 131; jeltem 131, jeltesmy 168.

Tymczasem W Probach nieomylnych ducha prawdziwie zakonnego z 1746 .
J. Kobielskiego, autora z Kresow potudniowych, dominuje wariant eliptyczny.
W analizowanej probie tekstu wystapito tacznie 45 form 1. i 2. 0s. cz. ter.
czasownika by¢, w tym 35 eliptycznych, 5 analitycznych pelnych i 5 syntetycznych,
np.: alem 65, bosmy 115: iam ielt [206], albos ielt [212]; ieltes [190].

Odwrotna sytuacja panuje W Roku odkupienia. Roku dniami meki Jezusowey
wymierzonym z 1747 r., autorstwa M. Sikorskiego z Kreséw poludniowych.
W obserwowanej czgsci druku pojawito si¢ 37 form 1. i 2. 0s. cz. ter. czasownika
by¢, w tym 1 w postaci eliptycznej, 1 w analitycznej petnej i 35 w syntetycznej,

m.in.: godzienes 112, iam ielt 151; ieltescie 63, ieftes'my 170, ieftem 173.
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Rowniez w druku Konsolacya filozofii z 1750 r. autorstwa
A. M. S. Boethiusa, przetozonej przez K. Wielopolskiego, przewaza typ syntetyczny.
Z analizowanego fragmentu tekstu wyekscerpowano 35 form 1. i 2. os. cz. ter.
czasownika by¢, w tym 4 eliptyczne, 5 analitycznych pelnych i 26 syntetycznych,
np.: tys 15, gotowem 63; Zes ielt 97, iezelis nie ielt 222; ieftem 50.

Podobnie w Zegarze monarchow z zycia M. Aureliusza cesarza rzymskiego
napisanym przez A. Guevara, a przetlumaczonym przez A. F. Roszkowskiego.
Z obserwowanej czesci wyekscerpowano 41 form 1. i 2. 0s. cz. ter. czasownika by¢,
w tym 5 eliptycznych, 7 analitycznych pelnych i1 29 syntetycznych, m.in.:
ktoremis 124,pierwfzys' 129: albos ielt 124, iezelis ielt 131 ieltes 131.

W OV wariant eliptyczny typu Zem pojawit si¢ w siedmiu zrodtach z o$miu,
w trzech uzyskujac przewage. Tymczasem analityczny pelny typ Zem jest uzyty
zostal w szesciu zrodtach. W trzech wyprzedzit liczebnie opozycyjne zem, nie zdobyt
jednak w zadnym przewagi nad syntetycznym. Natomiast wariant syntetyczny typu
jestem wystapit we wszystkich osmiu zrodtach, w jednym jako posta¢ wylaczna,
a W pigciu dominujac nad pozostatymi wariantami. Wyliczenia dla wszystkich

okresow zawiera tabela nr 86.

. . Liczba zr. Liczba zr.

Laczna . L_ICZb a 2t poswiadczajacych | poswiadczajacych

Okres liczba zr. | POSWiadezajacych | tormy analityczne | formy analityczne
formy syntetyczne .
eliptyczne petne

Ol 3 2 2 2
oll 10 9 9 9
Olll 10 10 9 5
ol 7 6 7 5
oV 8 8 7 6
Ol-0V 38 35 34 27

Tabela nr 86. Ekstensja tekstowa wariantow typu jestem || Zem jest || zem

Przedstawione dane pokazuja, ze od pol. XVII w. widocznie kurczy si¢ ekstensja
tekstowa wariantu typu zem jest, zawsze jednak wystgpuje w przynajmniej potowie
zrodet. Zasadniczo nie zmienia si¢ ekstensja tekstowa pozostatych dwu typow,
zredukowanego i1 syntetycznego, ktore wystepuja przez cata dobe S$redniopolska
we wszystkich badz prawie wszystkich zrédtach. Dopiero w OV udziatl wariantu
eliptycznego poswiadczony jest w nieco mniejszej liczbie tekstow.

Ciekawie przedstawia si¢ kwestia dominacji danego  wariantu
w poszczegolnych drukach. W najwigkszej ich liczbie, dziewigtnastu z trzydziestu

dziewigciu, przewaza syntetyczna forma typu jestem. W dwoch panuje jako
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wylaczna, poswiadczona jest jednak w tych tekstach przez zaledwie trzy czasowniki.
Wariant eliptyczny dominuje w dwunastu zrodtach na trzydziesci dziewigc,
w jednym wystepuje jako wylaczne (poswiadczone przez jedna forme). Natomiast

krotki typ zem zyskuje przewage w jednym zrddle.

Podsumowanie

W dobie s$redniopolskiej wida¢ niemal na kazdej plaszczyznie silne S$cieranie si¢
wariantow typu Zem || Zem jest || jestem. W Ol przewazaja w polszczyznie literackiej
formy eliptyczne (typu zZem), nie ma jednak ustabilizowanej normy. Natomiast
W poézniejszych przekrojach synchronicznych widoczna jest przewaga wariantu
syntetycznego (typu jestem), ale rowniez nie stanowi on normy. Najwyzsze tempo
narastania form progresywnych zauwazy¢ mozna migdzy OI a Oll, kiedy formy typu
jestem gwaltownie si¢ rozprzestrzeniaja. W tym czasie nie ma wigkszych roznic
migdzy poszczegolnymi odmiankami regionalnymi. Podobny stan panuje takze
w oficynach. O intensywnej rywalizacji migdzy wariantami $wiadczy cofnigcie si¢
procesu normalizacyjnego w OIV, szerza si¢ wtedy przede wszystkim formy
analityczne pelne, obejmujac szczeg6lnie 2. os. sg. Obserwowaé mozna rowniez
réznice migdzy odmiankami regionalnymi. Wariant progresywny dominuje
w zrodtach mazowieckich i poélnocnokresowych, przewaza w matopolskich.
Tymczasem w  wielkopolskich to posta¢ eliptyczna przekracza prog S$redniej
rozwojowej. Stan ten ma tez odbicie w postugiwaniu si¢ poszczegdlnymi wariantami
w oficynach. W trzech drukarniach w uzyciu najczgsciej jest wariant progresywny
typu jestem, takze w trzech regresywny typ zem, natomiast w jednej regresywny typ
Zzem jest. Proces normalizacyjny przysSpiesza ponownie w OV, kiedy wariant
syntetyczny przestaje by¢ wariantem réwnowaznym, Wciaz jednak silne jest tym
okresie zr6znicowanie regionalne. Postepowe sa Kresy i Mazowsze, z tylu pozostaja
Matopolska 1 Wielkopolska. Formy progresywne przewazaja w OV w wigkszosci

drukarn. Pojawiaja si¢ tez w kazdym z analizowanych zrodet.
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1.7. Ekspansja i zanikanie form zakonczonych na -chmy w 1. pl cz. ter.

czasownika by¢

Wsréd form czasownika by¢ w czasie terazniejszym w XVI w. zaczely si¢ pojawiad
obok panujacych: jestem i jestesmy, a takze rzadszego sqsmy, nowe warianty:
jestech, jestechmy i sqchmy. Formy z aorystycznym -ch- utworzone zostaty na wzor
rozprzestrzeniajacych si¢ w czasie przesztym form typu bytech, bylichmy. Wptyw ten
widoczny jest przede wszystkim w ujeciu chronologicznym, formy na -ch- w czasie
terazniejszym pojawity si¢ nieco pozniej niz w czasie przesztym, a takze w réznicach
miegdzy frekwencja innowacyjnych wariantow w liczbie pojedynczej i mnogiej, ktore
widoczne sa zardwno w czasie przesztym, jak i terazniejszym. Zdaniem J. Losia
koncowke -chmy rozpowszechnit Rej i inni pisarze tego okresu. A. Kowalska dodaje,
ze u niektorych z tych pisarzy, miedzy innymi u Reja, koncowka ta przewaza'.
W 1. sg, jak zauwaza A. Kowalska, wariant jestech pojawia si¢ rzadko?, J. Los dla tej
osoby w ogble go nie podaje*. Innowacyjne formy: jestech, jestechmy i sqchmy,
wystepowaty do pierwszych lat XVI1 w.*.

Zasob materialu

Ogolna ilos¢ zebranego materialu to 144 stowoformy, w tym 132 typu jestesmy
i 12 typu jestechmy.

Opis ogolny

W zebranym materiale wsrod 261 form 1. sg nie pojawil si¢ wariant jestech.
W oparciu o0 analizowane zréodta mozna natomiast obserwowal rozwoj
innowacyjnego jestechmy w 1. pl. Pojawia si¢ on w 2. pol. XVI w., w 1. pot. XVII
znacznie si¢ rozprzestrzenia, ale w 2. pol. XVII w. nagle znika. Jego uzycie w catej
dobie $redniopolskiej wynosi 8%. Rownoczesnie wariant inercyjny obejmuje 92%,
jest wigc wariantem dominujacym 1 znajduje si¢ na etapie niepetnej normalizacji

(szczegotowe dane zawiera tabela nr 87).

L A. Kowalska, Rozwdj nowych form..., op. cit., s. 84.

? Ibidem.

®J. Lo$ wspomina tylko o pojawianiu si¢ wariantu z -ch w 1 pl (Gramatyka polska..., op. cit., s. 248).
*I. Lo, Gramatyka polska..., op. cit., s. 248.
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Okres | jestesmy | jestechmy | Razem

ol 4 (100%)| 0 (0%) | 4
ol 50 (96%) | 2 (4%) | 52
oIl |17 (63%) |10 (37%)| 27

OV |23 (100%)| 0 (0%) | 23
OV |38 (100%)| 0 (0%) | 38

OI-0V | 132 (92%) |12 (8%) 144
Tabela nr 87. Wariantywnos¢ -smy || -chmy w 1. pl czasownika by¢

Udzial w jezyku literackim innowacyjnego wariantu jestechmy nie trwa dlugo.
Pierwsze przyktady pojawiaja si¢ w zebranym materiale w Oll, chociaz badacze
wskazuja liczne formy juz znacznie wczesniej. Stanowia one w tym okresie wariant
wstepujacy, podczas gdy wariant inercyjny dominujacy jest na etapie pelnej
normalizacji. Gwaltownie wzrasta uzycie wariantu innowacyjnego w OIII, sa to
jednak przede wszystkim przyktady z jednego zrodta — CT. Rownocze$nie wariant
inercyjny, cho¢ wciaz dominuje, to nie stanowi juz normy. Zebrany materiat
pokazuje rozprzestrzenianie si¢ form innowacyjnych do pot. XVII w., a nastgpnie
gwaltowne ich wycofanie. W tym samym czasie widoczny jest wzrost, a nast¢pnie
usunigcie z polszezyzny analogicznych form czasu przesztego typu robilichmy.
Narastanie form typu jestechmy przebiega najpierw powoli, nastgpnie

widoczny jest ich gwaltowny wzrost, po czym jeszcze szybszy zanik (tabela nr 88).

Okres _ % Wskaznik .
jestechmy | tempa narastania

Ol 1535-1551 0% -

oll 1587-1603 4% +0,1%
Olll 1639-1652 | 37% +0,7%
Olv  1687-1699 0% -0,8%

ov 1740-1750 0% 0%
OI-OV 1535-1750 8% 0%

Tabela nr 88. Tempo narastania i zaniku wariantu -chmy w 1. pl czasownika by¢

Najszybsze tempo narastania wariantu innowacyjnego widoczne jest migdzy OII
a Olll. W tym samym okresie wzrasta takze tempo rozprzestrzeniania si¢ w jezyku
literackim form czasu przesziego typu robilichmy, ale nie jest tak wysokie.
Migdzy OIIl a OIV wariant innowacyjny gwattownie zanika. W czasie przesztym

sytuacja jest podobna.
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Wsrod  przyktadow zakonczonych na innowacyjne -chmy przewazaja
konstrukcje syntetyczne, tacznie wystapito ich 10 (wszystkie z OIII), natomiast
eliptyczne pojawiaja si¢ tylko w 2 przyktadach (z OII). Sa to formy anichmy SS
| kedyzechmy SS. Brak w zebranym materiale wariantu z elementem -ch- w postaci
analitycznej pelne;j.

Podobienstwo migdzy uzyciem form typu robilichmy i form jestechmy widac¢

takze w zaleznosci od odmiany stylistycznej tekstu. Szczegotowe dane w zakresie

wariantywnos$ci form 1. pl czasownika by¢ wedlug grup tematycznych przedstawia

tabela nr 89.

Grupa tematyczna jestechmy | jestesmy |Razem
Proza narracyjna 0 (0%) |20 (100%)| 20
Postylle i kazania 1 (3%) |31 (97%) 32
Proza religijno-polemiczna i moralizatorska | 11 (48%) | 12 (52%) 23
Literatura polityczna $wiecka 0 (0%) | 6 (100%) 6
Literatura specjalna - - 0
Proza urz¢dowa 0 (0%) | 2 (100%) 2

Tabela nr 89. Wariantywno$¢ -chmy || -smy ze wzgledu na grupg tematyczna

Wariant innowacyjny w analizowanych zrédtach pojawia si¢ przede wszystkim
w prozie religijno-polemicznej i moralizatorskiej. Mniej licznie poswiadczony jest
w postyllach i kazaniach. W pozostatych odmianach funkcjonalno-stylistycznych
wystapit wylacznie wariant inercyjny jestesmyljestesmy. Rowniez w  czasie
przesztym postaci z zakonczeniem -Smy/-smy pojawiaja si¢ najliczniej w tych dwoch

odmianach, jednak poswiadczone sa ponadto w prozie narracyjnej i specjalne;.

Roznice w odmiankach regionalnych

W zakresie wariantywnosci typu jestechmy || jestesmy wida¢ znaczne zrdéznicowanie
regionalne. Wariant innowacyjny nie wystepuje w zrodtach z kazdego obszaru,
pojawia si¢ jedynie w tekstach z Matopolski i Kreséw potudniowych.

W OI w analizowanych Zrédlach nie wystapity przyklady z koncowka

innowacyjna, pierwsze formy pojawiaja si¢ dopiero w OII (tabela nr 90).
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Region jestechmy | jestesmy | Razem
Matopolska | 2 (5%) |37 (95%) 39
Wielkopolska | 0 (0%) | 3 (100%) 3
Kresy pn. 0 (0%) |10 (100%)| 10

Tabela nr 90. Wariantywno$¢ -smy || -chmy w 1. pl czasownika by¢ wedtug regionéw w OII

W okresie tym wariant innowacyjny poswiadczony zostat wylacznie w druku
matopolskim, jednak pelna normalizacj¢ uzyskuje wciaz wariant typu jestesmy. Jako

w  zrodtach  wielkopolskich

sie

Tymczasem formy

jedyny wariant syntetyczny pojawia

1 podnocnokresowych. czasu przesziego zakonczone

na innowacyjne -chmy pojawiaja si¢ w tekstach z kazdego regionu, ale rowniez
zdecydowanie przewazaja w malopolskich. Sytuacja zmienia si¢ w OIII

(tabela nr 91).

Region jestechmy | jestesmy | Razem
Matopolska |9 (60%) |6 (40%) 15
Wielkopolska [0 (0%) |5 (100%) 5
Kresy pn. 1 (100%) |0 (0%) 1
Mazowsze 0 (0%) |5 (100%) 5
Kresy pd. 0 (0%) |2 (100%) 2

Tabela nr 91. Wariantywno$¢ -smy || -chmy w 1. pl czasownika by¢ wedtug regionéw w OIII

Wariant innowacyjny w OIIl pojawia si¢ w zrodtach matopolskich, w ktorych jest
wariantem dominujacym. Nalezy jednak zwrdci¢ uwagg, ze wigkszos¢ przyktadow
pochodzi z 1 zrodla. Wariant innowacyjny wystapil ponadto w druku
potocnokresowym (1 przyktad).

W OIV 1 OV w zrédtach z zadnego regionu nie zostaly juz poswiadczone
formy z koncowka -chmy. W 2. pot. XVII i 1. pot. XVIII w. we wszystkich
odmiankach widoczne jest wytaczne panowanie wariantu inercyjnego.

Analiza wariantywnosci typu jestechmy||jestesmy pozwala stwierdzi¢, ze ma
ona w tym czasie charakter regionalny. Posta¢ typu jestechmy pojawia si¢ przede
wszystkim w zrodtach matopolskich, w ktorych z czasem nawet wypiera z obrgbu
normy panujacy w polszczyznie literackiej wariant inercyjny typu jestesmy. W OllI

po$wiadczona jest takze w odmiance pétnocnokresowe;.
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Uzycie wariantéw przez drukarnie

W dobie $redniopolskiej, nawet w 1. pot., wigkszos¢ drukarn stosuje wytacznie
wariant inercyjny. Tylko nieliczne postuguja si¢ réwniez formami opozycyjnymi.

W OI przebadane zostaly druki z dwoch krakowskich oficyn — F. Unglera
1 M. Scharffenberga. W uzyciu byl w nich wylacznie wariant inercyjny. Obie
tlocznie reprezentowane sa przez jedno zrodto. W tekécie wydanym u F. Unglera
(BR) pojawita si¢ 1 forma 1. pl czasownika byé. W druku wydanym
u M. Scharffenberga (BZ) wystapity 3 formy.

W OII analizowane formy poswiadczone zostaly w tekstach z czterech
drukarn. W trzech z nich — jednej krakowskiej, poznanskiej i wilenskiej — uzyto tylko
wariantu inercyjnego.

W krakowskiej oficynie A. Piotrkowczyka ukazato si¢ jedno zrodto (WK).
Uzyto w nim 14 form typu jestesmy. Wylacznie wariant zakonczony na -smy/-smy
zostal wykorzystany takze w tek$cie reprezentujacym poznanska ttocznig J. Wolraba
starszego prowadzona w tym czasie przez wdoweg i1 dziedzicow (JR). Lacznie
3 przyktady. Podobna sytuacja wystepuje w oficynie wilenskiej J. Karcana, z ktorej
pochodza dwa druki (BE, GJ). Lacznie wyekscerpowano z nich 10 form
typu jestesmy.

Natomiast w krakowskiej Drukarni Lazarzowej w uzyciu byly oba warianty.
Z reprezentujacych ja czterech zrodet (JO, GR, SSt, SS) wyekscerpowano razem
2 przyktady z innowacyjna koncoéwka -chmy i 23 z inercyjna -smy/-smy. Jednak obie
formy w postaci typu jestechmy pochodza z najpdzniejszego tekstu (SS),
we wcezesniejszych panuja formy opozycyjne.

W Olll formy 1. pl czasownika by¢ w czasie terazniejszym wystapity
w zrodtach z 6 drukarn. W czterech z nich — krakowskiej, poznanskiej, warszawskiej
i Iwowskiej — postuzono si¢ tylko wariantem typu jestesmy. Wylacznie postaé
inercyjna przybieraja przyklady wyekscerpowane ze zrodla reprezentujacego
krakowska oficyng A. Piotrkowczyka mtodszego (MZ). Pojawity si¢ w nim 2 formy.
W drukach reprezentujacych warszawska tlocznie P. Elerta (RZ) i poznanska
W. Regulusa (PR, PKS) wystapito po 5 przyktadow zakonczonych na -smy/-smy.
Tylko ten wariant uzyty zostal takze w Iwowskiej oficynie jezuickiej. Pochodza
z niej dwa zrodta (DHi, GZ), w ktorych lacznie poswiadczone zostaly 2 formy

typu jestesmy.
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Tymczasem w dwoch drukarniach, jednej krakowskiej i wilenskiej,
wykorzystywano oba warianty. W krakowskiej oficynie F. Cezarego wydano dwa
zrodla z kanonu (CT, OK). Lacznie pojawito si¢ w nich 9 form typu jestechmy
i 4 typu jestesmy. Wariant innowacyjny charakterystyczny jest jednak jedynie
dla tekstu pozniejszego, wydanego przez wdowe i dziedzicow drukarza (CT).
Tymczasem 4 formy zakonczone na inercyjne -smy/-smy pojawily si¢
we wczesniejszym druku, ktory ukazal si¢ jeszcze za zycia F. Cezarego (OK).
Natomiast tylko forma w postaci innowacyjnej wystapita w teks$cie z wilenskiej

tloczni 0o. bazylianow.

Okres Drukarnia jestechmy | jestesmy | Lacznie Li;:rz.ba
F. Unglera, pdzniej wd. i dz. (Krakow) 0 1 1 1
o M. Scharffenberga (Krakow) 0 3 3 1
A. Piotrkowczyka (Krakow) 0 14 14 1
Lazarzowa (Krakow) 2 23 23 4
oll J. Wolraba starszego, pozniej wd. i dz.
(Poznan) 0 3 3 1
J. Karcana (Wilno) 0 10 10 2
F. Cezarego, pdzniej wd. i dz. (Krakow) 9 4 13 2
A. Piotrkowczyka mtodszego (Krakow) 0 2 2 1
P. Elerta (Warszawa) 0 5 5 1
ol W. Regulusa, pdzniej wd. i dz. (Poznan) 0 5 5 1
00. bazylianow (Wilno) 1 0 1 1
Soc. lesu u S. Nowogorskiego (Lwow) 0 2 2 2
M. A. Schedla (Krakow) 0 4 4 1
Akademicka zw. Piotrkowczykowska 0 6 6 1
oIV (Krakow)
Coll. Schol. Piarum (Warszawa) 0 9 9 2
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 0 4 4 1
Akademicka zw. Cezarowska (Krakow) 0 2 2 1
Coll. Schol. Piarum (Warszawa) 0 8 8 2
Coll. Soc. lesu (Poznan) 0 2 2 1
oV
M. Wawrzynca starszego (Leszno) 0 6 6 1
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 0 4 4 1
Bracka Swigtej Trojcy J.K.M. (Lwow) 0 16 16 1

Tabela nr 92. Wariantywnos¢ -smy || -chmy w 1. pl czasownika by¢ wedtug drukarn
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Wida¢ zatem, ze wariantu innowacyjnego typu jestechmy uzywaty w OII
i OIII zaledwie trzy sposrdd dziesigciu obserwowanych w tych okresach drukarn
(tabela nr 92). Sa to dwie krakowskie — Lazarzowa i F. Cezarego, oraz jedna
wilenska — 00. bazylianéw. Oficyny te uzywaja rowniez wariantu z koncowka -chmy

w formach czasu przesziego.

Stan wariantywnosci w poszczegolnych zrédlach

Ekstensja tekstowa pokazuje, ze w 1. pol. doby s$redniopolskiej, zwlaszcza w OIII,
rozprzestrzenialy si¢ wprawdzie warianty innowacyjne, lecz nie zagrazaty one silnie
utrzymujacym si¢ w zrédtach formom inercyjnym.

W Ol przyktady czasownika by¢ w 1. pl pojawily si¢ w dwoch badanych
zrodtach. W starszym, wydanym w 1539 r. Zywocie Pana Jezu Krysta Bonawentury,
w thumaczeniu Malopolanina B. Opeca, wystapity 3 formy, wszystkie zakonczone na
-smy (-$my): Jtudzylmy 40v, ieltelmy 71, izelmy 190v.

W  miodszym, Rozmowie z Turczynem o wierze Krzescianskiey
B. Georgiewicza z 1548 r., zaledwie 1 forma rowniez w postaci inercyjnej:
nie ieftelmy [EVIV].

Zatem wariant inercyjny pojawia si¢ w poczatkowym okresie w dwodch
zrddtach, tymczasem innowacyjny nie wystgpuje wcale.

W OIl czasownik by¢ w 1. pl poswiadczony zostal przez osiem zrodet.
Najstarsze sa Kazania albo cwiczenia Chrzeséijanskie na XVIII niedziel z 1587 .
autorstwa J. Wereszczynskiego, pochodzacego z Kresow potudniowych. W badanej
probie pojawito si¢ 14 form 1. pl czasownika by¢, wszystkie zakonczone na -smy
(-smy): ieltelmy 66.

Wylacznie wariant z koncowka inercyjna -smy (-smy) wystapil takze
w Ewanielii od Jana Swietego J. Brenza w tlumaczeniu W. Agryppy z Kresow
potnocnych, wydanej w 1588 r. Z analizowanego fragmentu wyekscerpowano 9 form
1. pl czasownika by¢, w tym 2 z tematem sq, m.in.. nie ieftefmy 218,
Sprosnieylzylmy [q 319, do czegolmy [q 319, ieltelmy 326.

Tylko 1 forma czasownika by¢ w 1. pl, zakonczona na -smy (-smy), zostata
uzyta w tekscie Wielkopolanina S. Grodzickiego O jednej osobie kazan szesc:
ief tefmy 2.

Rowniez w teksScie wydanym w 1590 r., Okszy Stanistawa Orzechowskiego

na Turka w tlumaczeniu Matopolanina J. Januszowskiego, pojawit si¢ wytacznie
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wariant inercyjny. Poswiadczony jest przez 6 przyktadow: tedylmy 12, nizelilmy 38,
colmy 67, pokilmy 69, z tamelmy 98, wizjlcylmy 134.

Podobna sytuacja panuje W Rozwiqzaniu piqcidziesiqt y dwu Quaestiy
ministrow Nowo-Ewangelickich Jezuitom zadanych Mazowszanina A. Jungi.
Z badanego fragmentu wyekscerpowano 3 formy czasownika by¢ w 1. pl czasu
terazniejszego zakonczone na -smy (-Smy): ieltelmy 97, 199, iakolmy 233.

W badanym fragmencie wydanej w 1593 r. Rzeczy o dobrodzieystwach
z Seneki wziete] Matopolanina L. Gornickiego pojawito si¢ 9 form czasownika by¢
w 1. pl czasu terazniejszego. Wszystkie zakonczone na -Jmy, np.: ieftelmy 173,
iellilmy 275.

Takze w obserwowanej probie druku Statuta y metrika przywileiow
Koronnych S. Sarnickiego z Kresow potudniowych poswiadczone zostalty wytacznie
formy w postaci inercyjnej. Sa to zaledwie dwa przyktady, przy czym w jednym
wystapit temat sq: prolzenilmy [q 1057, ieftelmy 1081.

Tymczasem oba warianty zostalty uzyte w dziele S. Sokotowskiego
Sprawiedliwy loseph przetozonym przez J. Bogustawskiego (by¢ moze
Matopolanina). Z badanej proby wyekscerpowano tacznie 9 form czasownika by¢
w 1. pl czasu terazniejszego w tym 2 zakonczone na -chmy i 7 na -smy. Innowacyjna
koncowke przyjmuja wytacznie formy eliptyczne: kedyzechmy 138, anichmy 246.
Posta¢  tradycyjna  wystapita zarbwno w  konstrukcjach  syntetycznych
jak i eliptycznej, np.: ktoregolmy 164, ieltelmy 248.

W OIl we wszystkich o$miu tekstach, w ktorych pojawiaja si¢ formy 1. pl
czasownika by¢ w czasie terazniejszym, uzyty zostal wariant inercyjny typu
jestesmy, W siedmiu panujac jako posta¢ wylaczna, a w jednym dominujac.
Natomiast innowacyjny wariant typu jestechmy wystapit w zaledwie jednym z o$miu
drukéw, ustepujac w nim pod wzgledem liczby poswiadczen formom starszym.

W OIIl 1. pl czasownika by¢ pojawia sig w siedmiu zrodtach z kanonu
podstawowego i jednym dodatkowym. Najstarsza w tym okresie jest Kontinuacya
diaryusza woiennego z 1639 r., autorstwa pochodzacego z Kresow potudniowych
S. Okolskiego. Wyekscerpowano z niej 4 formy czasownika by¢ w 1. pl czasu
terazniejszego zakonczone na -smy/-smy: gotowilmy [E4], Jv, Mv, bofmy K3v.

Natomiast w tekscie pochodzacego z Kreséw potnocnych A. Dubowicza
uzyty zostal wariant innowacyjny z koncowka -chmy: ieltechmy 16v. Przyktad ten

pochodzi z Kazania na pogrzebie wydanego w 1645 r. W pozostatych dwodch
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drukach, Wyprawieniu osoby z 1642 r. i Hafcie rekq biezqcq z 1645 r., formy 1. pl
czasownika by¢ w czasie terazniejszym nie wystapity.

Z kolei z kazania Zbozny pobyt po smierci swiqtobliwie zmartey [...] Jey Mci
Paniey Helzbiety Myszkowskiey z 1644 r., Matopolanina J. Mijakowskiego,
wyekscerpowano 2 formy w postaci inercyjnej: ieltelmy 6, Tocielmy 10.
W pozostatych drukach, ktore sktadaja si¢ na to zrodlo, Szczesliwym w Zakonie
Dominikanskim marnotrawcy z 1643 r. i Kokoszy [...] w kazaniu za kolede danej
z 1646 r., nie wystapily przyktady 1. pl czasownika by¢ w czasie terazniejszym.

Wariant inercyjny poswiadczony zaledwie przez jeden przyktad zostat uzyty
takze w Zwierciadle duchowney Laski z 1645 r., w thumaczeniu J. Gawatha z Kresow
potudniowych: ieltelmy 177.

Nieco tylko wigcej przyktadow pojawito si¢ u Wielkopolanina
W. Piglowskiego. tacznie 5 form, wszystkie w postaci inercyjne;j.
W poszczegdlnych kazaniach, skladajacych si¢ na zrdédlo, sytuacja wyglada
nastgpujaco: w Rzece pokoiu y strumieniu powodz stawy niosqcym z 1646 r. uzyte
zostaty 3 formy: ielteJmy A3v, [C3], ieltesmy A3; w Kazaniu na pogrzebie [...] Jana
Olbrachta Smoguleckiego z 1650 r. 2 formy: tosmy B3v, ieftelmy [CA]. W Kazaniu
na pogrzebie Mosci Xiedza Zygmunta Cieleckiego omawiane formy nie wystapity.

Wylacznie wariant zakonczony na -smy/-smy pojawit si¢ w analizowanym
fragmencie Zywotu Panny Maryi A. S. Radziwilta z Kreséw potocnych. Lacznie
5 form, m.in.: ieJtefmy 203.

Inna sytuacja panuje w Trzydziestu przyczynach, dla ktorych kazdy [...] ma sie
odraza¢ od zboru tego, ktory arrianskim zowiq Wielkopolanina M. Cichowskiego.
Z obserwowanej czeéci druku wyekscerpowano 9 form czasownika by¢ w 1. pl czasu
terazniejszego zakonczonych na -chmy. Wszystkie maja budowe syntetyczna,
np.: ieltechmy 40.

Do kanonu podstawowego w OIIl przy badaniu stanu w odmiankach
regionalnych i w drukarniach dodane zostatlo jedno zrodto: Hierarchia abo
0 zwierzchnosci w cerkwi bozey J. Dubowicza, autora pochodzacego z Kresow
potocnych. Druk ten ukazal si¢ w 1644 r. Pochodzi z niego zaledwie 1 forma
w postaci inercyjnej: zelmy 190.

W OII widoczna jest =zatem wyrazna zmiana W poréwnaniu

do wczesniejszych okresow. Wariant inercyjny typu jestesmy pojawit si¢ w pigciu
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z siedmiu zrodet, we wszystkich jako posta¢ wylaczna. Natomiast innowacyjny typ
jestechmy w dwoch zrodtach z siedmiu, rowniez panujac w nich bezwyjatkowo.

Tymczasem w OIV wszystkie zrodlta poswiadczaja juz tylko wariant
inercyjny. Osoba 1. pl pojawia sie w pieciu drukach. Najstarszym z nich sa Zywoty
Oycow, abo dzieie y duchowne powiesci starcow, zakonnikow, pustelnikow
wschodnich  Matopolanina S.  Piskorskiego. Z analizowanego fragmentu
wyekscerpowano 6 form 1. pl czasownika by¢ w czasie terazniejszym. Wytacznie
W postaci syntetycznej, np.: ieltesmy 138.

W wydanym w 1689 r. druku Theologia zakonna czlfowieka zakonnego
uczqca Malopolanina D. Bryknera pojawily si¢ 4 przyktady takze w postaci
syntetycznej, m.in.: ieftesmy 207.

Natomiast w Rozmowach Artaxessa y Ewandra, w ktorych polityczne,
moralne y naturalne uwagi zawarte Matopolanina S. H. Lubomirskiego z 1694 r.
zaledwie 1 przyktad: Zesmy 97.

Z Czyséca albo stanu dusz w czyscu cierpiqcych. Sposoby ratowania
autorstwa M. Roa, a przetlumaczonego przez S. Wdziekonskiego, ktory ukazat si¢
w 1699 r., wyekscerpowane zostaly 4 formy 1. pl czasownika by¢ W czasie
terazniejszym. Wszystkie syntetyczne, m.in.: ieteJmy 25.

Z kolei 7 przyktadéw pochodzi z Kazan ktore sie na predce zebraé¢ mogty
Mazowszanina C. A. Zatuskiego, rowniez sa to formy syntetyczne, np.: ieltesmy 170.

Wylacznie wariant inercyjny poswiadczony jest takze w zrddtach wydanych
w OV. Formy 1. pl czasownika by¢ pojawity si¢ w tym okresie w siedmiu drukach.
Najstarszym sa Kazania moralne na niektore swieta G. Wasowskiego. Pochodza
z nich 2 przyktady: podobnosmy 69, ieltesmy 101.

Z nastgpnego zrodta, Obrotu calego roku kazaniami niedzielnymi
ku wiecznosci skierowanego z 1745 r. autorstwa R. Czaszynskiego, wyekscerpowano
7 form 1. pl czasownika by¢ w czasie terazniejszym, m.in.: zesmy 226, ieltesmy 368.

Cztery poswiadczenia pochodza z wydanego w tym samym roku druku
Historya luterska o poczaqtkach y roskrzewieniu sie tey sekty oraz nie ktore rewolucye
W sobie zawieraiqca J. Poszakowskiego pochodzacego z Kresow podtnocnych.
Wszystkie syntetyczne, np.: ieftesmy 101.

W wydrukowanych w 1746 r. Probach nieomylnych ducha prawdziwie
zakonnego J. Kobielskiego, autora z Kresow potudniowych, pojawity si¢ 2 formy

1. pl czasownika by¢ w czasie terazniejszym: ieftesmy 69, bosmy 115.
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Tymczasem az 16 form wystapilo w Roku odkupienia. Roku dniami meki
Jezusowey wymierzonym M. Sikorskiego wywodzacego si¢ réwniez z Kresow
potudniowych. Wszystkie syntetyczne, np.: ieftesmy 18.

Zaledwie jeden przyktad wyekscerpowany zostat z druku Konsolacya filozofii
A. M. S. Boethiusa, w ttumaczeniu K. Wielopolskiego, ktora ukazata si¢ w 1750 r.:
ieltesmy 23.

Natomiast 6 form poswiadczonych zostato w Zegarze monarchow z Zycia
M. Aureliusza cesarza rzymskiego napisanym przez A. Guevara, a przettumaczonym
przez A. F. Roszkowskiego i wydanym w 1751 r. Miedzy innymi: ieltesmy 215,
zesmy 355.

Przedstawiony stan wariantywnosci jestesmy||jestechmy w poszczegdlnych
zrédtach pokazuje, ze ekscerpcja tekstowa wariantow zmieniata si¢ w analizowanych

okresach (szczegotowe dane zawiera tabela nr 93).

Liczba Liczba zr. Liczba zr.
Okres | .. /..~ | poswiadczajacych | poswiadczajacych
ilo$¢ zr. .
-chmy -Smy
Ol 2 0 2
Oll 8 1 8
oMl 7 2 5
ol 5 0 5
oV 7 0 7
Ol-ov| 29 3 27

Tabela nr 93. Ekstensja tekstowa wariantow -smy || -chmy w 1. pl czasownika by¢

W OI w badanych Zrodtach wystgpuje wylacznie wariant inercyjny, ale juz w OII
poswiadczone sa formy przyjmujace posta¢ innowacyjna. Wystgpuja jednak
zaledwie w jednym zrodle, dodatkowo ustgpujac w nim miejsca liczniejszym
przyktadom zakonczonym na -smy/-smy. W OIII nastgpuje dalszy wzrost ekstensji
tekstowej okresowego wariantu, ktory pojawia si¢ w dwoch tekstach, przy czym
w obu bezwyjatkowo. Tymczasem w pigciu rOwniez bezwyjatkowo panuje postac
typu jestesmy. Wida¢ zatem, ze wariant innowacyjny nawet w okresie,

gdy wystepowat najczesciej, nie zagrazat postaci inercyjne;.
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Podsumowanie

Rozprzestrzeniajacy si¢ na poczatku doby $redniopolskiej wariant 1. pl czasownika
by¢ zakonczony na -chmy, mimo nawet szybkiego tempa rozwoju, zwlaszcza w OIII,
nie stanowil wigkszego zagrozenia dla panujacej wowczas w jezyku literackim
normy.

Przez caly okres rywalizacji form typu jestesmy (jestesmy) 1 jestechmy
w dobie $redniopolskiej widoczne jest zardwno stylistyczne, jak i regionalne
ograniczenie wariantu innowacyjnego. Formy te pojawialy si¢ przede wszystkim
w prozie religijno-polemicznej i moralizatorskiej, w ktorej stanowily znaczny
odsetek uzy¢, sporadycznie wystepowaty tez w postyllach 1 kazaniach. Nie zostaty
natomiast poswiadczone w pozostatych odmianach funkcjonalno-stylistycznych.
Uzyto ich w badanym materiale wylacznie w tekstach wydanych w Matopolsce,
pojawila si¢ takze jedna forma w Zrédle z Kreséw pdtnocnych. Jednak nie byly one
w uzyciu nawet we wszystkich matopolskich oficynach. Sposrod obserwowanych
postuzyta si¢ nimi krakowska Drukarnia lLazarzowa i roéwniez krakowska
F. Cezarego, a takze wilenska o0o. bazylianow.

Wyraznie widoczna jest zalezno$¢ form typu jestechmy od rozwijajacego si¢
wariantu z koncowka -chmy w 1. pl czasu przesztego. W tym samym okresie
nastgpuje zarOwno natezenie rozprzestrzeniania si¢ obu wariantow, jak i ich
pozniejszy zanik. Jednak wariant innowacyjny w czasie przesztym ma szerszy zasi¢g
regionalny, pojawia si¢ bowiem rowniez w tekstach mazowieckich i wielkopolskich,
wciaz jednak przewazajac w matopolskich. Obejmuje takze wigcej odmian
stylistycznych. Na uwage zastuguje jednak fakt, ze drukarnie postugujace si¢

formami typu jestechmy uzywaty rowniez tego wariantu w czasie przesztym.
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1.8. Whnioski

W przeprowadzonej analizie czasu terazniejszego wzigtych pod uwagg zostato

siedem procesow, ktore szczegdlnie widoczne byly w zebranym materiale. Pozwalaja

one scharakteryzowa¢ stan obserwowanego wycinka jezyka literackiego w dobie

sredniopolskiej. Procesy te, rozbite w uzasadnionych przypadkach na kilka grup (co

dato 10 grup szczegdtowych), przedstawiono ponizej w postaci par opozycyjnych:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

1. osoba pl czasu terazniejszego: wariant progresywny -my, regresywny -m,
np. widzimy || widzim.

1. osoba pl czasu terazniejszego koniugacji IV: wariant progresywny -emy,
regresywny -imy (-ymy), np. widziemy || widzimy.

CzasowniKi typu dawaé, stawad i z rdzeniem -znaw- (koniugacja I11): wariant
progresywny -aje, -ajesz (koniugacja Il klasa V), regresywny -awam, -
awasz (koniugacja Il KI. I A), np. daje || dawam.

Czasowniki koniugacji I, ktorych temat konczyl si¢ na zwarta tylno- lub
przedniojezykowa typu biec, ciec, ros¢ (rosnqc), rzec i ztozenia z -sigc:
wariant progresywny formy koniugacji 1, regresywny formy koniugacji | KI.
A, np. rosnie || roscie.

1. sg i 3. pl czasownikéw koniugacji I z tematem zakonczonym na -r-:
wariant progresywny -re, -rq regresywny -rze, -rzq, np. bierze, bierzq ||
biore, biorq.

1. sg 1 3. pl czasownikow koniugacji I z tematem zakonczonym na spotgltoske
wargowa: wariant progresywny - ‘e, - ‘q, regresywny -e, -q, Np. zowie, zowiq ||
zowe, zowq.

1. i 2. osoba czasownika by¢: wariant progresywny syntetyczny, regresywne
— analityczny pelny i eliptyczny, np. jestem || Zem jest || Zem.

1. os. pl czasownika by¢: wariant progresywny -smy, regresywny -chmy, np.

Jjestesmy || jestechmy.

Dodatkowo mozna obserwowaé zmiang tematu i przesunigcie do innego typu

odmiany czasownikow zy¢ i zwac:

9)

Czasownik zy¢ i pochodne: wariant progresywny zyje, regresywny zywie.

10) Czasownik zwa¢ i pochodne: wariant progresywny zwie, regresywny zowie.
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Wiele innowacyjnych wariantow pojawito si¢ juz w dobie staropolskiej, doba
sredniopolska stanowi czas rozprzestrzeniania si¢ tych innowacji, rzadziej usuwania
ich z jezyka literackiego. Do nowych, utworzonych w dobie $redniopolskiej opozycji
naleza -smy || -chmy w 1. pl czasownika by¢, -aje || -awa w czasownikach koniugacji
1l z rdzeniem -znaw-, a takze zwie || zowie, Zyje || Zywie oraz w niektorych
czasownikach koniugacji | kl. A o temacie zakonczonym na zwarta tylno- lub
przedniojezykowa: rosnie || roscie, biegnie || biezy. Sa to zatem glownie procesy
ograniczone do niewielkiej grupy leksemow. We wszystkich tych procesach doba
sredniopolska stanowi czas waznych zmian w zakresie ksztaltowania si¢ normy
jezyka literackiego. W wielu przypadkach wycofywane zostaja z normy starsze
formy, natomiast w obreb niepelnej badz nawet peilnej normalizacji wstepuja

warianty innowacyjne.

Proces Poczatek doby Koniec doby

sredniopolskiej sredniopolskiej

1) Norma jest -my, ale jest to jeszcze Norma jest -my, jest to pelna
niepetna normalizacja. normalizacja, jednak -m
sporadycznie wciaz si¢ pojawia.
2)  Norma jest -imy (-ymy), jestto etap  Panuje nowa norma -emy, znajduje
niepetnej normalizacji. si¢ na etapie niepelnej normalizacji.
3) Norma jest -awa, w przypadku form Panuje nowa norma -aje, na etapie
typu dawa i stawa jest to niepeina pelnej normalizacji w przypadku
normalizacja, dla form z rdzeniem -  form typu daje, staje, niepelnej w
znaw- pekna. przypadku form z rdzeniem -znaw-.
4) Norma sg czas. koniugacji [ kl. A Norma sg nadal czas. koniugacji I kl.
(petna normalizacja), rOwniez w A, ale na etapie niepeltne;j
przypadku samego czasownika ros¢  normalizacji, w przypadku
(rosnqc). czasownika rosé¢ (rosnqc) panuje
nowa norma — formy koniugacji I sa
na etapie niepelnej normalizacji.
5) Brak normy, przewaza -rze, -rzq. Norma jest -re, -rq, brak
wyréwnanych -rze, -rzq.

6) Panuje stara norma typu -¢, -q. Panuje nowa norma - ‘g, - ‘g, brak
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form zakonczonych na -¢, -q.

7) Brak normy, przewaza typ Brak normy, przewaza typ
eliptyczny zem. syntetyczny jestem.

8) Norma jest -smy, na etapie peine;j Norma jest -smy, na etapie peine;j
normalizacji, dopiero w Ol normalizacji, brak -chmy.

pojawiaja si¢ w materiale formy

zakonczone na -chmy.

9) Panuje stara norma zywie. Panuje bezwyjatkowo nowa norma
zyje.
10)  Panuje stara norma zowie. Nadal panuje zowie, ale spada do

etapu niepetnej normalizacji.
W znacznym stopniu widoczne w dobie $redniopolskiej w czasie terazniejszym i
przysztym prostym jest zatem likwidowanie odziedziczonej z poprzedniej doby
wariancji, a wigc glownym kierunkiem rozwoju jezyka jest jego normalizacja.
Wigkszos$¢ procesow finalizuje si¢ w dobie $redniopolskiej. Pelna normalizacje
osiagaja warianty: -my, -aje (w typach daje, staje), -rel-rq, -‘el-‘q, -smy oraz zyje.
Niepelna: -emy, -znaje i wsrod form przechodzacych do koniugacji Il rosnie.
Natomiast w pozostatych czasownikach koniugacji 1 kl. A, ktéore w dobie
sredniopolskiej podlegaly procesowi, zauwazalne jest ostabienie panujacej normy.
Jedynie w przypadku szyku i taczliwosci enklityki werbalnej czasownika by¢
obserwuje sig silne zmaganie wariantow 1 brak normy przez cala dobg Sredniopolska.
Rozprzestrzenianie si¢ progresywnego wariantu syntetycznego nastgpuje wolno, pod
koniec doby s$redniopolskiej zdobywa on jednak przewagg nad analitycznymi.
Wymienione procesy wywotane zostaly glownie dziataniem tendencji do
upraszczania systemu (-aje, zwie, -‘e/-‘q, -rel-rq, -smy). Tendencja do uwydatniania
opozycji spowodowata natomiast zmiang w koncowce 1. pl (-my), odmianie
czasownika zy¢ (Zyje) oraz przytaczaniu enklityk werbalnych do tematu czasownika
by¢.
Przebieg procesbw w czasie terazniejszym w dobie $redniopolskiej

uwidacznia $rednia zanikania form regresywnych (wykres nr 1).
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Wykres nr 1. Srednia zanikania form regresywnych w czasie terazniejszym i przysztym prostym

W sposob wyrazny udziat form regresywnych w ciagu doby $redniopolskiej spada.
Najszybciej dzieje si¢ to migdzy Ol a Oll, a wigc w XVI w., od Oll do OV przebiega
juz znacznie wolniej. Najnizsze tempo zmian przypada na czas migdzy OII a OIIIL.
Pdzniej widoczne jest przyspieszenie.

Gwaltowne tempo ubywania wariantow regresywnych w XVI w.
(w porownaniu do rozwoju tych wariantow w pédzniejszych okresach) dotyczy
przede wszystkim: 1. os. pl czasu terazniejszego (-my || -m), czasownikow typu
dawa¢, stawad, 1. sg 1 3. pl czasownikow koniugacji I z tematem zakonczonym
na spotgloske wargowa i na -r-, 1. i 2. 0s. czasownika by¢ (wykres nr 2). Najwyzszy
wskaznik tempa wycofywania form regresywnych od OI do OII maja czasowniki
koniugacji I z tematem zakonczonym na -r- (1%) i formy typu daje, staje (1%).
Najnizszy za$ koncowka 1. pl -m (0,1%). Jest to jednak czas, kiedy wariant
progresywny -my przechodzi z etapu niepetnej do petnej normalizacji.

Migdzy OIl a OIIl proces normalizacyjny nie jest tak intensywny
jak w pozostatych okresach. Spowodowane jest to spowolnieniem ekspansji
rozprzestrzeniajacych si¢ szybko w poprzednim okresie wariantow: -my, -aje, -rel-rq
I jestem oraz wigkszym natg¢zeniem koncowki -chmy w formach 1. pl czasownika by¢
1 nieznacznym wzrostem uzy¢ czasownikéw koniugacji I kl. A. W wielu procesach
wplyw na to maja czynniki leksykalne. W 1. pl regresywna koncéwka -m oponuje sig
gléwnie w wyrazeniach modalnych 1 w czasowniku by¢ wprowadzajacym czas

przyszty. Koncowka -awa dluzej utrzymuje si¢ w czasowniku stawaé, natomiast
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narastanie form koniugacji I kl. A wida¢ wytacznie w przypadku czasownika rzec.
Wspierane jest to rowniez czynnikami regionalnymi. W przypadku wariantywnosci
-my || -m wida¢ wigksze natgzenie wariantu regresywnego w zrodtach
poétnocnokresowych, w przypadku -aje || -awa znacznie odstaje Wielkopolska,
robwniez wariant regresywny bierze, bierzq utrzymuje si¢ w OIl w zrodle
wielkopolskim. Przyktady z innowacyjna koncowka -chmy rozprzestrzeniaja si¢
od OI do OIII, nastepnie znikaja. Wskaznik tempa narastania tych form miedzy OII
a Ol wynosi 0,6%. Jest zatem do$¢ duze. Pojawiaja si¢ przede wszystkim
w tekstach matopolskich i, mniej licznie, péinocnokresowych. Rdéznice regionalne
narastaja takze w okresie miedzy OII a OIIl w uzyciu form syntetycznych 1. i 2. os.
czasownika by¢. Wariant ten dominuje w Malopolsce, na Mazowszu i Kresach
poludniowych, podczas gdy w Wielkopolsce i na Kresach pétnocnych silnie oponuje

si¢ eliptyczne -em.

100% -
90% -
80% -
70% A
60% -
50% -
40% A
30% -
20% A
10%

0%
Ol oIl oIl o oV

Wykres nr 2. Wycofywanie form regresywnych: a) -m, b) dawa, stawa, ¢) -¢/-q, d) -rzel-rzq, €) zZem i
zem jest
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2. Czasy przeszle

2.1. Szyk czasu przeszlego

Z prastowianszczyzny jezyk polski odziedziczyl cztery czasy przeszte: imperfectum,
aoryst, perfectum, plusquamperfectum. Jednak juz w najstarszych zabytkach czasy
proste spotykane sa wyjatkowo, a ich funkcje przejmowat stopniowo czas przeszly
ztozony — perfectum. Zbudowany byt z form osobowych stowa positkowego: jesm,
Jjes, jesmy, jescie, sq, wystgpujacych w sredniowieczu gtownie w postpozycji, 0raz
imiestowu czynnego przesziego drugiego. W zabytkach z XIV wieku widoczny jest
proces kurczenia si¢ form stowa positkowego w 1.1 2. os. obu liczb i catkowitego ich
zaniku w osobie 3.). W wyniku tego procesu formy stowa positkowego traca
wyrazisto§¢ znaczeniowa 1 odrgbno$¢ wyrazowa i1 przeobrazaja si¢ w koncowki.
Sladem pierwotnej odrebnosci enklityk werbalnych pozostaje ich ruchomo$¢®. Tak
uksztattowane konstrukcje przewazaja juz pod koniec tego stulecia, cho¢ warianty
wycofywane z jezyka utrzymuja si¢ w zabytkach do poczatku XVI wieku.

W dobie sredniopolskiej mozliwe byto usytuowanie koncowki 1. i 2. 0s.
za imieslowem (tworzone byly w ten sposdb formy syntetyczne) badz przed nim,
koncoéwka taczyla si¢ wowczas z ktorym$ z wyrazéw poprzedzajacych imiestow
(konstrukcje analityczne). Konstrukcje syntetyczne pojawiaty si¢ przede wszystkim
w zdaniach niezaleznych i wspotrzednych rozpoczynanych spdjnikami: 1, a.
Kompozycja analityczna wystgpowata przewaznie w zdaniach podrzgdnych, gdzie
enklityki zajmowaly miejsce drugie za wyrazami wprowadzajacymi. Laczyly sig¢
wowczas najczesciej ze spojnikami, zwlaszcza z (i)ze, gdy, bo, a takze z zaimkami:
ktory, co, przy czym byly to gléwnie zaimki wzgledne (decydujaca role odegrata
mozliwo$¢ zastgpowania przez nie wybranych skladnikow zdania i1 zespalania
cztondw podrzednych z nadrzgdnymi — petily funkcj¢ podobna do spdjnika),
w drugiej kolejnosci osobowe. Nastepna grupe czesci mowy, do ktoérych dotaczane

byly koncowki, stanowia modulantys. Bardzo rzadko zdarzaly si¢ potaczenia

1 A. Kowalska pisze, ze redukcja stowa positkowego w 1. i 2. os. oraz jego zanik w osobie 3.
rozpoczat sig¢ jeszcze w okresie przedpismiennym (A. Kowalska, Ewolucja analitycznych form ..., op.
cit., s. 23).

2 Z. Klemensiewicz, T. Lehr-Sptawinski, S. Urbanczyk, op. cit., s. 367-372.

¥ A. Kowalska zalicza w swej pracy do modulantéw rowniez partykuly i sytuanty.
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z przystoéwkami, rzeczownikami, przymiotnikami i liczebnikami i byly skutkiem
braku wyrazu wprowadzajacego, a co za tym idzie nieprzestrzegania pozycji
Wackernagla. Enklityki pelity w tym wypadku funkcj¢ wyrdzniajaca
1 uwydatniajaca wyraz, do ktorego zostaly przylaczone. Sposrod tych czesci mowy
najczesciej laczyly si¢ z przystowkami, rzadziej i tylko w tekstach staro-
i $redniopolskich z rzeczownikami, natomiast z przymiotnikami i liczebnikami
zupehlie wyjatkowo. Ruchome cztony czasownikéw w czasie przesztym mogty by¢
zestawione takze z bezokolicznikiem, ale zdarzalo si¢ to jedynie w zlozonym
orzeczeniu werbalnym.

Koncowka dotaczana byta gtownie do wyrazow, ktore w zdaniu petnig
funkcj¢ wskaznikéw zespolenia 1 nawigzania lub wyznacznikéw modalnos$ci. Inne
czesci mowy ze wzgledu na to, iz wchodza w zwiazki sktadniowe z pozostatymi
elementami zdania, rzadko stanowia oparcie dla enklityk preterytalnych, bo mogloby
to powodowal zacieranie wyrazistosCi stosunkow syntaktycznych i jasnos$ci
wypowiedzi. Zatem ,taczliwo$¢ roznych czgSci mowy z ruchomymi koncowkami
zalezna jest od ich wlasciwos$ci akcentowych 1 pozycji w zdaniu, od ich funkcji
sktadniowej, wartosci leksykalnej, pewna rol¢ odgrywa takze charakter fonetyczny

wyglosu i dlugos¢ wyrazu™.

M. Siuciak uwaza, ze wyboOr wariantu zalezat
dodatkowo od odmiany funkcjonalno-stylistycznej tekstu: formy z prepozycja
wystgpowaty najczgsciej w prozie religijnej, rzadziej w historycznej 1 politycznejz.
Zgodnie z badaniami A. Kowalskiej, do konca XVII w. przewazat w tekstach
wariant analityczny. Sprzyjata temu renesansowa tendencja do tworzenia konstrukcji
ramowych w zdaniu. Uzyskiwano to poprzez maksymalne odsunigcie orzeczenia od
podmiotu, zgodnie z zasadami poetyk starozytnych, lub dystansowe ulozenie
podstawowego czlonu orzeczenia i jego koncowki’. Kolejnym elementem
wplywajacym na czgstsze pojawianie si¢ form analitycznych byl zwyczaj uzywania
zapowiednikéw 1 odpowiednikéw zespolenia, a takze rdéznego typu nieodmiennych
wyrazow, ktore przyciagaty enklityke werbalna na pozycj¢ Wackernagla. W 2. pol.
XVII w. zmniejsza si¢ odleglo$¢ migdzy elementami o uktadzie dystansowym,
nastgpuje rozluznienie w laczeniu enklityk preterytalnych z wyrazami

wprowadzajacymi 1 przesuwanie enklityk w gltab zdania. Powoduje to, gléwnie

! A. Kowalska, Ewolucja..., op. cit., 5. 42-45 i 55-59.
2 Polszczyzna..., op. cit., s. 169-170 i A. Kowalska, Ewolucja..., op. cit., s. 42-45 i 55-59.
¥ A. Kowalska, Ewolucja..., op. cit.
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w zdaniach niepodrzednych, wzrost uzycia form syntetycznych. W zdaniach
podrzednych przesuwanie enklityk z pozycji Wackernagla dotyczy przede wszystkim
zdan wzglednych 1 pojawia si¢ gltoéwnie u pisarzy kresowych. W 1. pol. XVIII w.
konstrukcje syntetyczne zdobywaja nieznaczna przewage nad analitycznymi.
W 2. pot. XVIII w. uzycie form analitycznych wyraznie spada, ale dopiero w wieku
XX formy syntetyczne stanowia norme, a konstrukcje analityczne pojawiaja si¢ juz

tylko sporadycznie®.
Zaséb materialu

Ogdlna ilos¢ zebranego materialu to 3822 stowoformy, w tym 1458 typu bylem
I 2355 typu zem byt.

Opis ogolny

Material zebrany z 47 zrédel pokazuje, ze w dobie $redniopolskiej dominowaty
jeszcze konstrukcje analityczne (typu zem byf). Obejmuja one 61% wszystkich
zebranych form 1. i 2. 0s. obu liczb czasu przesziego i sa wariantem dominujacym,
znajduja si¢ jednak poza norma. Tymczasem opozycyjny typ byfem to dopiero
wariant rozwojowy. Analiza poszczegélnych okresow pokazuje staty, ale niezbyt

szybki wzrost wariantu syntetycznego (tabela nr 94).

Okres bytem zem byt | Razem
ol 74 (22%)| 259 (78%)| 330
oll 248 (30%)| 577 (70%)| 825
Olll | 311 (36%)| 544 (64%)| 855

OIV | 435 (43%)| 567 (57%)| 1002
OV | 410 (51%)| 398 (49%)| 808

OI-OV | 1478 (39%) | 2346 (61%)| 3820
Tabela nr 94. Wariantywnos$¢ typu bytem || Zem byt

W OI dominujacy wariant analityczny jest jeszcze na etapie niepeilnej normalizacii,
podczas gdy formy syntetyczne stanowia wariant rozwojowy. W nastgpnym okresie
widoczny jest spadek konstrukcji analitycznych o 8% i znajduja si¢ juz poza norma,
wcigz dominujac. W OIII zaobserwowa¢ mozna spadek form analitycznych 0 ponad

6%, a w OIV 0 7%, w tym czasie konstrukcje bylem | Zem byl staja si¢ wariantami

L A. Kowalska, Ewolucja..., op. cit., s. 43-45.
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réwnowaznymi, cho¢ wciaz z przewaga analitycznych. Natomiast w OV czgstosé
uzycia obu wariantOw jest mniej wigcej rowna, z niewielka przewaga form
syntetycznych.

W konstrukcjach analitycznych enklityki werbalne najczesciej dotaczane sa
do zaimkéw 1 spojnikow. W OI pojawiaja sie przede wszystkim z zaimkiem ktory
(43 przyktady, m.in.: ktoram porodzita BZ 89v, ktorgs wypalil SZ 214v) i co
(30 przyktadow, m.in.: com widzial BR Cv, co$ uczynita BZ 165v), a takze
ze spojnikiem jako (21 razy, np.: iakom napilal BK 92v, iakos lie dowiedzial
BZ 164), gdy (19 razy, m.in.: gdys doltal BK 23, gdylmy gadali BR AlllV) i izlize
(19 razy, m.in.: izem nie czytal BR [AVI], izelcie zatowaly BZ 179v). W Oll
najczesciej wystepuja z zaimkami ktory (106 przyktadow, m.in.: ktoram zebrat
WK 316, ktorefmy wzieli JR 356), co (70 przyktadéw, np.: com mawial SS 76,
cos powiedzial GR 274) i spdjnikami ze (75 przyktadow, m.in.: zelmy nasladowali
BE 319, zescie umitowali WK 313), jako (68 przyktadow, np.: iakos Jie rodzit JO 92,
iakoscie olqdzili IR 230), izlize (22 po$wiadczenia, m.in.: izem kupil GR 285, izelmy
Jie nauczyli JR 233), gdy (22 przyktady, np.: gdym pytat JO 36, gdylmy byli BE 324).
W OIII przewazaja ponownie potaczenia z zaimkami ktory (125 przyktadéw, m.in.:
ktoram [prowadzita GZ 78, ktoras zarobita OP 218) i co (36 przyktadow, np.: com
mianowat DA 60, coscie [zukali CT 313), oraz spojnikami Ze (71 przyktadow, m.in.:
zelmy polzli OK E3v, zem nazwal MS 5), jako (55 przyktadow, m.in.: iakos
nawiedzil OKa 278, iakoscie lie poczeli CT 159), gdy (25 poswiadczen, np.: gdym
[luchat GZ 194, gdys zbieral OKa 438). W OIV z zaimkiem ktéry wystapito 107
przyktadow (m.in.: ktorys uwolnit ZK 170, ktorzyscie nalezeli MR 20), natomiast z
zaimkiem co 59 (np.: com uczynita PZ 326, coscie obiecali BT 347), ze sp6jnikiem
ze 97 przyktadow (m.in.: Zem pomingt RC 196, Zes uprosit MR [389]), z jako 47
poswiadczen (np.: iakos [ie narodzit MR 379, iakosmy [koriczyli PZ 333), a z gdy 39
(m.in.: gdys$ upadla PZ 328, gdys grzelzyl ZK 162). W OV z zaimkiem kt6ry
enklityki werbalne pojawity si¢ 60 razy (m.in. w konstrukcjach: ktorymes dzwigat
LK 115, ktorescie widzialy GZe 210), z zaimkiem co 54 razy (np.: com dowiodt LK
245, cosmy rzekli BKo 353), tymczasem ze spdjnikiem Ze wyekscerpowano 76
przyktadow (m.in.: zes mial CO 111, zescie |taneli LK 92), z jako 27 poswiadczen
(m.in.: iakom decydowat MRO 44, iakosmy rzekli BKo 181) i z gdy 19 przyktadow
(np.: gdym obaczyt GZe 366, gdysmy sie doczekali HI 207).
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W catej dobie $redniopolskiej enklityki werbalne czasu przeszilego ztozonego,
wystepujac w postaci analitycznej, najczgsciej dotaczane sa do zaimka ktory (441
przyktadéw), nastepnie spojnika zZe (319 przyktadow), w dalszej kolejnosci do
zaimka co (249 przyktadow) i spdjnika jako (218 przyktadow), rzadziej do spojnika
gdy (124 przyktady).

Rozprzestrzenianie si¢ form syntetycznych typu byfem postgpuje powoli. Dla
catej doby $redniopolskiej wskaznik tempa narastania wynosi hiewiele ponad 0,1%.

Stan w poszczegolnych okresach przedstawia tabela nr 95.

% Wskaznik
Okres .
bylem | tempa narastania
Ol 1535-1551 | 22% -
oll 1587-1603 | 30% +0,15%
ol 1639-1652 | 36% +0,12%

OlV ~ 1687-1699 | 43% +0,15%

ov 1740-1750 | 51% +0,14%

OI-0OV 1535-1750 | 39% +0,14%
Tabela nr 95. Tempo narastania form syntetycznych

We wszystkich okresach wskaznik tempa narastania form wariantu progresywnego
jest zblizony. Proces przebiegat zatem wolno, ale rdwnomiernie, bez wigkszych
zaktocen.

Zebrany materiat pokazuje, ze wariant progresywny szybciej rozprzestrzenial
si¢ w 1. os., wolniej za§ w 2. Dotyczy to przede wszystkim ostatnich okresow doby

sredniopolskiej (zalezno$¢ uzycia wariantu od osoby przedstawia tabela nr 96).

Okres | Osoba |  bytem zem byl | Razem
1. | 58 (29%)|145 (71%)| 203
© 2. |15 (12%)|111 (88%)| 126
1. |149 (30%)|354 (70%)| 503
ol 2. |99 (31%)|223 (69%)| 322
1. |190 (39%)|298 (61%)| 488
ot 2. |121 (32%)|246 (67%)| 367
1. |254 (53%)|227 (47%)| 481
oV 2. |181 (35%) (340 (65%)| 521
1. |291 (58%)|208 (42%)| 499
oV 2. 119 (39%)|190 (61%)| 309

Tabela nr 96. Wariantywno$¢ typu bytem || Zem byt ze wzgledu na osobe
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W Ol formy 1. 0s. czg$ciej przyjmuja postaé syntetyczng niz formy osoby 2. Ich
udziat jest wyzszy o niemal 17%. Tymczasem w OII rdéznica ta znika, wida¢ nawet
nieznaczna przewage form syntetycznych w 2. os. W OIIl ponownie wariant
syntetyczny czesciej pojawia si¢ w osobie 1., rzadziej 2. Jeszcze bardziej jest to
widoczne w OIV i OV, kiedy formy typu bylem w 1. 0S. zaczynaja przewazac,
natomiast w 2. 0s. dominuje wciaz wariant analityczny.

Wedlug M. Siuciak uzycie form wariantywnych zalezy takze od odmiany
funkcjonalno-stylistycznej tekstu. Potwierdza to zebrany materiat (szczegotowe dane

przedstawia tabela nr 97).

Grupa tematyczna zem byl bytem Razem
Proza narracyjna 554 (63%) | 328 (37%)| 882
Postylle i kazania 632 (58%) | 462 (42%)| 1094

Proza religijno-polemiczna i moralizatorska | 698 (65%) | 382 (35%)| 1080

Literatura polityczna $wiecka 113 (86%)| 18 (14%)| 131
Literatura specjalna 303 (58%) | 223 (42%)| 526
Proza urzedowa 34 (31%)| 75 (69%)| 109

Tabela nr 97. Wariantywno$¢ typu bytem || Zem byt wedlug grupy tematycznej

Widaé, ze wariant regresywny typu zem byl najwyzszy procent uzyskuje
w literaturze politycznej Swieckiej. Nie zgadza si¢ to z obserwacjami M. Siuciak,
wedtug ktorej w prozie politycznej postaci analitycznych nie spotyka sie tak czesto',
Jednak nalezy zwr6ci¢ uwage, ze literatura polityczna jest tu reprezentowana przez
zaledwie 1 zrédto wydane w 1590 r.: Oksza Stanistawa Orzechowskiego na Turka.
W prozie narracyjnej, postyllach i kazaniach, prozie religijno-polemicznej
i moralizatorskiej, a takze w literaturze specjalnej wynik jest zblizony — formy
analityczne obejmuja w nich 58% 1 65% przykladow. Nieco tylko wyzszy
procent regresywny wariant ma w prozie narracyjnej, religijno-polemicznej
1 moralizatorskiej, wigcej natomiast form syntetycznych pojawia si¢ w postyllach
1 kazaniach 1 literaturze specjalnej. O czgstym wystgpowaniu form analitycznych
w prozie religijnej pisze takze M. Siuciak®.

Tymczasem w prozie urzegdowe] przewaza wariant syntetyczny, pojawiajac

si¢ w niemal 69% przyktadéw, co réwniez zgadza si¢ z ustaleniami M. Siuciak®.

! Polszczyzna XVII wieku..., op. cit., s. 170.
% Ibidem.
% Ibidem.
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Zebrane dane pokazuja, ze w dobie $redniopolskiej nastgpuje wazna dla czasu
przesztego ztozonego zmiana w zakresie szyku enklityki werbalnej i imiestowu.
Wycofywana jest dotychczasowa norma, w ktorej panowaty konstrukcje analityczne
typu zZem byt, i powoli zarysowuje si¢ nowa z dominacja szyku syntetycznego typu
bylem. Tempo procesu jest niskie i state, przez cala dobg wskaznik wynosi okoto
0,14%. Wariant progresywny szybciej rozprzestrzenia si¢ w 1. os. obu liczb, wolniej
natomiast w osobie 2, w ktorej jeszcze w pot. XVIII w. nie jest nawet wariantem
rownowaznym. Widoczne jest takze zrdéznicowanie stylowe. Najwigcej form typu

bylem pojawia si¢ w prozie urzegdowej, najmniej w literaturze politycznej Swieckie;j.

Roznice w odmiankach regionalnych

Przez wigkszo$¢ doby $redniopolskiej nie wida¢ silnego zréznicowania regionalnego
w zakresie uzycia wariantow typu bylem i zem byl.

W OI w drukach matopolskich dominowal wariant analityczny (78%),
znajdujacy si¢ w tym czasie na etapie niepeilnej normalizacji, podczas gdy
syntetyczny stanowil dopiero wariant rozwojowy (22%). W kolejnym badanym
okresie wida¢ w zrodtach matopolskich niewielki spadek uzycia form analitycznych

(tabela nr 98).

Region bytem zem byt | Razem

Matopolska | 193 (32%) | 413 (68%)| 606

Wielkopolska | 34 (29%) | 83 (71%)| 117

Kresy Pn. 46 (26%) | 128 (74%)| 174
Tabela nr 98. Wariantywno$¢ typu bytem || zem byt wedtlug regionéw w OII

W OIl w zrodtach ze wszystkich regionéw stan jest podobny. Typ zZem byt jest
wariantem dominujacym, ale nie wchodzi juz w obrgb normy. Najwigce]
poswiadczen ma w odmiance poinocnokresowej, niewiele mniej w wielkopolskiej,
najrzadziej pojawia si¢ w zrodtach matopolskich. Widoczny jest w nich spadek o
10% wzgledem stanu w OI. W OIII réznice migdzy regionami sa juz wyrazniejsze
(tabela nr 99).

233



Region byltem zem byl | Razem

Matopolska | 110 (39%) | 174 (61%)| 284

Wielkopolska | 34 (51%) | 33 (49%)| 67

Kresy Pn.  |101 (47%)|115 (53%)| 216

Mazowsze 38 (32%)| 81 (68%)| 119

Kresy Pd. 79 (28%) 204 (72%)| 283
Tabela nr 99. Wariantywno$¢ typu bytem || Zem byt wedhug regionéw w OIII

Wariant analityczny w zrédtach matopolskich, mazowieckich i poludniowokresowych
wciaz jest wariantem dominujacym, ale niestanowigcym normy. Najwyzszy procent
form typu Zem byt jest w drukach z Kresow poludniowych, nastepnie
w mazowieckich, rzadziej w matopolskich. Dla Matopolski jest to dalszy spadek,
tym razem o 7%. Tymczasem w zrodtach wielkopolskich i potnocnokresowych oba
typy sa wariantami rownowaznymi. Widoczna jest w tych odmiankach wigksza
roéznica w stosunku do poprzedniego okresu — w Zrddtach potnocnokresowych 22%,
w wielkopolskich 21%. Jednak formy syntetyczne cofaja si¢ w odmiance
wielkopolskiej w nastgpnym badanym okresie (tabela nr 100).

Region bytem zem byt | Razem

Matopolska | 303 (46%) | 356 (54%)| 659

Wielkopolska | 34 (38%)| 56 (62%)| 90

Kresy Pn. 43 (25%) | 127 (75%)| 170

Mazowsze 68 (44%)| 86 (56%)| 154
Tabela nr 100. Wariantywnos¢ typu byfem || zem byt wedlug regionéw w OIV

W OIV formy analityczne dominuja w zZrédltach  potnocnokresowych
I wielkopolskich. W pierwszych jest to wzrost o 22%, i przekraczaja one granicg
niepetnej normalizacji. Natomiast w wielkopolskich ich udzial zwigksza si¢ 0 13%
I wciaz znajduja si¢ poza norma. Tymczasem w zréodtach matopolskich
I mazowieckich widoczny jest spadek w porownaniu do OIIl: w matopolskich o 7%,
w mazowieckich 0 12%. W zwiazku z czym typy Zem byt | bylem staja si¢ w tych
odmiankach wariantami rownowaznymi. W OV dalszy spadek konstrukcji
analitycznych powoduje, ze w kilku regionach przewaza, w tym w jednym w granicg

normy wchodzi juz wariant syntetyczny (tabela nr 101).
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Region bytem zem byl | Razem

Matopolska | 78 (79%)| 21 (21%)| 99
Wielkopolska | 94 (59%) | 64 (41%)| 158
Kresy Pn. 22 (61%)| 14 (39%)| 36

Mazowsze 140 (40%) | 212 (60%) | 352

Kresy Pd. 76 (47%)| 87 (53%)| 163
Tabela nr 101. Wariantywno$¢ typu byfem || zem byt wedtug regionéw w OV

Wariant  regresywny  przewaza W OV w  zZroédlach  mazowieckich
1 poludniowokresowych. W mazowieckich obejmuje o 4% wigcej poswiadczen
niz w OIV 1 jest wariantem dominujacym. Natomiast w zrodlach z Kresow
poludniowych razem z opozycyjnym typem bylem stanowi wariant rOwnowazny.
Wariantami rownowaznymi, ale z przewaga progresywnego byfem, sa takze oba typy
w zrodiach wielkopolskich. Udziat wariantu syntetycznego wzrasta w tej odmiance
ponownie 0 22%. Tymczasem w zrodltach matopolskich i pdtnocnokresowych
dominuje wariant syntetyczny. W matopolskich ma o 33% wigcej poswiadczen
niz w OIV i jest w obrgbie niepelnej normalizacji. W poinocnokresowych ma o 36%
wigcej, ale nie stanowi jeszcze normy.

Przez wigkszo§¢ doby Sredniopolskiej rdéznice migdzy odmiankami
regionalnymi w zakresie uzycia wariantow analitycznego i syntetycznego nie sa
znaczne. Zwigkszaja si¢ nieco w XVII w., wida¢ jednak w tym okresie duze wahania
wewnatrz odmianek regionalnych. Wyrazniej rdéznice migdzy odmiankami
regionalnymi powigkszaja si¢ dopiero w 1. pol. XVIII w., a wigc w okresie,
gdy regresywny wariant analityczny zostaje wyparty z obrgbu normy, a progresywny
wariant syntetyczny w zrodtach wielkopolskich i poélnocnokresowych zaczyna
przewaza¢, a w odmiance matopolskiej znajduje si¢ nawet w obrgbie
niepelnej normalizacji. W tym samym czasie w zrodtach mazowieckich

i potudniowokresowych wciaz przewaza wariant typu zem byt.

Uzycie wariantéw przez drukarnie
We wszystkich obserwowanych drukarniach w uzyciu sa oba warianty, w wigkszosci
przewaza uzycie form regresywnych.

W OI przebadane zostaly druki z dwoch krakowskich oficyn — F. Unglera
(p6zniej wdowy H. Unglerowej) i M. Scharffenberga. W obu oficynach uzywano

I wariantu syntetycznego, i analitycznego, z przewaga tego drugiego. W pigciu
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zrodtach wydanych u F. Unglera wystapito tacznie 50 form typu byltem i 92 typu zem
byt. Stosunek ten ma odzwierciedlenie w trzech drukach (SH, GB, BM). W innym,
najstarszym (GA) panuje rownowaga miedzy wariantami, przyktadow jest tu jednak
niewiele, razem zaledwie 4 formy. W kolejnym (CX) pojawily si¢ tylko przyktady
typu zem byt.

Z tloczni M. Scharffenberga pochodzi jedno zrédto z kanonu.
Wyekscerpowano z niego 24 formy syntetyczne i 164 analitycznych.

W OII Zrédta nalezace do kanonu wyszly spod pras czterech drukarn — dwoch
krakowskich, jednej poznanskiej i jednej wilenskiej. We wszystkich postugiwano si¢
oboma wariantami z przewaga analitycznego typu zem byl.

W krakowskiej drukarni A. Piotrkowczyka wydane zostaly dwa zrodta.
Lacznie wystapito w nich 55 form typu byfem i 82 typu zem byf. Przewaga wariantu
analitycznego widoczna jest w obu tekstach.

Pig¢ zrédet pochodzi z Drukarni Lazarzowej. Lacznie wystapito w nich 139
form typu bytem i 330 typu Zem byl. Stan w poszczegdlnych tekstach odpowiada
normie wyliczonej dla catej oficyny.

W poznanskiej ttoczni J. Wolraba, prowadzonej po jego $mierci przez zong i
dziedzicow, wydrukowano dwa zrodta z kanonu. Wyekscerpowano z nich 34 formy
typu byfem i 83 typu zem byl. W obu zrédtach panuje podobna sytuacja.

Rowniez wilenska drukarni¢ J. Karcana reprezentuja dwa zrodta, w obu
sytuacja jest zblizona. Lacznie 46 form typu byfem i 128 typu zem byl.

W OIIl zZrédta wydane zostalty w dziesieciu drukarniach. We wszystkich
postugiwano si¢ oboma wariantami, ale w o$miu, W tym trzech krakowskich, jednej
warszawskiej, jednej poznanskiej, jednej leszczynskiej, jednej wilefiskiej i jednej
lwowskiej, przewaza wariant analityczny.

W krakowskiej ttoczni F. Cezarego ukazaty sig¢ trzy sposrod analizowanych
zrodet. We wszystkich przewazaja konstrukcje typu Zem byl. Lacznie pojawito si¢
ich 75, wobec 47 typu byfem.

W krakowskiej oficynie A. Piotrkowczyka mtodszego wydane zostato jedno
zrodlo, sktadajace si¢ z trzech tekstow tego samego autora. Lacznie wystapito w nich
31 form typu bylem i 39 typu Zem byf. Przy czym taka przewaga widoczna jest w
dwoch z trzech kazan (MS 1 MK), w trzecim oba warianty po§wiadczone sa przez 2

formy.
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Trzecia krakowska drukarnig, S. B. Lenczewskiego, reprezentuje takze jedno
zrodlo. Wyekscerpowano z niego 36 form typu byfem i 58 typu zem byt.

W kanonie pojawia si¢ rowniez po jednym zrodle z drukarni mazowieckiej,
dwoch wielkopolskich i wilenskiej. W mazowieckiej ttoczni J. Trelpinskiego uzyto 2
form typu byfem i 6 form typu zem byt. W wilenskiej 00. jezuitow 33 typu bylem i 72
typu zem byf. W drukarni D. Vetterusa z Leszna 22 typu byfem i 55 typu zem byt.
Natomiast w poznanskiej W. Regulusa, prowadzonej po jego $mierci przez wdowg i
dziedzicow, 16 form typu bylem i 26 typu Zem byl. W zwiazku z tym, ze zrodto to
sktada si¢ z trzech kazan tego samego autora, nalezy zwrdci¢ uwagg, ze dominacja
wariantu analitycznego charakterystyczna jest tylko dla dwoch z nich (PR i PC), w
trzecim (PS) nieznacznie przewaza wariant syntetyczny.

Dwa zrédta wydane zostaty w lwowskiej oficynie 00. jezuitéw. Lacznie
pojawito si¢ w nich 79 form typu byfem i 204 typu zem byl. Przewaga ta widoczna
jest w obu tekstach.

W dwoch drukarniach, reprezentowanych po jednym zrédle z kanonu, wigcej
uzyto form syntetycznych niz analitycznych. W warszawskiej tloczni P. Elerta
pojawity si¢ 32 konstrukcje typu byfem, a zem byt wystapito 27 razy. W wilenskiej
oficynie 00. bazylianéw wariant syntetyczny uzyty zostal 68 razy, analityczny 43.
Zrédto pochodzace z tloczni wilenskiej sktada sie z 3 tekstow tego samego autora, w
kazdym z nich przewaga wariantu typu bylem jest wyraznie widoczna.

Zrédta z OIV pochodza z siedmiu drukarn — dwoch krakowskich, jednej
lubelskiej, jednej warszawskiej, jednej poznanskiej, jednej Kkaliskiej, jednej
wileniskiej. W kazdej w uzyciu byly oba warianty z przewaga form analitycznych.

W krakowskiej ttoczni M. A. Schedla wydane zostaty dwa teksty z kanonu.
Lacznie pojawily si¢ w nich 74 formy typu bylem i 115 typu zem byl. Przewaga
wariantu analitycznego widoczna jest w obu zrédtach.

Drukarnia Akademickiej, takze krakowska, reprezentowana jest przez jedno
zrodlo, w ktorym wystapity 144 formy typu byfem i 147 typu zZem byl. Przewaga
wariantu syntetycznego nie jest tu znaczna.

Jeden tekst pochodzi z lubelskiej ttoczni 00. jezuitow. Pojawito si¢ w nim 85
form typu bytem i 94 typu Zem byt.

Warszawska drukarni¢ 00. pijaréw reprezentuja dwa zrodta, z ktorych tacznie
wyekscerpowano 68 form typu bylem i 86 typu zZem byl. Przewaga wariantu

syntetycznego widoczna jest w kazdym Zrodle.
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Z poznanskiej oficyny 00. jezuitow pochodzi jeden tekst. Wystapito w nim 27
form typu byfem i 44 typu zem byt. Takze jedno zrodto z kanonu wydane zostato w
kaliskiej ttoczni jezuickiej. Pojawito si¢ w nim 7 form typu byfem i 12 typu zem byt.

Natomiast dwa zrodta pochodza z wilenskiej drukarni 00. jezuitow. Lacznie
wyekscerpowano z nich 43 formy typu byfem i 127 typu zZem byl. Dominacja
wariantu analitycznego widoczna jest w obu drukach.

W OV zZrédla wykorzystane do analizy pochodza z siedmiu drukarn.
Wszystkie oficyny postuguja si¢ oboma wariantami, ale w pieciu (krakowskiej,
lubelskiej, leszczynskiej, wilenskiej i jednej Iwowskiej) przewaza wariant
syntetyczny (typ bytem).

W krakowskiej Drukarni Akademickiej wydany zostal jeden tekst z kanonu,
w ktorym pojawito si¢ 28 form typu bylem i 16 typu zem byt. Lubelska oficyna oo.
jezuitow reprezentowana jest w kanonie przez dwa zrodta. Lacznie wystapito w nich
50 form typu bylem i 5 typ Zem byt. Jednak dominacja wariantu progresywnego
widoczna jest tylko w jednym druku (PF), w drugim przewaza typ regresywny, cho¢
poswiadczen jest w tym przypadku niewiele (zaledwie 3 formy).

Leszczynska tlocznia M. Wawrzynca wydata dwa zrodta z kanonu. Lacznie
pojawity si¢ w nich 94 formy typu bylem i 64 typu zZem byl. Jednak w
poszczegolnych drukach nie wyglada to jednakowo. W jednym wyraznie dominuje
wariant syntetyczny (JJ), w drugim przewaza analityczny (AR).

Dwa zrodta pochodza takze z wilenskiej drukarni jezuickiej, w ktorych
tacznie wystapilty 22 formy typu byfem i 14 typu zem byl. W jednym ze zrodet (HJ)
warianty si¢ rownowaza, w drugim (PH) wida¢ przewagg syntetycznego.

Jeden tekst ukazat si¢ w Iwowskiej Drukarni Brackiej. Wyekscerpowano z
niego 48 form typu byfem i 35 typu zem byt

Kolejne 2 oficyny, warszawska 1 Iwowska, uzywaly obu wariantow, ale
dominowaty formy analityczne.

W warszawskiej ttoczni 00. pijarow wydane zostaty dwa zrodta, w obu
widoczna jest przewaga konstrukcji analitycznych. tacznie form typu bylem
pojawito si¢ w nich 140, natomiast typu Zzem byt 212.

Tymczasem Ilwowska drukarni¢ jezuicka reprezentuje jeden tekst, w ktorym

wystapito 28 form typu bylem i 52 typu zem byt.
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Widaé zatem, ze w wigkszo$ci, bo az w dwudziestu trzech z trzydziestu

obserwowanych drukarf czgéciej poshugiwano

si¢ wariantem regresywnym,

a zaledwie w siedmiu przewazat w uzyciu wariant progresywny (tabela nr 102).

Okres Drukarnia bytem | zem byt | Lacznie Iiciz:)a
F. Unglera, pdzniej wd. i dz. (Krakow) 50 92 142 5
o M. Scharffenberga (Krakow) 24 164 188 1
A. Piotrkowczyka (Krakow) 55 82 137 2
Lazarzowa (Krakow) 139 330 469 5
ol J. Wolraba starszego, pozniej wd. i dz. (Poznan) | 34 83 117 2
J. Karcana (Wilno) 46 128 174 2
F. Cezarego, pdzniej wd. i dz. (Krakow) 47 75 122 3
A. Piotrkowczyka mtodszego (Krakow) 31 39 70 1
S. Lenczewskiego Bertutowicza (Krakow) 36 58 94 1
J. Trelpinskiego (Warszawa) 2 6 8 1
P. Elerta (Warszawa) 32 27 59 1
ol W. Regulusa, pdzniej wd. i dz. (Poznan) 16 26 42 1
D. Vetterusa (Leszno) 22 55 77 1
00. bazylianéw (Wilno) 68 43 111 1
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 33 72 105 1
Soc. lesu u S. Nowogorskiego (Lwow) 79 204 283 2
M. A. Schedla (Krakow) 74 115 189 2
Akademicka zw. Piotrkowczykowska (Krakow) | 144 147 291 1
Colleg. Soc. lesu (Lublin) 85 94 179 1
OIV | Coll. Schol. Piarum (Warszawa) 68 86 154 2
Coll. Soc. lesu. (Poznan) 27 44 71 1
Coll. Soc. lesu. (Kalisz) 7 12 19 1
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 43 127 170 2
Akademicka zw. Cezarowska (Krakow) 28 16 44 1
Coll. Soc. lesu (Lublin) 50 5 55 2
Coll. Schol. Piarum (Warszawa) 140 212 352 2
OV | M. Wawrzynca starszego (Leszno) 94 64 158 2
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 22 14 36 2
Coll. Soc. lesu (Lwow) 28 52 80 1
Bracka Swigtej Trojcy J.K.M. (Lwow) 48 35 83 1

Tabela nr 102. Wariantywnos¢ typu zem byt || bytem wedtug drukarn
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W OI i OII analityczny wariant regresywny przewaza W kazdej drukarni. W OIII
pojawiaja si¢ dwie oficyny, w ktorych czgéciej postugiwano si¢ wariantem
progresywnym syntetycznym — warszawska P. Elerta i wilenska oo. bazylianow.
Jednak w OIV ponownie we wszystkich drukarniach stosowano czg¢$ciej wariant
typu Zem byf. Dopiero w OV, a wigc w momencie, gdy wariant progresywny
przekracza prog $redniej rozwojowej, wida¢ wyrazniejsza zmiang. W wigkszosci
tloczni, bo az w pieciu z siedmiu, wykorzystywano przede wszystkim formy typu
bytem, a tylko w dwoch — jednej warszawskiej i potudniowokresowej — wariant

regresywny typu zem byt.

Stan wariantywnoS$ci w poszczegdlnych zrédlach

Od poczatku doby $redniopolskiej ekstensja tekstowa obu wariantow byta znaczna.
Zarowno progresywny typ syntetyczny bylem, jak i regresywny typ analityczny zem
byt, wystepuje prawie we wszystkich analizowanych zrodtach.

W OI formy 1. 1 2. os. czasu przesztego wystapity w szesciu zrodtach kanonu.
Najwczesniejszym z nich jest wydane w 1535 r. Polskie wypisanie dwoiey krainy
Swiata, ktorq po ftacinie Sarmatia [..] zowq M. Miechowity, przetozone
przez Wielkopolanina A. Glabera. Pojawity si¢ w nim 4 formy 1. i 2. 0s. czasu
przesztego, w tym 2 w postaci syntetycznej i 2 w postaci analitycznej: chciatem
[przedm. 2], powiadalilmy 64; tamzem pobaczil [przedm. 2], gdyzem nie mogt
[przedm. 2].

Dominacja wariantu analitycznego widoczna jest w Zywocie Pana Jezu
Krysta Bonawentury, w tlhumaczeniu Matopolanina B. Opeca z 1539 r. W badanej
probie tekstu wystapito 188 form czasu przesztego w 1.1 2. os., w tym 24 w postaci
syntetycznej i 164 w postaci analitycznej, m.in.: [fukalilmy 39, posiubitem 42,
zgrzellytam 52; com dziatala 57, czemuscie niewierzyli 82v.

Roéwniez w druku O ziolach tutecznych y zamorskich Wielkopolanina H.
Spiczynskiego, wydanym w 1542 r., przewazaja formy analityczne. Z analizowanej
partii materialu wyekscerpowano 39 form czasu przesztego w 1.1 2. os., w tym 17 w
postaci syntetycznej i 22 w postaci analitycznej, np.: datem 114, nalaztem 116v;
nizlim powiedziat 55V, jam wziqt 225V, czos warzyt 213v.

Podobna sytuacja panuje w Rozmowie z Turczynem o wierze Krzescianskiey
B. Georgiewicza, ktora ukazata sie¢ w 1548 r. W tekscie uzyte zostaty 72 formy

1. 1 2. os. czasu przesztego, w tym 27 w postaci syntetycznej i 45 w postaci
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analitycznej, m.in.: bafem Jie Allv, utracililmy [AVI1]; aczem nie byl Alll, gdylmy
gadali Alllv, ktorejmy ukazali Clllv.

Wylacznie wariant analityczny pojawit si¢ w analizowanym fragmencie Xigg
0 gospodarstwie P. Crescentyna, ktore wyszly drukiem w 1549 r. Lacznie
4 przyktady: gdym powiadat 383, jam doznat 389, iakies wiozyt 578, czegom mogt
608.

Dominacja postaci analitycznej widoczna jest w obserwowanej czesci Kroniki
wszytkyego swyata z 1551 r. Wielkopolanina M. Bielskiego. W badanej partii tekstu
wystapity 23 formy w 1. i 2. os. czasu przesztego, w tym 3 w postaci syntetycznej i
20 w postaci analitycznej, m.in.: pytatem 22v, pilatem 275; iakom pilat 16, mylmy
opulcili 278V, ktoreyelmy [ie nie napatrzyli 278v.

W Ol formy analityczne typu zem byl wystapity we wszystkich sze$ciu
zrodlach, w czterech zdobywajac przewage, tymczasem syntetyczne typu bylem
pojawity si¢ w pigciu zrédtach na sze$¢, w zadnym nie przewazajac.

W OII formy 1. 1 2. os. czasu przesztego poswiadczone zostaly przez dziesigé
zrodet podstawowych i jedno dodatkowe. Najstarszym zrodtem z kanonu
zasadniczego sa Kazania albo cwiczenia Chrzescijanskie na XVIII niedziel z 1587 .
autorstwa J. Wereszczynskiego, pochodzacego z Kreséw potudniowych. Uzytych
zostato w analizowanym fragmencie 110 form 1. 1 2. os. czasu przeszlego, w tym 52
W postaci syntetycznej i 58 w postaci analitycznej, m.in.: przyielilmy 89,
dalilmy 219; iakolmy wykiadali 66, ktorqlmy zaczeli 79, kiedysciekolwiek czynili 219.

Oba warianty z wyrazniejsza przewaga analitycznego wystapity w Ewanielii
od Jana Swietego J. Brenza w thtumaczeniu W. Agryppy z Kresow potnocnych. Druk
ukazat sig w 1588 r. W badanej probie wystapity 84 formy, w tym 29 w postaci
syntetycznej i 55 w postaci analitycznej, np.: wzielilmy 99, okazalilmy 104; ktorelmy
wylozyli 107, zelmy nasladowali 319, tolmy rolkazali 324.

Dominacja wariantu typu Zem byl widoczna jest takze w dziele
Wielkopolanina S. Grodzickiego z 1589 r., pod tytutem: O jednej osobie kazan szesé.
Z analizowanego fragmentu wyekscerpowano 90 form 1. 1 2. os. czasu przesziego, w
tym 17 w postaci syntetycznej i 73 w postaci analitycznej, m.in.: obaczyftes 124,
okazalilmy 130; gdyzem pokazal 21, aza$cie nie widzieli 109, czemus nie ultuchal
164.

Podobna sytuacja panuje w wydanym w 1590 r. druku Oksza Stanistawa

Orzechowskiego na Turka w tlumaczeniu Matopolanina J. Januszowskiego.
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Wystapilo w nim 131 form 1. i 2. os. czasu przesztego, w tym 17 w postaci
syntetycznej i 114 w postaci analitycznej, przyktadowo: poladziliscie 51, czutes 75,
oltates lie T7; nizelis kochat 38, takes [tat 94.

Wariant analityczny przewaza takze w Rozwiqzaniu piqcidziesiqt y dwu
Quaestiy ministrow  Nowo-Ewangelickich  Jezuitom zadanych z 1593 r.
Mazowszanina A. Jungi. Z analizowanej partii tekstu wyekscerpowano 45 form
1. 1 2. os. czasu przesztego, w tym 9 w postaci syntetycznej i 36 w postaci
analitycznej, m.in.: zwykliscie 103, przyliqgtem 111; iakolmy okazali 86, iakom podat
114, onemus poslubita 322.

W Rzeczy o dobrodzieystwach z Seneki wrzietej z 1593 r., autorstwa
Malopolanina £. Goérnickiego, panuje takze wariant analityczny. W badanej probie
pojawily si¢ 104 formy w 1. i 2. os. czasu przeszlego, w tym 31 w postaci
syntetycznej i 73 w postaci analitycznej, miedzy innymi: rzekles 179, [tatem 189;
gdzies Iie chlubit 74, anim zaplacit 272, chocias kupit 286.

Wzgledna réwnowaga widoczna jest natomiast w pochodzacych z 1594 r.
Statutach y metrikach przywileiow Koronnych S. Sarnickiego z Kresow
potudniowych. W analizowanej probie tekstu uzytych zostato 50 form 1. i 2. os.
czasu przesztego, w tym 24 w postaci syntetycznej 1 26 w postaci analitycznej, np.:
pOzwolilifmy 728, dali,[my 1064; aczem elaborowat 314, wlzakzemnie mogt 314,
takelmy umyslili 1079.

W  wydanych rok pozniej Politicach Panskich Lipsiusa lustusa,
w tlumaczeniu Matopolanina P. Szczerbica, ponownie przewaza wariant typu zZem
byt. Z badanego fragmentu wyekscerpowano 28 form 1. i 2. os. czasu przesztego,
w tym 4 w postaci syntetycznej i 24 w postaci analitycznej, m.in.: powiedzielilmy
163, przylozylem 169; niedarmom przylozyl 34, imes dolzedl 40,, boscie zwykli 175.

Podobnie w dziele: Sprawiedliwy loseph S. Sokotowskiego, przetozonym
przez J. Bogustawskiego (by¢ moze Malopolanina) i wydrukowanym w 1596 r. W
obserwowanej czgsci tekstu wystapito 156 form 1. 1 2. os. czasu przesztego, w tym
62 w postaci syntetycznej i 94 w postaci analitycznej, przyktadowo: byfem 75, nie
zalowaliscie 160; aniscie imali 715, bom cierpiata 150, iednakescie wiedli 144,

W 1603 r. wydano dzieto K. M. Dorohostajskiego, autora prawdopodobnie
pochodzacego z Kreséw poéinocnych, pod tytutem: Hippica to iest o koniach xiegi.

W badanej probie tekstu pojawito si¢ 27 form 1. i 2. os. czasu przesztego, w tym 3
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W postaci syntetycznej i 24 w postaci analitycznej, m.in.: umyslitem Gv, miatem [Jv];
chociam opilal Cv, iam nie Smiat [Iv], bom doswiadczyt My.

W obliczeniach dla regionow 1 drukoéw dodano do badanego materiatu
Przestroge pastyrskq do miasta Warszawskiego z 1585 r. Wielkopolanina S. Reszki,
jako zrodio uzupeiniajace. Z analizowanego fragmentu wyekscerpowano 72 formy
w 1. 1 2. o0s. czasu przesztego, w tym 25 w postaci syntetycznej i 47 w postaci
analitycznej, np.: wyltuchatem 52, daliscie 117; tys chwalil 46, ktoryscie pokazali
107, gdyscie przyieli 111.

W OIl konstrukcje analityczne typu zZem byt pojawily si¢ w dziesigciu
zrédtach podstawowych i zrodle dodatkowym, we wszystkich zdobywajac przewagg.
Tymczasem opozycyjny wariant syntetyczny typu byfem takze wystapit w dziesigciu
zrddtach, w zadnym jednak nie dominujac.

W OIII formy 1. 1 2. os. czasu przesztego poswiadczone zostaty w jedenastu
zrédtach podstawowych 1 dwoch uzupetniajacych. Najstarszym w gldéwnym kanonie
jest Kontinuacya diaryusza woiennego z 1639 r. S. Okolskiego pochodzacego
z Kresow potudniowych. Wyekscerpowano z niej 63 formy, w tym 30 w postaci
syntetycznej i 33 w postaci analitycznej, m.in.: odltgpiliscie [E4v], nie mogltem O3;
zawlzes Jie naydowal A2V, na coscie [z1i [EAV], ktorychescie odpuscili [MA4].

Przewaga konstrukcji analitycznych widoczna jest w Procesie sqdowym
z 1640 r. G. Czaradzkiego. Pojawito si¢ w nim 8 form 1. i 2. o0s. czasu przesziego,
w tym 2 w postaci syntetycznej i 6 w postaci analitycznej, np.: pokazatem
[przedm. 2], zoltates [przedm. 2]; nadobnies przyprawil [przedm. 2], ktoremus
zoltal [przedm. 2], tom Igal DA4.

Po raz pierwszy przewaga wariantu syntetycznego panuje u S. Dubowicza
z Kresow pomocnych. W trzech kazaniach, sktadajacych si¢ na jedno zrodto,
wystapito facznie 111 form 1. i 2. os. czasu przesziego, w tym 68 w postaci
syntetycznej 1 43 w postaci analitycznej. W poszczegolnych drukach przedstawia sig
to nastgpujaco: w Wyprawieniu osoby z 1642 r. uzyto 67 form 1. i 2. os. czasu
przesztego, w tym 37 w postaci syntetycznej i 30 w postaci analitycznej, m.in.:
widzieliscie Fv, powrociles [DAV]; ktoramem obtoczyl [A4), ktorzyscie [huzyli Hv,
czemuzes opuscit A2v, w tekscie tym wystapila dodatkowo jedna forma z podwojona
koncowka: Jamem optakiwatem A3; w Hafcie rekq biezqcq z 1645 r. pojawito si¢ 30
form 1.1 2. os. czasu przesztego, w tym 21 w postaci syntetycznej i 9 w postaci

analitycznej, np.: przechadzatam lie E, zamierzyles G2; gdym zaczynal B2v, iakos
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Widzial [F4), infzegos nie widzial [F4]; w Kazaniu na pogrzebie rowniez z 1645 .
wyekscerpowano 14 form 1. i 2. os. czasu przesztego, w tym 10 w postaci
syntetycznej i 4 w postaci analitycznej, m.in.: wyéwiczyles 13v, widzieliscie 27; com
rzekl 3, gdys widziat 10v, kiedys [tanql 21v.

Tymczasem w druku Archelia to iest nauka i informatia o strzelbie z 1643 r.
Wielkopolanina J. Dekana przewaza wariant analityczny. W badanej probie tekstu
uzyto 77 form 1. 1 2. 0s. czasu przesztego, w tym 22 w postaci syntetycznej i 55 w
postaci analitycznej, np.: mianowaliscie 62, datem 85; iam rozumiat 85, podobnoscie
probowali 98, iakos powiedziat 87.

Dos¢ zblizona jest liczba poswiadczen obu wariantéw u Matopolanina J.
Mijakowskiego. Z trzech kazan, traktowanych jako jedno zrodto, wyekscerpowano
facznie 70 form 1.1 2. os. czasu przesztego, w tym 31 w postaci syntetycznej 1 39 w
postaci analitycznej. W poszczegdlnych drukach przedstawia si¢ to nastgpujaco: w
najstarszym, z roku 1643 Szczesliwym w Zakonie Dominikanskim marnotrawcy,
pojawily si¢ 42 formy 1. i 2. os. czasu przesztego, w tym 18 w postaci syntetycznej i
24 w postaci analitycznej, m.in.: uprositem 5, poltrzegliscie 20; gdym uwazal 3, zes
uciekl 13, iellis zwyciezyl 13; W Zboznym pobycie po Smierci $wigtobliwie zmarley
[...] Jey Mci Paniey Helzbiety Myszkowskiey z 1644 r. wystapity 4 formy 1. i 2. os.
czasu przesztego, w tym 2 w postaci syntetycznej i 2 w postaci analitycznej:
widzielifmy 17, ozwalem Iig [przedm. 2v]; bos zgubil 2, ktorzyscie ozdobili 64; w
Kokoszy [...] w kazaniu za kolede danej z 1646 r. uzyto 22 form, w tym 7 w postaci
syntetycznej i 15 w postaci analitycznej, m.in.: garngfem [ie [przedm. 2v],
upatrzylem [A4]; cos przywrocil [przedm. 3v], com [ie podniolta C, takem [zukat E3.

Wariant typu zem byl ponownie przewaza w Posle zbawienia panien
zakonnych klasztoru Swietego Andrzeia z 1644 r. A. Opatowczyka. W analizowanym
fragmencie wystapity 94 formy 1. 1 2. os. czasu przesztego, w tym 36 w postaci
syntetycznej i 58 w postaci analitycznej, np.: pozywalem 104, oddaliscie lie 82,
obrates 93; coscie minety 340, mniescie w prawity 340.

Dominuja one jeszcze wyrazniej w Zwierciadle duchowney faski z 1645 r., w
thumaczeniu J. Gawatha z Kreséw potudniowych. W badanej prébie tekstu pojawito
si¢ 211 form 1. i 2. os. czasu przesztego, w tym 44 w postaci syntetycznej i 167 w
postaci analitycznej, m.in.: biegalem 202, cielzylem [ie 69, naklaniatem 95; ktorem

ucierpiata 719, poniewazes otrzymata 81.
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Przewaga wariantu analitycznego widoczna jest takze w Kazaniach albo
tytutach [...] roznych lat roznym osobom wystawione z 1645 r. Mazowszanina
J. Olszewskiego. Z obserwowanej cze¢$ci materialu wyekscerpowano 105 form,
w tym 33 w postaci syntetycznej i 72 w postaci analitycznej, m.in.: zgrzelzytem 98,
poswieciliscie 406; wzdam figurowal 97, iakos nawiedzit 278, tezcie olzukaly 426.

Niewiele przyktadow pojawito si¢ w Kleynotach stofecznego miasta Krakowa
abo kosciofach [...] krotko opisanych z 1650 r. Pomorzanina P. H. Pruszcza., wérod
nich jednak réwniez liczniej wystepuja konstrukcje analityczne (7 poswiadczen),
mniej za$ jest form syntetycznych (4 poswiadczenia). Lacznie 11 form, np.: [hlzatem
47, uwazatem 19; iakiegos zazyt [przedm. 5], zem nazwat 60, iakom wlpomniat 76.

Wariant syntetyczny wyprzedza natomiast analityczny w Zywocie Panny
Maryi A. S. Radziwilta z Kresow potnocnych. W badanym fragmencie uzyto 59
form 1. 1 2. os. czasu przesztego, w tym 32 w postaci syntetycznej i 27 w postaci
analitycznej, m.in.: nie ktanialem Iig 79, ubogacites 331; iam wlzedl 237, wielkies
uczynit 331, ktores wybawit 350.

W wydanych w 1652 r. Trzydziestu przyczynach, dia ktorych kazdy [...] ma
sie odrazac¢ od zboru tego, ktory arrianskim zowiq Wielkopolanina M. Cichowskiego
przewaza wariant analityczny. Z obserwowanej czesci druku wyekscerpowano 48
form 1. i 2. os. czasu przesztego, w tym 13 w postaci syntetycznej i 35 w postaci
analitycznej, np.: dowiedliscie 38, Sktamatles 181; tum jig zaltanowil 164, iakoscie
chcieli 179, iakom dowiodt 181.

W obliczeniach dla regionéw 1 drukarn dodane zostaly dwa zrodta.
W wydanym w 1644 r. druku Hierarchia abo o zwierzchnosci w cerkwi bozey
J. Dubowicza z Kreséw poOlnocnych, warianty si¢ mniej wigcej rownowaza.
W badanej probie pojawity sig 72 formy 1. 1 2. os. czasu przeszlego,
w tym 35 w postaci syntetycznej i 37 w postaci analitycznej, m.in.: przybyliscie 45,
umyslitem 212; cosciekolwiek poftanowili 56, zem niechciat 121, ieflis pofiai 139.

Tymczasem u Wielkopolanina W. Piglowskiego, w trzech kazaniach
traktowanych jako jedno zrédto, przewazaja konstrukcje analityczne, ktore wystapity
tacznie 26 razy, podczas gdy syntetyczne 16 razy. Lacznie 42 formy 1. i 2. 0S. czasu
przesztego. W poszczegdlnych drukach przedstawia si¢ to nastgpujaco: w Rzece
pokoiu y strumieniu powodz stawy niosqcym z 1646 r. uzyto 17 form 1.1 2. os. czasu
przesztego, w tym 5 w postaci syntetycznej i 12 w postaci analitycznej, np. wylates
A2V, znalazles [ie Cvt iakom rzeki B3v, bos wylata [A4v]; w Kazaniu na pogrzebie
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[...] Jana Olbrachta Smoguleckiego z 1650 r. wystapito 19 form 1. i 2. os. czasu
przesztego, w tym 10 w postaci syntetycznej i 9 w postaci analitycznej, m.in.:
rzektem C3, widzieliscie C3; Zem natrafit Bv, na zascie fie nie napatrzali B3, iakom
wierzyt [C4]; W Kazaniu na pogrzebie Mosci Xiedza Zygmunta Cieleckiego z 1652 r.
pojawito si¢ 6 form 1. 1 2. os. czasu przeszlego, w tym 1 w postaci syntetycznej i 5w
postaci analitycznej, np.: raczyles A2; izescie nie wyniolly B, na oltatkum [ie
dowiedzial [BAV], iakom lie zaltanawial C.

W OIlll wariant analityczny typu zZem byl pojawit si¢ w kazdym zrodle, w
dziewigciu podstawowych i dwoch dodatkowych zdobywajac przewage. Tymczasem
opozycyjny wariant typu bytem, ktory tez wystapit we wszystkich jedenastu zrodtach
podstawowych i obu dodatkowych, przewage zdobyt zaledwie w dwoch.

W OIV formy 1. i 2. os. czasu przesztego uzyte zostaly w dziewigciu
zrodtach podstawowych i jednym dodatkowym. Najstarsze w kanonie sa Podniety
nabozenstwa zakonnego Wielkopolanina B. N. Wasowskiego, wydane w 1687 r.
W analizowanym fragmencie uzyto 71 form 1. 1 2. os. czasu przeszlego, w tym 27 w
postaci syntetycznej i 44 w postaci analitycznej, m.in.: kazates 108, bytem 229; com
nie umial 238, iakom przylzedl 247, ales trzymato 258.

Wzgledna réwnowaga miedzy wariantami panuje w Zywotach Oycow,
abo dzieiach y duchowne powiesciach starcow, zakonnikow, pustelnikow wschodnich
z 1688 r. Matopolanina S. Piskorskiego. Z badanej proby tekstu wyekscerpowano
291 form 1. 1 2. os. czasu przesziego, w tym 144 w postaci syntetycznej i 147
w postaci analitycznej, np.: nie ucielzyliscie Jie 333, |zukatem 336; zes upokorzyt
137, takescie rozumieli 141, nie daremniem pracowat 146.

Ponownie dominacja wariantu analitynczego widoczna jest w druku
Theologia zakonna czlowieka zakonnego wuczqca z 1689 r. Matopolanina
D. Bryknera. W obserwowanej czesci druku wystapito 175 form 1. i 2. 0s. czasu
przesziego, w tym 68 w postaci syntetycznej 1 107 w postaci analitycznej,
m.in.: przysiqglem 61, podigles 253; izes [karal 65, nierychiom poczql 75, coscie
obiecali 347.

Konstrukcje analityczne nieznacznie tylko wyprzedzaja pod wzgledem
liczebnosci syntetyczne w druku Geometra y architekt polski Wielkopolanina
S. Solskiego. W badanej probie tekstu pojawito si¢ 14 form 1. i 2. 0s. czasu

przesztego, w tym 6 w postaci syntetycznej i 8 w postaci analitycznej, m.in.:
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znalaztes 45, podatem 161; iakos czytal 38, ktoreyem doswiadczyl 39, iakim
widziat 59.

Podobnie w Rozmowach Artaxessa y Ewandra, w ktorych polityczne, moralne
y naturalne uwagi zawarte z 1694 r. Malopolanina S. H. Lubomirskiego.
Z analizowanej partii tekstu wyekscerpowano 10 form 1. i 2. os. czasu przesziego,
w tym 4 w postaci syntetycznej i 6 w postaci analitycznej, np.: napilatem 162,
zdradzites 313; chociem natart 139, ktorem darowat 289, bom ufat 313.

W Rocznych dzieiach koscielnych od roku Panskiego 1198 az do lat naszych
z 1695 r. autorstwa Malopolanina J. Kwiatkiewicza, uzyto 19 form 1. i 2. 0s. czasu
przesztego, w tym 7 w postaci syntetycznej i 12 w postaci analitycznej, m.in.:
zgingtes 4, miatem 490; pannescie dali 9, iakem udat 11, czegom odumart 490.

Przewaga typu zem byt wystepuje takze w Czysécu albo stanie dusz w czyscu
cierpigcych. Sposoby ratowania autorstwa M. Roa, przettumaczonym przez
S. Wdziekonskiego i wydanym w 1695 r. Wystapito w tym tekscie 99 form 1.1 2. os.
czasu przesztego, w tym 30 w postaci syntetycznej 1 69 w postaci analitycznej, np.:
utracitem 46, zaniedbates 211; cozescie Ipmwili 10, ktorgqs widzial 30, zem nie
mogt 178.

Konstrukcje analityczne pojawiaja si¢ czgSciej takze w Kazaniach ktore sie
na predce zebra¢ mogly z 1697 r. Mazowszanina C. A. Zatuskiego. Z analizowanej
proby wyekscerpowano 144 formy 1. i 2. os. czasu przesztego, w tym 64 w postaci
syntetycznej i 80 w postaci analitycznej, m.in.: gotowates 161, napadtem 171,
poslubiliscie 205; albos zatowal 162, wiecym znalazt 178, zescie wzgardzity 220.

Niewielka przewaga wariantu analitycznego widoczna jest w Rozmyslaniach
albo lekcji duchownej z 1699 r. Mazowszanina T. Mtodzianowskiego. W badanej
czgsci druku uzyto 179 form 1. i 2. os. czasu przeszlego, w tym 85 w postaci
syntetycznej i 94 w postaci analitycznej, np.: podiglem 13, nauczyliscie [ie 19; coscie
gardzili 6, iam umart 13, tys wezwat 14.

Do kanonu podstawowego dodano, jako Zrodlo uzupetniajace, Droge
do Domu wiecznosci z 1688 r. M. Bujnowskiego z Kreséw potnocnych. Pojawito sig
w nim 71 form 1. 1 2. os. czasu przesztego, w tym 13 w postaci syntetycznej i 58 w
postaci analitycznej, miedzy innymi: przebieglem 179, poddaltes lie 77; com obrazit

34, gdym przenioll 74, iakom namienit 205.
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W OIV oba warianty pojawily si¢ we wszystkich jedenastu zrédlach
podstawowych i jednym dodatkowym, przy czym w kazdym z tekstow widac
przewage typu Zem byl, cho¢ czasem minimalna.

W OV formy 1. i 2. os. czasu przesztego wystepuja rowniez W jedenastu
zrodhach. Najstarszym jest Krotka Annotacya Seymow Warszawskich, Grodzienskich,
takze Elekcyi y Koronacyi Nayiasniejszych Krolow Ichmosciow Polskich z 1740 r.
Napisana zostata przez F. Pulaskiego. W analizowanym fragmencie tego druku uzyto
51 form 1.1 2. os. czasu przesziego, w tym 49 w postaci syntetycznej i 2 w postaci
analitycznej, m.in.: nie iezdzililmy Qv, applikowatem Jie Q2v, uwazatem P; takesmy
zaciesnieli F2, iakom namienit Hh2v.

Z kolei w druku Informacya matematyczna rozumnie ciekawego Polaka swiat
caly, niebo y ziemie, y co na nich iest w trudnych kwestyach y praktyce iemuz
ulatwiaiqca z 1743 r. Matopolanina W. Bystrzonowskiego przewazaja konstrukcje
typu zZem byf. Przykladow w badanym fragmencie pojawito si¢ jednak niewiele
— lacznie 4 formy 1. i 2. os. czasu przesztego, w tym 1 w postaci syntetycznej
i 3 w postaci analitycznej: dziwowatem ,[i@ 92; iakom rzekt 109, wyscie byly 94,
wyscie ptacity 94.

W wydanych tego samego roku Kazaniach moralnych na niektore swieta
G. Wasowskiego dominuje wariant syntetyczny. Przykladéw 1. 1 2. os. czasu
przesztego wystapito tacznie 44, w tym 28 w postaci syntetycznej i 16 w postaci
analitycznej, np.: doznatam 14, przysliscie 41; komum radzita 14, toscie opuscili 41,
tamesmy wzieli 55.

Tymczasem w Obrocie cafego roku kazaniami niedzielnymi ku wiecznosci
skierowanym z 1745 r. R. Czaszynskiego przewaza wariant analityczny.
Z analizowanej partii tekstu wyekscerpowano 77 form 1. 1 2. os. czasu przesztego,
w tym 27 w postaci syntetycznej i 50 w postaci analitycznej, m.in.: zawiodles [ie
115, niekochatem 116, chcieliscie 357; tos Iie nie bat 101, iuzem przepadt 102.

Konstrukcje syntetyczne czesciej uzywane sa w druku Historya luterska
o poczqtkach y roskrzewieniu sie tey sekty oraz nie ktore rewolucye w sobie
zawieraiqca z 1745 r. J. Poszakowskiego z Kresow potnocnych. W obserwowanym
fragmencie pojawito si¢ 26 form 1. 1 2. os. czasu przesziego, w tym 17 w postaci
syntetycznej i 9 w analitycznej, np.: namienitem 142, poznatem 149, mieliscie 150;

com napilal 147, ktoregos nazywat 317.
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Podobna sytuacja panuje w Roku odkupienia. Roku dniami meki Jezusowey
wymierzonym z 1747 r., autorstwa wywodzacego si¢ rowniez z Kresow
potudniowych M. Sikorskiego. W obserwowanej partii tekstu pojawity si¢ 83 formy
1. 1 2. os. czasu przesziego, w tym 48 w postaci syntetycznej i1 35 w analitycznej,
m.in.: nakfonitem fig 16, wyiawites 100, ofqdziles' 119; [tulzniem decydowat 18,
kiedysmy byli 28.

Wyrazna dominacja wariantu syntetycznego widoczna jest w Medyku
domowym z 1749 r. S. Beimlera w przektadzie J. J. Jelonka. W analizowanym
fragmencie pojawily si¢ 58 formy 1. i1 2. 0s. czasu przeszlego, w tym 52 w postaci
syntetycznej i 6 w analitycznej, np.: rzektem 124, upites 176, niezabiegles 217; zem
wypotrzebowat 163, iam topit 163.

Natomiast w wydanym w 1750 r. druku Konsolacya filozofii
A. M. S. Boethiusa, w tlumaczeniu K. Wielopolskiego, przewazaja konstrukcje
analityczne. W badanej partii tekstu wystapito 275 form 1. 1 2. 0s. czasu przesziego,
w tym 113 w postaci syntetycznej i 162 w analitycznej, m.in.: tchngfem 19,
podniolles 59; zescie mialy 9, zem nie wymowil 16, gdys pokazywala 28.

W pochodzacych z tego samego roku Inflantach w dawnych swych [...]
dziejach [...] zebranych zwiazanego z tym regionem J. A. Hylzena panuje
rownowaga migdzy wariantami. W analizowanej probie tekstu pojawilo si¢ jednak
niewiele, bo tylko 10 form 1. i 2. 0s. czasu przesztego — 5 w postaci syntetycznej i 5
w analitycznej: [tanglem 30, nie dotrzymaliscie 51, wsiadlem 52; jam byla 215,
Jjakosmy naznaczyli 397.

Tymczasem w Kazaniach na solennych pogrzebach z 1750 r. J. Leguckiego
dominuja konstrukcje typu Zem byf. W obserwowanej czgSci tekstu wystapito 80
form 1. 1 2. os. czasu przeszlego, w tym 28 w postaci syntetycznej 1 52
w analitycznej, np.: cheiatem 113, pomyliliscie Jie 375; zescie [taneli 92, zes certowal
113, com obrat 374.

Wariant analogiczny przewaza takze w wydanym 1751 r. Zegarze
monarchow z zZycia M. Aureliusza cesarza rzymskiego napisanym przez A. Guevara,
a przettumaczonym przez A. F. Roszkowskiego. W badanej probie tekstu uzyto 100
form 1. i 2. os. czasu przeszlego, w tym 42 w postaci syntetycznej i 58 w
analitycznej, m.in.: zaczqlem 125, przewyz|zylim 129; zem [tracil 135, ktorys przeltal
147, coscie nabyli 373.
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W OV wariant typu zem byl po raz pierwszy nie pojawit si¢ we wszystkich
zrodlach. Zostal poswiadczony przez dziesig¢ z jedenastu drukéw, w pigeiu
zdobywajac przewage. Tymczasem progresywny typ bylem wystapit w jedenastu
tekstach, przewage zdobyt w pigciu, a w jednym panuje jako forma wytaczna.

Obserwujac ekstensje tekstowa obu wariantow przez cala dobe
sredniopolska, zauwazy¢ mozna rozprzestrzenianie si¢ form syntetycznych typu

bytem i wycofywanie analitycznych typu zem byt (tabela nr 103).

Laczna Liczba Zr. Liczba Zr.
Okres | 3¢ poswiadczajacych | poswiadczajacych
liczba Zr. .
bylem zem byl
Ol 6 5 6
oIl 10 10 10
oIl 11 11 11
olv 9 9 9
ov 11 11 10
Ol-0Vv 47 46 46

Tabela nr 103. Ekstensja tekstowa wariantow typu byfem || zem byt

Przez Ol, kiedy wariant typu byfem obejmowat zaledwie 22%, nie pojawia si¢ on
we wszystkich zrodtach. W kolejnych okresach (OII, OIII 1 OIV) wystgpuje juz
wprawdzie w kazdym z tekstow, jednak wciaz dominuje w wigkszosci wariant
analityczny w tym czasie przewazajacy w jezyku. Dopiero w OV nastgpuje zmiana
I to wariant syntetyczny, ktory w jezyku literackim zaczyna przewazaé, nie tylko
poswiadczony jest we wszystkich analizowanych tekstach, ale ponadto w potowie

dominuje nad szykiem opozycyjnym.

Podsumowanie

W formach czasu przesztego ztozonego nastgpuje w dobie Sredniopolskiej zmiana.
W 1. pol. konczy si¢ ostatecznie proces wypierania starszych pelnych form
dwucztonowych. Natomiast w 2. pol. widoczne jest wycofywanie z normy
konstrukeji analitycznych, bedacych pozostatoscia pierwotnej dwuelementowe;j
postaci czasu przesztego 1 rozprzestrzenianie si¢ progresywnych form syntetycznych
z enklityka werbalna przylaczona do czlonu imiestowowego. Proces ten postepuje
bardzo wolno i w mniej wigcej rownym tempie przez cata dobg Sredniopolska.
Wida¢ to zar6wno na podstawie wskaznika natgzenia procesu normalizacji, jak 1 w

ekstensji tekstowej. Tylko bowiem w Ol wariant progresywny syntetyczny nie
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pojawia si¢ we wszystkich tekstach, natomiast regresywny zmniejsza swoja
ekstensje, ale wciaz nieznacznie, dopiero w OV. Widoczne sa jednak roznice w
poszczegbdlnych osobach. Wariant progresywny rozprzestrzenia si¢ szybciej,
zwlaszcza w 2. pot. XVII i 1. pot. XVIII w., w formach 1. os. obu liczb, wolniej w
osobie 2. Rozbieznosci widoczne sa takze w odmianach stylistycznych. Wariant
progresywny najczesciej wystepuje w prozie urzedowej, wigcej form typu byfem jest
takze w postyllach i kazaniach, a takze literaturze specjalnej. Nieco mniej w prozie
narracyjnej oraz religijno-polemicznej i moralizatorskiej. Najrzadziej wariant
syntetyczny pojawia si¢ w literaturze politycznej $wieckiej. Moment przetomowy
przypada na 1. pot. XVIII w., w ktorej wariant syntetyczny przekracza granice
$redniej rozwojowej i zaczyna przewaza¢. Wprawdzie tempo narastania form typu
bytem pozostato w OV w zasadzie takie samo, ale zmienita si¢ sytuacja
w drukarniach oraz odmiankach regionalnych polszczyzny literackiej.
Wsréd obserwowanych oficyn z 1. pot. XVIII w. przewazaja juz tlocznie,
w ktorych najczeSciej stosowanym wariantem jest progresywny typ byfem, tylko
w pojedynczych drukarniach wciaz przewazaja warianty regresywne typu zem byf.
W OV wida¢ takze, ze zwigkszaja si¢ réznice migdzy odmiankami regionalnymi.
Wariant progresywny dominuje w tym okresie w zrodtach matopolskich, znajdujac
si¢ w obrgbie niepelnej normalizacji. Jego przewage wida¢ takze w tekstach
wydanych w Wielkopolsce 1 na Kresach potnocnych, natomiast w Zrodtach

mazowieckich i potudniowokresowych wciaz czestszy jest typ zem byl.
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2.2. Ewolucja form zakonczonych na -chmy w 1. pl czasu przeszlego

Pod koniec wieku XV i na poczatku XVI w 1. os. sg, pl i du, obok koncowek: -m, -
smy i -swa (robitem, robilismy, robiliswa) zaczgly pojawiaé si¢ nowotwory z
zakoficzeniem -ch, -chmy, -chwa (robifech, robilichmy, robilichwa). Powstaty one
na skutek wzajemnego oddzialywania na siebie form czasu przesziego i trybu
przypuszczajacego, ICh wystgpowanie powiazane bylo bowiem S$cisle z
wariantywnos$cia typu pisatbych || pisatbym, ktéora od XV do konca XVI w.
funkcjonowata w trybie przypuszczajacym?. W tekstach staropolskich wariant
innowacyjny pojawia si¢ rzadko. Rozpowszechnil si¢ dopiero w 1. pot. XVI w.,
glownie na terenie potudniowo-zachodniej Matopolski. Pisarze pochodzacy z innych
dzielnic stosowali je sporadycznie®. Przyczyna braku tej formy poza Polska
potudniowa jest, zdaniem A. Kowalskiej, szybsze tempo ksztaltowania si¢ nowych
enklityk trybu przypuszczajacego w Wielkopolsce.

Innowacyjna koncowka czasu przesztego w niedlugim czasie ograniczona
zostata tylko do 1. os. pl, co wynika z dtuzszego okresu wahan w 1. os. pl niz 1. sg w
trybie przypuszczajacym. Ale i w niej nowotwory zakonczone na -chmy zaczely si¢
wycofywaé¢ od pot. XVI w.*, przetrwaty jednak w jezyku literackim do pot. XVII
w.>. Jako powodd regresu tych wariantéw inni badacze przyjmuja przeniesienie
stolicy, a zatem rowniez zycia umyslowego, z Krakowa do Warszawy, czyli na

obszar mazowiecki, ktoremu koncoéwki -ch i -chmy nie byty znane®.

1 'W. Taszycki, Staropolskie formy czasu przeszlego robilech, robilichmy, w: Rozprawy i studia
polonistyczne, t. 2: Dialektologia historyczna i problemy, Wroctaw 1961, s. 205.

2 A. Kowalska, Ewolucja..., op. cit., s. 88-91.

 W. Taszycki, Staropolskie formy..., op. cit., s. 207-208; A. Kowalska, Ewolucja..., op. cit., s. 26.

* Polszczyzna XVII wieku..., op. cit., s. 167.

> A. Kowalska, Ewolucja..., op. cit., s. 25-26; Z. Klemensiewicz, Historia..., op. cit., s. 304;
W. Taszycki, Staropolskie formy..., op. cit., s. 208 i 209.

® Z. Klemensiewicz, Historia..., op. cit., s. 303-304; W. Taszycki, Staropolskie formy..., op. cit.,
S. 209; zob. tez Z. Klemensiewicz, T. Lehr-Sptawinski, S. Urbanczyk, op. cit., s. 372 i K. Dlugosz-
Kurczabowa, S. Dubisz, op. cit., s. 308.
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Z.asob materialu

Ogolna ilo$¢ zebranego materiatu to 1666 stowoform, w tym 1623 zakonczone

na -smy i 43 na -chmy.
Opis ogolny

W zebranym materiale, w$rdd 1636 wyekscerpowanych form 1. os. sg, nie pojawit
si¢ wariant zakonczony na -ch. Nie wystapily takze odpowiednie przyktady w liczbie
podwojnej. Analizowane zrédta potwierdzaja natomiast rozprzestrzenianie si¢ w X VI
w. i 1. pol. XVII form 1. pl typu robilichmy. Spowodowaty one w 1. pol. doby
sredniopolskiej wycofanie dominujacego typu robilismy (robilismy) z pelnej

do niepelnej normalizacji (szczegotowe dane zawiera tabela nr 104).

Okres | robilismy | robilichmy | Razem
ol 25 (93%) |2 (T%) | 27
Ol |178 (91%) |17 (9%) | 195
Olll | 87 (79%) |23 (21%)| 110
OlV |81 (100%)| 0 (0%) | 81
oV 96 (100%)| 0 (0%) | 96
Ol-OV | 467 (92%) |42 (8%) | 509

Tabela nr 104. Wariantywno$¢ -smy || -chmy w 1. pl czasu przesztego

Juz w Ol inercyjny wariant typu robilismy (robilismy) znajduje si¢ na poziomie
niepelnej normalizacji. W tym czasie innowacyjny typ robilichmy jest wariantem
rozwojowym. Niewielka ilo§¢ przyktadow wariantu innowacyjnego w Ol zgadza si¢
z obserwacjami J. Losia, ktory twierdzi, ze na poczatku XVI w. formy te byty
jeszcze rzadkie i dopiero pdzniej staty sig modne’. Jednak A. Kowalska moéwi o ich
znacznym rozpowszechnieniu wiasnie w 1. pot. XVI w.2. W OII udziat wariantu
inercyjnego typu robilismy (robilismy) w zebranym materiale nieznacznie spada
(0 2%), ale pozostaje on w granicach niepelnej normalizacji. Wzrost wariantu
innowacyjnego jest wigc niewielki. Szybciej rozprzestrzenianie si¢ wariantu
innowacyjnego i ograniczanie inercyjnego postepuje w OIIl. Jednak 1 w tym okresie
inercyjna koncowka -smy (-smy) utrzymuje si¢ na etapie niepeilnej normalizacji.

Inaczej przedstawiaja to autorzy Gramatyki historycznej jezyka polskiego, wedhug

1 J. Los, Gramatyka polska..., op. cit., s. 298.
2 A. Kowalska, Ewolucja analitycznych form..., op. cit., s. 26.
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ktorych w 1. pot. XVII w. nowotwory z aorystycznym -ch- sa rzadziej uzywane niz
w XVIw.'. W OIV i OV formy typu robilichmy juz sie nie pojawity.

Narastanie form typu robilichmy nastgpowato powoli. Znacznie szybciej
wariant ten byt wycofywany z jezyka literackiego. Dla calej doby sredniopolskie;j
wskaznik narastania jest ujemny 1 wynosi —0,03% (szczegélowe dane zawiera tabela

nr 105).

% Wskaznik
Okres L .
robilichmy | tempa narastania

ol 1535-1551 7% -
Oll 1587-1603 9% +0,03%
olll 1639-1652 21% +0,20%
ol 1687-1699 0% -0,40%
oV 1740-1750 0% 0%
OI-OV 1535-1750 8% -0,03%

Tabela nr 105. Tempo narastania wariantu -chmy w 1. pl czasu przesztego

Rozprzestrzenianie si¢ wariantu innowacyjnego postepowalo powoli, nieznacznie
tylko przys$pieszajac migdzy OII a OIIl. W nastgpnym okresie widoczny jest nagly
zanik form typu robilichmy.

Innowacyjny wariant pojawia si¢ w tekstach z roznych grup tematycznych.

Przedstawia to tabela nr 106.

Grupa tematyczna robilichmy | robilismy |Razem
Proza narracyjna 12 (14%) | 75 (86%) 87
Postylle i kazania 19 (23%) |65 (77%) 84
Proza religijno-polemiczna i moralizatorska | 9 (14%) |56 (86%) 65
Literatura polityczna §wiecka 0 (0%) |30 (100%)| 30
Literatura specjalna 2 (8%) |22 (92%) 24
Proza urzedowa 0 (0%) |37 (100%)| 37

Tabela nr 106. Wariantywnosc¢ -chmy || -smy wedtug grupy tematycznej

Formy typu robilichmy najczgsciej wystgpuja w postyllach i kazaniach. Rzadziej
w prozie religijno-polemicznej i moralizatorskiej czy narracyjnej, w ktorej typ ten
pojawia si¢ dopiero w OIIl. W OI poswiadczony jest réwniez w literaturze
specjalnej, ale tylko przez 2 formy. Nie wystapity natomiast w literaturze politycznej

swieckiej ani W prozie urzgdowej. Zwiazany byt zatem najmocniej z odmiang jezyka

1 Z. Klemensiewicz, T. Lehr-Sptawinski, S. Urbaficzyk, op. cit., s. 372.
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literackiego bliska jezykowi potocznemu, a do innych formy takie zaczgty si¢ powoli

wkrada¢ w OIII, a wigc w czasie wigkszego ich nat¢zenia w jezyku literackim.

Roznice w odmiankach regionalnych

Wariant innowacyjny zakonczony na -chmy stanowi, zdaniem badaczy,
charakterystyczna ceche matopolska, cho¢ uzywali jej rowniez pisarze z innych
regionow”. Potwierdza to zebrany materiat.

W OI pojawity si¢ w drukach wydanych w Krakowie 2 formy zakonczone na
-chmy (7%) i 25 na tradycyjne -smy /-smy (93%). Wariant dominujacy znajduje si¢
wigc na etapie niepetnej normalizacji. W OIl wida¢ w zrodtach matopolskich

rozprzestrzenianie si¢ wariantu innowacyjnego (tabela nr 107).

Region robilichmy | robilismy |Razem

Matopolska |16 (11%) | 129 (89%) | 145

Wielkopolska | 1 (3%) | 36 (97%)| 37

Kresy Pn. 1 (3%) |29 (97%)| 30
Tabela nr 107. Wariantywno$¢ -chmy || -smy wedtug regionow w Ol

W OIl w zrodtach matopolskich udziat form zakonczonych na innowacyjne -chmy
wzrost o 4%, w granicach niepelnej normalizacji jest jednak wciaz wariant
zakonczony na -smy (-smy). Pojedyncze przyktady z wariantem -chmy pojawiaja si¢
takze w branych w tym okresie pod uwage drukach wielkopolskich i
potnocnokresowych. W obu regionach wariant inercyjny znajduje si¢ nadal w
obrgbie petnej normalizacji. Dalsze wypieranie wariantu typu robilismy wida¢ w OIII

(tabela nr 108).

Region robilichmy | robilismy |Razem

Malopolska |19 (31%) |43 (69%) 62

Wielkopolska | 0 (0%) |14 (100%)| 14
Kresy Pn. 3 (19%) | 13 (81%) 16
Mazowsze 1 (12%) | 7 (88%) 8

Kresy Pd. 0 (0%) |46 (100%)| 46
Tabela nr 108. Wariantywno$¢ -chmy || -smy wedtug regionéow w Olll

W okesie tym w tekstach matopolskich wariant innowacyjny gwattownie wzrasta

(0 20%), wypierajac inercyjny z obrebu normy. Pozostaje on jednak wariantem

1 J. Los, Gramatyka polska..., op. cit., s.; Z. Klemensiewicz, T. Lehr-Sptawinski, S. Urbanczyk,
op. cit., s. 372.
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dominujacym. Koncowka -chmy pojawia si¢ takze w zrodtach mazowieckich,
poswiadczona 1 przyktadem, i liczniej w potnocnokresowych (3 przyktady, to jest
o 16% wigcej niz w OII). W obu odmiankach na etapie niepelnej normalizacji
jest opozycyjne -smy (-smy). Natomiast w zrodtach  wielkopolskich
i potudniowokresowych wystapity w OIIl wytacznie formy inercyjne.

W OIV i OV wszystkie 189 wyekscerpowanych form 1. pl czasu przesztego,
w tym 70 ze zroédet matopolskich, zakonczonych jest na -smy (-smy), a opozycyjny
wariant -chmy juz si¢ nie pojawia.

Wida¢ zatem, Ze cho¢ najsilniej zwiazane z Matopolska, innowacyjne formy
typu robilichmy nie byly tez obce pozostatym odmiankom polszczyzny literackiej.
Wystepowaly w nich jednak wyjatkowo — w wielkopolskiej wytacznie w OIl,
liczniej 1 dtuzej w poinocnokresowej (do OIIl), w OIII pojawity si¢ takze w Zrodle
wydanym na Mazowszu. Nie zostaly natomiast poswiadczone w drukach

poludniowokresowych.

Uzycie wariantow przez drukarnie

Wiele sposrod obserwowanych drukarn, ktore dziataly w XVI i 1. pol. XVII w.
uzywato obu wariantow. Dopiero w pdzniejszym czasie stosowano we wszystkich
oficynach wytacznie formy inercyjne.

W OI przebadane zostaly druki z dwoch krakowskich oficyn — F. Unglera
(pozniej wdowy H. Unglerowej) 1 M. Scharffenberga. Oba warianty zostaty uzyte w
ttoczni F. Unglera. W czterech wydanych tam Zrodtach pojawito sig tacznie 10 form
zakonczonych na -smy (-smy) i 2 na -chmy, przy czym formy na -chmy pochodza z
jednego druku (SH), w ktorym wystgpuja jako jedyne, tymczasem w pozostalych
panuje wariant inercyjny.

Tylko wariant z -smy (-smy) wykorzystano w zrodle pochodzacym z drukarni
M. Scharffenberga. Lacznie 15 form.

W OII oba warianty byty w uzyciu w czterech oficynach reprezentowanych w
kanonie. Najliczniej poswiadczony jest wariant -chmy w tekscie wydanym w tloczni
A. Piotrkowczyka. Pojawito si¢ w nim 16 form zakonczonych na -smy (-smy) i 14 na
-chmy.

W krakowskiej drukarni Lazarzowej ukazato sig pig¢ zrddel z kanonu, tacznie

wystapito w nich 109 form zakonczonych na -smy (-smy) i 2 na -chmy. Oba
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poswiadczenia wariantu innowacyjnego pochodza z jednego tekstu (SJ),
w pozostatych wystepuje tylko wariant inercyjny.

W poznanskiej drukarni J. Wolraba mtodszego wydane zostaty dwa Zrodta
z kanonu. bLacznie wystapito w nich 38 form zakonczonych na -smy (-smy)
i 1 na -chmy. Forma innowacyjna pojawita si¢ w tekécie wydanym jeszcze za zycia
drukarza (RP).

Rowniez dwa zZrodla reprezentuja wilenska tlocznie J. Karcana.
Wyekscerpowano z nich tacznie 29 form zakonczonych na -smy (-smy) i 1 na -chmy.
Forma innowacyjna pochodzi z druku starszego (BA), w p6zniejszym poswiadczony
jest tylko wariant inercyjny.

W OIIl Zrédta wchodzace w sktad kanonu wydane zostaly w dziewigciu
drukarniach. W pieciu z nich, w tym dwoch krakowskich, warszawskiej i dwoch
wilenskich, w uzyciu byty oba warianty.

Najwigcej poswiadczen form typu robilichmy wystapito w zrédtach z ttoczni
F. Cezarego. Z trzech drukéw wyekscerpowano tacznie 31 form zakonczonych
na -smy (-smy) i 18 na -chmy. Przedstawia si¢ to jednak réznie w poszczegdlnych
tekstach. W najstarszym, z 1639 r. (OK), widoczna jest przewaga wariantu typu
robilismy/robilismy, w kolejnym, z 1650 r. (PK), pojawia si¢ on nawet jako
wylaczny. Jednak w najpdzniejszym druku, z 1652 r. (CT), wystgpuja tylko formy
zakonczone na -chmy.

Oba warianty byly w uzyciu takze w krakowskiej oficynie A. Piotrkowczyka
mtodszego. W wydanych tam kazaniach jednego autora (MS, MZ, MK),
traktowanych jako jedno Zrddlo, lacznie pojawito si¢ 7 form 1. pl czasu przesztego
zakonczonych na -smy (-smy) i 1 na -chmy. Przy czym wariant innowacyjny
pochodzi z najpdzniejszego kazania (MK).

Postuzono si¢ nimi takze w warszawskiej drukarni P. Elerta.
Z reprezentujacego ja druku wyekscerpowano 7 przyktadow 1. pl czasu przesziego
typu robilismy i 1 typu robilichmy. Czesciej wykorzystywano zatem wariant
inercyjny.

W zrédle pochodzacym z tloczni 0o. bazylianow w Wilnie rowniez pojawity
si¢ oba warianty. Form zakonczonych na -smy (-smy) poswiadczono 10, natomiast
z wariantem opozycyjnym 1. Zrodto to sktada sie z trzech kazan tego samego autora.

Wariant innowacyjny wystapit w jednym z tekstow z 1645 r. (DK). W pozostatych,
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wydanym w 1642 r. (DW) i 2. z 1645 r. (DHa), poswiadczone zostaly tylko formy
inercyjne.

Oba warianty z przewaga inercyjnego uzyte zostaly takze przez wilenska
oficyn¢ 00. jezuitow, zwana Akademicka. W wydanym tam zrdédle pojawily si¢
3 formy typu robilismy i 2 typu robilichmy.

Cztery z obserwowanych drukarn dziatajacych w OIIl — krakowska,
poznanska, leszczynska i Iwowska — postuzyty si¢ w wydanych zrodtach wytacznie
wariantem inercyjnym.

Z krakowskiej ttoczni S. Lenczewskiego Bertutowicza pochodzi jeden tekst
z kanonu (OP). Wystapity w nim 4 formy 1. pl czasu przeszilego zakonczone na -smy
(-smy).

Szes¢ form pojawito si¢ w zrodle z poznanskiej oficyny W. Regulusa,
prowadzonej po jego $mierci przez wdowe i dziedzicow. Zrodlo to sklada sig
z trzech kazan jednego autora (PR, PKS, PKC), w dwoch z nich (PR, PKS)
poswiadczone sa formy 1. pl, po 3 przyktady typu robilismy w kazdym druku.

Wylacznie wariant inercyjny (8 przyktadow) uzyty zostal przez leszczynska
ttoczni¢ D. Vetterusa w reprezentujacym ja zrddle (DA).

Jako jedyny wystapit takze w dwoch drukach z Iwowskiej drukarni
00. jezuitow u S. Nowogorskiego (DHi, GZ). Lacznie w obu tekstach pojawito si¢ 46
form 1. pl czasu przesztego zakonczonych na -smy (-smy).

W OIV 1 OV wszystkie drukarnie postuguja si¢ juz wylacznie wariantem
inercyjnym typu robilismy, a innowacyjne -chmy nie wystepuje. Natomiast uwage
zwraca w OV uzyta przez leszczynska oficyng M. Wawrzynca starszego koncowka
-im, ktora pojawita si¢ w tekscie z 1751 r. (GZe) obok zakonczenia -smy (-smy).

Szczegolowe zestawienie zawiera tabela nr 109.
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Okres Drukarnia -smy | -chmy | Lacznie | Liczba zr.

F. Unglera, pdzniej wd. i dz. (Krakow) 10 2 12 4

o M. Scharffenberga (Krakow) 15 0 15 1
A. Piotrkowczyka (Krakow) 16 14 30 1
Lazarzowa (Krakow) 109 2 111 5

ol J. Wolraba starszego, pozniej wd. i dz. (Poznan) 38 1 39 2
J. Karcana (Wilno) 29 30 2
F. Cezarego, pdzniej wd. i dz. (Krakow) 31 18 49 3
A. Piotrkowczyka mtodszego (Krakow) 7 1 8 1
S. Lenczewskiego Bertutowicza (Krakow) 4 0 4 1
J. Trelpinskiego (Warszawa) 0 0 0 1
P. Elerta (Warszawa) 7 1 8 1

ol W. Regulusa, pdzniej wd. i dz. (Poznan) 6 0 6 1
D. Vetterusa (Leszno) 8 0 8 1
00. bazylianéw (Wilno) 10 1 11 1
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 3 2 5 1
Soc. lesu u S. Nowogorskiego (Lwow) 46 0 46 2

o M. A. Schedla (Krakow) 9 0 9 1
Akademicka zw. Piotrkowczykowska (Krakow) 40 0 40 1
Colleg. Soc. lesu (Lublin) 1 0 1 1
Coll. Schol. Piarum (Warszawa) 27 0 27 2
Coll. Soc. lesu (Poznan) 8 0 8 1
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 8 0 8 2

ov Coll. Soc. lesu (Lublin) 13 0 13 1
Coll. Schol. Piarum (Warszawa) 23 0 23 2
M. Wawrzynca starszego (Leszno) 10 0 10 2
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 7 0 7 2
Coll. Soc. lesu (Lwow) 14 0 14 1
Bracka Swietej Trojcy J.K.M. (Lwow) 29 0 29 1

Tabela nr 109. Wariantywno$¢ -chmy || -smy wedtug drukarn
Wida¢, ze wiele oficyn dziatajacych w pierwszych trzech analizowanych okresach

postugiwato si¢ dwoma wariantami. Byly to zarowno tlocznie z Krakowa, jak

1 Poznania, Wilna czy Warszawy. Jednak wigcej niz 1 czy 2 formy z koncoéwka

innowacyjna uzyte zostaty tylko przez krakowskie drukarnie A. Piotrkowczyka

i F. Cezarego.
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Stan wariantywnosci w poszczegolnych zrédlach

W poczatkowym okresie doby $redniopolskiej stopniowo zwigksza si¢ ekstensja
tekstowa wariantu innowacyjnego, jednak nawet w okresie najwigkszego ich
nat¢zenia w zrodlach nie zagrazaja one w sposob znaczacy formom opozycyjnym.

W OI formy 1. pl czasu przesztego wystapity w pigciu badanych zrdédtach.
Najstarszym drukiem z tego okresu jest wydane w 1535 r. Polskie wypisanie dwoiey
krainy swiata, ktorq po lacinie Sarmatia [...] zowq M. Miechowity, przetozone przez
Wielkopolanina A. Glabera. W tekscie tym pojawita si¢ zaledwie jedna forma 1 pl,
zakonczona na tradycyjna koncowke -smy (-smy): powiadalilmy 64.

Tylko wariant inercyjny pojawia si¢ takze w analizowanym fragmencie
wydanego W 1539 r. Zywota Pana Jezu Krysta Bonawentury, w thumaczeniu
Matopolanina B. Opeca. Wystapito w nim 15 form 1. pl czasu przesziego, m.in.:
[lukalilmy 39, iakolmy [ie nadziewali 40, izelmy [hlleli 57, bocielmy [hlleli 86v,
niewiedzielilmy 175V.

Tymczasem wyltacznie przyklady z koncowka innowacyjna poswiadczone sa
w dziele Wielkopolanina H. Spiczynskiego O ziolach tutecznych y zamorskich
z 1542 r. Sa to jednak zaledwie 2 formy: przytozylichmy 216v, zrozumielichmy 216v.

Wariant inercyjny wystgpuje ponownie bezwyjatkowo w Rozmowie
z Turczynem o wierze Krzescianskiey z 1548 r. B. Georgiewicza. Lacznie 15 form,
m.in.: gdylmy gadali ANV, utraciliimy AV, rozellifmy lie BI, ktorelmy
ukazali Clllv, iako[my byli Fllv.

Takze w Kronice wszytkyego swyata Wielkopolanina M. Bielskiego z 1551 r.
uzyty zostal tylko wariant inercyjny. Poswiadczony przez zaledwie 2 formy 1. pl
czasu przeszlego: mylmy opuscili 278v, ktoreyelmy Jie nie napatrzyli 278v.

Historyczny wariant typu robilismy (robilismy) wystgpuje zatem w OI
w czterech z pigciu drukow, we wszystkich jako forma wylaczna. Tymczasem
opozycyjny typ robilichmy pojawia si¢ zaledwie w jednym zZrddle, roéwniez
bezwyjatkowo.

W OII formy 1. pl czasu przesztego uzyte zostaly w dziewigciu tekstach
podstawowych i1 jednym dodatkowym. Najstarszym drukiem w kanonie
podstawowym z tego okresu sa Kazania albo cwiczenia Chrzescijanskie na XVIII
niedziel z 1587 r. autorstwa J. Wereszczynskiego, pochodzacego z Kreséw
potudniowych. W badanym fragmencie tekstu pojawilo si¢ 30 form 1 pl czasu
przesztego, w tym 14 z innowacyjna koncoéwka -chmy i 16 z koncoéwka inercyjna -
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smy/-smy, m.in.: [iylzelichmy 189, przylzlichmy 213, wzielichmy 236; bylilmy 90,
przyielilmy 89.

Oba warianty z wyrazng przewaga form innowacyjnych pojawiaja si¢ takze w
Ewanielii od Jana Swietego J. Brenza w tlumaczeniu W. Agryppy z Kresow
potnocnych, wydanej w 1588 r. Lacznie w analizowanej probie tekstu wystapito 19
form 1. pl czasu przesziego, w tym 1 z innowacyjna koncowka -chmy i 18
z koncowka inercyjna, np.: terazechmy poltuchali 319; wzielilmy 99, okazalilmy 104,
iakoJmy powiedzieli 213, iakolmy uczyli 2186.

Wylacznie wariant inercyjny wykorzystany zostal w kazaniach O jednej
osobie z 1589 r., Wielkopolanina S. Grodzickiego. Lacznie 11 form: colmy widzieli
16, okazalifmy, rzucilifmy 109, alejmy rozdraznili 119, Zeleifmy Iig 127.

Rowniez w druku: Oksza Stanistawa Orzechowskiego na Turka z 1590 r.,
w tlumaczeniu Matopolanina J. Januszowskiego, panuje wariant zakonczony
na -smy/-smy. Wyekscerpowanych zostalo 30 form, m.in.: nie widzielilmy 51,
niefpodziewalifmy [ie 68, colmy czynili 69, dolzlilmy 92, iefliz'efmy nie mogli 102.

Podobna sytuacj¢ mozna zaobserwowa¢ w Rozwiqzaniu piqcidziesiqt y dwu
Quaestiy ministrow  Nowo-Ewangelickich  Jezuitom zadanych z 1593 r.
Mazowszanina A. Jungi. W analizowanym fragmencie pojawito si¢ 20 form 1. pl
czasu przeszlego, wszystkie z koncowka inercyjna, np.: colmy wzieli 93, okazalilmy
206, tolmy okazali 209, powiedzielilmy 237, iakolmy okazali 237.

Takze w badanej czeSci Rzeczy o dobrodzieystwach z Seneki wrzigtej
Matopolanina t. Gornickiego, wydanej w 1593 r., wystapil tylko wariant
z koncowka -smy/-smy. Lacznie 19 form, m.in.: colmy uczynili 74, umysliliimy 84,
mielilmy 180, ze[lmy zabrneli 189, zaplacililmy 273.

Jedynie formy zakonczone na -smy/-smy zostaty poswiadczone w Statutach
y metrikach przywileiow Koronnych z 1594 r. S. Sarnickiego z Kreséw
potudniowych. W badanym fragmencie pojawito si¢ 37 form 1. pl czasu przesztego,
m.in.: pozwolililmy 728, rozrzqdzililmy 729, kiéralmy ultawili 745, dalilmy 1064,
do tegolmy przylzli 1096.

W badanej czesci wydanych w 1595 r. Politicach Panskich Lipsiusa lustusa,
w thumaczeniu Malopolanina P. Szczerbica, uzyto 14 form 1. pl czasu przesziego,
wszystkie z koficowka inercyjna, m.in.. niedarmolmy przylozyli 24, zelmy nie

podolali 69, rozdzielililmy 133, powiedzielilmy 163, zwyklilmy 194.
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Nieco inna sytuacja widoczna jest w dziele: Sprawiedliwy loseph
S. Sokotowskiego przetozonym przez J. Bogustawskiego (by¢ moze Malopolanina),
a wydanym w 1596 r. Z analizowanego fragmentu wyekscerpowano 30 form 1. pl
czasu przesztego, w tym 2 z innowacyjna koncowka -chmy i 9 z koncoéwka inercyjna
-smy/-smy, np.: iakochmy powidzieli 55, wzielichmy 238; tegolmy nalezli 147, bojmy
siedzieli 228, indzieylmy wypilali 231.

Takze w zrédle dodanym do kanonu jako uzupelniajace, Przestrodze
pastyrskiej Wielkopolanina S. Reszki, po§wiadczone zostaly oba warianty. Wérod 17
form 1. pl czasu przesziego 1 wystapita z innowacyjng koncoéwka -chmy, natomiast
16 z koncowka inercyjna, m.in.: Jkorochmy poczeli 72; pilalilmy 58, uczynililmy 58,
cofmy podali 96, iakolmy widzieli 114.

Widaé zatem, ze wariant innowacyjny zakonczony na -chmy nie wystgpuje w
OIl zbyt licznie. Pojawil si¢ zaledwie w trzech z dziewigciu zrodet i zrddle
dodatkowym. Podczas gdy inercyjny wariant zakonczony na -Smy/-smy
poswiadczony jest we wszystkich tekstach.

OIII przynosi w rywalizacji pewna zmiang. Formy 1. pl czasu przesztego
wystapity w tym okresie w dziesigciu zrodtach podstawowych 1 dwoch
uzupetniajacych. Najstarszym drukiem z kanonu zasadniczego jest Kontinuacya
diaryusza woiennego z 1639 r., autorstwa pochodzacego z Kresow potudniowych
S. Okolskiego. Pojawito si¢ w niej 11 czasownikdéw z innowacyjna koncowka -chmy
i 29 z koncowka inercyjna -smy/-smy. Lacznie 40 form, m.in.. przeslichmy D2,
palelichmy D2, zechmy [z1i [E4]; nie myslililmy [E4], ktorzylmy odwazyli Iv.

Oba warianty wystgpuja takze u A. Dubowicza, autora z Kresow poinocnych.
Innowacyjny poswiadczony jednym przyktadem, inercyjny 10 przyktadami.
W poszczegdlnych drukach wyglada to nastepujaco: w wydanym w 1642 r.
Wyprawieniu osoby poswiadczone zostaty 2 formy 1. pl, obie zakonczone
na inercyjna koficowke -smy/-$smy: Stalilmy Jie B, zoltalilmy H2; w Hafcie rekq
biezqcq z 1645 r. pojawito si¢ 7 form 1. pl, wszystkie zakonczone na inercyjna
koncowke -smy/-Smy, np.: zaprowadzililmy [A4V], zlozylilmy [A4V], widzielijmy
[F4], rzewniesmy ptakali [A4v]; z Kazania na pogrzebie roéwniez z 1645 r. pochodza
2 formy 1. pl, w tym 1 z innowacyjna koncowka -chmy i 1 z inercyjna koncowka
-smy/-smy: zelzlichmy 21v; poltanowililmy 2.

Wylacznie wariant inercyjny pojawia sie w wydanym w 1643 r. druku

Archelia to iest nauka i informatia o strzelbie Wielkopolanina J. Dekana. Z badanej
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proby wyekscerpowano 8 form 1. pl czasu przeszlego, m.in.: bralilmy 89, bolmy
mogli 89, uwazalilmy 95, nie mielilmy 99, kiedylmy przylzli 99.

Tymczasem u Matopolanina J. Mijakowskiego pojawiaja si¢ ponownie oba
warianty. Sposrod 8 form 1. pl czasu przesztego, 1 ma posta¢ zakonczong na -chmy,
a 7 zakonczona na -smy/-smy. W poszczegélnych drukach wyglada to nast¢pujaco:
W Szczesliwym w Zakonie Dominikanskim marnotrawcy z 1643 r., pojawity sig
2 formy 1. pl, obie zakonczone na inercyjna koncowke -smy/-smy: iakolmy [bylzeli
32, Skonczylilmy 33; W Zboznym pobycie po $mierci $wigtobliwie zmarley [...] Jey
Meci Paniey Helzbiety Myszkowskiey z 1644 r. wystapita 1 forma w 1. pl zakonczona
na inercyjna koncowke -smy/-smy: widzielilmy 17; w Kokoszy [..] w kazaniu
za kolede danej z 1646 r. pochodza 2 formy w 1. pl, w tym 1 z innowacyjna
koficowka -chmy i 4 z inercyjna koncowka -smy/-smy: odprawilichmy Ev; udalilmy
Jie [przedm. 3], niezazdroscililmy [przedm. 3], naczytalilmy [ie [C4V], bolmy mieli
[przedm. 3].

Z kolei w badanym fragmencie wydanego w 1644 r. Posta zbawienia panien
zakonnych klasztoru Swietego Andrzeia A. Opatowczyka uzyte zostaty jedynie formy
zakonczone na inercyjna koncowka -smy/-smy — lacznie 4 przyklady: nabralilmy
326, bylilmy 328, ktorzyimy byli 328.

Podobnie w wydanym w 1645 r. Zwierciadle duchowney Laski przetozonym
przez J. Gawatha z Kresow poludniowych. W badanym fragmencie pojawito sig
16 form w 1. pl czasu przesztego, wszystkie zakonczone na inercyjna koncowke
-smy/-smy: pamietacielmy mogli 182, wielelmy opuscili 320, opilalilmy 320,
poczytalilmy 320, napilalilmy 325.

Wariant innowacyjny pojawia si¢ z kolei obok inercyjnego w Kazaniach albo
tytutach [..] roinych lat roznym osobom wystawionych Mazowszanina
J. Olszewskiego. W badanej probie wystapito 5 form w 1. pl czasu przesztego, w tym
2 z innowacyjna koncowka -chmy i 3 z inercyjna koncowka -smy/-smy: dla tegochmy
sie zebrali 108, iuzechmy oddali 112; nie mielismy 275, Mylmy rulzali 118, cosmy
poltali 275.

Natomiast wytacznie wariant inercyjny pojawit si¢ w Kleynotach stolecznego
miasta Krakowa abo kosciotach [...] krotko opisanych z 1650 r. Pomorzanina
P. H. Pruszcza. Przyktadow jest niewiele, zaledwie 2 formy 1. pl czasu przesziego:

mylmy przylzli [przedm. 1], iakolmy namienili 78.
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Innowacyjne -chmy wyekscerpowane zostalo natomiast z badanego
fragmentu Zywota Panny Maryi A. S. Radziwilta, autora z Kresoéw pdmocnych.
Wisrod 8 form 1. pl czasu przesziego, 1 ma innowacyjna koncéwke -chmy (w postaci
analitycznej), a 7 inercyjna koncoéwke -smy/-smy (2 w postaci syntetycznej,
5 w analitycznej), np.: luzechmy uwazyli 347; uczynililmy 82, ktorzylmy lie wpilali
82, wzielilmy 327.

Pierwszym omawianym zrodiem w OIIl, w ktorym formy 1. pl czasu
przesztego przybieraja wylacznie posta¢ z koncéwka innowacyjna, jest Trzydziesci
przyczyn, dla ktorych kazdy [...] ma si¢ odraza¢ od zboru tego, ktory arrianskim
zowiq Z 1652 r. Wielkopolanina M. Cichowskiego. W analizowanej probie tekstu
pojawito sig 7 form, m.in.: atochmy odpowiedzieli 57, chocechmy nie przeltali 57,
nie moglichmy 159, wizyltkiechmy porazili 169, obalilichmy 171.

Natomiast tylko z koncowka inercyjna -smy/-smy wystepuja formy 1. pl czasu
przesztego w druku Hierarchia abo o zwierzchnosci w cerkwi bozey J. Dubowicza,
autora pochodzacego z Kresow pdtnocnych, w zrodle, ktére dodane zostato jako
uzupehniajace. W analizowanym fragmencie uzyto 30 form, np.. mielilmy 45,
widzielilmy 45, zazywalilmy 57, colmy [prawili 57, dla tego]my uczynili 135.

Podobnie w drugim dodatkowym zrddle, skladajacym si¢ z kazan
Wielkopolanina W. Pigltowskiego. Wyekscerpowano z nich tacznie 6 przyktadow
1. pl czasu przesziego, wszystkie z inercyjna koncowka. W poszczegdlnych drukach
wyglada to nastepujaco: w Rzece pokoiu y strumieniu powodz stawy niosqcym Z 1646
r. poswiadczone zostaty 3 formy: cielzylilmy lie [przedm. 2], zesmy zgubili A2v,
zesmy mieli A2v; takze 3 pochodza z Kazania na pogrzebie [...] Jana Olbrachta
Smoguleckiego z 1650 r.: doznalizmy B3, gdylmy nie mogli B3, iakosmy lie
poczeli C2.

Widoczny jest zatem w OIIl wzrost ekstensji tekstowej wariantu
innowacyjnego zakonczonego na -chmy. Pojawit si¢ w szeSciu z dziesigciu badanych
zrodel, w jednym wystepujac nawet jako posta¢ wytaczna. W tym czasie inercyjny
wariant zakonczony na -sSmy/-smy poswiadczony jest juz nie we wszystkich zrodtach,
ale w dziewieciu na dziesigé, a takze w dwoch dodatkowych.

W nastgpnych okresach, OIV 1 OV, wariant innowacyjny juz si¢ nie pojawia.
W kazdym badanym tekScie wylaczna postacia jest typ zakonczony na -smy/-smy.
W OIV czasowniki w 1. pl czasu przesztego wyekscerpowane zostaly z o$miu

drukéw, w tym z tekstu uzupetniajacego. Najwcze$niejszym zrodtem z tego okresu
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sa Podniety nabozenstwa zakonnego Wielkopolanina B. N. Wasowskiego, wydane
w 1687 r. W badanym fragmencie wystapila tylko 1 omawiana forma: wzieliJmy 233.

W 1688 r. ukazaly si¢ Zywoty Oycow, abo dzieie y duchowne powiesci
starcow, zakonnikow, pustelnikow wschodnich Matopolanina S. Piskorskiego.
Wyekscerpowano z nich 40 form 1. pl czasu przesztego, m.in.: nabylismy 98,
dalismy 139, rzeklismy 146, wielkiesmy odprawili 333, gdysmy brali 335.

W 1689 r. wyszta drukiem Theologia zakonna czfowieka zakonnego uczqca
Matopolanina D. Bryknera. Pojawito si¢ w niej 9 form, np.. nabylismy 98,
popadlilmy 104, zelmy nie zgrzelzyli 104, otrzymalismy 213, mysmy [tylzeli 370.

Zaledwie 1 forma wystapita w Rozmowach Artaxessa y Ewandra, w ktorych
polityczne, moralne y naturalne uwagi zawarte z 1694 r., Malopolanina S. H.
Lubomirskiego: ktoreyesmy nie pomogli 290.

Z 1695 r. pochodzi Czysciec albo stan dusz w czyscu cierpiqcych. Sposoby
ratowania autorstwa M. Roa, przettumaczony przez S. Wdziekonskiego Pojawito si¢
w nim 15 form w 1. pl czasu przesztego, m.in.: wzielilmy 83, zwyklismy 117, ieslismy
uczynili 130, cosmy powiedzieli 171, chcielismy 201.

W roku 1697 wydano Kazania ktore sie na predce zebraé¢ mogly
Mazowszanina C. A. Zatuskiego. Zostato w nich uzytych 7 form, np.: ktoreysmy [ie
bali 157, Szlismy 169, obmylismy 169, zginelismy 189, cosmy zafiuz'yli 385.

W 1699 r. ukazaty si¢ Rozmyslania albo lekcja duchowna (réwniez
Mazowszanina T. Mitodzianowskiego. Wystapito w nich 8 form 1. pl czasu
przesztego, m.in.: poblqdzililmy 17, widzielismy 145, przyiachalismy 146, uznalismy
163, zginelismy 167.

Za zrodto dodatkowe postuzyt fragment Drogi do Domu wiecznosci z 1688 r.,
pochodzacego z Kresow poinocnych M. Bujnowskiego. Wyekscerpowano z niego
12 form 1. pl czasu przeszlego: nigdylmy nie |probowali 122, na colmy byli 217,
mielilmy 360, w ktorymelmy gnili 361, Bylilmy 364.

W OV analizowane formy czasu przesziego wystapity w dziewigciu Zrodtach,
w jednym czg$¢ czasownikow przybrata koncowke -im, w pozostatych pojawia sig
wylacznie historyczna posta¢ zakonczona na -smy/-smy. Najstarszym zroédlem z tego
okresu jest Krotka Annotacya Seymow Warszawskich, Grodzienskich, takze Elekcyi
vy Koronacyi Nayiasniejszych Krolow Ichmosciow Polskich z 1740 r. Napisana

zostala przez F. Pulaskiego. Wystapilo w niej 13 form z inercyjna koncoéwka
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-smy/-$my, m.in.: przeltalilmy Fv, rulzylismy [ie Fv, przypatrzylilmy lie F2, takesmy
zaciesnieli F2, ftan@lis’my Gv.

W 1745 r. wyszedt drukiem Obrot calego roku kazaniami niedzielnymi
ku wiecznosci skierowany R. Czaszynskiego. Wyekscerpowano z niego 3 formy
z koncowka inercyjna: otosmy opuscili 114, urodzilismy Jie 226, bodayzesmy
znali 231.

W tym samym roku ukazala si¢ Historya luterska o poczqtkach
y roskrzewieniu si¢ tey sekty oraz nie ktore rewolucye w sobie zawieraigca
pochodzacego z Kresow pdinocnych J. Poszakowskiego. W badanej probie tekstu
wystapily 4 formy z inercyjna koncowka -smy/-smy: wzielismy 154, gdziesmy
zoltawili 158, gdziesmy byli 327, mowilismy 475.

W 1747 r. wydany zostal Rok odkupienia. Rok dniami meki Jezusowey
wymierzony wywodzacego si¢ rowniez z Kresow potudniowych M. Sikorskiego.
W analizowanej partii tekstu pojawito si¢ 29 form z inercyjna koncowka -smy/-smy,
m.in.. kiedysmy byli 28, ZzZesmy zoltali 67, ftalis’my Iig 67, Zoftalis'my 67,
zbtqdzilismy 151.

W obserwowanej czesci Medyka domowego z 1749 r. S. Beimlera,
w przektadzie J. J. Jelonka, pojawily si¢ 3 formy z inercyjna koncowka -smy/-smy:
mowilismy 506, wyczerpnelismy 517, widzielismy 522.

W roku 1750 wyszta drukiem Konsolacya filozofii A. M. S. Boethiusa,
w tlumaczeniu K. Wielopolskiego. Wyekscerpowano z niej 20 form z inercyjna
koncowka -smy/-Smy, m.in.: kedysmy dylputowali 27, iakosmy rzekli 181,
nie rzeklizesmy 265, ktorychesmy zazyli 282, niezatozylismy 415.

Z tego samego roku pochodza Inflanty w dawnych swych [...] dziejach [...]
zebrane zwigzanego z tym regionem J. A. Hylzena. W badanym fragmencie
wystapity 3 formy z inercyjna koficowka -smy/-smy: czegosmy zqdali 207, gdysmy ie
doczekali 207, jakosmy naznaczyli 397.

W 1747 ukazaly si¢ Kazania na solennych pogrzebach J. Leguckiego.
Pojawito si¢ w nich 14 form z inercyjna koncoéwka -smy/-smy, np.: oddalismy 93,
iuzesmy odprawili 93, kiedysmy doznali 106, widzielismy 107, mielismy 108.

Ostatnie zrédto pochodzi z 1751 r. Jest to Zegar monarchow z Zycia
M. Aureliusza cesarza rzymskiego napisany przez A. Guevara, a przettumaczony

przez A. F. Roszkowskiego. Wystapito w nim 12 form, w tym 7 z inercyjna
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koncowka -smy/-smy 1 5 z koncowka -im, m.in.: ktoresmy wrzieli 126, czysmy
zaczepili 372, niepotrzebowalismy 377; iezelim nie czytat 228, nie chcielim 372,
Obserwacja stanu wariantywnos$ci koncowek -smy/-smy i -chmy w 1. pl czasu
przesztego w poszczegolnych zrédtach, ktore weszty do kanonu, pozwala zauwazy¢
rosnaca w 1 pot. doby $redniopolskiej ekstensj¢ tekstowa wariantu innowacyjnego
1 nastgpnie naglte jego wycofanie z drukow w 2. pol. Szczegétowe dane przedstawia

tabela nr 110.

L Liczba zr. Liczba zr.
Okres | 2czna pos$wiadczajacych|poswiadczajacych
liczba Zr. ,
-Smy -chmy
Ol 5 4 1
ol 9 9 3
ol 10 9 6
ol 8 8 0
oV 9 9 0
Ol-0v 41 39 10

Tabela nr 110. Ekstensja tekstowa wariantow -smy || -chmy w 1. pl czasu przesziego

Do pot. XVII w. widoczny jest staly wzrost ekstens;ji tekstowej form zakonczonych
na -chmy. W OIIl pojawiaja si¢ one juz w 60% zrodel. Sa to dzieta autorow
z roznych regionéw. W OI wariant innowacyjny wystapit w tekscie Wielkopolanina,
wydanym jednak w Matopolskiej oficynie F. Unglera. W OII koncéwka -chmy
zostala uzyta w tekstach autoréw pochodzacych zaréwno z Matopolski, jak 1 Kresow
potudniowych, poélocnych czy Wielkopolski. Rowniez w OIIl druki, ktére
poswiadczaja wariant innowacyjny, zostaly napisane przez przedstawicieli niemal
kazdej dzielnicy kraju — pojawiaja si¢ bowiem w tek$cie Matopolanina (wydanym
w Matopolsce), Wielkopolanina (takze wydanym w Matopolsce), Mazowszanina
(wydanie z Kresow potnocnych) i pisarzy z Kreséw podtnocnych (jedno zrodto
wydane zostalo na Kresach pdtnocnych, drugie na Mazowszu) i potudniowych
(wydane w Matopolsce). Zatem wariant innowacyjny pojawia si¢ nawet w drukach
wydanych poza Malopolska, w przypadku ktérych miejsce wydania dzieta
1 pochodzenia autora pokrywaja si¢ (dotyczy to Wielkopolski, Matopolski 1 Kresow
péinocnych).
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Podsumowanie

Innowacyjny wariant typu robilichmy, wystepujacy w 1. pl czasu przesziego,
w dobie $redniopolskiej, a zwlaszcza w 1. pot. XVII w., znacznie sig¢ rozprzestrzenia.
Powoduje nawet wycofanie si¢ opozycyjnego typu robilismy (robilismy) do niepeinej
normalizacji 1 nieznaczne ograniczenie jego ekstensji tekstowej. ROwnocze$nie sam
w OIII wystepuje w ponad polowie analizowanych zrodet, w ktérych postuzono si¢
formami 1. pl czasu przesziego.

Wariant zakonczony na -chmy pojawia si¢ w wigkszo$ci odmian regionalnych
polszczyzny 1 jest w uzyciu w oficynach krakowskich, wilenskich, poznanskiej
i warszawskiej. Zdarza si¢ nawet, ze wystepuja w zrodtach, ktérych zaréwno autor,
jak 1 miejsce wydania sa Spoza Matopolski. Jednak najliczniej poswiadczany jest
w zrodtach 1 drukarniach krakowskich, w pozostatych tego typu przyktady pojawiaja
si¢ w zasadzie sporadycznie.

Wariant robilichmy znika gwattownie z jezyka literackiego i wszystkich jego

odmianek regionalnych w 2. pot. XVII w.
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2.3. Slabnigcie ZywotnosSci czasu zaprzeszlego

Czas zaprzeszty (plusquamperfectum) jezyk polski odziedziczyl z prastowianskiego.
Pierwotnie sktadat si¢ on, podobnie jak perfectum, z imiestowu przesztego czynnego
na -/» i stowa positkowego byti, jednak odmienionego nie wedlug prasens, ale
wedhug imperfectum. Oznaczat przede wszystkim czynno$¢ (zdarzenie) zakonczone
przed momentem, o ktorym si¢ mowi. Laczyt go zatem z czasem perfectum takze
wspolny odcien znaczeniowy — wyrazanie wzglednej uprzednios$ci, ktéra dotyczyta
czynnosci drugoplanowejl. W zabytkach jezyka staropolskiego plusquamperfectum
mialo juz zamienione stowo positkowe z imperfectum na zlozonag forme¢ dawnego
perfectum, typu by? jesm®.

W dobie staro- i $redniopolskiej czas zaprzeszly uzywany byt do$é czgsto,
cho¢ pewne oznaki jego zaniku mozna juz w okresie $redniopolskim obserwowac.
Wyrazny spadek form plusquamperfectum nastgpuje jednak dopiero od lat 80. XVIII
W., poglebia si¢ natomiast w XIX w.°.

Najczesciej formy czasu zaprzesztego wystgpowaty w zdaniach podrzednych.
W dobie staropolskiej stanowia one az 88% wszystkich przyktadow, niepodrzedne
za$ 12%. llo$¢ poswiadczen w zdaniach niepodrzednych wzrasta w dobie
sredniopolskiej. W XVI1 w. jeszcze nieznacznie, bo zaledwie 0 4%, ale w XVII juz o
17% wzgledem doby staropolskiej, a w XVIII w. 0 29%. Formy czasu zaprzesztego
usuwane sa natomiast w tym okresie ze zdan podrzednych czasowych, w ktorych
uprzednio$¢ jest juz w sposOb wystarczajacy zaznaczona przez inne $rodki jezykowe,
jak aspekt dokonany czasownika badz przystowki czasu, typu juz, jeszcze (...) nie itp.
W dobie nowopolskiej formy plusquamperfectum usuwane sa przede wszystkim
ze zdan przyczynowych, w ktorych uprzednios¢ wynika z samego logicznego
stosunku migdzy przyczyna i skutkiem. Tymczasem uzycie konstrukcji czasu

zaprzesztego w zdaniach nadrzednych wzrasta w tym okresie do okoto 38%.

! A. Kowalska, Ewolucja..., op. cit., s. 64.

2 Jest to jeden z pogladow, prezentowany przez J. Losia i Z. Klemensiewicza, a takze K. Diugosz-
Kurczabowa i S. Dubisza (J. Lo$, Gramatyka polska..., op. cit., s. 300; Z. Klemensiewicz, T. Lehr-
Sptawinski, S. Urbanczyk, op. cit., s. 373; K. Dlugosz-Kurczabowa, S. Dubisz, op. cit., s. 309).

® A. Kowalska, Ewolucja..., op. cit., s. 72-73. O wyrazniejszym zaniku form czasu zaprzeszlego
w XIX w. pisze |. Bajerowa (Ksztattowanie sie systemu..., Op. Cit., s. 93-94 i Polski jezyk ogdiny...,
op. cit., s. 177.
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Najczgéciej pojawial si¢ 1 najdluzej utrzymywal czas zaprzeszly
w zdaniach rozwijajacych. Pelnit w nich bowiem dodatkowa funkcje, polegajaca
na sygnalizowaniu drugoplanowos$ci wyrazanej nim akcji. Oponowat si¢ takze silniej
w zdaniach z orzeczeniem ztozonym o charakterze modalnym, w ktorych oba
elementy: i stowo positkowe, 1 leksykalne znaczenie koniugowanego czasownika
zaczgto traktowaé jako wyznaczniki modalnosci’.

Wspotczesnie czas zaprzeszly uzywany jest sporadycznie, przewaznie

w celach stylizacyjnych?®

Z.asob materialu

Ogodlna ilo$¢ zebranego materiatu to 615 stowoform, z Ol 134, z Oll 125, z Olll 131,
z OlV 115, z OV 110.

Opis ogolny
W dobie $redniopolskiej czas zaprzeszty wystepuje dosé czgsto i, od 2. pot. XVI w.,
z podobnym nasileniem. Tworzony jest przede wszystkim od czasownikéw
dokonanych, na przyklad: byt wychowat BR, zapuscitem sie byl OKa (facznie 521
form), rzadziej od niedokonanych, migedzy innymi: chciat byt OP, nalezalo byto BI
(tacznie 52 formy). Zatem konstrukcje od czasownikdéw niedokonanych obejmuja
9% poswiadczen czasu zaprzesziego, a wiec tylko minimalnie mniej niz
w obliczeniach 1. Bajerowej dla XVIII w., u ktorej stanowia 10%3. Jest to tez
nieznaczna réznica w stosunku do wyniku, jaki dla doby $redniopolskiej uzyskata
A. Kowalska — wedlug danych zebranych przez badaczke plusquamperfectum
od czasownikdéw niedokonanych stanowi w tym okresie 7%"*. W OIV, a wigc pod
koniec XVII w., widoczny jest w zebranym materiale wzrost uzy¢ od czasownikow
niedokonanych, ktore obejmuja az 18%. W pozostalych okresach roznice nie sa
tak znaczne.

Ponad potowa niedokonanych to w zgromadzonym materiale czasowniki
modalne, przede wszystkim zwyknqcé (24 przyktady), nastepnie moc (5 przyktadow)
I mie¢ (4 przyktady). Natomiast tylko raz wystapito chcie¢. Inne czasowniki

pojawiaja si¢ rzadziej, sa to migdzy innymi mowié, is¢, postepowac itp. Podobnie

! Ibidem, s. 75-79.

2. Bajerowa, Zarys historii jezyka polskiego 1939-2000, Warszawa 2005; K. Diugosz-Kurczabowa,
S. Dubisz, op. cit., s. 309.

*|. Bajerowa, Ksztaltowanie sie systemu..., 0p. Cit., s. 93.

4 A. Kowalska, Ewolucja..., op. cit., s. 72.
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wyglada sytuacja u A. Kowalskiej, jednak wedtug danych zebranych przez badaczke
znacznie czesciej poswiadczone jest chcie¢ (8 przyktadow), mniej licznie za$
zwyknagd¢ (7 przyklad()w)l.

Ze wzgledu na fakultatywno$¢ uzycia plusquamperfectum, trudno jest
obserwowa¢ jego zanikanie. Ograniczono si¢ zatem, za 1. Bajerowa, do obserwacji
nasilenia form czasu zaprzeszlego w zrodltach z uwzglednieniem zaleznosci

frekwencji od tematyki tekstu. Wynik przedstawia tabela nr 111.

Oeodlna Przecigtna ilo$¢
Okres | . & Liczba badanych zrodet form cz. zaprz.
liczba form L
na zrodto
Ol 133 4  (MP,BZ, BR, BK) 33
(WK, BE, GJ, JO,
oll 96 7 JR, GR, SS) 14
(OK, DW, DHa i DK, MS,
ol 104 10 MZ i MK, DHi, OP, OKa, 10
PR, PKS i PKC, PK, CT)
(WP, PZ, BT, LR,
olv 114 8 KR, RC. ZK, MR) 14
(PKr, WK, CO, PH, KP,
oV 110 10 MRo, BKo, HI, LK, GZe) 1

Tabela nr 111. Zestawienie przecietnej iloSci form czasu zaprzesztego w zrodtach o odpowiedniej
tematyce

Najwigksza ilo§¢ form przypada na zrodlo w 1. pol. XVI w. Konstrukcje czasu
zaprzesztego pojawiaja si¢ we wszystkich czterech drukach zawierajacych
opowiadania o czasie przeszlym, obejmujac w kazdym S$rednio 33 przykiady.
Dodatkowo formy czasu zaprzesztego wystgpuja takze w dziele o tematyce
specjalnej, w Xiegach o gospodarstwie P. Crescentyna w tlumaczeniu
prawdopodobnie A. Glabera. Znacznie mniej form (14) przypada na jedno zrodio
w OIl. Wystgpuja jednak réwniez w kazdym tek$cie zawierajacym tematyke
historyczna. Ponadto pojawiaja si¢ w trzech drukach, w ktorych ich obecnos¢ nie jest
juz oczywista: Statutach y metrikach przywileiow Koronnych S. Sarnickiego,
Politicach Panskich, to iest nauce iako pan y kazdy przelozony zqdnie Zyé
y sprawowac sie ma w thumaczeniu P. Szczerbica i druku Hippica to iest o koniach
xiegi K. M. Dorohostajskiego. W Olll na jedno Zrédto przypada najmniej, bo srednio
10 form czasu zaprzesztego. W tym okresie konstrukcje zaprzeszte nie wystapily juz
we wszystkich tekstach poruszajacych tematyke historyczna. Nie ma ich bowiem

W Zywocie Panny Maryi A. S. Radziwilta, cho¢ poswiadczone zostaly w dzietach

Y 1bidem.

271



o tematyce specjalistycznej i urzedowej: Procesie sqdowym G. Czaradzkiego
I druku Archelia to iest nauka i informatia o strzelbie w ttumaczeniu J. Dekana.
W OIV zwigksza si¢ przecigtna ilo$¢ uzy¢ czasu zaprzesziego, ale nie pojawiaja si¢
one we wszystkich dzietach. Brak tego typu konstrukcji w Podnietach nabozenstwa
zakonnego B. N. Wasowskiego, nie ma ich rowniez w niewlaczonym do obliczen
druku o tematyce specjalnej: Geometra y architekt polski S. Solskiego. Srednia
jednak jest tu wyzsza niz w obliczeniach 1. Bajerowej dla lat 1675-1696, w ktorych
przecigtna ilo§¢ form na zrédlo wynosi 8 przyldad(')wl. W OV na jedno zrédto
przypada 11 form czasu zaprzesztego. Wystepuja w oSmiu zrodlach
na analizowanych dziesig¢. Nie pojawiaja si¢ mianowicie w Obrocie cafego roku
kazaniami niedzielnymi ku wiecznosci skierowanym R. Czaszynskiego, a takze
w Probach nieomylnych ducha prawdziwie zakonnego J. Kobielskiego. Wystepuja
tymczasem w druku Informacya matematyczna rozumnie ciekawego Polaka swiat
caly, niebo y ziemie, y co na nich iest w trudnych kwestyach y praktyce iemuz
utatwiaiqca W. Bystrzonowskiego zaliczonej do literatury specjalnej i niewtaczonej
do obliczen. Sytuacja wyglada do$¢ podobnie u I. Bajerowej, wedtug ktorej w latach
1730-1740 na jedno zrodlo przypadato weiaz 8 form?.

Zebrany materiat pokazuje zatem, ze istotna zmiana nastgpuje migdzy OI
a Oll, kiedy znaczaco maleje liczba poswiadczen czasu zaprzesztego w wyliczeniu
na jedno zrédto. Uzycie zmniejsza si¢ powoli takze migdzy OII a OIIl. Od OIII
plusquamperfectum nie wystepuje juz we wszystkich analizowanych drukach
odnoszacych si¢ do faktéw historycznych. Sa to jednak dopiero pojedyncze utwory.
Migdzy OIIl a OIV widoczny jest wzrost natgzenia form czasu zaprzeszlego.

Ich ilo$¢ zmniejsza si¢ jednak ponownie w OV.
Roznice w odmiankach regionalnych

Zestawienie materialu ze wzgledu na miejsce wydania pokazuje, ze w dobie
sredniopolskiej widoczne bylo pewne regionalne zréznicowanie w uzyciu form czasu

zaprzesztego (tabela nr 112).

1|, Bajerowa, Ksztaltowanie sie systemu..., 0p. Cit., s. 94.
% Ibidem.
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_ Ogélna Przecigtna ilos¢ Liczba
Region . formcz. zaprz. | ;
liczba form iy zrodet
na zrddto
Matopolska 298 16,5 18
Wielkopolska 50 7 7
Kresy pn. 121 15 8
Mazowsze 75 15 5
Kresy pd. 37 9 4

Tabela nr 112. Srednie uzycie czasu zaprzeszlego wedhug regionéw

Najwyzsza przecigtna ilo§¢ form czasu zaprzeszlego na zrddlo przypada na teksty
wydane w Matopolsce. Wynosi ona 16,5, jednak po odliczeniu stanu z OI, kiedy
formy te byty najbardziej rozpowszechnione (i brane sa pod uwage wylacznie teksty
matopolskie), ogdlna ilo§¢ spada do 165 form w 14 Zrddtach, co daje Srednio 12
konstrukeji plusquamperfectum na Zrédlo. W regionie tym wida¢ od OI do OIV
ciagle wycofywanie form czasu zaprzeszitego, natomiast w OV ich $rednie uzycie
wzrasta.

Nieco wyzsza $rednia dla calej doby S$redniopolskiej, jesli poréwnaé
ze stanem w Malopolsce od OIl do OV, widoczna jest w tekstach z Kresow
pénocnych i Mazowsza. W wydanych w tych regionach drukach na jedno zrédio
przypada 15 form czasu zaprzesziego. Na Kresach potnocnych utrzymuje si¢ od OII
do OIV mniej wigcej staty udziat form czasu zaprzeszlego, ale wzrastaja, podobnie
jak w Matopolsce, w OV. Tymczasem w tekstach mazowieckich narastanie
konstrukcji czasu zaprzesztego wida¢ wczesniej — miedzy OIIl a OIV, w zwiazku
z czym w OIV wyprzedza pozostate dzielnice. Natomiast w OV ich $redni udziat
w zrodtach z tego regionu spada.

Jedynie w Zrédlach wielkopolskich 1 potudniowokresowych $rednia ilos¢
uzy¢ konstrukcji plusquamperfectum na zroédto wynosi ponizej 10 (w wielkopolskich
7, natomiast w potudniowokresowych 9). Wplyw na to ma przede wszystkim stan
z OV, kiedy na jeden druk z Wielkopolski przypada zaledwie 0,5 formy,
ana 1 potudniowokresowy 3,5.

Blizsze przyjrzenie si¢ zrdznicowaniu regionalnemu w uzyciu form czasu
zaprzeszlego pozwala stwierdzi¢, ze w sposob wyrazny narasta od OIl do OV.
Jeszcze wprawdzie migdzy OII a OIII réznica jest niewielka, ale juz w OIV 1 OV

znacznie si¢ poglebia.
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Uzycie wariantéw przez drukarnie

Wigkszos¢ obserwowanych drukarn dziatajacych w dobie sredniopolskiej uzywata
w reprezentujacych je tekstach czasu zaprzesztego, cho¢ z r6znym nat¢zeniem.

W OI w przebadanych drukach z dwoch krakowskich oficyn — F. Unglera
(pozniej wdowy H. Unglerowej) 1 M. Scharffenberga $rednia form
plusquamperfectum przypadajaca na jedno zrédlo jest taka sama — okoto 33
konstrukcji. Dodatkowo w ttoczni F. Unglera postuzono si¢ czasem zaprzesztym
takze w jednym z niewliczonych do $redniej zrodet o tematyce specjalnej (CX).

W OII analizowane sa teksty z czterech drukarn, we wszystkich uzyto czasu
zaprzesztego, jednak S$rednia przypadajaca na jedno zrodio jest w nich znacznie
nizsza niz w oficynach z OI. Najwigcej form plusquamperfectum pojawito sig¢ w
trzech analizowanych tekstach z krakowskiej Drukarni Lazarzowej (JO, GR, SS)
— $rednio 19 form na jedno Zrdédlo. Czas zaprzeszly wykorzystano w tej tloczni
réwniez w dzietach o tematyce specjalnej (SSt, LP).

Nieco mniej, bo 14 konstrukcji plusquamperfectum na zrodlo, wypada
w krakowskiej ttoczni A. Piotrkowczyka. Brano tu pod uwage tylko jeden
tekst (WK), ale formy czasu zaprzeszlego pojawiaja si¢ takze w traktacie
K. M. Dorohostajskiego: Hippica to iest o koniach xiegi.

Ponad 12 konstrukcji przypada na jedno zrédto w poznanskiej drukarni
J. Wolraba starszego prowadzonej po jego Smierci przez wdowe 1 dziedzicow,
z ktorej pochodza dwa badane teksty (RP, JR).

Najmniejsza natomiast przecigtna ilo§¢ form czasu zaprzesztego na Zzrodio
przypada na teksty z wilenskiej oficyny J. Karcana 1 wynosi 8,5. W tloczni tej
wydane zostaty dwa dzieta z kanonu (BE, GJ).

W OIll wida¢ wigksza rozbieznos¢ migdzy stanem w poszczegdlnych
drukarniach. Dodatkowo w jednej ttoczni w ogodle nie postuzono si¢ formami czasu
zaprzeszlego, mimo iz wydany tam tekst opowiada o czasie przesztym.

Najwyzsza $rednia 1los¢ konstrukceji plusquamperfectum przypada na zrédto
w wilenskiej oficynie 0o. bazylianéw. Wynosi 17 form. Drukarnia ta reprezentowana
jest przez 1 zrodio sktadajace sig z 3 kazan (DW, DHa, DK).

Tyle samo — 15 poswiadczen czasu zaprzeszlego, przypada na zrodto
w krakowskiej tloczni F. Cezarego, prowadzonej po jego $mierci przez wdowe
i dziedzicow, i lwowskiej drukarni jezuickiej u S. Nowogorskiego. Pierwsza
reprezentowana jest przez trzy zrédta (OK, CT, PK), druga przez dwa (DHi, GZ).
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Nizsza przecigtna ilo$¢ form plusquamperfectum widoczna jest w tekstach
z leszczynskie] drukarni D. Vetterusa i wilenskiej oficyny 00. jezuitow, zwanej
Akademicka. W obu wynosi 10 form. Ttocznie reprezentowane sa przez pojedyncze
teksty, jednak leszczynska przez zrodto o tematyce specjalistycznej (DA).

Az w pieciu oficynach $rednia wynosi ponizej 10 form, wszystkie
reprezentowane sa w kanonie przez jedno zrodlo. W krakowskiej tloczni
A. Piotrkowczyka mtodszego i1 poznanskiej W. Regulusa na zrodio przypada 6 form
czasu zaprzeszlego. W krakowskiej drukarni S. Lenczewskiego Bertutowicza
1 warszawskiej J. Trelpinskiego 4 formy. Przy czym tlocznia Trelpinskiego jest tu
reprezentowana jedynie przez dzieto o tematyce urzgdowe;.

Natomiast w tekscie, ktory pochodzi z warszawskiej oficyny P. Elerta,
konstrukcje plusquamperfectum w ogole si¢ nie pojawiaja.

W OIV réznice migdzy $rednim uzyciem czasu zaprzesztego przez drukarnie
sa jeszcze wigksze. Kaliska tlocznia 0o. jezuitow reprezentowana jest przez jedno
zrédto (KR), w ktorym uzyto 26 konstrukcji. Podobnie wyglada sytuacja
w warszawskiej oficynie 00. pijaréw, z ktorej pochodza dwa teksty wilaczone
do kanonu (LR, ZK). Srednia przypadajaca na jedno zrodto wynosi tu 24,5 formy.

Znacznie mniejsza przeci¢tna ilos¢ konstrukcji czasu zaprzesztego przypada
na zroédlo w pozostatych drukarniach. W wilenskiej tloczni o0o. jezuitow, zwanej
Akademicka, reprezentowanej przez dwa zrodto (BD, RC), jest to 11,5 konstrukcji
na tekst. W dziele wydanym w krakowskiej Drukarni Akademickiej zwanej
Piotrkowczykowska wystapito 10 form (PZ).

Zaledwie 5 form pojawito si¢ w druku z lubelskiej oficyny 0o0. jezuitow
(MR), natomiast 2 w zrodle z krakowskiej ttoczni M. A. Schedla (BT). W drugim
wydanym tam dziele czas zaprzeszly nie pojawit si¢ wcale, jest to jednak tekst
podrecznikowy (SG).

Tymczasem w zrodle z poznanskiej drukarni 00. jezuitdw nie wystapita ani
jedna konstrukcja czasu zaprzesztego (WP).

W OV tylko w trzech drukarniach $rednia uzycia form plusquamperfectum
przypadajaca na jedno Zrodta jest wyzsza niz 10%.

Najwigksza przecigtna ilos¢ konstrukeji czasu zaprzesztego na jedno zrodlo
widoczna jest w wilenskiej tloczni 0o. jezuitow zwanej Akademicka. Wynosi

23 formy. Tlocznig tg reprezentuja w kanonie dwa teksty (PH, HI).
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Mniej, 16 przykladéw, pojawito si¢ w Zrédle pochodzacym z lubelskiej
oficyny 00. jezuitow (PKr). Czas zaprzeszly wystgpuje rowniez w wydanym tam
traktacie (BI).

W warszawskiej drukarni 00. pijarow na jeden tekst przypada S$rednio
11 form czasu zaprzesztego. Jednak jesli przyjrze¢ si¢ poszczegdlnym zrédtom, ktore
reprezentuja t¢ oficyng w kanonie, widaé, ze plusquamperfectum wystapito tylko
w jednym z nich (BKo), w drugim pojawia si¢ wytacznie czas przeszty (CO).

W pozostatych obserwowanych drukarniach $rednia wynosi juz mniej niz
10 form na zréodlo. W tekscie z krakowskiej Drukarni Akademickiej, zwanej
Cezarowska, pojawito si¢ 8 konstrukcji czasu zaprzesztego (WK). W zrddle
wydanym w lwowskiej Drukarni Brackiej §w. Trojcy juz tylko 6 (MRo), natomiast
w drukach z rowniez Iwowskiej ttoczni o0o. jezuitow (LK) i z leszczynskiej
M. Wawrzynca starszego (GZe) po jednej formie.

Konstrukcje plusquamperfectum nie wystapity w zrédle reprezentujacym
poznanska oficyng oo. jezuitow (KP).

Analizujac zebrany materiat pod katem drukarn, w ktorych teksty zostaty
wydane, mozna zauwazy¢, ze od OIII nastepuje pewna zmiana — W wielu oficynach
srednie uzycie form plusquamperfectum spada ponizej 10. Czasem, wsrod
reprezentowanych przez jedno zrodto, wynosi nawet 2-0 poswiadczen czasu
zaprzesztego. Zestawienie form wedtug drukarn w poszczegolnych okresach zawiera

tabela nr 113.
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Ogo6lna | Przecigtna iloé¢ | Liczba
Okres Drukarnia liczba form | form cz. zaprz. | zrodet
na zrodto
F. Unglera, pozniej wd. i dz. (Krakow) 100 33 3
©! M. Scharffenberga (Krakow) 33 33 1
A. Piotrkowczyka (Krakow) 14 14 1
Lazarzowa (Krakow) 56 19 3
ol J. Wolraba starszego, pozniej wd. i dz. (Poznan) 25 12,5 2
J. Karcana (Wilno) 17 8,5 2
F. Cezarego, pdzniej wd. i dz. (Krakow) 44 15 3
A. Piotrkowczyka mtodszego (Krakow) 6 6 1
S. Lenczewskiego Bertutowicza (Krakow) 4 4 1
J. Trelpinskiego (Warszawa) 4 4 1
P. Elerta (Warszawa) 0 0 1
ot W. Regulusa, pozniej wd. i dz. (Poznan) 6 6 1
D. Vetterusa (Leszno) 10 10 1
00. bazylianéw (Wilno) 17 17 1
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 10 10 1
Soc. lesu u S. Nowogorskiego (Lwow) 30 15 2
M. A. Schedla (Krakow) 2 2 1
Akademicka zw. Piotrkowczykowska (Krakow) 10 10 1
Colleg. Soc. lesu (Lublin) 5 5 1
OIV | Coll. Schol. Piarum (Warszawa) 49 24,5 2
Coll. Soc. lesu (Poznan) 0 0 1
Coll. Soc. lesu (Kalisz) 26 26 1
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 23 11,5 2
Akademicka zw. Cezarowska (Krakow) 8 8 1
Coll. Soc. lesu (Lublin) 16 16 1
Coll. Schol. Piarum (Warszawa) 22 11 2
Coll. Soc. lesu (Poznan) 0 0 1
ov
M. Wawrzynca starszego (Leszno) 1 1 1
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 46 23 2
Coll. Soc. lesu (Lwow) 1 1 1
Bracka Swigtej Trojcy J.K.M. (Lwow) 6 6 1

Tabela nr 113. Srednie uzycie czasu zaprzesztego wedtug drukarn
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Stan wariantywnosci w poszczegolnych zrédlach

Formy czasu zaprzeszitego pojawiaja si¢ w wigkszosci przebadanych zrodel, jednak
stopniowo zwigksza sig liczba dziel, w ktorych sa to zaledwie pojedyncze przyktady.

W OI czas zaprzeszly wystapit w pigciu zrodtach. Najstarszym z nich jest
wydane w 1535 r. Polskie wypisanie dwoiey krainy swiata, ktorq po tacinie Sarmatia
[...] zowg M. Miechowity, przetozone przez Wielkopolanina A. Glabera. W teks$cie
tym pojawito sie 30 form, m.in.. byli polozyli 3, byl pociqgnal 14, byli lie
przeprawili 15, byli pokryli 17, |zed? byt 27.

W Zywocie Pana Jezu Krysta z 1539 r. Bonawentury, w tlumaczeniu
Matopolanina B. Opeca, uzyto 33 konstrukcje plusquamperfectum, np.: byli Jie
Iprzyliegli 71, byli dali 76v, byt ucierpiat 169v, byt umart 171v, byli [z1i 190.

Z roku 1548 pochodzi Rozmowa z Turczynem o wierze Krzescianskiey
B. Georgiewicza, w ktorej wystapito 7 form czasu zaprzesztego, m.in.: byl wychowat
BVIlv, zwykio byto [CVII], wized! byl DV, byl wychwycit FI, przywrocit byt FlI.

W 1549 r. wydane zostaly Xiegi o gospodarstwie P. Crescentyna, z ktérych
pochodzi zaledwie 1 konstrukcja: byt nauczyt 611.

W roku 1551 wyszta drukiem Kronika wszytkyego swyata Wielkopolanina
M. Bielskiego. Wyekscerpowano z niej az 63 formy plusquamperfectum, m.in.: byt
poltat 14, byli obrali 97, by poturczyl [ie 269v, byli pozoltali 270v, byli pobili 276.

W OII konstrukcje czasu zaprzesztego uzyte zostaty w jedenastu zrodhach.
Z kanonu podstawowego najstarsze sa Kazania albo cwiczenia Chrzeséijanskie
na XVIII niedziel z 1587 r. autorstwa J. Wereszczynskiego. Wyekscerpowano z nich
14 konstrukcji plusquamperfectum, m.in.: byf przyniolt 82, byl zaczql 86, byl
obiecat 91, byly rozbiegly 205, byly napetniaty 336.

W roku 1588 wukazata si¢ Ewanielia od Jana Swietego J. Brenza
w tlumaczeniu W. Agryppy z Kresow potnocnych. Wystapito w niej 5 form czasu
zaprzeszlego: odelzli byli 217, zaltuzyli byli 319, welzli byli 321, odiachali byli 321,
nie wized! byt 321.

Z wydanych w 1589 r. O jednej osobie kazan szes¢ Wielkopolanina
S. Grodzickiego pochodzi 12 przyktadow. Sa to m.in.. byt zlupit 9, byt
pomordowal 28, bylo ultgpito 109, byla [konata 168, byli uprosili 176.

Z Okszy Stanistawa Orzechowskiego na Turka z 1590 r. w tlumaczeniu
Matopolanina J. Januszowskiego wyekscerpowano 17 form, np.: byt porzucit 26, byli
zaprzedali 32, byli zapomnieli Ji¢ 55, byt odbit 76, byl oblqdzil 120.
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W wydrukowanym w 1593 r. Rozwiqzaniu piqcidziesiqt y dwu Quaestiy
ministrow Nowo-Ewangelickich Jezuitom zadanych Mazowszanina A. Jungi
pojawilo sie 8 konstrukcji, m.in.: byfo nie poltanowilo 102, byl ultal 222, byl
wrocil 224, byl nie ultal 225, byt wylpowiadat 351.

Mniej poswiadczen czasu  zaprzesztego  wystapilo w  Rzeczy
o dobrodzieystwach z Seneki wziete] Matopolanina L. Gornickiego. Zaledwie 5 form:
byt zapalit lie 79, byl uroft 90, byly zginely 91, zapomnial byt 92, byt Jie [klonit 99.

Tylko 4 uzyte zostaly w Statutach y metrikach przywileiow Koronnych
z 1594 r. S. Sarnickiego z Kresow potudniowych: poczeta byta 313, byt dat 336, byli
rozltargneli 1057, byli nie przyliegli 1081.

Ponownie 5 form pojawito si¢ w wydanych w 1595 r. Politicach Panskich
Lipsiusa Iustusa, w ttumaczeniu Matopolanina P. Szczerbica: byli opanowali 177, byt
doltal 104, byl poltanowil 104, byl uczynit 144, byt utozyt 123,

Sporo, bo az 34 przyktady, wystapity w tekscie S. Sokolowskiego:
Sprawiedliwy loseph, przetozonym przez J. Bogustawskiego (by¢é moze
Matopolanina) i wydanym w 1596 r. Sa to przyktadowo konstrukcje: byt ogarngl 62,
byli przylzli 75, byl datl 76, byt obloki 181, byli mogli 245.

Natomiast tylko 4 formy po$wiadczone zostalty w druku: Hippica to iest
o koniach xiegi z 1603 r. K. M. Dorohostajskiego, autora prawdopodobnie
pochodzacego z Kresow potnocnych: byt napart lie, com byt umyslit [CV], iuzem byt
namyslit Jiij, obowiqzat byt [Hij3].

Jako zrodito dodatkowe przy wyliczeniu stanu dla poszczeg6lnych drukarn
wlaczona zostata do kanonu Przestroga pastyrska do miasta Warszawskiego
Wielkopolanina S. Reszki z 1585 r. Uzyto w niej 17 konstrukcji czasu zaprzesztego,
m.in.. byli przyieli 29, byl opuscit 83, mial byt 98, byli zaprzedali 146, byl
oswiecit 177.

W Olll formy plusquamperfectum wystapily w dziesigciu zrodtach
podstawowych i dwoch uzupehiajacych. Sposrod drukéw podstawowych najstarsza
jest Kontinuacya diaryusza woiennego z 1639 r., autorstwa pochodzacego z Kreséw
potudniowych S. Okolskiego. Pojawilo si¢ w niej 36 przyktadow, np.: byf wylzedt
[D4], byla lie zmienita [D4v], oblegli byli Fv, byli rolpatrzyli [K4v], uczynili byli L2.

W 1640 r. wydany zostat Proces sqdowy G. Czaradzkiego. Wyekscerpowano
z niego 4 konstrukcje czasu zaprzesztego: byl zapilal A2, byl nie przylzed! B3,
pozwal byt B3, otrzymato bylo [ie B3v.
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W kazaniach A. Dubowicza, traktowanych jako jedno Zrédlo, pojawito sig
tacznie 17 poswiadczen plusquamperfectum. W Wyprawienie osoby z 1642 r. 7 form,
m.in.: zaltanowily Jie byly [C4v], byli wrzucili Ev, [tanely byly E2v, |plyneli byli
[E4vV], uczynit byt Gv. W Hafcie rekq biezqcq z 1645 r. rowniez 7 form, np.: byla
zaladzita Bv, wytkal byl B2v, byli poobalali [D4], byli pozabiiali [D4], byli
wyproznili [D4]. Tylko 3 formy pochodza z Kazanie na pogrzebie takze z 1645 r.:
oltabialy byly 8, wpadia byla 15v, naznaczyl byt [16].

W kazaniach Matopolanina J. Mijakowskiego, stanowiacych jedno zrddto,
uzyto tacznie 6 konstrukcji czasu zaprzesztego. W najstarszym, z roku 1643
Szczesliwym w Zakonie Dominikanskim marnotrawcy, pojawita si¢ jedna forma:
byt dat 20. W Zboznym pobycie po Smierci swigtobliwie zmartey [...] Jey Mci Paniey
Helzbiety Myszkowskiey z 1644 r. takze jedna: bylo zginelo 3. Natomiast w Kokoszy
[..] w kazaniu za kolede danej z 1646 r. 4 formy: byli doltali [przedm. 4v], byla
odiela [przedm. 3v], utopily [ie byly Bv, byla nie iela [ie [E4].

W wydanym w 1644 r. druku Hierarchia abo o zwierzchnosci w cerkwi bozey
J. Dubowicza, autora z Kresow poinocnych, wystapito 17 konstrukeji, m.in.: poczeli
byli 62, byty przelzly 113, byt osiadl 125, nie wzieli byli 205, pozoltali byli 222.

Zaledwie 4 formy pochodza z Posfa zbawienia panien zakonnych klasztoru
Swietego Andrzeia A. Opatowczyka, ktory ukazat si¢ w 1644 r.: byt poltepowat 86,
byl ze[lat 94, byl nie przylzedt 225, chcial byl 231.

Nieco wigcej, bo 10 przyktadoéw, pojawito si¢ w Kazaniach albo tytutach [...]
roznych lat roznym osobom wystawionych Mazowszanina J. Olszewskiego, m.in.: by?
zatait 97, umartem byt 112, byli wzieli 128, byli wyiachali 238, zapuscitem sie
byt 262.

W kazaniach W. Piglowskiego uzyto tacznie 6 form, w tym 1 w Rzece pokoiu
y strumieniu powodz stawy niosqcym z 1646 r.: zmyslita byta C, i 5 w Kazaniu na
pogrzebie [...] Jana Olbrachta Smoguleckiego z 1650 r.: rozgoscito [ie byto [B4],
przywiqzal [ie byl [B4V], opanowala byla C2, wyprawila byla C2, zmyllita byla C3.

Takze 6 konstrukcji czasu zaprzesziego wystapito w Kleynotach stofecznego
miasta Krakowa abo kosciotach [...] krotko opisanych z 1650 r. Pomorzanina
P. H. Pruszcza: byt popelnyt 59, bylo sltato Jie 61, byt wpadl 65 (2x), ukradli byli 67,
2wyk Jie byl 76.
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Tylko 2 formy pojawity si¢ w wydanych w 1652 r. Trzydziestu przyczynach,
dla ktorych kazdy [..] ma sie odrazaé¢ od zboru tego, ktory arrianskim zowiq
Wielkopolanina M. Cichowskiego: by nie dat 116, doftato bylo 171.

W OIII do kanonu podstawowego dodane zostaly dwa zrodta dodatkowe.
Pierwsze to wydana w 1643 r. Archelia to iest nauka i informatia o strzelbie
Wielkopolanina J. Dekana. Pojawito si¢ w niej 10 konstrukcji plusquamperfectum,
m.in: znalazt sie byt 151, byta wyplokata 151, byla zmiekczata 151, byt przydat 155,
byt rozciqggnaqt 155.

Drugim zrodtem uzupetniajacym jest Zwierciadto duchowney taski z 1645 r.,
w tlumaczeniu J. Gawatha z Kresow potudniowych. Uzyto w nim 13 form, np.:
napetnita byla 72, byla ullylzata 310, ultata byla 330, byli uczynili 323, by!
umart 343.

W OIV czas zaprzeszly wystepuje w siedmiu zrodlach podstawowych
i jednym dodatkowym. Najstarsze sa wydane w 1688 r. Zywoty Oycow, abo dzieie
vy duchowne powiesci starcow, zakonnikow, pustelnikow wschodnich Matopolanina
S. Piskorskiego. Wyekscerpowano z nich 10 form, np.: byl odiechat 135, byly
wyrzekly lie 141, nie przyiela byla 146, umartem byt 281, byl pozart 326.

Zaledwie 2 formy pojawity si¢ w druku Theologia zakonna czlowieka
zakonnego uczqca z 1689 r. Matopolanina D. Bryknera: miaf byt 366, 367.

Znacznie wigcej, bo az 36 konstrukcji, uzyto w Rozmowach Artaxessa
y Ewandra, w ktorych polityczne, moralne y naturalne uwagi zawarte z 1694 r.
Matopolanina S. H. Lubomirskiego, m.in.: byt dat 96, byt przyiachat 104, byt utozyt
420, [koriczyly [ie byly 495, byli zelzli [ie 497.

Rowniez licznie czas zaprzeszly wystapit w Rocznych dzieiach koscielnych
od roku Panskiego 1198 az do lat naszych z 1695 r. autorstwa Matopolanina
J. Kwiatkiewicza. tacznie 26 form, np.. byl opanowat 8, byt podbit 12, byl
[prawit 480, byli udali [ie 484, byt pozwolit T72.

Z roku 1697 sa Kazania ktore sie na predce zebra¢ mogly Mazowszanina
C. A. Zaluskiego wyekscerpowano 13 form, m.in.. byla [tworzyla 431, byl
ubieg? 444, byt wzigt 619, byt przyiqt 620, byly uwity 663.

Jeszcze mniej form — pigé¢, pochodzi z Rozmyslan albo lekcji duchownej
Mazowszanina T. Miodzianowskiego: na ktorqs lie byl zawzigl, tozes byt powolat,

przepowiedzial byl, przylzed! byt, mogli byli.
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Jako Zrédlo uzupetniajace postuzyta wydana w 1688 r. Droga do Domu
wiecznosci M. Bujnowskiego pochodzacego z Kresow potnocnych. Uzyto w niej
zaledwie jednej formy czasu zaprzesziego: poczeli byli 274.

W OV plusquamperfectum pojawia si¢ w dziewigciu analizowanych
zrodhach. Najstarsza jest Krotka Annotacya Seymow Warszawskich, Grodzienskich,
takze Elekcyi y Koronacyi Nayiasniejszych Krolow Ichmosciow Polskich z 1740 r.
napisana przez F. Pulaskiego. Wyekscerpowano z niej 16 przyktadow, m.in.: byli
posli BB, byli podzielili [ie B6, obrocitem byt P, datem byt P2, udatem [ie byt Q2v.

Dziesig¢ form wystapito w druku Informacya matematyczna rozumnie
ciekawego Polaka swiat caly, niebo y ziemie, y co na nich iest w trudnych kwestyach
y praktyce iemuz ulatwiaigca Malopolanina W. Bystrzonowskiego, np.: byt
przyigl 118, bylo cofnelo 122, byta zawilla 125, nalezato byto 125, byli obrali 232.

Mniej — 8 konstrukcji, pojawilo sie w wydanych w tym samym czasie
Kazaniach moralnych na niektore swieta G. Wasowskiego, m.in.: byt obracat 2, byt
wkroczyl 4, byl poltal 9, byly lie wygorowaly 21, byli |przysiegli 51.

Tymczasem az 42 przyklady wyekscerpowano z druku Historya luterska
o poczqtkach y roskrzewieniu sig¢ tey sekty oraz nie ktore rewolucye w sobie
zawieraiqca J. Poszakowskiego z Kresow poétnocnych, ktora wyszta drukiem
w 1745 r. Sa to m.in.: byly sie przemknety 304, byli umnieylzyli 307, byli zlozyli 309,
byt nabyt 310, byli wzieli 333.

Natomiast tylko 6 form czasu zaprzesztego uzyto w Roku odkupienia. Roku
dniami meki Jezusowey wymierzony z 1747 r. wywodzacego si¢ rowniez z Kresow
potudniowych M. Sikorskiego: odltgpito bylo 43, rozlzerzyla [ie byla 47, zblqdzila
byla 150, zginelismy byli 151, byly podbity 180, otrzymaly byty 182.

Ponownie wigcej omawianych konstrukcji wystapito w druku Konsolacya
filozofii z 1750 r. A. M. S. Boethiusa, w ttumaczeniu K. Wielopolskiego. Lacznie 22,
m.in.: byta utkata 6, nabyt byt 15, byt wypetnit 31, byt oslepit 39, byt przeznaczyt 43.

Zaledwie 4 formy pojawily si¢ w wydanych tego samego roku Inflantach
w dawnych swych [..] dziejach [..] zebranych zwiazanego z tym regionem
J. A. Hylzena: wprowadzit sie byt 28, byli podali sie 33, byli si¢ zakradli 204, byt
przylpolobit 2117.

Tylko jedna konstrukcja czasu zaprzeszlego zostata wyekscerpowana z Kazarn

na solennych pogrzebach z 1747 r. J. Leguckiego: nie zafiadl byt 255.
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Rowniez wytacznie jeden przyktad pochodzi z wydanego w 1751 r. Zegara
monarchow z zZycia M. Aureliusza cesarza rzymskiego A. Guevara, w tlumaczeniu

A. F. Roszkowskiego: byt poltanowit 224.

Podsumowanie

Ilo§¢ zebranych form czasu zaprzesztego pokazuje, ze w dobie $redniopolskiej
stanowit on kategori¢ wciaz zywa, czgsto stosowana. Mimo to widoczne sa juz
w tym okresie pewne symptomy pozniejszego jego zaniku. Na przelomie XVI i1 XVII
w. znaczaco maleje Srednie uzycie plusquamperfectum w przeliczeniu na jedno
zrodto. Spada ono o ponad potowe w stosunku do poczatku wieku XVI. Dodatkowo
od potowy XVII w. pojawiaja si¢ pojedyncze teksty, w ktérych mimo poruszanej
tematyki historycznej nie postuzono si¢ czasem zaprzesztym. W sposob widoczny
ograniczane jest takze uzycie form czasu zaprzesziego przez czgs¢ obserwowanych
oficyn, sa to jednak tylko te drukarnie, ktore w kanonie reprezentowane sa przez
pojedyncze zrodla. Najnizsze $rednie uzycie plusquamperfectum widoczne jest
przede wszystkim w zrodlach wielkopolskich i potudniowokresowych. Wyzsze
w matopolskich, péinocnokresowych i mazowieckich. W odmiance mazowieckiej
wzrasta nieznacznie uzycie form czasu zaprzesztego migdzy OIIl a OIV. Widoczne

jest to takze w wyliczeniach dla ogdlnego jezyka literackiego.
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2.4. Laczliwos¢ enklityki werbalnej w czasie zaprzeszlym

Czas zaprzeszty miat w dobie staropolskiej posta¢ trdjcztonowa, skladajaca sig
z form osobowych czasownika by¢: jesm, jes, jesmy, jescie, sq, imiestowu czasu
przesztego czynnego II na -/ rowniez czasownika by¢ w roli stowa positkowego
1 tego samego imiestowu odmienianego czasownika®. Elementy te mogly wystapic¢
w szyku z czlonem jest w prepozycji, stowem positkowym w centrum
i odmienianym czasownikiem na koncu: jest + byf + V2, z imiestowem w centrum,
a stowem positkowym na koncu: jest + V + by, z imiestowem w prepozycji,
elementem jest w centrum i stowem positkowym na koncu: V + jest + byt, a takze
ze stowem positkowym na poczatku, jest w centrum i odmienianym czasownikiem
na koncu: byt + jest + V. Nie pojawialy si¢ natomiast konstrukcje, w ktorych
to osobowa forma jest znajdowata sic w postpozycji. Swiadczy to, zdaniem
A. Kowalskiej, o atonicznym charakterze tego elementu czasu zaprzeszlegog.

W staropolszczyznie przewazal szyk jest + byl + V. Mozliwy byt jednak
wylacznie w zdaniach z czasownikiem usytuowanym w gigbi. W przypadku pozycji
inicjalnej orzeczenia forma osobowa przytaczana byta do imiestowu jako do cztonu
samodzielnego akcentowo. Slowo osobowe wystgpowalo juz w najstarszych
zrodlach zar6wno w postaci pelnej, jak 1 zredukowanej do koncowek: -(e)m, -(e)s,
-(e)smy, -(e)scie i zerowej w 3. os. Zredukowane koncowki wystepowalty w szyku
-(e)m+ byl + ViV +-(e)m + byl".

W dobie sSredniopolskiej widoczny jest staly, ale powolny wzrost polaczen
wyktadnika osoby z imiestowem odmienianego czasownika. Zdaniem A. Kowalskiej
typ z enklityka unieruchomiona przy imiestowie, bez wzgledu na jego pozycje
w zdaniu, najszybciej rozprzestrzenia si¢ w 1. os., jednak wciaz przewage uzyskuja
w tym okresie formy z enklityka w prepozycji®. Tymczasem M. Siuciak pisze, Ze

od poczatku XVII w. liczniej wystepuja juz konstrukcje typu dafem byf°.

! Z. Klemensiewicz pisze, ze jest to potaczenie imiestowu na -/ z formami cz. przeszlego ztozonego
stowa positkowego by¢ (Z. Klemensiewicz, T. Lehr-Sptawinski, S. Urbanczyk, op. cit., s. 373); J. Los,
Gramatyka polska..., op. cit., s. 300.

2 Symbolem V oznaczam za A. Kowalska imiestow odmienianego czasownika.

* A. Kowalska, Ewolucja..., op. cit., s. 66.

* Ibidem, s. 66-67.

> A. Kowalska, Ewolucja..., op. cit., s. 67-68.

6 Polszczyzna XVII wieku..., op. cit., s. 172.
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Z.asob materialu

Ogolna ilo$¢ zebranego materiatu to 47 stowoform, w tym 1 typu bytem dat, 15 typu
datem byt i 30 typu zem byt dal.

Opis ogolny
Niewielka ilo$¢ poswiadczen form 1. i 2. os. plusquamperfectum znacznie utrudnia
obserwacje rozwoju szyku i laczliwosci enklityki werbalnej. Wida¢ jednak, mimo
silnych wahan, stopniowe narastanie typu z enklityka przytaczona do imiestowu.
Wedlug zebranego materialu w catej dobie $redniopolskiej (tabela nr 114)
przewazaja konstrukcje z ruchoma enklityka werbalng usytuowana przed stowem
positkowym byf (rzadziej z usytuowana za imiestowem, ale potaczona ze spojnikiem
Ze, typu dal zes byf). Obejmuja one ponad 67% przyktadow i stanowia wariant
dominujacy, ale nie wchodza w obrgb normy. Rywalizuje z nimi typ z enklityka
przytaczona do imiestowu. W catej dobie $sredniopolskiej takie konstrukcje pojawiaja
si¢ w ponad 30% przyktadow. Tylko raz wystgpuje natomiast wariant z enklityka
dotaczona do slowa positkowego byf. Nie zostal w zwiazku z tym dodany

do ponizszych wyliczen.

Okres | datem byt | Zem byt dat | Razem
ol 1 (20%)| 4 (80%) 5
ol 2 (18%)| 9 (82%) | 11
olll 5 (71%)| 2 (29%) 7
olv 2 (25%)| 6 (75%) 8
oV 5 (42%)| 7 (58%) | 12
OI-OV |15 (30%) |28 (67%) | 43

Tabela nr 114. Wariantywnos¢ typu datem byt || Zem byt dat w dobie $redniopolskiej

W pierwszym stuleciu doby s$redniopolskiej widoczna jest dominacja w jezyku
literackim typu z enklityka w prepozycji, ktora znajdowata si¢ na etapie niepetnej
normalizacji. Tymczasem opozycyjny typ z enklityka dotaczona do imiestowu byl
wariantem rozwojowym. W OIIl uzycie konstrukcji dotychczas przewazajacych
gwaltownie spada (0 53%), znacznie wyzszy jest natomiast udzial progresywnego
typu dafem byl. Sa to jednak dane procentowe oparte na niewielkiej liczbie
przyktadow 1 wymagaja potwierdzenia w liczniejszym materiale. Zmienitoby juz
nieco te proporcje dodanie formy, ktéra pojawita si¢ w zrédle uzupetniajacym.

Wtedy przewaga wariantu progresywnego bylaby mniejsza, obejmowatby bowiem
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62,5%, podczas gdy regresywny 37,5%. W kolejnym okresie w etap niepelnej
normalizacji ponownie wkraczaja formy z ruchoma enklityka werbalna (wzrost
0 46%), ale ich udziat nie jest juz tak wysoki jak w XVI w. W OV rozprzestrzeniaja
si¢ opozycyjne formy z enklityka unieruchomiona za imiestowem. Oba typy staja si¢
w tym czasie wariantami rownowaznymi. Przebieg procesu syntetyzacji koncoéwki
osobowej z odmienianym czasownikiem rézni si¢ zatem znacznie od przebiegu
odpowiadajacego mu procesu w czasie przesztym, w ktorym widoczny jest powolny,
ale staty wzrost potaczen enklityki z imiestowem.

Natezenie procesu w poszczegdlnych okresach dynamicznie si¢ zmienia,
w zwiazku z tym formy z enklityka przytaczona do imiestowu raz si¢ wycofuja, raz
narastaja. Jednak wskaznik tempa dla calej doby s$redniopolskiej jest dodatni
i wynosi +0,1% (tabela nr 115).

Okres % Wskaznik .
dalem byt |tempa narastania

Ol 1535-1551| 20% -

oll 1587-1603| 18% —0,04%
Olll 1639-1652| 71% +1,04%
OlV  1687-1699| 25% —1,00%
ov 1740-1750| 42% +0,30%
Ol-OV 1535-1750| 30% +0,10%

Tabela nr 115. Tempo narastania wariantu typu datem byt w dobie $redniopolskiej

Najwyzsze tempo narastania form typu dafem byl wystgpuje migdzy OIll a Olll.
Jednak juz migdzy OIII a OIV rownie gwattownie spada, po czym migdzy OIV a OV
ponownie przyspiesza, cho¢ nie tak wyraznie jak poprzednio.

Wsrod form z ruchoma enklityka werbalng przewaza szyk: -em + byl + V,
ktory uzyty zostat 23 razy, miedzy innymi w formach: iakos byl powiedziat DHi, zes
byt umart PZ. Rzadziej wystepuje szyk -em + V + by, poswiadczony zostal 4 razy,
przede wszystkim w OIV 1 OV, na przyklad: cos obrala bylta BKo, w ktorymes
znalazta byta ZK. Natomiast zaledwie raz pojawit si¢ szyk V + -em + byf z enklityka
niezsyntetyzowana z imiestowem: niedata zem byta BKo. Pochodzi on z OV.

Zebrany material potwierdza szybsze rozprzestrzenianie si¢ form w 1. osobie.
Zauwazy¢ nawet mozna przewage wariantu progresywnego w 1. sg (53% dla calej

doby S$redniopolskiej), nieznacznie wolniej rozprzestrzenia si¢ w 1. pl (42%),
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najwolniej za$ 2. sg, ktora znacznie odstaje od pozostatych (7%). Nie pojawity si¢
niestety w materiale formy 2. pl.

Koncéwka osobowa, podobnie jak w czasie przesztym, taczy si¢ gldwnie
z zaimkami 1 spojnikami. W zebranym materiale wystapito 14 polaczen z zaimkiem,
miedzy innymi: ktorem byf [pilat BR, com byt umyslit DH, ktorames byt naltalowat
SS, ktorylmy byli popetnili OK, na ktorqs [ie byt zawzigt MR, w ktorymes znalazla
byta ZK, ktoregom byt zapomniaf. Natomiast 11 ze spojnikiem, na przyktad: gdym
byt ziachat MP, gdys byt zginal BZ, zelmy byli pozbyli JO, bom was byl odellal SS,
iakos byt powiedziat DHI, zes byt omamit BKo.

W formach 1. 1 2. os. czasu zaprzesztego widoczne jest powolne narastanie
wariantu z enklityka werbalna dotaczona do imiestowu. Narasta przede wszystkim
w formach 1. os., nieco szybciej w liczbie pojedynczej, z niewielkim opdZznieniem
w liczbie mnogiej, znacznie za$§ wolniej w osobie 2. Proces nie przebiega rowno
w poszczeg6lnych okresach. Na szczegdlna uwage zastuguje gwaltowny wzrost uzy¢
typu datem byt migdzy OII a OIII i rownie szybkie ich wycofywanie migdzy OIII
aOlVv.

Réznice w odmiankach regionalnych

Niewielka liczba przyktadéw uniemozliwia szczegdétowe pordOwnanie sytuacji
w regionach. Dlatego przedstawiony zostanie tylko ogdlny zarys sytuacji w calej
dobie s$redniopolskiej (tabela nr 116), a w poszczegolnych okresach tam, gdzie

pozwalaja na to dane.

Region datem byt | Zem byt dat | Razem

Matopolska 10 17 27
Wielkopolska 1 9 10
Kresy pn. 2 0 2
Mazowsze 0 3 3
Kresy pd. 2 2 4

Tabela nr 116. Laczliwoé¢ enklityki werbalnej w czasie zaprzesztym w dobie $redniopolskiej wedtug
regionéw

W Zrodtach matopolskich wystapito tacznie 27 form, w tym 17 z ruchoma enklityka
werbalna 1 10 z koncowka osobowa unieruchomiona za imiestowem. W OI, OII
i OIV widoczna jest przewaga wariantu typu zem byt daf, natomiast w OIlll i OV

datem byt. Rowniez w zrodtach wydanych w Wielkopolsce dominuja konstrukcje
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z ruchoma enklityka werbalng. Wystapito ich 9, natomiast zaledwie 1 z enklityka
unieruchomiong przy imiestowie. W tekscie z tego regionu pojawit si¢ takze
1 przyktad z enklityka dotaczona do stowa positkowego. W poszczegdlnych
okresach wyglada to nastgpujaco: w OII 2 konstrukcje typu zem byt dat, w OV
1 datem byt, 1 bytem dal 1 7 Zem byl dal. Tymczasem w zrédlach z Kresow
potnocnych wystapity tylko 2 formy typu dafem byl, obie w OIll. Natomiast
w poludniowokresowych 2 typu datem byt i 2 typu zZem byt dat (w Olll 1 datem byt
i 2 Zem byt dat, w OV 1 datem byl). Niewiele, bo wylacznie 3 formy typu zZem byt
dat, pojawity si¢ w zrédle wydanym w OIV na Mazowszu.

Uzycie wariantéw przez drukarnie

Nieco wigcej niz potowa obserwowanych drukarn dziatajacych w dobie
sredniopolskiej postuzylta si¢ zarowno wariantem z ruchoma enklityka werbalna, jak
i unieruchomiona przy imiestowie.

W OI formy 1. 1 2. os. czasu zaprzesztego wystapity w drukach z dwdch
krakowskich oficyn — F. Unglera (pdézniej wdowy H. Unglerowej) i M.
Scharffenberga. Z tloczni F. Unglera pochodza trzy zrodta (MP, BR, BK), w ktorych
3 razy wystapit wariant z enklityka werbalna poprzedzajaca stowo positkowe 1 raz z
przytaczona do imiestowu.

Tymczasem u M. Scharffenberga ukazalo si¢ jedno zrédlo z kanonu (BZ)
1 poswiadczony zostat tylko wariant z enklityka przed slowem positkowym
(1 przyktadem).

W OIl analizowane konstrukcje poswiadczone zostaly w Zrddtach z dwoch
krakowskich oficyn. Ttocznia A. Piotrkowczyka reprezentowana jest przez dwa
teksty (WK, DH), tacznie wystapito w nich 5 konstrukcji z enklityka przed stowem
positkowym i 1 z dolaczona do imiestowu. Wariant typu dalem byt pochodzi
ze starszego tekstu (WK).

Rowniez dwa zrodta pochodza z Drukarni Lazarzowej (JO, SS). Wystapity
w nich 4 konstrukcje typu zem byt dat i 1 typu dalem byt. Wariant z enklityka
dotaczona do imiestowu pojawit si¢ w pozniejszym tekscie (SS).

W Olll czas zaprzeszty w 1. 1 2. os. uzyty zostat w zrodtach z trzech drukarn
— krakowskiej, wilenskiej i lwowskiej. We wszystkich pojawiaja si¢ oba warianty.
Z ttoczni krakowskiej F. Cezarego, prowadzone] po jego $mierci przez wdowe

i dziedzicow, pochodzi jedno zrodlo (OK), w ktorym poswiadczona zostata
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1 konstrukcja z enklityka werbalna usytuowang przed stowem positkowym
12 z enklityka dotaczona do imiestowu.

Tymczasem w zrodle z wilenskiej oficyny oo. jezuitdow zwanej Akademicka
(OKa) poswiadczony zostat tylko wariant z enklityka dotaczona do imiestowu
(2 przyktady).

Oba warianty sa natomiast w uzyciu w Iwowskiej drukarni oo. jezuitow
(u S. Nowogorskiego). Reprezentowana jest w kanonie przez dwa zrodta (DHi, GZ),
w ktorych tacznie wystapity 2 konstrukcje typu zem byt dat 1 1 typu datem byt. Przy
czym w starszym druku (GZ) po$wiadczony jest wylacznie wariant z enklityka przed
stowem positkowym, natomiast w o rok pdzniejszym (DHi) oba warianty.

W OIV 1. 1 2. os. czasu zaprzesztego uzyta zostala przez druki wydane
w trzech oficynach. Dwie z nich, lubelska i warszawska, postuzyty si¢ tylko
konstrukcja typu zZem byl daif, tymczasem krakowska zastosowala oba warianty.
Drukarnia Akademicka zwana Piotrkowczykowska reprezentowana jest przez jedno
zrodto (PZ), w ktorym pojawita sie 1 konstrukcja z enklityka przed stowem
positkowym 1 2 z dotaczona do imiestowu.

W tekscie z lubelskiej ttoczni oo. jezuitow (MR) wystapil tylko wariant
z enklityka przed stowem positkowym (2 przyktady).

Podobnie w Zrédle wydanym w warszawskiej oficynie oo. pijaréw (ZK),
w ktorym wariant typu zem byt daf zostat po§wiadczony przez 3 konstrukcje.

W OV rowniez zaledwie trzy drukarnie sa brane pod uwage (lubelska,
warszawska 1 Iwowska). W warszawskiej postuzono si¢ az trzema wariantami,
w lubelskiej i lwowskiej jednym.

Lubelska tlocznia oo. jezuitow reprezentowana jest przez jedno zrédto (PKr),
w ktorym pojawity si¢ 3 konstrukcje typu dafem byt.

Tymczasem w warszawskiej oficynie 00. pijaréw, z ktorej pochodzi takze
jedno zrodto (BKo), wykorzystano zar6wno wariant typu datem byt (poswiadczony
1 przyktadem), jak i typu zem byt dat (7 przyktadow), a takze wariant typu bylem dat
(1 przyktad).

Wylacznie konstrukcj¢ z enklityka dotaczona do imieslowu zastosowano
w tekécie z drukarni Brackiej Swietej Trojcy J. K. M. we Lwowie (MRo)
(1 poswiadczenie).

Zebrany materiat pokazuje, ze w Ol 1 OIl w wigkszo$ci drukarn postuzono sig

przede wszystkim badZ wylacznie wariantem z ruchoma enklityka werbalna. Dopiero
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od OIII w uzyciu niektdrych oficyn przewazyty konstrukcje opozycyjne z enklityka

unieruchomiong za imiestowem (tabela nr 117).

Okres Drukarnia dcll;}elm ée;"al;y ! Lacznie Li(z,:f‘ba
F. Unglera, pozniej wd. i dz. (Krakow) 1 3 4 3
o M. Scharffenberga (Krakow) 0 1 1 1
A. Piotrkowczyka (Krakow) 1 5 6 2
ol Lazarzowa (Krakow) 1 4 5 2
J. Wolraba starszego (Poznan) 0 2 2 1
F. Cezarego, pdzniej wd. i dz. (Krakow) 2 1 3 1
Olll | Akademicka Soc. lesu (Wilno) 2 0 2 1
Soc. lesu u S. Nowogorskiego (Lwow) 1 2 3 2
Akademicka zw. Piotrkowczykowska (Krakow) 2 1 3 1
OlV | Colleg. Soc. lesu (Lublin) 0 2 2 1
Coll. Schol. Piarum (Warszawa) 0 3 3 1
Coll. Soc. lesu (Lublin) 3 0 3 1
ov Coll. Schol. Piarum (Warszawa) 1 7 1
Bracka Swietej Trojcy J.K.M. (Lwow) 1 0 1 1

Tabela nr 117. Szyk enklityki werbalnej w czasie zaprzesztym wedtug drukarn

Stan wariantywnosci w poszczegolnych zrédlach

Rozprzestrzenianie si¢ wariantu z enklityka werbalng unieruchomiona przy
imiestowie 1 wypieranie z obrgbu normy formy konkurencyjnej wyraznie
odzwierciedla ekstensja tekstowa obu konstrukcji.

W OI formy 1. i 2. os. czasu zaprzeszlego wystapity w czterech badanych
zrodlach. Najstarszym jest wydane w 1535 r. Polskie wypisanie dwoiey krainy
swiata, ktorq po lacinie Sarmatia [..] zowq M. Miechowity, przelozone przez
Wielkopolanina A. Glabera. Pojawity si¢ w tym tekscie 2 konstrukcje w 1. os. czasu
zaprzesztego. W pierwszej panuje szyk z enklityka werbalng dotaczona do
imiestowu: iglem [ie byl [przedm. 2], w drugiej enklityka przytaczona jest do
poprzedzajacego spojnika: gdym byl ziachat [przedm. 2].

Zaledwie jedna konstrukcja pojawita sic w badanym fragmencie Zywotu

Pana Jezu Krysta Bonawentury, wydanym w 1539 r., w tlumaczeniu Matopolanina
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B. Opeca. Enklityka werbalna taczy si¢ tu z wyrazem poprzedzajacym stowo
positkowe: gdys byt zginqt 71v

Rowniez jedna forma wystapita w Rozmowie z Turczynem o wierze
Krzescianskiey o wierze Krzescianskiey z 1548 r. B. Georgiewicza. Usytuowanie
enklityki werbalnej jest tu takie samo jak w poprzednim druku: ktorem byt
Ipilat [BIN].

W roku 1551 wydana zostata Kronika wszytkyego swyata Wielkopolanina
M. Bielskiego. W analizowanym fragmencie tekstu wystapita takze tylko jedna
konstrukcja z enklityka umiejscowiona przed imiestowem odmienianego
czasownika: Jnadzielmy nie zaltuzyli byli 270v.

Widaé zatem, ze w okresie wariant typu zem byf dal z enklityka wystgpujaca
przed stowem positkowym znajdowal si¢ na etapie niepelnej normalizacji, jego
ekstensja tekstowa wynosita 100%, pojawil si¢ bowiem we wszystkich czterech
zrodlach. Tymczasem opozycyjna konstrukcja typu dafem byt z enklityka
przytaczona do imiestowu wystapita zaledwie w jednym tekscie.

W OII formy 1. i 2. os. czasu zaprzeszlego pojawiaja si¢ takze w czterech
zrodlach  podstawowych i1 jednym uzupeliajacym. Wsréd podstawowych
najwczesniejsze sa Kazania albo cwiczenia Chrzescijanskie na XVIII niedziel 7 1587
r. autorstwa J. Wereszczynskiego, pochodzacego z Kresow potudniowych.
W badanym fragmencie tekstu wystapity 3 konstrukcje z enklityka werbalna
usytuowana przed stowem positkowym 1 1 z enklityka dotaczona do imiestowu.
Lacznie 4 przyklady: zechmy [ie byli [tali 82, gdychmy byli zalluzyli 347, gdylmy byli
zgineli 351; umarlilmy byli 351.

Wytacznie typ zem byt dat pojawit si¢ w Okszy Stanistawa Orzechowskiego
na Turka w ttumaczeniu Matopolanina J. Januszowskiego. Sa to dwa poswiadczenia:
zelmy byli pozbyli 17, tom byt poltanowit 17.

W druku: Sprawiedliwy loseph S. Sokotowskiego, przetozonym przez
J. Bogustawskiego (by¢ moze Matopolanina), wystepuja oba warianty, ale przewaza
typ z enklityka przed stowem positkowym. tacznie 3 przyklady: ktorqmes byt
naltalowal 142, bom was byl odellal 149; przysiqgltem byl 244,

Tylko posta¢ z enklityka przed stowem positkowym po§wiadczona jest przez
2 przyktady w Hippice to iest o koniach xiegach z 1603 r. K. M. Dorohostajskiego,
autora prawdopodobnie pochodzacego z Kresow potnocnych: com byt umyslit [Cv],
iuzem byt umyslit Jiij.
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W zrédle dodanym do wyliczen dla regionow i drukarn, Przestrodze
pastyrskiej Wielkopolanina S. Reszki, wystapity rowniez 2 przyktady z ruchoma
enklityka werbalna: czegom Jie byl nauczyt 101, Juzem byt doprowadzit 187.

W OII wariant z enklityka usytuowana przed stowem positkowym w dalszym
ciagu pojawia si¢ w kazdym badanym druku. Wzrasta natomiast w poroéwnaniu
do poprzedniego okresu ekstensja tekstowa wariantu z enklityka werbalna
przytaczona do imiestowu. Takie konstrukcje wystapity juz w dwoch z czterech
tekstow.

W OIII 1. i 2. osoba czasu zaprzeszlego uzyta zostala w trzech z badanych
zrodet podstawowych i jednym, ktore postuzylto jako dodatkowe. Najstarszym z nich
jest Kontinuacya diaryusza woiennego z 1639 r., autorstwa S. Okolskiego
pochodzacego z Kreséw poludniowych. Wystapita w tym druku tylko 1 konstrukcja
typu zZem byt dal, natomiast 2 typu dalem byf. Lacznie 3 przyktady: poslichmy
byli E3v, przylzlilmy byli N2; ktorylmy byli popetnili N2v.

Kazdy z wariantow poswiadczony jest przez jeden przyktad w analizowanym
fragmencie druku Hierarchia abo o zwierzchnosci w cerkwi bozey wydanej w 1644
r., autorstwa J. Dubowicza, autora pochodzacego z Kreséw potnocnych: iakos byt
powiedziat 148.

Dwie konstrukcje typu datem byt pojawilty si¢ w obserwowanej czgsci Kazar
albo tytutow [..] rozmnych lat roznym osobom wystawionych Mazowszanina
J. Olszewskiego: zapuscitem [ie byl 262.

Natomiast w zrodle Zwierciadto duchowney taski z 1645 r., w ttumaczeniu
J. Gawatha z Kreséw potudniowych, ktore postuzyto w badaniu za tekst dodatkowy,
wystapita 1 forma typu zem byl dat: ktores byt pozoltawit 79.

Wida¢ zatem w OIIl zmiang. Pelna ekstensje tekstowa uzyskuje wariant
z enklityka dotaczona do imiestowu, a opozycyjna konstrukcja typu zZem byl dat
pojawia si¢ w dwoch z trzech zrodet. Wystepuje jednak takze, jako wylaczna,
w zrodle dodatkowym.

W OIV 1. i 2. os. czasu zaprzeszlego pojawila si¢ w trzech zrodtach
z kanonu. Najwcze$niejszym z nich sa wydane w 1688 r. Zywoty Oycow, abo dzieie
v duchowne powiesci starcow, zakonnikow, pustelnikow wschodnich Matopolanina
S. Piskorskiego. W analizowanym fragmencie wystapity 3 przyklady czasu
zaprzesztego, w tym 2 typu dafem byl, 1 typu zZem byt dal: Zes byl umart 135;
ginglem byt 281, umartem byt 218.
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Wylacznie wariant z enklityka przed stowem positkowym poswiadczony
zostat w obserwowanej czesci Kazan ktore sie na predce zebraé mogly
Mazowszanina C. A. Zatuskiego, wydanych w 1697 r. Sa to 3 przyklady: iefzczes [ie
byt nie urodzit 158, ktorqsmy byli zarobili 450, w ktorymes znalazta byta 613.

Podobnie tylko konstrukcje typu zem byt dat pojawilty si¢ w Rozmyslaniach
albo lekcji duchownej z 1699 r. Mazowszanina T. Mtodzianowskiego. Z badanego
fragmentu wyekscerpowano 2 przyklady: na ktorqs lie byl zawzigt 158, tozes byl
powotat 369.

W OIV zaobserwowaé¢ mozna nagly spadek ekstensji tekstowej wariantu
z enklityka werbalna przylaczona do imiestlowu. Takie konstrukcje pojawily si¢
zaledwie w jednym z trzech Zrédet. Podczas gdy wariant z enklityka usytuowana
przed stowem positkowym wystapit we wszystkich tekstach.

W OV 1.1 2. os. czasu zaprzesztego wystapita w trzech badanych drukach.
Najstarszym jest Krotka Annotacya Seymow Warszawskich, Grodzienskich, takze
Elekcyi y Koronacyi Nayiasniejszych Krolow Ichmosciow Polskich z 1740 r.
Napisana zostala przez F. Pulaskiego. W analizowanej partii tekstu wystapity
wylacznie 3 przyklady z enklityka dotaczona do imiestowu: obrocitem byt P, datem
byt P2, udatem [ie byt Q2v.

Tylko wariant typu dafem byt poswiadczony zostal w obserwowanej czeg$ci
Roku odkupienia. Roku dniami meki Jezusowey wymierzonym z 1747 r., autorstwa
M. Sikorskiego z Kresow potudniowych: zginelismy byli 151.

Wigcej form 1.1 2. os. czasu zaprzesztego pojawito si¢ w druku Konsolacya
filozofii A. M. S. Boethiusa, przetozonej przez K. Wielopolskiego i wydanej w 1750
r. Z badanego fragmentu wyekscerpowano tacznie 9 przykladéw, w tym 1 typu
datem byt, 7 typu zem byl dal i po raz pierwszy typ bylem dal, m.in.. bylem
proywlalzezyl 45, wyrylowalas byla 46; ktoregom byl zapomnial 287, zes byl
omamit 100, cos byt zezwolit 289.

W OV ponownie wzrasta ekstensja tekstowa wariantu z enklityka dotaczona
do imiestowu. Pojawil si¢ on w tym okresie we wszystkich trzech zrodtach.
Tymczasem wariant z enklityka przed slowem positkowym w jednym tekscie
w ktorym jednak przewaza. Dodatkowo wystapit w tym okresie szyk z enklityka
werbalna dotaczona do stowa positkowego.

Ekstensja  tekstowa  wariantow z ruchoma enklityka werbalna

i unieruchomiona przy imieslowie w dobie Sredniopolskiej przedstawia tabela nr 118.
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Laczna Liczba zr. Liczba zr.
Okres Iicezlba ot poswiadczajacych | poswiadczajacych
| typ dalem byl typ zem byl dal
Ol 4 1 4
oll 4 2 4
olll 3 3 2
o 3 1 3
ov 3 3 1
ol-ov 17 10 14

Tabela nr 118. Ekstensja tekstowa wariantow z ruchoma enklityka werbalna i unieruchomiong za
imieslowem w czasie zaprzesztym

Ekstensja tekstowa form typu datem byl uwidacznia progresywny charakter tego
wariantu w dobie $redniopolskiej. Od OI do OIIl widoczny jest stalty wzrost jego
obecnosci w zrodlach, w OIII wystgpuje juz w kazdym tek$cie, w ktorym uzyto form
1. 1 2. os. czasu zaprzesztego. Jednak w OIV obserwuje si¢ spadek ekstens;ji
tekstowej progresywnego wariantu. Ale juz w OV ponownie pojawia si¢
we wszystkich trzech tekstach. Rownoczesnie powoli spada ekstensja opozycyjnego
typu z ruchoma enklityka werbalna. Pojawia si¢ on w kazdym druku w Ol i Oll,
w OIlll tylko w niecalych 70% zrodet, by w OIV znow wystapi¢ w kazdym.
Natomiast w OV ekstensja wariantu regresywnego ponownie gwalttownie sig

zmniejsza i wystepuje w nieco ponad 30% zrodet.

Podsumowanie

Doba $redniopolska stanowi wazny moment w rywalizacji wariantow z ruchoma
enklityka werbalng 1 unieruchomiona za imiestowem. Mimo silnego wahania
w poszczegllnych okresach, widoczne jest stopniowe rozprzestrzenianie sig
progresywnego typu dafem byi. Migdzy OIl a OIIl tempo narastania form
progresywnych jest najwyzsze, w zwiazku z czym w OIIl wystgpuja one najlicznie;.
Zwigksza si¢ w tym okresie rOwniez jego ekstensja tekstowa — wariant ten wystegpuje
w kazdym zZrédle postugujacym si¢ formami 1. i 2. os. czasu zaprzeszlego. Zaczyna
takze przewaza¢ w uzyciu niektérych sposrod obserwowanych drukarn. Nastepny
wazny etap dla konstrukcji typu datem byt stanowi OV, kiedy obserwowa¢ mozna
ich ponowny wzrost, po tymczasowym regresie w OIV. Formy z ruchoma enklityka
werbalna i unieruchomiona po imiestowie sa w OV wariantami rownowaznymi,
z przewaga typu regresywnego. Na uwage zastuguje jednak fakt, ze to progresywny
typ datem byt jest w OV w wyltacznym uzyciu przez dwie z trzech obserwowanych
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drukarn, a jego ekstensja tekstowa wynosi 100% (trzy zrédta), podczas gdy wariant

z ruchoma enklityka werbalng poswiadczony jest juz tylko przez jedno zrédto (30%).
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2.5. Szyk czlonéw czasu zaprzeszlego

Wazna zmiana w czasie zaprzesztlym dokonujaca si¢ w dobie $redniopolskiej byto,
zdaniem A. Kowalskiej i M. Siuciak, rozprzestrzenianie si¢ konstrukcji o szyku
ze stowem positkowym w postpozycjil.

W dobie staropolskiej w czasie =zaprzesztym obowiazywat szyk
byt + imiestow z przewaga ustawienia kontaktowego. Na skutek renesansowej
tendencji do odsuwania od siebie komponentéw form analitycznych, w XVI w.
zaczely szerzy¢ sig¢ wsrdd konstrukeji ze stowem positkowym w  prepozycji
przyklady z utozeniem dystansowym, ograniczajac opozycyjne formy kontaktowe,
a takze wariant ze stowem positkowym w postpozycji, w ktorym ulozenie
komponentow bylo zwykle kontaktowe. Tendencja do dystansowego utozenia
cztonow wynikata z zasad Owczesnej retoryki obowiazujacej w Polsce do mniej
wigcej pierwszych dziesigcioleci XVII w. Upadek opartej na klasycznej tacinie
sztuki retorycznej przyczynit si¢ do cofania orzeczenia w gtab zdania. Na skutek tego
w 1. pot. XVII w. nastgpuje wyrazna zmiana w uzyciu wariantywnych szykow czasu
zaprzesztego. Nieliczne dotad formy ze stowem positkowym w postpozycji
zaczynaja si¢ gwaltownie szerzy¢, zblizajac si¢ w tym okresie liczebnie
do opozycyjnych form ze stowem positkowym w prepozycji, a w 1. pot. XVIII w.
uzyskuja nad nimi nieznaczng przewagg. W oswieceniu starano si¢ przywrocic
w jezyku uklad dystansowy. Spowodowato to zahamowanie w 2. pol. XVIII w.
wysuwania imiestowu przed stowo positkowe, ale juz na poczatku wieku XIX
romantyzm zerwal z zasadami retoryki, preferujac ponownie uktad kontaktowy.
W zwiazku z czym gwaltowne nasilenie procesu i1 zdecydowana, bo az 80%
przewaga form ze slowem positkowym byl w postpozycji przypada dopiero
na pierwsza potowg XIX w.2

Druga, zdaniem A. Kowalskiej, nawet wazniejsza przyczyna szerzenia si¢
w jezyku szyku imiestow + by/, obok odchodzenia od ustawien dystansowych
w strong kontaktowych, stanowit wptyw form 1. 1 2. osoby z unieruchomiona
enklityka werbalng za imiestowem. W konstrukcjach typu widziatem byt narzucone

zostalo poszczegdlnym elementom state ustawienie, wedlug ktorego czasownik

L A. Kowalska, Ewolucja..., op. cit., s. 67; Polszczyzna XVII wieku..., op. cit., s. 172.
2 A. Kowalska, Ewolucja..., op. cit., s. 68-70.
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potaczony z enklityka musiat zajmowaé w konstrukcji analitycznej pierwsze miejsce.
Za tymi formami zaczgly, na zasadzie wyrownania paradygmatow, przeksztatcac sig
takze takie konstrukcje, w ktorych koncowka osobowa pozostawata ruchoma i takie,
ktore posiadaty zerowy wyktadnik osobowyl.

Poprzez kontaktowy uktad komponentéw i1 postpozycje stowa positkowego
formy czasu zaprzesztego zblizalty si¢ do syntetycznych  konstrukcji
czasownikowych, co w dobie nowopolskiej stanowilo wyraz panujacej tendencji
do ,intelektualizacji jezyka, wyrazajacej si¢ w dazeniu do laczenia elementéw

wspotunkeyjnych i wzajemnie si¢ okreslajacych™.

Z.asob materialu

Ogdlna ilo$¢ zebranego materialu to 607 stowoform, w tym 373 typu byf widzial
I 234 typu widziat byt.

Opis ogolny

Zebrany materiat potwierdza rozprzestrzenianie si¢ w dobie S$redniopolskiej
konstrukcji ze stowem positkowym w postpozycji. Proces ten jednak nie postgpuje
szybko, a w 2. pol. XVII w. wydaje si¢ nieznacznie cofa¢. Srednia uzy¢ wariantu
typu byt widzial w catej dobie Sredniopolskiej wynosi 62%, jest on zatem wariantem
dominujacym, znajduje si¢ jednak poza norma. Tymczasem opozycyjny typ widziat
byt obejmuje 38% (szczegotowe dane zawiera tabela nr 119). A. Kowalska uzyskata
dla doby s$redniopolskiej podobny wynik. Formy ze stowem positkowym
w prepozycji stanowia, wedlug danych zebranych przez badaczke, 68% uzy¢,

natomiast ze stowem positkowym w postpozycji 32%°.

Okres | byt widzial | widzial byt | Razem

ol 105 (79%)| 28 (21%)| 133
ol 70 (65%)| 37 (35%)| 107
Olll |52 (49%)| 55 (51%)| 107

OIV |65 (57%)| 49 (43%)| 114

OV |63 (57%)| 47 (43%)| 110

0I-0V | 355 (62%)|216 (38%)| 571

Tabela nr 119. Wariantywno$¢ szyku czasu zaprzesztego

! Ibidem, s. 69.
% Ibidem, s. 70.
% Ibidem, s. 83 (dane uzyskane z tabeli).

297



W OI wyraznie dominuje wariant ze stowem positkowym w prepozycji, ktory
znajduje si¢ w obregbie niepeinej normalizacji, podczas gdy wariant ze stowem
positkowym w postpozycji jest wariantem rozwojowym. W OIl wida¢ wzrost
konstrukcji typu widzial byt 0 14%, przez co opozycyjne formy typu byt widziat
zostaja wyparte z niepelnej normalizacji, cho¢ wciaz stanowia wariant dominujacy.
Nieco wyzszy procent uzy¢ ma wariant ze stowem positkowym w prepozycji wedtug
ustalen M. Siuciak. W latach 1575-1585 typ byt + imiestow uzyskuje 74% uzyc¢,
natomiast imiestow + by 26%. W latach 1601-1610 typ by + imiestow 71%,
W imiestow + byt 29%".

Wedlug zebranego materialu szczytowy punkt rozwoju wariantu
progresywnego przypada w dobie Sredniopolskiej na OIIl. W okresie tym formy
ze stowem positkowym w postpozycji sa wraz z typem byf + imiestéw wariantami
robwnowaznymi, nieznacznie nawet nad regresywnymi przewazajac (ich uzycie
wzrasta 0 16%). W ustaleniach M. Siuciak w latach 1631-1640 sytuacja jest
podobna, ale z korzyscia dla wariantu wycofywanego z jezyka, ktory obejmuje 53%,
natomiast zwycieski w pozniejszym czasie typ widzial byt dopiero 47%2.

W OIV widoczny jest w analizowanych zrodtach regres konstrukcji
ze stowem positkowym w postpozycji (mniej 0 8%). Nadal jednak typy widzial byt
I byl widzial sa wariantami réwnowaznymi. Stan ten utrzymuje si¢ w OV.
Tymczasem, wedtug danych przedstawionym przez M. Siuciak, wariant ze stowem
positkowym w postpozycji uzyskuje w latach 1691-1700 57%, podczas gdy
ze stowem positkowym w prepozycji 43%°. Sa zatem wprawdzie wariantami
roOwnowaznymi, ale z przewaga progresywnego.

Natgzenie narastania progresywnego wariantu ze slowem positkowym
w postpozycji nie jest wysokie. Dla calej doby $redniopolskiej wynosi +0,1%.

Szczegbdlowe dane zawiera tabela nr 120.

! Polszczyzna XVII wieku..., op. cit., s. 173 (dane z tabeli).
% Ibidem.
% Ibidem.
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%

Wskaznik

Okres widzial byt | tempa narastania
Ol 1535-1551 21% -
oll 1587-1603 35% +0,3%
Olll 1639-1652 51% +0,3%
olv 1687-1699 43% -0,2%
ov 1740-1750 43% 0%
OI-OV 1535-1750 38% +0,1%

Tabela nr 120. Tempo narastanie form typu widziaf byt w dobie $redniopolskiej

ograniczane, a wskaznik tempa narastania ujemny, natomiast w OV wynosi 0%.

Okres | Wariant

Liczba
pojedyncza | mnoga

Liczba

byl widzial

79 (78%)|26 (81%)

Ol widziat byt

22 (22%)| 6 (19%)

Razem

101

32

byt widziat | 53 (67%) |17 (61%)

Oll | widziat byt | 26 (33%) |11 (39%)

Razem

79

28

byt widzial | 41 (52%) |11 (39%)

Olll | widzial byl | 38 (48%) |17 (61%)

Razem

79

28

byt widziat | 57 (58%) | 8 (53%)

OIV | widziat byt | 42 (42%)

~

47%)

Razem

99

15

byl widziat | 45 (56%) | 18 (60%)

OV | widzial byl| 35 (44%)|12 (40%)

Razem

80

30

Tabela nr 121. Szyk czasu zaprzesztego wedtug liczby

Dodatni wskaznik narastania form typu widziaf byt przypada na Oll i Olll, gdy staja
si¢ wariantem rownowaznym 1 zaczynaja przewaza¢ nad formami opozycyjnymi.

Nastegpnie jednak (migdzy OIIl a OIV) formy progresywne sa tymczasowo

W okresie najsilniejszego rozprzestrzeniania si¢ wariantu ze slowem
positkowym w postpozycji 1 wycofywania opozycyjnych konstrukcji o szyku
byt + imiestow widoczna jest wyrazna roznica migdzy liczba pojedyncza a mnoga

(tabela nr 121).
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Powyzsze zestawienie pokazuje, ze przez wigkszo$¢ doby Sredniopolskiej stan w obu
liczbach jest podobny. W OI formy typu byt widzial przewazaja zarowno w liczbie
pojedynczej, jak i mnogiej, w mnogiej uzyskujac nawet nieco wiecej poswiadczen
(o zaledwie 3%). W OIIl progresywny wariant typu widziaf byt zaczyna si¢ szerzyé
w obu liczbach, przy czym szybciej w liczbie mnogiej (0 6%). Wyrazna rdznica
migdzy liczbami jest widoczna dopiero w OIIl. W okresie, gdy wariant progresywny
przewaza nad formami opozycyjnymi, Konstrukcji ze stlowem positkowym
W postpozycji jest znacznie wigce] w liczbie mnogiej, w ktorej obejmuja ponad 60%
przyktadow. Jest to wigce juz wariant dominujacy. Tymczasem w liczbie pojedynczej
stanowia zaledwie 42%, a przewazajacym jest wariant typu byt widzial (58%).
Roznica migdzy liczba pojedyncza a mnoga wynosi zatem az 13%. W OIV nastgpuje
gwaltowny spadek form ze stowem positkowym w postpozycji, w liczbie mnogiej
o 14%, w pojedynczej o niecate 6%, w zwiazku z czym réznica miedzy nimi wynosi
5% Stan w obu liczbach zaczyna si¢ zatem ponownie wyrownywaé. W OV wariant
typu widzial byt czesciej pojawia si¢ w liczbie pojedynczej, rzadziej w mnogiej.
Roéznica migdzy nimi jest jednak niewielka, bo zaledwie 4%.

Ze wzgledu na swoja funkcje czas zaprzeszly wystgpuje przede wszystkim
w tekstach opowiadajacych o zdarzeniach minionych, w ktorych, jak podkresla
A. Kowalska, narrator zwykle sam nie uczestniczyl'. W zwiazku z tym w literaturze
przewazaja formy 3. os., niska jest natomiast frekwencja pozostatych. W zebranym
materiale pojawito si¢ 30 form 1. os., 14 form 2. os. i 527 form 3. os. Taka
dysproporcja znaczaco utrudnia poréwnanie uzycia wariantow w poszczegdlnych

osobach. Wida¢ jednak, ze proces nie przebiegat w nich jednakowo (tabela nr 122).

! A. Kowalska, Ewolucja..., op. cit., s. 69.
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Okres | Wariant 1. 0soba | 2. osoba 3. osoba

byl widziat| 2 (50%) |1 (100%)|102 (80%)
Ol |widziatbyt| 2 (50%)|0 (0%) | 26 (20%)

razem 4 1 128

byl widzial| 8 (80%) |1 (100%)| 61 (64%)
Oll  |widzial byt| 2 (20%)|0 (0%) | 35 (36%)

razem 10 1 96

byt widziat| 1 (17%) |1 (100%) | 50 (50%)
Ol | widzialbyt| 5 (83%)|0 (0%) 50 (50%)

razem 6 1 100

byl widzial | 1 (33%) |4 (80%) | 60 (57%)
OIV |widziat byt| 2 (67%)|1 (20%) | 46 (43%)

razem 3 5 106

byl widzial | 2 (29%) |3 (50%) | 58 (60%)
OV |widzialbyt| 5 (71%)|3 (50%) | 39 (40%)

razem 7 6 97

Tabela nr 122. Szyk czasu zaprzesziego wedtug osoby

Przedstawione dane pokazuja, ze wariant ze slowem positkowym w postpozycji
najszybciej rozprzestrzenial si¢ w 1. os., uzyskujac w niej w OI o 30% uzy¢ wigcej
niz w 3. os., w OIII o 33% wigcej niz w 3. os., w OIV o 24% wigcej niz W 3. 0S.,
natomiast w OV 0 31% wigcej niz w 3. 0s. 1 0 21% wigcej niz w 2. os. Jedynie w OII
formy typu widzial byt maja w 1. 0S. nizszy procent niz w osobie 3. Ze wzlgdu
na niewielka ilo$¢ poswiadczen bardzo trudno jest okresli¢ sytuacj¢ panujaca
w dobie Sredniopolskiej w 2. os. W OI, OII i OIIl w zrodtach wystapity zaledwie
3 przyktady (po jednym w kazdym okresie). Przyjmuja one posta¢ ze stowem
positkowym w prepozycji. Dopiero w OIV poswiadczen jest nieco wigcej, jednak
réwniez przewaza typ byl widzial. Natomiast w OV w 2. os. warianty si¢ rOwnowaza,
uzyskujac po 50%. W 3. os. zwykle rzadziej wystgpuje progresywny wariant o szyku
imiestéw + byf. Od Ol do OIII wida¢ jednak staty wzrost tego typu konstrukcji. Ich
udziat spada jednak w OIV i OV. Szybszy rozwo6j w osobie 1., wolniejszy nieco
w 2. 1 najwolniejszy w 3. zgadza si¢ z koncepcja A. Kowalskiej o wptywie form

z enklityka werbalna na formy 3. osoby’.

Y 1bidem.
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Nieznaczne tylko réznice w uzyciu wariantow byt widzial |\ widzial byt

widoczne sa w poszczego6lnych grupach tematycznych (tabela nr 123).

Grupa tematyczna byl widzial | widzial byt | Razem
Proza narracyjna 172 (70%) | 73 (30%) | 245
Postylle i kazania 51 (57%) |38 (43%) | 89

Proza religijno-polemiczna i moralizatorska | 77 (54%) | 66 (46%) | 143

Literatura polityczna swiecka 11 (65%)| 6 (35%) | 17
Literatura specjalna 32 (64%) |18 (36%) | 50
Proza urzedowa 12 (50%) | 12 (50%) | 24

Tabela nr 123. Szyk czasu zaprzesztego wedlug grupy tematycznej

Najwyzszy procent konstrukcji ze slowem positkowym w prepozycji wystgpuje
w prozie narracyjnej. Nieco nizszy jest w literaturze politycznej $wieckiej
I specjalnej. W odmianach tych stanowi wariant dominujacy. Tymczasem
w pozostatych typy byl widzial | widzial byl sa wariantami réwnowaznymi.
Progresywny szyk ze stowem positkowym w postpozycji najczgsciej pojawia si¢
w prozie urzgdowej, w ktorej obejmuje 50% przyktadow.

W dobie $redniopolskiej progresywny szyk ze stowem positkowym
W postpozycji rozprzestrzenia si¢ powoli. W potowie badanej epoki wyprzedza
jednak szyk ze stowem positkowym w prepozycji. Wzrost uzycia tego typu
konstrukcji dostrzegalny jest przede wszystkim w 1. os. i liczbie mnogiej. W 2. pot.
XVII w. 1 1. XVIII udziat form typu widziat byt spada, cho¢ wciaz jest to wariant
rownowazny. Wida¢ jednak, ze w OV zaczyna narasta¢ w formach 1. 1 2. os.,
a wycofuje si¢ wytacznie z osoby 3. Ponadto zauwazy¢ mozna, iz szyk progresywny

widzial byt liczniej pojawia si¢ w prozie urzgdowej, najrzadziej za§ w narracyjne;j.

Roznice w odmiankach regionalnych

Sytuacja w poszczegolnych odmiankach regionalnych w dobie $redniopolskiej ulega
ciaglym zmianom. Najbardziej wyréwnany stan panuje w Olll i OV.

W Ol do kanonu witaczone zostaty tylko zrodta matopolske. Wida¢ w nich
wyrazng dominacj¢ wariantu ze stowem positkowym w prepozycji (79%), ktory
znajduje si¢ w obrebie niepeinej normalizacji. Podczas gdy konstrukcje opozycyjne
obejmuja zaledwie 21%. Przewaga konstrukcji typu: byf + imiestow utrzymuje sig

w tekstach matopolskich roéwniez w nastepnym badanym okresie. Podobny stan
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panuje w tym czasie w zrodlach wielkopolskich, jednak inny jest

w potnocnokresowych (szczegdlowe dane przedstawia tabela nr 124).

Region byt widzial | widzial byt | Razem
Matopolska |58 (70%) |25 (30%) | 83
Kresy Pn. 7 (41%) |10 (59%) | 17
Wielkopolska |19 (79%) | 5 (21%) | 24

Tabela nr 124. Szyk czasu zaprzesztego wedtug regionow w Ol

W drukach wydanych w Malopolsce przewaza typ ze stowem positkowym
W prepozycji, obejmujac o 9% wigcej niz w OL. Nie stanowi juz zatem w tym okresie
normy. W obregbie niepelnej normalizacji znajduje si¢ natomiast w tekstach
Opozycyjny  typ
poocnokresowych. Sytuacja zmienia si¢ w nastgpnym okresie,

wielkopolskich. przewaza tymczasem ~w  zrodlach

zwlaszcza

w tekstach wielkopolskich (szczegotowe dane zawiera tabela nr 125).

Region byt widziat | widziat byt | Razem
Matopolska |29 (55%) |24 (45%) | 53
Wielkopolska | 5 (36%) | 9 (64%) 14
Kresy pn. 10 (40%) |15 (60%) | 25
Mazowsze 2 (50%) | 2 (50%) 4
Kresy pd. 10 (34%) |19 (66%) | 29

Tabela nr 125. Szyk czasu zaprzesztego wedtug regionow w Oll|

W OIIl w zrédtach matopolskich ponownie spada uzycie wariantu regresywnego
(0 15%). W zwiazku z tym typy widziaf byt | byl widzial sa w odmiance matopolskiej
wariantami rownowaznymi, ale wciaz z przewaga typu regresywnego. W drukach
mazowieckich oba warianty maja jednakowa liczbe po$wiadczen, przyktadow jest
jednak niewiele. Tymczasem w zrodtach z Kreséw potnocnych dominuja konstrukcje
progresywne typu widziat byl, ale nie stanowia jeszcze normy. Nie wida¢ tu jednak
duzej zmiany w porownaniu z poprzednim okresem, wzrost wynosi bowiem
zaledwie 1%. Znacznie wyrazniejszy jest natomiast w zrodtach wielkopolskich,
bo az o 43% i Konstrukcje ze stowem positkowym w postpozycji rowniez w tym
regionie dominuja. Najwigce] poswiadczen ma szyk ze slowem positkowym
po imiestowie w tekstach z Kresow potudniowych, ktory i tu jest wariantem
dominujacym. Jednak w nastgpnym okresie wariant progresywny w regionach,

w ktorych w Olll dominowat, cofa si¢ (tabela nr 126).
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Region byt widziat | widziat byl | Razem

Matopolska | 7 (41%) |10 (59%) | 17

Wielkopolska | 18 (69%) | 8 (31%) | 26

Kresy pn. 11 (48%) |12 (52%) | 23

Mazowsze 29 (59%) |20 (41%) | 49
Tabela nr 126. Szyk czasu zaprzesziego wedlug regionéw w OIV

W OIV konstrukcje z szykiem by/ + imiestow ponownie dominuja w zrédtach
wielkopolskich, ich wuzycie wzrosta o 33%. Przewazaja takze w tekstach
mazowieckich, w ktorych pojawia si¢ ich 0 9% wigcej w stosunku do poprzedniego
okresu. Tymczasem w zrddltach z Kresow polocnych wceiaz, ale juz nie tak
wyraznie, czg$ciej wystepuja konstrukcje ze stowem positkowym w postpozycji,
cho¢ i tu widoczny jest regres (o 8%). Wzrasta natomiast uzycie wariantu typu
widzial byl w zrodtach matopolskich (o 14%), w ktorych dopiero teraz zaczynaja
przewazaé. Jeszcze wyrazniej powrdt do regresywnego szyku by + imiestow widac
w OV (ukazuje to tabela nr 127).

Region byt widzial | widziat byt | Razem

Malopolska |19 (56%) |15 (44%)| 34

Wielkopolska | 1 (100%) | 0 (0%) 1

Kresypn. |30 (65%) |16 (35%)| 46

Mazowsze |12 (55%) |10 (45%) | 22

Kresy pd. 1 (14%) | 6 (86%) 7
Tabela nr 127. Szyk czasu zaprzesztego wedlug regionow w OV

Najwyzszy procent uzy¢ regresywny wariant ze stowem positkowym w prepozycji
ma w tekstach wielkopolskich, jest on w nich jednak poswiadczony przez zaledwie
jeden przyktad. Jego przewage wida¢ takze w zrodlach poinocnokresowych,
matopolskich i mazowieckich. W drukach z Kresé6w potocnych dominuje,
wzrastajac o ponad 17% wzgledem stanu w OIV. W tekstach wydanych
w Malopolsce ich udziat zwigksza si¢ o prawie 15%. Tymczasem w mazowieckich
nastgpuje nieznaczny spadek (o niemal 5%). W obu odmiankach typy ze stowem
positkowym w prepozycji i postpozycji sa wariantami réwnowaznymi. Na tle
pozostatych regionow silnie odstaja Kresy potudniowe. W wydanych tam Zrédtach
na etapie niepelnej normalizacji znajduje si¢ bowiem wariant progresywny

ze stowem positkowym w postpozycji.
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Poczatkowo wariant progresywny wolniej narasta w tekstach matopolskich,
w ktorych dtuzej przewage utrzymuje typ byt widziat. W pozostatych odmiankach,
zwlaszcza potnocnokresowej, szybciej wariant regresywny oddaje pierwszenstwo
opozycyjnym konstrukcjom typu widzial byl. W pdinocnokresowych juz w OIL
W OIII tworza si¢ dwie grupy: do jednej naleza odmianki, w ktorych dominuje
wariant progresywny, to znaczy potnocno- i potudniowokresowa oraz wielkopolska,
do drugiej te, w ktorych warianty si¢ rownowaza, a wigc matopolska i mazowiecka.
W OIV réznice migdzy regionami wyraznie si¢ zwigkszaja. W czedci progresywne
formy zaczynaja si¢ wycofywaé, w innych w dalszym ciagu narastaja. W wigkszosci
dzielnic, poza Wielkopolska i nieujetymi w wyliczeniach Kresami potudniowymi,
typy widziat byt i byt widzial sa wariantami rownowaznymi. Te rézne kierunki zmian
utrzymuja si¢ w OV, jednak roznice procentowe migdzy Matopolska, Mazowszem
i Kresami poludniowymi nie sa juz tak znaczne, a odstaja przede wszystkim zrédta

wydane na Kresach potudniowych, w ktorych norma jest typ progresywny.

Uzycie wariantow przez drukarnie

Oba warianty czasu zaprzesztego: ze stowem positkowym w prepozycji i ze stowem
positkowym w postpozycji, byly uzywane przez wigkszo$¢ drukarn dzialajacych
w dobie $redniopolskiej. Tylko niewielka liczba oficyn postuzyta si¢ w badanych
tekstach wytacznie jednym wariantem.

W OI przebadane zostaly druki z dwoch krakowskich oficyn — F. Unglera
(p6zniej wdowy H. Unglerowej) i M. Scharffenberga. W kazdej tloczni w uzyciu
byly oba warianty z dominacja konstrukcji z prepozycja stowa positkowego.
W tloczni F. Unglera wydane zostaty cztery zrodla z kanonu. Pojawito si¢ w nich
tacznie 75 konstrukcji typu byt + imiestow i 25 typu imiestow + byl. Razem 100
przyktadow. Stan ten nie ma jednak odzwierciedlenia w kazdym tekscie. Przewaga
wariantu ze stowem positkowym w prepozycji widoczna jest w pierwszym i ostatnim
druku (MP, BK), panuje tez jako wylaczna w zrodle wydanym w 1549 r. (CX),
tymczasem we wczesniejszym o rok (BR) minimalnie przewaza wariant ze stowem
positkowym w postpozycji.

Drukarnie M. Scharffenberga reprezentuje w kanonie jedno zrédto (BZ).
Wariant ze stowem positkowym w prepozycji zostat w nim uzyty 30 razy,

opozycyjny ze stowem positkowym w postpozycji zaledwie 3 razy.
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W OII do kanonu wiaczone zostaty zrodta z czterech drukarn. W trzech
oficynach, dwoch krakowskich 1 poznanskiej, dominuje wariant ze slowem
positkowym w prepozycji, w wilenskiej wariant ze stowem positkowym
W postpozyciji.

W krakowskiej ttoczni A. Piotrkowczyka ukazaty si¢ dwa druki z kanonu
(WK, DH). Wystapito w nich tacznie 15 konstrukcji typu byf + imiestow i 3 typu
imiestow + byl. Przewaga wariantu ze stowem positkowym w prepozycji widoczna
jest w obu tekstach.

W krakowskiej Drukarni Lazarzowej wydanych zostato pig¢ zrodet (JO, GR,
SSt, LP, SS). Uzyto w nich tacznie 43 konstrukcje typu by + imiestow i 22 typu
imiestow + byf. Przewaga wariantu ze stowem positkowym w prepozycji wystepuje
w kazdym tek$cie, w jednym (LP) konstrukcje te pojawiaja si¢ nawet bezwyjatkowo.

Wariant ze stowem positkowym w prepozycji uzywany byl czgsciej
od opozycyjnego takze w poznanskiej oficynie J. Wolraba starszego prowadzonej
po jego $mierci przez wdowe i dziedzicow. Reprezentuja ja w kanonie dwa zrodta
(RP, JR). Lacznie wystapito w nich 19 konstrukcji typu by + imiestow i 5 typu
imiestow + byf. Przewaga typu byf + imiestow widoczna jest w obu tekstach.

Tymczasem w zrodtach z tloczni J. Karcana w Wilnie wigcej pojawilo sig
konstrukcji ze stowem positkowym w postpozycji. Z drukarni tej pochodza dwa
teksty, w ktorych wystapito 7 konstrukcji typu byf + imiestow, 10 typu imiestow
+ byl. Jednak w poszczegdlnych tekstach wyglada to inaczej. W starszym zrodle,
z 1588 r. (BE), uzyto wylacznie wariantu ze stowem positkowym w postpozycji,
w nastgpnym z 1589 r. (GJ) wystapity oba warianty z nieznaczna przewaga typu
ze stowem positkowym w prepozycji.

W OIIl konstrukcje czasu zaprzesztego wystapity w zrodtach z dziewigciu
oficyn. W oémiu w uzyciu byly oba warianty, w tym w czterech z przewaga szyku
byt + imiestow (dwoch krakowskich, leszczynskiej 1 wilenskiej), natomiast w trzech
z przewaga szyku imiestow + byt (krakowskiej, poznanskiej, wilenskiej i lwowskiej).
Tylko w Zrédle z oficyny poznanskiej uzyty zostat wylacznie wariant ze stowem
positkowym w postpozycji.

Z oficyny F. Cezarego, prowadzone] po jego $mierci przez wdoweg
i dziedzicow, pochodza trzy zrodta. Wystapito w nich 21 konstrukcji w szyku byt
+ imiestow i 22 w szyku imiestow + byl. Przewaga wariantu ze stowem positkowym

W postpozycji jest zatem minimalna. Stan w obu zrodtach jest rozny. W starszym,
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z 1639 r. (OK), przewaza wariant ze stowem positkowym w postpozycji, tymczasem
w pozniejszym z 1650 r. (PK) ze stowem positkowym w prepozycji. Natomiast
w najmtodszym, z 1652 r. (CT), warianty si¢ rOwnowaza.

W krakowskiej drukarni A. Piotrkowczyka mtodszego cze$ciej w uzyciu jest
wariant ze stowem positkowym w prepozycji. Drukarni¢ t¢ reprezentuje w kanonie
1 zrodto sktadajace si¢ z trzech kazan tego samego autora. Wystapito w nich tacznie
5 konstrukcji typu byt + imiestow i 1 typu imiestow + byf. Dominacja typu
ze stowem positkowym w prepozycji widoczna jest w kazdym tekscie, przy czym
tylko w jednym (MK) wystepuja oba warianty, w pozostalych dwoch (MS, MZ)
wylacznie wariant typu byt + imiestow.

W krakowskiej tloczni S. Lenczewskiego Bertutowicza rowniez wydane
zostato jedno zrédlo z kanonu (OP). Na jego podstawie mozna stwierdzic,
ze w uzyciu byly w oficynie oba warianty, by¢ moze z przewaga typu byl
+ imiestéw. W tekscie pojawity si¢ 3 konstrukcje typu byl + imiestow i 1 typu
imiestow + byt.

Takze dwoma wariantami poslugiwano si¢ w warszawskiej tloczni
J. Trelpinskiego. W tekscie reprezentujacym t¢ oficyng (CP) wystapity 2 formy typu
byt + imiestow i 2 typu imiestow + byt

Wylacznie wariant ze stowem positkowym w postpozycji zostal uzyty
w zrodle pochodzacym z poznanskiej oficyny W. Regulusa, prowadzonej po jego
smierci przez wdowg 1 dziedzicow. Zrodlo to sklada sie z trzech kazan (PR, PKS,
PKC), w ktorych tacznie pojawilto sig 6 konstrukcji czasu zaprzesztego.

W drugiej wielkopolskiej drukarni, D. Vetterusa w Lesznie, postugiwano si¢
oboma wariantami z przewaga szyku ze stowem positkowym w prepozycji. W druku,
ktory wyszedt spod pras tej tloczni (DA), wystapito 5 konstrukcji typu by?
+ imiestow i 3 typu imiestow + by,

Podobnie oba warianty, jednak z przewaga typu ze stowem positkowym
W postpozycji, wykorzystywano w wilenskiej drukarni oo. bazylianéw. Wydane tam
zostato jedno zroédto z kanonu, w ktorym pojawity sig¢ 3 konstrukcje typu byt
+ imiestow i 12 typu imiestow + byf. W poszczegdlnych kazaniach (DW, DHa, DK),
ktore sktadaja si¢ na zrodlo, przewaga ta jest widoczna. W jednym (DK) konstrukcje
typu imiestow + byf wystapily nawet jako wylaczne.

W  drugiej wilenskiej oficynie, o0o. jezuitow zwanej Akademicka,

postugiwano si¢ rowniez dwoma wariantami, ale z przewaga konstrukcji ze stowem
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positkowym w prepozycji. W wydanym tam zrodle wystapito 7 pos§wiadczen Szyku
byt + imiestow i 3 szyku imiestow + byf.

Oba warianty z przewaga typu ze stowem positkowym w postpozycji
stosowano w Iwowskiej oficynie jezuickiej u S. Nowogorskiego. Pochodza z niej
dwa zrodta z kanonu (DHi, GZ). Lacznie pojawito si¢ w nich 10 konstrukcji o szyku
byt + imiestow 1 19 0 szyku imiestow + byl. Podobne proporcje widoczne sa
w poszczegdlnych tekstach.

W OIV konstrukcje czasu zaprzesztego poswiadczone zostaly przez zrodia
z szesciu drukarn. W pigciu w uzyciu sa oba warianty, przy czym w trzech
(lubelskiej, warszawskiej 1 kaliskiej) czeéciej postuzono si¢ szykiem ze stowem
positkowym w prepozycji, natomiast w dwoch (krakowskiej 1 wilenskiej) ze stowem
positkowym w postpozycji. Tymczasem w jednej ttoczni krakowskiej wykorzystany
zostal wylacznie wariant ze stowem positkowym w postpozycji.

Drukarnia M. A. Schedla w Krakowie reprezentowana jest w kanonie przez
jedno Zrodto (BT). Wystapity w nim zaledwie 2 konstrukcje czasu zaprzesztego, obie
W postaci: imiestow + byf.

Oba warianty znane byly i uzywane przez krakowska Drukarni¢ Akademicka
zwana Piotrkowczykowska. Wydane w niej zostato jedno zrédto z kanonu, z ktorego
wyekscerpowano 4 konstrukcje o szyku byt + imiestéw i 6 0 szyku imiestow + byf.
Wida¢ wigce przewage wariantu ze stowem positkowym w postpozycji.

W  lubelskiej ttoczni o0o0. jezuitow réwniez poshugiwano si¢ dwoma
wariantami. Ukazato si¢ tam jedno zroédlo wiaczone do kanonu (MR). Pojawity sig
w nim 3 konstrukcje typu byt + imiestéw i 2 typu imiestow + byl. Przewaza zatem
nieznacznie wariant ze stowem positkowym w prepozycji.

Oba warianty z przewaga typu ze stowem positkowym w prepozycji
wykorzystywano takze w warszawskiej oficynie oo. pijarow. W wydanych tam
zrodtach z kanonu (LR, ZK) pojawito si¢ tacznie 29 konstrukcji o szyku byt
+ imiestow i 20 0 szyku imiestow + byl. Stan ten odpowiada sytuacji
w poszczegdlnych drukach.

W Kkaliskiej ttoczni jezuickiej ukazato si¢ jedno zréodto (KR). Na jego
podstawie mozna uznaé, ze znane i uzywane byly w tej drukarni oba warianty.
Widoczna jest takze przewaga typu ze stowem positkowym w prepozycji. Pojawito

si¢ bowiem 18 konstrukcji typu byt + imiestow i 8 typu imiestow + byf.
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Oba warianty stosowano réwniez w wilenskiej oficynie jezuickiej. Pochodza
z niej dwa zrodia z kanonu, w ktorych tacznie wystapito 11 konstrukcji o szyku byt
+ imiestow 1 12 0 szyku imiestow + byl. Przy czym w starszym druku, z 1688 r.
(BD), pojawit si¢ tylko 1 przykitad czasu zaprzesziego w postaci ze slowem
positkowym w postpozycji, natomiast w pdzniejszym, z 1695 r. (RC), panuje
réwnowaga migdzy wariantami.

W OV konstrukcje czasu zaprzesziego wystapily w zrodlach z siedmiu
drukarn. W pigciu postugiwano si¢ zarOwno wariantem ze stowem positkowym
w prepozycji, jak i opozycyjnym. Przy czym w trzech z nich (krakowskiej,
warszawskiej 1 wilenskiej) przewaza typ byl + imiestow, natomiast w jednej
(lwowskiej) imiestow + byf. Wylacznie wariant ze stowem positkowym w prepozycji
zostat uzyty w tloczni leszczynskiej, tymczasem ze stowem positkowym
w postpozycji w drugiej lwowskiej.

Krakowska Drukarnia Akademicka zwana Cezarowska postugiwata sig
dwoma wariantami. W wydanym tam zrodle (WK) uzyto 6 konstrukcji o szyku byt
+ imiestow i 2 0 szyku imiestow + byt.

Rowniez oba warianty znane byly w lubelskiej oficynie 00. jezuitow.
Reprezentuja ja w kanonie dwa zrodla, z ktorych wyekscerpowano tacznie
13 konstrukcji typu byt + imiestow i 13 typu imiestow + byl Tak wyrazna
réwnowaga nie jest widoczna w poszczegdlnych tekstach. W starszym, z 1740 r.
(PKr), przewazaja konstrukcje ze slowem positkowym w postpozycji, tymczasem
w pozniejszym, z 1743 r. (BI), czgstszy jest wariant opozycyjny.

Dwoma wariantami postugiwala si¢ warszawska ttocznia oo. pijarow.
Do kanonu wiaczone zostato jedno zrodlo z tej oficyny (BKo). Pojawito si¢ w nim
12 konstrukcji typu byt + imiestow i 10 typu imiestow + byl

Tylko wariant ze stowem positkowym w prepozycji zostat uzyty w zrdodle
z leszczynskiej drukarni M. Wawrzynca starszego (GZe). Poswiadczony jest jednak
tylko jednym przyktadem.

Z wilenskiej drukarni oo. jezuitoéw zwanej Akademicka pochodza dwa zrodta
(PH, HI). Na ich podstawie mozna stwierdzi¢, ze w tloczni tej stosowano oba
warianty, bowiem w tekstach wystapito facznie 30 form o szyku by/ + imiestow
I 16 o0 szyku imiestow + byl. Przewaga wariantu ze stowem positkowym

w prepozycji widoczna jest w kazdym z tekstow.
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Wylacznie wariant ze stowem positkowym w postpozycji zostat uzyty przez
lwowska oficyng 0o. jezuitow w reprezentujacym ja w kanonie zrodle (LK). Jest to
jednak rowniez tylko jedno poswiadczenie.

Tymczasem zarowno wariant ze stowem positkowym w prepozycji, jak
i opozycyjny wykorzystywane byly w lwowskiej oficynie Brackiej Swigtej Trojcy
J. K. M. Z wydanego w niej zrodta wyekscerpowano 1 konstrukcj¢ typu byt
+ imiestow i 5 typu imiestow + byt

Przygladajac si¢ uzyciu wariantow przez drukarnie dziatajace w dobie
sredniopolskiej, mozna zauwazy¢, ze poczatkowo w kazdej oficynie czgsciej
postugiwano si¢ konstrukcja ze stowem positkowym w prepozycji. W OII tylko
wilenska tlocznia czeg$ciej wykorzystuje wariant opozycyjny. Nie jest to jednak stan
charakterystyczny dla obu reprezentujacych ja drukéw. W OIIl, a wigc w okresie,
gdy w jezyku wariant ze stowem positkowym w postpozycji nieznacznie wyprzedza
konstrukcje typu przeciwnego, wida¢ silne zrdéznicowanie w poszczegdlnych
oficynach. W czterech wykorzystywany jest czgsciej typ: imiestow + byl, rowniez
w czterech typ: byf + imiestow. Podobnie wyglada to w kolejnym okresie. Zmiang
przynosi dopiero OV, w ktérym cztery drukarnie czedciej uzywaja wariantu
ze stowem positkowym w prepozycji, w dwoéch przewaza typ ze stowem
positkowym w postpozycji, a w jednej ttoczni uzycie obu wariantow jest réwne.

Szczegodtowe dane przedstawia tabela nr 128.
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widziat

Liczba

Okres Drukarnia byt widziat byl Lacznie o
F. Unglera, p6zniej wd. i dz. (Krakow) 75 25 100 4
Ol
M. Scharffenberga (Krakow) 30 3 33 1
A. Piotrkowczyka (Krakow) 15 3 18 2
Lazarzowa (Krakow) 43 22 65 5
oIl J. Wolraba starszego, pozniej wd. i dz.
, 19 5 24 2
(Poznan)
J. Karcana (Wilno) 7 10 17 2
F. Cezarego, pdzniej wd. i dz. (Krakow) 21 22 43 3
A. Piotrkowczyka mtodszego (Krakow) 5 1 6 1
S. Lenczewskiego Bertutowicza (Krakow) 3 1 4 1
J. Trelpinskiego (Warszawa) 2 2 4 1
Ol | W. Regulusa, pdzniej wd. i dz. (Poznan) 0 6 6 1
D. Vetterusa (Leszno) 5 3 8 1
00. bazylianéw (Wilno) 3 12 15 1
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 7 3 10 1
Soc. lesu u S. Nowogorskiego (Lwow) 10 19 29 2
M. A. Schedla (Krakow) 0 2 2 1
Akade’mmka zw. Piotrkowczykowska 4 6 10 1
(Krakow)
Colleg. Soc. lesu (Lublin) 3 2 5 1
ol
Coll. Schol. Piarum (Warszawa) 29 20 49 2
Coll. Soc. lesu (Kalisz) 18 8 26 1
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 11 12 23 2
Akademicka zw. Cezarowska (Krakow) 6 2 8 1
Coll. Soc. lesu (Lublin) 13 13 26 2
Coll. Schol. Piarum (Warszawa) 12 10 22 1
ov M. Wawrzynca starszego (Leszno) 1 0 1 1
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 30 16 46 2
Coll. Soc. lesu (Lwow) 0 1 1 1
Bracka Swietej Trojcy J.K.M. (Lwow) 1 5 6 1

Tabela nr 128. Szyk czasu zaprzesztego wedlug regionéw wedtug drukarn
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Stan wariantywnosci w poszczegolnych zrédlach

Ekstensja tekstowa wariantOw czasu zaprzesziego odzwierciedla w duzej mierze
zmaganie si¢ opozycyjnych konstrukcji w dobie §redniopolskie;.

W OI formy czasu zaprzeszlego wystapily w pigciu zrddlach.
Najwczesniejszym jest Polskie wypisanie dwoiey krainy swiata, ktorq po flacinie
Sarmatia [...] zowq z 1535 r. M. Miechowity, przelozone przez Wielkopolanina
A. Glabera. Pojawilo si¢ w nim 30 form czasu zaprzesztego, w tym 22 typu byt
+ imiestow i 8 typu imiestow + byt, m.in.: byli polozyli 3, byli Jie przeprawili 15, byt
dat 87; ziachali byli 9, przybyli byli 53, polzedt byt 70.

W pozniejszym o cztery lata Zywocie Pana Jezu Krysta Bonawentury,
w thumaczeniu Matopolanina B. Opeca, pojawiaja si¢ 33 formy czasu zaprzesztego,
w tym 30 typu byf + imiestow i 3 typu imiestow + by?, np. byli poznali Jie 45v, byli
[z1i 190, byt przylzed! 192; rzekt byl T4v, zmienilo [ie bylo 166. Zatem rowniez
przewaza szyk ze stowem positkowym w prepozycji.

Tymczasem W Rozmowie z Turczynem o wierze Krzescianskiey
B. Georgiewicza wida¢ niewielka przewage wariantu ze stowem positkowym
w postpozycji. Lacznie pojawito si¢ w teksScie 7 form czasu zaprzesziego, w tym
3 typu byl + imiestow i 4 typu imiestow + byl, m.in.: ktorem byt pilat [BI], byt
wychowat [BVIIV]; oniemieli byli A2v, wized! byt DV, przywrocit byt Fl.

Zaledwie 1 forma czasu zaprzesztego wystapita w Xiegach o gospodarstwie
P. Crescentyna. Ma ona szyk byf + imiestow: byt nauczyt 611.

Znacznie wigcej form czasu zaprzeszlego, bo az 62, pojawia sig
w analizowanym fragmencie Kroniki wszytkyego swyata z 1551 r., Wielkopolanina
M. Bielskiego. Wigkszo$¢ wystepuje w szyku ze stowem positkowym w prepozycji
(49), mniej ze stowem positkowym w postpozycji (13), m.in.: byly zginety 15, byli
wzieli 92, byli obrali 97; zaiechat byt 11v, naznaczyt byt 16v, uprofili byli 269.

Wida¢ zatem w badanych zrodtach, ze wariant o szyku byf + imiestow uzyty
zostal we wszystkich pigciu zrodtach, w trzech przewazajac, a w jednym wystepujac
jako konstrukcja wytaczna, ale po$wiadczona tylko jednym przyktadem. Podczas
gdy opozycyjny szyk imiestow + byl wystapit w czterech z pigciu zrodet, w jednym
zdobywajac przewagg.

W OII czas zaprzeszly pojawil si¢ w dziesigciu drukach podstawowych
i jednym, ktore postuzyto jako zrédto dodatkowe. Sposrod zrodet podstawowych
najstarszym w tym okresie sa wydane w 1587 r. Kazania albo cwiczenia
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Chrzescijanskie na XVIII niedziel J. Wereszczynskiego, pochodzacego z Kresow
potudniowych. W badanej partii tekstu pojawito si¢ 14 form czasu zaprzesztego,
w tym 12 typu byl + imiestow i 2 typu imiestow + byf, m.in.: byt przyniolt 82, byt
nakazit 103, byt polecit 184; mogt byt 98, umarlilmy byli 351.

Wylacznie wariant ze stowem positkowym w prepozycji wystapit
w analizowanym fragmencie Ewanielii od Jana Swietego z 1588 r. autorstwa
J. Brenza, w tlumaczeniu W. Agryppy z Kreséw potnocnych. Razem 5 form czasu
zaprzeszlego typu imiestow + byt: odelzli byli 217, zaltuzyli byli 319, welzli byli 321,
odiachali byli 321, nie wized! byt 321.

Tymczasem ponownie przewage konstrukcji ze stowem positkowym
w prepozycji wida¢ w kazaniach O jednej osobie z 1589 r. Wielkopolanina
S. Grodzickiego. W badanej czg$ci uzyto 17 form czasu zaprzesztego, w tym 14 typu
byt + imiestow 1 3 typu imiestow + by, np. byt ztupit 9, byt pomordowat 28, byta
[konata 168; uformowat byt, odieli byli 7.

Podobna sytuacja panuje w Okszy Stanistawa Orzechowskiego na Turka
z 1590 r. w tlumaczeniu Malopolanina J. Januszowskiego. Pojawilo si¢ w niej
11 form typu byt + imiestow i 6 typu imiestow + byl. Lacznie 17 form czasu
zaprzeszlego, m.in.: byli zapomnieli li¢ 55, byl odbil 76, byt oblqdzit 120; udat Jie byt
66, podniolta [ie byla 121.

Przewaga wariantu ze slowem positkowym w prepozycji wystgpuje takze
w wydanym w 1593 r. Rozwiqzaniu piqcidziesiqt y dwu Quaestiy ministrow Nowo-
Ewangelickich Jezuitom zadanych Mazowszanina A. Jungi. Z badanego fragmentu
wyekscerpowano 7 form czasu zaprzesztego, w tym 5 typu byf + imiestéw i 2 typu
imiestow + byt, np. bylo nie poltanowito 102, byl wrocit 224, byt nie ultal 225; zwykl
byt 105, nie znilzczal byl 222.

Réwniez w Rzeczy o dobrodzieystwach z Seneki wzietej Matopolanina
L. Gornickiego wigcej form wystepuje w postaci z cztonem positkowym
w prepozycji (4 przyktady) niz w postpozycji (1 przyktad). Lacznie 5 form czasu
zaprzeszlego: byl zapalil lie 79, byl urdlt 90, byly zginely 91, byl lie [kionit 99;
zapomniat byt 92.

Odwrotna sytuacja panuje w Statutach y metrikach przywileiow Koronnych
z 1594 r. autorstwa S. Sarnickiego z Kresow potudniowych. W analizowanej partii

tekstu pojawity si¢ 3 konstrukcje typu imiestow + by, natomiast zaledwie raz byt
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+ imiestow. Lacznie 4 formy czasu zaprzesztego: byf dal 336, byli roltargneli 1057,
byli nie przysiegli 1081; poczeta byta 313.

Wylacznie wariant z cztonem positkowym w prepozycji poswiadczony jest
w Politicach Panskich Lipsiusa Iustusa, w tltumaczeniu Malopolanina P. Szczerbica.
Lacznie 5 form czasu zaprzesziego typu byt + imiestow: byt utozyt 123, byt uczynit
144, byli opanowali 177, byt doltat 204, byt poltanowit 204.

Natomiast w tekscie: Sprawiedliwy loseph S. Sokotowskiego, przetozonym
przez J. Bogustawskiego (by¢ moze Malopolanin) i wydanym w 1596 r., szyk
z czlonem positkowym w prepozycji przewaza. W analizowanej czg$ci zrddla
wystapity 34 formy czasu zaprzesztego, w tym 20 typu by/ + imiestéw 1 14 typu
imiestow + byl, m.in.: byli przylzli 75, byt dal 76, byt zaltuzyt 173; powltali byli 82,
zmielzal byl 168, nie od|zed! byt 270.

Widoczne jest to takze w pdzniejszym druku: Hippica to iest o koniach xiegi
K. M. Dorohostajskiego, autora prawdopodobnie pochodzacego z Kresow
pétnocnych. W badanym fragmencie wystapity 4 formy czasu zaprzesztego, w tym
3 typu byl + imiestow i 1 typu imiestow + byt com byt umyslit [CV], byt napart Jie
[IV], iuzem byt umyslit Jily; obowiqzat byt [Hij3].

Wigcej poswiadczen wariantu z imiestowem nastgpujacym po stowie
positkowym wystepuje takze w zrodle dodanym na potrzeby analizy materiatu jako
uzupetniajace. Jest to Przestroga pastyrska Wielkopolanina S. Reszki.
W analizowanej probie poswiadczona zostata 14 razy konstrukcja byt + imiestow
i 3 razy imiestow + byl. Lacznie 17 form czasu zaprzesztego, m.in.: byli przyieli 29,
byt uknowal 154, byl rozmitowal lie 171; wizczely [ie byly 30, zgromadzit byt 94.

W OII oba warianty pojawiaja si¢ w dziewigciu na dziesi¢¢ zrodel. Zwykle
przewaza konstrukcja ze stowem positkowym w prepozycji (w o$miu Zrddtach),
tylko w jednym druku wigcej pojawito si¢ form ze stowem positkowym
W postpozycji.

W Olll formy czasu zaprzesztego wystgpuja w dziesigciu badanych zrodtach
podstawowych 1 dwoch uzupetniajacych. Wsrod podstawowych najstarsza jest
Kontinuacya diaryusza woiennego z 1639 r. autorstwa S. Okolskiego pochodzacego
z Kreséw potudniowych. Pojawito sie w niej 35 form czasu zaprzeszitego, w tym
16 typu byl + imiestow i 19 typu imiestow + byf, m.in.: byli rolpatrzyli [K4v], byli
odluneli L2; dali byli D2v, oblegli byli Fv, wpadli byli K. Przewaza zatem

konstrukcja ze stowem positkowym w postpozycji.

314



Tymczasem w Procesie sqdowym z 1640 r. G. Czaradzkiego panuje
réwnowaga migdzy wariantami, poswiadczen jest jednak niewiele — facznie 4 formy
czasu zaprzeszlego — 2 typu byl + imiestow i 2 typu imiestow + byt: byl zapilal A2,
byl nie przylzedl B3; pozwat byl B3, otrzymalo bylo lie B3v.

W zrédle sktadajacym sig z trzech kazan A. Dubowicza ponownie dominuje
szyk ze slowem positkowym przylaczonym do imiestowu. Takich konstrukcji
wyekscerpowano lacznie 12, natomiast opozycyjnych ze stowem positkowym przed
imiestowem 3. W poszczegbélnych drukach wyglada to nastepujaco: w Wyprawieniu
0soby z 1642 r. wystapito 7 form czasu zaprzesztego, w tym 1 typu byt + imiestow
i 6 typu imiestow + byf, m.in.: byli wrzucili Ev; zaltanowily [ie byly [CAv], |tanely
byly E2v, Iplyneli byli [EAV], zafralowala [ie byla [GAV]; W Hafcie rekq biezqcq
Z 1645 r. poswiadczonych zostalo 5 form czasu zaprzesziego, w tym 2 typu
byl + imiestéw i 3 typu imiestow + byt byla zaladzila Bv, byli poobalali [D4];
wytkat byt B2v, wyhaftowat byt [C4V], obrat byt D; w Kazaniu na pogrzebie rowniez
z 1645 r. — 3 formy czasu zaprzeszlego typu imiestow + byt: oftabialy byly 8, wpadia
byla 15v, naznaczyt byt 61.

Z kolei w wydanym w 1643 r. druku Archelia to iest nauka i informatia
o strzelbie Wielkopolanina J. Dekana przewazaja konstrukcje typu byf + imiestow.
W analizowane] probie tekstu wystapito takich konstrukcji 5, natomiast
opozycyjnych 3. Lacznie 8 form czasu zaprzesziego, np.: byl oblegt 97, byto
zapadto 148, byt rozciqgnal 155; Szedt byt 36, znalazt sie byt 36.

Podobna sytuacja panuje w kazaniach Matopolanina J. Mijakowskiego,
stanowiacych réwniez jedno zrodlo. Lacznie wystapilo w nich 6 form czasu
zaprzesztego, w tym 5 typu byl + imiestow 1 1 typu imiestow + byl
W poszczegdlnych drukach wyglada to nastgpujaco: W Szczesliwym w Zakonie
Dominikanskim marnotrawcy z 1643 r. pojawita si¢ jedna forma typu byt
+ imiestow: byl dat 20; rowniez jedna forma ze stowem positkowym w prepozycji
uzyta zostata W Zboznym pobycie po Smierci swiqtobliwie zmartey [...] Jey Mci
Paniey Helzbiety Myszkowskiey z 1644 r.: bylo zgineto 3; natomiast w Kokoszy
wprzod pp. Krakowianom w kazaniu za kolede danej wystapity cztery formy czasu
zaprzesziego, w tym 3 typu byf + imiestow 1 1 typu imiestow + byt: byla odieta
[przedm. 3v], byli doltali [przedm. 4v], byla nie icta [ie [E4]; utopily [ie byly Bv.

W nastgpnym zrdédle: Hierarchia abo o zwierzchnosci w cerkwi bozey z 1644

r. autorstwa J. Dubowicza z Kresow potnocnych, przewazaja konstrukcje ze stowem
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positkowym w postpozycji. W badanym fragmencie tekstu pojawito si¢ ich 11,
podczas gdy opozycyjnych konstrukcji ze slowem positkowym w prepozycji 6.
Lacznie 17 form czasu zaprzesziego, m.in.: poczeli byli 62, zwykli byli 195, nie wzieli
byli 205; byf osiadl 125, byt [porzqdzit 134.

W kolejnych trzech zrodltach przewazaja jednak konstrukcje typu byf
+ imiestow. W analizowanym fragmencie Pos/a zbawienia panien zakonnych
klasztoru Swietego Andrzeia A. Opatowczyka, wydanym w 1644 r, wystapity
3 konstrukcje typu by? + imiestow i 1 typu imiestow + byt byl poltepowatl 86, byl
zeltal 94, byl nie przylzedl 225; cheial byt 231.

Z badanej czesci Kazan albo tytutow [...] rozmych lat roinym osobom
wystawionych Mazowszanina J. Olszewskiego konstrukcji typu byl + imiestow
wyekscerpowano 7, a typu imiestow + byt 3, m.in.: byt zatait 97, byli wzieli 128, byt
doczekal 238; zapuscitem [ie byl 262, obmyllil byt 415.

W badanym fragmencie druku z 1650 r., Kleynotach stotecznego miasta
Krakowa abo kosciotach [...] krotko opisanech Pomorzanina P. H. Pruszcza,
pojawilo si¢ 6 form czasu zaprzeszlego, w tym 4 typu byl + imiestow i 2 typu
imiestow + byt: byt popelnyt 59, bylo sltato lie 61, byl wpadt 65 (2x); ukradli byli 67,
zwykd Jie byt 76.

Tylko 2 konstrukcje czasu zaprzesztego wystapity w badanym fragmencie
Trzydziestu przyczyn, dla ktorych kazdy [...] ma sie odrazac¢ od zboru tego, ktory
arrianskim zowiq wydanych w 1652 r. autorstwa Wielkopolanina M. Cichowskiego.
Jedna przybiera posta¢ ze stowem positkowym w prepozycji, druga w postpozycji:
byt nie doltat 116, doltato bylo 171.

Do wyliczen dla regionéw 1 drukarn zostaly dodane dwa Zrddia
uzupehiajace. Pierwszym jest Zwierciadlo duchowney £Laski z 1645 r.,
w tlumaczeniu J. Gawatha z Kresow poludniowych. W badanym fragmencie
wystapito 12 form czasu zaprzesztego, w tym 4 typu by/ + imiestow 1 8 typu
imiestow + by, m.in.: byla ultylzata 310, byli uczynili 323; zwykla byla 204, ultala
byta 330, wyplynela byta 338.

Drugie zrédlo uzupetniajace to kazania W. Piglowskiego. Pojawito si¢ w nich
tacznie 6 konstrukcji czasu zaprzesziego, wszystkie typu imiestow + byf. Jedna
w Rzece pokoiu y strumieniu powodz stawy niosqcym z 1646 r.: zmyslita byta C,

W Kazaniu na pogrzebie [...] Jana Olbrachta Smoguleckiego z 1650 r. pigc:
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rozgoscilo lie bylo [B4)], przywiqzal lie byt [B4v], opanowata byla C2, wyprawila
byta C2, zmyllita byla C3.

Tak wigc w OIIl oba warianty poswiadczone sa we wszystkich zrodlach
podstawowych, w trzech przewaza konstrukcja typu imiestow + byt, W pigciu byt
+ imiestow. Wariant ze stowem positkowym w postpozycji pojawia si¢ takze w obu
zrédtach dodatkowych, w jednym jako posta¢ wylaczna, w drugim przewazajac.
Tymczasem opozycyjny typ ze stowem positkowym w prepozycji wystgpuje tylko
w jednym druku uzupetniajacym.

W OIV czas zaprzeszly uzyty zostat w siedmiu zrédlach podstawowych
i jednym dodatkowym. Wérdéd podstawowych najstarsze sa Zywoty Oycow, abo
dzieie y duchowne powiesci starcow, zakonnikow, pustelnikow wschodnich z 1688 r.
autorstwa Matopolanina S. Piskorskiego. W badanym fragmencie tego tekstu
przewazaja konstrukcje ze stowem positkowym w postpozycji (6 przyktadow), mniej
jest natomiast postaci opozycyjnych (4 przyklady). Lacznie 10 form czasu
zaprzesztego, m.in.. odwineto fie bylo 134, umartem byt 281, ginglem byt 281; byt
odiechat 135, byt pozart 326.

Zaledwie dwie konstrukcje, obie typu imiestow + byf, pojawily sig
w druku Theologia zakonna czlowieka zakonnego uczqca z 1689 r. Matopolanina
D. Bryknera: miat byt 366, 367.

W Rozmowach Artaxessa y Ewandra, w ktorych polityczne, moralne
y naturalne uwagi zawarte z 1694 r. Matopolanina S. H. Lubomirskiego przewaza
natomiast wariant ze stowem positkowym w prepozycji. W badanej probie materiatu
pojawito si¢ tacznie 36 form czasu zaprzesztego, w tym 21 typu byl + imiestow
i 15 typu imiestow + byl, np. byl dat 96, byl przysiodial 118, byl uwiodl [ie 291;
welzli byli 233, zaladzil byt 277.

Podobnie wyglada sytuacja w Rocznych dzieiach koscielnych od roku
Panskiego 1198 az do lat naszych z 1695 r. autorstwa Malopolanina
J. Kwiatkiewicza. Z analizowanego fragmentu wyekscerpowano 26 form czasu
zaprzesztego, w tym 18 typu byl + imiestow i1 8 typu imiestow + byf, m.in.: byt
opanowat 8, byt [prawit 480, byt pozwolit T72; wzigl byl 3, zamogla [ie byla 487.

W druku: Czysciec albo stan dusz w czyscu cierpiqcych. Sposoby ratowania
z 1695 r. autorstwa M. Roa, przettumaczonym przez S. Wdziekonskiego, panuje
rownowaga. W badanej czgsSci druku zardwno wariant ze stowem positkowym

W prepozycji, jak 1 opozycyjny ze stowem positkowym w postpozycji, poswiadczony
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zostal przez 11 przyktadoéw. Lacznie 22 formy czasu zaprzesztego, np.: byt opuscit 9,
byli wylzli 24; zwyki byt 26, umarta byla 93, pozwolil byt 134,

W analizowanym fragmencie wydanych w z 1697 r. Kazan ktore sie
na predce zebra¢ mogly Mazowszanina C. A. Zatuskiego wystapito 8 konstrukcji
ze stowem positkowym w prepozycji, 5 w postpozycji. Lacznie 13 form czasu
zaprzesztego, m.in. byto zbogacito 168, byt ubiegt 444, byly uwity 663; nauczyl byt
164, puscil byl 622, wized! byt 626.

Rowniez w Rozmyslaniach albo lekcji duchownej z 1699 r. Mazowszanina
T. Mtodzianowskiego przewaza typ by/ + imiestéw. W badanej probie tekstu
pojawilo si¢ 5 form czasu zaprzesziego, w tym 2 typu byl + imiestow i 3 typu
imiestow + byt: na ktorqs lie byt zawzigl 158, tozes byl powolat; przyfzedl byt 15,
przepowiedzial byt 146, mogli byli 368.

Tylko jedna konstrukcja czasu =zaprzesztego zostala uzyta w zZrodle
dodatkowym — Drodze do Domu wiecznosci pochodzacego z Kreséw potnocnych
M. Bujnowskiego. Stowo positkowe wystgpuje w niej po imieslowie: poczeli
byli 274.

W OIV wariant ze stowem positkowym w postpozycji (typu robil byf)
wystapit we wszystkich siedmiu zrodtach podstawowych i dodatkowym,
przewazajac w dwoch. Tymczasem wariant ze stowem positkowym w prepozycji
(typu byt robit) poswiadczony jest w szesciu z siedmiu zrodet, w trzech zdobywajac
przewage.

W OV czas zaprzeszly uzyty zostat w dziewigciu zrodlach. Najstarszym
z nich jest Krotka Annotacya Seymow Warszawskich, Grodzienskich, takze Elekcyi
y Koronacyi Nayiasniejszych Krolow Ichmosciow Polskich z 1740 r., napisana przez
F. Putaskiego. W badanej probie przewazaja konstrukcje ze stowem positkowym
w postpozycji (9 przyktadéw), mniej licznie poswiadczone zostaty konstrukcje
opozycyjne ze stlowem positkowym w prepozycji (7 przyktadow). Lacznie 16
konstrukcji czasu zaprzesztego, m.in.: napadly byly Pv, mogly byly Pv, ziachali
byli Z; byt pozyczyl H2, byt ofiarowal Jie Y2v.

Typ z prepozycja przewaza w druku Informacya matematyczna rozumnie
ciekawego Polaka swiat caly, niebo y ziemie, y co na nich iest w trudnych kwestyach
vy praktyce iemuz ulatwiaiqca z 1743 r. Malopolanina W. Bystrzonowskiego.

W analizowanym fragmencie pojawito si¢ 10 form czasu zaprzesztego, w tym 6 typu
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byl + imiestow i 4 typu imiestow + byl, np. bylo cofnelo 122, byla zawilla 125, byl
obrali 232; ziawil [ie byt 97, przypadito byto 119.

Podobnie w wydanych tego samego roku Kazaniach moralnych na niektore
swieta G. Wasowskiego. Lacznie pojawito si¢ w nich 8 form czasu zaprzesztego,
w tym 6 typu byf + imiestow i 2 typu imiestow + byt, m.in.: byt obracal 2, byt
wkroczyl 4, byl poltal 9; przylzedt byt 21, ziawit lie byt 97.

Konstrukcje ze stowem positkowym w prepozycji sa cze$ciej uzywanym
wariantem takze w druku Historya luterska o poczatkach y roskrzewieniu sie tey
sekty oraz nie ktore rewolucye w sobie zawieraigca pochodzacego z Kresow
potnocnych J. Poszakowskiego. Sposrod 42 wyekscerpowanych form czasu
zaprzeszlego 27 przybiera postac typu byf + imiestow, natomiast 15 typu imiestow
+ byt, m.in.: byli okopali sie¢ 306, byli pomkneli sie 306, byli zawojowali 310;
przeprawili [ie byli 302, podpilali [ie byli 499.

Tymczasem W Roku odkupienia. Roku dniami meki Jezusowey wymierzonym
z 1747 r., autorstwa M. Sikorskiego wywodzacego si¢ z Kreséw potudniowych,
przewaza wariant ze stowem positkowym po imiestowie. W badanej czgsci tekstu
wystapito 6 form czasu zaprzesziego, w tym 1 typu by + imiestow 1 5 typu imiestow
+ byl: byly podbily 180; odltqpito bylo 43, rozlzerzyla Jie byla 47, zblqdzila byta 150,
zginelismy byli 151, otrzymaty byly 182.

Z kolei w wydanym w 1750 druku Konsolacya filozofii autorstwa
A. M. S. Boethiusa, przetozonej przez K. Wielopolskiego, ponownie czgstszy jest
wariant typu byl + imiestow. Pojawia si¢ on w badanym fragmencie 12 razy,
podczas gdy opozycyjne imiestow + byt 10. Lacznie 22 przyktady, np.: byta utkata 6,
byt wypelnil 31, bylo wygalto 70; nabyt byt 15, ulozyli byli 2186.

Niewiele poswiadczen z przewaga wariantu ze stowem positkowym
w prepozycji wystapito w analizowanej czesci Inflant w dawnych swych [...] dziejach
[...] zebranych zwiazanego z tym regionem J. A. Hylzena. Lacznie 4 formy czasu
zaprzesztego, w tym 3 typu byl + imiestow i 1 typu imiestow + byt byli
podali sie 33, byli si¢ zakradli 204, byt przylpolobit 217; wprowadzit sie byl 28.

Zaledwie jeden przyklad czasu zaprzesztego przybierajacy posta¢ imiestow
+ byt pojawit si¢ w Kazaniach na solennych pogrzebach takze z 1750 r., autorstwa
J. Leguckiego: nie zaliadt byt 255.

W badanym fragmencie Zegara monarchow z zycia M. Aureliusza cesarza

rzymskiego napisanego przez A. Guevara, a przettumaczonego przez
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A. F. Roszkowskiego, poswiadczona zostala rowniez jedna forma czasu
zaprzeszlego, ale tym razem w postaci byt + imiestow: byt poltanowit 224.

W OV wariant ze stowem positkowym w prepozycji pojawia si¢ zatem
W osmiu z dziewieciu zrodet, w pieciu przewazajac. Natomiast posta¢ ze stowem
positkowym w postpozycji wprawdzie pojawia si¢ rowniez w o$miu na dziewigc¢
zrédet, jednak przewaza tylko w dwoch.

Ekstensj¢ tekstowa wariantow w calej dobie S$redniopolskiej przedstawia

tabela nr 129.

Laczna ’ L.iczba ar. ’ L.iczba ar.
Okres liczba 2r. poswiadczajacych | po§wiadczajacych
typ byt widzial typ widzial byt
Ol 5 5 4
oIl 10 9 9
ol 10 10 10
olv 7 6 7
ov 9 8 8
Ol-0Vv 41 38 38

Tabela nr 129. Ekstensja tekstowa wariantow typu byf widzial i widzial byt

Wida¢, ze w poczatkowym okresie czgsciej wystgpuje wariant ze slowem
positkowym w prepozycji. Opozycyjny szyk imiestow + byt ma nizsza ekstensjg
tekstowa 1 tylko w 1 zrédle zdobywa przewage. W kolejnych okresach rywalizacja
migdzy wariantami nasila si¢. W OII maja one taka sama ekstensj¢ tekstowa, jednak
wcigz przewaza w zrodlach typ ze stowem positkowym w prepozycji, podobnie
w Olll, cho¢ tym razem pojawiaja si¢ we wszystkich tekstach, a szyk imiestow + by?
przewaza w mniejszej liczbie tekstow. W OIV ekstensja tekstowa wypada na korzys¢
wariantu ze stowem positkowym w postpozycji, jednak szyk byl + imiestow wciaz
przewaza w Wigkszosci drukéw. Natomiast w OV ponownie ekstensja obu

wariantow jest wyrdwnana, nadal z przewaga typu wycofywanego z jezyka.

Podsumowanie

Doba $redniopolska stanowi czas powolnego rozprzestrzeniania si¢ wariantu
progresywnego typu widzial byl i wypierania z obrebu normy konkurencyjnego
szyku ze stlowem positkowym w prepozycji. Proces szybciej zachodzi w 1. os.

1 liczbie pojedynczej, wolniej za§ w osobie 3. 1 liczbie mnogie;.
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Ze wzgledu na rozwoj szyku ze slowem positkowym w postpozycji dobeg
$redniopolska mozna podzieli¢ na dwa etapy. Pierwszy trwa od Ol do OIll.
Widoczny jest wtedy powolny, ale staty wzrost typu widziaf byt, stopniowo zwigksza
si¢ takze liczba drukarn, w ktorych jest wariantem cze¢$ciej stosowanym. Wzrost tego
wariantu wida¢ w kazdej z odmianek regionalnych, przy czym réznice migdzy nimi
zmniejszaja si¢ 1 zarysowuja si¢ dwie grupy: Kresy i Wielkopolska, w ktorych proces
postepuje szybciej, oraz Matopolska i Mazowsze, w ktorych jest nieco wolniejszy.
Zwigksza si¢ rowniez stopniowo ekstensja tekstowa wariantu progresywnego.

Drugi etap trwa od Olll do OV. W tym czasie udziat wariantu progresywnego
najpierw zmniejsza si¢, a nastgpnie panuje zastdj. Ponownie coraz wigcej oficyn
zaczyna stosowac jako czestszy wariant by/ widziaf. Narastaja rowniez rdznice
migdzy regionami. W czg$ci odmianek wariant progresywny zaczyna si¢ wycofywac,
w innych jego uzycie nadal wzrasta.

Wyznaczone momenty przelomowe w rozwoju wariantu widziat byt
pokrywaja si¢ z podobnymi zmianami w sytuacji progresywnego wariantu typu
datem byt z enklityka werbalna przylaczona do imiestowu w 1. i 2. os. Potwierdza to
przypuszczenie A. Kowalskiej o wptywie tych osob na ksztaltowanie si¢ nowej

normy w zakresie szyku czlonow czasu zaprzesztego.
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2.6. Wnioski

W przeprowadzonej analizie czasu przesztego i zaprzesztego wzigtych pod uwage
zostatlo 5 procesow. Ukazuja one najwazniejsze kierunki zmian w czasach
przesztych w dobie $redniopolskiej. Sa to nastepujace procesy:

1) Enklityka werbalna w czasie przeszlym: wariant progresywny z enklityka
werbalna dotaczona do imiestowu, regresywny z ruchoma enklityka
werbalna, np. bytem || Zzem byt.

2) 1. osoba pl czasu przeszlego: wariant progresywny -smy, regresywny -chmy,
np. robilismy || robilichmy.

3) Uzycie czasu zaprzeszlego.

4) Enklityka werbalna w czasie zaprzeszlym: wariant progresywny z enklityka
dotaczona do imiestowu odmienianego czasownika, regresywny z ruchoma
enklityka werbalna, np. datem byt || zem byt dat.

5) Szyk eclementow czasu zaprzesztego: wariant progresywny ze stowem
positkowym w  postpozycji, regresywny ze stowem positkowym
W prepozycji, np. widziat byt || byt widzial.

Przedstawiona wariantywno$¢ jest gtownie wynikiem proceséw, ktore dokonywaty
si¢ W dobie staropolskiej. Przede wszystkim uproszczen polegajacych na zmianie
dwuelementowego czasu przesziego zlozonego 1 trzyelementowego czasu
zaprzesztego w posta¢ skrocona, jedno- i dwuelementowa. Pozostaloscia tego sa
ruchome enklityki werbalne. Jedynie wariantywno$¢ 1. pl typu robilismy ||
robilichmy pojawia si¢ na przelomie XV i XVI w., a wigc u progu doby

Sredniopolskie;.

Proces Poczatek doby Koniec doby

Sredniopolskiej sredniopolskiej

1) Panuje stara norma typu zem byt, ale Brak normy, minimalna przewaga
jest to niepetna normalizacja. progresywnego bytem.

2) Panuje -smy, jest to niepeina Bezwyjatkowo panuje -smy.
normalizacja.

3) Formy czasu zaprzesztego w kazdym  Brak form czasu zaprzesziego

322



tek$cie opisujacym fakty historyczne. W pojedynczych tekstach opisujacych
fakty historyczne.
4) Panuje typ z ruchoma enklityka Brak normy, przewaza typ z ruchoma
werbalna, jest to niepetna enklityka werbalna.
normalizacja.
5) Panuje szyk ze stowem positkowym w  Brak normy, przewaza szyk ze stowem

prepozycji (niepetna normalizacja). positkowym w prepozycji.

Doba s$redniopolska w zakresie czasu przeszlego i zaprzesziego stanowi okres
oslabiania, a nawet wycofywania odziedziczonej normy i nasilania si¢ rywalizacji
migdzy wariantami. Tylko w przypadku koncowki 1. pl: -chmy || -smy (-smy)
widoczne jest umacnianie zastanej normy i zanikanie wariantu innowacyjnego.

Wymienione procesy wywotane zostaly gtownie dziataniem tendencji
do upraszczania systemu i do semantyzacji. Zdaniem I. Bajerowej i A. Kowalskiej
wynikiem dziatania tendencji uproszczeniowych bylo zanikanie form czasu
zaprzesztego, hamowane jednak, jak wykazuje A. Kowalska, czynnikami
semantycznymi. Czas zaprzeszly zaczal bowiem nabiera¢ nowych znaczen
w funkcjach sekundarnych®. Takze usuwanie koficowki -chmy w 1. pl nalezatoby
zapewne uznaé¢ za wpltyw tendencji uproszczeniowych. Natomiast w przylaczaniu
enklityki werbalnej do imiestowu, a wigc ,,taczeniu elementow wspotfunkcyjnych
1 wzajemnie si¢ uzupelniajqcych”z, widza badaczki wptyw tendencji
do semantyzacji’®. Z tendencja do semantyzacji wiaze si¢ rowniez zmiana szyku
w czasie zaprzeszhym®”.

Przebieg procesOw w czasie przesztym 1 zaprzesztym w dobie Sredniopolskie;j

uwidacznia $rednia zanikania form regresywnych (wykres nr 3).

1|, Bajerowa, Ksztaltowanie sie systemu..., op. cit., . 94-96, eadem, Polski jezyk ogélny..., op. cit.,
s. 181; A. Kowalska, Ewolucja..., op. cit., s. 147.

2 A. Kowalska, Ewolucja..., op. cit., s. 148.

¥ A. Kowalska, Ewolucja..., op. cit., s. 146-148, . Bajerowa, Polski jezyk ogélny..., op. Cit., s. 208.

* A. Kowalska, Ewolucja..., op. cit., s. 148.
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Wykres nr 3. Srednia wycofywania form regresywnych w czasie przesztym ztozonym i zaprzesztym

Linia zaniku form regresywnych opada statym, szybkim tempem do Olll. Nastgpnie
od Olll do OIV udzial form regresywnych wzrasta, a od OIV do OV ponownie,
ale juz wolniej, opada. Zaskakujacy jest wzrost form regresywnych miedzy OIll
a OIV. Analiza poszczeg6lnych procesow pokazuje, ze dotyczy on wylacznie zmian
w czasie zaprzesztym: taczliwosci enklityki werbalnej w 1. 1 2. os., szyku i zanikania

czasu zaprzeszlego (wykres nr 4).
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Wykres nr 4. Wycofywanie form regresywnych: a) -zem byf, b) -chmy, ¢) Zzem byt dat, d) byt widziaf,
e) zanikanie czasu zaprzesztego
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Migdzy OIIl a OIV wzrasta $rednie uzycie czasu zaprzesztego w przeliczeniu
na jedno zrodlo, zwigksza si¢ takze w OIV ilo$¢ konstrukcji utworzonych
od czasownikow niedokonanych. Rownocze$nie narastaja znacznie migdzy OIII
a OIV (a takze pdzniej) roznice regionalne. Zmiany w odmiankach regionalnych
widoczne sa od OIIl réowniez w szyku plusquamperfectum. Formy dotychczas
w kazdym obserwowanym regionie wycofywane (w roéznym tempie) zaczynaja
migdzy OIIl a OIV w niektorych ponownie narastac.

Ciekawe jest, iz w tym samym czasie odwrotny przebieg mozna
zaobserwowa¢ w formach 1. pl czasu przesziego zakonczonych na -chmy, ktérych
udziat zwigksza si¢ od OI do OIIl, nastgpnie zanikaja. Koncoéwka ta ma silne
nacechowanie regionalne. Pojawia si¢ przede wszystkim w zrodtach matopolskich,
znacznie rzadziej w  poilnocnokresowych, za§  zupelie  sporadycznie

w wielkopolskich i mazowieckich.
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3. Czas przyszly zlozony

3.1. Rozszerzanie si¢ form z bezokolicznikiem i slowem positkowym w

prepozycji

W jezyku polskim, na oznaczenie akcji majacej trwaé w przysziosci, uzywa si¢
od czaséw najdawniejszych form osobowych stowa bede w potaczeniu z imiestowem
na -/ lub bezokolicznikiem®. Pierwotnie formy z bezokolicznikiem tworzyly czas
przyszty zwykty, natomiast konstrukcje imiestowowe — czas przyszly uprzedni, tzw.
futurum exactum?. Gdy okoto czternastego stulecia zaginglo futurum exactum, obie
konstrukcje czasu przysziego, z bezokolicznikiem 1 z imieslowem, zaczely
funkcjonowaé bez réznicy znaczenia®. Do pot. XV w. przewazaty w tekstach formy
z bezokolicznikiem, nastgpnie, gtownie w zabytkach §wieckich, poczely szerzy¢ sig
formy imiestowowe”. Zdaniem K. Nitscha rozprzestrzeniaty si¢ jako nasladownictwo
czasu przeszlego ztozonego. Badacz zaznacza dodatkowo, ze w przebiegu procesu
mogly zachodzi¢ réznice w zaleznosci od tego, czy odmieniany czasownik jest
jedno- czy wiclozgloskowy, pelno tresciowy czy positkowy®. W. Cyran zgadza sie
z wptywem perfectum na czas przyszty w staropolszczyznie, jednak réwnolegle
dziatata i prawdopodobnie dziata nadal, wedlug niego, jeszcze jedna przyczyna,
mianowicie wigksza wyrazistos¢ semantyczna form imiestowowych. Informuja one
bowiem wyraznie o rodzaju. Z kolei w czasach nowszych, dla szerzenia si¢
konstrukcji z imiestowem, znaczenie moze mie¢ roéwniez uznawanie form
z bezokolicznikiem za rusycyzmy badZ germanizmy i1 usuwanie ich z jgzyka jako
twory obce®. Wplyw czasu przeszlego i czynnikéw semantycznych uznaje takze

I. Bajerowa. Uwaza przy tym, ze pierwszy dominowal w poczatkowym okresie

1 Z. Klemensiewicz, T. Lehr-Sptawinski, S. Urbaficzyk, op. cit., s. 374.

2 Wedlug W. Smiecha typ ten nie stanowi kontynuacji futurum exactum, ale powstal na zasadzie
analogii do ztozonych form czasu przeszlego, jednak takie pochodzenie form imiestowowych
potwierdza, zdaniem A. Kowalskiej, brak swobody szyku, charakterystyczny dla pozostatosci futurum
exactum, a nietypowego z kolei dla konstrukcji bezokolicznikowych (A. Kowalska, Ewolucja
analitycznych form..., op. cit., s. 124-125).

3 K. Nitsch, Tajemnice polskiego czasu przyszlego zlozonego, ,.Jezyk Polski” 36, 1956, s. 195.

* Z. Stieber, Czas przyszly niedokonany w zabytkach polskich XIV i XV wieku (na podstawie pracy
magisterskiej S. Gwiazdowskiego), Rozprawy Komisji Jezykowej L TN, t. 2, £6dz 1955, s. 231-234.

% K. Nitsch, Tajemnice polskiego czasu..., op. cit., s. 195.

® W. Cyran, Dlaczego ging w jezyku polskim formy czasu przyszlego ztozonego z bezokolicznikiem?,
»Jezyk Polski” 41, 1961, s. 223-224.
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rozprzestrzeniania si¢ konstrukcji imiestowowych, jednak pdzniej wazniejsza rolg
odgrywal czynnik semantyczny. 1. Bajerowa zauwaza ponadto, ze proces
rozprzestrzeniania si¢ form imiestowowych nastgpowat powoli. Spowodowane to
byto, zdaniem badaczki, wzgledami prozodycznymi. Konstrukcje imiestowowe
narastalty najpierw w formach liczby pojedynczej rodzaju meskiego, w ktorych
zmiana bezokolicznika na imiestow nie zwigkszata liczby sylab. Podczas gdy
w pozostatych rodzajach, zwlaszcza 1. 1 2. 0s. pl, ilos¢ sylab w konstrukcji
z imiestowem jest wigksza o sylabe cechy rodzajowej, dlatego dtuzej trzymat si¢ tam
bezokolicznik'. Powoduje to znaczne roéznice w rozwoju liczby pojedynczej
1 mnogiej. Jednak, jesli chodzi o rozbieznosci w uzyciu konstrukcji imiestowowych
migdzy rodzajem meskim a pozostalymi rodzajami, to badania A. Kowalskiej
pokazuja, ze w dobie $redniopolskiej nie sa one zbyt duze. W liczbie pojedyncze;j
wynosza zaledwie 9%, natomiast w liczbie mnogiej konstrukcje imiestowowe sa
nieliczne, co tlumaczy badaczka brakiem wyodrgbnionej w tym czasie kategorii
rodzaju i brakiem ,roéznicy prozodycznej migdzy formami imiestowowymi
ksztattujacego si¢ dopiero w ciagu doby $redniopolskiej rodzaju meskoosobowego
i zensko-rzeczowego™ i dodaje: ,,Roznice procentowe, jakie stwierdzamy miedzy
stosunkiem konstrukcji imiestowowych do bezokolicznikowych w rodzaju
megskoosobowym 1 zensko-rzeczowym, sa niewielkie 1 raczej przypadkowe”3.
Natomiast wigkszy wplyw na szerzenie si¢ w liczbie mnogiej konstrukcji
imiestowowych miata grupa czasownikow modalnych. Panuje wsrdd nich bowiem
glownie wariant z imiestowem, ktory pozwala unikna¢ bliskiego sasiedztwa dwoch
bezokolicznikoéw®. Spostrzezenie to potwierdza M. Siuciak®.

A. Zagrodnikowa zwrdcila uwage na jeszcze jeden czynnik, wplywajacy
w czasach wspolczesnych na przebieg rywalizacji form imiestowowych
1 bezokolicznikowych, mianowicie na zalezno$¢ stylistyczna. Formy imiestowowe
szerza sig, zdaniem badaczki, przede wszystkim w zrodtach, w ktorych uzywa sie
jezyka potocznego. By¢ moze, konstatuje badaczka, ten sam czynnik wplynat

na rozprzestrzenianie si¢ form imieslowowych w liczbie mnogiej w XVII w.b,

b, Bajerowa, Ksztaltowanie sie systemu..., op. Cit., 8. 122-123.

2 A. Kowalska, Ewolucja analitycznych form..., op. cit., s. 133.

* Ibidem, s. 133 i 141.

* Ibidem, s. 134.

® Polszczyzna XVII wieku..., op. cit., s. 177.

® A. Zagrodnikowa, Rywalizacja dwu typow czasu przyszlego zlozonego: bede pisal — bede pisac.
Préba interpretacji statystyczno-stylistycznej, ,,Jezyk Polski” 52, 1972, s. 353-354 i 358.
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Do podobnych wnioskéw dochodza, obserwujac zrédla z doby $redniopolskiej,
A. Kowalska' i M. Siuciak?. A. Kowalska pisze, ze w 1. pol. XVII w. to
zroznicowanie stylistyczne przestaje by¢ tak wyraines, jednak poswiadcza jego
dziatanie jeszcze w XIX w. I. Bajerowa®.

Konstrukcje z bezokolicznikiem charakteryzuje swobodny szyk cztonu
positkowego, podczas gdy formy z imiestowem przyjmuja zasadniczo postac
ze stowem positkowym usytuowanym na pierwszym miejscu. Wystepuja zatem
3 warianty: robi¢ bedzie, bedzie robi¢ i bedzie robif. Konstrukcje
z bezokolicznikiem od $redniowiecza cechowato zr6znicowanie stylistyczne, formy
z prepozycja stowa positkowego blizsze byly mowie potocznej, natomiast szyk
odwrotny charakteryzowat styl podnioslyG, a takze druki urzedowe i1 poradniki
,.prezentujace wzory listow oraz konwersacje o oficjalnym typie kontaktu™’.

Zatem formy typu bedzie robi¢ 1 bedzie robil Yaczylo: szyk, brak
nacechowania stylistycznego, a takze wyzszy niz w przypadku form
z bezokolicznikiem w prepozycji procent dystansowego rozktadu komponentow®.

W. Smiech zwraca réwniez uwage na czynniki regionalne. Uwaza,
ze konstrukcje z bezokolicznikiem w prepozycji charakterystyczne byly w dobie
staropolskiej dla zrédet z Matopolski i Wielkopolski, a szyk z postpozycja
bezokolicznika dla mazowieckich. Jednak w XVI w. uktad ten ulegl zmianie i to
w tekstach matopolskich dominowal typ bedzie robi¢, w przeciwienstwie
do wielkopolskich i mazowieckich. Natomiast pojawiajacy si¢ wariant imiestowowy
mial taki sam procent w zrodtach wielkopolskich 1 matopolskich, nizszy za$
w mazowieckich. Z kolei w wieku XVII znaczny odsetek konstrukcji
imiestowowych ~ wystepuje w  tekstach matopolskich i mazowieckich®,
Nie potwierdza jednak tego A. Kowalska, zauwazajac, ze trudno wyjasnic,
co mogloby spowodowac tak zasadnicze zmiany w XVI w., a takze skad przewaga
konstrukcji typu bedzie robi¢ W Rozmyslaniu przemyskim. W pdzniejszym natomiast

okresie nie dostrzega, aby uzycie poszczegdlnych wariantow mialo zaleze¢

! A. Kowalska, Ewolucja analitycznych form..., op. cit., s. 129.

2 Polszczyzna XVII wieku..., op. cit., s. 177.

® A. Kowalska, Ewolucja analitycznych form..., op. cit., s. 131.

* 1. Bajerowa, Polski jezyk ogolny XIX wieku. Stan i ewolucja, t. 2, Fleksja, op. cit, s. 183.
® A. Kowalska, Ewolucja analitycznych form..., op. cit., s. 125.

® Ibidem, s. 128.

" Polszczyzna XVII wieku..., op. cit., s. 176.

® A. Kowalska, Ewolucja analitycznych form..., op. cit., s. 129 i 130.

% J. Gérecka, W. Smiech, op. cit., s. 28.
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od pochodzenia autora. Uwaza wigc, ze w trzech glownych dzielnicach Polski
panowat stan jednolity™.

Natomiast Z. Stieber wskazuje na wielkopolski poczatkowo charakter
konstrukcji z imiestowem, ze wzgledu na ich liczne po$wiadczenia w Kazaniach
gnieznienskich®. T. Lisowski uwaza, ze koncepcja ta moze byé stuszna, wariant
z imiestowem przewaza bowiem w Ecclesiastes, tek$cie redagowanym przez
Hieronima z Wielunia®.

Doba $redniopolska to, wedlug A. Kowalskiej, okres gwattownego
rozprzestrzeniania si¢ form imiestowowych i réwnoczesnego wycofywania wariantu
typu bedzie robi¢. Nagly wzrost konstrukcji z imiestowem nastgpuje juz w 1. pol.
XVI w., szerza si¢ one przede wszystkim w utworach o tematyce S$wieckie;j,
w ktorych dotychczas dominowat typ z bezokolicznikiem w postpozycji®. W wieku
XVII dochodzi do zréwnowazenia si¢ obu wariantow’. W wieku XVIII natomiast,
wedlug badan 1. Bajerowej, najrzadsze jest bede robic, czgstsze natomiast robi¢ bede
| bede robit. Przy czym w ciagu tego stulecia typ robi¢ bede cofa sig intensywniej niz
bede robic¢. Jest to zwiazane z unowoczesnianiem szyku zdaniowego, polegajacym

na przesuwaniu orzeczenia w glab zdania®.

Zasob materialu

Ogolna ilo$¢ zebranego materialu to 1908 stowoform, w tym 949 konstrukcji

typu robic¢ bedzie, 256 typu bedzie robi¢, 702 typu bedzie robit i 1 typu robit bedzie.

Opis ogolny
W przebadanym materiale rywalizuja ze soba trzy formy wariantywne: robi¢ bedzie,
bedzie robi¢ | bedzie robil. Konstrukcja z cztonem imiestowowym w prepozycji,
typu robit bedzie, pojawila sig tylko raz.

W dobie sredniopolskiej traktowanej jako catos¢ widoczna jest dominacja
konstrukcji typu robi¢ bedzie, ktore obejmuja tacznie 49% wszystkich uzyé. Jest to
wariant progresywny, przy wyliczeniu dla calej doby $redniopolskiej nie wchodzi

jednak w granic¢ normy. Tymczasem wariantami regresywnymi sa typy bedzie robit

! A. Kowalska, Ewolucja analitycznych form..., op. cit., s. 128 i 131-132.
2 7. Stieber, Czas przyszly niedokonany..., op. Cit., s. 98.

3 T. Lisowski, op. cit., s. 259.

* Ibidem, s. 129.

s Polszczyzna XVII wieku..., op. cit., s. 175.

e, Bajerowa, Ksztaltowanie sie systemu..., Op. Cit., s. 124,
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(37%) 1 bedzie robi¢ (14%). Rywalizacje wariantow w poszczegoélnych okresach

przedstawia tabela nr 130.

Okres | robi¢ bedzie | bedzie robic¢ | bedzie robit | Razem
Ol 21 (14%) | 58 (38%) | 74 (48%)| 153
oll 255 (44%) | 127 (22%) | 201 (34%)| 583
oMl 170 (54%) | 23 (7%) |122 (39%)| 315
OlV 209 (50%) | 29 (7%) |183 (43%)| 421
oV 223 (68%) | 15 (5%) | 91 (28%)| 329
OI-0OV | 878 (49%) | 252 (14%) |671 (37%) | 1801

Tabela nr 130. Wariantywno$¢ czasu przysztego ztozonego

W  poczatkowym okresie doby $redniopolskiej przewage maja konstrukcje
z imieslowem typu bedzie robif, nie stanowia jednak normy. Rywalizuja przede
wszystkim z konstrukcjami z bezokolicznikiem w postpozycji typu bedzie robié,
ktorych jest o 10% mniej. Jest to wariant zanikowy. Natomiast progresywny typ
robi¢ bedzie stanowi w tym okresie wariant rozwojowy.

W materiale zebranym przez A. Kowalska dla 1. pol. XVI w. réwniez
przewazaja konstrukcje z imiestowem, obejmujac wigcej, bo 59% form. Nieco mniej
natomiast poswiadczen ma wariant z bezokolicznikiem w postpozycji (29%),
a podobnie wyglada sytuacja form typu robi¢ bedzie, ktore pojawiaja si¢ w 12%
przyktadow'.

W OIl w zebranym materiale przewage zyskuje juz progresywny typ robié
bedzie. Ich uzycie wzrasta o 30%, ale nie wchodza w granicg normy. Spada
natomiast procent poswiadczen typow bedzie robic¢ | bedzie robif. W pierwszym
przypadku o 16%, w drugim o 14%.

Niewielkie roznice wida¢ w pracach A. Kowalskiej i M. Siuciak®. Wedtug
danych zebranych przez A. Kowalska w 2. pol. XVI w. warianty typu robi¢ bedzie
| bedzie robit w tym czasie byly formami réwnowaznymi, uzyskujac pierwszy 44%,
drugi 43%. Znacznie mniejszy byt natomiast odsetek uzy¢ form bedzie robic, ktore
pojawily si¢ w 13% przykladow®. Podobnie wyglada sytuacja w ostatniej ¢wierci

XVI w. wedlug danych przytoczonych przez M. Siuciak. Wariant robi¢ bedzie

! A. Kowalska, Ewolucja analitycznych form..., op. cit., s. 142 (dane uzyskane z tabeli).
M. Siuciak nie wlacza jednak do obliczef konstrukcji z czasownikami modalnymi.
3 .

Ibidem.
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poswiadczony przez 48% przyktadow, bedzie robit przez 38%, natomiast bedzie
robi¢ przez 12%".

W OIIll uzycie progresywnego wariant robi¢ bedzie zwigksza si¢ o 10%
i przekracza prog sredniej rozwojowej. Nieznacznie, 0 5%, wzrasta rOwniez w tym
okresie liczba poswiadczen typu imiestowowego bedzie robil. Spada tymczasem
wcigz uzycie konstrukcji z bezokolicznikiem w postpozycji (bedzie robic).

W materiale przedstawionym przez A. Kowalska dla 1. pol. XVII w. réwniez
przewaza wariant typu robi¢ bedzie, jego uzycie jest nieznacznie mniejsze (50%).
Rownowaznym wariantem jest bedzie robit, ktoéry obejmuje wigeej przyktadow niz
w zebranym przeze mnie materiale, bo az 45%. Mniej licznie wystgpuje natomiast
bedzie robi¢ (5%)%. W danych zebranych przez M. Siuciak najczestszym wariantem
okazuje si¢ takze typ z bezokolicznikiem w prepozycji, wystgpuje jednak jeszcze
rzadziej (48%). Podobnie wyglada natomiast sytuacja typu bedzie robif, ktory
pojawia si¢ w 37% przykladow. Wigcej poswiadczen ma z kolei bedzie robic¢ (15%)°.

W OIV typ robi¢ bedzie po$wiadczany jest rzadziej niz w poprzednim okresie
(0 4%). Wzrosto z kolei ponownie uzycie wariantu typu bedzie robit (0 4%). Sa to
w tym czasie warianty rownowazne. Dodatkowo pojawit si¢ w tym okresie typ robit
bedzie. Poswiadczony jest jednak zaledwie jednym uzyciem.

Inaczej przedstawia si¢ sytuacja w danych zebranych dla 2. pol. XVII w.
przez A. Kowalska. Dominuja w nich konstrukcje imiestowowe (59%) natomiast typ
z bezokolicznikiem w prepozycji obejmuje zaledwie 34%. Podobienstwo widoczne
jest jedynie w uzyciu wariantu typu bedzie robi¢ (6%)*. Roznice zaobserwowaé
mozna takze w materiale zebranym przez 1. Bajerowa dla lat 1675-1696 i M. Siuciak
dla lat 1691-1700. U obu badaczek formy z imiestowem znajduja si¢ na drugim
miejscu, obejmujac okolo 32% (u I Bajerowej 33%° u M. Siuciak 31%°),
a wigc o niecale 12% mniej niz w materiale zebranym na potrzeby niniejszej
dysertacji. Czegstszy jest natomiast typ bezokolicznikowy, ktéry w badaniach

I. Bajerowej traktowany jest lacznie bez wzgledu na szyk i uzyskuje 67%.

! Polszczyzna XVII wieku..., op. cit., s. 176 (dane uzyskane z tabeli).

2 A. Kowalska, Ewolucja analitycznych form..., op. cit., s. 142 (dane uzyskane z tabeli).
® Polszczyzna XVII wieku..., op. cit., s. 176 (dane uzyskane z tabeli).

* A. Kowalska, Ewolucja analitycznych form..., op. cit., s. 142 (dane uzyskane z tabeli).
° |. Bajerowa, Ksztaltowanie sie systemu..., 0p. Cit., s. 123 (dane uzyskane z tabeli).

® Polszczyzna XVII wieku..., op. cit., s. 176 (dane uzyskane z tabeli).

" |. Bajerowa, Ksztaltowanie sie systemu..., 0p. Cit., s. 123 (dane uzyskane z tabeli);
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Natomiast wedlug obliczen M. Siuciak wariant robi¢ bedzie obejmuje 64%,
natomiast bedzie robié 5%?.

W zrodiach z ostatniego badanego przekroju dominuje ponownie wariant
robi¢ bedzie (wzrost 0 18%). Znacznie spada tymczasem uzycie wariantu bedzie
robit (0 15%), ktory ponownie jest wariantem zanikowym. Natomiast konstrukcje
typu bedzie robi¢ pojawiaja si¢ W 0 2% mniejszej liczbie form czasu przysztego
ztozonego niz w poprzednich okresach i stanowia wariant reliktowy.

Podobnie wyglada sytuacja wedlug ustalen A. Kowalskiej i I. Bajerowe;.
W materiale przedstawionym przez A. Kowalska z 1. pot. XVIII w. dominuje typ
robi¢ bedzie (65%), rzadziej pojawia si¢ bedzie robit (31%), najrzadziej bedzie robicé
(4%). W przebadanych przez 1. Bajerowa zrodlach z lat 1730-1740 wariant typu
bedzie robit obejmuje 21% form, natomiast konstrukcje bezokolicznikowe lacznie
79%”°.

Porownanie sytuacji w poszczegdlnych wyznaczonych przekrojach
synchronicznych pozwala zauwazy¢ wzglednie staty przez cata dobg $redniopolska
wzrost form z bezokolicznikiem w prepozycji (robié¢ bedzie). Nieznaczny spadek
uzy¢ tego typu konstrukcji nastepuje jedynie w OIV. Jest to zatem wariant
progresywny, w ostatnim z badanych okresow dominujacy, nie stanowi jednak
normy. Rowniez poza norma znajduje si¢ konkurencyjny typ bedzie robif. Jego
uzycie zmniejsza si¢ migdzy Ol a Oll i OIV a OV, natomiast od Oll do OIV wzrasta,
cho¢ nie przewyzsza liczby uzy¢é wariantu typu robic¢ bedzie. Staty spadek uzycia
wida¢ w przypadku wariantu z bezokolicznikiem w postpozycji (bedzie robic).
Przez wszystkie badane okresy znajduje si¢ on poza norma, przy czym od Ol do OIV
jest wariantem zanikowym, a w OV juz reliktowym.

Tak wige proces normalizacyjny w zakresie form czasu przysztego ztozonego
trwa przez cala dobe $redniopolska, a progresywny w tym czasie typ robi¢ bedzie
zaczyna przewazaé, a nawet dominowaé, ale nie stanowi normy. Jego narastanie
postgpuje wolno, przez cata dobg $redniopolska tempo przyrostu tych form wynosi

zaledwie +0,17%. Szczegotowe dane zawiera tabela nr 131.

! Polszczyzna XVII wieku..., op. cit., s. 176 (dane uzyskane z tabeli).
2 A. Kowalska, Ewolucja analitycznych form..., op. cit., s. 142 (dane uzyskane z tabeli).
*|. Bajerowa, Ksztaltowanie sie systemu..., 0p. Cit., s. 123 (dane uzyskane z tabeli).
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Okres % Wskaznik tempa

robic bedzie narastania

ol 1535-1551 14% -

oll 1587-1603 44% +0,58%

Olll  1639-1652 54% +0,20%

OlV  1687-1699 50% —0,09%

ov 1740-1750 68% +0,35%

OI-OV 1535-1750 49% +0,17%

Tabela nr 131. Tempo narastania form typu robi¢ bedzie

Najwyzszy wskaznik tempa narastania form typu robi¢ bedzie wystepuje migdzy Ol
a Oll. W kolejnych latach proces normalizacyjny przebiega znacznie wolniej,
a migdzy rokiem OIIl a OIV nastgpuje cofanie si¢ wariantu z bezokolicznikiem
W prepozycji. Réwnoczesnie w latach tych wzrasta liczba uzy¢ form imiestowowych
typu bedzie robit. Jednak juz w Kkolejnym okresie ponownie zwigksza si¢ tempo
procesu normalizacyjnego konstrukcji robic¢ bedzie.

Zgodnie z obserwacjami badaczy, w dobie $redniopolskiej proces
normalizacyjny inaczej przebiega w liczbie pojedynczej i mnogiej. Pewne rdznice
zauwazy¢ tez mozna w poszczegolnych osobach.

W Ol w liczbie pojedynczej dominuje typ bedzie robif, we wszystkich
osobach pojawiajac si¢ w 65% przyktadow (szczegdtowe dane z OI przedstawia
tabela nr 132). Wynik ten jest zblizony do uzyskanego przez A. Kowalska dla 1. pot.

XVI w., u ktorej wariant imiestowowy obejmuje 72% form liczby pojedynczej*.

Osoba | robi¢ bedzie | bedzie robié | bedzie robitl L;‘rczzyri;;(iic;zvl:,a
1 |0 % |1 (17%) |5 (83%) 6
2 |4 (9%) |7 @T%) |31 (74%) 42
3 |8 (13%) [18 (29%) |36 (58%) 62

Iré Fz):gn 12 (11%) |26 (24%) |72 (65%) 110

Tabela nr 132. Wariantywno$¢ czasu przysztego ztozonego w liczbie pojedynczej w Ol

Najwigcej przykladow obejmuje w 1. os., w ktorej jest na etapie niepelnej
normalizacji i rywalizuje tylko z wariantem typu bede robi¢. Wariant z imiestowem
dominuje rowniez w 2. sg, jego uzycie jest o niecate 10% mniejsze niz w 1. sg | jest
tuz pod granica niepelnej normalizacji. Stan wariantu z bezokolicznikiem

w postpozycji jest identyczny jak w 1. sg, dodatkowo pojawiaja si¢ natomiast formy

! A. Kowalska, Ewolucja analitycznych form..., op. cit., s. 130-131 i 142.
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z bezokolicznikiem w prepozycji. Najmniej przyktadow typu bedzie robit wystepuje
w 3. sg, ale i tu wariant ten przewaza. Czgsciej w 3. 0s. zostaja natomiast uzyte
pozostate warianty: bedzie robié, robic¢ bedzie.

W przeciwienstwie do liczby pojedynczej, w liczbie mnogiej najczesciej
pojawiajaca si¢ konstrukcja jest bedq robi¢. Lacznie we wszystkich trzech osobach
obejmuje 72% form, rywalizujac glownie z Kkonstrukcja z bezokolicznikiem
W prepozycji typu robié¢ bedq (23%). Znacznie rzadziej natomiast pojawia si¢ typ
z imiestowem bedq robili (5%). Relacje te pokazuje tabela nr 133. Podobnie sytuacja
przedstawia si¢ wedtug A. Kowalskiej, u ktorej bedq robié uzyskuje 72%, robié bedq
20%, bedq robili 8%".

., . ...| Laczna liczba
Osoba | robic¢ bedq | bedq robié | bedq robili przykladow
1 2 (25%) | 6 (75%) | 0 (0%) 8
2 1 (17%)| 5 (83%)| 0 (0%) 6
3 7 (23%) |21 (70%) | 2 (7%) 30
I. mn. 0 0 0
razem 10 (23%) |32 (73%) | 2 (4%) 44

Tabela nr 133. Wariantywnos¢ czasu przysziego ztozonego w liczbie mnogiej w Ol

W 1. pl konstrukcja bedziemy robi¢ znajduje si¢ zatem na etapie niepelnej
normalizacji 1 jest wariantem dominujacym. Ro6wnoczes$nie pojawiaja si¢ formy typu
robi¢ bedziemy, z bezokolicznikiem w prepozycji. Nie wystapity tymczasem w tej
osobie warianty z cztonem imiestowowym.

W 2. pl konstrukcje typu bedziecie robi¢ rowniez znajduja si¢ na etapie
niepelnej normalizacji, obejmujac jeszcze wigcej form. Mniejsze jest natomiast
uzycie typu robi¢ bedziecie. W tej osobie rowniez nie pojawil si¢ typ bedzieCie
robili.

Inaczej nieco sytuacja wyglada w osobie 3. pl, cho¢ i tu dominuje konstrukcja
bedq robi¢. Konkuruje w tej osobie zarowno z typem robic bedq, jak i bedq robili.

W OIl w obu liczbach uzycie form w OI dominujacych spada. Wzrasta
natomiast liczba poswiadczen typu robic¢ bedzie. W liczbie pojedynczej obejmuje on
40%, podczas gdy typ bedzie robit 55%, znajduje si¢ zatem nadal w granicach
normy, ale roznica migdzy nimi zmniejszyla si¢ o 40% w stosunku do poprzedniego
okresu. Tymczasem najrzadsze jest bedzie robic¢ (5%). Wzrost poswiadczen wariantu

z bezokolicznikiem w prepozycji widoczny jest takze, cho¢ nie tak wyrazZnie,

Ybidem, s. 132.
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w materiale przedstawionym przez A. Kowalska, w ktorym obejmuje 34%
przyktadow. Konstrukcja imiestowowa wciaz jednak dominuje, wystgpujac w 64%
form. Z kolei wariant z bezokolicznikiem w postpozycji zaledwie 2%®. Podobnie
sytuacja wyglada w ustaleniach M. Siuciak dla lat 1575-1585: robi¢ bedzie
wystepuje w 31% przyktadow, bedzie robil w 67%, bedzie robi¢ W 31%2.

W poszczegolnych osobach zebrany przeze mnie materiat przedstawia sig

naste¢pujaco:

Osoba | robi¢ bedzie | bedzie robic | bedzie robit | FA¢7na liczba
przyktadow

1 |23 (56%)| 0 (0%) | 18 (44%) 4

2 |32 (52%)| 0 (0%) | 30 (48%) 62

3 | 84 (35%) |16 (7T%) |141 (58%) 241

L POI- | 139 (a00e) | 16 (5%) [189 (55%) 344

razem

Tabela nr 134. Wariantywno$¢ czasu przysziego ztozonego w liczbie pojedynczej w Oll

Dominujacy uprzednio typ imiestowowy w 1. i 2. os. Sg nie znajduje si¢ juz
w granicach normy, wyparty zostal przez konstrukcje z bezokolicznikiem
W prepozycji, ktora w 1. i 2. osobie przewaza. Oba warianty sa w tym momencie
wariantami roéwnowaznymi. W osobach tych nie wystapily przyklady
z bezokolicznikiem w postpozycji. Wzrost konstrukcji z cztonem by¢ w postpozycji
odbyl si¢ zatem zarowno kosztem form typu bede robil, bedziesz robit jak i bede
robi¢, bedziesz robi¢. Inaczej wyglada sytuacja w 3. os. sg, w ktorej przewaza nadal
typ imiestowowy bedzie robil, ktorego uzycie nieznacznie wzrasta (o 1%).
Tymczasem ubywa konstrukcji typu bedzie robié, roznica miedzy stanem w OI a OII
wynosi ponad 22%. O tyle samo wzrasta uzycie progresywnego typu robic¢ bedzie.

W liczbie mnogiej spadto 0 27% uzycie dominujacej w OI konstrukcji bedq
robi¢. Rbwnowaznym wariantem staje si¢ w tym okresie forma robi¢ bedq (wzrost
0 26%). Zwigksza si¢ takze, cho¢ nieznacznie (0 1%), uzycie konstrukcji
imiestowowej typu bedq robili, nie przekracza jednak 5% uzy¢. Szczegotowe dane
zawiera tabela nr 135.

W ustaleniach A. Kowalskiej i M. Siuciak wida¢ wigkszy udzial wariantu
typu robi¢ bedq. Wedtug obliczen A. Kowalskiej dla 2. pot. XVI w. obejmuje on

57% form, natomiast w badaniach przeprowadzonych przez M. Siuciak dla lat 1575-

! Ibidem, s. 130-131 i 142.
2 Polszczyzna XVII wieku..., op. cit., s. 176 (dane uzyskane z tabeli).
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1585 nawet 63%. Tymczasem opozycyjne bedq robi¢ u A. Kowalskiej ma 30%,
a u M. Siuciak 32%, bedq robili 13% u A. Kowalskiej, 5% u M. Siuciak®.

., ., ... | Laczna liczba
Osoba | robic¢ bedq | bedq robi¢ | bedq robili przykladow
1 |43 (52%)| 39 (47%)| 1 (1%) 83
2 |11 (69%)| 5 (31%)| 0 (0%) 16
3 |62 (44%)| 67 (48%)| 11 (8%) 140
Lmn. 116 4906y | 111 (46%) | 12 (5%) 239
razem

Tabela nr 135. Wariantywno$¢ czasu przysztego ztozonego w liczbie mnogiej w Ol

W 1. pl wariant progresywny robié¢ bedziemy przekracza prog Sredniej rozwojowej
1 przewaza nad pozostalymi wariantami. Jego uzycie wzrasta w stosunku
do poprzedniego okresu o 27%. Tymczasem zmniejsza si¢ uzycie wariantu bedziemy
robic¢ (o 28%). Dodatkowo pojawia si¢ w OII przyktad z forma imiestowowa.

W 2. os. pl wida¢ znacznie szybszy przyrost form typu robi¢ bedzieCie,
ktorych uzycie wzrasta az 0 52% w stosunku do stanu z Ol i jest to wariant
dominujacy. Rownoczes$nie maleje uzycie wariantu typu bedziecie robi¢. W osobie
tej nie wystapity formy typu imiestowowego.

W 3. os. pl pojawiaja si¢ wszystkie trzy konstrukcje. Typ robi¢ bedq wzrasta
w stosunku do Ol 0 21% i jest wariantem rownowaznym, podobnie jak typ uprzednio
dominujacy bedq robi¢ (spada o 22%). Widoczny jest ponadto nieznaczny wzrost
wariantu imiestowowego (0 1%).

W OIII réznica migdzy liczba pojedyncza a mnoga jest wciaz wyrazna.
W liczbie pojedynczej mozna zaobserwowaé silne zmaganie si¢ wariantow typu
robi¢ bedzie | bedzie robif. W mnogiej dominuje konstrukcja z bezokolicznikiem
W prepozyciji.

Stan calej liczby pojedynczej wykazuje brak normy, oba rywalizujace
warianty sa wariantami rownowaznymi, obejmuja 48% (robi¢ bedzie) i 49% (bedzie
robif). Natomiast konstrukcja typu bedzie robi¢ pojawia si¢ zaledwie w 3%
przyktadow. Szczegdétowe dane przedstawia tabela nr 136. Podobnie wyglada
sytuacja w materiale zebranym dla 1. pot. XVII w. przez A. Kowalska, w ktorym

réwniez najwigcej jest form typu bedzie robit (53%), rownowaznym wariantem jest

L A. Kowalska, Ewolucja analitycznych form..., op. cit., s. 132-133 i 142; Polszczyzna XVII wieku...,
op. cit., s. 176 (dane uzyskane z tabel).

336



robic¢ bedzie (46%), a sporadycznie wystepuje bedzie robic¢ (1%)*. Czesciej wariant z
imieslowem pojawia si¢ w materiale przedstawionym przez M. Siuciak dla lat 1631-

1640, obejmuje bowiem 60%,

tymczasem konstrukcje z bezokolicznikiem

w prepozycji 40% (odwrotny szyk w ogodle si¢ nie pojawia)z.

Laczna liczba

Osoba | robi¢ bedzie | bedzie robié | bedzie robit przykladow
1 |23 (49%) |2 (4%) |22 (47%) 47
2 |20 (48%)|1 (2%) |21 (50%) 42
3 |62 (47%) |4 (3%) |66 (50%) 132
'r'a Egﬂn 105 (48%) | 7 (3%) |109 (49%) 221

Tabela nr 136. Wariantywno$¢ czasu przysztego ztozonego w liczbie pojedynczej w Olll

Udzial wariantu typu robi¢ bede w 1. sg spadt o ok. 7% i jego przewaga jest
minimalna. Tymczasem o niecate 3% wzrasta liczba po$§wiadczen typu bede robil.
Sa to w tym okresie warianty rownowazne. Dodatkowo wystapity dwie formy typu
bede robic. W 2. sg typ robi¢ bedzieSz zmniejszyt swodj udzial w stosunku
do poprzedniego okresu o 4%. Liczba poswiadczen réwnowaznego wariantu
bedzieSz robit wzrosta natomiast o 2% 1 to on nieznacznie przewaza. Pojawil sig
rowniez 1 przyktad typu bedziesz robi¢. W 3. sg widoczny jest wzrost udziatu form
typu robi¢ bedzie 0 12% 1 rownoczesny spadek konstrukcji bedzie robit 0 9%.
Zmalata takze liczba poswiadczen typu bedzie robic¢ 0 4%.

W poszczegoélnych osobach liczby pojedynczej sytuacja jest zatem zblizona.
Woprawdzie w 1. sg wigkszy jest nieco niz w pozostatych udziat typu bedzie robic,
zmienia si¢ rowniez stosunek konstrukcji robi¢ bedzie do bedzie robit, sa to jednak
roznice zaledwie kilkuprocentowe 1 nie wptywaja na ksztatt normy.

W liczbie mnogiej prog sredniej rozwojowej przekracza w OIll wariant
z bezokolicznikiem w prepozycji. Obejmuje on 69% zebranych form i jest wariantem
dominujacym. Pozostate typy stanowia 17% (bedq robic) i 14% (bedq robili).
Szczegotowe dane przedstawia tabela nr 137. Stan w materiale A. Kowalskiej
dla 1. pot. XVII w. jest bardzo podobny: robi¢ bedq wystepuje w 68% form, bedq
robi¢. W 19%, bedq robili w 13%°.
z bezokolicznikiem w prepozycji wedtug ustalen M. Siuciak dla lat 1631-1640: 61%.

Nieco nizszy jest procent form

Tymczasem wzrasta liczba po§wiadczen wariantu z bezokolicznikiem w postpozycji,

! A. Kowalska, Ewolucja analitycznych form..., op. cit., s. 130-131 i 142.
2 Polszczyzna XVII wieku..., op. cit., s. 176 (dane uzyskane z tabeli).
¥ A. Kowalska, Ewolucja analitycznych form..., op. cit., s. 132-133 i 142.
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ktére stanowia az 29% wszystkich uzy¢. Najmniej jest form z bezokolicznikiem

(10%)*.
Osoba | robi¢ beda | beda robic | beda robili Laczna liczba
robic¢ bedq | bedq robic | bedq robili przykladéw
1 |13 81%)| 2 (3%)|1 (6%) 16
2 |6 (60%)|3 (30%)| 1 (10%) 10
3 |46 (68%) |11 (16%) |11 (16%) 68
Lmn. | es 600) |16 (17%) |13 (14%) 94
razem

Tabela nr 137. Wariantywno$¢ czasu przysztego ztozonego w liczbie mnogiej w Olll

Znacznie, bo az o 29%, wzrasta uzycie wariantu z bezokolicznikiem w prepozycji
w 1. pl i znajduje si¢ on na etapie niepeilnej normalizacji. Tymczasem spada o 34%
udziat konstrukcji z bezokolicznikiem w postpozycji. W 2. pl wariant typu robié¢
bedziecie dominuje, ale nie znajduje si¢ w granicach normy. Jego uzycie
w porownaniu z poprzednim badanym przekrojem zmniejsza si¢ o 9%. Nieznacznie
spada uzycie wariantu typu bedziecie robi¢ (o 1%). Pojawia si¢ w tej osobie rowniez
jedna forma z imiestowem. Wariant z bezokolicznikiem w prepozycji (typu robic
bedq) dominuje takze w 3 pl., w ktorej jego uzycie wzrasta 0 24% w stosunku
do OII. Dzieje si¢ to kosztem form typu bedq robié¢, ktorych udzial maleje o 32%.
Natomiast w przypadku konstrukcji imiestowowych obserwuje si¢ wzrost o 8%.

W OIV w dalszym ciagu widoczne jest $Scieranie si¢ wariantow. W liczbie
pojedynczej prog sredniej rozwojowej przekracza w tym przekroju synchronicznym
wariant typu bedzie robit, ktory obejmuje 52%. Tymczasem rownowazny typ robicé
bedzie stanowi 46% wszystkich uzy¢, a konstrukcja bedzie robi¢ 2% (Szczegdtowe
dane przedstawia tabela nr 138). Wigcej poswiadczen typu bedzie robit znajduje
A. Kowalska. Wedlug ustalen badaczki dla 2. pol. XVII w. stanowia one 69%
wszystkich form, natomiast opozycyjny typ robic¢ bedzie 30%, a bedzie robi¢ 1%?.
Mniej poswiadczen wariantu z imiestowem wystgpuje natomiast w materiale
zebranym dla lat 1691-1700 przez M. Siuciak (45%), podczas gdy typ robi¢ bedzie
52%. Najmniej form pojawia si¢ w postaci bedzie robic¢ (3%)°.

! Polszczyzna XVII wieku..., op. cit., s. 176 (dane uzyskane z tabeli).
2 A. Kowalska, Ewolucja analitycznych form..., op. cit., s. 130-131 i 142.
% Polszczyzna XVII wieku..., op. cit., s. 176 (dane uzyskane z tabeli).
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., . . ., . ., | Laczna liczba
Osoba | robic bedzie | bedzie robi¢ | bedzie robit przykladow
1 42 (61%) | 0 (0%) 27 (39%) 69
2 21 (36%) | 0 (0%) 37 (64%) 58
3 | 73 (43%) |6 (35%) |91 (53,5%) 170
LPOJ | 136 (a60) |6 (2%) | 155 (52%) 297
razem

Tabela nr 138. Wariantywno$¢ czasu przysztego ztozonego w liczbie pojedynczej w OIV

W OIV poglebity sig réznice migdzy 1. sg a 2. i 3. sg. W osobie 1. typ robi¢ bede
dominuje, jego uzycie wzrosto w porownaniu do poprzedniego okresu o 12%.
Z kolei uzycie wariantu typu bede robit zmniejszylo si¢ o 8%. Nie pojawily si¢
w tym przekroju synchronicznym formy o konstrukcji typu bedzie robi¢, wystapita
natomiast konstrukcja z imiestowem w prepozycji, typu robil bedzie. Jednak
ze wzgledu, iz jest to jedyne po$wiadczenie takiego szyku w materiale z catej doby
sredniopolskiej, forma ta nie zostaje wlaczona do obliczen dla 1. sg. Tymczasem
w 2. sg wida¢ dominacje typu bedzie robit. Jego udzial zwigkszyt si¢ w stosunku
do poprzedniego okresu o 14%. Spadto w tym czasie o 11% uzycie form typu robic¢
bedzie, a konstrukcje typu bedzie robi¢ w ogble nie wystapity. Rowniez w 3. sg
wariant z imieslowem przewaza, obejmujac w tym okresie 0 4% wigcej form niz
w poprzednim. Tymczasem uzycie form typu robi¢ bedzie zmniejszyto sig o 4%.
Inaczej wyglada sytuacja w liczbie mnogiej, w ktorej wciaz przewaza wariant
robi¢ bedq (59%), ale typy bedq robi¢ (19%) i bedq robili (23%) maja wigkszy
udzial niz w poprzednim okresie (szczegbtowe dane zawiera tabela nr 139).
Podobnie wyglada to u A. Kowalskiej: robi¢ bedq 51%, bedq robic 22%, bedq robili
27%". Znacznie wyzszy jest procent form z bezokolicznikiem w prepozycji
w ustaleniach M. Siuciak. Obejmuja one az 84% uzy¢ i znajduja si¢ na etapie
niepetnej normalizacji, podczas gdy konstrukcje z bezokolicznikiem w postpozycji

S . 12
1 z imiestowem poswiadczone sa przez 8% kazda“.

! A. Kowalska, Ewolucja analitycznych form..., op. cit., s. 132-133 i 142.
2 Polszczyzna XVII wieku..., op. cit., s. 176 (dane uzyskane z tabeli).
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., ., ... | Laczna liczba
Osoba | robi¢ bedq | bedaq robié | bedq robili przykladow
1 |10 1%)| 2 (14%) | 2 (14%) 14
2 |8 (62%)|1 (8%) | 4 (31%) 13
3 |55 (57%) |20 (21%) |22 (23%) 97
Lmn. 123 5906y |23 (19%) | 28 (23%) 124
razem

Tabela nr 139. Wariantywnos¢ czasu przysztego ztozonego w liczbie mnogiej w OIV

W 1. pl dominuje wariant typu robi¢ bedziemy, obejmuje jednak o 10% mniej
przyktadow niz w poprzednim okresie. Tymczasem wzrasta gtownie udzial wariantu
bedziemy robili (0 8%). W 2. pl takze dominuje wariant z bezokolicznikiem
W prepozycji, ale w tej osobie nastgpuje jego wzrost 0 2%. Wigksze uzycie widoczne
jest tez w przypadku wariantu bedziecie robili (0 21% wigcej niz w OIII).
Zmniejszyto si¢ natomiast 0 22% uzycie konstrukcji bedziecie robi¢. W 3. pl procent
poswiadczen wariantu robi¢ bedq spadt 0 11% i jest nizszy niz w pozostatych
osobach, cho¢ i tu przewaza nad pozostatymi konstrukcjami. Wzrasta tymczasem
uzycie wariantow typu bedq robié¢ i bedq robili o0 4% w pierwszym przypadku i 6%
w drugim.
W OV w liczbie pojedynczej i mnogiej stan jest podobny, a dominuje wariant
z bezokolicznikiem w prepozycji. Wyjatek stanowi 2. pl, w ktorej przewaza typ
bedziecie robic.
W liczbie pojedynczej typ robi¢ bedzie obejmuje w tym okresie 69%
materiatu, wariant bedzie robil 30%, natomiast bedzie robi¢ zaledwie 1%
140).
w wyliczeniach A. Kowalskiej dla 1. pot. XVIII w. Formy z bezokolicznikiem

(szczegblowe dane =zawiera tabela nr Niewielka roznica wystgpuje

w prepozycji stanowia U badaczki 62%, z imiestowem 36%, z bezokolicznikiem

W postpozycji 2%

., . . ., . ., | Laczna liczba
Osoba | robi¢ bedzie | bedzie robi¢ | bedzie robit przykladow
1 26 (62%) | 0 (0%) 16 (38%) 42
2 46 (73%) | 0 (0%) 17 (27%) 63
3 102 (69%) | 3 (2%) 43 (29%) 148
L PO 1474 6o%) | 3 (1%) |76 (30%) 253
razem

Tabela nr 140. Wariantywno$¢ czasu przysztego ztozonego w liczbie pojedynczej w OV

! A. Kowalska, Ewolucja analitycznych form..., op. cit., s. 130-131 i 142.
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W 1. sg w stosunku do poprzedniego przekroju synchronicznego uzycie robic¢ bedzie
wzrosto o 1%. Tymczasem spadto uzycie wariantu bede robit. Wigkszy udziat form
robi¢ bedzieSz obserwuje si¢ w osobie 2 sg, w ktorej zbliza si¢ do granicy niepelnej
normalizacji (wzrost o 37% w stosunku do poprzedniego okresu). Stato si¢ to
kosztem form typu bedziesz robit. W 3. sg typ robi¢ bedzie rowniez dominuje,
obejmujac 0 26% wigcej przyktadow niz w OIV. Natomiast typ bedzie robit spada
0 25%, a typ bedzie robic¢ 0 2%.

Wedlug wyliczen dla catej liczby mnogiej wariant robi¢ bedq w OV
dominuje, obejmujac 65% form. Maleje réwnoczesnie liczba poswiadczen dwoch
pozostatych typow. Bedq robili pojawia si¢ w 19% przyktadow, natomiast bedq
robi¢ W 16% 141).

wystapilo w materiale zebranym przez

(szczegbtowe dane zawiera tabela nr Wigcej form
z bezokolicznikiem w prepozycji
A. Kowalska, u ktorej stanowia one 71%, podczas gdy konkurencyjne bedq robili

21%, a bedq robié 8%

., ., ...| Laczna liczba
Osoba | robi¢ bedq | bedq robié | bedq robili przykladow
1 |11 ©2%)| 0 %) |1 (8%) 12
2 |2 (25%)| 4 (50%)| 2 (25%) 8
3 37 (65%)| 8 (14%) |12 (21%) 57
. mn. 5o (e506) |12 (16%) | 15 (19%) 77
razem

Tabela nr 141. Wariantywno$¢ czasu przysziego ztozonego w liczbie mnogiej w OV

W 1. pl wariant robi¢ bedziemy znajduje si¢ juz na etapie niepetnej normalizacji
i zbliza si¢ do petnej. W stosunku do poprzedniego okresu widoczny jest tu wzrost
0 21%. Tymczasem uzycie wariantu z imiestowem w postpozycji zmniejszyto si¢
0 6%. Typ bedziemy robi¢c w zebranym z tego okresu materiale nie wystapil.
Zaskakuje stan w osobie 2 pl, w ktorej przewazaja konstrukcje z bezokolicznikiem
W postpozycji, jest ich jednak zaledwie 4. Migdzy pozostatymi wariantami panuje
rownowaga. W 3. pl, podobnie jak w 1. pl, dominuje typ z bezokolicznikiem
W prepozycji, jest to wzrost o 6% w stosunku do poprzedniego okresu, ale nie
wchodzi w obreb niepetnej normalizacji. Spada tymczasem uzycie typu bedq robili
(0 2%), a przede wszystkim bedq robic¢ (0 7%).

Przedstawiony wyzej materiat pokazuje, Ze proces normalizacyjny w zakresie

czasu przyszlego ztozonego byt silnie zréznicowany ze wzgledu na liczbg, mniej

Y lbidem, s. 132-133 i 142.
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ze wzgledu na osobg. W liczbie pojedynczej poczatkowo dominowal wariant
z imiestlowem (bedzie robit), rywalizujacy gtdéwnie z wariantem z bezokolicznikiem
w postpozycji. Nastepne trzy okresy sa czasem Silnej rywalizacji form typu bedzie
robit | robi¢ bedzie. Wydaje sig, ze najszybciej wariant z bezokolicznikiem
W prepozycji rozprzestrzenia si¢ w 1. sg. W ostatnim badanym okresie przewaza juz
we wszystkich osobach wariant typu robi¢ bedzie. Tymczasem zanikajacy
od poczatku doby $redniopolskiej, a w 2. pot. XVIII w. nawet reliktowy, wariant
bedzie robi¢ najdhuzej utrzymuje si¢ w osobie 3 sg.

W liczbie mnogiej od poczatku sytuacja wyglada inaczej. W XVI w.
rywalizuja ze soba przede wszystkim warianty z bezokolicznikiem, z wyraznag w Ol
przewaga typu bedq robic, ktory juz w OII ustgpuje w 1. 1 2. pl formom typu robié
bedq. Formy z imiestowem wystgpuja nielicznie, przede wszystkim w 3. pl. Od OIII
dominuje konstrukcja typu robi¢ bedq, najszybciej rozprzestrzeniajac si¢ w 1. pl.
Spada natomiast znacznie uzycie form z bezokolicznikiem w postpozycji, a czgsciej
zaczynaja pojawiac si¢ formy z imiestowem. W OV w 1. pl konstrukcje typu robicé
bedq zblizaja si¢ do pelnej normalizacji. Poza norma, ale przewazajac, pozostaja
w 3. pl. Jedynie w 2. pl poswiadczonych jest wigcej form w postaci bedq robic.

A. Kowalska zwraca réwniez uwage na polaczenia z czasownikami
modalnymi. Ze wzgledu na to, ze wymagaja one dopelnienia w postaci
bezokolicznika, czas przyszty od tych czasownikow tworzony jest zwykle za pomoca
konstrukcji imiestowowych, w celu uniknigcia bliskiego sasiedztwa dwoch
bezokolicznikoéw. Ma to wptyw szczegolnie na rozwoj czasu przysztego w liczbie
mnogiej, w ktorej takie potaczenia z imiestowem stanowia w calym zebranym przez
badaczke materiale z doby $redniopolskiej az jedna trzecia przyktadow'. M. Siuciak
zauwaza dodatkowo, Zze w imieslowowych formach czasu przysztego w liczbie
mnogiej znaczaca role odgrywa leksem mie¢ uzyty nie w funkcji modalnej, ktéry
roOwniez bardzo czgsto przybiera posta¢ imiestowowa. Ma to, zdaniem badaczki,
»hiewatpliwie zwiazek z jego wielofunkcyjnoscia, powodujaca przeniesienie uzy¢
modalnych na inne sytuacje sktadniowe™?.

W zebranym przeze mnie materiale pojawilo si¢ 136 potaczen
z czasownikami modalnymi w czasie przysztym. W postaci z bezokolicznikiem

w prepozycji wystapito 4, z bezokolicznikiem w postpozycji 5, natomiast 127

! A. Kowalska, Ewolucja analitycznych form..., op. cit., s. 134.
2 Polszczyzna XVII wieku..., op. cit., s. 177.
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z imiestowem. Konstrukcje bezokolicznikowa przyjmuje przede wszystkim
czasownik chcie¢ (8 razy), zarowno w szyku z bezokolicznikiem w prepozycji:
uczynic¢ chcie¢ bedziemy, jak i W postpozycji: bedziem chcieé zging¢; | zaledwie raz
czasownik moc: bedq moc karaé,[...] poprawowaé / y kazi¢. Wsrdd konstrukcji
imiestowowych najczesciej pojawia si¢ moc (80 razy): beda mogli zgodzié, bedq
mogli przynosi¢, nie bedziesz mogl widzie¢; nastgpnie chcie¢ (20 razy): przykryé
bedzie chcial, bedzie chcial czynié, bedq cheialy wzigé. Rzadziej inne.

Az 91 polaczeh wystegpuje w liczbie pojedynczej, w tym 2
z Dbezokolicznikiem w prepozycji, 1 z bezokolicznikiem w postpozycji i 96
z imiestowem. Stanowia one nieco ponad 7% wszystkich form czasu przysztego
ztozonego w liczbie pojedynczej. Tymczasem 37 potaczen wystapito w liczbie
mnogiej: 2 z bezokolicznikiem w prepozycji, 4 z bezokolicznikiem w postpozycji
i 31 z imiestowem. Obejmuja one 6% konstrukcji imiestowowych uzytych w liczbie
mnogiej. Sa to zatem liczby znacznie mniejsze niz u A. Kowalskiej. Na uwage
zashuguje takze fakt, iz konstrukcje z bezokolicznikiem wystepuja tylko w Zrddtach
z XVI w., poézniej poswiadczone sa wylacznie konstrukcje z imiestowem.

Zgodnie z obserwacjami M. Siuciak, formy czasu przysztego czasownika
mie¢, ktore nie zostaly uzyte w funkcji modalnej, rowniez najczesciej wystepuja
w konstrukcji imiestowowej (114 poswiadczen), rzadziej z bezokolicznikiem
w prepozycji (81 poswiadczen), a najrzadziej z bezokolicznikiem w postpozycji
(26 poswiadczen). Jednak wsrod nich konstrukcje z bezokolicznikiem pojawiaja sig
przez cata dobg sredniopolska.

Doba $redniopolska stanowi zatem dla form czasu przysztego ztozonego
okres silnego zmagania si¢ dwoch wariantéw: konstrukcji z bezokolicznikiem
W prepozycji (typu robi¢ bedzie) i konstrukcji z imiestowem (typu bedzie robif)
I powolnego zblizania si¢ konstrukcji typu robi¢ bedzie do granicy niepelnej
normalizacji. W procesie tym mozna wskaza¢ dwa wazne momenty. Pierwszy
przypada migdzy OI a Oll, kiedy tempo narastania wariantu typu robi¢ bedzie jest
najwyzsze, cho¢ konstrukcje te nie wchodza jeszcze w obrgb normy. Wzrost
nastepuje zarowno w liczbie pojedynczej, jak 1 mnogiej. Migdzy OIl a OIII
rozprzestrzenianie si¢ wariantu typu robi¢ bedzie jest juz wolniejsze. Widaé je
przede wszystkim w liczbie mnogiej, w ktorej 1. pl osiaga nawet etap niepeinej
normalizacji, podczas gdy w liczbie pojedynczej wariant z bezokolicznikiem

w prepozycji dopiero zbliza si¢ do $redniej rozwojowej. Drugim znaczacym etapem
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jest czas migdzy OIIl a OIV. Nastepuje wtedy cofnigcie si¢ wariantu progresywnego
w obu liczbach (jednak w liczbie mnogiej wciaz przewaza). Migdzy OIV a OV
tempo narastania ponownie si¢ zwigksza 1 wariant z bezokolicznikiem w prepozycji
dominuje juz zaréwno w liczbie pojedynczej, jak i mnogiej. Doda¢ nalezy,
ze najszybciej wariant typu robic¢ bedzie rozprzestrzenia si¢ w 1. osobie i liczbie
mnogiej. Na uwage zastuguja takze polaczenia z czasownikami modalnymi, wsrdd
ktorych w XVI w. przewaza, a od XVII w. wystepuje jako wylaczna konstrukcja

z imieslowem.

Roznice w odmiankach regionalnych

W. Smiech uwaza, ze uzycie wariantow czasu przyszlego ztozonego zalezne bylo
od czynnikéw regionalnych. Wedlug badacza w XVI w. typ bedzie robic
charakteryzowat przede wszystkim teksty matopolskie, natomiast robi¢ bedzie
wielkopolskie i mazowieckie'. Natomiast Z. Stieber i T. Lisowski sugeruja,
ze z Wielkopolski mogt szerzy¢ sig¢ wariant z imiestowem?®. Warto zatem przyjrzeé
si¢ materiatowi pod katem pochodzenia regionalnego badanych tekstow.

W Ol w zrodtach matopolskich przewaza wariant z imiestowem typu bedzie
robif. Nie wchodzi jednak w zakres normy (48%). Dos¢ licznie wystepuje takze
wariant z bezokolicznikiem w postpozycji typu bedzie robi¢ (38%), najrzadziej za$
z bezokolicznikiem w prepozycji typu robi¢ bedzie (14%). Jednak w OII zar6wno
w obserwowanych juz drukach matopolskich, jak 1 dotaczonych do kanonu dla tego
okresu wielkopolskich i z Kresoéw potnocnych, przewaza wariant z bezokolicznikiem
W prepozycji (robi¢ bedzie). Szczegbtowe dane z podziatem na regiony w Oll

przedstawia tabela nr 142.

Region robic¢ bedzie | bedzie robic¢ | bedzie robit | Razem

Matopolska | 198 (42%) | 111 (24%) | 157 (34%) | 466
Wielkopolska | 19 (51%) | 2 (5%) | 16 (43%)| 37

Kresy pn. 53 (50%) | 15 (14%)| 37 (35%)| 105
Tabela nr 142. Wariantywno$¢ czasu przysztego ztozonego wedtug regionéow w Ol

W tekstach matopolskich najliczniej wystgpuje progresywny wariant robi¢ bedzie,
znajduje si¢ jednak poza norma. W drukach z tego regionu do$¢ czgsto pojawiaja sig

jeszcze oba pozostate warianty z przewaga typu bedzie robif. Wigksze natgzenie

1. Gorecka, W. Smiech, op. cit., s. 28.
27 Stieber, Czas przyszly..., op. cit., s.; T. Lisowski, op. cit., s. 259.
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wariantu progresywnego z bezokolicznikiem w prepozycji obserwowa¢ mozna
w zrodtach wydanych w Wielkopolsce, w ktérych rywalizuje przede wszystkim
z wariantem typu bedzie robif. Sa to w tym regionie warianty rownowazne. Z kolei
typ bedzie robi¢ stanowi wariant reliktowy. Bardzo podobnie wyglada uzycie
konstrukcji z bezokolicznikiem w prepozycji w tekstach z Kreséw poinocnych.
Wyzszy jest natomiast niz w zrodtach wielkopolskich udziat wariantu bedzie robié,
a nizszy, zblizony do malopolskiego, wariantu bedzie robif. Stan pomiedzy
wariantami nie jest jednak tak wyréwnany jak w drukach matopolskich.

W OIII to w tekstach matopolskich umacnia si¢ wariant typu robi¢ bedzie,
w zrddtach wydanych na Kresach potnocnych kazdy z wariantow reprezentowany
jest przez do$¢ znaczna liczbg przyktadow, natomiast w tekstach wielkopolskich
przewage zyskuja formy imiestowowe. Wktad w produkcje wydawnicza tego okresu
maja ponadto Mazowsze i Kresy potudniowe. W tekstach z pierwszego regionu
widoczna jest dominacja typu imiestowowego. Zrédla z Kreséw potudniowych

przedstawiaja stan zblizony do matopolskiego.

Region robic¢ bedzie | bedzie robic | bedzie robit | Razem

Matopolska | 96 (66%) | 9 (6%) |40 (28%) | 145

Wielkopolska | 22 (40%) | 1 (2%) |32 (58%) 55

Kresy pn. 23 (37%) |10 (16%) |30 (48%) 63

Mazowsze 8 (27%) | 4 (13%) |18 (60%) 30

Kresy pd. 45 (69%) | 2 (3%) |18 (28%) 65
Tabela nr 143. Wariantywnos¢ czasu przysztego ztozonego wedtug regionow w OllI

W drukach matopolskich w OIlIl progresywny typ robi¢ bedzie juz dominuje. Jego
udziat wzrost zatem w pordwnaniu do poprzedniego okresu o 24%. Dos$¢ licznie
poswiadczony jest jeszcze wariant z imiestowem, cofnat si¢ jednak o 6% w stosunku
do OIIl. Najrzadziej pojawia si¢ typ bedzie robi¢. Widoczny jest w tym przypadku
zatem rowniez spadek i to az 0 18%.

W tekstach z Wielkopolski przewazaja konstrukcje z imiestowem,
w przypadku ktéorych liczba poswiadczen wzrosta o 15% w poréwnaniu
do poprzedniego okresu. Tymczasem progresywny wariant typu robi¢ bedzie ma
0 11% mniejsze uzycie niz w OIl. Wciaz jednak sa to warianty roOwnowazne.

Natomiast w przypadku typu bedzie robi¢ widoczny jest dalszy spadek (0 3%).

345



W zrédtach z Kreséw poinocnych narastaja w OIII konstrukcje imiestowowe,
ktore przewazaja nad typem z bezokolicznikiem w prepozycji. Ma 0 4% wigcej
poswiadczen niz w OII, podczas gdy typ robi¢ bedzie 0 14% mniej. Dos¢ licznie,
w zestawieniu ze stanem w innych regionach, po$wiadczony jest w drukach
poétnocnokresowych wariant bedzie robi¢. Mozna zauwazy¢ nawet niewielki wzrost
jego uzycia (o 2%).

Najwigcej poswiadczen imiestowowy typ bedzie robit ma w zrddlach
mazowieckich, w ktorych dominuje. Mniej licznie wystepuja konstrukcje typu robi¢
bedzie, najrzadziej za$ bedzie robi¢. Stan tych ostatnich jest podobny jak na Kresach
péinocnych, odstaje natomiast od pozostatych regionow.

W tekstach z Kreséw potudniowych, podobnie jak w matopolskich, dominuje
wariant z bezokolicznikiem w prepozycji. Rzadziej pojawia si¢ typ bedzie robil,
a zaledwie sporadycznie bedzie robié, ktory i tu jest wariantem reliktowym.

W OIV sytuacja w tekstach z poszczegélnych regionéw wyrownuje si¢
1 we wszystkich przewaza juz wariant z bezokolicznikiem w prepozycji. Jednak tylko

w zrodtach z jednego regionu dominuje (przedstawia to tabela nr 144).

Region robic¢ bedzie | bedzie robi¢ | bedzie robil | Razem
Matopolska | 146 (50%) | 14 (5%) 132 (45%) 292
Wielkopolska| 8 (50%) | 2 (12,5%)| 6 (37,5%)| 16
Kresy pn. 39 (50%) |10 (13%) | 29 (37%) 78
Mazowsze 48 (66%) | 3 (4%) 22 (30%) 73

Tabela nr 144. Wariantywno$¢ czasu przysztego ztozonego wedtug regionow w OIV

Progresywny typ z bezokolicznikiem w prepozycji najliczniej wystepuje w zrodtach
mazowieckich, w ktorych jest wariantem dominujacym. Jego uzycie wzrasta zatem
0 39% w stosunku do OIIl. W pozostaltych regionach przewaza, obejmujac
w kazdym tyle samo procent przyktadéw. Dla tekstow matopolskich oznacza to
cofnigcie sie wariantu 0 16%. W zZrodtach wielkopolskich i pétnocnokresowych jest
to jednak wzrost 0 10%-14%. Dos¢ licznie w tekstach ze wszystkich regionow
wystepuja konstrukcje typu bedzie robil. Najwyzszy procent obejmuja w tekstach
matopolskich, w ktorych stanowia wariant rownowazny wzgledem typu robi¢ bedzie.
Rowniez licznie i w podobne;j liczbie przyktadow pojawiaja si¢ w drukach wydanych
w Wielkopolsce i na Kresach potnocnych, w mazowieckich nieznacznie mniej.

Najrzadziej wystgpuje typ bedzie robi¢. W tekstach wielkopolskich i z Kresow
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pétnocnych jest wariantem zanikowym (w wielkopolskich sa to zaledwie dwa
poswiadczenia, podczas gdy w poétnocnokresowych az 10), tymczasem
w matopolskich i mazowieckich reliktowym. Dodatkowo w okresie tym w jednym
z tekstow wydanych w Matopolsce pojawita si¢ konstrukcja typu robit bedzie. Jest to
jedyne poswiadczenie tego typu szyku w wariancie z imiestowem w calym zebranym
materiale, nie zostalo zatem wilaczone do obliczen.

W OV widoczny jest dos¢ wyrazny podziat regionéw na dwie grupy. W
tekstach z Malopolski, Wielkopolski 1 Kresow poludniowych w obregbie normy jest
wariant z bezokolicznikiem w prepozycji, tymczasem w zrodlach z Kresow
potnocnych i Mazowsza typy robic¢ bedzie | bedzie robit, a nawet bedzie robi¢ wciaz

si¢ ze soba Scieraja. Przedstawia to tabela nr 145.

Region robic¢ bedzie | bedzie robié | bedzie robit | Razem

Matopolska | 35 (81%) (5%) |6 (14%) | 43

Kresy pn. 21 (49%) (14%) |16 (37%) 43
(8%) 45 (63%) 72

Kresy pd. 78 (85%) |1 (1%) 13 (14%) 92
Tabela nr 145. Wariantywno$¢ czasu przysztego ztozonego wedtug regionow w OV

2

Wielkopolska | 68 (86%) | 0 (0%) 11 (14%) 79
6
6

Mazowsze 21 (29%)

W tekstach wydanych w oficynach matopolskich, wielkopolskich i na Kresach
potudniowych wariant typu robi¢ bedzie znajduje si¢ juz na etapie niepelnej
normalizacji. Tymczasem typ bedzie robit we wszystkich trzech regionach jest
wariantem zanikowym, a bedzie robi¢ reliktowym. Szczegotowe wyniki uzyskane
dla wariantow sa w tych odmiankach bardzo zblizone.

Inna sytuacja panuje w tekstach z Kresow potnocnych. Przewaza w nich
wprawdzie takze wariant typu robi¢ bedzie, ale nie przekracza jeszcze Sredniej
rozwojowej. Obok nich dos¢ licznie wystgpuja natomiast konstrukcje imiestowowe,
mniej jest poswiadczen typu bedzie robic, ktory jest wariantem zanikowym, chociaz
w tym regionie uzywany jest najczgscie;.

Jedynie w zrédtach mazowieckich to wariant imiestowowy typu bedzie robit
dominuje, nie znajduje si¢ jednak w granicach normy. Rzadziej wystepuje
progresywny typ robi¢ bedzie oraz bedzie robié, ktorego uzycie najblizsze jest

stanowi na Kresach potnocnych.
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Pod katem zréznicowania regionalnego formy czasu przysziego zlozonego
w tekstach wydanych w ostatnim ¢wier¢wieczu XVII w. i 1. pot. XVIII w. (lacznie)
analizuje takze 1. Bajerowa. Wynik uzyskany przez badaczke odbiega jednak
od powyzszych ustalen. Wedlug I. Bajerowej] w okresie tym konstrukcje
imiestowowe najczesciej pojawiaja si¢ w zrodtach wielkopolskich (42%), nastepnie
poinocnokresowych (40%), rzadziej mazowieckich (35%), poludniowokresowych
(20%), najrzadziej za§ malopolskich (10%)1. Tymczasem wedlug materialu
zebranego na potrzeby niniejszej dysertacji w OIV i OV lacznie wariant
z imiestowem najczescie] wystgpuje w tekstach wydanych na Mazowszu (46%),
nastgpnie matopolskich (41%), rzadziej poéinocnokresowych (37%), najrzadziej zas
wielkopolskich (18%) i poludniowokresowych (14%). Natomiast jesli oddzielnie
przyjrzec¢ si¢ obu okresom, to wida¢, ze w OIV najwigcej konstrukcji imiestowowych
wystapito w zrédtach matopolskich, natomiast w OV w mazowieckich (podczas gdy
w matopolskich gwattownie spadto).

Przedstawiony material ukazuje, ze regionalne zrdéznicowanie w uzyciu
wariantow typu robi¢ bedzie, bedzie robi¢ | bedzie robil w czasie przysziym
ztozonym nie bylo znaczne. Widoczne jest ono przede wszystkim w Olll, kiedy
w zrodltach z dwoch regiondw, Matopolski i Kresow potudniowych, dominuja
konstrukcje z bezokolicznikiem w prepozycji, natomiast w pozostatych, to znaczy
w Wielkopolsce, Kresach potnocnych i Mazowszu, przewaza wariant imiestowowy.
Mniej wyrazne jest to w OV. W tekstach z wigkszo$ci regiondéw przewaza W tym
okresie wariant typu robi¢ bedzie, w  matopolskich, wielkopolskich
1 potudniowokresowych bgdacy nawet na etapie niepelnej normalizacji. Odstaja
jedynie teksty mazowieckie, w ktorych dominuja konstrukcje z imiestowem.
Zauwazy¢ mozna dodatkowo, ze wyraZznie regresywny wariant z bezokolicznikiem
W postpozycji, typu bedzie robi¢, najsilniej utrzymuje si¢ w zrodtach

potnocnokresowych.

Uzycie wariantéw przez drukarnie

T. Lisowski, obserwujac dwa wydania Zywota B. Opeca — z drukarni Hieronima
Wietora 1 Floriana Unglera, dochodzi do wniosku, Ze wariantywno$¢ czasu

przysztego ztozonego nie byta przedmiotem normatywnych zabiegéw redaktorow.

1 1. Bajerowa, Ksztaltowanie sie systemu..., 0p. Cit., s. 212 (dane uzyskane z tabeli).
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Stan w obu edycjach dzieta jest bowiem podobny™. Jesli spojrzeé na zebrany materiat
pod katem uzycia omawianych wariantow w poszczegdlnych oficynach, widaé,
ze wiekszo$¢ tloczni uzywa wszystkich trzech wariantow, zaledwie w sze$ciu nie
zastosowano wariantu typu bedzie robic¢. Roznice wynikaja tylko z czestszego badz
rzadszego wykorzystywania danych konstrukcji.

W pierwszym przebadanym okresie pojawity si¢ teksty z dwodch oficyn:
F. Unglera, po jego $mierci prowadzonej przez wdowe¢ H. Unglerowa,
i M. Scharffenberga. Z oficyny F. Unglera pochodzi pig¢ zrodet, w ktorych tacznie
wystapito 118 form czasu przysziego ztozonego, w tym 18 typu robic bedzie, 35 typu
bedzie robi¢ 1 65 typu bedzie robit. Nie w kazdym jednak tekscie widoczne sa te
proporcje. W Zrodtach z 1548 r. (BR) 1 1542 r. (SZ) rzeczywiscie dominuje wariant
z imiestowem. Tymczasem w drukach z 1535 r. (MP) i 1549 r. (CX) przewazaja nad
nim, cho¢ nieznacznie, konstrukcje z bezokolicznikiem w postpozycji. Dodatkowo
w dziele wydanym jeszcze za zycia F. Unglera nie pojawily si¢ formy typu robicé
bedzie, ktore wystgpuja we wszystkich pdzniejszych. Natomiast w ostatnim zrddle,
z 1551 r. (BK), po$wiadczen kazdego z wariantow jest w zasadzie tyle samo.

W drukarni M. Scharffenberga wydane zostato jedno z przebadanych zrodet
(BZ). Lacznie pojawilo si¢ w nim 37 form czasu przyszlego ztozonego, przy czym
wariant typu robi¢ bedzie wystapit 5 razy, typu bedzie robi¢ 23 razy, natomiast
bedzie robit 9 razy.

Przedstawiony materiat pokazuje, ze mogly w tych dwoéch krakowskich
oficynach by¢ przyjete odrgbne tendencje normalizacyjne. Pierwsza szerzyta przede
wszystkim typ imiestowowy, cho¢ pozostate konstrukcje rowniez byty w niej znane
i uzywane, w drugiej dominowat typ z bezokolicznikiem w postpozycji.

W OII formy czasu przysztego ztozonego pojawity si¢ w zrodtach z czterech
drukarn. W trzech oficynach najczestszym wariantem jest typ robi¢ bedzie — dwoch
krakowskich i poznanskiej. W wileniskiej natomiast przewazaja konstrukcje typu
bedzie robic.

W zZrédlach tloczonych u A. Piotrkowczyka wystapity 122 formy czasu
przysztego ztozonego, w tym 58 typu robi¢ bedzie, 16 typu bedzie robic¢ i 48 typu
bedzie robil. Uzywane byly zatem w tej tloczni wszystkie warianty, z przewaga typu

robi¢ bedzie. Wida¢ jednak znaczng rozbiezno$¢ pomigdzy wydanymi tu tekstami.

LT, Lisowski, op. cit., s. 259.

349



W jednym (DH) zaznacza si¢ wyrazna dominacja wariantu z bezokolicznikiem
w prepozycji, w drugim (WK) wariantu z imiestowem.

W tekstach z Drukarni Lazarzowej pojawily si¢ 342 konstrukcje czasu
przyszitego ztozonego, w tym 140 typu robic¢ bedzie, 95 typu bedzie robic¢ i 107 typu
bedzie robit. Réwniez w tekstach wydanych w tej drukarni stan nie jest jednolity.
Tylko w 3 przewaza typ robi¢ bedzie (w JO, LP 1 SS), w 1 za$ bedzie robi¢ (SSt)
i W 1 bedzie robit (GR).

W zrédtach, ktére ukazaty sie u J. Wolraba, a nastepnie wdowy i dziedzicow,
pojawilo si¢ 37 form czasu przysztego ztozonego, w tym 19 typu robic¢ bedzie, 2 typu
bedzie robic i 16 typu bedzie robit. Postugiwano si¢ zatem w tej drukarni wszystkimi
trzema wariantami. W obu tekstach inaczej jednak uktada si¢ udziat poszczeg6lnych
wariantow. W druku wydanym za zycia J. Wolraba (RP) przewage maja konstrukcje
typu robi¢ bedzie, natomiast w tekscie, ktory ukazal si¢ po jego $mierci (JR) bedzie
robit.

Roéwniez wileniska oficyna J. Karcana postuguje si¢ wszystkimi trzema
wariantami. Lacznie form czasu przysziego ztozonego pojawito si¢ w przebadanych
tekstach z tej drukarni 105, w tym 10 typu robic¢ bedzie, 58 typu bedzie robi¢ i 37
typu bedzie robit. Przy czym we wczesniejszym zrédle (BE) przewazaja konstrukcje
z imiestowem, w wydanym poézniej (GJ) konstrukcje z bezokolicznikiem
w postpozycji. Ponadto w drugim tekScie (GJ) nie wystapily formy
z bezokolicznikiem w prepozycji. Przy czym rdznica czasowa migdzy wydaniami
wynosi zaledwie rok.

Z OIII przeanalizowane zostaty Zrodta pochodzace z dziesigeiu drukarn. Na
ich podstawie mozna stwierdzi¢, ze w sze$ciu oficynach czgéciej w uzyciu sa
konstrukcje typu robi¢ bedzie — trzech krakowskich, warszawskiej, poznanskiej
i Iwowskiej. Natomiast w czterech — warszawskiej, leszczynskiej i dwoch wilenskich
— wariant typu bedzie robit.

Z tloczni F. Cezarego, prowadzonej po jego S$mierci przez wdowe
i dziedzicow, wyszty trzy sposrod analizowanych zrodel. Wystapitlo w nich facznie
37 form czasu przysziego ztozonego, w tym 41 typu robi¢ bedzie, 4 typu bedzie
robic¢ i 19 typu bedzie robit. W dwoch sposrod tych tekstow (OK, CT) widoczna jest
przewaga wariantu z bezokolicznikiem w prepozycji, w trzecim (PK) pojawiaja si¢

zaledwie 2 formy, obie typu bedzie robit.
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W drukarni A. Piotrkowczyka wydane zostalo jedno zrodto z kanonu.
Pojawito si¢ w nim lacznie 46 form czasu przysztego ztozonego, w tym 33 typu
robi¢ bedzie, 3 typu bedzie robic i 10 typu bedzie robit. Na zrodlo to sktadaja sie trzy
teksty (MS, MZ, MK). W kazdym z nich widoczna jest wyrazna przewaga typu robic¢
bedzie.

Rowniez tylko jedno zrodlo (OP) reprezentuje oficyne S. Lenczewskiego
Bertutowicza. Lacznie wystapito w nim 35 form czasu przysztego ztozonego, w tym
22 typu robic¢ bedzie, 2 typu bedzie robic i 11 typu bedzie robit.

Analizowane teksty mazowieckie ukazaly si¢ w warszawskich oficynach:
J. Trelpinskiego i P. Elerta, po jednym druku w kazdej. W tekscie z tloczni
J. Trelpinskiego (CP) wystapito tacznie 15 form czasu przysztego ztozonego, uzyte
zostaty wszystkie trzy konstrukcje: 1 robi¢ bedzie, 1 bedzie robi¢ i 13 razy bedzie
robit.

W tekscie wydanym u P. Elerta (RZ) réwniez po$wiadczone sa wszystkie
warianty — 7 razy robi¢ bedzie, 3 razy bedzie robi¢ i 5 razy bedzie robif. Lacznie 15
form czasu przysztego ztozonego.

Zrédta wielkopolskie, wykorzystane w OIII, pochodza: jeden z poznanskiej
drukarni W. Regulusa, po jego $mierci prowadzonej przez zong i dziedzicow, drugi
z leszczynskiej drukarni D. Vetterusa. W zrddle z oficyny poznanskiej uzyte zostaty
wszystkie warianty. tacznie pojawily si¢ 23 formy czasu przyszlego zlozonego:
14 typu robié bedzie, 1 typu bedzie robic 1 8 typu bedzie robit. Na zrdodlo to sktadaja
si¢ rowniez trzy teksty jednego autora. W dwoch (PKS, PKC) dominuje postac typu
robi¢ bedzie, nie ma natomiast konstrukcji bedzie robi¢. W jednym (PR) pojawiaja
si¢ wszystkie trzy warianty z przewaga typu bedzie robil.

W tekscie wydanym w ttoczni Vetterusa (DA) wystapity tylko dwa warianty:
robi¢ bedzie (8 razy) i bedzie robit (24 razy). Lacznie 32 formy czasu przysziego
ztozonego.

Kresy péinocne reprezentowane sg przez zrodta z dwoch wilenskich drukarn
— 00. bazylianow i Akademickiej Soc. Iesu. W pierwszym, ktore wyszto spod tloczni
00. bazylianow, pojawito si¢ 28 form czasu przysziego ztozonego: 11 typu robicé
bedzie, 3 typu bedzie robic | 14 typu bedzie robil. Sa to ponownie trzy teksty jednego
autora. W dwoch z nich (DW i DK) dominuje konstrukcja bedzie robit, przy czym
w jednym nie zostal poswiadczony typ bedzie robi¢. W trzecim teks$cie (DHa)

przewaza robi¢ bedzie.
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W druku wydanym w wilenskiej oficynie jezuickiej zwanej Akademicka
(OKa) wystapilty trzy warianty: 12 razy robi¢ bedzie, 7 razy bedzie robi¢, 16 razy
bedzie robit. Lacznie 35 form czasu przysziego ztozonego.

Dwa zrodta ukazaty si¢ w Iwowskiej drukarni 00. jezuitow. Wyekscerpowano
z nich 65 form czasu przysztego ztozonego, w tym 45 typu robi¢ bedzie, 2 typu
bedzie robi¢ 1 18 typu bedzie robil. Ma to odzwierciedlenie w poszczegdlnych
wydanych tam tekstach, w obu bowiem (DHi, GZ) dominuje typ robi¢ bedzie.
W jednym jednak (GZ) nie pojawia si¢ w ogole konstrukcja typu bedzie robic.

Zrodta z OIV wydane zostaly w siedmiu drukarniach. W czterech z nich —
krakowskiej, poznanskiej, warszawskiej i wilenskiej — najczgsciej w uzyciu jest
wariant typu robi¢ bedzie. Natomiast w trzech — rowniez krakowskiej, lubelskiej
i kaliskiej — typu bedzie robif.

Spod pras krakowskiej oficyny M. A. Schedla wyszty dwa z przebadanych
tekstow (BT, SG). Pojawity si¢ w nich tacznie 122 formy czasu przysztego
ztozonego, w tym 69 typu robi¢ bedzie, 11 typu bedzie robic¢ i 42 typu bedzie robil.
W poszczegdlnych drukach rowniez wida¢ dominacj¢ konstrukcji typu robic¢ bedzie.
W jednym jednak (BT) nie pojawia si¢ wariant typu bedzie robic.

W krakowskiej Drukarni Akademickiej zwanej Piotrkowczykowska wydane
zostato jedno sposréd analizowanych zrodet (PZ). Wyekscerpowano z niego 34
formy czasu przysztego ztozonego — 16 typu robi¢ bedzie i 18 typu bedzie robit.
Nie pojawit si¢ wariant z bezokolicznikiem w postpozycji (bedzie robic).

Jedno zrédto (MR) wyszto spod lubelskiej tloczni 00. jezuitow. Wystapito
w nim 136 form czasu przyszlego ztozonego: 61 typu robic¢ bedzie, 3 typu bedzie
robic 1 72 typu bedzie robit. Postugiwano sig zatem w tej oficynie wszystkimi trzema
wariantami, przy czym robi¢ bedzie | bedzie robil wystgpuja tu jako warianty
roOwnowazne.

Dwa badane zrodta mazowieckie z OIV (LR, ZK) wydane zostaty
w warszawskiej drukarni 00. pijarow. Lacznie pojawity si¢ w nich 73 czasowniki
w czasie przysztym ztozonym: 48 typu robi¢ bedzie, 3 typu bedzie robié i 22 typu
bedzie robil. W drukarni tej w uzyciu byly wigc rowniez trzy warianty. Jednak
takiego stanu nie przedstawiaja oba wydane tam druki. W starszym (LR) wariantem
dominujacym jest bowiem typ bedzie robit, a konstrukcje typu bedzie robicé

nie wystepuja.
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Z poznanskiej oficyny jezuickiej pochodzi jeden z przebadanych drukéw
(WP). Na jego podstawie mozna stwierdzi¢, ze w tloczni tej byly znane i uzywane
dwa warianty: robi¢ bedzie (pojawil si¢ 6 razy) i bedzie robit (pojawit si¢ 3 razy).
Wariant bedzie robi¢ w tek$cie nie wystapit.

Tymczasem w jezuickiej drukarni kaliskiej z pewno$cia uzywane byly
wszystkie trzy konstrukcje czasu przysziego ztozonego. W wydanym tam tekscie
(KR) pojawity si¢ 2 formy typu robi¢ bedzie, 2 typu bedzie robi¢ i 3 typu bedzie
robil.

W wilenskiej drukarni jezuickiej ukazaly si¢ dwa z przebadanych zrodet (BD,
RC). Pojawito si¢ w nich tacznie 78 form czasu przysziego ztozonego, w tym 39
typu robic bedzie, 10 typu bedzie robié i 29 typu bedzie robif. W ttoczni tej w uzyciu
byly zatem wszystkie trzy warianty, z przewaga typu robic¢ bedzie. Stan ten nie ma
odbicia w kazdym z wydanych drukéw. W starszym (BD) dominuje wprawdzie typ
robi¢ bedzie, ale konstrukcja bedzie robi¢ w ogbdle nie wystgpuje. Natomiast
w pozniejszym (RC) wystepuja wszystkie trzy warianty, jednak w innych
proporcjach — przewage zyskuje bowiem typ bedzie robit.

Zrodta znajdujace sie w kanonie z OV pochodza z o$miu drukara. W siedmiu
z nich — krakowskiej, lubelskiej, poznanskiej, leszczynskiej, wilenskiej i dwoch
Iwowskich — przewazaja konstrukcje z bezokolicznikiem w prepozycji. Jedynie
w oficynie warszawskiej czesciej w uzyciu sa formy imiestowowe.

Z krakowskiej Drukarni Akademickiej zwanej Cezarowska pochodzi jedno
zrodlo (WK). Pojawity si¢ w nim wszystkie trzy warianty: robi¢ bedzie 13 razy,
bedzie robic raz, bedzie robit 3 razy. Lacznie 17 form czasu przysztego ztozonego.

Dwa zrodha reprezentuja lubelska drukarnig jezuicka (PKr, Bl). W tekstach
tych wystapito tacznie 26 form czasu przysztego ztozonego: 22 typu robi¢ bedzie,
1 typu bedzie robi¢ i 3 typu bedzie robif. Zatem w tloczni lubelskiej Soc. lesu
w uzyciu byly trzy warianty z dominacja wariantu robi¢ bedzie. Rowniez,
gdy przypatrzy¢ si¢ sytuacji w poszczegolnych drukach, wida¢ dominacje typu
z bezokolicznikiem w prepozycji. Jednak nalezy zauwazy¢, iz w starszym z tekstow
(PKr) nie pojawit si¢ wariant z bezokolicznikiem w postpozycji (bedzie robic).

Inaczej przedstawia sig¢ sytuacja w drukarni 00. pijarow w Warszawie.
Na podstawie dwoch pochodzacych z tej ttoczni drukéw (CO, BKo) mozna
stwierdzi¢, ze w uzyciu byly w niej takze wszystkie trzy warianty, ale z dominacja

typu bedzie robit. Laczna ilo$¢ zebranych form czasu przysziego zlozonego to
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72 konstrukcje: 21 typu robié¢ bedzie, 6 typu bedzie robic i 45 typu bedzie robit. Typ
z imiestowem jest zatem wariantem dominujacym. Nie jest to jednak calkowicie
zgodne ze stanem w poszczegdlnych wydanych tam tekstach. W starszym (CO)
widoczna jest bowiem nieznaczna przewaga typu robi¢ bedzie, konstrukcje bedzie
robit dominuja wigc tylko w podzniejszym druku (BKo).

W poznanskiej drukarni jezuickiej wydane zostalo jedno z przebadanych
z tego okresu zrodet (KP). Na jego podstawie mozna stwierdzi¢, ze w tloczni tej
w uzyciu byty warianty robi¢ bedzie (pojawit si¢ w tekscie 32 razy) i bedzie robit
(pojawit si¢ 8 razy), z dominacja typu z bezokolicznikiem w prepozycji. W zrodle
nie wystapit wariant typu bedzie robic.

Podobny stan panowal w oficynie leszczynskieg M. Wawrzynca.
W pochodzacym z tej drukarni zrodle (BM) wida¢ dominacj¢ konstrukcji robic
bedzie (36 form), znacznie rzadziej wystepuje typ bedzie robil (3 formy), nie ma
natomiast pos§wiadczen typu bedzie robic.

Wilenska drukarnig jezuicka reprezentuja w kanonie rowniez dwa zrodta (PH,
HI). Wystapity w nich tacznie 43 formy czasu przysztego ztozonego, w tym 21 typu
robi¢ bedzie, 6 typu bedzie robié i 16 typu bedzie robif. Byly zatem w uzyciu w tej
ttoczni wszystkie trzy warianty, przy czym konstrukcje z bezokolicznikiem
W prepozycji 1 z imiestowem stanowily warianty rdwnowazne, z nieznaczna
przewaga pierwszego. Nie odpowiada to doktadnie sytuacji w poszczegdlnych
wydanych tam drukach. W mtodszym (PH) nad konstrukcjami typu robi¢ bedzie
| bedzie robi¢ przewaza typ bedzie robit, tymczasem w pozniejszym druku (HI) typ
robi¢ bedzie jest wariantem dominujacym, natomiast w ogole nie wystgpuje typ
bedzie robic.

Sposrod zrodet z Kreséw poludniowych jedno zostalo wydane w Ilwowskiej
drukarni jezuickiej (LK). Na jego podstawie mozna stwierdzi¢, ze w oficynie tej
postugiwano si¢ trzema wariantami, przy czym dominujacy byt wariant robic bedzie.
Drugie zrédto (MR0) wyszto spod pras Drukarni Brackiej Swietej Trojcy J. K. M.
W oficynie tej znane byly i uzywane dwa warianty: typu robi¢ bedzie (W badanym
tekscie pojawit si¢ 24 razy) i bedzie robit (7 razy). W zrddle nie wystapit wariant
typu bedzie robic.

Uzycie wariantdéw czasu przysziego ztozonego przez wybrane drukarnie

dziatajace na ziemiach polskich w dobie $redniopolskiej przedstawia tabela nr 146.
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Okres Drukarnia brgallelce bfoal;zllce bfoﬁ.lf Lacznie Iiczrﬂoa
F. Unglera, pozniej wd. i dz. (Krakow) 18 35 65 118 5
o M. Scharffenberga (Krakow) 5 23 9 37 1
A. Piotrkowczyka (Krakow) 58 16 48 122 2
Lazarzowa (Krakow) 140 95 107 342 5
ol J. Wolraba starszego, pozniej wd. i dz. (Poznan) 19 2 16 37 2
J. Karcana (Wilno) 10 58 37 105 2
F. Cezarego, pdzniej wd. i dz. (Krakow) 41 4 19 64 3
A. Piotrkowczyka mtodszego (Krakow) 33 3 10 46 1
S. Lenczewskiego Bertutowicza (Krakow) 22 2 11 35 1
J. Trelpinskiego (Warszawa) 1 1 13 15 1
P. Elerta (Warszawa) 7 3 5 15 1
ol W. Regulusa, pdzniej wd. i dz. (Poznan) 14 1 8 23 1
D. Vetterusa (Leszno) 8 0 24 32 1
00. bazylianéw (Wilno) 11 3 14 28 1
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 12 7 16 35 1
Soc. lesu u S. Nowogorskiego (Lwow) 45 2 18 65 2
M. A. Schedla (Krakow) 69 11 42 122 2
Akademicka zw. Piotrkowczykowska (Krakow) 16 0 18 34 1
Colleg. Soc. lesu (Lublin) 61 3 72 136 1
OIV | Coll. Schol. Piarum (Warszawa) 48 3 22 73 2
Coll. Soc. lesu (Poznan) 6 0 3 9 1
Coll. Soc. lesu (Kalisz) 2 2 3 7 1
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 39 10 29 78 2
Akademicka zw. Cezarowska (Krakow) 13 1 3 17 1
Coll. Soc. lesu (Lublin) 22 1 3 26 2
Coll. Schol. Piarum (Warszawa) 21 6 45 72 2
Coll. Soc. lesu (Poznan) 32 0 8 40 1
oV M. Wawrzynca starszego (Leszno) 36 0 3 39 1
Akademicka Soc. lesu (Wilno) 21 6 16 43 2
Coll. Soc. lesu (Lwow) 54 1 6 61 1
Bracka Swigtej Trojcy J.K.M. (Lwow) 24 0 7 31 1

Tabela nr 146. Wariantywno$¢ czasu przysztego ztozonego wedtug drukarn

Powyzsze zestawienie pokazuje przede wszystkim dwa réwnolegle procesy:
wycofywanie z jezyka wariantu typu bedzie robi¢ 1 silna rywalizacje dwoéch
pozostatych. Konstrukcje z bezokolicznikiem w postpozycji uzywane sa przez
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drukarnie przez cata dobe S$redniopolska, ale tylko w poczatkowych okresach
wystepuja w dwu oficynach jako konstrukcje najczesciej wykorzystywane.
Natomiast od OIII sa zwykle wariantem najrzadziej stosowanym, pojawiaja si¢ tez
drukarnie, w ktorych konstrukcjami tego typu w ogole si¢ nie postugiwano.

Przez cala dobg S$redniopolska we wszystkich oficynach w uzyciu sa
natomiast warianty typu robic¢ bedzie | bedzie robil. Wigkszos$¢, bo az dwadziescia
drukarn, cze¢$ciej uzywa konstrukcji z bezokolicznikiem w prepozycji, tylko osiem
opozycyjnej z imiestowem. Wytacznie w Ol w uzyciu zadnej tloczni nie przewaza
typ robi¢ bedzie, za to w jednej wida¢ wyrazna dominacje typu bedzie robit. Jednak
juz w OIl w trzech oficynach to konstrukcje z bezokolicznikiem stosowane sa
najczescie). W OIIl przewazaja w szesciu, podczas gdy wariant z imiestowem
w jednej. Wyrdéwnany stan wida¢ w OIV, kiedy w czterech drukarniach najczgsciej
uzywany jest typ robi¢ bedzie a W trzech bedzie robil. Tymczasem juz w OV
ponownie wyraznie wybija si¢ w uzyciu przez poszczegélne oficyny wariant
z bezokolicznikiem w prepozycji, ktory przewaza w siedmiu ttoczniach. W tym
okresie opozycyjne bedzie robil jest najczg$ciej stosowanym wariantem tylko
w jednej oficynie.

Stan wariantywnosci w poszczegolnych zrédlach

W ekstens;ji tekstowej wariantow czasu przysziego zlozonego widoczne jest przede
wszystkim wycofywanie z jezyka konstrukcji typu bedzie robic¢, ktorych uzycie przez
cata dobg $redniopolska wyraznie spada.

W OI formy czasu przysztego zlozonego poswiadczone zostaly W szesciu
zrodlach. Najstarszym drukiem z tego okresu jest wydane w 1535 r. Polskie
wypisanie dwoiey krainy $wiata, ktorq po tacinie Sarmatia [...] zowg M. Miechowity,
przetozone przez Wielkopolanina A. Glabera. W teksScie tym pojawito si¢ 7 form
czasu przysztego ztozonego, w tym 4 konstrukcje typu bedzie robié, 3 typu bedzie
robif, m.in.: bedziem powiadaé 5, bedq trwaé 51, bedziemy baczyé T3; bedzie
meczyla 20, bede pilal 26. Nie wystapit natomiast typ robic bedzie.

Wszystkie trzy warianty znalazly si¢ w analizowanym fragmencie wydanego
w 1539 r. Zywota Pana Jezu Krysta Bonawentury, w tlumaczeniu Malopolanina
B. Opeca: 37 form czasu przysztego zlozonego, w tym 5 konstrukcji typu robicé

bedzie, 23 typu bedzie robié, 9 typu bedzie robit, np.: bedziemy mie¢ 68, bede cirpieé¢
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89; bede powiedal 41, bedzielz omdlewala 90v; [fuka¢ bedzielz 39v. Widaé zatem,
ze w druku tym przewaza wariant z bezokolicznikiem w postpozycji.

Tymczasem w dziele Wielkopolanina H. Spiczynskiego O ziolach tutecznych
y zamorskich z 1542 r. dominuja wyraznie formy z imiestowem. W badanym
fragmencie wystapito 45 form czasu przysztego zlozonego, w tym 4 konstrukcje typu
robi¢ bedzie, 9 typu bedzie robié, 32 typu bedzie robil, m.in.: myé¢ bedzielz 217;
bedzielz plokac 54v, bedzie trwac 204; bedzielz okladal 45v, bedzielz baczyt 203v.

Podobna sytuacja panuje w Rozmowie z Turczynem o wierze Krzescianskiey
B. Georgiewicza z 1548 r., w ktoérej pojawilo si¢ 20 form czasu przysziego
ztozonego, w tym 5 konstrukeji typu robi¢ bedzie, 3 typu bedzie robié, 12 typu
bedzie robit, np.. czyta¢ bedq Alll, omielzkawad bedziemy FlIv; bedq chcieé¢ FlI,
bedq znamionowaty [EW], bedzielz liczyl [ENNIV].

W Xiegach o gospodarstwie P. Crescentyna z 1549 r. widoczna jest
nieznaczna przewaga typu z bezokolicznikiem w postpozycji. Z analizowanej czg$ci
druku wyekscerpowano 35 form czasu przysztego ztozonego, w tym 5 konstrukcji
typu robié¢ bedzie, 16 typu bedzie robi¢, 14 typu bedzie robit, m.in.. chowaé bedq
565; bedq rodzi¢ 376, bedq Jie kochaé 395; bedzielz cheial 362, bedzielz miat 380.

Natomiast w Kronice wszytkyego swyata Wielkopolanina M. Bielskiego
z 1551 r. miedzy uzyciem poszczegdlnych wariantow panuje wzgledna rGwnowaga.
W opracowywanej czgsci tekstu wystapito 11 form czasu przysztego ztozonego,
w tym 4 konstrukcje typu robié bedzie, 3 typu bedzie robié, 4 typu bedzie robil,
m.in.: mie¢ bedzielz 11, proli¢ bedziecie 16V; bedq czyni¢ 19; bedzie mial 18,
nie bedzie Zatowat 278v.

Powyzsze ustalenia pokazuja, ze w Ol wariant typu robi¢ bedzie pojawit sig
W pigciu z szeSciu badanych Zrddel, w Zadnym nie uzyskujac przewagi nad
konkurencyjnymi formami. Tymczasem wariant z bezokolicznikiem w postpozycji
typu bedzie robi¢ wystapit we wszystkich zrodtach, w trzech przewazajac
nad pozostalymi konstrukcjami. W szeSciu tekstach pojawia si¢ rowniez wariant
z imiestowem typu bedzie robit, przewazajac w dwoch.

W OII formy czasu przyszitego ztozonego uzyte zostaty w dziesigciu zrodtach
z kanonu podstawowego i jednym dodatkowym.

Najstarszym drukiem w kanonie podstawowym z tego okresu sa Kazania
albo cwiczenia Chrzescijanskie na XVIII niedziel z 1587 r. autorstwa

J.  Wereszczynskiego, pochodzacego z Kreséw potudniowych. W badanym
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fragmencie tekstu pojawity si¢ 74 formy czasu przysztego ztozonego, w tym 22
konstrukcje typu robi¢ bedzie, 14 typu bedzie robié, 38 typu bedzie robit, m.in.:
chcieé¢ bedzielz 65, siedzied bedziemy 76; bedq miec¢ 16, nie bedziecie czyni¢ 346;
bede palt 205, bedzielz miat 210.

Przewage postaci z imiestowem mozna zaobserwowaé takze w Ewanielii
od Jana Swietego J. Brenza w tlumaczeniu W. Agryppy z Kresow poéinocnych
wydane] w 1588 r. Wyekscerpowane z tego zrodla zostaly 53 formy czasu
przysztego ztozonego, w tym 10 konstrukcji typu robic¢ bedzie, 15 typu bedzie robic,
28 typu bedzie robit, np.. liczycé bedzielz 107, czynié¢ bedzielz 328; bedq
prorokowac 212; bedq [ie zdaty 100, bedzielz wierzyt 210.

Tymczasem w kazaniach O jednej osobie z 1589 r., Wielkopolanina
S. Grodzickiego, dominuja formy =z bezokolicznikiem w  prepozycji.
W analizowanej prébie tekstu pojawity si¢ 52 formy czasu przysziego zlozonego,
w tym 43 konstrukcje typu robi¢ bedzie, 9 typu bedzie robit, m.in.: czyni¢ bedziem
109, gromi¢ b@dzie,[z 185, uwazac bedziemy 186; nie bedziefz wierzyt 152, bedzie
chciat 180.

W druku Oksza Stanistawa Orzechowskiego na Turka z 1590 r.,
w tlumaczeniu Matopolanina J. Januszowskiego, dominuje z kolei wariant
z bezokolicznikiem w prepozycji. tacznie wystapito w nim 56 form czasu
przysztego ztozonego, w tym 44 konstrukcje typu robi¢ bedzie, 1 typu bedzie robic,
11 typu bedzie robil, np.: miec¢ bedziemy 26, natrzqlaé [ie bedzie 98; bedziem chcieé
132; bedzie bawit 14, bedzie wolat 85.

Typ imiestowowy nieznacznie wyprzedza pozostate warianty w Rozwiqzaniu
piqcidziesiqt y dwu Quaestiy ministrow Nowo-Ewangelickich Jezuitom zadanych
Mazowszanina A. Jungi z 1593 r. W analizowanym fragmencie pojawito si¢ 12 form
czasu przysztego zlozonego, w tym 4 konstrukcje typu robié bedzie, 1 typu bedzie
robi¢, T typu bedzie robit, m.in.: swiadczy¢ bedziecie 103, karmié¢ bedq 227; bedq
wie¢ 346; nie bedzie mogt 345, bedzie mowit 357.

Wyrazniej wariant typu bedzie robit dominuje w Rzeczy o dobrodzieystwach
z Seneki wzietej Matopolanina L. Gornickiego, wydanej w 1593 r. Z badanej czesci
tekstu wyekscerpowano 42 formy czasu przyszitego ztozonego, w tym 19 konstrukcji
typu robic¢ bedzie, 2 typu bedzie robic¢, 21 typu bedzie robit, np.: zatowac bede 199,
[ta¢ bedq 286:; dogadzacé bedziem 79; bedzielz dawat 82, bede miat 180.
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Tymczasem w Statutach y metrikach przywileiow Koronnych z 1594 r.
S. Sarnickiego z Kresow potudniowych widoczna jest przewaga wariantu
z bezokolicznikiem w postpozycji. W zrdédle tym wystapito 150 form czasu
przyszitego ztozonego, w tym 36 konstrukcji typu robié bedzie, 69 typu bedzie robié,
45 typu bedzie robif, m.in.: ultawiad bedziemy 299; wakowal bedq 1063, bede
[prawowat 1095; bedzielz raczyt 306, bede Jprawowat 1095.

W Politicach Panskich Lipsiusa Iustusa, w tlumaczeniu Matopolanina
P. Szczerbica, rywalizuja ze soba przede wszystkim warianty z bezokolicznikiem
W prepozycji i z imiestowem, przy czym widoczna jest nieznaczna przewaga typu
robi¢ bedzie. W obserwowanej probie teksu pojawito si¢ 57 form czasu przysziego
ztozonego, w tym 24 konstrukcje typu robi¢ bedzie, 11 typu bedzie robié, 22 typu
bedzie robit, m.in.. baé bedq 34, czynié bedzielz 72; bedq rozumieé 25; bedzie
) trofowat 62, bedziefz miaf 130.

Formy z bezokolicznikiem w prepozycji przewyzszaja pozostate warianty
pod wzgledem liczby poswiadczen takze w druku: Sprawiedliwy loseph
S. Sokotowskiego przetozonym przez J. Bogustawskiego (by¢ moze Malopolanina),
a wydanym w 1596 r. Z badanego fragmentu wyekscerpowano 37 form czasu
przysztego ztozonego, w tym 17 konstrukcji typu robi¢ bedzie, 12 typu bedzie robic,
8 typu bedzie robitl, np.: widzie¢ bede 53, czyni¢ bede 69; bedziem [ie dela¢ 70, bedq
[ta¢ 160; bede rozmyslat 154.

Podobna sytuacje obserwuje si¢ w druku Hippica to iest o koniach xiegi
z 1603 r. K. M. Dorohostajskiego, autora prawdopodobnie pochodzacego z Kresow
potnocnych. W analizowanej probie tekstu wystapilo 48 form czasu przysztego
ztozonego, w tym 36 konstrukcji typu robi¢ bedzie, 2 typu bedzie robi¢, 10 typu
bedzie robil, m.in.: [tara¢ lie bede [GV], klula¢ bedzielz H; bedq lie zdumiewac
[Gij4]; nie bedzie cheiat [Gij4], nie bedzie dbat J.
do kanonu podstawowego jako tekst dodatkowy - Przestrodze pastyrskiej
Wielkopolanina S. Reszki. W analizowanym fragmencie pojawito si¢ 25 form czasu
przysztego ztozonego, w tym 15 konstrukcji typu robi¢ bedzie, 1 typu bedzie robié
i 9 typu bedzie robil, np.: mie¢ bedziemy 16, gani¢ bedq 34; bedq lie dowiadowad
102; bedzielz rozumial 58, bedzie Swiecito 180.

W Oll w dziewigciu zrédtach z dziesigciu wystapit wariant typu bedzie robic,

przewage zyskujac jednak tylko w jednym. Tymczasem wariant typu robic¢ bedzie
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pojawit si¢ we wszystkich zZrodtach, w pigciu uzyskujac przewage
nad konkurencyjnymi formami. Natomiast wariant typu bedzie robit, ktéry réwniez
poswiadczony jest przez dziesi¢¢ tekstow, przewaza w czterech. Kazda z form
pojawia si¢ w druku dodatkowym, przy czym przewage ma w nim konstrukcja
z bezokolicznikiem w prepozycji typu robic bedzie.

W OIII formy czasu przyszltego zlozonego wystapity w jedenastu zrodiach
podstawowych oraz dwoch dodatkowych. Najstarszym drukiem 2z kanonu
zasadniczego jest Kontinuacya diaryusza woiennego z 1639 r., autorstwa
pochodzacego z Kresow potudniowych S. Okolskiego. Dominuje w nim wariant typu
robi¢ bedzie poswiadczony przez 19 form, procz tego wystapita 1 forma typu bedzie
robi¢ 1 9 typu bedzie robitl. Lacznie 29 form czasu przysziego ztozonego, m.in.:
nasladowaé  bede [AV], [ta¢ bedziemy N2; bedziecie mieé J2; bedzie
naltepowat [C3], bede wiedzial [N4].

Inna sytuacja panuje W Procesie sqdowym G. Czaradzkiego, wydanym
w 1640 r. Pojawito si¢ w nim 14 form czasu przyszlego zlozonego, w tym
1 konstrukcja typu robic¢ bedzie, 1 typu bedzie robi¢ i 12 typu bedzie robif, m.in.:
probowa¢ bedzie AV; nie bedzie czyni¢ [EAV]; bedzie bronil AV, bedzie fi@ mowito
D2v, bedzie przat D2v.

Przewaga typu imiestowowego, cho¢ nie tak wyrazna, widoczna jest
u A. Dubowicza z Kresow polnocnych. W tekstach tego autora uzyto tacznie 28 form
czasu przysziego ztozonego, w tym 11 konstrukcji typu robic¢ bedzie, 3 typu bedzie
robi¢ i 14 typu bedzie robil. Zrédlo to sktada si¢ z trzech kazan, w ktorych sytuacja
wyglada nastgpujaco: w wydanym w 1642 r. Wyprawieniu osoby wystapity dwie
konstrukcje typu robi¢ bedzie, 6 typu bedzie robit, tacznie 8 form czasu przysztego
zlozonego, Np.: zy¢ bedzielz [BAV], zdeymowaé bedzie H; bedzie oblerwowal [B4],
bedzielz [luzyl [BAv], bedzie Jie dziato H2v; W Hafcie rekq biezqcq z 1645 r. pojawito
si¢ 5 konstrukcji typu robi¢ bedzie, 1 typu by¢ bedzie robié 1 3 typu bedzie robif,
tacznie 9 form, m.in.: liczy¢ bedziemy [G4V], ltekaé bedziemy Hv; bedziemy rozumieé
[GA4V]; bede latat G2, nie bedq mogly G2; w Kazaniu na pogrzebie réwniez z 1645 r.
pochodza 4 konstrukcje typu robi¢ bedzie, 2 typu bedzie robi¢ i 5 typu bedzie robit,
tacznie 11 form, m.in.: mowié¢ bedzie 13V, wynika¢ bedq 27; bedq widzie¢ 9V; bede
panowatl 9, bedzie witepowal 28.

Z wydanego w 1643 r. druku Archelia to iest nauka i informatia o strzelbie

Wielkopolanina J. Dekana wyekscerpowano 8 konstrukcji typu robi¢ bedzie
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i 24 typu bedzie robil. Lacznie 32 formy czasu przyszlego ztozonego, m.in.: Jtrzelaé
bedzie 33, broni¢ lie bedq 93; nie bede bawiel 7, bedzielz mial 39, bedg
wiedzieli 156. Zatem réwniez i w tym druku dominuje wariant z imiestowem

Tymczasem u Matopolanina J. Mijakowskiego widoczna jest przewaga
wariantu z bezokolicznikiem w prepozycji — z 46 form czasu przyszitego ztozonego,
ktore wystapily w kazaniach tego autora, 33 przyjmuje postaé typu robi¢ bedzie, 3
typu bedzie robic¢ i 10 typu bedzie robil. W Szczesliwym w Zakonie Dominikanskim
marnotrawcy z 1643 r., pojawito si¢ 7 konstrukcji typu robi¢ bedzie, 1 typu bedzie
robi¢ 1 1 typu bedzie robil, tacznie 9 form czasu przysziego zlozonego, m.in.:
zazywacé bede 4, bawié [ie bede 37, doftawaé bedzie 38; bedzie robi¢ 9; bedzielz
woiowat 13. W Zboznym pobycie po Smierci swiqtobliwie zmartey [...] Jey Mci
Paniey Helzbiety Myszkowskiey z 1644 r. wystapito 15 konstrukcji typu robic¢ bedzie,
1 typu bedzie robic i 4 typu bedzie robil, tacznie 20 form, np.: kontentowaé fie bede
20, [taé nie bedq 24, zy¢ bedziemy 27; bedzie trwac 12, bedzielzli komparowat 11.
Z Kokoszy [...] w kazaniu za kolede danej z 1646 r. pochodzi 11 konstrukcji typu
robi¢ bedzie, 1 typu bedzie robic i 5 typu bedzie robit, tacznie 17 form, m.in.: prosic¢
bede A2v, poleca¢ bedziecie [EAV]; bedziecie fie kontentowa¢ B2; nie bede
ofiarowat A2v, bede [ie [taral A3.

Wariant z bezokolicznikiem w prepozycji dominuje takze w Posle zbawienia
panien zakonnych klasztoru Swietego Andrzeia A. Opatowczyka z 1644 r.
Z opracowywanego fragmentu wyekscerpowano 35 form czasu przysztego
ztozonego, w tym 22 konstrukcje typu robi¢ bedzie, 2 typu bedzie robié¢ i 11 typu
bedzie robit, m.in.. mowi¢ bede 90, czytac bedzielz 103, Iekad bedzielz 219; bedq
wyrzucac 223; nie bede prosit 330.

Przewaga form typu robi¢ bedzie widoczna jest takze w Zwierciadle
duchowney taski z 1645 r., w tlumaczeniu J. Gawatha z Kresow potudniowych.
W opracowywanym fragmencie tekstu rywalizuja jednak tylko 2 warianty — typu
robi¢ bedzie poswiadczony 35 razy i1 typu bedzie robil poSwiadczony 10 razy.
Lacznie 45 form czasu przysziego zlozonego, np.: mielzka¢ bede 74, grac bedzie 76,
ratowac bede 310; bede trwal 75, bedzie prosita 101.

Tymczasem W Kazaniach albo tytutach [...] roznych lat roznym osobom
wystawione Mazowszanina J. Olszewskiego nad wariantem z bezokolicznikiem
W prepozycji goruje nieznacznie wariant z imiestowem. W badanej probie pojawito

si¢ tacznie 35 form czasu przysztego ztozonego, w tym 12 w postaci robi¢ bedzie,
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7 w postaci bedzie robic i 16 W postaci bedzie robil, m.in.: czynié nie bede 98, [zuka¢é
bedzie 99; bedziem miec¢ 103; bede [ie domyslat 418, bede zyt 424.

W badanym fragmencie druku z 1650 r., Kleynotach stotecznego miasta
Krakowa abo kosciotach [...] krotko opisanech Pomorzanina P. H. Pruszcza,
wystapity tylko 2 formy czasu przyszlego ztozonego, obie z imiestowem: bedzielz
umial [przedm. 5], bedzie [ie podobato 40.

Kazdy z wariantow wystepuje natomiast w Zywocie Panny Maryi z 1650 r.,
autorstwa A. S. Radziwilta z Kreséw potnocnych. W analizowanej probie tekstu
pojawito si¢ 7 konstrukcji typu robi¢ bedzie, 3 typu bedzie robi¢ 1 5 typu bedzie
robit, tacznie 15 form czasu przysztego ztozonego, m.in.: zlorzeczy¢ bedq 230, witaé
[ie bedq 340; [tuchaé bede 122; bedq odpoczywaty 101, bede wielbit 196.

W Trzydziestu przyczynach, dla ktorych kazdy [...] ma sie odrazaé od zboru
tego, ktory arrianskim zowiq wydanych w 1652 r., autorstwa Wielkopolanina
M. Cichowskiego, przewaza wariant z bezokolicznikiem w prepozycji (22 formy),
nastgpny pod wzgledem liczby poswiadczen jest typ bedzie robit (8 form), najmniej
pojawilo si¢ natomiast konstrukcji typu bedzie robic¢ (3 formy). Lacznie 33 przyktady
czasu przyszlego ztozonego, m.in.: pytaé¢ bede 99, [iylze¢ bedziecie 110, chwalié
bedq 182; bedq lie krecié 100; bedzie dziekowalo 168.

Do zrodet dodatkowych zaliczona zostata wydana w 1644 r. Hierarchia
abo o zwierzchnosci w cerkwi bozey J. Dubowicza, autora pochodzacego z Kresow
potocnych. W badanym fragmencie wystapilo tacznie 20 form czasu przysziego
ztozonego, w tym 10 konstrukcji typu robi¢ bedzie, 2 typu bedzie robi¢ i 8 typu
bedzie robit, np.: trwac¢ bedq 44, mowi¢ bedziemy 217; bedq zbieraé¢ 204; bedzie
smial 144, bedzie opowiadal 144.

Drugie Zroédto pomocnicze stanowia kazania W. Piglowskiego. Pojawily si¢
w nich 23 formy czasu przyszlego ztozonego, w tym 14 konstrukcji typu robicé
bedzie, 1 typu bedzie robic¢ 1 8 typu bedzie robit. W poszczegolnych drukach wyglada
to nastgpujaco: z Rzeki pokoiu y strumienia powodz stawy niosqcego Z 1646 r.,
wyekscerpowano 11 form, w tym 4 konstrukcje typu robi¢ bedzie, 1 typu bedzie
robi¢ 1 6 typu bedzie robil, m.in.. swieci¢ bedq [BAV], ptuzy¢ bedq C2; bedziemy
zazdrosci¢ [C3V]; bedq opowiadaly B2, nie bede lie |zerzyt B2v. W Kazaniu
na pogrzebie [...] Jana Olbrachta Smoguleckiego z 1650 r. wystapito 7 form, w tym
6 konstrukcji typu robi¢ bedzie i 1 typu bedzie robil, np.: wydawac Jie bedziecie B2v,
[zkodzi¢ nie bedzie [B4V], zyé bedzielz C3; bede mial C2. W wydanym w 1652 r.
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Kazaniu na pogrzebie Mosci Xiedza Zygmunta Cieleckiego uzyto 5 form, w tym
4 konstrukcje typu robi¢ bedzie i 1 typu bedzie robil: trzymaé bedzie A3, [trzelaé
bedq [B4], exprobrowaé bedzie C, Spiewa¢é bedaq C2; bedzie miat A2.

W OIIl wariant z bezokolicznikiem w prepozycji wystapit w dziesigciu
zrodlach z jedenastu podstawowych, a takze w obu zrédlach uzupehiajacych,
przy czym w szesciu zrodtach podstawowych i dwoéch dodatkowych przewaza
nad pozostatymi wariantami. Typ bedzie robi¢ pojawil si¢ w osmiu zrodtach
podstawowych i w dwoch uzupethiajacych. W zadnym z tekstow nie zdobyt jednak
przewagi. Natomiast wariant typu bedzie robil ma w tym okresie najwyzsza
ekstensje tekstowa, pojawia si¢ bowiem we wszystkich jedenastu Zzrédtach
podstawowych, w czterech przewazajac, a w jednym wystepujac jako forma
wylaczna (poswiadczona jednak zaledwie dwoma przyktadami).

W OIV czas przyszly zlozony pojawit si¢ w dziewigciu tekstach
podstawowych i jednym dodatkowym. Najstarsze sposrod drukow podstawowych sa
wydane w 1687 r. Podniety nabozenstwa zakonnego Wielkopolanina
B. N. Wasowskiego. W badanej probie wystapito 9 form czasu przysztego
ztozonego, w tym 6 konstrukcji typu robi¢ bedzie i 3 typu bedzie robit, m.in.:
mianowaé lie bedq 154, poktadac¢ bede 210, ciefzyé lie bede 218; bedzielz
mitowal 123, bedzie potrzebowat 220. Przewaza zatem wariant z bezokolicznikiem
W prepozycji.

W nastepnym druku, Zywotach Oycow, abo dzieiach y duchownych
powiesciach starcow, zakonnikow, pustelnikow wschodnich z 1688 r., autorstwa
Malopolanina S. Piskorskiego, migdzy uzyciem wariantu z bezokolicznikiem
W prepozycji a z imiestowem nie ma znacznej réznicy. Przyktadow w postaci robic¢
bedzie pojawilo si¢ 16, natomiast typu bedzie robit 18. Lacznie 34 formy czasu
przyszlego ztozonego, np.: zy¢ bedziemy 191, pokutowaé bede 330; bede Jie bat 104,
bedzielz czynit 140, bedzie pragngl 284.

Tymczasem w druku Theologia zakonna czlowieka zakonnego uczqca
z 1689 r. Matopolanina D. Bryknera widoczna jest dominacja wariantu
z bezokolicznikiem w prepozycji. Lacznie wyekscerpowano z tego zrodia 35 form
czasu przysztego ztozonego, w tym 28 konstrukcji typu robi¢ bedzie i 7 typu bedzie
robil. Dodatkowo pojawita si¢ jedna forma typu imiestow + by¢, m.in.: [taraé [ie
bede 206, cierpie¢ bedziecie 343, witydzi¢ [ie bedzielz 348; bede myslil 60, bedzie
[qdzit 129.
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Mniejsze rozbieznosci w uzyciu rywalizujacych wariantow widaé
w druku Geometra y architekt polski z 1690 r. Wielkopolanina S. Solskiego. | tu
jednak przewaza wariant z bezokolicznikiem w prepozycji. W analizowanym
fragmencie pojawito si¢ 87 form czasu przysztego ztozonego, w tym 41 konstrukcji
typu robic¢ bedzie, 11 typu bedzie robic i 35 typu bedzie robil, np.: mie¢ bedzielz 41,
zaciqgac bede 47; bedq zamykac 59; bedzie Ipadaia 41, bedzielz obracat 151,

Z kolei w Rozmowach Artaxessa y Ewandra, w ktorych polityczne, moralne
y naturalne uwagi zawarte z 1694 r. Matopolanina S. H. Lubomirskiego wigcej jest
form z imiestowem w postpozycji. Z badanej proby tekstu wyekscerpowano tacznie
23 formy czasu przyszlego zlozonego, w tym 9 konstrukcji typu robi¢ bedzie
i 14 typu bedzie robit, m.in.: chronic fie bedq 133, pracowac bede 457; nie bedzie
wiedzial 110, bedziem musieli, nie bedzie refpektowai 438.

Wzgledna rownowaga migdzy wariantami panuje natomiast w Rocznych
dzieiach koscielnych od roku Panskiego 1198 az do lat naszych z 1695 r. autorstwa
Matopolanina J. Kwiatkiewicza. W analizowanym fragmencie pojawito si¢ 7 form
czasu przysztego ztozonego, w tym 2 konstrukcje typu robi¢ bedzie, 2 typu bedzie
robi¢ 1 3 typu bedzie robil, np.: ies¢ bedziemy 3, czci¢ bedq 768; bedq czynic¢ 768,
bede mowit 770, bedzie [taral [ie T71.

Znacznie wyrazniejsza przewaga form imiestowowych wystgpuje w Czysécu
albo stanie dusz w czyscu cierpiqcych. Sposoby ratowania z 1695 r., autorstwa
M. Roa, przettumaczonym przez S. Wdziekonskiego. Pojawito si¢ w nim 40 form
czasu przysztego ztozonego, W tym 7 konstrukcji typu robi¢ bedzie, 10 typu bedzie
robié¢ i 23 typu bedzie robit, np.: cierpie¢ bede T16; bedaq przebywaé 16, bedziemy
prosic¢ 170; bedzie trwat 3, b@dziefz cierpiat 211.

Inna sytuacja panuje w Kazaniach ktore sie na predce zebraé mogly z 1697 .
Mazowszanina C. A. Zatuskiego, gdzie dominuje wariant z bezokolicznikiem
w prepozycji. Z badanej proby wyekscerpowanych zostato 50 form czasu przysztego
ztozonego, w tym 39 konstrukcji typu robic¢ bedzie, 3 typu bedzie robic¢ i 8 typu
bedzie robit, m.in.: pltakaé bedziecie 434, bra¢ bedziemy 661; bedq ogrzewaé 610;
bede czynila 219, bedzie|z mial 643.

Z kolei w Rozmyslaniach albo lekcji duchownej z 1699 r. Mazowszanina
T. Mtlodzianowskiego przewaza wariant z imiestowem (72 formy), jednak
konstrukcje z bezokolicznikiem w prepozycji pojawiaja si¢ roéwniez licznie

(61 form), najmniej jest posSwiadczen wariantu z bezokolicznikiem w postpozycji
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(zaledwie 3 formy). Lacznie 136 form czasu przyszlego zlozonego, np.: bedzielz
blagata 16, bede nalezat 19; widzie¢ nie bedziemy 17, czekaé bede 18; bedq
przychodzic 9.

Zrédto dodane do kanonu jako uzupetniajace, Droga do Domu wiecznosci
pochodzacego z Kreséw potnocnych M. Bujnowskiego, wyszto drukiem w 1688 r.
Pojawito si¢ w nim 38 form czasu przyszlego ztozonego, w tym 32 konstrukcje typu
robi¢ bedzie | 6 typu bedzie robil, m.in.: leze¢ bede 31, [krobaé¢ bedq 39, mieé
bedziemy 329; bedzie kradt 55, bede fiuz'yl 269.

W OIV wariant typu robié¢ bedzie wystapil we wszystkich dziewigciu tekstach
podstawowych i jednym dodatkowym, uzyskujac przewage w pigciu zrodlach
tacznie z uzupehiajacym. Typ bedzie robi¢ pojawit si¢ zaledwie w pigciu drukach,
w zadnym nie zdobywajac przewagi. Tymczasem znaczne jest uzycie wariantu
bedzie robit, ktory wystapil w dziewigciu zrodtach podstawowych i dodatkowym,
przewazajac W pigciu tekstach kanonu podstawowego. Pojawita si¢ takze jedna
forma typu robit bedzie.

Formy czasu przysztego ztozonego wystapity w OV w jedenastu drukach.
Najstarszym z nich jest Krotka Annotacya Seymow Warszawskich, Grodzienskich,
takze Elekcyi y Koronacyi Nayiasniejszych Krolow Ichmosciow Polskich z 1740 r.,
napisana przez F. Pulaskiego. W badanej probie przewazaja formy
z bezokolicznikiem w prepozycji typu robi¢ bedzie (4 przyktady), obok nich
pojawita si¢ 1 forma z imiestowem typu bedzie robif. Lacznie 5 form czasu
przyszlego zlozonego: radzi¢ bedq Pv, braé [ie bedzie R, zoltawaé bedq S2,
determinowac¢ bedq S2V; bedzie mogta P2v.

W nastgpnym druku, wydanej w 1743 r. druku Informacya matematyczna
rozumnie ciekawego Polaka swiat caly, niebo y ziemie, y co na nich iest w trudnych
kwestyach y praktyce iemuz ulatwiaiqca Matopolanina W. Bystrzonowskiego
rowniez dominuja konstrukcje typu robi¢ bedzie, ktorych wyekscerpowano
z analizowanego fragmentu 18. W znacznie mniejszej ilosci wystgpuja warianty
opozycyjne typu bedzie robi¢ (1 forma) i bedzie robit (2 formy). Lacznie pojawito
sig 21 form czasu przyszlego ztozonego, m.in.: trwaé bedzie 123, mie¢ bedzielz 126,
znaé bedzie 128; bedzie znaé 128; bedq Jie wracaly 125.

Podobnie wyglada sytuacja w Kazaniach moralnych na niektore swieta
z 1743 r. autorstwa G. Wasowskiego. Pojawilo si¢ w nich 17 form czasu przysziego

ztozonego, w tym 13 konstrukcji typu robi¢ bedzie, 1 typu bedzie robié¢ i 3 typu
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bedzie robit, np.: [zuka¢ bedziemy 3, swiadczyé bede 53, siedzie¢ bedq 126;
nie bedziecie zgromadzac 123; bedzie wflydzil 12.

Przewaga wariantu z bezokolicznikiem w prepozycji widoczna jest takze
w wydanym w 1745 r. Obrocie calego roku kazaniami niedzielnymi ku wiecznosci
skierowanym R. Czaszynskiego. Nie jest tu jednak juz tak wyrazna, jak
w poprzednich drukach. Z analizowanego fragmentu wyekscerpowano 20
konstrukcji typu robi¢ bedzie, az 17 typu bedzie robit i tylko 2 typu bedzie robic.
Lacznie 39 form czasu przyszlego ztozonego, m.in.: [przyia¢ bede 108, [taé¢ bedq
357; bedzielz widzial 103, bedzielz petnit 355; bedq [ie [trachac 227.

Tymczasem w druku Historya luterska o poczatkach y roskrzewieniu sie tey
sekty oraz nie ktore rewolucye w sobie zawieraiqca z 1745 r., autorstwa
J. Poszakowskiego pochodzacego z Kresow pdinocnych, wigeej jest poswiadczen
wariantu z imiestowem niz z bezokolicznikiem. W badanej probie pojawito si¢ 26
form czasu przysztego ztozonego, w tym 7 konstrukcji typu robi¢ bedzie, 6 typu
bedzie robié i 13 typu bedzie robit, np.: martwi¢ bedziecie 332, nie bedziecie chowaé
151; bedziecie jedli 150, bedq sie trzymali 157, bedzie dziato sie 477.

Natomiast W Probach nieomylnych ducha prawdziwie zakonnego z 1746 .
J. Kobielskiego, autora z Kreséw poludniowych, ponownie dominuje typ robic
bedzie. Form w tej postaci wyekscerpowano z obserwowanej czgsci druku 32,
podczas gdy wariant typu bedzie robit pojawit si¢ w 8 formach. Lacznie 40 form
czasu przysziego zlozonego, m.in.: gore¢ bede [189], obrazaé¢ bede [194], miiaé
bedzielz 113; bedzie dyktowala 45, bedzie chioltat [215].

Wariant z bezokolicznikiem w prepozycji wyprzedza pozostale takze w Roku
odkupienia. Roku dniami meki Jezusowey wymierzonym z 1747 r. M. Sikorskiego z
Kresow potudniowych. W analizowanym fragmencie konstrukcji typu robi¢ bedzie
pojawito si¢ 24, wobec 7 typu bedzie robit, tacznie 31 form czasu przysztego
zlozonego, Np.: zawierac bedzie 88, |tarac [ie bedziemy 173, mierzyé bede 174; nie
bede oczekiwal 33, bedziemy wiedzieli 172.

Analogiczna sytuacja panuje w Medyku domowym S. Beimlera
przettumaczonym przez J. J. Jelonka i wydanym w 1749 r. Z obserwowanego
fragmentu wyekscerpowano 36 form typu robi¢ bedzie i 3 typu bedzie robit. Lacznie
39 form czasu przysziego ztozonego, m.in.: zachowywaé bedzielz 159, miarkowac
bedzielz 176, wyciqgaé bedzie 548; bedzie Jie zdalo 405, bedzielz mial 503.
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Z Kkolei w druku: Konsolacya filozofii A. M. T. S. Boethiusa, w tlhumaczeniu
K. Wielopolskiego, ktory ukazat si¢ w 1750 r., dominuje wariant z imiestowem.
Form tego typu pojawito si¢ w zrodle 28, konstrukcji typu robi¢ bedzie jedna,
a bedzie robi¢ 4. Lacznie 33 formy czasu przyszlego zlozonego, m.in.: niebede
mniemat 63, bede Ii@gaia 97, bedzielz lie wracal 461; trwaé nie bedzie 16; bedq lie
zdawac 381.

W  dwoch  nastepnych  drukach  przewaza  ponownie  wariant
z bezokolicznikiem w prepozycji. W Inflantach w dawnych swych [...] dziejach [...]
zebranych zwiazanego z tym regionem J. A. Hylzena wystapitlo 17 form czasu
przysztego ztozonego, w tym 14 konstrukcji typu robic¢ bedzie 1 3 typu bedzie robil,
np.: umierac¢ bedzie 207, pokonywac bedq 226, dawaé bedziemy 231; bedq mogli
226, nie bedzie mieli 236.

Natomiast w Kazania na solennych pogrzebach J. Leguckiego z 1750 r.
pojawito si¢ 61 form czasu przysztego ztozonego, w tym 54 konstrukcje typu robic¢
bedzie, 1 typu bedzie robi¢ 1 6 typu bedzie robit, m.in.. komparowaé bede 113,
wiekowac bedq 248, zdobic nie bedq 384; bedq wierzy¢ 113; bede widzial 229.

W OV wariant typu robi¢ bedzie pojawitl si¢ we wszystkich jedenastu
zrodlach, uzyskujac przewage nad pozostaltymi wariantami az w dziewigciu.
Tymczasem formy typu bedzie robi¢ wystapilty zaledwie w szeSciu z jedenastu
tekstow, w zadnym nie gorujac, a wariant bedzie robil wprawdzie we wszystkich,
przewazajac jednak tylko w dwoch.

Przedstawienie stanu w zZrddltach pozwala zauwazy¢, ze ekstensja tekstowa
poszczego6lnych wariantow zmienia si¢ w ciagu doby Sredniopolskiej. Szczegdtowe

dane zawiera tabela nr 147.

Laczna ’ L.iczba zr. ' L.iczba zr. ' L.iczba zr.
Okres liczba 2r. poswiadczajacych | poswiadczajacych | poswiadczajacych
robic¢ bedzie bedzie robic bedzie robit
Ol 6 5 6 6
oll 10 10 9 10
oMl 11 10 8 11
olv 9 9 5 9
oV 11 11 6 11
Ol-0V 47 44 35 47

Tabela nr 147. Ekstensja tekstowa wariantow: robi¢ bedzie || bedzie robié || bedzie robif czasu
przysztego ztozonego.
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Konstrukcja typu robi¢ bedzie, niewystepujaca poczatkowo w kazdym zrddle,
w od Ol jest juz bardzo rozpowszechniona. Tymczasem wariant z bezokolicznikiem
W postpozycji (typu bedzie robi¢) choé¢ w OI pojawia si¢ bezwyjatkowo, to jego
ekstensja w podzniejszych przekrojach synchronicznych znacznie spada. Jedynie
wariant bedzie robil utrzymuje si¢ na stalym poziomie w zrodtach, widaé wigc,

ze jest wariantem mocno oponujacym si¢ w jezyku, nie za$ forma regresywna.

Podsumowanie

W dobie s$redniopolskiej wystepowaly trzy warianty czasu przysziego ztozonego:
z bezokolicznikiem w prepozycji typu robi¢ bedzie, z bezokolicznikiem
W postpozycji typu bedzie robi¢ i z imiestowem typu bedzie robif. Zaledwie raz
pojawia si¢ wariant z imiestowem w odwrotnym szyku typu robit bedzie. Przez caty
badany okres widoczne jest ograniczanie typu bedzie robié¢ 1 silna rywalizacja
pozostatych typow: robi¢ bedzie | bedzie robil. W poczatkowym okresie wariant
bedzie robi¢ miatl jeszcze wiele pos§wiadczen, rywalizujac przede wszystkim z typem
imiestowowym. Dominowal gtownie w liczbie mnogiej, rzadziej pojawial si¢
w liczbie pojedynczej, ustepujac w niej konstrukcjom imiestowowym. Ekstensja
tekstowa tego wariantu wynosita wowczas 100%. Wykorzystywano je zardéwno
w drukarni F. Unglera, jak i M. Scharffenberga, w drugiej nawet czgSciej niz
pozostale konstrukcje czasu przysziego. Wycofywanie wariantu bedzie robic
z jezyka zaczeto si¢ w OIl 1 nastgpowalo w tym 1 nastgpnym okresie do$¢
gwattownie. Zanikat on szybciej w liczbie pojedynczej niz mnogiej, w liczbie
pojedynczej najsilniej trzymajac si¢ w osobie 3. Jeszcze w OIl regresywny typ bedzie
robi¢ jest stosowany przez kazda z obserwowanych drukarn, ale nie pojawia si¢
we wszystkich zrédtach. W OlIll zaledwie sporadycznie pojawia si¢ w zrédlach
wielkopolskich 1 poludniowokresowych, czg$ciej w  potlocnokresowych
i mazowieckich. Stosowany jest wprawdzie przez prawie wszystkie drukarnie,
lecz jako wariant najrzadszy, w jednej oficynie, leszczynskiej D. Vetterusa, nie zostal
uzyty wcale. W OIV i1 OV wypieranie konstrukcji typu bedzie robi¢ postgpuje juz
znacznie wolniej. Poswiadczone sa w tych okresach przez tylko nieco ponad potowe
drukéw. Najsilniej utrzymuja si¢ w tekstach potnocnokresowych, natomiast w OV
nie wystgpuja w ogoélne w zrodtach z Wielkopolski. W OIV uzywa ich jeszcze pigé
z siedmiu oficyn, w OV pie¢ z o$miu. Pod koniec doby $redniopolskiej jest to juz

wariant reliktowy.
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Rownoczesnie Scieraly sig ze soba warianty typu robic¢ bedzie | bedzie robit.
W Ol konstrukcje typu bedzie robit dominowaty w liczbie pojedynczej, w ktorej
opozycyje robi¢ bedzie pojawiato si¢ sporadycznie. Natomiast w liczbie mnogiej oba
warianty byty rzadkie, cho¢ zdecydowanie czgsciej wystepowal typ robic¢ bedzie.
Konstrukcje te w OI nie maja rownej ekstensji tekstowej — w kazdym druku
wystepuje wariant z imiestowem, tymczasem wariant z bezokolicznikiem w
prepozycji pojawia si¢ w pigciu na szes¢ tekstow. Roéwniez w uzyciu wariantow
przez drukarnie wida¢ przewage w tym okresie konstrukcji imiestowowych, w jednej
oficynie wariant ten jest nawet najczesciej stosowanym, podczas gdy typ robic
bedzie w obu ttoczniach wykorzystywany jest najrzadziej. W OIl zaobserwowac
mozna szybkie tempo rozprzestrzeniania si¢ wariantu z bezokolicznikiem
w prepozycji. Jego uzycie zwigksza si¢ w obu liczbach, najgwattowniej w 1. 1 2.
osobie, w 3. nieco wolniej. Rownoczesnie w liczbie pojedynczej spada uzycie
wariantu z imiestowem, a w mnogiej, przede wszystkim w 3. osobie, nieznacznie
narasta. Konstrukcje te wystgpuja ponadto od OII jako jedyne w potaczeniach
z czasownikami modalnymi. Narastanie typu robi¢ bedzie uwidacznia si¢ takze
w jego ekstensji tekstowej: pojawia si¢ juz w kazdym badanym druku i przewaza
w znacznej ich liczbie. Jest rowniez od tego okresu najczgSciej stosowanym
wariantem przez drukarnie. Nie wida¢ natomiast wyrazniejszego zrdznicowania
regionalnego. Najsilniej warianty typu robic¢ bedzie i bedzie robit $cieraja sie¢ w OIII
1 OIV. Widoczne jest to zwlaszcza w liczbie pojedynczej, w ktorej przewazaja tylko
nieznacznie konstrukcje imiestowowe. Tymczasem w liczbie mnogiej dominuje
wyraznie typ z bezokolicznikiem w prepozycji. Ekstensja tekstowa wariantow w OIII
wcigz nie jest rowna, typ robi¢ bedzie wystgpuje w dziesigeiu z jedenastu zrodet,
ale od OIV oba warianty po$wiadczone sa przez wszystkie badane druki. W OIII
powigkszaja si¢ réznice migdzy odmiankami regionalnymi. W tekstach matopolskich
1 poludniowokresowych wystgpuje wigcej przykladow typu robi¢ bedzie,
w wielkopolskich, pétnocnokresowych 1 mazowieckich bedzie robit. Zmniejszaja sig
one jednak w OIV, kiedy w tekstach ze wszystkich regiond6w nieznacznie przewaza
typ robi¢ bedzie, w mazowieckich nawet dominuje. W OV ponownie zwigksza si¢
tempo narastania wariantu z bezokolicznikiem w prepozycji. Pojawia si¢ on
we wszystkich badanych tekstach, przewaza tez w wigkszo$ci odmianek
regionalnych (matopolskiej, wielkopolskiej, potnocno- 1 potudniowokresowej)

i dominuje w uzyciu siedmiu z o$miu drukarn. Tymczasem wariant z imiestowem
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przewaza w tekstach mazowieckich i warszawskiej drukarni 00. pijarow. Dos¢

licznie jest tez poswiadczony w odmiance poéinocnokresowe;.
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3.2. Wnioski

W czasie przysztym zlozonym widoczna jest w dobie Sredniopolskiej rywalizacja
migdzy trzema wariantami rdéznigcymi si¢ szykiem i1 skladem komponentow.
Wariantem progresywnym jest typ ze slowem positkowym w prepozycji
i odmienianym czasownikiem w postaci bezokolicznika, regresywne sa warianty
ze stowem positkowym w postpozycji oraz odmienianym czasownikiem w postaci
bezokolicznika badz imieslowu czasu przesziego. Wszystkie trzy warianty zostaty
odziedziczone z doby staropolskiej, w ktorej widoczne juz bylo ich silne $cieranie

si¢. Doba $redniopolska stanowi dla nich stan przejsciowy.

Poczatek doby $redniopolskiej Koniec doby sredniopolskiej
Brak normy, przewaga form z Brak normy, dominacja form
imiestowem. z bezokolicznikiem i stowem

positkowym w postpozycji.

Proces ten dokonuje si¢ przede wszystkim pod wplywem tendencji do semantyzacji,
wsparty jest jednak rowniez dziataniem tendencji do upraszczania systemu.
Wycofywanie wariantow w dobie $redniopolskiej regresywnych, typu bedzie robié
| bedzie robit, przedstawia wykres nr 5.

100% -
90%
80% -
70% -
60% -
50% -
40% A
30% -

20% A
10% A

0% T T T T 1
Ol ol ol ol ov

Wykres nr 5. Wycofywanie form regresywnych: a) bedzie robi¢, b) bedzie robil, $rednia (sr.)
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Zanikanie form regresywnych przebiega szybciej na odcinku OI-OIl. W tym czasie
wycofywane sa oba warianty. W p6zniejszych okresach wida¢ pewne rozbieznosci.
Wycofywanie typu bedzie robi¢ postepuje w tym samym tempie do OIII, nastgpnie
wyhamowuje i ponownie, ale juz nieznacznie, przyspiesza migdzy OIV a OV.
Tymczasem typ bedzie robit migdzy OII a OIV narasta i dopiero od OIV ponownie

zaczyna zanikac.
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4, Zroznicowanie regionalne procesow normalizacyjnych

W przedstawieniu zréznicowania regionalnego brane sa pod uwagg okresy Oll-OV.

Wytaczony zostaje Ol ze wzgledu na monopol w tym okresie matopolskiego osrodka

wydawniczego. Kazdorazowo obserwowane sa tylko te regiony, ktore mialy istotny

wktad w produkcj¢ wydawnicza kraju, zatem Mazowsze nie pojawia si¢

w wyliczeniach dla OII, a Kresy potudniowe w OIl 1 OV.

W celu przedstawienia zroznicowania regionalnego polszczyzny literackiej

doby $redniopolskiej wzigte zostaly pod uwage procesy, w ktorych obszerny materiat

pozwala na obserwacje réznic mi¢dzyregionalnych:

1.

1. osoba pl czasu terazniejszego: wariant progresywny -my, regresywny -m, np.
widzimy || widzim.
1. osoba pl czasu terazniejszego koniugacji IV: wariant progresywny -emy,
regresywny -imy (-ymy), np. widziemy || widzimy.
Czasowniki typu dawacé, stawac i, 0sobno, z rdzeniem -znaw- (koniugacja I11):
wariant progresywny -aje, -ajesz (koniugacja Il klasa 1V), regresywny -awam,
-awasz (koniugacja I11 kl. 1 A), np. daje || dawam.

1. 1.1 2. osoba czasownika by¢: wariant progresywny syntetyczny, regresywne

analityczny pelny i eliptyczny, np. jestem || Zzem jest, Zem.

4. Enklityka werbalna w czasie przesztym: wariant progresywny z enklityka

werbalng dotaczona do imiestowu, regresywny z ruchoma enklityka werbalna,
np. byfem || Zem byt.

1. osoba pl czasu przeszlego: wariant progresywny -smy, regresywny -chmy, np.
robilismy || robilichmy.

Szyk elementéw czasu zaprzeszlego: wariant progresywny ze slowem
positkowym w postpozycji, regresywny ze stowem positkowym w prepozycji,
np. widziat byt || byt widzial.

Czas przyszty ztozony: wariant progresywny ze stowem positkowym
w postpozycji 1 bezokolicznikiem, regresywne ze stowem positkowym
w prepozycji i odmienianym czasownikiem w postaci bezokolicznika

lub imiestowu, np. robi¢ bedzie || bedzie robit, bedzie robic

Uzycie form ekspansywnych w poszczegodlnych regionach waha si¢ w ciagu doby

sredniopolskiej. Na poczatku zrdéznicowanie nie jest znaczne, w kolejnych okresach
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zwigksza si¢. Maleje ponownie pod koniec doby S$redniopolskiej, pozostawiajac
wyrazny podziat na 2 grupy: 1. potudnie, tj. Malopolska wraz z Kresami
potudniowymi; 2. pdinoc, tzn. Wielkopolska, Mazowsze i Kresy péinocne.

W Ol najwicksze nasilenie form ekspansywnych widoczne jest
w Wielkopolsce (51%), nastgpnie na Kresach potnocnych (50%), najmniejsze
natomiast w Matopolsce (48%). Réznice te nie sg jednak znaczne. W Oll najwigksze
jest na nieobserwowanych wczesniej Kresach potudniowych (59%), w Matopolsce
(57%), nieco mniejsze na Kresach potnocnych (55%), jeszcze mniejsze
w Wielkopolsce (51%), a najmniejsze na Mazowszu, ktore dopiero teraz wlaczylo sig
w produkcje wydawnicza kraju. W OIV najwigksze jest na Mazowszu (78%),
nastgpnic w Maltopolsce (65%), na Kresach potnocnych (61%), najmniejsze za$
w Wielkopolsce (49%). W OV najwigksze na, ponownie wiaczonych do obliczen,
Kresach potudniowych (90%), nastepnie w Malopolsce (80%), na Kresach
pénocnych 1 w Wielkopolsce (po 73%) i nieznacznie tylko mniejsze na Mazowszu
(72%). Rozw0j wariantow progresywnych w podziale na regiony, z wylaczeniem

Kreséw poludniowych, przedstawia wykres nr 6.

100% A
90% A
80% -
70% A
60% -

50% - c

0% 4 T deeeees C
30% - -_— =
20% -
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oll (o]1] o ov

Wykres nr 6. Rozwoj wariantow progresywnych w podziale na regiony: a) Matopolska,
b) Wielkopolska, ¢) Kresy potnocne, d) Mazowsze

Na tle pozostatych regionow wybijaja si¢ (nieujete na wykresie) Kresy poludniowe,
w ktorych w OIIl 1 OV natgzenie wariantow progresywnych jest najwigksze. Bardzo

postepowa jest w dobie $redniopolskiej rowniez Matopolska. W OII ma wprawdzie
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najmniejsze nat¢zenie wariantow progresywnych, jednak w nastgpnych okresach
wysuwa si¢ na prowadzenie, ustgpujac w OIV jedynie Mazowszu. Narastanie
wariantow progresywnych w tej dzielnicy postepuje réwnomiernie, przyspiesza
dopiero migdzy OIV a OV, wyprzedzajac w sposdb wyrazny pod koniec doby
sredniopolskiej pozostale regiony z wyjatkiem Kresow potudniowych. Gwaltowne
zmiany widoczne sa w mazowieckiej odmiance jezyka literackiego. W okresie,
gdy wilacza si¢ w produkcj¢ wydawnicza, charakteryzuje t¢ odmianke niskie
nat¢zenie wariantow progresywnych. W OIV jednak gwaltownie wzrasta
1 Mazowsze wyprzedza pozostale regiony, by w OV ponownie spas¢ na ostanie
miejsce, cho¢ z minimalng tylko rdéznica wzglgdem Kreséw potnocnych
i Wielkopolski. Falowanie zaobserwowa¢ mozna takze w przypadku Wielkopolski,
ktéra na poczatku ma wprawdzie najwigcej poswiadczen wariantow progresywnych,
ale w pozniejszych okresach znacznie odbiega od stanu w pozostatych regionach
i dopiero w OV =zbliza si¢ do Kresow potnocnych i wyprzedza minimalnie

Mazowsze.

W oparciu o nasilenie wariantow progresywnych w poszczegdlnych
odmiankach regionalnych jezyka literackiego za najbardziej postgpowy region
mozna uzna¢ w dobie Sredniopolskiej Matopolske, nastgpnie Mazowsze, Kresy
potnocne 1 Wielkopolske. W zwiazku z tym, ze druki z Kresow potudniowych
pojawiaja si¢ wytacznie w OIIl 1 OV, regionu tego nie zestawiono z pozostatymi.
Jednak w obu okresach, w ktorych si¢ pojawia, sytuuje si¢ przed Malopolska, jest
wigc dzielnica bardzo postgpowa.

Na tle calej doby s$redniopolskiej najbardziej interesujacym okresem wydaje
si¢ OIV, kiedy znacznie wzrasta zroznicowanie regionalne. Najwigksze nasilenie
wariantow progresywnych widoczne jest w tym czasie na Mazowszu, znacznie
mniejsze w Matopolsce i na Kresach potnocnych, a najmniejsze w Wielkopolsce,
w ktorej spada nawet w odniesieniu do poprzedniego okresu. Od tego momentu
wida¢ takze zmian¢ polegajaca na zmniejszeniu si¢ nasilenia wariantow
progresywnych na Mazowszu, a wzroscie tempa narastania form progresywnych

w Matopolsce, na Kresach pétnocnych i w Wielkopolsce.
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II1. Zakonczenie

Przeprowadzona analiza trzynastu procesow przebiegajacych w czasie terazniejszym
i przysztym prostym, przesztych i przysztym zlozonym pokazata, ze doba
sredniopolska  stanowi czas likwidowania wariantywnosci odziedziczonej
z poprzedniego okresu i ksztaltowania si¢ nowej normy. Normalizacja nie
przebiegala jednak rownomiernie we wszystkich procesach, widaé takze jej
zmienno$¢ w poszczegdlnych okresach doby $redniopolskiej. Jesli wezmie si¢
pod uwage stan normalizacji na poczatku i na koncu doby $redniopolskiej,
Zarysowuja si¢ cztery grupy procesow.

Pierwsza grupe stanowia te, w ktérych obserwowaé mozna wycofywanie
starej normy i wprowadzanie nowej. Dotaczone tu zostaty takze zmiany zachodzace
w pojedynczych leksemach: zy¢ i rosé (rosnqé), ktorych rozwoj przebiega bardzo
podobnie. Znajduja si¢ W niej zatem nastgpujace procesy:

1) 1. osoba pl czasu terazniejszego koniugacji IV: wariant progresywny -emy,
regresywny -imy (-ymy), np. widziemy || widzimy.

2) Czasowniki typu dawaé, stawac i z rdzeniem -znaw- (koniugacja I11): wariant
progresywny -aje, -ajesz (klasa 1V), regresywny -awam, -awasz (Il kl. I A),
np. daje || dawam.

3) 1.sgi 3. pl czasownikoéw koniugacji I z tematem zakonczonym na spotgtoske
wargowa: wariant progresywny - ‘e, - ‘q, regresywny -e, -q, np. zowie, zywie ||
zowe, Zywe.

4) Czasownik zy¢ i pochodne: wariant progresywny zyje, regresywny zywie.

5) Czasownik rés¢ (rosngcé) 1 pochodne: wariant progresywny rosnie,
regresywny roscie.

Cze$¢ par wariantywnych zostata odziedziczona jeszcze z doby staropolskiej:
-imy (-ymy) || -emy, dawa, stawa || daje, staje. Natomiast opozycje -znaje || -znawa,
zyje || zywie 1 rosmie || roscie pojawily si¢ w dobie $redniopolskiej, wpisuja si¢
jednak i one w ogoélniejsze tendencje, widoczne juz w staropolszczyznie,

jak zastgpowanie w czasownikach wielokrotnych morfemu -wa- przez -aj-.
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Proces

1)

2)

3)

4)

5)

Poczatek doby sredniopolskie;j

Norma jest -imy (-ymy), jest to etap
niepetnej normalizacji.

Norma jest -awa, w przypadku form
typu dawa i stawa jest to niepelna
normalizacja, dla form z rdzeniem -
Znaw- pehna.

Panuje stara norma typu -e, -q.

Panuje stara norma zywie.

Panuje stara norma roscie.

Koniec doby sredniopolskiej

Panuje nowa norma -emy, znajduje
si¢ na etapie niepeinej normalizacji.
Panuje nowa norma -aje, na etapie
pelnej normalizacji w przypadku
form typu daje, staje, niepeinej w
przypadku form z rdzeniem -znaw-.
Panuje nowa norma - ‘¢, - ‘q, brak
form zakonczonych na -¢, -q.
Panuje bezwyjatkowo nowa norma
zyje.

Panuje nowa norma rosnie, etap

niepetnej normalizacji.

Na uwage zasluguje fakt, ze sa to wylacznie procesy zachodzace w czasie

terazniejszym 1 przysztym prostym. Wywolane zostaty zaréwno dziataniem tendencji

do upraszczania systemu (-aje, -‘e/-‘q, rosnie), jak i tendencji do uwydatniania

opozycji (Zyje). W -emy dziatala prawdopodobnie tendencja do uwydatniania

kontrastow wsparta przez tendencj¢ do upraszczania systemu.

Przebieg tych procesow w dobie S$redniopolskiej uwidacznia $rednia

zanikania form regresywnych (wykres nr 7).
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Wykres nr 7. Srednia wycofywania form regresywnych grupy 1.
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Linia zaniku form opada systematycznie przez wszystkie okresy. Najwolniej
zachodza zmiany migdzy OI a OIl, najszybciej migdzy OIll a Olll. Roznice te sa
jednak niewielkie, maksymalnie wynosza 6%. Przyczyna wolniejszego tempa
migdzy OI a OII jest odmienny czas rozpoczecia proceséw. Od samego poczatku
doby s$redniopolskiej widoczne jest gwaltowne wypieranie wariantdw inercyjnych
w czasownikach typu dawaé, stawaé, 1. sg i 3. pl czasownikow koniugacji I
z tematem zakonczonym na spolgloske wargowa oraz czasowniku zZy¢. Natomiast
dopiero od Oll zaczynaja zanikaé formy zakonczone na -imy (-ymy) w 1. os. pl czasu
terazniejszego koniugacji IV i formy koniugacji | czasownika ros¢ (rosnqc¢). W obu
tych procesach widoczny jest wczesniej niewielki wzrost regresywnego wariantu.
Jako ostatnie (od OIlll) wycofuja si¢ formy typu poznawa, poczatkowo proces ten
przebiega gtéwnie w zrodtach mazowieckich.

Wspdlna cecha procesdOw nalezacych do grupy pierwszej jest ich gwattowny
przebieg w poczatkowym stadium wypierania form regresywnych. Zwalniaja
dopiero, gdy wariant progresywny osiagnie etap niepeinej normalizacji badz si¢
do niego wyraznie zblizy. W formach typu dawac i stawaé nastgpuje to juz w OlIl,
w przypadku -imy || -emy w OIV, w -‘¢/-‘q || -e/-q oraz zyje || zywie w OIII.
Momentu takiego nie wida¢ w najpdzniejszym procesie, dokonujacym si¢
w czasownikach typu poznawaé, a takze w czasowniku ros¢ (rosnqc). Dalsze
postegpowanie procesow normalizacyjnych hamowane jest czgsto czynnikami
leksykalnymi badz regionalnymi (a czasami jednymi i drugimi). Wigkszos¢
wariantow regresywnych nie zostaje w dobie $redniopolskiej catkowicie wyparta
z jezyka literackiego. Regresywne -awam utrzymuje si¢ licznie w formach
czasownika stawaé, sporadycznie pojawiajac si¢ tez w pochodnych od niego.
Nie znikaja roéwniez z jezyka literackiego wraz z koncem doby sredniopolskiej formy
typu poznawa ani koncoéwka -imy (-ymy), ktéra w dobie nowopolskiej ponownie
zacznie si¢ szerzy¢. W OV wystepuja takze pojedyncze przyktady dawnej odmiany
czasownika ros¢ (rosngc). Usunigte natomiast zostaja inercyjne postaci czasownika
zy¢ oraz niewyréwnane formy 1. sg i 3. pl czasownikéw koniugacji I z tematem
na spotgltoske wargowa objgte wyrownywaniem paradygmatu (nie ma ich juz
w OIV).

Druga grupa obejmuje tylko jeden proces, w ktorym obserwuje si¢

doprowadzenie do konca normalizacji rozpoczgtej w dobie $redniopolskiej:
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1) 1. os. pl czasu terazniejszego: wariant progresywny -my, regresywny -m, np.

widzimy || widzim.
Poczatek doby $redniopolskiej Koniec doby sredniopolskie;j
Norma jest -my, ale jest to jeszcze Norma jest -my, jest to pelna
niepetna normalizacja. normalizacja, jednak -m

sporadycznie wciaz si¢ pojawia.

Zmiana krotkiego -m na dluzsze -my jest wynikiem tendencji do uwydatniania

opozycji. Przebieg zanikania formy regresywnej przedstawia wykres nr 8.
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Wykres nr 8. Srednia wycofywania form regresywnych grupy 2.

Linia zaniku i tu opada systematycznie. Najszybciej proces postepuje migdzy OI
a OII, nastgpnie zwalnia, a chwilami wydawaloby si¢ nawet, ze jest zastdj. Liczby
bezwzgledne pokazuja jednak ciagle ograniczanie wariantu regresywnego.
Niewielkie przyspieszenie wida¢ ponownie migdzy OIIl a OIV. Znacznie zmniejsza
si¢ w tym czasie ekstensja tekstowa wariantu regresywnego. Wypieranie wariantu
hamowane jest czynnikami leksykalnymi i regionalnymi. Koncéwka -m do konca
doby sredniopolskiej wystgpuje w zrodtach z kazdej dzielnicy, ale najsilniej oponuje
si¢ do OIV w pdétnocnokresowych.

Do trzeciej grupy naleza procesy, W ktorych dokonuje si¢ w dobie

sredniopolskiej ustabilizowanie zachwianej normy. Dotyczy to:
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1) 1. sg i 3. pl czasownikéw koniugacji I z tematem zakonczonym na -r-:
wariant progresywny -rel-rq, regresywny -rzel-rzq, np. bierze, bierzq || biore,
biorq.

2) 1. os. pl czasownika by¢: wariant progresywny -smy, regresywny -chmy, np.
Jestesmy || jestechmy.

3) 1. osoba pl czasu przesziego: wariant progresywny -smy, regresywny -chmy,
np. robilismy || robilichmy.

Sa to opozycje nowe, koncowka -chmy w czasie przesztym pojawia si¢ u progu doby
sredniopolskiej, a do odmiany czasownika by¢ w czasie terazniejszym przenosi si¢
w wieku XVI. Nieznacznie tylko starszy jest wariant z wyréwnana spotgloska
tematowa typu bierze, bierzq. Pierwsze przyktady takiego uzycia wystgpuja w XV w.
Wymienione innowacje nie utrzymuja si¢ dlugo w jezyku literackim. Wynik

przeprowadzonej analizy przedstawiony zostat ponize;.

Proces Poczatek doby $redniopolskiej Koniec doby sredniopolskie;j

1) Brak normy, przewaza -rze, -rzq. Norma jest -re, -rq, brak
wyrownanych -rze, -rzq.
2) Norma jest -Smy, na etapie petnej Norma jest -smy, na etapie petnej
normalizacji, dopiero w Ol normalizacji, brak -chmy.
pojawiaja si¢ w materiale formy
zakonczone na -chmy.
3) Panuje -smy, jest to niepetna Bezwyjatkowo panuje -smy.
normalizacja.
Procesy te zwiazane sa z dziataniem tendencji do upraszczania systemu. Ich przebieg
w dobie S$redniopolskiej uwidacznia Srednia zanikania form regresywnych

przedstawiona na wykresie nr 9.
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Wykres nr 9. Srednia wycofywania form regresywnych grupy 3.

Linia zaniku w przypadku tych wariantow przebiega bardzo nieréwnomiernie.
Migdzy OI a OII widoczny jest szybki spadek, nast¢gpnie niemal rownie szybki ich
wzrost, po czym ponownie gwattowny spadek. Poczatkowe wypieranie form dotyczy
jednak w rzeczywistosci tylko procesu w 1. sg i 3. pl czasownikow koniugacji |
z tematem zakoniczonym na -r-/-rz-. Wariant regresywny zanika w ich przypadku juz
w OIIl. Tymczasem koncowka -chmy, zarébwno w czasie przeszlym, jak
i terazniejszym czasownika by¢ do OIIll stopniowo narasta. Tempo narastania
wigksze jest miedzy OII a OIII, nastgpnie migdzy OIII a OIV -chmy zostaje rowniez
wycofane z jezyka literackiego. Procesy te taczy nie tylko kierunek normalizacji,
ale tez ich regionalne nacechowanie. Warianty koniugacji [ z wyr6wnanym tematem,
zakonczone na -rze, -rzq, pojawiaja si¢ w zebranym materiale w odmiance
wielkopolskiej i matopolskiej, a 0 dialektalnym charakterze samego bierze, bierzq
pisze W. Smiech. Z Matopolska zwiazana jest takze koficowka -chmy.
Najliczniejsza jest grupa czwarta. Znajduja si¢ w niej procesy, w ktorych
w dobie $redniopolskiej dochodzi do zachwiania odziedziczonej z doby staropolskiej
normy. Wykaz tych proceséw podany zostat ponizej, wtaczono do tej grupy réwniez
zmiany zachodzace w pojedynczym leksemie (zwac), charakter leksykalny maja
takze zmiany zwigzane z przejsciem z koniugacji I A do II.
1) Enklityka werbalna w czasie przesztym: wariant progresywny z enklityka
werbalna dotaczona do imiestowu, regresywny z ruchoma enklityka

werbalna, np. bylem || zem byl.
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2) Enklityka werbalna w czasie zaprzesztym: wariant progresywny z enklityka
dotaczona do imiestowu odmienianego czasownika, regresywny z ruchoma
enklityka werbalna, np. datem byt || zem byt dal.

3) Szyk eclementow czasu zaprzesztego: wariant progresywny ze stowem
positkowym w  postpozycji, regresywny ze stowem positkowym
W prepozycji, np. widziat byt || byt widzial.

4) Uzycie czasu zaprzesziego.

5) Czasownik zwa¢ i pochodne: wariant progresywny zwie, regresywny zowie.

6) Czasowniki koniugacji | z tematem konczacym si¢ na zwarta tylno-
lub przedniojezykowa, typu biec, ciec, rzec i zlozenia z -sigc: wariant
progresywny formy koniugacji 11, regresywny formy koniugacji | kl. A, np.
biezy || biegnie.

Podobnie jak w grupie pierwszej, tak i tu wiele sposréd proceséOw nie nalezy
do zjawisk nowych. Zmiany dokonujace si¢ w czasie przesztym, a takze w szyku
1 taczliwosci enklityki czasu zaprzeszitego maja bezposredni zwiazek z procesami
trwajacymi w dobie staropolskiej. W przypadku czasownikow koniugacji I A tylko
w niektorych leksemach mozna obserwowaé zmiany dopiero od doby
sredniopolskiej, sama tendencja do przesuwania w obreb innej odmiany, a takze
pierwsze postaci wariantywne wigkszosci czasownikoéw koniugacji I kl. A pojawiaja
si¢ rowniez w dobie staropolskiej. Najmlodsze procesy, ktore wykrystalizowaty sig
dopiero w dobie $redniopolskiej, to zanikanie czasu zaprzesztego 1 zmiana tematu
praes. czasownika zwa¢. Ponizej przedstawiony zostat stan normy w powyzszych

procesach na poczatku i koncu doby $redniopolskie;j.

Proces Poczatek doby $redniopolskie;j Koniec doby sredniopolskie;j

1) Panuje stara norma typu zem byt, ale Brak normy, minimalna przewaga

jest to niepetna normalizacja. progresywnego bylem.
2) Panuje typ z ruchoma enklityka Brak normy, przewaza typ z ruchoma
werbalna, jest to niepetna enklityka werbalna.

normalizacja.
3) Panuje szyk ze stowem positkowym Brak normy, przewaza szyk

w prepozycji (niepetna ze stowem positkowym
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normalizacja). W prepozycji.

4) Formy czasu zaprzesziego w Brak form czasu zaprzeszlego
kazdym tekscie opisujacym fakty w pojedynczych tekstach
historyczne. opisujacych fakty historyczne.

5) Panuje stara norma zowie. Nadal panuje zowie, ale spada

do etapu niepelnej normalizacji.

6) Norma sa czas. koniugacji [ kl. A Norma sa nadal czas. koniugacji | KI.

(pelna normalizacja). A, ale na etapie niepeinej

normalizacji.

Wycofywanie czasu zaprzeszlego, zmiany w koniugacji I kl. A oraz zmiana tematu
praes. czasownika zwa¢ nastapity pod wptywem dziatania tendencji do upraszczania
systemu. W pozostatych procesach widoczny jest wptyw tendencji do semantyzacji
(szerzenie sig form syntetycznych, zmiana szyku w czasie zaprzesztym).

Przebieg w dobie $redniopolskiej procesow z grupy czwartej uwidacznia

$rednia zanikania form regresywnych przedstawiona na wykresie nr 10.
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Wykres nr 10. Srednia wycofywania form regresywnych grupy 4.

W zwiazku z tym, iz znalazla si¢ w tej grupie wigkszo$¢ proceséw zachodzacych
w czasach przesztych, a zaledwie dwa z czasu terazniejszego i przysztego prostego,
wykres ten i przedstawiony w rozdziale drugim czeSci drugiej wygladaja bardzo

podobnie.

384



Linia zanikania wariantow regresywnych opada mniej wigcej rowno od OI
do OIII. Nastepnie, migedzy OIIl a OIV, wznosi sig, ale od OIV do OV ponownie
opada, cho¢ juz nie tak ostro, jak na poczatku.

Zmiana kierunku, widoczna miedzy OIIl a OIV, wiaze si¢ glownie
z nasileniem wariantow regresywnych w czasie zaprzesztym i czasowniku zwac.
Nie dotyczy natomiast form analitycznych czasu przesziego ztozonego rowno
i statym tempem wycofywanych z jezyka literackiego ani form koniugacji I kl. A,
ktorych przebieg jest doktadnie odwrotny. Narastanie form regresywnych w 2. pot.
XVII w. pokrywa si¢ w czasie zaprzesztym z nasilajacym si¢ od OIlll do OV
zréznicowaniem regionalnym. Widoczne jest to zar6wno w S$rednim natgzeniu
konstrukcji zaprzesztych w tekstach, jak i w szyku czasu zaprzesztego. Rowniez
czynniki regionalne graja wazna rolg W procesie zmiany tematu praes. w czasowniku
zwaé 1 jego pochodnych. Innowacyjna postaé poczatkowo wystepuje bowiem
wylacznie w zréodtach matopolskich i mazowieckich. | wlasnie w mazowieckich
migdzy OIIl a OIV zaczyna jej ubywaé, wypierana jest bowiem przez postaé
regresywna.

Piata grupe tworza procesy, w ktorych przez cata dobe S$redniopolska
nie wykrystalizowuje si¢ norma, a warianty silnie ze soba rywalizuja.

1) 1.i 2. osoba czasownika by¢: wariant progresywny syntetyczny, regresywne
analityczny pelny i eliptyczny, np. jestem || zem jest || zem.
2) Czas przyszly ztozony: wariant progresywny ze slowem positkowym

w postpozycji i bezokolicznikiem, regresywne ze stowem positkowym

w prepozycji i odmienianym czasownikiem w postaci bezokolicznika

lub imiestowu, np. robi¢ bedzie || bedzie robit || bedzie robic.
Oba procesy zapoczatkowane zostalty w dobie staropolskiej, sredniopolska stanowi
zatem ich kontynuacje¢. Finalizacja procesu przypada natomiast w przypadku 1. i 2.
osoby czasownika by¢ dopiero na dobe nowopolska, za$ w czasie przysztym

ztozonym wariantywnos$¢ trwa do dzisiaj.

Proces Poczatek doby Sredniopolskiej Koniec doby sredniopolskie;j
1) Brak normy, przewaza wariant Brak normy, przewaza wariant
eliptyczny, np. zem. syntetyczny, np. jestem.
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2) Brak normy, przewaga form z Brak normy, ale dominujacym jest
imiestowem i stowem positkowym w  wariant z bezokolicznikiem i stowem
prepozycji, np. bedzie robil. positkowym w postpozycji, np. robicé

bedzie.
Zarébwno w czasie przysztym ztozonym, jak i w 1. i 2. os. czasownika by¢ widoczne
jest dziatanie tendencji do uwydatniania opozycji. Przebieg zanikania form

regresywnych z grupy piatej w dobie sredniopolskiej przedstawia wykres nr 11.
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Wykres nr 11. Srednia wycofywania form regresywnych grupy 5.

Linia zaniku form regresywnych opada systematycznie od Ol do OIll. Szybsze
tempo zmian widoczne jest zwlaszcza migdzy OI a OIl, nastgpnie zwalnia.
Migdzy OIIl a OIV obserwuje si¢ wzrost uzy¢ wariantow dotychczas
wycofywanych, po czym ponownie linia opada.

Znaczne tempo zanikania form regresywnych migdzy OI a OII dotyczy
w 1. i 2. osobie czasownika by¢ przede wszystkim postaci eliptycznej, w mniejszym
stopniu analitycznej pelnej. Tymczasem w czasie przysztym zlozonym zanikaja
rownoczesnie oba warianty regresywne. Natomiast miedzy OIIl a OIV w czasie
przysztym zlozonym rozprzestrzeniaja si¢ wylacznie formy imiestowowe. Z kolei
w czasowniku by¢ tylko wariant analityczny pelny.

Podsumowujacy moze by¢ wykres dla wszystkich form regresywnych
(wykres nr 12).
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Wykres nr 12. Srednia wycofywania form regresywnych wszystkich grup

W XVI w. widoczny jest intensywny wzrost procesow normalizacyjnych. Stan taki
utrzymuje si¢ w czesci procesow w 1. pol. XVII w., w wielu jednak tempo
normalizacji zmniejsza sig, ale ich kierunek pozostaje utrzymany. W 1. pot XVII w.
zaczynaja takze powoli narasta¢ rdéznice migdzy poszczegdlnymi odmiankami
regionalnymi. Wyrazna zmiana nastgpuje W 2. pol. XVII w. W sporej grupie
procesOw obserwuje si¢ w tym czasie narastanie wariantu dotychczas
wycofywanego. Pojawiaja si¢ takze duze roznice migdzy regionami. Natomiast
w 1. pot. XVIII w. ponownie procesy normalizacyjne przybieraja na sile, ale ich
tempo nie jest juz tak wysokie jak na poczatku doby sredniopolskiej. W okresie tym
maleja takze roznice migdzy odmiankami regionalnymi, przy czym zaznacza sig
wyrazny podzial na péinoc i1 potudnie. Wahania w 2. pol. doby $redniopolskiej
nie dotycza jednak wszystkich dokonujacych si¢ przeobrazen. Przez caly czas
dziatata bowiem grupa proceséw, w ktorych obserwowa¢ mozna staty, rOwnomierny

wzrost wariantu progresywnego.
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Celem dysertacji bylo ukazanie i analiza procesow normalizacyjnych form
czasownikowych w zakresie kategorii czasu w dobie $redniopolskiej ze wskazaniem
dziatajacych tendencji, tempa zmian i momentéw przetomowych.

Przyjrzenie si¢ trzynastu procesom pokazato, ze w dobie $redniopolskiej silnie
dziatata zar6wno tendencja do uproszczania systemu, jak i do uwydatniania 0pozycji.
W znacznej grupie procesOw w czasie terazniejszym 1 przyszlym prostym
doprowadzity one do wytworzenia nowej normy. Tu tempo zmian jest bardzo
szybkie i niczym niezaklécane do momentu wejScia wariantdow progresywnych
w obrgb niepelnej normalizacji badz wyraznego zblizenia sie do niej. W p6zniejszym
czasie widoczne jest oddzialywanie na tempo czynnikéw leksykalnych
i regionalnych. W czasie terazniejszym W jednym procesie, dokonujacym sig
pod wptywem tendencji do uwydatniania opozycji, doprowadzana zostaje rowniez
do konca normalizacja rozpoczgta w dobie staropolskiej. Natomiast w pojedynczych
procesach, majacych gtéwnie charakter dialektalny, doszto w dobie $redniopolskiej
do ustabilizowania zachwianej normy.

Inaczej zmiany wygladaja w procesach dokonujacych si¢ w czasach
przesztych, a takze nielicznych procesach czasu terazniejszego. Wymienione
tendencje, gtéwnie tendencja do uwydatniania opozycji, doprowadzity w nich
do ostabienia, a nawet wycofania normy odziedziczonej z doby staropolskiej,
nie wytwarzajac jednak jeszcze normy wilasnej. Jest to zatem dla tych procesow
okres przejsciowy. Tempo zmian jest tu wysokie tylko w poczatkowym okresie,
nastgpnie spada. Podobnie sytuacja wyglada w czasie przysztym ztozonym i jednym
procesie czasu terazniejszego, takze dokonujacych si¢ pod wplywem tendencji
do uwydatniania opozycji, w ktorych przez cata dobg s$redniopolska brak normy.
Tempo zmian jest tu rowniez poczatkowo wysokie, nastgpnie opada.

W kazdym okresie normalizacja form werbalnych przebiega nieco inaczej,
najwyraznie] jednak wyodrgbnia si¢ 2. pol. XVII w., w ktorej tempo zmian jest
najnizsze. W tym czasie W wielu procesach dochodzi do ponownego
rozprzestrzeniania si¢ wariantu regresywnego, widoczne sa takze najwigksze roznice
migdzy odmiankami regionalnymi jezyka literackiego. Wyjasni¢ to mozna
za 1. Bajerowa: tendencja do normalizacji ,,ma zrédto tez w §wiadomosci jezykowo-

kulturowej uzytkownikow, sita tendencji jest zalezna od sily tej $wiadomosci.
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Kiedy wigc dochodzi do zachwiania stosunkow spoteczno-kulturowych i ostabienia
zycia kulturalnego, stabnie tez tendencja normalizacyjna™.

Potwierdza to stlusznos¢ stawiania przez historykow jezyka cezury w potowie
wieku XVII, jak czynia T. Lehr-Sptawinski, S. Stonski, S. Urbanczyk. Nie jest to
jednak czas regresu, bowiem w znacznej grupie procesOw proces normalizacyjny
przebiegal w sposob niezakldcony. Wahania i wpltyw czynnikdw zewngtrznych
widoczne s natomiast tam, gdzie norma si¢ jeszcze nie wykrystalizowata, a warianty

silnie si¢ ze soba Scieraja.

! 1. Bajerowa, Tendencja do normalizacji..., op. cit., s. 13.

389



Wykaz zrodel i ich skroty

Okres |

Bielski M., Kronika wszytkyego swyata, Krakow 1551 — BK

Bonawentura, Zywot Pana Jezu Krysta, tum. Opec B., Krakow 1539 — BZ

Crescentyn P., Xiegi o gospodarstwie, Krakow 1549 — CX

Georgievichius B., Rozmowa z Turczynem o wierze Krzescianskiey, Krakow 1548 — BR
Miechowita M., Polskie wypisanie dwoiey krainy Swiata, ktorq po tacinie Sarmatia [...] zowq
[...], thum. Glaber A., Krakéw 1535 — MP

Spiczynski H., O ziolach tutecznych y zamorskich, Krakow 1542 — SZ

Okres 11

Brenz J., Ewanielia od Jana Swietego [...] pottorastu kazaniem iezykiem taciniskim wylozona
[...] na polski przet. [...], tham Agryppa W., Wilno 1588 — BE

Dorokonstejski K.M., Hippica to iest o koniach xiegi, Krakow 1603 — DH

Gornicki L., Rzecz o dobrodzieystwach z Seneki wzieta, Krakow 1593 — GR

Grodzicki S., O jednej osobie [...] Kazan szesc, Wilno 1589 — GJ

Orzechowski S., Oksza Stanistawa Orzechowskiego na Turka, ttum. Januszowski J., Krakow
1590 - JO

Junga A., Rozwiqzanie piqcidziesiqt y dwu Quaestiy ministrow Nowo-Ewangelickich
Jezuitom zadanych [...], Poznan 1593 — JR

Lipsius ., Politica Panskie, to iest nauka iako pan y kazdy przetozony zqdnie Zy¢ y
sprawowac sie ma, thum. Szczerbic P., Krakow 1595 — LP

Sarnicki S., Statuta y metrika przywileiow Koronnych, Krakéw 1594 — SSt

Sokotowski S., Sprawiedliwy loseph albo o mece y Smierci [...] Iezvsa Krysta Rozmyslania,
thum. Bogustawski J., Krakow 1596 — SS

Wereszczynski J, Kazania albo cwiczenia Chrzescijanskie na XVIII niedziel, Krakow 1587 —
WK

Okres 111

Cichowski M., Trzydziesci przyczyn, dla ktorych kazdy [...] ma sie odrazaé od zboru tego,
ktory arrianskim zowiq [...], Krakow 1652 — CT

Czaradzki G., Proces sqdowy, Warszawa, 1640 — CP

Dubowicz A., Haft rekq biezqcq, Wilno 1645 — DHa

Dubowicz A., Kazanie na pogrzebie, Wilno 1645 — DK

390



Dubowicz A., Wyprawienie osoby, Wilno 1642 — DW

Dubowicz J., Hierarchia abo o zwierzchnosci w cerkwi bozey [...], Lwow 1644 — DHi
Mijakowski J., Zbozny pobyt po smierci swigtobliwie zmarley [...] Jey Mci Paniey Helzbiety
Myszkowskiey, Krakow 1644 — MZ

Mijakowski J., Kokosz wprzod pp. Krakowianom w kazaniu za kolede dana [...], Krakow
1646 — MK

Mijakowski J., Szczesliwy w Zakonie Dominikanskim marnotrawca Thomasz z Aquinu [...],
Krakow 1643 — MS

Okolski S., Kontinuacya diaryusza woiennego, Krakow 1639 — OK

Olszewski J., Kazania albo tytuly [...] roznych lat roznym osobom wystawione, Wilno 1645 —
OKa

Opatowczyk A., Posel zbawienia panien zakonnych klasztoru Swietego Andrzeia,
adwentowe nabozenstwa podawaiqcy, Krakow 1644 — OP

Pigtowski W., Kazanie na pogrzebie [...] Jana Olbrachta Smoguleckiego [...], Poznan 1650 —
PKS

Pigltowski W., Kazanie na pogrzebie Mosci Xiedza Zygmunta Cieleckiego, Poznan 1652 —
PKC

Piglowski, W., Rzeka pokoiu y strumien powodz stawy niosqcy. to iest: kazanie na pogrzebie
[...] Konstancyey z Lubomirza Czarnkowskiey [...], Poznan 1646 — PR

Pruszcz P.H., Kleynoty stolecznego miasta Krakowa abo koscioty [...] krotko opisane,
Krakow 1650 — PK

Radziwitt A.S., Zywot Panny Maryi, Warszawa 1650 — RZ

Okres IV

Brykner D., Theologia zakonna cztowieka zakonnego uczqca [...], Krakow 1689 — BT
Bujnowski M., Droga do Domu wiecznosci, Wilno 1688 — BD

Kwiatkiewicz J., Roczne dzieie koscielne od roku Panskiego 1198 az do lat naszych [...],
Kalisz 1695 - KR

Lubomirski S.H., Rozmowy Artaxessa y Ewandra, w ktorych polityczne, moralne y naturalne
uwagi zawarte, Warszawa 1694 — LR

Mtodzianowski T., Rozmyslania albo lekcja duchowna, cz. 1 i 11, Lublin 1699 — MR
Piskorski S., Zywoty Oycow, abo dzieie y duchowne powiesci starcow, zakonnikow,
pustelnikow wschodnich. Ksiega I, Krakow 1688 — PZ

Solski S., Geometra y architekt polski, Krakow 1690 — SG

Wasowski B.N., Podniety nabozenstwa zakonnego, Poznan 1687 — WP

Zatuski A.C., Kazania ktore sie na predce zebra¢ mogfy, Warszawa 1696 — ZK

391



Okres V

Beimler S., Medyk domowy Samuela Beimlera [...], ttum. Jelonek J.J., Leszno 1749 — BM
Boethius A.M.T.S., Konsolacya filozofii, tum. Wielopolski K., Warszawa 1750 — BKo
Bystrzonowski W., Informacya matematyczna [...], Lublin 1749 — BI

Czaszynski R., Obrot catego roku kazaniami niedzielnymi ku wiecznosci skierowany [...],
Warszawa 1745 - CO

Guevara A., Zegar monarchow z zycia M. Aureliusza cesarza rzymskiego [...], Leszno 1751
- GZe

Hylzen J.A., Inflanty w dawnych swych [...] dziejach [...] zebrane, y [...] podane [...], Wilno
1750 — HI

Legucki J., Kazania na solennych pogrzebach [...], Lwow 1750 — LK

Poszakowski J., Historya luterska o poczatkach y roskrzewieniu sie tey sekty oraz nie ktore
rewolucye w sobie zawieraiqca [...], Wilno 1745 — PH

Putaski F., Krotka Annotacya Seymow Warszawskich, Grodzienskich, takze Elekcyi y
Koronacyi Nayiasniejszych Krolow Ichmosciow Polskich [...], Lublin 1740 — PKr

Sikorski M., Rok odkupienia.Rok dniami meki Jezusowey wymierzony |[...], Lwow 1747 —
MRo

Wasowski G., Kazania moralne na niektore swieta, Krakow 1743 — WK

Zrédia dodatkowe:

Gawath J., Zwierciadlo duchowney Laski [...], Lwow 1645 — GZ

Kobielski J., Proby nieomylne ducha prawdziwie zakonnego |...], Poznan 1746 — KP

Roa M., Czysciec albo stan dusz w czyscu cierpigcych |...], ttum. Wdziekonski S., Wilno
1695 - RC

Reszka S., Przestroga pastyrska do miasta Warszawskiego, Poznan 1585 — RP

Uffan D., Archelia albo artilleria to iest [...] informacya o strzelbie, thum. Dekan J., Leszno
1643 — DA

Wuykowski J.S.K., Chleb duchowny, wszystkim chrzescianom na positek w drodze, do Nieba
idgcym, wystawiony albo raczey katechizm, Krakoéw 1746 — WH

392



Bibliografia

Bajerowa l., Badanie jezyka osobniczego jako metodologiczny problem historii jezyka
ogolnego, W: Jezyk osobniczy jako przedmiot badan lingwistycznych, red. Brzezinski J.,
Zielona Goéra 1988, s. 7-14.

Bajerowa l., Dwa spojrzenia na ewolucje jezyka ogélnopolskiego, ,,Prace filologiczne” 32,
1998, s. 45-51.

Bajerowa l., Frekwencja form i badanie proceséw historycznojezykowych, ,,Biuletyn
Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego” 41, 1988, s. 69-81.

Bajerowa |., Ksztaltowanie sie systemu polskiego jezyka literackiego w XVIII wieku,
Wroclaw 1964.

Bajerowa l., Polski jezyk ogolny XIX wieku. Stan i ewolucja, t. 1. Ortografia, fonologia z
fonetykq, morfonologia, Katowice 1986; t. 2. Fleksja, Katowice 1992; t. 3. Skiadnia,
synteza, Katowice 2000.

Bajerowa l., Proba sformutowania kilku praw ewolucji jezyka (Na materiale historii
polskiego jezyka literackiego), ,,Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego”
23, 1965, s. 125-142.

Bajerowa l., Rola zwiqzku formy z funkcjq w ewolucji polskiego jezyka literackiego,
,Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego™ 26, 1968, s. 101-119.

Bajerowa l., Strukturalna interpretacja historii jezyka, ,,Jezyk Polski” 49, 1969, s. 82-103.

Bajerowa |., Schemat i czesciowa formalizacja opisu procesow historycznojezykowych,
,,Prace Naukowe Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach. Prace Jezykoznawcze” 1,
1969, s. 7-21.

Bajerowa l., Tendencja do normalizacji jako glowny czynnik rozwojowy polskiego jezyka
ogolnego, W: Studia historycznojezykowe. Ill. Rozwdj polskiego systemu jezykowego,
red. Rymut K., Rzepka W.R., Krakow 2000, s. 9-14.

Bajerowa l., Wplyw techniki na ewolucje jezyka polskiego, Krakéw 1980.

Bajerowa l., Zarys historii jezyka polskiego 1939-2000, Warszawa 2005.

Bajerowa l., Zmiany fleksji zaimkow w XIX-wiecznej polszczyznie ogolnej (normalizacja i
przeksztatcenia normy), ,,Jezyk Polski” 60, 1980, s. 105-114.

Bajerowa |., Zmiany fleksyjne jezyka polskiego we wspotczesnym trzydziestoleciu na tle
zmian fleksyjnych jezyka dawniejszego (XVIII w., XIX w.), ,,Biuletyn Polskiego
Towarzystwa Jezykoznawczego” 35, 1977, Krakow, s. 13-25.

Bajerowa |., Znaczenie wariancji w ewolucji jezyka ogolnego, ,,Biuletyn Polskiego

Towarzystwa Jezykoznawczego” 40, 1986, s. 19-23.

393



Bednarski S., Upadek i odrodzenie szkét jezuickich w Polsce. Studium z dziejow kultury i
szkolnictwa polskiego, Krakow 2003.

Biatoskorska M., Postrzeganie zroznicowania regionalnego polszczyzny do konca XVIII
wieku, W: Region, regionalizm. Pojecia i rzeczywistos¢, red. Handke K., Warszawa
1993, s. 121-132.

Bojatkowska K., Relacje pomiedzy pojeciami ,,system jezykowy” i ,,norma jezykowa” w
wybranych opracowaniach z zakresu kultury jezyka, W: Ksztaltowanie sie wzorow i
wzorcow jezykowych, red. Piotrowicz A., Skibski K., Szczyszek M., Poznan 2009, s.77-
86.

Borecki M., Ksztattowanie si¢ normy jezykowej w drukach polskich XVI wieku (na
przykladzie obocznosci typu pirwszy || pierwszy), Wroctaw 1974.

Borowiec H., Fleksja jako obraz jezyka pisarza (na przykiadzie ,, Sielanek” Szymona
Szymonowica), w: Polszczyzna regionalna w okresie renesansu i baroku, red.
Wisniewska H., Kosyl C., Wroctaw 1984, s. 37-48.

Briickner A., Dzieje jezyka polskiego, Warszawa 1925.

Bugajski M., Jezykoznawstwo normatywne, Warszawa 1993.

Buttler D., Innowacje sktadniowe wspotczesnej polszczyzny (walencja wyrazow), Warszawa
1976.

Cyran W., Dlaczego ging w jezyku polskim formy czasu przysztego ztozone z
bezokolicznikiem?, ,,Jezyk Polski” 41, 1961, s. 223-224.

Dlugosz-Kurczabowa K., Dubisz S., Gramatyka historyczna jezyka polskiego, wyd. 3 uzup. i
popr., Warszawa 2006.

Doroszewski W., O istocie fleksji, w: Studia i szkice jezykoznawcze, Warszawa 1962, s. 306-
316.

Dobrzycki S., Kultura jezyka w wieku XVI, ,,Ruch Literacki” 6, 1931, s. 289-296.

Drukarze dawnej Polski. Od XV do XVIII wieku, red. Kawecka-Gryczowa A. et al., t. 1-4,
Wroctaw-Warszawa-Krakow 1959-2001.

Dunaj B., Frekwencja w interpretacji zmian jezykowych, ,,Biuletyn Polskiego Towarzystwa
Jezykoznawczego” 41, 1988, s. 83-89.

Dunaj B., Pochodzenie polskiego jezyka literackiego, ,,Jezyk Polski” 60, 1980, s. 245-254.

Dunaj B., Mycawka M., Norma i kodyfikacja, w: Ksztattowanie sie wzorow i wzorcow
Jjezykowych, red. Piotrowicz A., Skibski K., Szczyszek M., Poznan 2009, s. 67-75.

Encyklopedia jezykoznawstwa ogolnego, wyd. 2 uzup. i popr., red. Polanski K., Wroctaw
1999.

Encyklopedia wiedzy o jezyku polskim, red. Urbanczyk S., Wroctaw 1978.

Estreicher K., Bibliografia polska, t. 8 i 9, Warszawa 1978.

394



Florczak Z., Udzial regionow w ksztaltowaniu sie pismiennictwa polskiego XVI wieku,
Wroctaw 1967.

Gorecka J., Smiech W., Czas przyszly zlozony w jezyku polskim, ,,Rozprawy Komisji
Jezykowej LTN” 18, 1972, s. 11-38.

Guiraud P., Zagadnienia i metody statystyki jezykoznawczej, Warszawa 1966.

Hammerl R., Sambor J., Statystyka dla jezykoznawcow, Warszawa 1990.

Handke K., Perspektywa paraleli, czyli sposob badania zjawisk jezykowych, w: Paralele w
rozwoju stownictwa jezykow stowianskich, red. Popowska-Taborska H., Wroctaw 1989,
s. 7-17.

Handke K., Pojecie czasu w jezykoznawczych pracach diachronicznych i synchronicznych,
,Jezyk Polski” 59, 1979, s. 291-293.

Handke K., Polszczyzna potnocnokresowa na tle terytorialnego i spolecznego zroznicowania
Jezyka polskiego, W: Historia i wspotczesnos¢ jezyka polskiego na Kresach wschodnich,
red. Grek-Pabisowa |., Warszawa 1997, s. 9-26.

Handke K., Polszczyzna regionalna — problematyka i stan badan; Poglady na polszczyzne
regionalnq w literaturze jezykoznawczej (aneks), w: Polszczyzna regionalna Pomorza,
red. Handke K., t. 1, Wejherowo 1986, s. 7-20; 117-147.

Heinz A, Ewolucja pojec: systemu (struktury) i formy w jezykoznawstwie, W: idem, Jezyk i
Jezykoznawstwo. Wybor prac, Warszawa 1988, s. 36-44.

Heinz A., Kategorie przejsciowe (posrednie) w jezyku, ,,Biuletyn Polskiego Towarzystwa
Jezykoznawczego” 25, 1967, s. 45-61.

Heinz A., Pojecie i rola wariantu jezykowego, ,,Biuletyn Polskiego Towarzystwa
Jezykoznawczego” 32, 1974, s. 137-157.

Hjelmslev L., ,,Langue” i ,,parole”, W: Jezykoznawstwo strukturalistyczne. Wybor tekstow,
red. Kurkowska H., Weinsber A., Warszawa 1979, s. 9-17.

Honowska M., O mechanizmach pewnych proceséw morfologicznych (z historii jezykow
stowianskich), ,,Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego” 26, 1968, s. 127-
138.

Honowska M., O morfologii historycznie ale przekrojowo, ,,Jezyk Polski” 59, 1979, s. 245-
250.

Honowska M., Problemy historii fleksji stowianskiej na tle nowszych uje¢ synchronicznych,
Wroctaw 1975.

Kania S., Norma jezykowa jako zjawisko spoteczne, W: Norma jezykowa w polszczyznie, red.
Bugajski M., s. 31-35.

Kawecka-Gryczowa A., Rola drukarstwa polskiego w dobie Odrodzenia, Warszawa 1954.

Kempf Z., Problem czestosci jezykowej, Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w
Opolu, Filologia Rosyjska 1V, 1966, s. 45-59.

395



Klemensiewicz Z., Czynniki sprawcze w rozwoju polszczyzny doby Odrodzenia, w: idem, W
kregu jezyka literackiego i artystycznego, Warszawa 1961, s. 77-100.

Klemensiewicz Z., Historia jezyka polskiego, Warszawa 1974.

Klemensiewicz Z., O réznych odmianach wspélczesnej polszczyzny. Proba charakterystyki
odmian wspolczesnej polszczyzny z uwzglednieniem przypuszczalnych warunkow ich
poczgtkowego rozwoju, W: Pochodzenie polskiego jezyka literackiego, red. Budzyk K.,
Wroctaw 1956, s. 195-196.

Klemensiewicz Z., Podstawowe wiadomosci z historycznej fonetyki i fleksji jezyka polskiego,
Krakéw 1952.

Klemensiewicz Z., Lehr-Sptawinski T. i Urbanczyk S., Gramatyka historyczna jezyka
polskiego, Warszawa 1965.

Klich E., O nowotworze: wysokozem wylazi, itp.(zam. wysokom wylazl), ,,Jezyk Polski” 19,
1934, s. 8-13.

Klich E., Ruchome koricowki czasu przesztego, ,,Jezyk Polski” 27, 1947, s. 62-63.

Kobylinska J., Funkcjonowanie opozycji we fleksji jezyka polskiego, ,,Biuletyn Polskiego
Towarzystwa Jgzykoznawczego” 27, 1969, s. 101-105.

Koppens R., O czasie zaprzesziym w jezyku polskim, ,,Poradnik Jezykowy” 3, 1903, z. 2, s.
21-23,z.3,s. 37-41.

Kos¢ 1., Studia diachroniczne nad terytorialnym zroznicowaniem jezyka polskiego,

W: Rozprawy o historii jezyka polskiego, red. Borawski S., Zielona Goéra 2005, s. 291-
338.

Kowalska A., Badania diachroniczne nad regionalnymi odmianami polszczyzny. Postulaty i
uwagi metodologiczne, w: eadem, Z historii polszczyzny ogdlnej i regionalnej, Katowice
2002, s. 101-107.

Kowalska A., Dwucztonowe formy 3. osoby czasu przesztego w XVIw., ,,Jezyk Polski” 47,
1967, s. 349-359.

Kowalska A., Ewolucja analitycznych form czasownikowych z imiestowem na -t w jezyku
polskim, Katowice 1976.

Kowalska A., Gtéwne kierunki badan diachronicznych nad regionalnymi odmianami
polszczyzny, w: Prace jezykoznawcze, t. 24. Studia historycznojezykowe, red.
Grybosiowa A., Kowalska A., Katowice 1996, s. 9-16.

Kowalska A., Rozwoj nowych form stowa positkowego: jestem, jestes, jestesmy, jestescie, W:
Z historii polszczyzny ogolnej i regionalnej, Katowice 2002, s. 80-98.

Ksiazek-Brylowa W., Jezyk drukéw zamojskich z XVII wieku, W: Polszczyzna regionalna w
okresie renesansu i baroku, red. Wisniewskiej H., Kosyl C., Wroctaw 1984.

Ksiazek-Brylowa W., Uwarunkowania spoteczne normy jezykowej w XVI wieku, ,,Rozprawy
Komisji Jezykowej LTN” 32, 1986, s. 139-143.

396



Ksiazek-Brytlowa W., Warianty w systemie a warianty w idiolekcie, ,,Prace Jgzykoznawcze.
Studia Historycznoj¢zykowe” 24, Katowice 1996, s. 18-26.

Ksiazek-Brytowa W., Wariantywnos¢ a czestotliwosc form fleksyjnych, ,,Biuletyn Polskiego
Towarzystwa Jezykoznawczego” 41, 1988, s. 121-126.

Kucata M., Rozwdj iteratiwow dokonanych w jezyku polskim, Wroctaw 1966.

Kucata M., Staropolskie przyktady podwajania ruchomej koncowki czasu przesziego, ,,Jezyk
Polski” 50, 1970, s. 295-296.

Kucata M., Wzmacnianie ruchomej konicowki czasu przeszlego (wtedymem poszedt,
kupitagek soli), ,,Jezyk Polski” 31, 1951, s. 125-127.

Kuraszkiewicz W., Polski jezyk literacki. Studia nad historiq i strukturq, wybor i oprac.
Rzepka W.R., Walczak B., Warszawa-Poznan 1986.

Kurkowska H., Teoretyczne zagadnienia kultury jezyka, w: Buttler D., Kurkowska H.,
Satkiewicz H., Kultura jezyka polskiego. Zagadnienia poprawnosci gramatycznej,
Warszawa 1971, s. 11-79.

Kurzowa Z., Nowe uwagi o genezie i chronologii czasu przesztego na -ch, ,Jezyk Polski” 68,
1988, s. 203-210.

Lehr-Sptawinski T., Jezyk polski. Pochodzenie, powstanie, rozwoj, wyd. 2, Warszawa 1951.

Leszczynski Z., W XVI w. forma czasu przysziego ztozonego nadal tajemnicq, ,,Jezyk Polski”
37,1957, s. 138-140.

Lindert B., Przyczynek do zasiegu staropolskich form czasu przesztego robitech, robilichmy,
,Jezyk Polski” 45, 1965, s. 182-184.

Lisowski T., Polszczyzna poczqthu XVI wieku. Problemy wariantywnosci i normalizacji
fonetyki i fleksji, Poznan 1999.

Luba$ W., Obocznosé rzeczownikowej koncowki miejscownika I. mn. -ach || -dch w historii i
dialektach jezyka polskiego, w: Zeszyty Naukowe UJ, Prace Jezykoznawcze, z. 3,
Krakow 1960.

Lutto-Kaminska A., Polska wersja przektadowa ,, Ex P. Terentii comediis Latinissimae
colloquiorum formulae...” Mateusza z Ket. Studium jezyka autora na tle polszczyzny
XVI wieku, Warszawa 2010.

Los J., Gramatyka polska Czesé 111, Odmiennia (fleksja) historyczna, Lwow 1927.

Lo$ J., Gramatyka w dawnej Polsce, ,,Jezyk Polski” 1, 1913, s. 216-221.

Malcoéwna M., Archaizmy I koniugacji 1 kl. w jezyku polskim, ,,Jezyk Polski” 36, 1956, s.
325-346.

Manczak W., Enklityki i proklityki w jezyku polskim, ,,Jezyk Polski” 32, 1952, s. 66-76.

Manczak W., Najwazniejsze uwarunkowanie rozwoju jezykowego: frekwencja,

w: Uwarunkowania i przyczyny zmian jezykowych, red. Wroctawska E., Warszawa
1994, s. 87-93.

397



Manczak W., Problemy jezykoznawstwa ogolnego, Wroctaw 1996.

Manczak W., XVI-wieczne wyrazenia typu pisat jest, pisali sa, ,,Jezyk Polski” 48, 1968, s.
298-301.

Migdat J., O jezyku Andrzeja Glabera z Kobylina. Studium normalizacji polszczyzny
Wczesnorenesansowej, Poznan 1999.

Milewski T., Nowe prace o pochodzeniu polskiego jezyka literackiego, w: Pochodzenie
polskiego jezyka literackiego, red. Budzyk K., Wroctaw 1956, s. 60-81.

Miodek J., Kultura jezyka w teorii i praktyce, Wroctaw 1983.

Miodek J., Norma jezykowa (fragment artykutu z Encyklopedii kultury polskiej XX w. —
tom: Wspdtczesny jezyk polski, pod red. J. Bartminskiego, Wroctaw 1993), w: Norma
Jjezykowa w polszczyznie, red. Bugajski M., Zielona Gora 1995, s. 25-29.

Nitsch K., Tajemnice polskiego czasu przysztego ztozonego, ,,Jezyk Polski” 36, 1956, s. 190-
196.

Pihan A., Z dziejow ksztaltowania sie norm polszczyzny literackiej XVII wieku w zakresie
leksyki, w: Procesy rozwojowe w jezykach stowianskich, red. Zieniukowa J., Warszawa
1992, s. 125-136.

Pihan-Kijasowa A., Literacka polszczyzna kresow potnocno-wschodnich XVII wieku.
Fonetyka, Poznan 1999.

Pihan-Kijasowa A., Sfownictwo z zakresu handlu w prozie Bolestawa Prusa (na tle XIX-
wiecznej leksyki handlowej). Studia, Poznan 2012.

Pihan-Kijasowa A., Stan badarn nad normalizacjq literackiej polszczyzny XVII wieku w
zakresie fonetyki i fleksji. Zarys problematyki, w: Sciezkami pieknej polszczyzny. Ksiega

Jjubileuszowa dedykowana Profesor Mirostawie Bialoskorskiej 7 okazji 65-lecia urodzin
i 45-lecia pracy zawodowej, red. Mariak L. i Seniow A., Szczecin 2011, s. 167-183.

Pisarkowa K., Tryb przypuszczajqcy i czas zaprzeszly w polszczyznie wspolczesnej (formy i
funkcje), ,,Jezyk Polski” 52, 1972, s.183-189.

Polski stownik biograficzny, red. Konopczynski W. et al, t. 1-44, Krakow 1935-2007.

Polszczyzna XVII wieku. Stan i przeobrazenia, red. Ostaszewska D., Katowice 2002.

Rittel T., Niektore problemy redundancji i szyku enklityki w jezyku polskim, ,,Jezyk Polski”
52,1972, s. 88-98.

Rittel T., Polski czas przeszly i tryb przypuszczajqcy z zaimkiem, W: Prace Jezykoznawcze 1.
Rocznik Naukowo-Dydaktyczny WSP w Krakowie, z. 38, Krakow 1970, s. 91-108.

Rittel T., Tak zwana ,, przejsciowa analitycznosé” polskiego praeteritum, W: Rocznik
Naukowo-Dydaktyczny WSP w Rzeszowie. Nauki humanistyczne. Filologia Polska,
Rzeszow 1972, z. 6 (13), s. 117-127.

Rittel T., Szyk czionow w obrebie form czasu przeszlego i trybu przypuszczajqcego,

Wroctaw-Warszawa 1975.

398



Rospond S., Kultura jezykowa w Polsce XVI wieku. 1. Polemika poprawnosciowa J.
Maleckiego z J. Seklucjanem, ,,Jezyk Polski” 23, 1938, z. 2, s. 45-52.

Rospond S., Kultura jezykowa w Polsce XVI wieku. II. Polemika poprawnosciowa J.
Maleckiego z S. Murzynowskim, ,,Jezyk Polski” 24, 1939, z. 4, s. 115-121.

Rospond S., Problem genezy polskiego jezyka literackiego. Uwagi polemiczne do artykutéw
T. Milewskiego i W. Taszyckiego, w: Pochodzenie polskiego jezyka literackiego, red.
Budzyk K., Wroctaw 1956, s. 117-177.

Rospond S., Studia nad jezykiem polskim XVI wieku (Jan Seklucjan, Stanistaw Murzynowski,
Jan Sandecki-Malecki, Grzegorz Orszak), Wroctaw 1949.

Rossowski J., W sprawie partykuly zZe, rozszerzajqcej stowo positkowe byé, ,,Poradnik
Jezykowy” 1934, z. 7, s. 114-116.

Rossowski J., Ktopoty z enklitykami, ,,Poradnik Jezykowy” 1936/1937, z. 1, s. 21-30.

Rzepka W.R., Odrebnosé regionalna polszczyzny literackiej w Wielkopolsce w XVI-XVII
wieku, w: Munera linguistica Ladislao Kuraszkiewicz dedicata, red. Basaj M., Zagorski
Z., Wroclaw 1993, s. 275- 282,

Rzepka W.R., Demorfologizacja rodzaju w liczbie mnogiej rzeczownikow w polszczyznie
XVI-XVII wieku, Poznan 1985.

Rzepka W.R., Dopetniacz w funkcji biernika meskich form osobowych w liczbie mnogiej w
polszczyznie XVII w., Wroctaw-Warszawa-Krakow 1975.

Rzepka W.R., Rodowdd polszczyzny Wielkopolan, W: Stownik gwary miejskiej Poznania,
red. Gruchmanowa M., Walczak B., Warszawa-Poznan 1997, s. 7-19.

Rzepka W.R., Walczak B., Lukasza Gornickiego teoria kultury jezyka, ,,Studia
Polonistyczne” 18/19, 1992, s. 147-186.

Sambor J., Badania statystyczne nad stownictwem (na materiale ,, Pana Tadeusza”),
Wroctaw 1969.

Sambor J., Lingwistyka kwantytatywna — stan badan i perspektywy rozwoju, ,,Biuletyn
Polskiego Towarzystwa Jgzykoznawczego™ 41, 1988, s. 47-65.

Sambor J., Stowa i liczby. Zagadnienia jezykoznawstwa statystycznego, Wroctaw 1972.

Selberg O., Szyk enklityk preterytalnych w polszczyznie pisanej, ,,Scando-Slavica” 16, 1970,
S. 225-235.

Siekierska K., Jezyk Wojciecha Stanistawa Chroscinskiego. Studium mazowieckiej
polszczyzny z przetomu XVII i XVIII wieku, Wroctaw 1974.

Siuciak M., Ksztattowanie sie kategorii gramatycznej liczebnika w jezyku polskim, Katowice
2008.

Skubalanka T., O pojeciu wariantu fleksyjnego, ,,Z Polskich Studiéw Slawistycznych.
Jezykoznawstwo” 6, 1983, s. 369-381.

Skubalanka T., Ksiazek-Brylowa W., Wariantywnos¢ polskiej fleksji, Wroctaw 1992.

399



Stonski S., Historia jezyka polskiego w zarysie, Warszawa 1953.

Stieber Z., Czas przyszly niedokonany w zabytkach polskich XIV i XV wieku (na podstawie
pracy magisterskiej S. Gwiazdowskiego), Rozprawy Komisji Jezykowej LTN, t. 2, L.6dz
1955, s. 231-234.

Stieber Z., O typach polszczyzny regionalnej w XVII wieku, w: idem, Swiat jezykowy
Stowian, Warszawa 1974, s. 267-272.

Szwejkowska H., Ksigzka drukowana XV-XVIII wieku. Zarys historyczny, wyd. 2 uzup.,
Wroctaw-Warszawa 1975.

Smiech W., Rozwdj form czasu terazniejszego czasownika w jezyku polskim, L6dz 1967.

Taszycki W., Imiestowy czynne terazniejszy i przeszty I w jezyku polskim, Krakow 1924.

Taszycki W., Staropolskie formy czasu przesztego robitech, robilichmy, w: Rozprawy i
studia polonistyczne, t. 2: Dialektologia historyczna, Wroctaw 1961, s. 205-209.

Taszycki W., Milewski T., Polski jezyk literacki powstat w Matopolsce. Glos w dyskusji nad
pochodzeniem literackiej polszczyzny, w: Pochodzenie polskiego jezyka literackiego,
red. Budzyk K., Wroctaw 1956, s. 364-436.

Tokarski J., Systematyka historyczna koniugacji polskiej, w: Prace filologiczne, t. 20,
Warszawa 1970, s. 191-198.

Urbanczyk S., Glos w dyskusji o pochodzeniu polskiego jezyka literackiego, w: Prace z
dziejow jezyka polskiego, Wroctaw 1979, s. 188-205.

Urbanczyk S., Periodyzacja dziejow jezyka polskiego, W: idem, Prace z dziejow jezyka
polskiego, Wroctaw 1979, s. 50-62.

Urbanczyk S., Przyczynek do historii polskiego czasu przesztego, ,,Prace Filologiczne” 20,
1970, s. 199-201.

Urbanczyk S., Rola wielkich pisarzy zlotego wieku na tle innych czynnikow ksztaltujacych
normy jezyka literackiego, W: idem, Prace z dziejow jezyka polskiego, Wroctaw 1979, s.
206-235.

Urbanczyk S., Rozwdj jezyka narodowego. Pojecia i terminologia, W: idem, Prace z dziejow
Jjezyka polskiego, Wroctaw 1979, s. 7-33.

Urbanczyk S., Sytuacja jezykowa w Polsce XVII wieku, w: Barok w polskiej kulturze,
literaturze i jezyku, red. Stepien M., Urbanczyk S., Warszawa-Krakow 1992, s. 237-
249.

Walczak B., Ewolucja jezyka a kodyfikacja normy, ,,JJezyk Polski” 91, 2011.

Walczak B., Komu zawdzieczamy polski jezyk literacki?, W: Jezyk a chrzescijanstwo, red. .
Bajerowa, M. Karpluk, Z. Leszczynski, Lublin 1993, s. 33-36.

Walczak B., Norma a prognozowanie ewolucji jezyka, W:. Norma jezykowa w aspekcie
teoretycznym i pragmatycznym, red. A. Piotrowicz, M. Witaszek-Samborska, K.
Skibski, Poznan 2011, s. 49-56.

400



Walczak B., Norma jezykowa a praktyka leksykograficzna (rys historyczny), w: Norma
Jjezykowa w polszczyznie, red. M. Bugajski, Zielona Gora 1995, s. 81-92.

Walczak B., Przyczyna i skutek w kwantytatywnej interpretacji procesow jezykowych,
,,Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego™ 41, 1988, s. 137-144.

Walczak B., Zarys dziejow jezyka polskiego, Poznan 1995.

Walczak K., Drukarnie Kalisza. Zarys dziejow, Kalisz 1985.

Wielki stownik poprawnej polszczyzny PWN, red. Markowski A., Warszawa 2007.

Wisniewska H., Jezyk polski na ziemiach ruskiej i lubelskiej w Rzeczypospolitej szlacheckiej
XVI-XVII wieku, Lublin 2001.

Wisniewska H., Kulturalna polszczyzna XVII wieku. Na przyktadzie Zamoscia, Lublin 1994,

Wisniewska H., Metody opisu koniugacji polskiej w gramatykach XVII wieku, w: Studia
historycznojezykowe II. Fleksja historyczna, red. Kucala M., Rzepka W .R., Krakow
1996, s. 201-208.

Wisniewska H., Sytuacja jezyka polskiego w XVII wieku, w: Odmiany polszczyzny XVII
wieku, red. Wisniewska H., Kosyl C., Lublin 1992, s. 7-16.

Wojtyta M., Obocznosé koncowek 1 os. I. mn. czasu terazniejszego czasownika -m/-my w
historii jezyka polskiego, ,,Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. Prace
Jezykoznawcze” z. 35, 1971, s. 125-146.

Wojcik D., Osrodek jezyka literackiego w Polsce XVI-XVI1I wieku, Prace Naukowe
Uniwersytetu Slaskiego w Katowicach I, Prace Jezykoznawcze, Katowice, 1969, s. 120-
126.

Zagrodnikowa A., Rywalizacja dwu typow czasu przysztego zlozonego: bede pisal — bede
pisaé. Proba interpretacii statystyczno-stylistycznej, ,,Jezyk Polski” 52, 1972, s. 346-
358.

Zawislakowa E., Koncowki ruchome czasu przeszltego, ,,Jezyk Polski” 54, 1974, s. 194-202.

Zbrog P., Norma jezykowa a skodyfikowana norma jezykowa — propozycja obiektywizacji
opisu, ,,Jezyk Polski” 91, 2011, s. 109-116.

Zieniukowa J., Z dziejow polszczyzny literackiej w XVIII wieku. Jezyk pism Jana
Jablonowskiego wobec owczesnych przepisow normatywnych, Wroctaw 1968.

Zwolinski P., Gramatyki jezyka polskiego z XVII wieku jako Zrédto poznania dwczesnej
polszczyzny, ,,Poradnik Jezykowy”, 1957, s. 257-368.

Zwolinski P., Wypowiedzi gramatykow XVI i XVII wieku o dialektyzmach w owczesnej
polszczyznie, ,,Pamigtnik Literacki” 43, 1952, z. 1-2, s. 375-407.

401



Spis tabel

Tabela nr 1. Udziat regionow w produkcji wydawniczej Kraju.......cccveveererenenienenieneeennenn 40
Tabela nr 2. Reprezentacja regionéw w kanonie Zrodel..........covvveereneeienineeneneeneneneee, 41
Tabela nr 3. Ulozenie kanonu wedtug grup tematycznych .........cocevvereeveneneeneneeseneneene, 43
Tabela nr 4. Wariantywnos$€ -MY || =M ...oc.eeiiiiiiiieenteeeeeee ettt 48
Tabela nr 5. TemPO NArastanial -MY .........coceeererereereieeneese ettt 49
Tabela nr 6. Wariantywno$¢ -my || -m w stowie positkowym by¢ czasu przysztego

ZEOZOMIEZO ..ttt ettt ettt b et b e s bbbt b et Rt e ae e bt s ae e ne e rs 51
Tabela nr 7. Wariantywno$¢ -my || -m wedhug regiondow w OIl........cccceveveniinininnencnniene. 53
Tabela nr 8. Wariantywno$¢ -my || -m wedhug regiondow w OIIL.......c..ccceveriiiinennencnniene. 53
Tabela nr 9. Wariantywno$¢ -my || -m wedtug regionow w OIV ......cccccevieviiniininnieinieeniens 54
Tabela nr 10. Wariantywnos$¢ -my || -m wedtug regiondw w OV ......ccccoveviiviinininnenceniene. 54
Tabela nr 11. Wariantywnos$¢ -my || -m wedhug drukarf ........coceecevenieieneniiencnecseneeeee, 60
Tabela nr 12. Ekstensja tekstowa wariantOw -MY 1 =M .........cocevererienieineneneneneeseseeeeeenene 70
Tabela nr 13. Wariantywno$¢ -imy (<YMY) || -BMY .c.ceveiririnierierieeieceeee e 74
Tabela nr 14. TemMpPO NArastania -BMY ........ccceeerereerieieiresenie sttt see e 75
Tabela nr 15. Wariantywno$¢ -imy (-ymy) || -emy w zaleznosci od poprzedzajace;j

SPOTEIOSKI ..ttt b e s 76
Tabela nr 16. Procentowy udziat koncowki -emy w stosunku do -imy (-ymy) w zaleznosci

od poprzedzajacej spotgloski w poszczegolnych okresach .......cocoevvveveeviieniiniiniiniicieeiens 76
Tabela nr 17. Wariantywno$¢ -imy (-ymy)|[-im (-ym)|[-emy|[[-8M .......cccecerverenerenereereeenenn. 77
Tabela nr 18. Wariantywno$¢ -imy (-ymy) || -emy wedtug regionow w Ol ........ccccvevennnee. 78
Tabela nr 19. Wariantywno$¢ -imy (-ymy) || -emy wedtug regionow w OIIL..........ccccveueenee. 78
Tabela nr 20. Wariantywno$¢ -imy (-ymy) || -emy wedtug regionow w OIV.......ccccceevruenee. 79
Tabela nr 21. Wariantywno$¢ -imy (-ymy) || -emy wedtug regionow w OV ......ccccevvevenennene. 80
Tabela nr 22. Wariantywnos¢ -imy (-ymy) || -emy wedtug drukarm ..........cceeevevveceeveeneenenne. 85
Tabela nr 23. Ekstensja tekstowa wariantow -imy (<ymy) i -emMY .......ccceeeereeveerenceereseeseeee, 94
Tabela nr 24. Wariantywno$¢ typu dawa, stawa || daje, Staje ......ccevveeeverereneneneseeeeenen 97
Tabela nr 25. Tempo narastania typu daje, StaJ8.......ceevverrireeriereeierereere e 98
Tabela nr 26. Wariantywno$¢ dawa || daje i pochodnycCh .........ccccceveeeieririenineneneeeeen 98
Tabela nr 27. Wariantywno$¢ dawa || aJE ......evverveeeeeiriririerierieieeeeeeee e 100
Tabela nr 28. Wariantywnos¢ stawa || staje i pochodnyCh ..........cccoevvvvevivceriicieceeeee 100
Tabela nr 29. Wariantywno$¢ StAWa || STAJE.....ccvevveveieirirererierese e 102
Tabela nr 30. Wariantywno$¢ typu POZNawa || POZNAJE.......eeverververeeeereererieseessereeseeeeeeneenes 103
Tabela nr 31. Tempo narastania typu POZNAJE.......c.eeeerverreereeriereereseeeesteseessesseessesseseensens 104
Tabela nr 32. Wariantywno$¢ typu dawa, stawa || daje, staje wedtug regionéw w OII ......105
Tabela nr 33. Wariantywno$¢ typu dawa, stawa || daje, staje wedtug regionow w OIII.....106
Tabela nr 34. Wariantywnos¢ typu dawa, stawa || daje, staje wedtug regionow w OIV.....106
Tabela nr 35. Wariantywno$¢ typu poznawa || poznaje wedtug regionéw w OIV .............. 107
Tabela nr 36. Wariantywno$¢ typu dawa, stawa || daje, staje wedhug regionéw w OV ......108
Tabela nr 37. Wariantywnos¢ typu poznawa || poznaje wedtug regionéw w OV................ 108
Tabela nr 38. Wariantywnos¢ typu dawa, stawa, poznawa || daje, staje, poznaje wedtug
ATUKAIT .ttt st ettt s bt et e s bt eat e besbe et e s bt et e ntesbeenben 115
Tabela nr 39. Ekstensja tekstowa wariantow typu dawa, stawa || daje, staje...........cccoe...... 131



Tabela nr 40. Ekstensja tekstowa wariantow typu poznawa || POZNaje ........ccevverveecvervenenns 132
Tabela nr 41. Wariantywnos$¢ w czasownikach biec, ciec, rzec, résé i Ztozeniach z -sigc.. 137
Tabela nr 42. Tempo narastania form koniugacji I czasownikow biec, ciec, rzec, rosé i

2 (0 Y4 (AR 7 TR RPNt 138
Tabela nr 43. Wariantywno$¢ w czasownikach biec, ciec, rzec, ros¢ i ztozeniach z -sigc
WEAHIZ 0SODY 1 lICZDY ittt 138
Tabela nr 44. Wariantywno$¢ typu rzeCze|[FZEKNIE......ccueveveeririrereriereeeeeeeee e 139
Tabela nr 45. WariantyWnos¢ typu 70SCie || FOSRIE c..co.eevuerueeeerenieiiieeiesieeeseeseeie e 140
Tabela nr 46. Wariantywnos¢ typu roscie || rosnie ze wzgledu na liczbg .........ccoceeceevuene. 140
Tabela nr 47. Wariantywno$¢ typu dosieze || doSi@QRie ...........oocevevevereeveesecieninininieanenne 141
Tabela nr 48. Wariantywno$¢ typu biezy || DIEGNIE ....ccveveveiviririreereeee e 142
Tabela nr 49. Wariantywno$¢ typu CIECZE || CIEKNIE ....c.vevveuieeiririrerereeeeee e 143
Tabela nr 50. Wariantywno$¢ w czasownikach biec, ciec, rzec, rés¢ i ztozeniach z -sigc
wedhug reglonOW W OIL ......cooiiiiiiieeee et 144
Tabela nr 51. Wariantywno$¢ w czasownikach biec, ciec, rzec, rds¢ i ztozeniach z -sigc
wedhug regilonOW W OILL......cceiiiiiiieeee ettt e 145
Tabela nr 52. Wariantywno$¢ w czasownikach biec, ciec, rzec, rds¢ i ztozeniach z -sigc
Wedhug regIoNOW W OV ....iiiiiee ettt et et 146
Tabela nr 53. Wariantywno$¢ w czasownikach biec, ciec, rzec, rés¢ i ztozeniach z -sigc
WedZ reZIONOW W OV L.ttt st sttt e sbeesaee e 147
Tabela nr 54. Wariantywno$¢ w czasownikach biec, ciec, rzec, rds¢ i ztozeniach z -sigc
WEAIE AIUKATT ...ttt sttt e s e s 151
Tabela nr 55. Ekstensja tekstowa form koniugacji [ kl. A i koniugacji Il czasownikow

DIEC, CIEC, IZEC, FOSC 1 ZYOZEN Z ~SIGC cvvcvveeveeeeeeeeeeee e eeeeete e et eee ettt stee e eaeeveeaeen 159
Tabela nr 56. Wariantywnos$¢ typu biore, biorq || bierze, bierzq ........ouceeveeevcvecveceenneanne 163
Tabela nr 57. Wariantywnos$¢ typu zowe, Zywe || ZOWig, ZYWIE «...ceveevveerceerceerieeriieecieeneenaes 164
Tabela nr 58. Tempo narastania wariantu typu Zowie, ZYyWi@.......cc.cueeerererereereeesesesennenes 165
Tabela nr 59. Wariantywnos$¢ typu zowe, zywe || zowie, Zywie wedtug osoby i liczby ....... 165
Tabela nr 60. Wariantywnos$¢ zowe, zowq || ZOWi@, ZOWIG.........ccvevveerieenieerceerinenreeseeneenans 166
Tabela nr 61. Wariantywno$¢ zowe, zowq || zowie, zowiq || zwe, zwgw 1.sg i 3. pl.......... 166
Tabela nr 62. Wariantywnos¢ typu zowie || zwie w osobach 2.,3.sgi 1., 2. pl ..ccevennnees 167
Tabela nr 63. WariantywnoS$¢ Zywe, Zywq || ZYWi€, ZYWi..ueveveveeerieenieeneeniesiiseeieesieenieenans 168
Tabela nr 64. Wariantywnos$¢ zywe, zywaq || Zywie, Zywiq || Zyje, 2@ eeeeereeernerieeieeeanne 168
Tabela nr 65. Wariantywnos¢ typu Zywie || Zyje w osobach 2., 3.sgi 1., 2. pl cccceeerenennens 169
Tabela nr 66. Wariantywno$¢ typu biore, biorq || bierze, bierzq wedhug regionow w OII . 170
Tabela nr 67. Wariantywno$¢ zowe, zowq || zowie, zowiq wedtug regionow w Oll .......... 171
Tabela nr 68. Wariantywnos$¢ zowe, zowq || zowie, zowiq || zwe, zwq wedhug regionow

1T 1 RSO RORRRP 171
Tabela nr 69. Wariantywnos$¢ zowie, zowiq || zwe, zwg wedtug regionéw w OIV .............. 171
Tabela nr 70. Wariantywnos¢ zowie, zowiq || zwe, zwq wedtug regiondéw w OV ............... 172
Tabela nr 71. Wariantywno$¢ koncowej spotgtoski tematu niektorych czasownikach
koniugacji I wedtug drukarm ........coceveieeiinieeee e 175
Tabela nr 72. Ekstensja tekstowa wariantow typu biore, biorq || bierze, bierzq ................. 183
Tabela nr 73. Ekstensja tekstowa wariantow typu zowe, zowq, zywe, zZywq || zowie, zowiq,
ZYWIQ, ZYWIQuuvveeeeaueeeeeeaueteesasittee s ettt e e sttt e s sttt e e saabbeeesansbeeesannbeeesansbaeesanbeee s e nbeaesennraeesenareeas 183
Tabela nr 74. Wariantywnos$¢ 1.1 2. 0s0by czasownika HyC.......cvevvevieenieerverieeeneeneeneennns 187



Tabela nr 75. Tempo narastania wariantu SyNtetyCzZNego ........ccceeevereeeerieseereeieeseesieseennens 188

Tabela nr 76. Wariantywnos¢ form czasownika by¢ wedtug osoby i liczby w OlL............... 189
Tabela nr 77. Wariantywnos¢ form czasownika by¢ wedtug osoby i liczby w OII ............. 189
Tabela nr 78. Wariantywno$¢ form czasownika by¢ wedtug osoby i liczby w OIII ............ 190
Tabela nr 79. Wariantywnos¢ form czasownika by¢ wedtug osoby i liczby w OIV ............ 191
Tabela nr 80. Wariantywnos¢ form czasownika by¢ wedtug osoby i liczby w OV ............. 191

Tabela nr 81. Wariantywno$¢ form 1. i 2. osoby czasownika by¢ wedlug regionow w OII 193
Tabela nr 82. Wariantywno$¢ form 1. i 2. osoby czasownika by¢ wedlug regionow

W O ettt 194
Tabela nr 83. Wariantywno$¢ form 1. i 2. osoby czasownika by¢ wedlug regionow

LT L ] PSRRI 194
Tabela nr 84. Wariantywno$¢ form 1. i 2. osoby czasownika by¢ wedlug regionéw w OV 195
Tabela nr 85. Wariantywnosc¢ 1. i 2. osoby czasownika by¢ wedtug drukarn...............c...... 200
Tabela nr 86. Ekstensja tekstowa wariantow typu jestem || Zem jest || Zem ....ccooeveeeenenenne. 208
Tabela nr 87. Wariantywno$¢ -smy || -chmy w 1. pl czasownika byc ........ceceveveveeeeeencnne. 211
Tabela nr 88. Tempo narastania i zaniku wariantu -chmy w 1. pl czasownika byc.............. 211
Tabela nr 89. Wariantywno$¢ -chmy || -smy ze wzgledu na grupg tematyczng ................... 212
Tabela nr 90. Wariantywno$¢ -smy || -chmy w 1. pl czasownika by¢ wedtug regionow

W O ettt 213
Tabela nr 91. Wariantywno$¢ -smy || -chmy w 1. pl czasownika by¢ wedtug regionow

W O ettt ettt b et 213
Tabela nr 92. Wariantywnos¢ -smy || -chmy w 1. pl czasownika by¢ wedtug drukam......... 215
Tabela nr 93. Ekstensja tekstowa wariantow -smy || -chmy w 1. pl czasownika by¢ ........... 220
Tabela nr 94. WariantywnoS$¢ typu bylem || Zem Dyl .........ooeeeveeeeieeeininineseneneeeenes 229
Tabela nr 95. Tempo narastania form syntetyCznych...........cocoeeveveiinienneneneneneeeeee 231
Tabela nr 96. Wariantywno$¢ typu byfem || zem byt ze wzgledu na 0Sobg........ccceevueenenne 231
Tabela nr 97. Wariantywno$¢ typu byfem || zem byt wedlug grupy tematyczne;................. 232
Tabela nr 98. Wariantywno$¢ typu byfem || Zzem byt wedlug regionow w Oll..................... 233
Tabela nr 99. Wariantywnos¢ typu bylem || Zzem byt wedlug regionow w OIII ................... 234
Tabela nr 100. Wariantywnosc¢ typu byltem || zem byt wedtug regionéw w OIV ................. 234
Tabela nr 101. Wariantywno$¢ typu byfem || Zem byt wedtug regiondéw w OV................... 235
Tabela nr 102. Wariantywno$¢ typu zem byt || bytem wedtug drukarm.........cccoeeeveneneennns 239
Tabela nr 103. Ekstensja tekstowa wariantow typu bylem || Zem byt.......ccooovveveevcvencvencnnnnn, 250
Tabela nr 104. Wariantywno$¢ -smy || -chmy w 1. pl czasu przesztego ........ccevveevervrvennnne 253
Tabela nr 105. Tempo narastania wariantu -chmy w 1. pl czasu przesztego........ccccvevnenee. 254
Tabela nr 106. Wariantywno$¢ -chmy || -smy wedtug grupy tematycznej .........ccecververeeennnne 254
Tabela nr 107. Wariantywno$¢ -chmy || -smy wedtug regionéw w OIl ........cccovveevervreennnne 255
Tabela nr 108. Wariantywno$¢ -chmy || -smy wedtug regiondéw w OIIL.........cccovvevreeenene. 255
Tabela nr 109. Wariantywno$¢ -chmy || -smy wedtug drukarmi .........ccoceevvvveveneecenieniennne 259
Tabela nr 110. Ekstensja tekstowa wariantow -smy || -chmy w 1. pl czasu przesztego ....... 267
Tabela nr 111. Zestawienie przecigtnej ilosci form czasu zaprzesztego w zrodtach o
OUPOWIEANIE] TEIMALYCE ... veeeveieeeeeiieteete ettt ettt e s reere e besreessesseesaesteeseensens 271
Tabela nr 112. Srednie uzycie czasu zaprzesztego wedtug regionow ............coe.eeeeeeerreeeunes 273
Tabela nr 113. Srednie uzycie czasu zaprzesztego wedtug drukarf..............ccovevvvvererennnee. 277

Tabela nr 114. Wariantywno$c¢ typu dafem byt || Zem byt dat w dobie Sredniopolskieg;j....... 285

404



Tabela nr 115.
Tabelanr 116.

Tempo narastania wariantu typu dafem byt w dobie $redniopolskiej
Laczliwo$¢ enklityki werbalnej w czasie zaprzesztym w dobie $redniopolskiej

WEATIZ TEZIONOW .....eitieiiiitieee ettt sttt et b e b e s bee st e st e e sbeesaeesane e 287
Tabela nr 117. Szyk enklityki werbalnej w czasie zaprzeszlym wedtug drukarn................ 290
Tabela nr 118. Ekstensja tekstowa wariantow z ruchoma enklityka werbalna i

unieruchomiong za imiestowem w czasie ZaprzesSZtym .........cocceeveeveeneenienneeneeneeneeseee 294
Tabela nr 119. Wariantywno$¢ szyku czasu zaprzesziego.........ccoeevverereeriereenienenseeneneens 297
Tabela nr 120. Tempo narastanie form typu widzial byt w dobie $redniopolskiegj............... 299
Tabela nr 121. Szyk czasu zaprzesziego wedtug liczby .......ccocvvevirenienenieiieenencrene 299
Tabela nr 122. Szyk czasu zaprzesziego wedtug 0SObY.......coccevvreeiininieenineneeee s 301
Tabela nr 123. Szyk czasu zaprzesziego wedlug grupy tematycznej........cceceevververieeeennne. 302
Tabela nr 124. Szyk czasu zaprzesziego wedlug regiondw w Oll........cccceevieriiniiiiinneenne. 303
Tabela nr 125. Szyk czasu zaprzesziego wedtug regiondw w OIII .........cccevveviiincienennnens 303
Tabela nr 126. Szyk czasu zaprzesziego wedlug regiondw w OIV ......ccccevviiriiiiiiinneenne 304
Tabela nr 127. Szyk czasu zaprzesziego wedlug regiondw w OV.......ccocceivieiiiniinieenieenee. 304
Tabela nr 128. Szyk czasu zaprzesziego wedtug regionéw wedlug drukarn...........ccc....e. 311
Tabela nr 129. Ekstensja tekstowa wariantow typu byt widzial | widzial byt ...................... 320
Tabela nr 130. Wariantywno$¢ czasu przyszlego zI0Zonego.........cecceveeeenenveneneescnenens 330
Tabela nr 131. Tempo narastania form typu robic¢ bedzie ............c.coceveveveeveecencenenerennenn. 333

Tabela nr 132.

Wariantywno$¢ czasu przysztego ztozonego w liczbie pojedynczej w OI .. 333

Tabela nr 133. Wariantywnos¢ czasu przysztego ztozonego w liczbie mnogiej w OI ........ 334
Tabela nr 134. Wariantywno$¢ czasu przyszlego ztozonego w liczbie pojedynczej

W O ottt 335
Tabela nr 135. Wariantywnos¢ czasu przyszlego ztozonego w liczbie mnogiej w OIl....... 336
Tabela nr 136. Wariantywnos¢ czasu przyszlego ztozonego w liczbie pojedynczej

W Ottt et b e bbbttt bt bt r et e 337
Tabela nr 137. Wariantywno$¢ czasu przyszlego zlozonego w liczbie mnogiej w OIIL...... 338
Tabela nr 138. Wariantywno$¢ czasu przyszltego ztozonego w liczbie pojedynczej

W OIV bbb et 339
Tabela nr 139. Wariantywno$¢ czasu przyszlego zlozonego w liczbie mnogiej w OIV ..... 340
Tabela nr 140. Wariantywnos¢ czasu przysziego ztozonego w liczbie pojedynczej

W OV L s 340
Tabela nr 141. Wariantywno$¢ czasu przysztego ztozonego w liczbie mnogiej w OV ....... 341
Tabela nr 142. Wariantywno$¢ czasu przyszlego zlozonego wedtug regionéw w OIl........ 344
Tabela nr 143. Wariantywno$¢ czasu przyszlego ztozonego wedtug regionéw w OIII ...... 345
Tabela nr 144. Wariantywno$¢ czasu przysztego ztozonego wedhug regionow w OIV ...... 346
Tabela nr 145. Wariantywno$¢ czasu przyszlego zlozonego wedtug regionéw w OV ....... 347
Tabela nr 146. Wariantywnos¢ czasu przysztego ztozonego wedlug drukarn..................... 355
Tabela nr 147. Ekstensja tekstowa wariantow: robic bedzie || bedzie robié || bedzie robit
CZaSU PIZYSZICZO ZEOZONECZO. .eevvvirriiiieiteeitiesee ettt ettt este e s e steete e teesteeseaesanesaseenbeenseenees 367

405



Spis wykresow

Wykres nr 1. Srednia zanikania form regresywnych w czasie terazniejszym i przysztym

PIOSEYIM c.eetetetetiteee ettt s et s s s et s s s s s st b st s et e bbb s s st et n s e s sene 225
Wykres nr 2. Wycofywanie form regresywnych: a) -m, b) dawa, stawa, c) -¢/-q,

d) -7Z@l-1Zq, €) ZEM | ZEM JEST ...ttt 226
Wykres nr 3. Srednia wycofywania form regresywnych w czasie przesztym ztozonym i
ZAPTZESZEIYINL .ottt ettt ettt st b ettt b e h e eae bt she e a e r e s e reereene 324
Wykres nr 4. Wycofywanie form regresywnych: a) -zem byl, b) -chmy, ¢) zem byt da,

A) DYE WIAZIAL, ...ttt sttt 324
Wykres nr 5. Wycofywanie form regresywnych: a) bedzie robi¢, b) bedzie robit,

STEAMIA (ST.) cuveveeueereeieeterie et st sttt s r et s e et e bt s bt et e s b et e s e e e bt e b e sbeeme e bt s ae e s e sbe e s e s b e eneenesreeneenne 371
Wykres nr 6. Rozwdj wariantow progresywnych w podziale na regiony: a) Matopolska,

b) Wielkopolska, c) Kresy potnocne, d) MazoWSZe .......ccceevueeriiiniiniiriienieenieenieesee e 374
Wykres nr 7. Srednia wycofywania form regresywnych grupy 1. ......cccooeveeveereeverercinnnn. 378
Wykres nr 8. Srednia wycofywania form regresywnych grupy 2. .........ceeeveevervenvevesrnsnenn. 380
Wykres nr 9. Srednia wycofywania form regresywnych grupy 3. .........ccceeeeveeveeveererevnnnn. 382
Wykres nr 10. Srednia wycofywania form regresywnych grupy 4. .......oeveevevverveevnrnrenenn. 384
Wykres nr 11. Srednia wycofywania form regresywnych grupy 5. .......oceveeveeverveevernnennnn. 386
Wykres nr 12. Srednia wycofywania form regresywnych wszystkich grup .........c..cc.......... 387

406



