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Dorota Mastej

Problem szyku w staropolskich przekladach
Modlitwy Panskiej

Badajac jezyk XV wieku, rzadko mamy okazje poddawac analizom

tekst, ktory zachowalby si¢ w wigcej niz jednym odpisie. Jednym
z tych, ktore stawiaja badacza w tej ciekawej sytuacji, gdy moze po-
rownywac rozne kopie 1 obserwowa¢ zmiany zachodzace w poszcze-
golnych wersjach, jest Modlitwa Panska. Zachowaty si¢ jej 22 odpisy
(w tym 3 niepelne): najstarszy z nich (rkps BJ, sygn. 825) pochodzi
z konca XIV lub poczatku XV wieku, najmtodsze zas datowane sg na
przetom XV i XVI wieku?. Dzigki temu mozemy obserwowaé zmiany
tego tekstu na przestrzeni calego stulecia.
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Nalezy zastrzec, ze liczba odpisOw nie jest rownoznaczna z liczbg réznych
wersji. Migdzy niektorymi kopiami da si¢ wskaza¢ zbieznosci idace na tyle
daleko, by zastanawia¢ si¢ nad zalezno$ciami miedzy tekstami. Tak jest
w wypadku czterech odpisow datowanych na lata 1446-1475: rkps. BUWTr nr |
Q 83, BUWr nr I Q 69, BUWr nr I F 91 i inkunabutu Biblioteki Narodowej
w Pradze, sygn. 39 G 6 adl.1. Wersje te 1aczy nickompletnos¢ (we wszystkich
brakuje drugiej prosby), podobne datowanie oraz tres¢ tych rekopisow.
Wszystkie byly kiedy$ wiasnoscig klasztorow, a modlitwy w nich zawarte
znajdujg si¢ w zapisie wroclawskich statutow synodalnych. Mozna wiec
wysnu¢ hipoteze dotyczaca istniejacej wowczas tendencji, ktorej poddali sie
czterej autorzy, lub tez wspolnego zrdodta, z ktorego przepisano tekst modlitwy.
Wydaje si¢ to tym bardziej prawdopodobne, gdy poréwna si¢ poszczegdlne
wersje i konstrukcje w nich stosowane. W pierwszym i czwartym wersie we
wszystkich odpisach wystepuja te same przyimki (na [a nie w] + loc.),
wszystkie stosuja identyczne wskazniki zespolenia w wersie czwartym (yako...
tako), nawet btedne zapisy czesto wystepujag w dwoch z tych czterech odpisow.
Tak jest w przypadku zapisu odpusstiame (w rkpsie BUWr nr I Q 83
i Biblioteki Narodowej w Pradze, sygn. 39 G 6 adl.1), co wigcej — pozostate
dwa zapisy tez nie sg poprawne (cho¢ skazone w inny sposob), ten sam btad
powtarza si¢ tez w rkpsach BUwr nr I Q 69 oraz BUWr nr I F 91 w zapisie
pukuschenye/pukuschynye

Analizie poddaje wszystkie znane dotychczas teksty XV-wieczne:
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Analizie poddatam wszystkie zachowane XV-wieczne wersje Ojcze
nasz. Cho¢ w badaniach uwzglednitam tez wybrane przektady z XVI
wieku, tutaj odwotuje si¢ do nich jedynie kontekstowo.

Badanie historycznojezykowe polskich tekstow Modlitwy Panskiej
pozwala na dostrzezenie wielu problemow: ogdlnych, jak zagadnienie
przektadu tekstow religijnych w XV wieku czy ksztaltowanie si¢ jed-
nego z najstarszych wariantow stylowych polszczyzny®: stylu religij-

1. Rkps BJ, sygn. 825, k. 268v.

2. Rkps BJ, sygn. 1681, k. 98v.

3. Rkps Ces. Bibl. Publ. w Petersburgu, sygn. Lat. | F 49.

4. Rkps BJ, sygn. 1297, k. 190v.

5. Rkps Ces. Bibl. Publ. w Petersburgu, sygn. Lat. | Q 146, k. 273v.

6. Rkps Biblioteki Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich we Wroctawiu, sygn.
4500.

6a. Rkps BRacz w Poznaniu, sygn. 161, k. 37v.

7. Rkps BUWTI, sygn. Il F 63, k. 112v.

8. Rkps BUWT, sygn. | Q 83, k. 169v.

9. Rkps BUWT, sygn. | Q 69, k. 144v.

10. Rkps BUWTI, sygn. | F 91, k. 241r.

11. Rkps BU w Pradze, sygn. 39 G 6 adl.1, k. 5v.

12. Rkps Biblioteki XX Czartoryskich w Krakowie, sygn. 3729, k. 383r.

13. Rkps Ces. Bibl. Publ. w Petersburgu, sygn. Lat. | F 222, k. 325v.

14. Ze zbiorow Joachima Lelewela w Bibliotece Krasinskich.

15. Inkunabut Holtzera.

16. Rkps Biblioteki XX Czartoryskich w Krakowie, sygn. Inc. 85 Il, karta
doklejona.

17. Rkps BN w Warszawie, sygn. 8024 11, k. 273-274.

18. Rkps Biblioteki Seminarium Diecezji Wtoctawskiej, sygn. Inc. O 55, k. 1.
19. Rkps BK nr 1639.

20. RKkps Biblioteki Klasztoru oo. Paulinow na Jasnej Goérze, sygn. II 37,
k. 283v.

Opisy rekopisow 1-20 podaje za Opisem zZrodel Stownika staropolskiego (Opis
zrodet Stownika staropolskiego, red. W. Twardzik, Krakow 2005, s. 112-116).
Za udostepnienie tekstow serdecznie dzigkuje dr. Mariuszowi Lenczukowi z 1JP
PAN.

21. Inkunabut Archiwum Archidiecezjalnego w Poznaniu, sygn. Inc. 534,4, Ms
116 k. 3 (za: Glosy i drobne teksty polskie do 1550 roku z inkunabutow
Archiwum Archidiecezjalnego w Poznaniu, zebral i wyd. J. Wojtkowski,
objasnienia jez. Z. Kragzynska, Poznan 1992, s. 26); tekst jest datowany na
koniec XV lub poczatek XVI wieku.

Termin Marii Wojtak; por. M. Wojtak, O poczgtkach stylu religijnego w pol-
szczyznie, ,,Stylistyka” 1992, s. 91.
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nego’, oraz szczegblowych, jak kwestia doboru przyimkéw w po-
szczegolnych konstrukcjach czy rozwdj trybu rozkazujacego®.

Do zagadnien pomniejszych nalezy rowniez problem szyku, ktory
bedzie przedmiotem zainteresowania w niniejszym teks$cie. Stanistaw
Rospond pisze, ze ,,zasadniczy przedrzeczownikowy szyk przydawki
przymiotnikowej 1 zaimkowej w staropolszczyznie byl dziedzictwem
prastowianskim™®. Trzeba pamicta¢ takze o tym, iz szyk jest takim
sktadnikiem systemu jezykowego, ktory moze pelic¢ funkcje styli-
styczng. Juz jednak Zenon Klemensiewicz przestrzegat:

Uznajac ten bardzo wielki i wplywowy udziat sktadni w stylu, nie mozna
popada¢ w przesade utozsamiania sktadni ze stylem. Takze w skladni mo-
wigcy jest skrepowany pewnymi schematami, pewnymi typami, pewnymi
utartymi konstrukcjami, pewnymi ukladami szyku itd. [wyréznienie mo-
je — D.M.] Ale, niezawodnie, swoboda i skala wyboru jest tu bez poréwnania
wieksza niz np. we fleksji lub stowotworstwie’.

W artykule chciatabym przesledzi¢ roznice w szyku przydawki za-
imkowej w grupie imiennej w poszczegolnych XV-wiecznych prze-
ktadach Ojcze nasz na jezyk polski. To umozliwi nie tylko uswiado-
mienie sobie stylistycznego nacechowania szyku, ale takze
przesledzenie procesu ,,ucierania si¢” danych konstrukcji 1 uktadow.

Na szyk spoglada si¢ albo w perspektywie catego zdania — analizu-
je sie sktadnic zdan zlozonych (i relacje miedzy zdaniami)® — albo
w obrgbie wybranych zwigzkéw, zwilaszcza porzadku strukturalnego
grupy imiennej®. Takie spojrzenie jest szczegdlnie wazne w wypadku

Wojtak definiuje roboczo styl religijny jako ,.styl tekstow kultowych. [...]
Bylyby to modlitwy i inne teksty funkcjonujace w ramach obrzedu, zwigzane
zatem z dziataniami religijnymi”, zob. ibidem, s. 90-91.

D. Mastej, Formy rozkaznikow w staropolskich przektadach Modlitwy Panskiej
[w druku].

S. Rospond, Gramatyka historyczna jezyka polskiego z éwiczeniami, \Warszawa
2007, s. 197.

Z. Klemensiewicz, W kregu jezyka literackiego i artystycznego, \Warszawa
1961, s. 157.

Por. Z. Klemensiewicz, Problematyka skiadniowej interpretacji stylu, ,,Pamict-
nik Literacki” 1951, z. 1, s. 102-157; A. Wierzbicka, Lingwistyczne narzedzia
w stylistycznej analizie szyku wyrazow, ,Pamigtnik Literacki” 1963, z. 2,
s. 511-533.

Termin ,,porzadek strukturalny grupy imiennej” pochodzi z opracowania
Wierzbickiej, zob. A. Wierzbicka, op.cit.; por. takze A. Stoboda, Niecigglosé
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tekstow bardzo silnie uwarunkowanych wymogami gatunkowymi lub
wzorem obcojezycznym etc.

O tych czynnikach: uwarunkowaniu gatunkowym oraz wzorze ob-
cojezycznym (facinskim i — z pewnymi zastrzezeniami — czeskim™®)
z pewno$cig mozna mowi¢ w zwigzku z jednym z najwazniejszych
tekstow chrzescijanstwa oraz jednym z pierwszych przektadanych na
jezyki wernakularne. Zwigzek z lacinskim pierwowzorem wyraznie
widaé juz w pierwszym wersie modlitwy, w poczatkowym wezwaniu:
Ojcze nasz''. We wszystkich najstarszych przektadach konsekwentnie
stosowany jest nienaturalny dla polszczyzny szyk przestawny (przy-
dawka w postpozycji). Jak wiemy, jest on charakterystyczny takze dla
wspotczesnej wersji modlitwy. Jak zauwaza Edward Breza, taka kon-
strukcja to kalka z jezykow: greckiego (Ilatep nucwv) i tacinskiego
(Pater noster)™. Konsekwentne uzycie szyku przestawnego w tej gru-
pie mozna wyjasni¢ faktem, iz pierwszy wers kazdego tekstu, nie tyl-
ko Ojcze nasz, jest szczegolnie obciazony™. Poczatkowy werset Mo-
dlitwy  Panskiej staje si¢ formutg, jest swoistym znakiem
rozpoznawczym tekstu, hastem, ktore wywotuje z pamigci calg modli-
twe. Swiadczy 0 tym wiele rekopisow, w ktorych zapisany zostat tyl-

szyku w grupach imiennych z przymiotnikowymi wyrazeniami atrybutywnymi
w staropolszczyznie (na przykladzie wielkopolskich rot sgdowych), w: Ad
perpetuam rei memoriam. Profesorowi Wojciechowi Ryszardowi Rzepce z oka-
zji 65. urodzin, red. J. Migdal, Poznan 2005, s. 383-389; Z. Topolinska,
Sktadnia grupy imiennej, W. Gramatyka wspotczesnego jezyka polskiego.
Sktadnia, red. Z. Topolinska, Warszawa 1984.

W literaturze przedmiotu wiele zjawisk w jezyku polskim wyjasnia si¢
wptywami czeskimi. Jezyk czeski rozwinat si¢ znacznie szybciej, a za jego
posrednictwem do Polski przenikata kultura zachodnia. Na przyktadzie szyku
grupy imiennej w Modlitwie Panskiej wida¢ jednak, Ze jezyk czeski pozostawat
pod silnym wplywem taciny. Juz w pierwszym zachowanym czeskim
przektadzie Ojcze nasz (datowanym na koniec XIV wieku) szyk jest zgodny
z tacinskim. Trudno wigc jednoznacznie rozstrzygnac, o posrednictwie ktorego
jezyka — tacinskiego czy czeskiego — mozna mowi¢ w wypadku polskich
przektadow Oratio Dominica.

Leksem ojciec jest o tyle charakterystyczny, ze — jako nazwa relacyjna — nalezy
do grupy sktadnikow konstytutywnych niesamodzielnych, tzn. wymagajacych
przydawki, zob. Z. Topolinska, op.cit., s. 334.

Zob. E. Breza, Polszczyzna ,,QOjcze nasz” i ,, Zdrowas Maryjo”, ,Jezyk Polski”
1991,z.1,s. 2.

Zauwazmy, ze w Sredniowieczu incipit tekstu literackiego bardzo czesto staje
si¢ jego tytutem.
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ko pierwszy werset modlitwy™. Jest zatem zrozumiale, ze kolejnosé
sktadnikow pozostaje niezmienna i odpowiada szykowi tacinskiemu.
To wlasnie tacina byta w Sredniowieczu nos$nikiem tresci (zwlaszcza
zwigzanych ze sferg religii), ktore zaczeto pozniej przyswajaé w jezy-
kach wernakularnych. Krystyna Dlugosz-Kurczabowa 1 Stanistaw
Dubisz pisza:

Oprocz niewatpliwego dziedzictwa pst. oraz nowych innowacyjnych tenden-
cji na ksztatt systemu syntaktycznego polszczyzny epoki przedpismiennej
w widoczny sposob wplywaty inne jezyki, a przede wszystkim jezyk tacinski
i jezyk czeski. Te wptywy byly widoczne gtownie w tekstach sakralnych,
w modlitwach (por. np. szyk przydawki zaimkowej Ojcze nasz — na wzor
Pater noster wobec rodzimej konstrukcji w nasza sirca...)".

Lacina odgrywa niezwykle wazng role w ksztattowaniu si¢ polskie-
go stylu modlitewnego. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze nickiedy jej
wplyw jest wtorny wobec konstrukcji rodzimych. Jesli spojrzymy na
szyk zastosowany w drugim wersie Modlitwy Panskiej — W wyrazeniu
twe imig — zauwazymy, ze w trzech odpisach (w tym w dwodch chro-
nologicznie najstarszych) uzyta zostata sktadnia rodzima: rwe imie™.
Sformutowanie: ,,konstrukcja rodzima” odnie$¢ mozna nie tylko do
wzoru tacinskiego, ale tez do czeskiego, gdzie od poczatku stosowany
jest szyk przestawny (jmé tvé)*'. Wskazuje to, wbrew twierdzeniu
Stanistawa Urbanczyka, na duza niezalezno$¢ polskich przektadow,
réwniez wobec jezyka czeskiego. Pierwsze polskie thumaczenia sg
zgodne z szykiem witasciwym polszczyznie, dopiero kolejne nasladuja

" Doskonatym przyktadem tego typu tekstow jest kanon Mszy Swietej. W szesciu

z siedemnastu zachowanych przektadow po modlitwie Per ipsum znajduje si¢
odestanie do Ojcze nasz. Odnosnik ten wystepuje w formie zapisu catego
pierwszego wersetu (Msza III, VI, VII), stéw Oécze nasz, jenze jes (Msza VI,
XIV) lub tylko pierwszego wezwania Ojcze nasz (Msza XII). Zestawienie
tekstow kanonu: zob. M. Lenczuk, Staropolskie przekazy kanonu Mszy Swietej.
Wariantywnos¢ leksykalna, Warszawa 2013, s. 332.

K. Diugosz-Kurczabowa, S. Dubisz, Gramatyka historyczna jezyka polskiego,
Warszawa 2006, s. 443.

Warto zwréci¢ uwagg, ze wystepuje ona — zardbwno w tym wersie, jak i w ko-
lejnych — takze w starocerkiewnych przektadach Ojcze nasz.

Najstarszy czeski zapis Ojcze nasz (1370-1380) podaje Urbanczyk w artykule
Glosy do Modlitwy Panskiej i Pozdrowienia anielskiego, ,,Jezyk Polski” 1991,
nr 1, s. 11. Wszystkie fragmenty pochodzace z czeskiego odpisu podaje za nim.
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konstrukcje lacifiska'®, co rowniez jest $wiadectwem procesu ksztal-
towania jezyka jako tworu odrgbnego, ale tez silnie zapozyczajacego
si¢ pod wzgledem sktadniowym u laciny, bedacej jezykiem tekstow
zrodtowych.

W dotychczas oméwionych wersetach (w grupach Ojcze nasz, imig
twoje) wskazywatam na tacinski lub czeski pierwowzor konstrukcji.
Z niego wynika uzywany juz w pierwszych lub niemal najwczes$niej-
szych zachowanych przektadach (jak w przypadku zwrotu imie twoje)
nienaturalny dla polszczyzny szyk przestawny. W drugiej prosbie
mamy sytuacj¢ odwrotng: W jedenastu z pigtnastu XV-wiecznych
przektadow wystepuje sktadnia typowo polska (np. rkps BJ 1681:
Przidzi twe crolestwo). Ciekawe jest wiec, ze konstrukcja nasladujaca
pierwowzor grecki (éA9¢tw i Paoiieio oov), tacinski (adveniat regnum
tuum) i czeski (prid’ krdlevstvie tvé) pojawila si¢ znacznie pdzniej
i wyparta naturalny szyk. Taka zmiana zapewne mogta stuzy¢ ujedno-
liceniu form we wszystkich prosbach Modlitwy Panskiej, bytaby wiec
zmiang stylistyczng. Nie wptywa ona w zaden sposob na sens danego
fragmentu, ale stanowi przyktad swoistej $wiadomosci jezykowej ttu-
maczy. Tworcy przektadow nie podagzali bezwiednie i bezrefleksyjnie
za zrodtem, wprost przeciwnie: wydaje si¢, ze wykazywali pewng in-
wencje zarowno przy wyborze konstrukcji polskiej, jak i zamianie jej
na te blizszg lacinie i1 stylowi biblijnemu.

Mozna zada¢ sobie pytanie, czy uprawnione jest przypisywanie
sredniowiecznym tworcom $wiadomosci jezykowej. Pomdc odpowie-
dzie¢ na to pytanie moze tacinski metatekstowy komentarz zapisany
w rekopisie BJ, sygn. 1297, na karcie z polskim tekstem Modlitwy
Pariskiej™®. Na przyktadzie drugiego wersetu (swiec si¢ imie twe) autor
komentarza wyjasnia, ze ,,stowa przestawione” (,,verba transposita”)
nie zmieniajg znaczenia (zatem zmiana szyku nie stuzy semantyce,

8 Przyktadow takiego zjawiska jest o wiele wiecej, choéby oméwiona juz apo-

strofa Ojcze nasz, o ktorej pisze Breza: ,,szyk wyrazéw z rzeczownikiem na
pierwszym miejscu, a zaimkiem na miejscu drugim [...] [jest — D.M.] przejety
ze wzoru ltacinskiego (Pater noster) i greckiego (Pdter héman), naturalnie bo-
wiem Polak w potaczeniach luznych mowi moj ojcze...”; E. Breza, op.cit., s. 2.
Tekst ten zostal wydany przez Aleksandra Briicknera, zob. A. Briickner,
Kazania sredniowieczne, cz. 1, w: ,,Rozprawy Akademii Umiejetnosci, Wydziat
Filologiczny”, seria Il, t. IX, Krakéw 1895, s. 76-77, http://www.wbc.poznan.
pl/Content/166591/index.djvu [dostep: 1.03.2014]. O komentarzu z re¢kopisu
BJ, sygn. 1297 przygotowywane jest osobne opracowanie.
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lecz wtasnie stylistyce), a gdyby tak nie bylo, ,,podowczas wypadato-
by czytaé: y nye nas wodzi” — zgodnie z tacinska konstrukcja Et ne
nos inducas in tentationem (,,Item nota cum dicitur ymyg twe, verbum
nomini et verba transposita idem significant quia si non tunc eciam
deberet dici: y nye nas wodzi”)?°. To wyjasnienie pozwala nam sadzi¢,
ze zamiana szyku nie byla zabiegiem stosowanym bezrefleksyjnie.

Pierwszy czton Kkolejnej prosby (bgdz wola Twoja) potwierdza hi-
potez¢ na temat pierwotnosci szyku charakterystycznego dla pol-
szczyzny (a zatem takze Swiadomej pracy nad thumaczeniem). Podob-
nie bowiem jak w drugiej prosbie, takze i tutaj niemal we wszystkich
pierwszych odpisach?* wystepuje naturalna dla jezyka polskiego kon-
strukcja: bgdz Twa wola. Dopiero na przetomie XV i XVI wieku na-
stepuje zmiana szyku, ktory w przektadach XVI-wiecznych jest juz
utrwalony (w dziewigciu na jedenascie wybranych przeze mnie repre-
zentatywnych przyktadéow wystepuje szyk przestawny). Co ciekawe,
zachowatly sic dwa przektady®” datowane na ok. 1500 rok, w ktérych
wystepuje inna konstrukcja w dwoch nastgpujacych po sobie werse-
tach: Przydzy krolewsthwo thve/ Bgdz tva vola yako w nyebye thako
na zyemy.

W kolejnym wersecie widoczna jest stato$¢ szyku w obrgbie grupy
imiennej (chleba naszego powszedniego), ale w trzech przektadach
(rkps BUWT, sygn. | Q 69, rkps BUWTr, sygn. | F 91, rkps Ces. Bibl.
Publ. w Petersburgu, sygn. Lat. | F 222%) w ogole brak przydawki
zaimkowej. Wida¢ rowniez prace nad kolejnoscig cztonow nie w ob-
rgbie samej grupy imiennej, ale w zakresie uktadu obu grup: imienne;j

" O tym fragmencie Briickner pisze, iz ,,nieznany nam [mistrz krakowski — D.M.]
[...] uczy, ze [...] szyku taciny nie trzeba koniecznie zachowywaé, bobysmy
musieli jeszcze powiedzie¢: nie nas wodzi itd. (ne nos inducas)”; A. Briickner,
Literatura religijna w Polsce Sredniowiecznej, Cz. 2, Pismo swigte i apokryfy,
Warszawa 1903, s. 80.

Wyjatkiem jest rkps Biblioteki Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich we
Wroctawiu, sygn. 4500. Jest on szczeg6lnie ciekawy, gdyz odstaje od pozo-
statych rekopisow XV-wiecznych wyjatkowo czesto (takze w konstrukcjach
omawianych wczesniej wersow).

Odpis Modlitwy Panskiej z inkunabutu Biblioteki Seminarium Diecez;ji
Wioctawskiej, sygn. Inc. O 55 oraz tekst z inkunabutu Archiwum Archidiece-
zjalnego w Poznaniu.

Przy czym nalezy zastrzec, ze ostatni z wymienionych przektadow jest niekom-
pletny.
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i werbalnej. Kwestia ta nie jest jednak przedmiotem niniejszego opra-
cowania”.

Ciekawe jest rowniez, ze w kolejnych grupach imiennych: nasze
winy oraz naszym winowajcom szyk od poczatku az do dzi$ pozostal
zgodny z szykiem rodzimym. Takze na tej podstawie mozemy mowié
o pewnej niezaleznosci jezyka polskiego wobec obcych wzoréw (tac.
debita nostra, debitoribus nostris, czes. dluhy nase, dluznikom nasim).
Mozna postawi¢ pytanie, dlaczego — skoro czes¢ konstrukceji od po-
czatku miata sktadni¢ wtasciwg tacinie (poczatkowe wezwanie Ojcze
nasz), a niektoére juz w XV wieku nacechowano stylistycznie, zamie-
niajac szyk (np. Twe imie — imie Twe) — akurat te pozostaty niezmie-
nione. By¢ moze fakt ten mozna wigza¢ z obiektami, do ktorych od-
noszg si¢ przydawki. Przydawka w postpozycji pozwala na pierwszym
miejscu postawi¢ okreslany obiekt. Dzigki niej wskazuje si¢ zatem
najpierw na Boga, nie na czlowicka (Ojcze nasz®, chleba naszego —
przy eucharystycznej interpretacji chleba). Zaimek dzierzawczy
w prepozycji, jak w sformutowaniach: nasze winy, naszym winowaj-
com, wskazuje posrednio na czlowieka i ,,przynalezno$¢” win do jego
osoby. Mozna takze zastanawiaé si¢, czy rdznica ta nie zawiera si¢
rOwniez w obrebie nacechowania stylistycznego obu konstrukcji. Ta
naturalna w jezyku polskim wystepuje w sformutowaniach dotycza-
cych ludzi, za$ inwersje, ktore sg nieoczywiste i buduja styl podniosty,
pojawiajg si¢ (lub zostajg na takie zmienione) w sformutowaniach od-
noszacych si¢ do Boga. Ponadto leksemy winowajca, wina majg nega-
tywne konotacje, wigc uzycie uroczystego stylu byloby naruszeniem
rodzacej si¢ konwencji stylu religijnego.

Podsumowujac, nalezy przede wszystkim raz jeszcze zwrdci¢ uwa-
ge na zmiany sktadniowe, ktore zaszty w teksScie Modlitwy Panskiej
na przestrzeni XV wieku. W najstarszych zachowanych przektadach
wyraznie wida¢ przewage typowo polskiego szyku. Istniejg trzy teksty
(rkps BJ, sygn. 825 — ale tu brak drugiego wersu, rkps BJ, sygn. 1681
i rkps Ces. Bibl. Publ. w Petersburgu, sygn. Lat. I Q 146), gdzie
wszystkie trzy grupy imienne: Twoje imie, Twoje krolestwo, Twoja
wola maja sktadni¢ rodzima. Cho¢ nie mozna zaktada¢ wptywow tych

24 Jest to temat na osobne opracowanie (w przygotowaniu).
® Choé to wyrazenie jest (ze wzgledu na formulicznosé, o ktérej pisatam
wczesniej) w pewien sposob wyjete spod obserwacii.
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wersji na siebie, wielo§¢ zmian pozwala nam na wysnuwanie wnio-
skow przedstawionych ponizej. Niezwykle interesujacy jest fakt, iz —
mimo ze poszczegdlni kopisci nie znali innych wersji przektadu Ojcze
nasz — mozna dostrzec ogdlne, wspolne dla wszystkich tekstow ten-
dencje w ksztaltowaniu si¢ szyku modlitwy?®. Rodzimy szyk w pierw-
szych zachowanych przektadach moze swiadczy¢ o §ladach archaicz-
nosci w jezyku: wezesne teksty pisane sg podobne do méwionych,
dopiero w kolejnych wida¢ tendencj¢ do nasladowania konstrukcji
tacinskich. Jak pisze Rospond:

Dopiero pod wplywem jezyka pisanego i zwlaszcza roznych wtdrnych ten-
dencji semantycznych oraz stylistycznych zaczgty si¢ ustalac normy wyste-
powania przymiotnika przed lub po rzeczowniku okreslanym [...]. Pod
wplywem szyku tacinskiego (Wulgata, modlitwy codzienne) porzeczowni-
kowego (pater noster — Ojcze nasz, deus meus — Bdg mdj) stabilizowat si¢
w prozie psatterzowo-biblijnej ten uroczysty, odmienny od normalnego pol-
skiego szyk®’.

Mozna zatem powiedzie¢, ze podtozem zmian w zakresie szyku jest
nacechowanie stylistyczne tekstow modlitewnych.

The problem of the word order in old Polish translations
of the Lord’s prayer

SUMMARY

The fifteenth-century translations of The Lord’s prayer are a good mate-
rial for comparative studies. The comparison of 23 copies shows how the
old Polish translators were trying to adapt Latin prayers into the national
language. We can see a lot of differences in translations. This article de-
scribes the problem of the word order and developing the style of prayers.

% Widoczne sg one nie tylko w stylu modlitewnym, ale takze w stylu urzedowym,

0 czym pisze Tadeusz Brajerski, zob. T. Brajerski, O szyku zaimka dzier-
zawczego w funkcji przydawki, w: Studia linguistica in honorem Thaddaei Lehr-
Sptawinski, red. T. Milewski, J. Safarewicz, F. Stawski, Warszawa 1963,
S. 347-352.

?" 3. Rospond, op.cit., s. 197.
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