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Sens Zycia polega (...) na co-
dziennym  wysitku, na etyce pracy,
na poczuciu dumy 7  tworzenia,
ksztattowania, bycia ugytecznym,
uczestnictwa (...) we  wspotiyciu.
z naturq (...)

Aurelio Peccei, Przysztosé  jest w
naszych rekach, PWN, Warszawa 1987,
s. 115 - 116.

Nie jest sprawa tatwa uporaé si¢ z wieloznacznoS$cia terminu ,sens".
Termin ten zyskuje swa konotacj¢ tylko w opozycji do terminu ,bez-
sens". W potocznym rozumieniu termin , sens" moze oznaczaé znaczenie
danej wypowiedzi, przez ,sens”" mozna jednak rozumieé¢ i to, co racjo-
nalne, co logiczne. Husserl sktonny jest uwazaé za sens sposob w jaki
przedmiot jest dany. Pojecie sensu korelujemy zazwyczaj z pojgciem
celu, a wiec dziataniem zwiazanym z eksterioryzowana refleksja oparta
na ocenie wzajemnych relacji migdzy czynnikami wolicjonalnymi a obiek-
tywnymi onozliwo$ciami, wynikajacymi z analizy aktualnych warunkéw
i dajacych sie stwierdzi¢ obiektywnych tendencji rozwojowych. Gdy
idzie o pojecie sensu w spotecznej makroskali, rodzi si¢ problem czy jest
to kategoria obiektywna czy intersubiektywna czy wrecz rysujaca sie
indywidualnie.

Jesli uznamy, ze historia sama przez si¢ niczego nie tworzy, bo to
ludzie tworza historie i nadaja jej sens, to bedziemy musieli uznaé, ze
zadna epoka historyczna nie moze legitymowaé si¢ jakim$ sensem danym
a priori. Jednoczes$nie jest faktem, ze ludzie z reguty stawiaja sobie
tylko takie cele i zadania, ktére sa w stanie realizowaé, je$li niektdrzy
wybiegaja — i to nawet w odlegta — przyszto$é i spetniaja nawet rolg
katalizatorow poézniejszych efektédw, to w swojej epoce skazywani sa na
miano utopistéw, a ich wysitki przedzierzgnigcia ich idei w rzeczywisto$é
okazuja si¢ bezptodne. W zderzeniu determinujacych, obiektywnych wa-
runkow z wolicjonalnymi poczynaniami gére biora te pierwsze. Mozna
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wiec zaryzykowaé twierdzenie, ze sensowne dziatanie w makroskali, to
takie dziatania, ktdore realizuja wytaniajace si¢ zadania, gdy warunki
realizacji tych zadan juz zaistniaty lub znajduja si¢ przynajmniej in
statu nascondi.

Sens wspottworzenia jutra tkwi w $wiadomosci spotecznej, ze co$
juz dojrzato lub wyraznie dojrzewa. Introjekcja tych znamion do $wia-
domodci indywidualnej poszczegdlnych ludzi staje si¢ sita motoryczna
dziatania mogacego przyspieszy¢ narodziny nowej epoki, ale nie mozna
zapominaé — jak wskazywal Marks — ze jeSli ,jakie§ spoteczenstwo
wpadnie na trop prawa natury rzadzacego jego ruchem [...] nawet woOw-
czas nie moze ono ani przeskoczy¢ przez naturalne fazy swego rozwo-
ju, ani usuna¢ ich dekretami. Moze jednak skréci¢ i ztagodzi¢ meki po-
rodowe"' Wywazenie tendencji i przeciwtendencji znamiennych dla da-
nego okresu historycznego wynikajacych ze splotu réznych indywidual-
nych, grupowych i klasowych interesdw, moze wskazaé¢ wtasciwy Kkieru-
nek i mozliwosci realizacji takich czy innych zadan. Jak wskazywat
Gramsci, ,,mozna tylko naukowo przewidywaé walke o przyszto$é, nie
za$ jej konkretne momenty [...]. W rzeczywisto$ci przewiduje sic w tym
stopniu, w jakim czyni si¢ $wiadome wysitki, przyczyniajace si¢ kon-
kretnie do urzeczywistnienia (danego) rezultatu"’. Sens wspdttworzenia
jutra nie moze wigc polega¢ na futurologicznych domniemaniach (ktoére
najcze$ciej nosza znamiona futurofobii!) lecz na peinym rozeznaniu
obiektywnych mozliwosci i aktywnym dziataniu — przynajmniej wick-
szo$ci — spoteczenstwa w przeksztatcaniu tych mozliwosci w konkretna
rzeczywisto$cé.

Procesy historyczne maja zobiektywizowany charakter, a prawidto-
wosci historyczne wyrebuja sobie droge poprzez przypadkowosci. Przed
réznymi grupami spotecznymi, narodami, klasami zarysowuja si¢ rézne
perspektywy, ale zawsze w okreslonej historycznej konstelacji domina-
cje osiaga ta sita, ktora jest w stanie zdominowaé inne i wykorzystaé
dla swoich intereséw jedna z obiektywnych mozliwos$ci. W tym tez sen-
sie nalezatoby rozumieé powiedzenie Hegla ,je$li jest tak jak jest, to
znaczy, ze tak by¢ musiato", co oznacza, ze sposrdod zaistnialych mozli-
wosci jedna klasa czy grupa zdotata wywalczy¢ sobie przewage, a ma to
miejsce zazwyczaj-wowczas, gdy nie tylko klasy uciskane nie chca zy¢
po staremu, ale i gdy klasy panujace (czy tez grupy) nie moga juz
dziata¢ po staremu. Czynniki obiektywne i wolicjonalne sprzggaja sie
tu ze soba, a o wyniku decyduje sita przebicia. Dlatego tez procesy hi-
storyczne nie przebiegaja w sposob liniowy, lecz poprzez rozliczne zyg-
zaki, a nawet nawroty. Gdy bierzemy pod uwage diluzszy horyzont cza-
sowy, to okazuje si¢, ze wahajaca si¢ strzatka kompasu ukazuje jeden

" K. Marks, Kapitat, t. 1, Warszawa 1951, s. 6.
> A. Gramsci, Pisma wybrane, t. 1, Warszawa 1961, s. 122.
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kierunek, ktérym jest dezalienacja cztowicka, w sensiec zaréwno
przyrodniczym, jak i spotecznym.

Jesli mowimy o $wiadomym wspottworzeniu jutra, to volens nolens
musimy zacza¢ od rozpatrywania proceséw dokonujacych sie w zyciu
spoteczno-gospodarczym, chociaz niewatpliwie — z racji sprzezen zwrot-
nych — i inne sfery zycia odgrywaja doniosta role i wplywaja w mia-
re¢ cywilizacyjnego rozwoju coraz bardziej i na sfer¢ gospodarcza. Pry-
mitywna gospodarka naturalna byta niemal calkowicie zalezna od $rodo-
wiska naturalnego, byta wydana na *tup przede wszystkim czynnikéw
egzogenicznych — takich jak pomor bydta, pozary, susza, gtdéd, wylewy
rzek czy skutki wojen. Te czynniki nie przestaty nigdy odgrywaé powaz-
nej roli w zyciu ludzkich spoteczenstw, ale w miare jak cztowiek coraz
bardziej i lepiej opanowywat sity przyrody i tworzyt $rodowisko sztuczne,
ludzko$¢ uczyta si¢ raz lepiej, raz gorzej niwelowaé skutki egzogenicz-
nych czynnikéw. Gdy w wyniku rosnacego podziatu pracy i rosnacego
odosobnienia producentéw pojawita sie gospodarka towarowo-pieni¢zna,
a ta w ostatecznym rezultacie przeksztatcita si¢ w gospodarke kapita-
listyczna, sprzecznos$ci typu endogenicznego poczety nadawaé rozwojo-
wi coraz bardziej sinusoidowy charakter, rozwdj przybrat cykliczny cha-
rakter. Zatamania kryzysowe poczely stanowié staty element zywioto-
wego przywracania réwnowagi ekonomicznej miedzy nadmierna podaza
w stosunku do kurczacego si¢ popytu, za cen¢ glebokich skutkéw spo-
tecznych. Kapitalizm panstwowo-monopolistyczny, a nawet czesciowe
programowanie wspdtzaleznych dziatan nie odwrdcity tu cyklicznosci
rozwoju, postep naukowo-techniczny nie zapobiegt perturbacjom eko-
nomicznym i polaryzacji spotecznej.

Wydawato si¢, ze likwidacja kapitalistycznego sposobu wytwarzania,
wprowadzenie gospodarki planowej zmierzajacej do mozliwie optymal-
nego zaspokojenia indywidualnych i zbiorowych potrzeb cztonkéw so-
cjalistycznego spoteczenstwa, potozy kres gospodarczym perturba-
cjom. Zycie zadato ktam tym nadziejom. Istnieja rézne préby ttuma-
czenia tych perturbacji. Jedni akcentuja fakt, ze gospodarka socjalistycz-
na nie jest w petni autarkiczna, nie jest wi¢c izolowana od wstrzasow,
jakim podlega $wiat w wyniku okoliczno$ci, iz gospodarka przybiera cha-
rakter globalny — i jest w tym niewatpliwie czastka prawdy. Inni
wskazuja na historyczne uwarunkowania w jakich przyszto podejmowad
socjalistyczne budownictwo, uwarunkowaniach obiektywnych i subiek-
tywnych — i w tym ttumaczeniu jest réwniez czastka prawdy. Jeszcze
inni pragneliby perturbacje socjalistycznego budownictwa potozyé na
karb zbytniej centralizacji decyzji, zbyt szczegdtowej dyrektywnosci pla-
now zabijajacej oddolna inwencje — i w tym rowniez tkwi prawda.
Wydaje si¢, ze gtdwna przyczyna jest jednak hybrydalny charak-
ter gospodarki okresu budownictwa socjalistycznego, w ktérym , stare”
ktéci sie z ,nowym", a interferencja planu i rynku ulega réznym fluk-
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tuacjom. Jedli wiec chcemy odnalezé sens i kierunek wspdéttworzenia ju-
tra, musimy gteboko zastanowié¢ si¢ nad sprzeczno$ciami dnia dzisiej-
szego, bo tak jak przezwyciezanie sprzecznosci dnia wczorajszego uksztat-
towato dzien dzisiejszy, tak przezwycig¢zanie sprzeczno$ci dnia dzisiejsze-
go okres$li ksztatt dnia jutrzejszego.

Prawidtowos$¢ i przypadkowos¢ to pojecia nierozerwalnie sprze¢zo-
ne i wzajemnie uwarunkowane. Zjawiska masowe (a takimi sa d zjawiska
spoteczno-gospodarcze) powstaja w wyniku $cierania si¢ poczynan o roz-
nym podtozu motywacyjnym, ale poczynania te nie dokonuja si¢ (przy-
najmniej w zyciu gospodarczym) w sposdéb zupetnie dowolny, bo reali-
zuja sie¢ one w okre$lonym ,polu grawitacyjnym”" i sa warunkowane
okre$§lonymi obiektywnymi sytuacjami. Indywidualne czy grupowe inte-
resy sa jak gdyby Sciskane zewngtrzna obrecza. Poszczegdlne proby prze-
tamania tej obreczy stwarzaja wprawdzie dynamike rozwojowa, ale
ciazenie grawitacyjne utrudnia wyskoczenie z istniejacych juz ram. Przy
tej okazji warto stwierdzi¢, ze pora juz zarzuci¢ pojecie rdéwnowagi
ekonomicznej na rzecz ekonomicznej homeostazy, ktdéra jest poje-
ciem nie statystycznym lecz dynamicznym.

Gospodarcza homeostaza nie tworzy si¢ w budownictwie socjalistycz-
nym w sposob samorzutny. Planowa ingerencja w procesy gospodarcze
wymaga amortyzatordéw, katalizatorow i rozmaitych wspornikéow, Pla-
nowanie musi dysponowaé szerokim polem manewru tudziez rezer-
wami, jesli ktérego$ z tych elementdéw zabraknie plan nie stanie si¢ sam
przez si¢ dobrym drogowskazem. Myla si¢ jednak i ci, ktdorzy sadza, ze
rynek stanowi najlepsza forme koordynacji procesdow gospodarczych,
rynek moze byé tylko wspornikiem, lecz nie ,piorunochronem".
Wzajemne usytuowanie planu d rynku stanowi jednak w procesie so-
cjalistycznego budownictwa zagadnienie pierwszorzednej wagi.

Gospodarka planowa tylko formalnie likwiduje podtoze spoteczno-
ekonomicznych perturbacji. Ani planowanie indykatywne ani dyrektyw-
ne, chociazby byty oparte na doktadnej ewidencji i znajomos$ci konkret-
nych warunkdéw i trenddw, nie beda w stanie dokonaé standary-
zacji ludzkich dziatan i zamienié¢ ludzkie spoteczenstwo w termitiere.
Czynniki wolicjonalne ewokowane indywidualnymi potrzebami i ocena-
mi sa jednocze$nie i prometejskimi, i perturbacyjnymi sitami, trzeba je
nie niweczy¢é, lecz ukierunkowywaé. Miedzy rozproszonymi poczyna-
niami jednostek a kierunkiem rozwoju nigdy nie bedzie istnie¢ petlna
adekwatno$¢, a juz na pewno taka synchronizacja nie moze dokonywad
si¢ samorzutnie. Kreowanie zbiorowej woli nadajacej obiektywnym moz-
liwosciom szanse realizacji urzeczywistnienia stanowi procedurg nie-
zwykle zawiktana, najezona wieloma niebezpieczenstwami m.in. ze stro-
ny tych, ktdrzy stajac si¢ sternikami politycznymi, nawet benewolent-
nymi, nie zawsze sa w stanie udzwignaé stojacych przed nimi zadan.
Zadne spoleczenstwo, takze spolteczenstwo wkraczajace na droge socjali-
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stycznego budownictwa, nie moze wiec uniknaé takich czy innych
wstrzasow. Nie wystarczy $wiadomo$¢é, ze ta czy inna ekipa rzadzaca
wykonywata swe zadania zle, trzeba umieé¢ odpowiedzie¢ na pytanie,,
dlaczego tak si¢ dziato, co temu sprzyjalo i jak temu na przysztosé
w miar¢ mozliwosci zapobiegad.

Jes§li mamy zastanowié sie nad sensem wspditworzenia jutra, to mu-
simy pami¢ta¢ przede wszystkim, ze przyszto$¢ nie jest dana a priori,
lecz stwarzana dziataniem ludzi. Teoria rozwoju spotecznego moze
stanowi¢ zwiad w kierunku tej przysztosci, pod warunkiem, ze nasze
metody dociekan (ars inveniendi) i nasze techniki badan (ars operandi)
beda na odpowiednim poziomie, poziomie mogacym sprostaé narastaja-
cym nowym problemom.

Jakkolwiek postep naukowo-techniczny osiagnal 2;awrotne wyzyny,
wciaz jeszcze nie umiemy zapobiegaé zagrozeniom naszego ekosystemu,
wciaz jeszcze borykamy sie z grozba trzeciej wojny S$wiatowej, z nie-
bezpieczenstwem ,bomby" demograficznej. Nowi jezdzcy wspdiczesnej
Apokalipsy zagrazaja nieustanniec wszelkiemu sensowi wspottworzenia
jutra, jesli wiec chcemy $wiadomie je wspditworzy¢é niesposéb zado-
wala¢ si¢ takimi czy innymi paliatywami, sens wspditworzenia jutra
zawiera sie dzi§ w ,,zdobywaniu dusz" nie dla ich ,wiecznego zbawie-
nia", lecz dla skutecznego dziatania, by ten ziemski paddt uczynié tere-
nem, na ktéorym hasto Gorkiego ,,cztowiek to brzmi dumnie" statoby sie
powszechnym zawotaniem, ogdlnoludzkiego humanizmu. Kazdy organizm,
a wiec i ludzki, zaréwno w sensie somatycznym, jak i duchowym, sta-
nowi forme¢ przejSciowa miedzy tym czym bylt, czym si¢ stat i czym be-
dzie. Nie jesteSmy zaprogramowani raz na zawsze, dziedziczno$¢ nie wy-
klucza mozliwosci przeksztatcen. Rozwdj to przemiany; poznajac pra-
widtowo$ci rozwoju rozszyfrowujemy tajniki natury, takze wtasnej,
a rozszyfrowujac te tajniki zyskujemy mozliwos¢ opanowywania na
jednych odcinkach szybciej, na innych wolniej sit wymykajacych sig
nam dotad. Pozwala to domniemywaé, ze predzej czy pdzniej potrafi-
my owtadnaé¢ i nasza wtasna natura. Lepsza organizacja naszego zycia
spotecznego moze przyspieszy¢é ten proces transformaciji.

Cztowiek obcuje z terazniejszoscia, ale wzrok swoj kieruje zaréwno
ku przesztosci, jak i przysztosci. Myslenie retrospektywno-prospektywne
dzi§ bardziej niz kiedykolwiek stato si¢ warunkiem uchwycenia sku-
tecznych sposobdw wspottworzenia naszego jutra. Myslenie retrospek-
tywno-prospektywne, historyczno-dialektyczne pozwala wlasciwie oce-
nia¢ wspaniate sukcesy, jak i syndromy klesk Iludzkosci. Pozwala na
zrozumienie ambiwalencji postgpu naukowo-technicznego, zrédet sprzecz-
nosci spoteczno-ekonomicznych, przyczyn zmniejszania si¢ pogladowo-
§ci obrazu $wiata, przyczyn i skutkdw manipulacji ludzka $wiadomoscia
poprzez masowe media. Jedli przysztos¢ Iludzkosci ma przybraé praw-
dziwie humanistyczny sens, jesli maja zosta¢ wykorzenione ksenofobia,.
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agresja, zawi$¢, pogon za zyskiem, jesli konsumpcyjny styl zycia nie
ma catkowicie zawladnaé¢ ludzkim jestestwem, to wspottworzenie jutra
musi dokonywa¢ si¢ na innych niz dotad zasadach.

Czy sa po temu realne przestanki?

StwierdziliSmy w dotychczasowych rozwazaniach, ze przeobrazenia
w ludzkich postawach nie dokonuja sic w sposdb w petni samorzutny.
Przemiany tego rodzaju nie moga si¢ tez dokonaé¢ tylko pod wptywem
ludzi dobrej woli. Zaréwno religie §wiata, jak i etyka $wiecka od wiekdéw
apeluja stale do ludzkich sumien, niekiedy skutecznie nawet, lecz nie do
ludzkich rozuméw opanowanych pozorna zasada ,racjonalnosci” typu
,do ut des”. Sens wspdtdziatania w ksztaltowaniu lepszego jutra nie
tkwi ani w taniej propagandzie, ani w filantropii, ani w przykazaniach
bozych. Wspdtdziatanie w ksztattowaniu jutra innego niz dzien dzisiejszy
musi zaczyna¢ sie¢ od wdrazania cztowieka od lat najmtodszych w duchu
kolektywnej wspotpracy do ponoszenia ofiar w imi¢ dobra ogdétu. Pamic-
ta¢ przy tym nalezy, ze wychowywaé¢ mozna tylko dzieci, dorostych
trzeba za$' przekonywaé. Przy catym szacunku dla podejmowanych wy-
sitké4w nie sadzg, by na tej drodze mozna bylo wykuwaé jutro ludzko-
§ci czy chociazby tylko naszego wtasnego kraju. Jednak stale nalezy
pamictaé, ze walka o lepsze jutro rozgrywa sic przede wszystkim
W ptaszczyznie materialnych intereséw. Analiza naszych dziejow, wycia-
ganie z nich wnioskéw to sprawa arcywazna, nie zastapi ona jednak
dziatalno$ci masowej. Zamykanie si¢ uczonych w wiezy z kosSci stonio-
wej — nie tudzmy sie, ze wnioski ptynace z setek czy tysiecy konferen-
cji docieraja do mas — nie przyczynia si¢ lub przyczynia tylko w nie-
wielkim stopniu do wspditworzenia jutra. Nie od dzisiaj filozofowie ttu-
maczyli $wiat, gdy w rzeczy samej $wiat trzeba zmieniaé. Oczywiscie,
by $wiat ten zmieniaé, trzeba wiedzie¢, w jakim kierunku, ten kierunek
powinna i moze nadaé¢ nauka, w naszym przypadku teoria rozwoju
spotecznego, wiadomo bowiem, ze praktyka bez teorii pozostaje Slepa.
Lecz nie popadajmy w zarozumialstwo, znajomos$¢ kierunku to zaledwie
poczatek zmudnego marszu w wytyczonym Kkierunku. Zla propaganda
jest gorsza od zadnej, jeSli jednak przez propagande rozumieé przeka-
zywanie najszerszym masom, W sposob dostepny, wskazan wyptywaja-
cych z teorii rozwoju spotecznego, wskazan dajacych si¢ zweryfikowad
praktyka, to taka propagande¢ trzeba uznaé¢ za wrgcz konieczna, je$li
wspottworzenie jutra ma by¢ realizowane nie tylko w stowie, ale i w
czynie. Jednostronno$¢ jest zawsze szkodliwa, najbardziej szikodliwa za$
jest hagiografia narodowej przesztosci, usypia ona sumienia; i Sienkie-
wicz, i Jasienica, choé¢ dzieli ich od siebie szmat czasu, pisali dla po-
krzepienia serc, lecz nie dla o$wiecenia umystéw, a czynito to i wielu hi-
storykdw. Przeszto$¢ winna by¢ przestroga, a nie samouspokojeniem.
Jesli naprawde wspottworzenie jutra ma mieé znaczacy sens, to nie roz-
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drapujac starych i $§wiezych ran, nie obarczajac innych odpowiedzialno-
$cia za nasze historyczne btedy, trzeba si¢ na tych btedach uczyé, a nie
zamazywaé ich zrodet i skutkéw w imie bogoojczyznianej solidarnosci.
Mtode pokolenie patrzy nie tyle w przesztos$é, ile w przysztosé, niemniej
jednak trzeba w przesztodci patrzeé¢ Krytycznie analizujac wszelkie
sprzeczno$ci rozdzierajace te¢ przesztos$¢, bo tylko-na tej drodze mozna
czerpa¢ nauki dla terazniejszosci i przysztosci, zwlaszcza jes$li chcemy
mobilizowaé¢ nowe pokolenia dla wspottworzenia przysztosci.

Wspdttworzenie jutra winno sie dokonywaé nie w imi¢ wyimagino-
wanej mocarstwowosci tego czy innego narodu. Wkiad kazdego narodu
do procesu ksztattowania jutra catej ludzko$ci trzeba mierzy¢é wnoszo-
nym dorobkiem cywilizacyjnym, stopniem przyczyniania si¢ do utrwala-
nia pokoju miedzy narodami, stowem — stopniem przyczyniania si¢ do
coraz petniejszej humanizacji stosunkéw miedzyludzkich. Rozwdj gospo-
darki, kultury, materialne i duchowe wartosci nie tworza si¢ samorzut-
nie i mechanicznie, ich twdrca byt i pozostaje cztowiek dziatajacy w spo-
teczenstwie. Ludzka inwencja twdrcza, pracowitosé, umiejetnosé¢ wspot-
dziatania, zdolno$¢ podporzadkowywania waskich intereséw osobistych
interesom ogodlnospotecznym — to wazny element wspditworzenia ju-
tra, pod warunkiem, ze taka dziatalno$¢ bedzie miata ukierunkowany
charakter. O tym za$, jaki winien by¢ ten kierunek, podpowiada anali-
za catego dotychczasowego rozwoju ludzko$ci, a ta dowodzi, ze ludz-
ko$¢ powoli — raz na drodze ewolucyjnej, innym razem na drodze re-
wolucyjnej — dazy zygzakami, ale nieustannie do zerwania ze spotecz-
nym wyobcowaniem cztowieka, wynikajacym z daznosci do wyzysku
cztowieka przez cztowieka w formacjach o antagonistycznej strukturze,
z odrywania si¢ wtadzy od mas, z prob utrwalania niewiedzy i réznych
fobii celem ltatwiejszego manipulowania tymi masami oraz utrzymywa-
nia catego szeregu rudymentarnych, ale niebezpiecznych dla prawdzi-
wego humanizmu instytucji. Dogmatyzm, woluntaryzm, sktonno$¢ do
biurokratyzmu, fo ktody na drodze wspottworzenia lepszego jutra. Kom-
petencja, inicjatywa, nowatorstwo, talent, likwidacja zawisci i nastawien
na wytacznie konsumpcyjny styl zycia — to hasta wspditworzenia ju-
tra gtoszone zaréwno przez Gorbaczowa jak i przez Jana Pawta II (zwlasz-
cza w encyklice Sollicitudo rei socialis).

Sens wspottworzenia jutra w takim wtasnie ujeciu wykluwa sie dzis
coraz wyrazniej na tle splatanej rozlicznymi sprzeczno$ciami panoramy
wspdiczesnego $wiata, gdy coraz jawniej zarysowuje si¢  sprzecznos$é
pomiedzy zyskiwanym przez ludzko$¢ coraz wyzszym stopniem opano-
wywania sit przyrody, a coraz silniejsza degradacja tego, co w czlowieku
naprawde¢ ludzkie. Przezwyciczanie sprzecznos$ci dnia dzisiejszego nie
moze sie dokonaé inaczej, jak poprzez zbiorowa wole najszerszych mas
dokonania istotnych przemian w kierunku takich form kolektywistycz-
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nej wspoOipracy, ktéra nie zabijataby osobowosci, a przeciwnie — przy-
czyniataby si¢ do jej jak najbardziej wielostronnego rozwoju. Catkowi-
te odzyskanie cztowieczenstwa, ktore jakze czesto i dzi§ bywa zaprzepasz-
czone, moze dokonaé si¢ wlasnie obecnie dzigki coraz petniejszemu opa-
nowywaniu przez czlowieka sit przyrody, tylko pod warunkiem, ze
potrafimy te sity skierowaé¢ nie ku niszczeniu lecz ku wytwarzaniu.
Ujawniaé, twoérczo rozwija¢ swe uzdolnienia, kazda jednostka ludzka
moze tylko we wspdibytowaniu z innymi, a wiec w takim czy innym
kolektywie. Samoafirmacja jednostki nie moze oby¢ si¢ bez zniesie-
nia alienacji cztowicka w kazdej jej formie. Jak wskazywat Marks —
,Dziatalno$¢ i zaspokajanie potrzeb, zaréwno co do swej tresci, jak i co
do sposobu istnienia sa spoteczne, jest to dziatalno$¢ spoteczna i spotecz-
ne zaspokajanie potrzeb. Ludzka istota przyrody istnieje dopiero dla
cztowieka spotecznego, bowiem dopiero wtedy przyroda istnieje dla nie-
go jako wiez z cztowiekiem, jako istnienie dla kogo$§ innego, dopiero
wtedy wystepuje jako element zyciowy rzeczywisto$ci ludzkiej, jako
podstawa jego wtasnego ludzkiego istnienia. Dopiero wtedy byt przy-
rodniczy staje si¢ dla niego bytem ludzkim i przyroda staje si¢ dla niego
bytem ludzkim. Tak wicc spoleczenstwo jest zrealizowana w peini jed-
nodcia istoty cztow;ieka i przyrody, prawdziwym zmartwychwstaniem
przyrody, urzeczywistnieniem naturalizmu czlowieka i humanizmu przy-
rody"’. Prawdziwa wiec emancypacja jednostki moze zostaé zrealizo-
wana tydko we wspottworzeniu wspolnego jutra. Tylko tak rozumiany
petny humanizm moze staé si¢ rozwiazaniem konfliktow ,,miedzy czto-
wiekiem a przyroda, miedzy czlowiekiem a cztowiekiem [...] miedzy
istnieniem a istota [...] miedzy wolnoscia a koniecznosdcia .. ."* Taki
jest, bo inny tez by¢ nie moze, sens ludzkiego wspdttworzenia jutra.

Nieodparcie nasuwa si¢ jednak problem, jak i kto ma realizowad
plynace stad zadania. Jedli dojrzaty po temu obiektywne warunki lub
jesli zarysowaty si¢ juz potencjalne mozliwosci, poczyna dojrzewad
i $wiadomo$¢ koniecznosci przemian. W kazdej epoce mysli klasy panuja-
cej sa panujacymi my$lami, ale w miar¢ narastania nowych zjawisk,
nieuchronnie rodzi si¢ i mys$l opozycyjna, ta mysl opozycyjna staje si¢
quasi-materialna sita poruszajaca masy. Jakkolwiek zadna klasa panuja-
ca nie schodzi dobrowolnie z areny dziejowej, przychodzi taki moment,
7ze przestaje ona mieé¢ mozliwo$¢ rzadzenia po staremu, i jesli jak —
wskazywat juz Hegel — klasa ta nie chce zrzec si¢ swej wladzy dobro-
wolnie, jej kres wyznacza rewolucja. W odniesieniu do wspdtczesnej
rzeczywisto$ci nalezy przypuszczaé, ze $wiadomo$é nieodwracalnosci lo-

* K. Marks, Rekopisy ekcnomiczno-filozoficzne, Warszawa 1958, s. 95 - 96.
* Ibidem, s. 94.
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sow dociera i do $wiatlejszych umystéw zwolennikéw formacji, ktora
odzyta swoj wiek (stad tak liczne rozprawy futurologiczne na temat sy-
steméw ,,postindustrialnych"), rokuje to by¢ moze, ze po raz pierwszy
w rozwoju ludzko$ci przemiany spoteczno-polityczne beda mogty si¢ do-
konywaé w oparciu nie o site, lecz koncyliacje.

W tej sytuacji szczegdlnej wagi nabiera potrzeba ,my$lenia po no-
wemu", a w tym zakresie wielka rol¢ moze i powinno odegraé szero-
kie wdrazanie prospektywnego mys$lenia opartego na zrozumieniu Kie-
runku obiektywnego rozwoju spotecznego, torujacego sobie droge poprzez
rozmaite historyczne zygzaki, ku coraz wyzszym szczeblom wspdtzycia
ludzi. Teoria rozwoju spotecznego ma do odegrania niemata role w bu-
dzeniu $§wiadomosSci koniecznosci i kierunku przemian.

Najkonsekwentniejsza koncepcje¢ rozwoju spotecznego wypracowatl
K. Marks, ktéry badajac tendencje i przeciwtendencje znamionujace
procesy spoteczne na przestrzeni dziejow ujawnit prawidtowosci prze-
mian spotecznych i wynikajace stad docelowe implikacje. Wskazujac na
przejsciowy — w przekroju historycznym — charakter kazdej formacji
spoteczno-gospodarczej Marks wskazywat jednoczesnie, ze ,zadna for-
macja spoteczna nie ginie, zanim nie rozwina si¢ wszystkie sity wytwor-
cze, ktérym daje ona dostateczne pole rozwoju"’. Jedli dzisiaj wielu
sktania si¢ do uznania marksowskich ocen — jako dziewigtnastowiecz-
nych — za przestarzate, to taka globalna negacja, co najmniej w odnie-
sieniu do metody docieckan Marksa, nie ma naukowego uzasadnienia.
Opinia Marksa o przemianach spotecznych pozostaje ciagle w mocy. Po-
twierdza to historia. Marks wskazywat, ze obiektywne mozliwosci i rze-
czywisto§¢ moze przeksztatci¢ tylko masowy ukierunkowany czyn, co
trafnie interpretowal A. Gramsci piszac, ze mozna ,przewidywaé tylko
walke o przyszto$é, nie za$ jej konkretne momenty [...] przewiduje si¢
w tym stopniu, w jakim czyni si¢ $§wiadome wysitki, przyczyniajace sie¢
konkretnie do urzeczywistnienia rezultatu"®.

Sens wspdttworzenia jutra polega na $§wiadomym  wspdtdziataniu
w realizacji celu rozeznanego jako dziejowa konieczno$é¢, konieczno$é
rozumiana nie woluntarystycznie, lecz jako alternatywa w stosunku do
stajacych sie, w zestawieniu z rozwojem sit wytwodrczych, anachroni-
stycznych stosunkdw spotecznych. Czynniki obiektywne, $wiadomoscio-
we i wolicjonalne musza sie tu sprzggnaé w jedna catosé!

Coraz czesciej poczynaja sobie zdawaé z tego sprawe i niektdrzy nie-
marksi$ci. Vercors ujat sens wspdttworzenia jutra jako aktywne uczest-
nictwo w wydarzeniach, od ktdérych =zalezy los ludzi; fakt, ze dogodne

* K. Marks, Dzieta, t. 13, Warszawa 1966, s. 9.
® A. Gramsci, Pisma wybrane, s. 122.
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warunki zyciowe, jakie oferuje wspdiczesny postep naukowo-technicz-
ny, nie chronia przed degradacja psychiki ludzkiej i postepujacym
uprzedmiotowianiem si¢ cztowieka w jego masie, coraz cze$ciej dociera
i do mysélicieli nawet o orientacjach konserwatywnych ze spolecznego
i politycznego punktu widzenia. Coraz pilniejsza potrzeba homeostazy
miedzy postepem technicznym a spotecznym, potrzeba przywrdcenia
ludzkiej wrazliwos$ci, gotowosci do wzajemnej pomocy, potrzeba ogdlnej
empatii, satysfakcji z wtasnych i cudzych poczynan, potrzeba zwalczania
dojutrkostwa, zrozumienie, ze rozum ,techniczny" moze staé si¢ chro-
niczna choroba, toruja sobie zrozumienie zaréwno u zwolennikéw frank-
furckiej teorii krytycznej zwalczajacej ,rozum instrumentalny"” i cywi-
lizacje industrialno-scjentystyczna, jak rowniez u takich pisarzy jak
R. Aron, Z. Brzezinski, J. K. Galbraith, R. Nisbet, A. Toffler czy C. Lu
Thurow. Chociaz wspomniani autorzy najczeSciej niechetnie przyznaja
sic do filiacji my$lowych z rzekomo , przestarzalym" Marksem, to jed-
nak i oni szukaja drdog zapobiezenia dehumanizacji i depersonalizacji
ludzkos$ci oraz drog wspottworzenia jutra. Takze rézne teorie emergencji
(S. Alexander, Ch. Broad, C. Lloyd-Morgan) nawiazujac faktycznie do
wywodéw P. Teiharda de Chardin i koncepcji ,,przyczyny celowej" szu-
kaja pilnie drég wspdttworzenia jutra.

Coraz bardziej powszechna staje si¢ $wiadomos$¢, ze ludzkos$¢ pomimo
ogromnych osiagnie¢ w dziedzinie techniki stanc¢ta na niebezpiecznym
rozdrozu, ze nasze dotychczasowe ujmowanie stosunku jednostki do
przyrody i spoleczenstwa wymaga zasadniczej rewizji, ze Wwreszcie
o ksztatcie naszego jutra zadecydowaé¢ moze tylko wspdlny wysitek wszy-
stkich ludzi dobrej woli. Oznacza to wzmozona role $§wiadomosci spotecz-
niej, a co za tym idzie zrozumienia prawidtowosci rozwoju spotecznego,
jego réznych faz, réznych momentéw, zaréwno skokéw w przdd, jak i na-
wrotow wstecz. Te $wiadomo$¢ mozna jednak uzyskaé tylko poprzez
gteboki wglad w sprzeczno$ci dnia zarédwno wczorajszego, jak i dzisiej-
szego oraz przez Krytyczna ocene calego dziedzictwa myslowego, gdyz
,2umarty ciagnie za soba zywego!".

Wspottworzenie jutra nie moze przebiegaé w sposéb idylliczny. Im
wyzszy staje si¢ stopien uspotecznienia stosunkow miedzyludzkich, a ten
proces dokonuje si¢ na naszych oczach dzigki globalizacji zaréwno sto-
sunkéw ekonomicznych, jak i politycznych, tym wigkszego znaczenia na-
biera $wiadomo$¢ spoteczna i tym wigksze staja sie¢ jej wptywy. Nie-
stety krzewienie tej $wiadomosci nie dokonuje si¢ w sposéb samoczyn-
ny, bo proces wzrostu $wiadomosci spotecznej zaktdcaja rézne préby ma-
nipulacji, préoby podejmowane przez tych, ktérym nie spieszno do ,,no-
wego". Interferencja tego, co jako ,stare" juz obumiera, ale jeszcze nie
umarto, z tym, co rodzi si¢ jako ,,nowe", ale nie osiagneto jeszcze pet-
nej dominacji, powoduje ze odzegnywanie si¢ od ztych tradycji, zapet-
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nianie réznych ,biatych plam" dokonuje si¢ do$¢ powoli i z takimi czy
innymi oporami, niemniej, jak by nie byta trudna walka z rudymentarni
przesztosci, ktora wielu sktonnych jest bezkrytycznie gloryfikowaé, ni-
weczenie tych rudymentéw w Swiadomosci szerokich mas jest koniecz-
no$cia, jesli wspottworzenie lepszego jutra ma by¢ skuteczne.

Wspdttworzenie jutra we wspdtczesnej dobie moze byé tylko dzietem
skoordynowanych wysitkéw catej ludzkosci. Partykularne interesy po-
szczegdlnych krajow, ktore dominowaty na dlugiej przestrzeni dziejow
ludzkosci i dominuja jako przestanka dziatania jeszcze i dzisiaj, musza
ustapi¢, w obliczu globalizacji i ekologizacji powiazan ogdlnoziemskich.
w obliczu nasilajacych si¢ zagrozen, nadrzednym interesom catej ludz-
ko$ci. Historia kazdego narodu, doswiadczenia kazdego narodu stanowia
cenny wktad w zrozumienie proceséw rozwojowych ludzkos$ci, kierunku
torujacego sobie droge ku Uiniwersalizacji zycia na ziemskim globie. Nie-
oznacza to bynajmniej opowiadania si¢ za nihilizmem narodowym; kultu-
ry poszczegdlnych narodéw — wielkich i matych — tworzac barwna pa-
lete, konfrontujac si¢ wzajemnie, chronia przed szarzyzna jutra. Wnio-
ski ptynace z historii poszczegdlnych narodéw, to ogromny bagaz do-
Swiadczenn we wspditworzeniu jutra catej ludzkosci. Jutro ludzkosci to
jutro ludzi réwnych, bez wzgledu na pochodzenie, wyznanie czy kolor
skéry, ale ludzi o zréznicowanych postawach. Historia poszczegdlnych na-
rodéw, zlewajac si¢ w jedna historie¢ powszechna, wzbogaca, a nie zu-
baza jutro ludzkosci. Nowe sity wytwdrcze czynia granice panstwowe co-
raz bardziej pojeciem symbolicznym (EWG, RWPG czy nawet korpora-
cje ponadnarodowe sa tego wymownym przyktadem), wzajemne oddzia-
tywanie kultur — jakkolwiek moze zbyt powoli — niweczy ksenofobig,
jutro ludzko$ci nabiera wigec nowego sensu.

Wspditworzenie jest procesem nader ztozonym. Poczesna role odgry-
wa nie tylko spontaniczno$é¢, ale — i to w coraz wyzszym stopniu —
$wiadomos$¢ spoteczna, $wiadome scalenie ukierunkowanych docelowo
wysitkdw, wypracowywanie najskuteczniejszych form organizacyjnych
umozliwiajacych realizacje zbiorowego czynu. Powstaje jednak w ta-
kim syndromie istotny problem, kto w tej ,,symfonicznej orkiestrze" ma
przejaé pateczke dyrygenta, jakie wymogi winien spetniaé¢ ten ,,dyry-
gent", co go kwalifikuje do tej roli. Odpowiedz pozostaje chyba jedna —
autorytet jaki przyzna mu vox populi, ale vox populi nie manipulowa-
ny! Powszechne odczucie rodzenia si¢ nowej sytuacji historycznej, po-
trzeby istotnych przemian, sktania najszersze masy do jednoczenia sig.
Kierunek i konkretne zabiegi, majace na celu realizacj¢ potrzeby prze-
mian, podejmuja przywodcy obdarzeni zastuzonym autorytetem. Reali-
zacja ta nie moze oby¢ si¢ bez ludzi znajacych si¢ na prawidtowosciach
rozwoju spotecznego, na nich tez spoczywa ogrom odpowiedzialnos$ci za
upowszechnianie tych prawidtowosci wsrdd najszerszych mas. Tym lu-
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ciziom wiec w obecnych warunkach przypa$é¢ winien ,rzad dusz", ale nie
w rozumieniu Platona czy Ojcéw Kosciota, lecz w rozumieniu nauczyciela
W najszerszym tego stowa znaczeniu. Tylko w spoteczenstwie, w ktérym
jego wigkszo$¢ zrozumiata sens minionych, aktualnych i przysztych prze-
mian spotecznych, mozna bedzie w sposéb zasadny méwi¢ o sensie
wspottworzenia jutra. W problemach przysztosci musi byé
zorientowane cate spoteczenstwo, a nie tylko intelektualna czotdwka, w
rozwiazywaniu bowiem probleméw zwiazanych z nieuchronnymi prze-
mianami mogacymi zapobiec katastrofie musza braé¢ udziat wszyscy i w
tworzeniu si¢ takiej jednosdci tkwi wlasnie sens wspditworzenia jutra.
Przyszto$¢ ludzko$ci nie jest bowiem dana a priori, lecz jest tworzona
w okre$lonych obiektywnie sprzyjajacych warunkach. Orientacja ku
przysztodci musi opieraé si¢ na do$wiadczeniach przesztosci. Do doswiad-
czen historycznej natury musi dotaczy¢ si¢ zrozumienie specyfiki no-
wego, nowych tendencji i przeciwtendencji. Przysztos¢ budzi zaréwno
Iek, jak i nadziejg, ziszczenie si¢ nadziei zalezy od umiejetnego wykorzy-
stania powstatych mozliwosci. Przed zaprzepaszczeniem takich mozliwos$ci
moze uchroni¢ tylko wiedza i wola czynu. Przyszto$é¢ ludzkosci zawiera
sic mie tylko w mnozeniu urzadzen technicznych i technologicznych, wy-
maga przede wszystkim $wiadomos$ci stawianych celéw i woli ich reali-
zacji. Zyjemy na tym etapie rozwoju ludzkosci, w ktérym gtéwnym ce-
lem pozostaje jeszcze ciagle przemiana stosunkow spolecznych w kie-
runku zharmonizowania rozwoju ludzkich osobowosci z kolektywnymi
formami wspotzycia. To zadanie pozostaje celem najblizszym. Jakie beda
cele pokolen epok dalszych, dzi§ jeszcze przewidzieé¢ nie sposéb. Na dro-
dze nie konczacego si¢ rozwoju gatunku ludzkiego cel najblizszy i wy-
sitki dla jego realizacji nie moga by¢ pominigte.

Przezwyciezanie sprzeczno$ci znamionujacych zaréwno $wiat kapita-
listyczny, jak $wiat budujacy socjalizm stanowi proces zawilty. Przeci-
wienstwa miedzy tymi przeciwstawnymi ustrojami, ale i wzajemne osmo-
tyczne przenikanie, nie rokuja jakiej$ trwatej konwergencji. Immanentne
cechy kapitalizmu rodzace pogon za zyskiem i konsumpcyjny styl zycia
nie rokuja kapitalistycznym formom wspdtzycia, pomimo wciaz jeszcze
rozwijajacych si¢ tam réwnoczes$nie sit wytwérczych w sferze techniki
i technologii, trwaltego zywota. Z drugiej strony pictrzace si¢ trudnosci
budownictwa socjalistycznego nie sprzyjaja szybkiej realizacji celu zhar-
monizowania indywidualnego rozwoju osobowosci z kolektywnymi forma-
mi wyrazajacymi si¢ jeszcze ciagle przede wszystkim w formach instytu-
cjonalnych. W tym stanie rzeczy wspditworzenie jutra, kreowanie nowej
formacji spoteczno-gospodarczej w skali globalnej, stanowi proces dtugo-
trwaly, a czesto nawet bolesny. Wydaje si¢, ze aktualna walka o po-
k6 j stanowi wazny szczebel na drodze przeobrazania ludzkich mantalno-
$ci, jako istotnego warunku wtasciwego wykorzystywania nowych sit
wytworczych, dla wspéttworzenia nowego jutra.
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THE SENSE OF CO-CREATING THE FUTURE

Summary

Not before the majority of the society understands the sense of past, present
and future social changes, will it be possible to talk about the sense of co-creating
the future. The problems of tomorrow shoul be known to the whole society and
not only to its intellectual elite, for everybody must participate in introducing
changes which are to prevent the catastrophe. It is just in creating such unity
that the sense of co-creating the future lies. The future of the mankind is not
given ,a priori"; instead, it is created in objectively favourable conditions.

The future evokes both fear and hope. The fulfilment of hopes depends on
the competent use of opportunities. It is only knowledge and the will of action
that can prevent from wasting those opportunities. The future of the mankind
consists not only in multiplying technical and technological devices, but in the
first place requires that people be aware of aims and be willing to attain them.
At our stage of development of the mankind, a main aim remains to be the
change of social relations in the direction of a further harmonization of an indi-
vidual development with collective forms of co-existence. Such is our nearest aim.
The aims of future generations can by no means be foreseen at the moment.

Fighting contradictions existing in both capitalist and socialist worlds is a
complex process. Inherent features of capitalism, i.e. making people strive for
profit and adopt a consumption-style way of living, do not promise long life to
capitalist forms of coexistence. On the other hand, accumulated difficulties which
the socialist countries have to cope with do not go along quick accomplishment of
harmonizing a human personality with collective forms of existence. In such
a case, co-creating the future, creating a new socio-economic formation on a global
scale is a long-run and even distressing process. It seams that the present battle
for peace is an important step in the process of changing human mentality for
proper utilization of new productive forces in co-creating the future.





