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Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

with Maciej Plaza, writer and translator, author of the newest Polish
translation of Kenneth Grahame's book The Wind in the Willows are
talking Maria Urbarnska and Aleksandra Wieczorkiewicz

biogramy

Maciej Plaza — ttumacz beletrystyki i prac naukowych, laureat
nagrody . Literatury na Swiecie”za przektad H. P. Lovecrafta Zgroza
w Dunwich i inne przerazajqce opowiesci (2012): takze prozaik, autor
nagradzanego tomu opowiadan Skoruri (2015) i powiesci Robinson
w Bolechowie (2017).

Maria Urbanska — absolwentka filologii polskiej na Uniwersy-
tecie im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Interesuje sie poezja
wspotezesng. Wspotpracowata m.in. z [ Tygodnikiem Powszechnym”
i .Czasem Kultury”, pracuje w wydawnictwie REBIS.

Aleksandra Wieczorkiewicz — doktorantka na Wydziale Filologii
Polskiej i Klasycznej Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Po-
zhaniu, zainteresowana teorig i praktyka przektadu. Przygotowuje
rozprawe doktorska poswiecong polskim tltumaczeniom angielskiej
literatury dzieciecej .ztotego wieku”, obecnie pracuje nad swoim
ksigzkowym debiutem translatorskim — nowym przektadem Pio-
trusia Pana w Ogrodach Kensingtoriskich Jamesa Matthew Barriego.
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O czym szumia
wierzby po
polsku

z Maciejem Plazq. pisarzem i tlumaczem, autorem naj
nowszego przektadu O czym szumia wierzby Kennetha
Grahamea, rozmawiajqg Maria Urbariska i Aleksandra
Wieczorkiewicz

Jakie byly poczatki pracy nad Kennethem Grahame'em? Jak Pan
zareagowal na propozycje thumaczenia ksigzki dla dzieci? Znal
Pan Grahame'a wezesniej, z dziecinstwa?

Wydawnictwo Vesper zaproponowato mi przetozenie O czym szu-
miq wierzby do swojej pieknej serii klasykow literatury dzieciece;.
Bardzo sie ucieszytem, ale na poczatku nie pracowato mi sie nad
tym tekstem dobrze, wtasciwie nie pamietam dlaczego. Czutem
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jakis opor, nie wiem skad sie brat... Jako dziecko czytatem O czym
szumiq wierzhy, pamietam nawet, jakie to byto wydanie. Ogladatem
tez angielski serial lalkowy, intrygujacy, ale troche niepokojacy. Lalki
miaty w sobie cos trupiego, byty bardzo sugestywne, robione chyba
z naturalnych materiatow, wygladaly troche jak wypchane zwierzaki.

Czytal Pan w czasie pracy nad wlasnym ttlumaczeniem wczesniej-
sze przeklady The Wind in the Willows autorstwa Marii Godlewskiej
i Bohdana Drozdowskiego? Jaki ma Pan do nich stosunek?
Ttumaczenie Godlewskiej znatem z dziecinstwa, ale gdy przystepuje
do pracy nad tlumaczeniem. nie czytam wczesniej poprzednich
przekltadow, zeby sie nimi nie sugerowac. Wole miec¢ czysta karte”
i sam znalez¢ jakie$ rozwigzanie, potem ewentualnie sprawdzic,
jak zrobiono to wczesniej. Przektad Drozdowskiego tylko prze-
gladatem: bardzo sie zdziwitem, ze taki przektad w ogdle istnieje.
Drozdowski przetozyl Grahame'a .hultajskim”jezykiem, potocznym,
uwspotczesniajgcym, czego akurat nie jestem zwolennikiem, ale
jest w tym na pewno jakas inwencja.

A jak bylo z przekladaniem .kanonicznego tytulu™ Nie kusito
Pana, aby wprowadzi¢ zmiany, wltasna inwencje, przeciwstawic
sie przektadowej i czytelniczej tradycji?

/miana kanonicznego tytulu to sprawa troche przegrana — nigdy
nie wiadomo, czy nowy tytut sie przyjmie. Wierzby na wietrze Droz-
dowskiego to wtasnie taka propozycja, ktora raczej sie nie przyjeta.
Podobna sytuacja byta z Kubusiem Puchatkiem, przettumaczonym
przez Monike Adamczyk-Garbowska jako Fredzia Phi-Phi — wiadomo,
ze to nie mialo szansy sie przyjac. Ale z drugiej strony jesli przektad
potraktowac jako czes¢ polskiej tradycji literackiej, to czemu nie?
Nagrode .Literatury na Swiecie”w tym roku dostato thumaczenie
Alicji w Krainie Czarow pt. Perypetie Alicji na Czarytorium Grzegorza
Wasowskiego, ktore jest juz w tytule nazwane .przektadem nie-
wiernym'. Tyle ze Alicja to inna sytuacja — ksigzka tak mocno juz
.przerobiona” przez ttumaczy, ze otwiera sie w niej pole do zabaw,
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mozna sobie pozwoli¢ na .wariacje na temat”. A z O czym szumiq
wierzhy plan nie polegal na tym. Chodzito o to, zeby stworzy¢ nowy,
ciekawy przektad ksiazki, ale z pokora wobec tekstu: nie pod hastem:
.Sprawdzmy, co mozna z tg ksiazka zrobi¢’, tylko: ,Przettumaczmy
ja tak, zeby sie dobrze czytato”

A czy wiedzial Pan, ze nowemu przekladowi beda towarzyszy¢

ilustracje Ernesta H. Sheparda? Czy dostosowywal Pan do nich

swoje tlumaczenie?

Tak. wiedziatem, jakie ilustracje beda towarzyszyty przektadowi.
Taka jest koncepcja serii tego wydawnictwa, zeby wydawac ksigzki

z klasycznymi, oryginalnymi ilustracjami, pierwszymi, albo jednymi

7 pierwszych. ktore przeszty do kanonu, bo Shepard nie byt wcale

pierwszym ilustratorem O czym szumiq wierzby. Jego ilustracje po-
wstaly tadnych pare lat po wydaniu ksigzki (zdaje sie w roku 1930).
Kiedys w antykwariacie wygrzebatem za 5 zlotych oryginalne wy-
danie The Wind in the Willows z ilustracjami Sheparda. Czy sie nimi

inspirowalem? Chyba tak. Dzieki temu, ze miatem przed oczami

ksiazke z angielskim tekstem i oryginalnymi ilustracjami, Shepard

stale mi towarzyszyt. [lustracja przedstawiajgca dziedziniec domu

Kreta bardzo pomogta mi zwizualizowac sobie te przestrzen. Kret
ma poustawiane przed domem rézne popiersia: krolowej Wiktorii,
Garibaldiego (nie mam pojecia. skad ono sie tam wzieto), biblijnego

Samuela w wieku dzieciecym... Moze sam Grahame miat w domu

takie rekwizyty?

Na ile pisal Pan O czym szumiq wierzby od poczatku? Czy ma Pan

poczucie, ze jest to juz bardziej Panska powies¢, napisana wtasci-
wym dla Pana stylem? Czy tlumaczenie jest pisaniem od nowa?
Jako tlumacz wszystkie swoje wysitki podporzadkowuje naczelnej

zasadzie: przekltad ma by¢ pieknym utworem literatury polskiej.
Jesliwiec musze by¢ odrobine niewierny oryginatowiw imie pickna,
to bede niewierny, a jesli trzeba delikatnie poprawic¢ autora dla
lepszego efektu estetycznego, to go delikatnie poprawie. Opieram sie
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na wtasnym wyczuciu, intuicji. swoim .uchu’. Sg oczywiscie rézne
poglady na ten temat. Anna Wasilewska uwaza, ze nie powinno
sie dzieli¢ zdan, ze zdanie oryginatu jako catos¢ jest nienaruszalne.
Inni przenosza te zasade na akapit. Co do akapitu zgadzam sie,
co do zdania juz nie, poniewaz rozne jezyki maja wtasciwe sobie
rytmy. a przeklad trzeba do tych rytmow dostosowac. Nie jestem
niewolniczo przywigzany do oryginatu — przektad musi sie pieknie
czytac po polsku. Ale staram sie tez podchodzi¢ z pokorg do teks
tu — to znaczy. nie wychylac sie zza przektadu. Chociaz z drugiej
strony nie da sie catkiem ukry¢ swojej indywidualnosci tworczej
i nawet nie ma takiej potrzeby.

Co bylo najtrudniejsze do uchwycenia u Grahame’a? Co najtrud
niej sie thumaczyto?

Byto kilka takich momentéw — moze nie tyle trudnych. ale nieco
opornych. Troche gtowitem sie nad tym. jak przetozy¢ tytut przed-
ostatniego rozdziatu Like summer tempest came his tears — to cytat
zwiersza Alfreda Tennysona. Gdy w tekscie oryginalnym pojawia sie
cytatlub kryptocytat, umieszczam w tym miejscu cytat z literatury
polskiej o podobnym charakterze, by zachowac¢ pewna rownolegtosé
nawiazan. W swiecie anglosaskim Lord Tennyson jest klasykiem,
poeta doskonale znanym, siegnglem wiec do polskiego klasyka,
Kazimierza Przerwy-Tetmajera.i przetlumaczytem ten tytul cytatem
z jego wiersza Wierzba: A wierzba w wode rzuca tzy”,

Miatem tez nieco ktopotu z wierszem-piosenka Pana, ktorg stysza
Kret i Szczur w czasie nocnej wyprawy todka po rzece. Ttumaczenie
poezji, jak wiadomo, to w ogdle troche przegrana sprawa — cokolwiek
sie zrobi, to i tak bedzie tylko przyblizone, niepetne... Karkotomny
jest rowniez fragment, w ktorym straznicy pakuja Ropucha do wie-
zienia. Misternie napisane, nasycone archaizmami dtugie zdanie
jest tez jak gdyby podrdza w czasie: im dalej idziemy z Ropuchem
w glah lochow, tym bardziej archaiczny staje sie jezyk. Wiezienie
przeobraza sie w loch, zameczysko, strzezone przez zbrojne straze
z halabardami. Absolutny majstersztyk. Podzielitem to ogromne
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zdanie, nie daloby sie go po polsku przeczyta¢ ze zrozumieniem.
Ale w archaizacjach czuje sie dobrze, bardzo je lubie.

Wspominal Pan o wierszu-piosence bozka Pana.Jak dzis rozumie¢
to tajemnicze spotkanie z bostwem Natury, ktore Grahame opisuje
w rozdziale The Piper at the gate of down? Symbolem czego byl Pan
dla Grahame’a w epoce edwardianskiej, a czym moze by¢ teraz?
Rozdziat Fletnista u bram switu z O czym szumiq wierzby to jeden
z najpiekniejszych rozdziatow tej powiesci. Posta¢ Pana w cza-
sach edwardianskich w Anglii pojawia sie z czestotliwoscia raczej
obsesyjna. nie tylko w utworach dla dzieci (Piotrus Pan Jamesa
Matthew Barriego, wtasnie O czym szumiq wierzhy Grahame'a), ale
i w 6wczesnych opowiadaniach grozy. Na przyktad w Czlowieku.
ktory przeholowal Edwarda Frederica Bensona, o cztowieku, ktory
usitowat zrealizowac fantazmat powrotu do natury — co oczywiscie
zle sie dla niego skonczyto, gdyz dopadt go wtasnie Pan — troche
jak u Lesmiana w Topielcu, gdzie wedrowiec spotkal .demona zie-
leni” W innym opowiadaniu. Wielkim Bogu Panie walijskiego pisarza
Arthura Machena, Pan jest ucielesnieniem pierwotnej, strasznej,
nieludzkiej natury — takiej, w ktéra lepiej nie zagladac, bo nie
dosc¢, ze zabija, to przez swoja nieludzkosc¢ zbliza sie do diabelstwa.
Pisarze grozy, o ktorych mowie, np. Machen, byli zwiazani — per-
sonalnie i ideowo — ze Srodowiskiem symbolistow i dekadentow
angielskich, a ci z kolei mocno skonfliktowani z wiktorianskim
i edwardianskim purytanizmem. Symboliczna posta¢ Pana po-
zwalala pewnie odreagowac¢ opresyjna wiktorianska moralnosc.
Pan, ktory pojawia sie w literaturze dzieciecej, w Piotrusiu Panie
czy u Grahame'a — fletnista grajacy na fletni Pana. czyli na sy-
rindze — jest kims$ troche innym niz Pan z opowiadan grozy. Pan
jest bogiem Natury, a bohaterowie O czym szumiq wierzby sq zwie-
rzetami i ich zwierzecosc jest moceno podkreslona. Sa oczywiscie
antropomorfizowani, ale ich swiat jest zbudowany na gruzach
cywilizacji ludzkiej (pojawiaja sie nawet ruiny ludzkiego miasta).
Ten antropomorficzny swiat zwierzecy jest postawiony w opozycji
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do $wiata ludzkiego, oczywiscie w sensie filozoficznym. Borsuk
powiada, ze ludzie sg tylko .chwilowi’. tymczasowi, przychodzg
i odchodza, a Natura jest cierpliwa, trwa wiecznie. Ta opozycja jest
w glebokim., filozoficznym sensie silna. A bog Pan, ktory w pewnym
momencie objawia sie bohaterom opowiesci, jest dobrym bogiem,
poniewaz jest bogiem zwierzat i Natury.

W O czym szumiq wierzby Swiaty ludzki i zwierzecy wlasciwie prze
nikaja si¢ wzajemnie: bohaterowie sg antropomorfizowanymi
zwierzetami, ale ludzie tez sa przeciez w opowiesci obecni: po
jawia sie wioska, miasto, jego mieszkancy... O kim wlasciwie jest
ta powiesc¢: o zwierzetach, czy o ludziach?

Tak,w epizodach przygdd Ropucha pojawia sie sad. straz wiezienna,
praczka, maszynista pociagu. kobieta na barce, Cygan... Ale wszystko
sie zgadza: zauwazmy, ze Ropuch to arystokrata. czy tez osobnik
do arystokracji aspirujgcy, a arystokracja jest w O czym szumiq
wierzby niejako uosabiana ze swiatem ludzkim, przez to Ropuch
ma z tym Swiatem silniejszy zwigzek. Proby wejscia do ludzkiego
Swiata nie wychodza Ropuchowi jednak na dobre. Morat jest taki,
ze nie warto sie o to starac.

/reszia w ksigzce istniejg rozmaite warianty problemu relacji
cztowiek—Natura. To, Ze ten temat wystepuje w tak réznych .opa-
lizacjach’ jest moim zdaniem znakiem wielkosci dzieta Grahame'a.
Jest to przeciez ksigzka o glebokiej opozycji miedzy cztowiekiem
a Naturg i o tym. ze Natura jest czyms groznym i obcym — na
przyktad dla Kreta, ktory jest przeciez bardzo zantropomorfizowany.
Jest troche takim poczciwym czlowieczkiem, prawda? [ kiedy idzie
w surduciku przez las, przyroda jest dla niego grozna. /Z drugicj
strony bog Pan przypomina bohaterom zwierzecym, ze sg czescia
Swiata Natury. Inny moment — opis budzenia sie lata, kiedy rosliny
wkraczaja na scene — tu znowu mamy mocne potaczenie swiata
ludzi i przyrody. bo Natura opisywana jest w konwencji teatru. Wy
daje mi sie, ze Grahame przepracowuje wszystkie mozliwe wersje
tej relacji, pokazujac pewna obcos¢, ale i przenikanie sie Swiata
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ludzkiego i naturalnego, zakorzenienie, ale i wykorzenienie cztowie-
ka z przyrody. Nie wiem, czy ten temat da sie zamkna¢ w jednym
zdaniu, ale w tym przejawia sie przeciez arcydzielnos¢, prawda?

W Wielkiej Brytanii powies¢ The Wind in The Willows nalezy do
Scislego kanonu dzieciecej klasyki literackiej, ktory jest weiaz zywy
i czytany. Zupelnie inaczej niz w Polsce, gdzie Kubus Puchatek
w przekladzie Ireny Tuwim przyjal sie swietnie, ale O czym szumiq
wierzhy chyba juz nie. Dlaczego tak jest? Czy to kwestia przekladu,
ktory moze wprowadzi¢ dzieto do kanonu, ale nie zawsze sie to
udaje?

Nie mam pojecia, z czego wynika taki stan rzeczy, ale mysle, ze
jest juz chyba za p6zno na wprowadzenie O czym szumiq wierzby
do naszego kanonu literatury dzieciecej. Nie sadze, by dato sie
to zrobi¢ wlasnie dzieki temu, ze pojawito sie nowe ttumaczenie.
Nie wiem. czemu akurat Kubus Puchatek sie przyjal. Alicia w Krainie
Czarow i Tajemniczy ogrod sie przyjely. a O czym szumiq wierzhy nie.
Moze jest to po prostu ksigzka bardziej angielska, mniej uniwer-
salna kulturowo niz na przyktad Kubus Puchatek. Jakies drobiazgi
na samym poczatku .drogi recepcyjnej” dzieta mogtly okazac sie
zhaczace, a potem to juz samo sie tak utozyto, kto wie. Zreszta Kubus
jest chyba ksiazka bardziej .chwytliwa" niz O czym szumiq wierzhy —
wiecej wnim zapadajacych w pamiec sytuacji, powiedzonek... Mnie
samemu zdarza sie . mowic¢” Kubusiem Puchatkiem, cytowac¢ pewne
kwestie, przywolywac sytuacje. Do dzisiaj mam je w pamieci. cho¢
ksiazki nie czytatem juz od bardzo dawna. O czym szumiq wierzhy
sg moze mniej .chwytliwe”, mniej w nich uniwersalnych sytuacji.
ktore mozna sobie przywotac, zacytowac, usmiechnac sie.

Pisanie panskiego niezwykle docenionego. debiutanckiego Sko-
runia zbhieglo sie w czasie z praca nad przekladem The Wind in
the Willows, ktora jest jedyna w Panskim dorobku translatorskim
powiescia dla dzieci. Wydaje si¢, ze pomiedzy Grahame'owska
Arkadia a swiatem Skorunia istnieje pewna sie¢ nawigzan...
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No tak. ktos mnie kiedys spytal. co ttumaczytem w czasie, kiedy pra-
cowatem nad Skoruniem — poniewaz powiedziatem, ze pisatem go
w przerwie miedzy ttumaczeniami. Wtedy nie mogltem sobie przy-
pomniec¢. Musialem sprawdzi¢ daty i siegng¢ pamiecig do tamtego
czasu: okazalo sie rzeczywiscie, ze przektad O czym szumiq wierzby
i Skorun (a przynajmniej jego czes¢) powstawaly rownoczesnie.

Pierwsza bylaby wspolna dla Skoruniai O czym szumiq wierzhy arka

dyjskos¢ — albo raczej .pierwotnosc”, powrot do natury, epifanijna
bliskos¢ Swiata, poczucie, ze Swiat byt kiedys, gdzies — w epoce

przedindustrialnej, miejscach mniej cywilizowanych i zmecha-
nizowanych — blizszy, pelniejszy.

Nie moge powiedzie¢, zebym w jakikolwiek sposob inspirowat sie
Wierzbami — sumienie mam czyste, bo Skorun zaczal powstawac
duzo wezesniej i w czasie, gdy pracowatem nad Grahamem, miatem

juz calg ksigzke utozong w gtowie: postacie, watki, zdarzenia — to

byta koncowka pisania Skorunia, pewnie jakies dwa, trzy ostat-
nie opowiadania. Natomiast Wierzbhy po latach ogromnie mnie

zachwycily, co pewnie wynika z tego, ze te ksiazke przeczytatem

ponownie w momencie, kiedy takie obrazowanie, taka poetyka
i takie widzenie Swiata bylty mi bardzo bliskie. Zreszta nadal sa.
Arkadyjskos¢ Grahame'owska jest podszyta pewnym .mroczkiem’,
niepokojem, niesamowitoscia, tajemnica... Zreszta nie, chyba jednak
trzeba powiedzie¢ ,mrok’, a nie .mroczek’, gdy pomysli sie o takich

momentach w opowiesci jak przygoda Kreta w Mrocznej Puszczy.
kiedy bohater biegnie w ciemnosciach ogarniety przerazeniem.
Pojawia sie tam nawet ucielesniony Strach. pisany wielka litera.
Podobnie swiat Skorunia — na pozor wiejski i spokojny. pod pod-
szewka skrywa co$ groznego, niesamowitego, mrocznego. A wiec tak,
pewne pokrewienstwa pomiedzy powiescig dla dzieci Grahame’'a
a moja powiescig dla dorostych z pewnoscia da sie zauwazy¢.

Wspolne obu tekstom wydaje sie tez zespolenie pewnej tesknoty za
utraconym swiatem wsi i utraconym czasem dziecinstwa. W obu

126 varia



przypadkach bylby to swiat/czas, w ktorym nie ma pedu, ale jest
intensywna, dziecieca percepcja rzeczywistosci, przygladanie sie
Swiatu z bliska.

Istnieje wyrazny zwigzek miedzy tematem dzieciecosci a tematem
wiejskosci. Ten zwigzek naklada sie zreszta na mechanizm, ktory
powotal do istnienia polska proze wiejska. Pisarze tego nurtu —
Wiestaw Mysliwski, Tadeusz Nowak, Julian Kawalec, Marian Pilot —
opisywali wies z czasow swojego dziecinstwa czy mtodosci. Wszyscy
oni wyjechali na studia do miast i na wies juz nie wrocili. Jest to
mechanizm nostalgiczny: pisanie o swoim dziecinstwie, ktére jest
utraconym rajem — arkadia. podszyta co prawda ciemnoscia, jak
to z arkadia zwykle bywa.

A arkadia Grahame'owska i w Skoruniu?

O czym szumiq wierzby jest na pewno bardziej sielankowe, ale jest
to w koncu ksigzka dla dzieci. Wydaje mi sie¢, ze Swiat wiejsko-
-prowincjonalno-dzieciecy jest w niej w pewien sposob ocalony,
zakonserwowany, moze dlatego, ze swiat miejsko-arystokratyczny
zostaje przez Grahame'a osSmieszony dzicki postaci Ropuchaijego
wybrykow. Tak to juz bywa, ze za arkadyjskim, zielonym swiatem
wlasciwie zawsze sie tesknito.

O czym szumiq wierzby powstawato w okresie, kiedy, w najroz-
niejszych sensach — kulturowym, cywilizacyjnym, literackim — ro-
dzit sie modernizm. Modernizm, ktory, jak wiadomo, jest formacja
kulturowq optakujaca utracona. rozbitg catos¢. Ta formacja jest
wlasciwie ciggle zywa, ciggle trwa, osobiscie mam zreszta podobne
nastawienie: nigdy nie darzytlem zbytnim szacunkiem postmo
dernizmu, ktory uprawia rozne gry i zabawy na gruzach rozbitej
calosci. Mam gtebokie przekonanie — nie do korica racjonalne, raczej
intuicyjne i emocjonalne — ze ten rozpad nie jest czyms, z czego
wypada sie smiac. Bliskie jest mi na przyktad podejscie Samuela
Becketta. ktérego tworczose jest przeciez wielkim lamentem nad
rozbitg catoscig — nad tym, ze chrzescijanska kultura Zachodu utra-
cita swoja role filozoficznego fundamentu. Nie jest to okolicznos¢
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sktaniajgca do optymizmu, niezaleznie od tego, czy sie jest wierza-
cym, czy hiewierzacym, czy sie czuje chrzescijaninem: katolikiem

czy protestantem. Wydaje mi sie, ze O czym szumiq wierzhy zawiera

zalgzek wtasnie takiego widzenia Swiata — swiata, ktory jest tracony,
wchodzi w faze zmierzchu. Mimo wszystko jednak warto w nim

ocala¢ podstawowe wartosci, takie jak przyjazn, zwyczaje, obycza-
je. domowosc... Skorunia tez mozna odcezytywac jako lament nad

konczaca sie ostatecznie kultura wiejska. Ojciec bohatera jest tam

reprezentantem nowoczesnosci, znakiem czy zwiastunem sit, ktore

te tradycyjna kulture niszcza. To przeciez sceptyk. filozoficzny ma-
terialista. uosobienie nowoczesnosci, ktora, jako sita kulturotworcza.,
konstruuje cztowieczenstwo oparte juz nie na tradycyjnych war-
tosciach. lecz raczej na zmiennosci, roznorodnosci. racjonalizmie,
sceptycyzmie poznawczym. Wielu czytelnikdw moéwi mi na spot-
kaniach. ze Skorun porusza jakies sentymenty. uczucia zawigzane

z dziecinstwem, wsig, ktore tkwig gteboko w nich. Poetyckos¢ opisu

jakos rownowazy surowosc i ciemnosc tej ksigzki, i chyba jednak

cos ocala. Nie mam pojecia, wjaki sposob i dzieje sie to niezaleznie

ode mnie, ale jednak sie dzieje.

W Skoruniuwyraznie zarysowuje sie granica pomiedzy ..zyciem na
miejscu i byciem stad”a ..zyciem w drodze i byciem skads inad™ —
podobnie jest u Grahame'a, ktory caly rozdzial Wdroge. wedrowcy!
poswieca zagadnieniu odchodzenia/zostawania. i w ktérym poja-
wia sie wedrowny Szczur Morski (przypominajacy troche Starego
z kolczykiem w uchu, a troche wloczykija-Huberta ze Skorunia).
Czy byloby to kolejne .miejsce wspolne™?

Postac¢ Starego absolutnie nie jest inspirowana Grahamem. bo ten
rozdzial miatem utozony, a nawet napisany. duzo wczesniej, ale
rzeczywiscie jest to niesamowity zbieg okolicznosci! [ by¢ moze
witasdnie dlatego Wierzby tak na mnie zadziataty, tak mnie zachwy-
city. Kiedys, w czasie pracy nad przektadem, wymyslitem zabawe
pt..Jaka postacia z O czym szumiq wierzhy jestes?”. w ktora bawi-
lismy sie ze znajomymi. Stwierdzitem, ze jestem Szczurem, tym
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Wodnym oczywiscie, nie Morskim. Mam w sobie gteboko schowana,
ale mocng zasiedzialos¢ — no, moze nie zasiedziatosc¢, ale jednak
nie jestem nomada i to chyba dobrze wida¢ w Skoruniu. Podobnie

u Grahame'a, on tez wydaje sie bardziej po stronie ,zostajacego na
miejscu” Szczura Wodnego. Zauwazmy., ze w O czym szumiq wierzhy
najbardziej celebrowane sg cnoty zwigzane z byciem tu, na miej-
scu: swojskose, domowosc, uczestniczenie w naturalnym porzadku

rzeczy, ktory jest znany. oswojony, bezpieczny. Bo c67 jest bardziej

znanego Niz rytm por roku; to jest zmiennosc, ktérej nie musimy
szukac¢, ona przychodzi do nas sama, zmiennosc, ktora jest wtas-
ciwie niezmiennoscia, jest trwaniem. Wiec moze jest cos takiego

w Skoruniu i we mnie, co pasuje tez do postaci Szczura, i w 0gdle

tych .zasiedzialych”bohaterow Grahme'owskich — jakas celebracja

zakorzenienia, bycia tu i teraz, w pewnej statosci. Co jednak ciekawe,
ta potrzeba nie ma bynajmniej nadbudowy swiatopogladowej, ho

nie jestem cztowiekiem o tradycyjnym, konserwatywnym swiato-
pogladzie. To cos, co dziala na zupelnie innym poziomie. A zatem

tak. jestem Szczurem Wodnym i catkiem mi z tym dobrze.



