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S"wie;toslawa (Swatawa) — czeska krolowa 7 dynastii piastowskiej

Norbert Delestowicz

Na temat zycia bohaterki niniejszego studium istnieje niewiele zrodel historycznych. Nie jest
to nowos¢ w opisywaniu dziejéw ludzi $redniowiecza, zwlaszcza zyjacych w XI wieku. Trudno$¢ w
ustaleniu loséw Swietostawy poteguje fakt, ze jest kobieta, za$ nieliczne zrodla z dwezesnego czasu
poswiecaly zdecydowanie wigcej miejsca opisywaniu zyjacych w tym okresie mezczyzn.

Z polskich zrodel historycznych posiadamy wiadomos¢ tylko o jednej corce ksiecia Polski
Kazimierza Odnowiciela 1 jego matzonki Dobroniegi-Marii. Najwczesniej o corce piastowskiego
wladcy wspomnial dziejopisarz Gall Anonim, ktory stwierdzil, ze ksigze miat czwdrke synow oraz
wlasnie jedna corke. Warto zaznaczyC, ze nie podal jej imienia, a jedynie zapisal, jakby tylko
mimochodem, ze byla ona przyszta matzonka krola czeskiego Wratystawa, ktory rowniez pozostat, na
kartach kroniki Galla, anonimowy'. Takie potraktowanie corki Odnowiciela jest wymowne. Swiadczy
ono o braku przywigzywania przez kronikarza szczegdlne] uwagi do corek Piastow. Fakt ten
potwierdza, ze w kolejnych zdaniach Anonim wymienia imiona synéw Kazimierza Odnowieciela’.
Wydaje si¢, ze mozemy przyjac, iz sposdb prezentacji potomstwa Kazimierza przez Galla Anonima
wyklucza, aby zyly inne dzieci plci zenskiej. Nie mozna jednak bezsprzecznie stwierdzié, ze
Kazimierz mogl jeszcze inne corki, ktore zmarly w okresie niemowlgcym.

W dotychczasowe] narracji nie wspomnieliSmy jeszcze o imieniu bohaterki. W nauce uzywa
sie dwoch wersji imienia: Swietostawa oraz Swatawa. Sprawa jest o tyle ktopotliwa, ze pierwsze
polskie zrodta historyczne nie przynosza wzmianek na temat imienia jedynej corki Kazimierza®. Taka
informacj¢ zawdzigczamy dopiero czeskiemu kronikarzowi 1 kanonikowi praskiemu Kosmasowi,

ktory nazywat ja Swatawa (Zvatava). Skad zatem pojawito sie w nauce okreslenie Swietostawa?

' Galli Anonymi Cronicae et gesta ducum sive principum Polonorum, ed. K. Maleczynski, [w:] Monumenta Poloniae
Historica. Nova Series, t. 2, Krakow 1952, 1, 19.

2 Anonima tzw. Gall, Kronika polska, tham. R. Grodecki, oprac. M. Plezia, Wroclaw-Warszawa-Krakow 2008, I, 19, s. 44.
3 Jako ciekawostke mozna przytoczy¢ relacje Jana Dlugosza na temat urodzin corki Kazimierza Odnowiciela i nadaniu jej
imienia. Jana Dhugosza Roczniki czyli Kroniki stawnego Krolestwa Polskiego, ks. 3-4, tham. J. Mrukéwna, Warszawa
1969, s. 79: ,,Nowe pomyslne wydarzenie, ktoére spotkalo krola polskiego Kazimierza, napelnilo go wielkg radoscia: zona
jego Dobrogniewa, ktéra urodzila mu juz czterech syndéw i o ktérej istniala opinia, ze juz pozostanie bezplodna, poniewaz
od kilku lat przestala rodzi¢, wydala na $wiat corke. Na jej chrzest krol Polski Kazimierz zwolal pralatéw i baronéw swego
krolestwa. Uroczystos¢ odbyla sic w Poznaniu, a $éwiezo urodzona corka otrzymata imi¢ Swictochna”. Jan Dlugosz
wiedzial o tym, ze w Czechach Swictoslawa byla nazywana Swatawa. Zob. Tamze, s. 100.
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Odpowiedz jest prosta: jest to inna wersja tego samego imienia*. Na potwierdzenie powyzszego
stwierdzenia mozna przytoczy¢ zapis Nekrologu pegawskiego’, w ktoérym imie zostato utrwalone w
formie Zwatizlawa.

Inna kwestia jest pytanie, po kim mogla otrzymaé swoje imie Swietostawa? Niedawno
Grzegorz Pac ostroznie zasugerowal, przyjmujac hipoteze Rafata T. Prinkego — ktory wskazat imie
Swietostawa jako potencjalne imie anonimowej matki ksiecia Mieszka I° — ze to wlasnie po niej
Kazimierz Odnowiciel mogt nadaé corce identyczne imie’. Warto zwrdci¢ uwage, Ze taka propozycja
wzbudza kilka zastrzezen. Nie mamy potwierdzenia, aby matka Mieszka I byta kobieta nazywajaca
sic Swictostawa. Jest to dowolne przypuszczenie. Istotny jest rowniez znaczny odstep czasu majacy
miejsce miedzy matka pierwszego historycznego wiadcy Polski a corka Kazimierza Odnowiciela.
Grzegorz Pac stwierdza jednak, ze dlugi przedzial czasu mogt nie mie¢ decydujacego znaczenia,
poniewaz Bolestaw Krzywousty nadal swojej corce imi¢ po prababce Rychezie. Warto jednak
zauwazy¢, ze niekoniecznie matzonka Mieszka II byla inspiracja w nadaniu tego samego imienia
corce przez Krzywoustego. Nie mozna wykluczy¢, ze imi¢ to pojawilo sie ze wzgledu na Rycheze z
Bergu, ktora byla siostra Salomei matzonki Bolestawa I1I. Agnatyczna tendencja w nadawaniu imion
mogta w tym przypadku nie mie¢ zastosowania. Nalezy za watpliwe uzna¢ fakt, aby Kazimierz
Odnowiciel nadat corce imie Swietostawa po praprababci o przypuszczalnym imieniu Swictostawa.

Inna propozycje wytlumaczenia imienia Swietostawy (Swatawy) podejmuje sie Kazimierz
Jasinski. Autor jest zdania, ze imi¢ zostalo sprowadzone do Piastéw za sprawa Dobroniegi-Marii z
Rusi. Uczony wskazuje, ze w panstwie ruskim czesto wystepowato imie Swiatostaw, jednak stusznie
zaznacza, 1z zenski odpowiednik tego imienia pojawia si¢ tam rzadko, co moze jest wing stanu
zachowania zrodet pisanych®. Autor wskazuje jeszcze na pomniejsze argumenty przemawiajace za
tym, ze imie corki Kazimierza przywedrowato razem z Dobroniega. Swiadczyé o tym ma drugi czton
imienia Swictostawa, ktory czesto pojawia sie w imionach ksiezniczek pochodzacych z Rusi, jak
przyktadowo: Zbystawa, Wierzechostawa, Grzymistawa czy Perejastawa’. Innym argumentem jest

ponownie imie Swiatostaw z ta uwaga, ze wilasnie takie imie nosit dziadek, brat oraz bratanek

4 K. Jasinski, Rodowéd pierwszych Piastéw, Poznafi 1992, s. 176. Ostrozniej G. Pac, Kobiety w dynastii Piastow. Rola
spoleczna piastowskich zon i corek do potowy XII wieku — studium porownawcze, Torun 2013, s. 503. Por. réwniez J.
Hertel, Imiennictwo dynastii piastowskiej we wczesniejszym Sredniowieczu, Warszawa-Poznan-Torun 1980, s. 140.

5 Calendarium Pegaviense, ed. J. B. Menckenius, [w:] Scriptores rerum Germanicarum, praecipue Saxonicarum, t. 2,
Lipsiae 1728, kol. 142.

6 R. T. Prinke, Swietostawa, Sygryda, Gunhilda: tozsamosé¢ corki Mieszka I i jej skandynawskie zwigzki, ,Roczniki
Historyczne” 70 (2004), s. 101-102.

7 G. Pac, Kobiety w dynastii Piastow, s. 528-529.

8 K. Jasinski, Rodowdd pierwszych Piastéw, s. 95-96 i 176.

® Tamze, s. 96, 176.
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matzonki Kazimierza Odnowiciela!®. Na taki obrét sprawy moze wskazywaé rowniez fakt, ze
wiekszos¢ meskich imion dzieci ksiazecej pary miaty tendencje agnatyczna: Bolestaw, Mieszko, Otto.
Wyjatkiem jest imie Wtadystawa Hermana, ktorego pierwszy czton nawigzywat zapewne do ojca
Dobroniegi Wlodzimierza Wielkiego, a nie do przypuszczalnego ksiecia Mazowszan 1 by¢ moze
Buzan Wotodistawa z X wieku'!. Tym samym najprawdopodobniej nadanie corce imienia
Swietostawa, podobnie jak w przypadku Wiadystawa, nawiazywato do tradycji ruskiej i kraju
pochodzenia matzonki Kazimierza.

Nie sposob podaé¢ doktadna date urodzin Swietostawy i nie jest tu mowa o klopocie
z data dzienna, lecz z roczng. Jako pierwszy probe ustalenia datacji urodzin cérki Kazimierza podjat
sie Jan Dlugosz, ktory wyznaczyl 1055 rok!?, co jest jednak jego dowolng kombinacja.
Dotychczasowe badania genealogiczne stusznie watpia w przekaz Jana Dlugosza. Oswald Balzer
zaznaczyl, ze Swietostawa byta mtodsza od Bolestawa i Wiadystawa, ale mogta by¢ zarazem starsza
od Mieszka oraz Ottona, a wtedy jej narodziny — zdaniem autora — miescitby si¢ w przedziale od 1041
do 1044 roku. Oswald Balzer nie wykluczyl réwniez okresu miedzy 1046 a 1048 rokiem. Autor
stwierdzal jednak, ze nie mogta sie urodzi¢ juz po 1048 roku, poniewaz wychodzac w 1062 roku za
czeskiego whadce Wratystawa, Swictostawa nie miataby nawet 14 lat'>. Natomiast Kazimierz Jasinski
stusznie zauwaza, ze znane sg przypadki w historii, gdy dwunastoletnie dziewczeta z rodzin
dynastycznych wychodzily za maz, co tym samym oznacza, ze Swietostawa mogta najpozniej urodzié
si¢ w 1050 roku. Jednakze autor za najbardziej prawdopodobne uznaje narodziny corki Kazimierza w
1043 roku, a nawet bardziej jest sktonny przyja¢ 1044 rok. Druga przypuszczalna data urodzin
przypadalby zdaniem Kazimierza Jasinskiego, podobnie jak juz wczesniej podawat Oswald Balzer, na
okres 1046-1048'*. Natomiast w przedziale 1046-1047 roku narodziny Swictostawy umiescit
Krzysztof Benyskiewicz!®. Nie pozostaje nic innego, jak zgodzi¢ sie z dotychczasowymi badaczami
zagadnienia i umiejscowi¢ urodziny Swictostawy w przedziale 1043-1044. Natomiast lata 1046-1048
uzna¢ za mniej prawdopodobne. Za pierwsza mozliwoscig hipotetycznie przemawiatoby pojawienie

si¢ dzieci juz w pierwszych latach malzefnstwa z Przemyslidem.

10 Tamze, s. 96.

' Tak J. Powierski, O pochodzeniu imienia Wiadystaw w dynastii piastowskie. Przyczynek do stosunkow polsko-ruskich w
X-XII w., ,Zeszyty Naukowe Wydzialu Humanistycznego Uniwersytetu Gdaniskiego. Historia” 14 (1984), s. 44-46. Autor
zwrocil rdwniez uwagg na fakt, ze imic Wladyslaw pojawialo si¢ w dynastii piastowskiej, gdy matkami byly ksigzniczki
ruskie. Por. takze K. Jasinski, Rodowadd pierwszych Piastow, s. 158.

12 Jana Dlugosza Roczniki czyli Kroniki stawnego Krélestwa Polskiego, ks. 3-4,'s. 79.

130. Balzer, Genealogia Piastéw, wyd. 2, Krakow 2005, s. 196.

14 K. Jasinski, Rodowdd pierwszych Piastéw, s. 176-177.

15 K. Benyskiewicz, Ksigze Polski Wladystaw I Herman 1079-1102, Zielona Gora 2010, s. 50.
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Przez dlugi czas nie posiadamy informacji o Swictostawie, ktora ponownie pojawia sie w
zrodtach historycznych dopiero za sprawa wyjscia za maz za ksiecia czeskiego Wratystawa pod

koniec 1062 roku'®. O tym wydarzeniu informuje Kosmas w swojej kronice:

,,Po uplywie za$ prawic roku po $miecrci ksigznej Adelajdy, ksigze Wratystaw pojal malzonke imieniem
Swictawa, corke Kazimierza ksiccia Polakow, za$ siostre Bolestawa i Wiadyslawa, z ktorej mial czworo

dzieci, mgzow dobrej zdatno$ci, Bolestawa, Borzywoja, Wladyslawa, Sobiestawa, o ktérych na swoich

miejscach, gdy Bog da, dos$¢ obszernie bedzie wylozone™”.

Z relacji Kosmasa nie dowiadujemy sie¢ niczego na temat przyczyn zawarcia mariazu pomigdzy
Piastowna a Przemyslidem. Najprawdopodobniej mozna uzna¢, ze czyn ten mial na celu rozluznienie
panujacych dotychczas wrogich stosunkéw na linii Polska — Czechy'®. Sytuacja taka trwata od czasu
najazdu ksiecia Brzetystawa w 1038 roku na Polske, kiedy to dokonal jej spustoszenia 1 uwigzienia
relikwii $w. Wojciecha 1 Pigciu Braci Meczennikéw oraz przytaczenia do Czech nalezacego w tym
momencie do Piastow terytorium Slaska. Panujace stosunki nie ulegty poprawie po przejeciu whadzy
przez Kazimierza Odnowiciela, ktory w 1050 roku dokonat najazdu na Czechy i odebrat utracone
ziemie, za ktore od 1054 roku musiat ptaci¢ wladcom czeskim trybut wynoszacy 500 grzywien srebra
130 grzywien zlota. Ogolna sytuacja nie ulegta poprawie takze podczas rzadoéw na piastowskim tronie
nastepcy Bolestawa Szczodrego. Dokonat on nieudanego najazdu na gréd Gradec w Czechach w 1060
roku'®. W nastepnym roku na dwor polski zbiegt Jaromir, najmlodsze dziecko ksiecia Brzetystawa,
ktorego ojciec przeznaczyl do kariery duchowej, aby w pozniejszym czasie zostal biskupem praskim.
Jaromir nie byt zadowolony z takich planow wobec siebie, poniewaz po $mierci ksiecia czeskiego
Spitygniewa na poczatku 1061 roku powrocil do kraju z zagranicy, gdzie pobierat nauki, liczagc na
uzyskanie wtasnej dzielnicy w panstwie. Jednak nastepca na tronie praskim Wratystaw pragnal w
dalszym ciggu podtrzymac¢ wole zmartego ojca wobec Jaromira, ktdérego wrecz przymusem wyswiecit
na diakona. Jaromir w zaistniate] sytuacji udal sie, jak wspomnieliSmy wyzej, do Polski w celu

uzyskania pomocy w zdobyciu kawalka terytorium Czech, na ktorym mogltby samodzielnie rzadzi¢.

16 Na temat daty zob. O. Balzer, Genealogia Piastéw, s. 196; K. Jasinski, Rodowéd pierwszych Piastow, s. 177, ktorzy
shusznie wykluczaja 1063 rok jako date zawarcia zwigzku malzenskiego. Jako cickawostke wspomnie¢ nalezy, ze Jan
Dlugosz zawarcie zwigzku malzenskiego umiejscowil w Krakowie w 1063 roku.

17 Kosmasa Kronika Czechéw, wstep, thum. i komen. M. Wojciechowska, Warszawa 1968, II, XX, s. 248. Jan Dlugosz
blednie notuje informacj¢ o malzenstwie na 1063 rok. Zob. Jana Dhugosza Roczniki czyli Kroniki stawnego Krolestwa
Polskiego, ks. 3-4, s. 99-100.

18 QOdrobine inaczej V. VaniSek, Vratislav II. (1) Prvni cesky kral, VySehrad 2004, s. 64, ktory wskazuje, ze zwiazek
Swictoslawy z Wratyslawem mial neutralizowa¢ wladce czeskiego wobec spodziewanej wyprawy cesarskiej na Wegty.

19 Inni badacze przesuwaja to wydarzenie pod koniec lat sze$¢dziesiatych lub poczatek siedemdziesiatych XI wieku. Zob.
B. Krzemienska, Konala se roku 1060 polska vyprava na Hradec u Opavy? (Z politickych pocatku Vratislava I1.), ,Folia
Historica Bohemica” 2 (1980), s. 77-119 (szczeg6lnie s. 89-105); G. Labuda, Zatargi z Czechami i Pomorzanami w
pierwszym okresie rzqdéw Bolestawa Smiatego (1058-1073), , Zapiski Historyczne™ 50 (1985), z. 3, s. 49.
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Wszystkie powyze] zarysowane przyczyny wskazuja, ze obie strony mogly by¢
zainteresowane znormalizowaniem panujacych dotychczas wrogich stosunkow miedzy oboma
panstwami, a sytuacja do tego wytworzyta sie idealna, poniewaz 27 stycznia 1062 roku zmarta druga
zona Wratystawa Adelajda. Wydaje sie jednak, ze ksigciu czeskiemu moglo bardziej zaleze¢ na
ulozeniu poprawnych stosunkow z Bolestawem. Na to wskazuja przynajmniej dwa czynniki.
Wratystaw mogt czu¢ sie coraz bardziej otaczany, gdyz w panstwie wegierskim w 1060 roku wladze
przejal Bela, sprzymierzeniec polskiego wtadcy. Nastgpnie od 1061 roku przebywal u Bolestawa
Szczodrego wspomniany Jaromir, ktorego polski wtadca mogt w kazdej chwili wykorzysta¢ 1 dokonac
najazdu na Czechy celem wprowadzenia najmtodszego Przemyslidy na tron praski. By¢ moze zatem
oba czynniki doprowadzity do wysunigecia planu zawarcia malzenstwa przez Wratystawa z Piastéwna
w celu poprawy relacji z wtadca Polski.

Mato prawdopodobna jest propozycja torunskiego historyka Tadeusza Grudzinskiego, ktory
opisujac zawarcie zwiazku malzenskiego miedzy Przemyslidem a Piastowng w 1062 roku, stwierdza
ze wezesnie] musiat nastapi¢ uktad Wratystawa z Bolestawem, w ktorym ten ostatni zobowiazaltby sie
placi¢ trybut za Slask, jednak po 1064 roku miatby go juz dalej nie uiszcza¢. Zdaniem toruniskiego
badacza, Bolestaw pozostawil na swoim dworze Jaromira, ktéry wobec warunkéw ukladu nie
powinien znajdowaé sie dtuzej w panistwie polskim?®. Dla historyka pobyt Jaromira w Polsce jest
decydujacym swiadectwem, ze Bolestaw Szczodry zatrzymal go na swoim dworze, aby mieé

”21co nie wyczerpywato — zdaniem autora — roli, jaka

,straszaka na Wratystawa w postaci juniora
odgrywal Jaromir. Tadeusz Grudzinski uwaza, ze czeski malkontent byl idealnym pretekstem do
zaprzestania ptacenia czynszu za posiadanie Slaska, ,ktorym mozna byto paralizowaé ewentualne
pretensje Wratystawa. Z tego wiec punktu widzenia pobyt Jaromira w Polsce, bedacy niejako klapa
bezpieczenstwa strony polskiej, mial swdj sens, przyczyniajac sie do utrzymania pokojowych
stosunkéw, mimo istnienia powaznych powodéw do powstania zbrojnych zatargdw”?2. Propozycja
Tadeusza Grudzinskiego nie znajduje oczywiscie potwierdzenia w zrodlach historycznych. Nie
wiadomo czy przed zawarciem zwigzku malzenskiego Swictostawy z Wratystawem doszto do
powziecia jakiej$ umowy czeskiego ksiecia z Bolestawem. Natomiast kwestia czynszu za Slask jest
niewatpliwie sprawa problematyczng i nie wiemy czy Bolestaw ptlacil, czy tez nie za terytorium

§laskie®.

20T, Grudzinski, Bolestaw Szczodry. Zarys dziejéw panowania, cz. 1, Torun 1953, s. 111,

2 Tamze, s. 112.

22 Tamze.

23 Stwierdzenie, 7¢ Bolestaw Szczodry nie placil trybutu za Slask i tym samym wywolywalo to konflikty jest jedynie
faktem historiograficznym, poniewaz na ten temat nie posiadamy zadnych przekazéw zrodlowych. Niewatpliwic kwestia
ta w kontaktach polsko-czeskich za rzadéw Boleslawa mogla by¢ drazliwa, poniewaz polski wladca mégl nie uiszczaé
wymaganych sum i moglo to doprowadza¢ do powstawania konfliktéw, jednak malezy pamigtaé, ze jest to tylko
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Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze fakt zawarcia dynastycznego malzenstwa mogt nie
doprowadzi¢ do polepszenia stosunkow pomimo takiego zamiaru, poniewaz cieniem rzucala sie
sprawa Jaromira, ktory pozostawal w dalszym ciggu u Bolestawa. Jednakze nie jesteSmy w stanie
stwierdzi¢, czy obecno$¢ w Polsce najmlodszego Przemyslidy faktycznie negatywnie wplyngla na
polityczne stosunki, poniewaz nastepne wiadomosci na linii Polska — Czechy posiadamy dopiero z
1068 roku. Do tego czasu panuje catkowita cisza zrodlowa 1 mozna tylko hipotetycznie zaktada¢, ze
caly ten okres uptynat stosunkowo pokojowo.

Po informacji o zawarciu zwiazku malzefiskiego miedzy Swictostawa a Wratystawem
ponownie tracimy na dluzszy czas z pola widzenia jedyna corke Kazimierza Odnowiciela. Pojawia si¢
ona ponownie dopiero za sprawa przekazu dziejopisarza Jana Dlugosza, ktory informuje, jakoby
ksigzna czeska namawiala swojego brata Wtadystawa Hermana do ozenku z Judyta (cérka
Wratystawa z poprzedniego malzenstwa), ktory — wedtug kronikarza — odbyt si¢ w Krakowie w 1083
roku, co jest najprawdopodobniej dowolng kombinacja dziejopisarza’*. Nie sposob potwierdzié
przekaz Jana Dlugosza innym zrodtem. Jednoczes$nie informacja podana przez dziejopisarza moze
mie¢ w sobie ziarno prawdy?, poniewaz jak zobaczymy w dalszej czesci artykulu czeski kronikarz
Kosmas ukazuje podejmowanie inicjatywy przez Swictostawe.

Niewatpliwie nadinterpretacjq jest sformutowanie uzyte przez Adam Krawca, ze:

.Oswald Balzer wyrazil w $lad za Dlugoszem przypuszczenie, 7ze to Swictoslawa byla inicjatorka
rozpoczecia rozméw polsko-czeskich w 1079 r., poniewaz zalezalo jej na pogodzeniu meza i brata. Zrédla
nic nic méwig na temat czasu ani przebiegu negocjacji, wiadomo jedynie, ze zakoniczyly si¢ powodzeniem.
Dalszy przebieg wydarzen wskazuje, ze warunki porozumienia z Czechami obejmowaly przede wszystkim

wznowienie placenia trybutu ze Slaska, a poza tym zobowiazanie do wzajemnej pomocy wojskowej 2.

Niestety, autor podaje informacje niesprawdzone w zaden sposob, poniewaz ani u Oswalda Balzera,
ani tym bardziej u Jana Dlugosza nie spotykamy rewelacji zamieszczonych przez Adama Krawca.

Brak jakichkolwiek wzmianek o tym, aby Swietostawa byta inicjatorka rozmoéw polsko-czeskich w

1079 roku oraz brak wiadomosci, ze w jakikolwiek sposéb zalezalo jej na pogodzeniu Wratystawa z

przypuszczenie, ktére czgsto w historiografii przyjmuje si¢ za fakt historyczny. Jedynie przykladowo P. Ksyk-
Gasiorowska, Swietostawa-Swatawa, [w:] Piastowie. Leksykon biograficzny, pod red. S. Szczur, K. Oz6g, Krakow 1999, s.
67, Premyslovci. Budovani ceského statu, eds. P. Sommer, D. Ttestik, J. Zemli¢ka, Praha 2009, s. 176.

28 Jana Diugosza Roczniki czyli Kroniki stawnego Krélestwa Polskiego, ks. 3-4, s. Brakuje potwierdzenia zrodlowego na
stwierdzenie uzyte przez P. Ksyk-Gasiorowska, Swietoslawa-Swatawa, s. 67-68: W latach nastepnych Wratyslaw poparl
opozycje rosnaca przeciwko niedawno koronowanemu w Polsce Bolestawowi Smialemu i w ten sposob przyczynit si¢ do
jego wygnania z kraju. Przeciagnal na swojg strong i zwigzal ze soba drugiego brata zony, Wladyslawa Hermana, ktory
poslubil jego corke Judyte (...)".

25 Sceptycznie wzgledem przekazu Jana Dhugosza zob. K. Benyskiewicz, Ksigze Polski Wladystaw I Herman, s. 166.

26 A. Krawiec, Krol bez korony Wiadystaw I Herman, ksigze Polski, Warszawa 2014, s. 92-93.
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Wiadystawem. Warto pamigtac, ze nie dysponujemy zroédlem historycznym, ktére stwierdzatoby, iz
wczesniej byli wobec siebie wrogo usposobieni.

Kolejng informacja na temat cérki Kazimierza Odnowiciela, tym razem w przeciwienstwie do
relacji Jana Dlugosza, wiarygodna jest wiadomo$¢ zamieszczona przez Kosmasa dotyczaca koronacji
ksiazecej pary Wratystawa i Swictostawy: ,Tymczasem Egilbert arcybiskup trewirski, bedac
postuszny rozkazom cesarza, przybywajac do stolicy Pragi 15 czerwca [1085 roku — N. D.], podczas
uroczyste] mszy swigtej, odzianego w krolewskie oznaki Wratystawa pomazat na krola 1 wlozyt na
glowe tak jego, jak jego matzonki Swietawy, ubranej w suknie krolewska (...)’?’. Tym samym
Wratystaw byl pierwszym kroélem, a jego zona krolowg Czech?.

14 stycznia 1092 roku zmart krol czeski a zarazem matzonek Swictostawy Wratystaw.
Piastowna zostala tym samym wdowa. Po tym wydarzeniu nie powrocila jednak do Polski, lecz
pozostata w Czechach, co raczej nie moze dziwi¢ z uwagi na fakt, ze w zasadzie cale jej doroste zycie
byto zwigzane z tym krajem, tu réwniez wychowaly si¢ jej dzieci. Jednoczes$nie po $§mierci swojego
meza jest przez dluzszy czas nieuchwytna zrodtowo. By¢ moze wplyw na taki stan rzeczy miato
przejecie wtadzy w Czechach po smierci Wratystawa przez innych cztonkdéw dynastii Przemyslidow,
co mogto skutkowaé odsunieciem jej na boczny tor*”. Dopiero pod koniec 1100 roku jej najstarszy
zyjacy syn Borzywoj Il po raz pierwszy objal rzady nad panstwem (starszy brat Bolestaw zmart przed
zgonem ojca 19 sierpnia 1091 roku), a po nim wladz¢ w panstwie czeskim na niespetna dwa lata objat
Swietopetk, syn zmartego w 1086 roku ksiecia otomunieckiego Ottona I Pieknego i jego matzonki
Eufemii. Natomiast po jego $mierci rzady objat kolejny syn Swiectostawy Wiadystaw. Pomimo
sprawowania wiadzy przez synow, Swietostawa nie pojawila sie od razu w obrebie zrodet pisanych.

Zanim zostanie przytoczona kolejna wzmianka zrodtowa na temat Swictostawy warto w
skrotowy sposob scharakteryzowaé konflikty, ktére toczyly si¢ miedzy jej synami juz od dtuzszego
czasu. 21 wrzesnia 1109 roku zostal zamordowany w obozie wojskowym dotychczasowy wiladca
Czech Swietopetk®®. Po tym wydarzeniu rozpoczely sie walki o tron praski. Krol niemiecki Henryk V
mianowat Ottona Czarnego nowym ksieciem czeskim®!'. Szybko znalazl si¢ jednak oponent Borzywoj,

ktéry mial poparcie ze strony Bolestawa Krzywoustego oraz siostrzenica Wiprechta Il z Groitsch,

27 Kosmasa Kronika Czechéw, 11, XXXVIIL, s. 286.

2 W artykule w sposob $wiadomy zrezygnowano z zajmowania sic problematyka tytulu krélewskiego Wratyslawa jako
krola Czech i Polski.

2 7Zbyt kategoryczny wydaje sic jednak sad z uwagi na brak materialu zrodlowego przedstawiony przez P. Ksyk-
Gasiorowska, Swietoslawa-Swatawa, s. 68, kiedy uwaza, ze nowy wiladca Czech: ,Natychmiast odsunat od wladzy
macoche Swictoslawe (...)”.

30 Kosmasa Kronika Czechow, 111, XXVII.

3 Tamze.
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syna jego siostry Judyty*?. Borzywoja ubiegt jego brat Wtadystaw, ktory zajat tron praski dzieki
poparciu uzyskanemu od biskupa praskiego Hermana oraz komesa Wyszehradu Fabiana®®. Wtadystaw
nie panowal jednak dlugo, poniewaz w Boze Narodzenie 1109 roku Borzywoj zajal Prage dzieki
pomocy udzielonej przez Wiprechta oraz Bolestawa Krzywoustego®*. Nowy wtadca czeski od samego
poczatku zmagat sie z rywalizujacym z nim Ottonem Czarnym®®. Konflikt w Czechach rozwiazat
Henryk V wyprawiajac si¢ na poczatku 1110 roku do panstwa czeskiego za namowa Wladystawa,
ktory obiecal krolowi niemieckiemu 500 grzywien srebra za pomoc w uzyskaniu tronu praskiego.
Henryk V wypelnil zadanie i uwiezil Borzywoja oraz Wiprechta®®, a wiladze przejal ponownie
Wiadystaw. Natomiast Bolestaw Krzywousty, ktéry dotychczas popieral na tronie czeskim
Borzywoja, zaczal wspiera¢ Sobiestawa. Ruch taki mogt by¢ spowodowany przyjeciem na dwor
czeski Bolestawowego przyrodniego brata Zbigniewa oraz dokonaniem by¢ moze wiosng 1110 roku
ataku na polskie pogranicze’’. Nastepnie juz jesienig tego samego roku, w czasie pobytu Henryka V
we Wiloszech, Bolestaw Krzywousty wyruszyt do Czech z wyprawa wojenng celem osadzenia na
tronie Sobiestawa®®. Ostatecznie polski wtadca wygrat bitwe nad rzeka Troting, jednak nie
wprowadzil swojego protegowanego na tron praski’’. Kiedy dzialania silowe nie przyniosty
rezultatéw podjeto rozmowy pokojowe.

W tym miejscu warto przytoczy¢ wzmianke na temat Swictostawy z kroniki Kosmasa pod 1111

rokiem, kiedy dziejopisarz wspomina, ze:

LW roku od weciclenia Panskiego 1111. Wskutek staran krélowej Swictawy u swoich synéw i za
posrednictwem biskupa Hermana i komesa palacowego Wacka, sprzyjajacego temu wbrew wlasnemu dobru,

ksiaze Wladyslaw odwolal z Polski swego brata Sobieslawa i dal mu gréd Zatec z calg kraina do niego
240

nalezacg
Tym samym Piastoéwna pojawita si¢ ponownie w obrgbie zrodet pisanych przy okazji roli, jaka pelnita
podczas doprowadzenia do zazegnania wasni panujace] pomiedzy jej synami Wladystawem a

Sobiestawem. Warto zaznaczy¢, ze pierwszy raz spotykamy w zrodtach historycznych dotyczacych

32 Kosmasa Kronika Czechéw, 111, XXVIII; Galli Anonymi Cronicae, 111, 17.

3 Kosmasa Kronika Czechéw, 111, XX VIIL

34 Kosmasa Kronika Czechéw, 111, XXVIII; Galli Anonymi Cronicae, 111, 17.

35 Kosmasa Kronika Czechow, 111, XXX.

36 Kosmasa Kronika Czechéw, 111, XXXII; Galli Anonymi Cronicae, 111, 20. Zob. A. Pleszczyfiski, Przestrzen i polityka.
Studium rezydencji wladcy wczesniejszego Sredniowiecza. Przyklad czeskiego Wyszehradu, Lublin 2000, s. 86.

37 Galli Anonymi Cronicae, 111, 19; S. Rosik, Bolestaw Krzywousty, Wroclaw 2013, s. 122.

38 Galli Anonymi Cronicae, 111, 21; Kosmasa Kronika Czechéw, 111, XXXV.

39 Szerzej na ten temat K. Maleczyniski, Bolestaw III Krzywousty, wyd. 2, Krakow 2010, s. 133-134; S. Rosik, Bolestaw
Krzywousty, s. 122-127. Kosmasa Kronika Czechow, 111, XXXVT1; Galli Anonymi Cronicae, 111, 21-23.

40 Kosmasa Kronika Czechéw, I, XXXVII, s. 373-374.
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Swietostawy, aby zaprezentowano bezposrednio jej inicjatywe®!, poniewaz nie bedzie chyba przesada,
gdy nazwiemy Swietostawa pomystodawczynia zawarcia miedzy zwasnionymi stronami ugody*?.
Niewatpliwie jej autorytet mogt sktoni¢ braci do pogodzenia si¢. Natomiast dzigki informacjom
zawartym przez Galla Anonima dowiadujemy sie, ze Bolestaw Krzywousty, pomimo braku wzmianki
ze strony Kosmasa, rowniez uczestniczyl w pertraktacjach pokojowych i to wlasnie on wymogl na
Wiadystawie przyznanie swojemu bratu terytorium w Czechach®’. Zawarty pokoj Sobiestawa z
Wtadystawem nie przetrwatl jednak proby czasu i szybko doszto do ponownych wasni. 18 czerwca
1113 roku Sobiestaw polecit zamordowa¢ komesa patacowego Wacka, ktory doradzat czeskiemu
wiadcy uwiezienie mtodszego brata**. Po czym Sobiestaw zbiegt do Polski, a w nastepnym roku wraz
z Polakami najechat na grod Klodzko®, ktory doszczetnie spalit i zburzyl, a potem objat w nim
wtadze. Taki obrot sprawy nie byl korzystny dla Wtadystawa, poniewaz ewentualne pdzniejsze
polskie ekspedycje zbrojne mialyby znacznie ulatwione zadanie wdarcia sie w glgb Czech*S. W marcu
1115 roku doszto zatem do ponownego pojednania Sobiestawa z Wtadystawem, ktory nadat swojemu
bratu Hradec Kralové za odstapienie Kotliny Ktodzkiej, po czym nastgpnie zamienit bratu otrzymany
Hradec na ksiestwo brenenskie*’. Pokoj nie trwat jednak dhugo, poniewaz kilka lat pdzniej w marcu
1123 roku Sobiestaw zostal pozbawiony otrzymanego terytorium, na ktérym Wladystaw osadzit
Ottona Czarnego oraz Konrada. Natomiast Sobiestaw udat sie przez Niemcy do Polski“®,

Nie wiadomo, czy w 1115 roku Swictostawa brata czynny udzial w ponownym godzeniu sie
braci*®. Zrodta nic nie informuja o jej ewentualnej pojednawczej roli, ale nie mozna tego wykluczyé,
poniewaz przekaz Kosmasa z 1111 roku donosit o zaangazowaniu Swietostawy w porozumieniu
braci. W takim samym charakterze posiadamy réwniez pozniejsza relacje kronikarza z 1125 roku,
kiedy informuje o zaangazowaniu Piastowny w probe pogodzenia syndw 1 wyznaczenia wlasnie

Sobiestawa zamiast Ottona Czarnego jako swojego nastepcy na tronie czeskim przez Wtadystawa.

41 Informacje przekazang przez Jana Dlugosza, z powodu braku potwicrdzenia jej z innych, niezaleznych zrodel, nie
nalezy bra¢ w tym przypadku pod uwagg.

42 7. Zemlicka, Premyslovei. Jak zili, viadli a umirali, Praha 2005, s. 203, 223. Autor stwierdza, ze Swictoslawa wymusita
zawarcie pokoju. Por. rtowniez V. Vani¢ek, Sobéslav I. Premyslovci v kontextu evropskych déjin v letech 1092—1140, Praha
2007,,s. 117.

43 Galli Anonymi Cronicae, 111, 25; K. Maleczyfiski, Bolestaw III Krzywousty, s. 134-135; S. Rosik, Bolestaw Krzywousty,
s. 127-128. Por. towniez J. Zemlicka, Cechy v dobé knizeci (1034-1198), Praha 2007, s. 135.

4 Kosmasa Kronika Czechow, 111, XXXIX. Zob. A. Pleszczynski, Przestrzen i polityka, s. 68.

4 Kosmasa Kronika Czechow, 111, XL.

465, Rosik, Bolestaw Krzywousty, s. 128.

47 Kosmasa Kronika Czechéw, 111, XLI. Por. K. Maleczynski, Bolestaw Il Krzywousty, s. 139.

48 Kosmasa Kronika Czechow, 111, LI.

4 Nie wiadomo rowniez, czy Swictostawa uczestniczyla w pojednaniu Wladyslawa z Borzywojem w 1117 roku, kiedy to
Wiadyslaw pogodzit si¢ z bratem 1 oddat mu tron praski za radg biskupa Hermana. Kosmasa Kronika Czechow, 111, XLIII.
Podobnie J. Zemlicka, Premyslovci. Jak Zili, viadli a umirali, s. 203.
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Tym samym na podstawie tych obu przykladow mozna hipotetycznie zalozy¢, ze rowniez w 1115
roku Swietostawa czynita jakies kroki na rzecz zawarcia pokoju miedzy Wtadystawa a Sobiestawem.
Ponizej przytoczona zostaje diuzsza relacja Kosmasa o roli, jaka wypelnita Swietostawa wobec

zawarcia pokoju przez jej zwasnionych synow w 1125 roku:

,Ja, chociaz jestem twoja matka i krélowa, pokorna i trwozliwa przychodze do twoich kolan i przed toba za
bratem twoim padam na drzace juz kolana, na ktoérych ciebie malutkiego sadzalam. Nie zadam bowiem
czegos, co mogloby nie by¢ dozwolone, lecz tego co i Bogu si¢ podoba, i ludziom przyjemne. Podoba si¢
bowiem Bogu, tak jak sam méwil: »Czcij ojca twego i matke twoja«, aby$ spokojnie przyjal moje starcze
prosby, i blagam, aby$ nie okryl wstydem tej pelnej zmarszczek i 1zami zlanej twarzy. Godzi mi si¢ starej
matce 0siggnac u syna swego to, o co prosi i zada lezacy u nog caly lud Czech, godzi si¢ mnie, zgrzybialej,
widzie¢ pogodzonych was, ktérych w tym samym stanic urodzonych z mego lona widze z taski Boga dobrze
wychowanych. Niech poszczesci si¢ mnie staruszce, wkrétce majacej umrzeé, nie wpierw umrzeé, nizby
Bég nie przyniést pociechy temu mojemu nieporéwnanemu smutkowi. Zaiste, slusznie si¢ smuce, poniewaz
dzika furia kréluje w tej ziemi i was, bracia, niegdy$ zgodnych, uzbraja do bitwy. Kt6éz bowiem nie wie, ze
koszula blizsza jest cialu niz suknia? Natura mianowicie sprawia, ze ten, ktoérego uczynila blizszym przez
urodzenie, jest swoim zyczliwszy i w zalatwianiu wszystkich spraw. Ow zas, 6w, ktorego czynisz bratem i
ktérego prawic obdarzasz troska o twoje potomstwo i drogg malzonke, i powierzasz w opicke, wierz mnie
matce, sam pierwszy bedzie dla nich putapka, utrapieniem i kamieniem obrazy. Ten zas, ktorego od siebie
oddalasz i liczysz jakby za obcego, skoro jest twoim bratem, o wicle lagodniejszy bedzie dla twoich niz syn
twego stryja, ktéremu po sobie przeznaczasz tron ojcowskiego ksiestwa«. Powiedziala i ptakata, i syna
placzem nekata. Gdy spostrzegla, ze razem z nig lzy wylewa, dodala te slowa: »Nie twdj, méj synu, oplakuje
nicunikniony los czlowicka, lecz ptacze nad godniejszym pozalowania niz $§mier¢ zyciem twego brata, ktory
zbieg, blakajacy si¢ 1 wygnaniec, wolalby teraz umrze¢ szczgsliwie niz nieszczes$liwie zy¢«. Do niej syn z
twarzg zalang lzami rzecze: »Uczyni¢, matko moja, jak napomnisz, nie jestem zrodzony z diamentu ani z

Charybdy, abym nie pamictat o rodzonym bracie™°.

Warto wspomnie¢, ze wlasnie w 1125 roku cigzko zachorowal Wiadystaw. Na te wies¢ do Czech z
Saksonii przybyt Sobiestaw 1 juz 2 lutego tego roku przebywat w lesie niedaleko Pragi. Kosmas sadzi,
ze mtodszy brat Whadystawa wrécit do kraju za sprawa przychylnych mu komeséw, ktorzy doradzili
mu taki ruch. Jednoczesnie Sobiestaw miat objezdza¢ kraj 1 ,,nikomu nie czynigc zadnego gwaltu, lecz
zawsze szukajac taski swego brata”!. Kosmas stwierdza nastepnie, ze wszyscy Czesi byli przychylni

Sobiestawowi, a tylko nieliczni popierali Ottona Czarnego. Swictostawa obawiajac sie zapewne

nowego rozlewu krwi wyszla z inicjatywa ponownego pogodzenia zwasnionych syndéw, o czym

30 Kosmasa Kronika Czechéw, 11, LVIIL, s. 403-405. O motywie kobiety proszacej wladce zob. G. Pac, Kobieta w dynastii
Piastow, s. 126-127. Tam dalsza literatura.
51 Kosmasa Kronika Czechow, 111, LVIIL, s. 403.
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$wiadczy przytoczony wyzej fragment z kroniki czeskiej®’. Wplyw na zmiane postawy przez
Wiadystawa wobec Sobiestawa miata nie tylko Swietostawa, poniewaz Kosmas zaraz po tym
przekazie informuje, ze rowniez Otton biskup Bambergu odwiedzil umierajacego ksigcia, ktoremu
powiedzial, iz ,rozgrzeszenie nie predzej moze by¢ dane ani osiggniete, az bratu swemu obieca

53 Tnicjatywa podjeta przez Swictostawe, a wsparta nastepnie

prawdziwy pokoj 1 niewzruszong taske
przez biskupa Ottona okazala si¢ skuteczna, poniewaz Wtadystaw z Sobiestawem ponownie sig
pojednali. Synowie Wratystawa i Swictostawy nie mieli juz okazji do powziecia nowego zatargu,
poniewaz Wtadystaw zmart 12 kwietnia 1125 roku, a wladze po nim przejat Sobiestaw™*.

Ostatnig bezposredniag wzmianka zrédtowa na temat pierwsze] czeskiej krolowej jest — jak
mozna si¢ domysli¢ — informacja o jej $mierci, o ktorej jestesmy znacznie lepiej poinformowani niz w
przypadku daty urodzin. Swictostawa zmarta 1 wrze$nia 1126 roku, o czym dowiadujemy sie z kilku
niezaleznych zrédet, takich jak relacja Mnicha Sazawskiego®, Annales Gradicenses-Opatovicenses
(data roczna)*, Nekrolog olomuniecki oraz Nekrolog pegawski (data dzienna)®’. Zostata pochowana w
kolegiacie wyszehradzkiej®®. Swictostawa przezyta okoto 80 lat.

W historiografii probowano umiejscowi¢ dobra oprawne Swictostawy w Czechach, ktore
otrzymala w chwili wyjscia za maz za Wratystawa w 1062 roku. Marian Gumowski stwierdzat, ze
jako dobra oprawne posiadata cze$é albo calg dzielnice znojemska na Morawach®. Natomiast Antoni
Gasiorowski jedynie w ogolnikowy sposéb stwierdzal, ze jej dobra znajdowaly si¢ we wschodnie]
czesci kraju®.

Zanim ustosunkujemy si¢ do obu powyzszych hipotez wypada wczesniej zaznaczy¢, ze okoto
1070 roku Wratystaw ufundowat kolegiate w Wyszehradzie®'. W zrédtach nie ma wzmianki o udziale

w tym przedsiewzigciu jego matzonki. Nalezy jednak przyjaé, ze najprawdopodobniej rowniez w tym

52 Zob. A. Pleszczyniski, Przestrzen i politvka, s. 88.

33 Kosmasa Kronika Czechéw, 111, LVIIL, s. 405.

3 V. Vani&ek, Sobéslav I, s. 163.

33 Monachi Sazawiensis continuatio Cosmae, ed. J. Emler, [w:] Fontes rerum Bohemicarum, t. 2, Praha 1874, s. 257.

36 Annales Gradicenses-Opatovicenses, ed. . Emler, [w:] Fontes rerum Bohmicarum, t. 2, Praha 1874, s. 393.

3T Necrologium Olomucense. Handschrft der kéniglichen Bbliothek in Stockholm, ed. B. Dudik OSB, ,Archiv fiir
osterreichische Geschichte” 59 (1880), s. 649; Calendarium Pegaviense, kol. 142.

58 Na temat $mierci Swictostawy zob. O. Balzer, Genealogia Piastéw, s. 196; K. Jasinski, Rodowdd pierwszych Piastow, s.
177, V. Vanicek, Sobéslav 1., s. 200.

59 M. Gumowski, Swatawa, krélowa czeska, [w:] Tenze, I. Ksigzniczka polska opatkqg niemieckq XII wieku. I1. Swatawa,
kréolowa czeska, Krakéw 1936, s. 22-23 [osobna odbitka z ,,Wiadomos$ci Numizmatyczno-Archeologiczne” 17 (1935), s.
44-50]. Ogo6lnic na Morawy wskazywal wczesniej rdwniez B. Dudik, Mdhrens allgemeine Geschichte, Bd. 2, Brunn 1863,
s. 469, przyp. 2. Na marginesic nalezy zazmaczy¢, ze przypuszczemie wyrazone przez M. Gumowskiego jakoby
Swigtostawa bily w Czechach wlasne denary nie jest uzasadniony.

60 A. Gasiorowski, Swietostawa-Svatava, [w:] Stownik starozymosci slowianskich. Encyklopedyczny zarys kultury Stowian
od czasow najdawniejszych do schytku wieku XII, t. 5, pod red. G. Labuda, Z. Stieber, Wrocltaw 1975, s. 589. Za zadng
hipoteza nie opowiedziala sic P. Ksyk-Gasiorowska, Swietostawa-Swatawa, s. 68.

1 Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae, t. 1, ed. G. Friedrich, Pragae 1904-1907, nr 384, s. 365-367. Na ten
temat zob. A. Pleszczyniski, Przestrzen i polityka, s. 38.

14



Kwartalnik Prawo-Spoteczenstwo-Ekonomia 4/2015

projekcie czynnie uczestniczyta. Wskazywa¢ na to moze fakt, ze wladca Czech Sobiestaw II
dokumentem z 1178 roku potwierdzal wczesniejsze nadania kolegiacie w Wyszehradzie i przy okazji
opisuje: ,,Et supradicti circuitus temini sunt: ab oriente Zazaua; a Seleu fluuius Livbe cum ipso fluuio;
ab occidente antiqa via, que conducit ad Seleu”®?. Zacytowany fragment dokumentu nie wskazuje
jednakze, ze przytoczony obreb terytorialny zostal nadany przez Swictostawe. Kolejnym wartym
przytoczenia zrodtem jest dokument ksigcia Fryderyka z 1187 roku, w ktorym wiadca czeski
potwierdzal miedzy innymi nadanie Swictostawy na rzecz kolegiaty w Wyszehradzie®. Niestety, nie
wiemy o jakie nadanie doktadnie mogto chodzi¢, gdyz nie sa one w tym dokumencie terytorialnie
wzmiankowane. Na to pytanie nie odpowiada rowniez o wiele wczesniejszy wypis dobr ziemskich
jakie przyznat kolegiacie w Wyszehradzie Wratystaw w 1088 roku®, co moze wskazywaé, ze nadanie
Swietostawy dla kolegiaty odbylo sie w pozniejszym czasie. Z pomoca w rozwiazaniu zagadki
przychodzi tradycja historyczna, poniewaz ofiarowany przez Swigtostawe obszar zaczeto nazywaé
,Svatavin ujezd”, ktory obejmowat terytoria 29 wsi w obrebie rzeki Zelivka lewego doptywu Sazavy
z centrum znajdujacym sie w Dolni Kralovice, co stanowi $rodkowa cze$¢ dzisiejszych Czech®’.
Poswiadczenie takiego stanu rzeczy znajduje sie¢ w dokumencie krola czeskiego Karola IV z 1352
roku®®. Tym samym zyskujemy potwierdzenie na fakt nadania przez Swictostawe okreslonego
terytorium ziemskiego dla kolegiaty w Wyszehradzie. Wydaje sie zatem, ze nie popelnimy wielkiego
bledu, jesli przyjmiemy zalozenie, ze nadanie dla kolegiaty pochodzilo z doébr oprawnych
Swietostawy ulokowanych w srodkowych Czechach®”. W ten sposob racje w okresleniu polozenia
dobr Swietostawy nalezy przyzna¢ Antoniemu Gasiorowskiego. Wypada jednak zaznaczyé, ze uzyte
okreslenie ,,na wschodzie kraju” moze by¢ mylace dla dzisiejszego czytelnika 1 0s6b wywodzacych

si¢ spoza Czech, poniewaz warto pamigtaé, ze panstwo czeskie sktada sie¢ z dwoch glownych

2 Codex diplomaticus et epistolaris regni Bohemiae, t. I, nr 287, s. 251-253.

8 Tamze, nr 406, s. 438-440: , Primum itaque circuitum, quem contulit avia mea regina Zuataua sancto Petro, liberum esse
precipio, ut nullus fratrum meorum presentium, nec futurorum, preter illum, qui dux vocatur principalis, nec aliquis
castellanus habeat aliquam potestatem in illo circuitu, nec in foro, nec in aquis, nec in pratis, nec in silvis, nec in villis, que
sunt infra eundem circuitum, neque super homines in eodem circutu”.

%4 Tamze, nr 387, s. 371-391.

65 Na ten temat zob. V. V. Tomek, Ujezd Svatavin na rece Sdzavé. Drobniistka ze starého mistopisu ceského, ,,Pamatky
Archaeologické a Mistopisné” 1 (1855), s. 320. Por. K. Patrova, Prebendy nejstarsich kolegidatnich kapitul do sklonku 14.
stoleti (Stard Boleslav, Litomérice, Vysehrad), ,,Cesky &asopis historicky™ 106 (2008), &. 3, s. 528-529.

%6 Regesta diplomatica nec non epistolaria Bohemiae et Moraviae, pars V: 1346-1355, fasc. 3: 1350-1352, ed. J. Zachova,
Dolni Biezany 2000, nr 1307, s. 617-618; V. V. Tomek, Ujezd Svatavin na rece Sdazavé, s. 320. Skrotowo por. réwnicez P.
Hejhal, Pocdtky stiedoveké kolonizace cCeské casti Ceskomoravské vrchoviny, Brno 2012, s. 90. Praca dostepna byla dla
mnie tylko w angielskim streszczeniu, do ktérego odnosi si¢ podana strona publikacji.

7 Do podobnego pogladu doszedl juz wezeéniej V. Novotny, Ceské dejiny. Od Bretislava I. do Premysla I, t. 1, &. 2,
Praha 1913, s. 592. Autor stwierdza, Ze terytoria nadane kolegiacie w Wyszehradzie nalezaly do Swictoslawy. Pomimo
takiego stwierdzenia uczony zaznacza, ze nic znamy polozenia dobr oprawnych corki Kazimierza Odnowiciela. Wydaje
sic jednak, Zze sad historyka jest zbyt ostrozny. Nadanie dobr przez Swictostawe dla kolegiaty mozna uzna¢ jako
przekazanie czesci terendéw, ktore posiadala wlasnie w tym miejscu. Mniej prawdopodobne wydaje si¢, aby otrzymane
dobra oprawne od Wratyslawa bylo porozrzucane po réznych zakgtkach panstwa czeskiego. Oczywiscie jest to tylko
logiczny domyslt, poniewaz brak Zrédel na jego bezsprzeczne potwicrdzemnie.
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regionow: Czech 1 Moraw. Gdy na mapie nakreslimy granice Moraw, to wtedy posiadtosci
Swietostawy wypadaja na wschodzie kraju Czech. Jednakze majac na uwadze panstwo czeskie jako
dzisiejsza calos¢, to dobra oprawne sa umiejscowione w jej srodkowej czesci.

Chwile uwagi nalezy poswieci¢ dzieciom, ktére urodzily sie ze zwiazku Swietostawy i
Wratystawa. Kosmas informuje, ze krolewska para doczekata sie tacznie czterech synow i jednej
corki. Pierwszy syn musial urodzi¢ si¢ krétko po zawarciu zwigzku matzenskiego w 1062 roku.
Pierworodny otrzymal imie Bolestaw co moze sugerowal, ze zostalo nadane na cze$¢ polskiego
wtadcy Bolestawa Szczodrego, ale posrednio moglo nawigzywa¢ rowniez do Chrobrego. Kazimierz
Jasinski wskazuje stusznie, ze imi¢ Bolestaw bylo imieniem agnatycznym w dynastii Przemys$lidow 1
weszlo do Piastéw przez matzenstwo Dobrawy z Mieszkiem I, a jednoczesnie wyszto z uzycia u
Przemyslidow®®. Podobnie, jak imie Bolestaw, ktore nawigzywato do polskiego ksiecia, tak samo imie
trzeciego syna Wladystawa zostalo nadane na cze$é piastowskiego brata Wladystawa Hermana®.
Pozostate imiona dzieci: Borzywoj II, Sobiestaw 1 oraz Judyta nie nawigzywaly juz do czlonkow
dynastii piastowskie;j.

Niezmiernie trudno wyciagnaé na podstawie imiennictwa dzieci Swietostawy i Wratystawa
wiazace wnioski. Polityka taka moze nasuwac przypuszczenie, ze nadanie imienia Bolestaw byto
wyrazem niedawno powzigtego rozluznienia na linii Wratystaw — Bolestaw Szczodry. Nie wiemy
niestety, kiedy urodzit sie trzeci syn Swietostawy — Wtadystaw. Drugi syn, Borzywoj, urodzit sie
okoto 1064 roku. Natomiast czwarty meski potomek, Sobiestaw, przyszedt na $wiat w 1086-1087
roku. Tym samym powstaje duzy przedzial czasowy, w ktorym moégt pojawi¢ si¢ na $wiecie
Wiadystaw’?. Wydaje sie watpliwe, aby piastowskie imie czeskiemu ksieciu zostato nadane pod
koniec lat szes¢dziesigtych i na poczatku lat siedemdziesiatych XI wieku, poniewaz wtasnie wtedy
nastgpilo ponowne pogorszenie si¢ stosunkéw miedzy Wratystawem a Bolestawem Szczodrym.
Jedynie hipotetycznie mozna przyjac, ze Wiadystaw urodzit si¢ po wygnaniu polskiego krola z kraju,
a wladze w panstwie piastowskim w 1079 roku przejat Herman. W takim przypadku slub nowego
ksigcia Polski z Judyta czeska oraz z drugiej strony nadanie imienia Wiadystaw trzeciemu synowi
Swietostawy wiazatoby sie z zawarciem przez obie strony blizszej wspotpracy.

Swietostawa przezyta czworke swoich dzieci. Przed $miercia matki zmart juz 11 sierpnia 1091

roku pierworodny syn Bolestaw. Prawie dwadziescia lat pozniej, 3 grudnia 1108 roku, zmarta jedyna

8 K. Jasifiski, Rodowdd pierwszych Piastow, s. 177. Calkowicie bledne jest natomiast stwierdzenie P. Ksyk-Gasiorowska,
Swietostawa-Swatawa, s. 67, ze ,imic Boleslaw po raz pierwszy pojawilo sic wowczas w dynastii Przemyslidow i to
wlasnie za sprawq polskiej ksi¢zniczki”.

09 K. Jasinski, Rodowéd pierwszych Piastéw, s. 177.

70 Niestety, nic znamy rowniez dokladnej daty urodzin corki Swictostawy i Wratystawa, Judyty, ale jako najpoznicjsza
date jej narodzin nalezy przyja¢ 1076 1ok, jezeli w 1088 roku wyszla za Wiprechta z Grojca. Mialaby wtedy 12 lat. Judyta
mogla przyj$¢ na $wiat w przedziale lat 1065-1076.
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corka Judyta. Znacznie pozniej — krotko przed $miercig matki — zmarli dwaj nastgpni synowie.
Borzywoj odszedt 2 lutego 1124 roku. Natomiast dotychczasowy ksiaze czeski Wiadystaw zmart po
ciezkiej chorobie 12 kwietnia 1125 roku. Tylko jeden syn przezyl matke. Byl nim Sobiestaw, ktory
zmarl znacznie poézniej 14 lutego 1140 roku. Nalezy zaznaczy¢, ze calkowicie dowolnym
przypuszczeniem jest stwierdzenie Pauliny Ksyk-Gasiorowskiej, ze ,te przykre 1 bolesne
doswiadczenia [$mier¢ czworki dzieci — N. D.] przyspieszyly zapewne zgon bardzo sedziwej juz

Swietostawy (liczyta okoto 80 lat)””!

. Niewatpliwie zaawansowany wiek byl gtowna przyczyna
$mierci Swietostawy.

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania, nalezy stwierdzi¢, ze pomimo braku zrddet
jestesmy w stanie zobrazowaé zycie Swictostawy w do§é obszerny sposdb. Swietostawa byta jedyna
corkag Kazimierza Odnowiciela 1 Dobroniegi-Marii. Data jej urodzin jest nieznana, lecz
najprawdopodobniej urodzita sie w latach 1043-1044. Pod koniec 1062 roku zostala wydana za maz
za ksigcia czeskiego Wratystawa. Zawarcie zwiazku malzenskiego miatlo znaczenie polityczne,
ktorego celem byta poprawa panujacych wrogich kontaktoéw polsko-czeskich. Wydaje si¢ jednak, ze
rozluznienie stosunkow pomiedzy Polskg a Czechami byto jedynie krétkotrwate, cho¢ cisza zrodtowa
na temat kontaktéw miedzy Bolestawem Szczodrym a Wratystawem panuje az do 1068 roku. Okoto
1070 roku najprawdopodobniej Swictostawa wspdlnie z Wratystawem zatozyli kolegiate w
Wyszehradzie. Kilkanascie lat pozniej w 1086 roku zostali koronowani na pierwszego krola 1 krélowa
Czech. Z zwiazku Swietostawy z Wratystawem przyszto na swiat czterech synéw oraz jedna corka. W
1092 roku po prawie 30 latach wspdlnego malzenstwa Swietostawa zostata wdowa po $mierci
Wratystawa. Po tym wydarzeniu nie mamy zadnych wiadomos$ci na temat czeskiej krolowej az do
1111 oraz 1125 roku, kiedy to godzita pordznionych ze soba swoich synow, Wiadystawa i
Sobiestawa. Na tej podstawie mozemy wnosi¢, ze jej autorytet wsrod dzieci, a by¢ moze rowniez
posrod innych czlonkéw dynastii Przemyslidéw, byl znaczacy. Wskazywa¢ moze na to, ze kazda jej
proba godzenia zwasnionych synéw konczyla si¢ sukcesem. Nie mozna wykluczy¢, ze uczestniczyla
takze w pertraktacjach pokojowych miedzy swoimi synami w 1115 oraz 1117 roku, cho¢ brakuje na
ten temat bezposrednich informacji zrodtowych. Swietostawa zmarta 1 wrzesnia 1126 roku w wieku

okoto 80 lat. Zostala pochowana w kolegiacie w Wyszehradzie.

1P, Ksyk-Gasiorowska, Swietostawa-Swatawa, s. 68.
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Streszczenie

W artykule przedstawiono losy jedynej corki ksiecia Polski Kazimierza Odnowiciela i Dobroniegi-
Marii, Swigtostawy (Swatawy). Praca ze wzgledu na niewielki stan materiatow zrodtowych jest
niejednokrotnie hipotetyczna. W artykule omoéwiono date urodzin i $mierci Swietostawy, jej
malzenstwo z wladca czeskim Wratystawem, a takze wplyw na swoich synow oraz role w panstwie

czeskim. Podjeto rowniez probe umiejscowienia jej dobr oprawnych.

Summary

The article presents the fate of Polish Duke Casimir I the Restorer and Maria Dobroniega of Kiev’s
only daughter - Swigtostawa of Poland. Lack of available resources caused the paper to hypothetically
describe her birth, marriage with the ruler of Bohemian dukedom, inevitable influence on her sons, her
role in husband’s country and circumstances of death. Moreover, the paper tries to localize the bride

price paid to Swietostawa by Vratislaus IT of Bohemia.
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