BOHDAN JALOWIECKI

PROBLEMATYKA OSADNICTWA ROBOTNICZEGO NA WSI *

UWAGI WSTEPNE

Osadnictwem robotniczym na wsi nazywaé bedziemy trwate zamiesz-
kiwanie na obszarach wiejskich, przy jednoczesnym stalym zatrudnieniu
poza rolnictwem na og6t w miescie. Kategoria robotnikow mieszkajacych
na wsi a pracujacych w miescie jest trudno uchwytna statystycznie, gdyz
istniejgce dane zawierajg informacje o liczbie czynnych zawodowo poza
rolnictwem na wsi (lub utrzymujacych si¢ z zaje¢ nierolniczych), jednak
nie wiadomo, czy osoby, o ktéorych mdéwimy, zatrudnione sg w miescie
czy na wsi. Tak wigc wielkos¢ zjawiska, ktérym si¢ tutaj zajmujemy,
mozliwa jest do okreslenia tylko w sposéb szacunkowy.

Stanistaw Widerszpil podaje, ze ,liczba czynnych zawodowo poza rol-
nictwem (w 1950 r.) zamieszkalych na wsi wynosita 1608,8 tys. (okoto
11% w stosunku do ogotu ludno$ci zamieszkalej na wsi i okolo 30%
w stosunku do ogéhu czynnych zawodowo poza rolnictwem)"'. Tak wiec
w owym okresie liczba robotnikow, a raczej pracownikow nie zwigzanych
z rolnictwem na wsi byla stosunkowo pokazna. Warto z kolei zapytac,
jaka jest dynamika tego zjawiska. Cytowany autor stwierdza, ze wr. 1960
odsetek ludno$ci utrzymujacej si¢ z zaje¢ nierolniczych wynosit 31%
(25% w r. 1950), a ,liczba czynnych zawodowo poza rolnictwem, za-
mieszkalych na wsi, wynosita w r. 1960 — 1841 tys., co stanowi 12%
w stosunku do ogoétu ludnosci mieszkajacej na wsi i okoto 25% w sto-
sunku do ogdtu czynnych zawodowo poza rolnictwem" .

Jak wynika z powyzszych danych, w ciggu omawianego dziesigcio-
lecia liczba pracownikow zamieszkatych na wsi zatrudnionych poza rol-
nictwem wzrosta w sposob bezwzgledny, mimo ze zmalata liczba ludnos$ci
wiejskiej o ponad milion osob, ktore przeniosty si¢ do miasta. Wzrost
rowniez odsetek utrzymujgcych si¢ z zaje¢ nierolniczych na wsi, a takze

* Artykut niniejszy zawiera fragmenty wigkszej pracy, ktéra wejdzie w sktad
zbiorowego tomu poswigconego problematyce osadnictwa robotniczego na wsi. Tom
ten ukaze si¢ w Materiatach i Studiach Migdzyuczelnianego Zaktadu Podstawo-
wych Problemoéw Architektury, Urbanistyki i Budownictwa.

''S. Widerszpil, Skfad polskiej klasy robotniczej, Warszawa 1965, s. 151.

? Ibidem, s. 153.
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procent czynnych zawodowo poza rolnictwem mieszkancow wsi w sto-
sunku do ogdélu mieszkancow obszarow wiejskich. Jest oczywiscie zro-
zumiate, ze odsetek ludnos$ci czynnej zawodowo poza rolnictwem zamiesz-
katej na wsi w stosunku do ogdélu czynnych zawodowo w zawodach nie-
rolniczych musiat zmale¢, przede wszystkim na skutek migracji do
miast.

Ludno$¢ nierolnicza na wsi rozmieszczona jest nierownomiernie na tere-
nie Polski. Najnizsze odsetki tej kategorii spotykamy w wojewoddztwach
lubelskim i biatostockim (po 15%), najwyzsze za$§ w katowickim (68'%),
opolskim (48%), wroctawskim (41%), zielonogérskim (38%), gdanskim
(38%) i krakowskim (37%)’. Rozpatrujac zagadnienie ludnosci nierolni-
czej na wsi trzeba takze pamigta¢ o tym, ze czgs¢ tej kategorii taczy za-
jecia poza rolnictwem z pracg we wlasnym gospodarstwie rolnym, s3 to
tzw. chtopi-robotnicy. W wojewddztwach o wysokim stopniu urbanizacji
odsetek 0s0b zwigzanych z rolnictwem a mieszkajacych na wsi jest jed-
nakze stosunkowo niewielki’. Tak wiec znaczna wigkszos¢ kategorii lud-
no$ci nierolniczej na wsi to robotnicy, ktorych S. Widerszpil nazywa
L, dwusrodowiskowcami" °.

Przedstawiono powyzej rozmiary zjawiska w skali ogoélnopolskiej,
wskazujac jednocze$nie na jego dynamike rozwojowag. O trwatosci osad-
nictwa robotniczego na obszarach wiejskich $wiadczy jeszcze inny fakt.
Jak staralem si¢ wykaza¢ w innym miejscu®, inwestycje w zakresie bu-
downictwa mieszkaniowego na wsi zwigzane s3 w powaznym stopniu
z kategorig ludno$ci zatrudniong w zawodach nierolniczych. Tak wigc 1a-
czac fakt zamieszkiwania na wsi, pracy w zawodach nierolniczych, na
og6él w miescie, z faktem inwestowania w budownictwo mieszkaniowe
w miejscu zamieszkania — mozemy wnosi¢, ze mamy do czynienia ze zja-
wiskiem trwatym, ktérego znaczenie dla przysztosci osadnictwa w Pol-
sce trudno wprost przecenic.

Wydaje si¢, ze mozna wymieni¢ co najmniej trzy plaszczyzny, na
ktorych nalezy rozpatrywaé zjawisko osadnictwa robotniczego na wsi’.
Ptaszczyzna ekonomiczna wigze si¢ z zagadnieniem kosztow przeniesie-
nia do miast ludnos$ci, ktéora wprawdzie pracuje w miescie, ale mieszka
na wsi, dostarczenia jej nie tylko mieszkan, ale takze innych urzadzen,
rozbudowy w istniejacych miastach infrastruktury, sieci transportu
1 wszelkiego rodzaju ustug. Alternatywnie pojawia si¢ inne rozwigzanie

* Ibidem, s. 154.

* Ibidem, s. 155.

° Ibidem, s. 158—159.

6 Por. B. Jatowiecki, Osadnictwo robotnicze jako czynnik urbanizacji wsi, Stu-
dia Socjologiczne 1967, nr 2.

7 Osadnictwo robotnicze na wsi mozna traktowaé jako fragment proceséw ur-
banizacji. J. Ziotkowski proponuje rozpatrywaé proces urbanizacji na czerech ptasz-
czyznach: demograficznej, ekonomicznej, przestrzenno-architektonicznej i spotecz-
nej. Por. Urbanizacja, miasto, osiedle. Warszawa 1965.
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— pomoc organizacyjna i finansowa dla osob, ktére chcag inwestowac
w budownictwo mieszkaniowe poza obszarami miast.

Rozpatrujac zagadnienie na ptaszczyznie architektoniczno-urbanistycz-
nej nie sposéb nie podkres§li¢ trudnos$ci, jakie przezywaja wspoiczesnie
wielkie miasta. Trudnos$ci te, jak wiadomo, wynikaja z nadmiernej kon-
centracji ludno$ci. Rozwigzanie jedynie zagadnienia transportu miesz-
kancow na obszarze miasta z domu do pracy, czy do ustug, jest proble-
mem wcigz nie w pelni rozwigzanym przez specjalistOw od zagadnien
komunikacji w miescie. Dojazd do pracy w granicach administracyjnych
miast Polski pochlania, jak wiadomo, ogromne ilosci czasu; z wielu badan
wynika, ze izochrona dojazdu do pracy wynosi 60 minut, a nawet prze-
kracza godzing. Inne badania wykazuja znowu, ze tyle samo lub mniej
czasu pochtaniaja dojazdy ze wsi do wielu miejskich o$rodkéw przemy-
stowych w naszym kraju. Tak wigc przeciwnicy osadnictwa robotniczego
na wsi, uzasadniajac swoje stanowisko ucigzliwo$cia dojazdéw do pracy,
czgsto po prostu zapominajg, jak problem ten przedstawia si¢ w grani-
cach administracyjnych miasta.

Z punktu widzenia urbanistycznego osadnictwo robotnicze na wsi
w obecnej sytuacji stwarza szereg powaznych probleméw. Zywiolowosé
tego procesu powoduje powstawanie nieracjonalnych nieraz uktadow
przestrzennych, potegujacych chaos zabudowy. Wreszcie osadnictwo ro-
botnicze jest czynnikiem strukturalizacji zespoléw osadniczych o charak-
terze produkcyjno-mieszkaniowym *.

Plaszczyzna spoleczna omawianych tutaj proceséw zasluguje oczywis-
cie-na specjalne podkreslenie. Warto zwroci¢ uwage, ze spolecznosci lo-
kalne, spos$réod ktérych znaczna liczba mieszkancow pracuje w mieScie,
szybko zmieniaja swoj dotychczasowy charakter. Kontakty w miejscu
pracy, codzienne podréze do miasta oraz korzystanie w nim z szeregu
ustug powoduje daleko idace zmiany w stylu zycia i wzorach zachowan
rodzin, ktoére podlegaja tym procesom. Urbanizacja spoleczna tej kategorii
dokonuje si¢ bez poréwnania szybciej, a przy tym porzucenie dawnych
wzorow 1 przejgcie nowych w tego rodzaju sytuacji, kiedy jednostka ma
oparcie w swoim §rodowisku, zachodzi nicjako bezbole$nie, nie powodujac
na ogot zjawiska dezorganizacji osobowosci’. Kategoria robotnikéow miesz-
kajaca na wsi oddziatuje przy tym na swoich sasiadow rolnikow, powodu-
jac z kolei przejmowanie przez tych ostatnich nowych wzoréow. Nie bez
znaczenia sg takze ogolne korzys$ci, jakie niesie z soba osadnictwo ro-
botnicze na wsi — przebywanie w zdrowym otoczeniu, moznos$¢ latwego
kontaktu z przyroda itp.

¥ Na temat zespotéw osadniczych por. A. Zagozdzon, Zespoly osadnicze o funk-
cjach nierolniczych jako forma urbanizacji wsi, Materialy 1 Studia MZPPAUIB,
seria 1V, z. 5, Warszawa 1966.

° Por. interesujacy artykut J. Kurczewskiego, Uprzemystowienie spoleczeristw
a osobowosé, Studia Socjologiczne 19.66, nr 4.
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Nie ulega wigc watpliwosci, ze problematyka osadnictwa robotniczego
na wsi obok waznych implikacji teoretycznych jest takze istotna z punktu
widzenia planowania przestrzennego. Waga tej problematyki nie znalazta
jednak, jak dotad, peilnego odzwierciedlenia w zainteresowaniach badaw-
czych. Pierwszy krok na drodze do wszechstronnego rozpoznania nauko-
wego tego zjawiska zostal jednak zrobiony. W r. 1965 z inicjatywy Ka-
tedry Geografii Ekonomicznej Uniwersytetu Wroctawskiego 1 Migdzy-
uczelnianego Zakladu Podstawowych Problemoéw Architektury, Urbanis-
tyki i Budownictwa w Warszawie podj¢te zostaly badania na Opolszczy-
znie, a w nastepnym roku w powiecie zywieckim. Badania te maja cha-
rakter kompleksowy, totez w sktad zespotu wchodza zaréwno geografo-
wie, architekci, jak i socjolog. Niniejszy artykut w syntetycznym skrécie
przedstawia niektore spoleczno-demograficzne aspekty osadnictwa robot-
niczego na wsi na przykladzie wybranego zespotu osadniczego w woje-
wodztwie opolskim.

Wojewodztwo opolskie nadaje si¢ szczegb6lnie do badan interesujacego
nas zagadnienia. S. Golachowski procesy przemian w krajobrazie osad-
niczym wojewodztwa opolskiego nazywa ,semi-urbanizacja". ,,Rozumie-
my przez to — stwierdza wymieniony autor — przemiany spoteczno-go-
spodarcze i morfologiczne wsi, ktoére niekoniecznie prowadza do catkowi-
tej urbanizacji, czy to w sensie przylaczenia wsi do istniejacego miasta,
czy tez metamorfozy wsi w miasto w pelni rozwini¢te. Rezultatem tego
procesu jest forma osadnicza nie mieszczaca si¢ ani w pojeciu tradycyj-
nej wsi chlopskiej, ani miasta, raczej «potwie$» — «potmiasto», co$ zblizo-
nego do tej formy, ktéra Amerykanie nazywaja «urban community»",'’.
Jako motywy rozwoju tej formy osadnictwa w wojewoddztwie opolskim
i — dodajmy — nie tylko w opolskim, S. Golachowski wymienia nastepu-
jace: ,Doskonate drogi, rozwinig¢ta sie¢ komunikacji autobusowej i kolejo-
wej, wielka ilo$¢ motocykli i roweréw umozliwia szybki dojazd do pracy.
Na wsi tatwiej, taniej i szybciej mozna zaopatrzy¢ si¢ w zywno$§¢. Rozwi-
nigte rzemiosto, dzialajace na zasadzie wymiany ustug, sprawnie zaspoka-
ja wiele potrzeb w zakresie ustug osobistych, budownictwa, remontoéw
itd." "

WIES JAKO ELEMENT ZESPOLU OSADNICZEGO

Ogodélna charakterystyka miejscowos$ci. Badane miej-
scowosci — Zedowice i Kielcza, potozone sa w dolinie rzeki Mata Panew,
administracyjnie wchodza w sktad powiatu Strzelce Opolskie; leza w jego
potnocno-wschodniej czeéci, w poblizu miasta Zawadzkie. Zedowice i Kiel-

'S, Golachowski, Urbanizacja wsi w wojewddztwie opolskim, Materiaty i Stu-
dia MZPPAUIB, seria IV, z. 5, Warszawa 1966, s. 45.
" Ibidem, s. 58.
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cza, mimo ze sg odrgbnymi jednostkami administracyjnymi, siedzibami
gromad, tworza jednak przestrzenng cato$¢. Po obu stronach osiedli poto-
zone sa dwa duze centra pracy — od zachodu Zawadzkie, w ktorym
znajduje si¢ huta odleglta o 2,5 km, i od wschodu Krupski Mtyn, gdzie
istnieja duze zaktady chemiczne oddalone o 5 km.

Zedowice w r. 1960 (spis powszechny) liczyly 2381 mieszkancow, lud-
no$¢ nieco mniejszej Kielczy sktadata si¢ z 1886 osob. W sumie badane
miejscowosci zamieszkiwato ponad 4200 ludzi. Obie miejscowosci sg sto-
sunkowo niezle wyposazone w ustugi podstawowe, sklepy, przedszkola, ga-
binety lekarskie i szkoty podstawowe. Ludno$¢ obu miejscowosci pracuje
na miejscu badz w ustugach, badz tez w kilku zaktadach pracy, takich jak
gorzelnia, le$nictwo i nadlesnictwo (Kielcza) oraz tartak (Zedowice).

Miejsca pracy i ustug. Zardéwno w Zedowicach (13,7%), jak
i w Kielezy (17,6%) tylko niewielki stosunkowo procent ludnosci zatrudnia
sie¢ na miejscu. W miejscu zamieszkania pracuja gltownie czltonkowie ro-
dzin chtopskich. Na miejscu pracuje takze stosunkowo wigcej pracowni-
kow umystowych (nauczyciele i inne zawody zwigzane z wsig). Gtownym
centrum pracy dla Zedowic jest Zawadzkie — pracuje tam 58,3% za-
wodowo czynnych. Gtownym centrum pracy dla ludnosci Kielczy jest na-
tomiast Krupski Mtyn, gdzie zatrudnionych jest 44%, a nastepnie Za-
wadzkie, w ktorym pracuje 20,9%. Ogotem mieszkancy Zedowic pracu-
ja w 16 miejscowosciach, m. in. w Krupskim Mtynie, Tarnowskich Go-
rach, Strzelcach, Ozimku, Kluczborku itd. Mieszkancy Kielczy poza
Krupskim Mtynem zatrudnieni sa w 10 miejscowos$ciach, przy czym kie-
runki dojazdow sg podobne do tych kierunkéw, w ktorych jezdza miesz-
kancy Zedowic.

Stosunkowo znaczny odsetek mtodziezy, ktoéra konczy szkote podsta-
wowg w obu miejscowosciach nie podejmuje dalszej nauki — 55,9%
w Zedowicach i 65,2% w Kielczy. Osoby podejmujace nauke najczesciej
ucza si¢ w Zawadzkiem, pozostate osrodki, w ktéorych mtodziez chodzi do
szko6t, to Opole, Strzelce, Tarnowskie Gory i inne bardziej odlegle miej-
sCOwoSci.

Zakupy artykutow spozywczych dokonywane sa przede wszystkim na
miejscu. Ogdélem w Zedowicach 74,3% tego rodzaju zakupdéw dokonuje
sic¢ w miejscowych sklepach. Najczgsciej w miejscowych sklepach kupu-
ja chiopi, najrzadziej pracownicy umystowi. Podobna sytuacja istnieje
rowniez w Kielczy. Stosunkowo znaczna ilo§¢ zakupdéw dokonywanych
w miejscu zamieszkania §wiadczy niewatpliwie o stosunkowo nieztym
wyposazeniu w sklepy i nie najgorszym ich zaopatrzeniu. Trzeba jednak
takze pamigtaé, ze 1/4 mieszkancoOw zaopatruje si¢ réwniez poza miej-
scem zamieszkania i to w najbardziej podstawowe artykuty, jak chleb,
cukier, mig¢so, wozac je nieraz z odlegtych miejscowosci,

Zakupy artykulow odziezowych dokonywane sa w znacznie Wwig-
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kszym stopniu poza miejscem zamieszkania. Tylko nieco wigcej niz poto-
wa zakupow dokonywana jest w Zedowicach i nieco wiecej niz 1/3
w Kielczy. Artykuly odziezowe kupuje si¢ przede wszystkim w Zawadz-
kiem i Tarnowskich Gorach, nastgpne z kolei o$rodki to Strzelce oraz
Opole.

Tak wiec dalsza przyczyna kontaktéw z innymi miejscowo$ciami jest
obok pracy che¢¢ dokonania rdéznego rodzaju zakupow. Liczba kontaktow
zwigkszy si¢ znacznie, jezeli wziag¢ pod uwage tzw. zakupy okazjonalne,
a wigc w tym przypadku odziez. Motywem wyjazdu do wigkszego osrod-
ka w celu dokonania zakupu jakiego§ przedmiotu jest czesto nie brak
tego przedmiotu na miejscu, ale chg¢é uzyskania mozliwosci wyboru,
ktére — rzecz jasna — sg bez porownania wigksze w duzym oS$rodku.
Zakupy lacza si¢ w tym przypadku z checig ,,otarcia" si¢ o duze miasto,
obejrzenia wystaw oraz uczestniczenia choéby przez krotki czas w ano-
nimowej miejskiej zbiorowosci.

Badane miejscowos$ci sg wigc funkcjonalnie niepelne, stanowig w zna-
cznej mierze osiedla sypialne dla robotnikéw huty w Zawadzkiem czy za-
ktadow w Krupskim Mlynie. Oczywiscie, fakt ten w powaznym stopniu
wplywa na funkcjonowanie spolecznos$ci lokalnych.

Na zakoficzenie tych uwag ogolnych wypada stwierdzi¢, ze badania-
mi objeto w zasadzie ogél rodzin mieszkajacych w obu osiedlach.
Wywiady przeprowadzono wéréd 83,3'% rodzin w Zedowicach i w 85,7%
w Kielczy. Pominigto tylko te rodziny, ktore badz w okresie badan prze-
bywaly poza miejscowos$cig, badz odmowity udzielenia odpowiedzi, badz
tez zaistniatly inne trudno$ci w dotarciu do informatorow. Wywiady
uzupetnity obserwacje, jakie autor prowadzil w trakcie dwutygodniowych
badan.

ZROZNICOWANIA DEMOGRAFICZNE, GOSPODARCZE 1 SPOLECZNE

Wielko$¢ gospodarstw rolnych. Gospodarka rolna w obu
badanych miejscowos$ciach odgrywa minimalna role. Na ogélng liczbe
563 rodzin mieszkajacych w Zedowicach jedynie 215 posiada dzialki i go-
spodarstwa rolne powyzej 0,1 ha. Podobnie przedstawia si¢ sytuacja
w Kielczy, gdzie na 444 rodziny wypada jedynie 176 dziatek i gospo-
darstw. Struktura wielko$ci badanych gospodarstw w obu wsiach rozni
si¢ stosunkowo znacznie. I tak np. w Zedowicach dzialki do 0,5 ha sta-
nowia 17,7%, a w Kielczy 11,9%, gospodarstwa za§ powyzej 2,0 ha w Ze-
dowicach 17,0%, w Kielczy natomiast az 37,0%; zatem z obu badanych
miejscowosci Kielcza charakteryzuje si¢ wigekszym udziatem funkcji rol-
niczych.

Struktura spoteczno-zawodowa. Dominujacag kategoria
spoleczno-zawodowa w obu wsiach sg robotnicy; w Zedowicach stanowig
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oni 60,2% ogoétu ludnosci, w Kielczy, — 57,3%. Druga z kolei kategoria
to chtopi-robotnicy — w Zedowicach 29,5%, w Kielczy nieco mniej, bo
25,7%. Do tej kategorii zaliczono rodziny posiadajace gospodarstwo rol-
ne o wielko$ci powyzej 0,5 ha, ktorych glowa pracuje réwnocze$nie
najemnie poza wlasnym gospodarstwem. Pracownicy umystowi stanowia
w Zedowicach 5,5% ludnosci, chtopi zas 4,8%, w Kielczy natomiast od-
powiednio 9,2% i 7,8%.

Sktad wedtug ptci i wieku. W obu miejscowosciach naj-
bardziej progresywna strukturg wieku charakteryzuja si¢ pracownicy
umystowi, a nastgpnie robotnicy. Te rodziny, ktéore majg zwiazek z rolnic-
twem, przedstawiaja typ odmienny. I tak np. odsetek osob w wieku
przedprodukcyjnym jest wsrod chtopoéw mieszkajacych w Kielczy prze-
szto dwukrotnie mniejszy niz wéréd pracownikéw umystowych, natomiast
w Zedowicach odsetek ludzi starych wséréd chtopow jest przeszto szescio-
krotnie wigkszy niz wérdd pracownikdw umystowych, a dwukrotnie wyz-
szy niz wsréd robotnikow.

Pomigdzy mieszkancami nowych (wybudowanych po r. 1945) i sta-
rych doméw w Kielczy istniejg stosunkowo nieznaczne réznice; w Zedo-
wicach sa one natomiast znacznie wigksze. I tak — w nowych domach
jest przeszto dwukrotnie mniej ludzi w wieku poprodukcyjnym niz
w domach starych. Roéznice w skladzie wieku mieszkancow obu typow
zabudowy sa zrozumiate, jezeli si¢ zwazy, ze znaczny wysitek inwesty-
cyjny zwigzany z budowa nowego domu podejmuja raczej ludzie mtodzi,
rodziny z wigksza liczba dzieci, a ponadto, jak si¢ okaze, wsrod inwesto-
row kategoria przewazajaca to ludzie zwiazani z zajeciami nierolniczymi.
Zarowno w Zedowicach, jak i Kielczy wystepuje stosunkowo znaczna
nadwyzka kobiet.

Wyksztalcenie ludno$ci. Mieszkancy obu badanych miej-
scowos$ci charakteryzuja si¢ stosunkowo wysokim poziomem wyksztatce-
nia. Osob posiadajacych wyksztalcenie ponizej podstawowego jest bardzo
mato. Szkoly podstawowej nie ukonczylo jedynie 1,5% mieszkafcow Ze-
dowic i 0,8% Kielczy, natomiast wyksztalcenie powyzej podstawowego
posiada 18,0% mieszkancow Zedowic i 17,6% Kielczy. Jest oczywiste,
ze przecietne wyksztalcenie pracownikéw umystowych w obu miejsco-
wosciach jest znacznie wyzsze niz innych kategorii spoteczno-zawodo-
wych. Ponad 1/3 pracownikéw umystowych zamieszkalych w Zedowi-
cach posiada wyksztalcenie wyzsze niz podstawowe, w Kielczy za§ jesz-
cze wigcej, bo blisko 2/3. Robotnicy i chlopi-robotnicy reprezentuja
mniej wigcej rowny poziom wyksztalcenia, nieco nizszy w obu miejsco-
wosciach — chlopi. Poziom wyksztalcenia wplywa oczywiscie na takie
zjawiska omawiane w dalszej czesci artykulu, jak czytelnictwo gazet
i ksigzek oraz aktywno$¢ w rdéznego rodzaju organizacjach spotecznych itp.
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CHARAKTERYSTYKA BUDOWNICTWA I WARUNKOW MIESZKANIOWYCH

Inwestycje w zakresie budownictwa mieszkanio-
wego a struktura spoteczno-zawodowa. Jezeli porownac
wiek budynkéw w Zedowicach z przynaleznoscia spoteczno-zawodowa
ich wtascicieli, to okaze si¢, ze tylko 22,9% robotnikéw mieszka w do-
mach wzniesionych przed r. 1918, podczas gdy w tej samej kategorii
wieku budynkow mieszka 29,7% pracownikow umystowych, 44,5% chto-
poéw i 50,0% chlopow-robotnikéw. Z kolei 44,4% robotnikéw mieszka
w nowych, wybudowanych po drugiej wojnie §wiatowej domach, pod-
czas gdy odpowiednie odsetki dla pracownikow umystowych wynosza
22,2%, chtopow — 21,9% i chtopow-robotnikéow — 17,5%. Podobnie sy-
tuacja przedstawia si¢ w Kielczy, gdzie w nowych domach mieszka 34,9%
robotnikow, 25,2% chtopow-robotnikow, 17,1% pracownikéw umystowych
i tylko 15,1% chlopow.

Obok kategorii spoleczno-zawodowej na intensywno$¢ proceséw in-
westycyjnych w zakresie budownictwa mieszkaniowego wplywa takze
pochodzenie terytorialne ludno$ci. Jest to widoczne jedynie w Kielczy,
gdzie zamieszkuje 11,0% ludno$ci napltywowej, repatriantow z ZSRR
i osadnikéw z Polski centralnej. Miedzy pochodzeniem trerytorialnym
a stopniem zaangazowania w procesy inwestycyjne istnieje korelacja
ujemna. Tylko 16,3% sposrod przedstawicieli ludnosci naplywowej wy-
budowalo nowe domy, gdy tymczasem analogiczny odsetek wsrod lud-
nos$ci rodzimej wynosi 44,1%.

Ogodlna charakterystyka procesow inwestycyj-
nych. Ogromna wigkszo$¢ oséb decydujacych si¢ na budowe¢ domu ko-
rzysta z roznego rodzaju pomocy. Najbardziej rozpowszechniong forma
jest korzystanie z kredytu panstwowego badz spoéldzielczego. Pomoc sa-
siadow przy budowie jest mato rozpowszechniona, korzystano z niej je-
dynie w trzech wypadkach. Dom buduje na ogoét cata rodzina z pomoca
majstra budowlanego, glowny cig¢zar przygotowania placu budowy oraz
wyrob prefabrykatéw (betonowych cegiel, pustakéw) spoczywa na kobie-
cie; ona to w wolnych od zaj¢¢ w gospodarstwie domowym chwilach
przygotowuje material, z ktorego nastepnie maz po powrocie z pracy
buduje. Wyrdb cegiel i pustakow odbywa si¢ w sposoéb chalupniczy,
pewna ilo§¢ materialow kupuje si¢ lub zdobywa z réznych zrédel. Bu-
duje si¢ z réoznych materialow, gtownie jednak z cegly ceramicznej i be-
tonowej oraz z wlasnym przemystem robionych pustakow. Domy kryje
si¢ dachowka ceramiczng lub eternitem. W wigkszosci sa to budynki ma-
jace pottorej kondygnacji. Znaczna liczba nowych domoéow sktada sie
z jednego mieszkania, ale spotyka si¢ takze domy wigksze. Okoto 70%
doméw sktada si¢ z dwoch lub trzech izb, ponad 20% to domy cztero-
lub pigcioizbowe, a nawet wigksze. Domow jednoizbowych prawie si¢
nie buduje.
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Warunki mieszkaniowe. Na warunki mieszkaniowe rodziny
sktada si¢ wiele czynnikow, ktoérych zbadanie jest czg¢sto trudne, a nie-
kiedy wrecz niemozliwe. Wymienmy przynajmniej kilka z nich. Jest to
wigc polozenie domu, jego nastonecznienie, konstrukcja S$cian i dachu,
zabezpieczenie przed wilgocia, stopien zabezpieczenia przed zmienng tem-
peraturg, a dalej wielko$¢ mieszkania, uktad pomieszczen, stopien od-
izolowania od sasiadow itp. W niniejszych rozwazaniach ograniczymy
si¢ tylko do omoéwienia warunkéw mieszkaniowych badanej zbiorowosci
na podstawie izolacji mieszkania od czg¢sto niepozadanego sasiedztwa oraz
przedstawimy stopien zaludnienia mieszkan.

Stopien samodzielno$ci mieszkan jest bardzo rdézny w starej i nowej
zabudowie. 1 tak np. w Zedowicach 44,3% ogétu rodzin mieszkajacych
w nowych domach ma go wylacznie dla siebie, 49,7% mieszka z krew-
nymi, a tylko 6,0% z obca rodzing. W starych domach sytuacja pod tym
wzgledem jest bez pordwnania gorsza. I tak, tylko 13,4% posiada dom
wylacznie dla siebie, 57,2% mieszka z rodzing, a 24,4% z obcymi. Sytu-
acja w Kielczy jest w zasadzie podobna. W obu zbiorowos$ciach istnieje
niewatpliwie silna potrzeba posiadania wlasnego domu, co — jak widac
— jest realizowane w stosunkowo znacznym stopniu w postaci podej-
mowania budowy.

Z kolei, badajac wielko§¢ mieszkan i stopien ich dostosowania do
wielkosci rodziny, podzieliliSmy je na trzy kategorie: mieszkania standar-
towe, w ktorych liczba oséb rowna jest liczbie izb (tacznie z kuchnig),
mieszkania superstandartowe, w ktorej liczba izb jest wigksza niz liczba
0osOb, oraz mieszkania substandartowe, w ktorych liczba oséb wigksza
jest od liczby izb. Obie miejscowosci — Zedowice i Kielcza, wykazujg
ten sam odsetek mieszkan optymalnych (standartowych i superstandar-
towych). Mieszkan takich jest w obu miejscowosciach po 46,2%. Migdzy
Zedowicami i Kielczg istnieja jednak roznice w poszczegdlnych kate-
goriach spoteczno-zawodowych. I tak, robotnicy w Zedowicach majg
59,1% mieszkan substandartowych (Kielcza 54,2%), pracownicy umysto-
wi 58,1% (Kielcza 58,3%), chtopi-robotnicy 40,5% (Kielcza 58,3%), wre-
szcie chtopi 29,7% (Kielcza 20,6%). Tak wigc najlepsze warunki, jezeli
chodzi o wielko$¢ mieszkan i stopien ich dostosowania do liczby osob
w rodzinie, majag w obu miejscowosciach chtopi, w Zedowicach chtopi-ro-
botnicy, a w Kielczy robotnicy.

Zroznicowania w wyposazeniu mieszkan i pozio-
mie zycia. W zakresie posiadania artykutléw przemystowych trwatego
uzytku istniejg zasadnicze roznice pomig¢dzy poszczegélnymi kategoriami
spoteczno-zawodowymi, zaré6wno w Zedowicach, jak i w Kielczy. Kate-
gorig, ktora niewatpliwie posiada najwyzszy poziom zycia, sg pracownicy
umystowi. I tak, w Zedowicach majg oni prawie trzykrotnie wiecej tele-
wizorow niz druga w kolejnos$ci kategoria — robotnicy. Liczba odku-
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rzaczy u pracownikow umystowych jest dziesigciokrotnie wicksza niz
u robotnikow. Podobne tendencje, chociaz w nieco innych proporcjach,
rysuja si¢ w Kielczy. Pracownicy umyslowi posiadajg takze nieco wigcej
nowych mebli i motocykli. Druga w kolejnosci kategoria, jezeli chodzi
0 poziom wyposazenia domu, sg robotnicy. Chtopi w Zedowicach posia-
daja natomiast stosunkowo duzo pralek i rowerdw.

Inny jest Standard wyposazenia nowych i starych doméw. I tak np,,
robotnicy mieszkajagcy w starych domach majg nieco wigcej telewizorow
niz robotnicy mieszkajacy w nowych domach, ci ostatni natomiast majg
wigcej radioaparatow. Robotnicy mieszkajacy w nowych domach maja
takze przewage w zakresie posiadania nowych mebli, motorowerow i mo-
tocykli, a takze pralek i maszyn do szycia. Tendencje te wystepuja
w obu badanych miejscowos$ciach, co nasuwa wniosek, ze mieszkancy
nowych doméw mogg by¢é zamozniejsi, odczuwaé inne potrzeby, moga
mie¢ inng struktur¢ wydatkéw, moga by¢ tez bardziej gospodarni. W kaz-
dym razie przytoczone dane nie $wiadcza o tym, aby wysitek inwesty-
cyjny uniemozliwial wyposazenie nowego domu. Wrecz przeciwnie, po-
siadanie nowego domu laczy si¢ raczej z chgcia wyposazenia go we
wszystkie niezbgdne przedmioty, ktéorych potrzebe si¢ odczuwa. Porow-
nywano wyzej jedynie robotniko6w mieszkajacych w starych i nowych
domach, ale zilustrowane tendencje zachodza takze jezeli poréwnaé ogot
mieszkancéw starych i nowych domow.

NIEKTORE ELEMENTY AKTYWNOSCI KULTURALNEJ I SPOLECZNEJ

Czytelnictwo gazet 1 ksigzek. Mowigc tutaj o czytelnic-
twie prasy i ksigzek mamy na mysli raczej fakt kupowania gazet, posia-
dania czy tez wypozyczania ksigzek, gdyz nie bylo mozliwosci sprawdze-
nia, czy rzeczywiscie i w jakim stopniu badani czytajg prase¢ lub ksigzki.
Liczby ilustrujgce stan czytelnictwa w Zedowicach i Kielczy nie przed-
stawiajg si¢ imponujaco. Ogodtem czyta gazety 58,6% mieszkancow Kiel-
czy i 50,4% Zedowic. Odsetki korzystajacych z biblioteki sa jeszcze
mniejsze i wynoszg w Kielczy 32,6%, w Zedowicach 30,2%; nalezy przy
tym doda¢, ze z biblioteki korzystaja na ogot dzieci w wieku szkolnym.
Posiadanie wlasnych ksigzek (poza szkolnymi i rolniczymi) jest zjawis-
kiem rzadkim. Wtasng bibliotekg (od kilku do kilkunastu ksigzek) legi-
tymuje sie jedynie 22,9% rodzin w Kielczy i 20,3% w Zedowicach.

Roéznice pomiedzy poszczegdlnymi kategoriami spoteczno-zawodowy-
mi sg znaczne. Oczywista, ze w zakresie czytelnictwa w obu miejsco-
wosciach przoduja pracownicy umystowi, posiadajacy — jak pamigta-
my — stosunkowo wyzsze wyksztatlcenie. W Zedowicach kategorig, kto-
ra wykazuje najmniejszy odsetek czytelnikow prasy, sg robotnicy, nato-
miast w zakresie czytelnictwa ksigzek na ostatnim miejscu znajdujg si¢
chlopi-robotnicy. W Kielczy natomiast kategori¢ najmniej czytajgcych.
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pras¢ stanowig chlopi; ta kategoria jest takze najmniej aktywna w za-
kresie czytelnictwa ksigzek.

Robotnicy mieszkajacy w starych i nowych domach rdéznig si¢ —
szczegdlnie w Zedowicach — pod wzgledem aktywnosci czytelniczej
w mniejszym stopniu. Roznice te wystepuja w Kielczy, gdzie w nowych
domach jest nieco wigcej czytelnikéw prasy niz w domach starych, na-
tomiast w Zedowicach robotnicy mieszkajacy w nowych domach wy-
przedzaja pod wzgledem czytelnictwa ksigzek robotnikéw mieszkajacych
w starych domach.

Niektdére przejawy aktywnos$ci spotecznej. Stopien
aktywno$ci poszczegdlnych mieszkancow badanych osiedli mierzyliSmy
za pomocg ich przynalezno$ci do organizacji politycznych i spotecznych
o charakterze formalnym. Najwieckszy odsetek osoéb nalezal do zwigzkow
zawodowych, nastepnie do koétka rolniczego i Polskiej Zjednoczonej Par-
tii Robotniczej. W osobna grupe¢ uj¢to organizacje o charakterze rozryw-
kowym, jak np. Polski Zwiagzek Lowiecki czy Wedkarski, Zwigzek Fila-
telistow itp. W rubryce ,inne" znalazty si¢ takie organizacje, jak Liga
Obrony Kraju, Naczelna Organizacja Techniczna.

Najbardziej aktywni w omawianym zakresie okazali si¢ w obu miej-
scowosciach pracownicy umystowi, sposrod ktéorych 77.4% w Zedowi-
cach i 43,9% w Kielczy nalezy do jednej z wymienionych organizacji.
Ogotem mieszkancy Zedowic wykazuja znacznie wiecksza aktywno$é od
mieszkancow Kielczy. W Zedowicach do ktorej§ z organizacji nalezy
33,2% mieszkancow, w Kielczy za§ tylko 25%. Charakterystyczne, ze
cztonkiem zwiazkéw zawodowych jest co trzeci robotnik mieszkajacy
w nowym domu w Zedowicach i tylko troche wigcej niz co pigty miesz-
kajacy w starym domu. Wydaje si¢, ze jest to spowodowane m. in. che-
cig otrzymania dodatkowej pozyczki z kasy zapomogowo-pozyczkowej,,
ktora jest potrzebna w momencie rozpoczecia budowy domu.

Mimo Zze ogélna aktywnos$¢ spoleczna mieszkaficow Zedowic jest wyz-
sza niz mieszkancow Kielczy, to jednak w Kielczy wystepuje wyzszy niz
w Zedowicach odsetek czlonkéw Partii. Zjawisko to jest spowodowane
obecnos$cia grupy nowych przybyszéw, wsrdod ktorych jest bez pordéwna-
nia wigcej cztonkow Partii. Wspotczynnik zbieznosci miedzy pochodze-
niem terytorialnym a przynaleznos$cig do PZPR jest bardzo wysoki i wy-
nosi 0,77'%. Stanie si¢ to bardziej zrozumiate, gdy zwazymy, ze nowi
przybysze znalezli si¢ w Partii nie tylko dlatego, ze akceptowali program
i cele Partii uznajac je za wtasne, ale takze dlatego, ze w niej przede
wszystkim, obok zaktadu pracy, szukali oparcia w momencie, kiedy
znalezli si¢ stosunkowo odosobnieni w obcym sobie $rodowisku spotecz-
nym. Nowi przybysze sa takze, jak si¢ wydaje, bardziej zorientowani

2 Wspotczynnik zbieznosci Yule'a por. S. Szulc, Metody statystyczne, War-
szawa 1963, s. 533.
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»Na zewnatrz" niz starzy mieszkancy Kielczy, gdyz wykorzenieni z daw-
nych spotecznosci lokalnych szybciej przechodza procesy modernizacji
spoteczne;j.

UWAGI KONCOWE

W artykule tym starano si¢ zarysowa¢ problematyke osadnictwa ro-
botniczego na wsi oraz na konkretnym przyktadzie przedstawi¢ niektore
spoteczno-demograficzne aspekty tej problematyki. Dotychczasowe bada-
nia nie pozwalajg oczywiscie na wyciagni¢cie daleko idgcych wnioskow,
mozna jednak w formie hipotez do dalszych badan przedstawi¢ kilka
zarysowujacych si¢ spostrzezen.

1. Osadnictwo robotnicze na wsi jest jednym z czynnikdw powstawa-
nia zespotow osadniczych, tak wigc przedmiotem badan powinna by¢
nie spolecznos¢ lokalna traktowana w izolacji, ale wigksza catos¢ prze-
strzenna.

2. Budownictwo indywidualne w miejscowosciach wiejskich o prze-
wadze ludno$ci pozarolniczej jest przede wszystkim budownictwem ro-
botniczym.

3. Budownictwo to doprowadza do wymiany zabudowy zagrodowej na
jednorodzinng i do dalszego ograniczenia funkcji rolniczych w danej
miejscowosci.

4. Osadnictwo robotnicze na wsi jest skutkiem industrializacji i przy-
czyng szybkiej modernizacji kulturowo-spoleczne;j.

5. Budowanie nowego domu taczy si¢ na ogoél z jego wyposazeniem
w artykuty trwatego uzytku — sprzet gospodarstwa domowego, telewi-
zory itp.

6. Zbiorowo$¢ mieszkajaca w nowych domach pod wzgledem jej
cech demograficznych jak i spotecznych jest bardziej zurbanizowana niz
zbiorowo$¢ mieszkajgca w starych domach.

Lista hipotez nie jest oczywiscie zamkniegta i bedzie niewatpliwie rosta
w miar¢ dalszych badan, ktéore — jak nalezy sadzi¢ — poszerza istniejgca
wiedze o procesach urbanizacyjnych w Polsce.

PROBLEMATIQUE DE L'HABITAT OUVRIERE A LA CAMPAGNE

Résum¢é

L'article présente certains aspects socio-démographiques de I'habitat ouv-
riere a la campagne: Lauteur définit ce phénomeéne par le terme de résidence
permanente dans une région rurale associée a la méme époque a une occupation
stable en ville en dehors de l'agriculture. La catégorie de population non-agricole
dans les villages est en Pologne relativement nombreuse et embrasse presque
2 millions de personnes. La population non-agricole est dispersée d'une maniére
peu uniforme sur tout le terrain du pays. On rencontre le plus haut pourcent de
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cette catégorie dans les régions les plus industrialisées. Le fait que les investis-
sements dans- le domaine des logements a la campagne sont enterpris pour la
plupart par la population non-agricole prouve la stabilit¢é de ce phénomeéne. L'au-
teur analyse sur un exemple choisi dans la région de la voievode d'Opole les re-
lations suivantes: lieu de résidence, travail et services dans la colonie donnée, le
degré de differentiation démographique, économique et sociale observé sur les
territoires examinés, la structure socio-professionnelle, la composition sous le rap-
port du sex et de l'dge, le niveau de l'instruction des habitants. En suite l'article
est consacré a une caractéristique de la construction des batiments et des condi-
tions d'habitation, ainsi qu'a un examen du niveau de vie, enfin l'auteur étudie
certains éléments de l'activité culturelle et sociale.

Il arrive a la conclusion, que I'habitat ouvriéere dans les villages, qui
est une des suites de l'industrialisation, est en méme temps, la cause d'une rapide
modernisation socio-culturelle autant des ouvriers eux-mémes, que du reste des
habitants de la région donné — des cultivateurs. Cette tendance se laisse observer
dans la modernisation des logements, dans leur équipement sous le rapport des
ustensiles de ménage, dans la modification de la maniére de jouir des loisirs etc.
Il est permis de constater généralement que la population qui habite les nouveaux
logements est plus urbanisée sous le rapport des traits démographiques et sociaux
que la population qui habite des vieux batiments.

Les conclusions présentées ci-dessus ne sont que des hypothéses formant la base
des études qui devront suivre. L'auteur suggére de les mener sur trois plans: écono-
mique et social ainsi que de l'architecture urbanistique.
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