EMILIA GUENTHER

WARTOSCI RODZINNE MALZENSTW STUDENCKICH

I. UWAGI WSTEPNE

W zakresie badan nad rodzing problem wartosci, jak zresztg w ogoéle
rodzinnej formy $wiadomos$ci spotecznej nie wystgpowal dotychczas w
szerszych wymiarach. Wspotczesnie notuje sie¢ w tym wzgledzie osiggnig-
cia, stale jednak niewystarczajace .

Analiza $wiadomos$ci rodzinnej staje si¢ potrzeba tym wicksza, im
wyzszy jest poziom rozwoju kraju, im bardziej postgpowe przeobrazenia
zachodza w jego strukturze spoteczno-ekonomicznej. W takiej bowiem
sytuacji wzrasta rola rodziny, gtownie ze wzgledow spoteczno-wychowaw-
czych. Wymaga to poznania tej instytucji nie tylko w aspekcie struktu-
ralno-funkcjonalnym, ale takze w aspekcie $wiadomosciowym. Reprezen-
tanci dyscyplin spotecznych coraz czgsciej podkreslaja wage tego typu
badan: ,[...] wszechstronne poznanie struktury spoleczenstwa polskiego
wymaga bardziej syntetycznych badan nad takimi aspektami $wiado-
mosci spolecznej, jak postawy, poglady, dazenia, idealy Zzyciowe i syste-
my warto$ci" 2. Ta dyrektywa staje sie szczegOlnie istotna w odniesieniu
do mlodych rodzin, zwlaszcza tych, ktore nie maja zapewnionych pra-
widlowych warunkéw swej egzystencji. Naleza do nich nieznane do tej
pory malzenstwa studenckie. Tworza one specyficzny typ rodziny pod
wzgledem swej rzeczywistej struktury i petnionych funkcji’. Swoistosé

' Z. Tyszka. Przeobrazenia rodziny robotniczej w warunkach —uprzemystowienia
i urbanizacji, Warszawa 1970, F. Adamski, Modele matzenstwa i rodziny a kultura
masowa, Warszawa 1970; A. Kloskowska, Badanie modelu rodziny w {odzkim sro-
dowisku robotniczym, Przeglad Socjologiczny, t. XIV, z. 1; M. Trawinska, Model
rodziny i matzenstwa w opinii studentow [ i IV roku studiow wyzszych szkol rol-
niczych, Roczniki Socjologii Wsi, 1964, t. II; D. Dobrowolska, Rodzina w systemie
wartosci, w: Przemiany rodziny polskiej, red. J. Komorowska, Warszawa 1975.

> J. Koralewicz-Zebik, System wartosci a struktura spoleczna, Warszawa—XKra-
kow—Gdansk 1974, s. 9.

? Z socjologicznego punktu widzenia nie zawsze odpowiadaja one kryteriom za-
wartym w pojgciu matzenstwa — J. Szczepanski, Elementarne pojecia socjologii,
Warszawa 1972, s. 319 - 320.
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ta zdeterminowana jest obiektywnymi warunkami zycia tych rodzin, co
wigze si¢ Scisle ze spoteczna pozycja wspotmalzonkéw. Czlonkowie tych
matzenstw petnia z jednej strony role studenta, z drugiej natomiast me¢za
lub zony*. W tym kontekécie ksztaltuje sie rodzinna §wiadomo$é przed-
stawicieli studenckich par malzenskich.

Badania matzenstw studenckich skoncentrowatam wtasnie na §wiado-
mosci rodzinnej, a $cislej na $wiadomosciowych modelach zycia rodzin-
nego, by ta droga wnioskowaé o jego wartosciach’. Analiza tych ostat-
nich stanowita zasadniczy cel moich poczynan badawczych. W ramach
tego artykutu ogranicze si¢ tylko do przedstawienia niektorych aspektow
zycia rodzinnego, zwlaszcza tych, ktore w sposéb mozliwie jednoznaczny
wskazujg na rodzinne wartosci.

Dla rozwigzania przyjetego gldéwnego problemu analizie poddatam
modele rodziny i jej czlonkow, wyrazone w opinii przedstawicieli stu-
denckich malzefistw. Ponadto staratam si¢ ustali¢, jakie czynniki maja
wplyw na uznanie okreslonych wartosci rodzinnych. Wstepnie zatozytam,
ze decydujaca rolg odgrywaja tu pte¢ i pochodzenie Srodowiskowe oraz
spoteczne.

Wobec niejednoznacznosci uzywanych w artykule podstawowych po-
je¢ ,,model" i ,warto$¢" wyjasnienia wymaga przyj¢te przeze mnie ich
rozumienie. Otéz ,,model" okreslam za A. Kloskowska jako ,,zawsze $wia-
domy [...] sformutowany w postaci stownej lub obrazie zespdt norm lub
wyobrazen odnoszacych si¢ do okre$lonej sfery spotecznego dziata-
nia [...]" ®. Jak stwierdza autorka, modele maja charakter normatywny,
cho¢ nie zawsze bywaja wyrazone w zdaniach normatywnych. Czgsto
sg formutowane za pomocg ocen wartosciujacych i stad mozliwo$¢ bada-
nia wartos$ci przez modele. ,,Warto$¢" natomiast rozumiem nie tylko jako
swiadomie wybrany cel, stanowigcy trwata motywacje jednostki lub
grupy spotecznej, ale takze jako przedmioty, cechy, zdarzenia uznawane
przez jednostke jako pozytywne, cho¢ nie zawsze wyzwalajace dziala-
nia’. ,,Warto$ci rodzinne" to te wartosci, ktore zwiazane sa bezposrednio
z rodzinng sferg dziatalno$ci ludzkiej.

Badania nad warto$ciami zycia rodzinnego studenckich matzenstw
stanowiag wycinek badan z zakresu $wiadomos$ci rodzinnej. Przeprowa-

* Charakterystyczng dla tych malzenstw baze materialno-empiryczng przedsta-
witam w artykule Wybrane problemy =z zZycia malzenstw studenckich Politechniki
Poznanskiej ze szczegolnym uwzglednieniem  warunkow — materialnych, Prace Insty-
tutu Nauk Ekonomicznych i Spolecznych, Poznan 1974.

> Miedzy modelem a warto$ciami zachodzi $cisty zwigzek. Model stanowi ja-
koby obrazowa konstrukcj¢ zlozong z wartosci — patrz A. Kloskowska, Wzory
i modele w socjologicznych badaniach nad rodzing, Studia Socjologiczne 1962 nr 2.

o Szczepanski, op. cit., s. 97.

7 W kryteriach wyboru badanych uwzglednitam aktualne miejsce zamieszkania
i studiow (Poznan) oraz rodzaj uczelni (UAM, PP, AM, AR, AE).
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dzitam je pod kierunkiem prof. Z. Tyszki w Instytucie Socjologii UAM.
Material empiryczny uzyskatam stosujagc metode statystyczng i jakoscio-
wa z wykorzystaniem technik, ktéore w sposob mozliwie adekwatny poz-
walajg analizowa¢ rodzinne zycie: wywiadu S$rodowiskowego i1 swobod-
nego, obserwacji zewnetrznej i studium przypadku. Badania zasadnicze
rozpoczetam w listopadzie 1974 r. obejmujgc nimi 200 matzenstw wybra-
nych na zasadzie doboru celowego®. Materialty empiryczne zebratam
w czerwcu 1975 1. 1 sadzg, ze pozwalajg one rozwigza¢ problemy posta-
wione we wstepie artykutu.

Przed przystapieniem do omodwienia wynikow empirycznych scharak-
teryzujmy krotko badana probe. Jej cechy demograficzno-spoteczne,
wsrod ktorych uwzglednitam wiek, rodzaj uczelni, pochodzenie §rodowis-
kowe i spoteczne oraz wielko$¢ rodziny, prezentuje tab. 1.

Tabela 1
Spoteczno-demograficzne cechy badanych
Wiek T M ?,v ~Z | Pochodzenie | M Y/
| liczba | % | liczba | % | Srodowiskowe | liczba | % | liczba | %
| T - ‘~_.< ‘*i‘}b—"—v* | | ’ | | N
Do 20 lat | 2 1, 10 { 5 | Poznan | 58 | 29 | 57 | 285
21-22 | 45 | 225 78 | 39 | inne duze ! ! ;
| | | | miasto | 34| 17 | 26 | 13
23-24 90 { 45 ! 85 | 42,5 | male miasto | 66 | 33 | 8l ! 40,5
25-26 | 59 | 295 26 | 13 | wies .42 | 21 36 | 18
Powyzej [ } , : } | I E
26| 4| 2| 1| 05| | ! ! !
Razem 200 | 100 | 200 | 100 | Razem | 200 | 100 | 200 | 100
c. d. tab. 1
Pochf)dze- M ! 7 l Typ 5 M ‘ 7 Wizllsosé
nie - uczelni . ——
spoleczne |liczba| % |liczba | % liczba | 74 |liczba| 9 |liczba| 75

Inteligencja | 112 56 111 52,5 | bezdzietna

| 555 | UAM| 60 | 30 | 105
i
1

i
1 i
Robotnicy | 66 | 33 74 | 37 | PP 70 | 35 23 ’ 11,5 | 140 | 70,0
Chtopi 19 | 95| 11 | 55| AR 30 | 15 | 23 | 115 |z1 dzieckiem
Drobna wy- { ‘ ; ‘ i
tworczosé 30 0LS| 4 | 2 JAM |27 1350 34 17 | 60 | 30
| i AE 13 ] 65 15 ] 75 | }
Razem 200 (100 [200 [100 |Razem| 200 |100 | 200 |100 | 200 |100

¥ R. Dyoniziak, Mifodziez epoki przemian, Warszawa 1965; D. Dobrowolska, Ro-
dzina w systemie wartosci...; H. lzdebska, Miejsce rodziny w hierarchii wartosci
w  wypowiedziach miodziezy, w: Przemiany rodziny polskiej...; Z. Wtodarski, Spor
o miodziez, Warszawa 1973.
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W badanej grupie przewazali wspdéimatzonkowie w wieku od 23 do
24 lat (45% mezow, 42% zon). Czesto tez wystepowaly matzenstwa,
w ktorych partnerzy pod wzgledem wieku miescili si¢ w tym samym
przedziale wiekowym (31%), z tym ze najczgéciej przedstawicieli stu-
denckich malzenstw spotykano na IV i V roku studiow.

Pod wzgledem pochodzenia $rodowiskowego najliczniej reprezentowa-
ni byli mieszkancy matych miast (33% me¢zow, 40,5% zon). Okazato sig,
ze m¢zowie tworzyli bardziej zréznicowana grup¢ z uwagi na pochodze-
nie srodowiskowe niz kobiety. W badanej probie liczne byly matzenstwa,
w ktorych partnerzy pochodzili z tego samego typu miejscowosci (57%).
Mozna zatem zatozy¢, ze czynnik s$rodowiskowy w bezposredni lub po-
sredni sposob (przez okreslone poglady, modele, wzory, wartosci) ma
znaczenie w wyborze kandydata na matzonka.

Badani w zdecydowanej mierze pochodzili z rodzin inteligencji (56%
mezow 1 55,5% zon). Byli to najczeSciej przedstawiciele inteligencji ma-
lych miast i Poznania. Wérod badanych tylko w niewielkim odsetku wy-
stapili wspotmatzonkowie legitymujacy si¢ pochodzeniem chtlopskim
(9,5% mezow i 5,5% zon). Drobna wytwdrczo§¢ reprezentowana byla
zaledwie przez 7 osob (1,5% mezow, 2% zon). Tutaj takze stwierdza sig
wystepowanie malzenstw homogenicznych (58%).

Analizujagc badanych pod katem przynaleznosci do rodzaju uczelni,
stwierdza si¢, ze najwiecej wsrod mezoéw bylto przedstawicieli Politech-
niki Poznanskiej (33%) i Uniwersytetu im. A. Mickiewicza (30%), wsrod
kobiet natomiast dominowal zdecydowanie UAM (52,5%). Okazato si¢ tez,
ze w wigkszo$ci malzenstwa zawierane byly przez studentéow tej samej
uczelni (61%), zwlaszcza w przypadku UAM. Charakteryzowane pary
matzenskie w wigkszo$ci byty bezdzietne (70%), tylko 30% badanych
matzenstw mialo dziecko.

II. MODELE RODZINY I JEJ CZLONKOW JAKO WSKAZNIKI
UZNANYCH WARTOSCI RODZINNYCH

Badania socjologiczne w zakresie aspiracji i wartosci ogdlnozyciowych
miodziezy wykazuja zgodnie, ze rodzina i praca zawodowa stanowig dla
tej populacji cel najwyzej ceniony. Wartosci rodzinne i zawodowe sa
traktowane przez nia jako warunek szcze$cia osobistego ’.

Dla tej cze$ci mlodziezy studenckiej, ktéora tworzg studenckie mal-
zefstwa, zawod i rodzina spelniaja takze role najwyzszych wartosci'’.

’ Potwierdzaja to uzyskane przeze mnie wyniki badan na ten temat.

' Wysoka pozycje ,wiernosci" w modelowym ujeciu rodziny i jej cztonkow
podkreslaly wczesniejsze badania — np. B. Lobodzinska, Mlodosé, mitosé, malzen-
stwo, Warszawa 1971.
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Tabela 2
Model rodziny w opinii studenckich matzenstw
| Mezowi Z
Cechy rodziny § - L : we - e
liczba | % liczba | %
. . I l
Kochajaca sig 168 | 84,0 ! 176 88,0
Oparta na wzajemnym zaufaniu i zrozumieniu 142 ? 71,0 1 158 79,0
Oparta na przyjazni migdzy malzonkami | 145 72,5 ; 143 71,5
Dobrze wychowujaca dzieci | 132 66,0 | 134 67,0
Udane wspolzycie seksualne 129 64,5 132 66,0
Dobre warunki materialne ‘ 133 66,5 | 126 63,0
Wiernos¢ matzenska 110 55,0 | 113 56,5
Harmonijna, zgodna " 79 39,5 | 93 46,5
Oparta na wspOlnych zainteresowaniach 1 75 k 37,5 86 43,0
Egalitarna ' 41 | 205 43 21,5
Tolerancyjna ~ 31 | 155 | 40 20,0
Inne ‘ 30 1,5 4 2,0
Dane w tabeli nie sumuja si¢ do 100%.

Powstaje pytanie — jaka jest ta deklarowana i tak wysoko ceniona ro-

dzina? Jej model w opinii przedstawicieli studenckich matzenstw, za-
wierajacy oceniane najwyzej cechy, ilustruje tab. 2.

Wymienione przez respondentow cechy idealnej rodziny stanowia
warto$ci rodzinne. Wsérod nich dominuje mito$¢, ktora u przedstawicieli
obojga pici zajela réwnie wysoka pozycje (84% mezdéw, 88% zon). War-
tos¢ ta w caltoksztalcie zycia rodzinnego studenckich matzenstw zajmuje
centralne miejsce. Ona to byta glownym motywem w podjeciu decyzji
zawarcia zwigzku matzenskiego, co podkreslito w swoich wypowiedziach
96,5% badanych matzenstw. Spelnia takze role wyznacznika wiezi we-
wnatrzrodzinnej, ktéra jest nasycona treSciami emocjonalnymi. Ilustruje
to jedna z wypowiedzi, charakteryzujaca wspdtmatzonka: ,,odpowiada mi
pod kazdym wzgledem, najwigcej chyba dlatego, ze z obcej kiedy$ osoby
potrafita sta¢ si¢ dla mnie istota najblizszg na $wiecie" (K. 133). Wysoka
pozycje mitoSci w zyciu rodzinnym badanych potwierdzaja ich poglady
na temat funkcji rodziny. Priorytet uzyskuje wsroéd nich funkcja emo-
cjonalno-ekspresyjna (77% megzow 1 77% zon) obok socjalizacyjnej, przy
czym ta pierwsza staje si¢ najwazniejsza, zwlaszcza dla kobiet.

Dominujgca ranga mitosci dla tego przedmiotu badan jest catkowicie
uzasadniona. Biorgc pod uwage staz matzenski badanych (1-3 lat) oraz
obiektywne warunki ich egzystencji, ktére sprawiaja, ze pod wieloma
wzgledami malzefistwa te bardziej uchodzi¢ moga za narzeczenstwa,
uzyskane wyniki zdaja si¢ by¢ oczywiste.

Drugag co do wazno$ci warto$cig rodzinng, wynikajaca z modelowego
ujecia rodziny jako catosci, jest wzajemne zaufanie i zrozumienie. Spot-
kata si¢ ona u kobiet z czestszym wyborem niz u mezczyzn (79% kobiet,
71% mezczyzn); u tych ostatnich poprzedza ja ,,przyjazn" (72,5% mg-



206 Emilia Guenther

zow, 71,5% zon). Trzeba dodaé, ze malzonkowie czgsto laczyli te dwie
warto$ci stwierdzajac, ze milo$ci powinna towarzyszy¢ przyjazn. Zda-
rzaty si¢ przypadki przypisywania wigkszego znaczenia temu drugiemu
uczuciu. Mtlodzi malzonkowie studenccy zawierajac zwigzek matzenski
pragng zyska¢ we wspotmatzonku oddanego, bliskiego przyjaciela. I trze-
ba stwierdzi¢, ze zwiazki jakie tworza, majg charakter kolezenski i wspar-
te s3g na emocjonalno-intelektualnych tresciach. We wspotmatzonku znaj-
duje si¢ nie tylko oddzwick uczuciowy, ale takze oparcie we wszelkiego
rodzaju powodzeniach i porazkach osobistych. Zyskuje si¢ w nim wspot-
partnera do realizacji zadan wynikajacych z petnienia roli studenta.
Matzonkowie studenccy cenia swoja rodzing za ,,wspolna nauke, ewen-
tualno$¢ 'dotarcia si¢', mozliwo$¢ rozwinigcia wspdlnych zainteresowan,
tatwos¢ spedzenia wolnego czasu, mozliwos¢ wspolnych wyjazdow, wza-
jemny doping do nauki, ustabilizowane zycie seksualne" (K. 44), co
umozliwia atmosfera wzajemnego zaufania, zrozumienia i przyjazni.

Duze znaczenie dla studenckich par malzenskich ma dobre wychowa-
nie dzieci, ktora to warto$¢ z jednej strony stanowi cechg idealnej ro-
dziny, z drugiej natomiast zadanie do realizacji w przysztym zyciu ro-
dzinnym. Mazenstwa studenckie w swej zyciowej aktywnos$ci wykazuja
zdecydowane nastawienie prorodzinne. Wysoko cenig peine rodziny i sa-
mi zamierzajg skoncentrowaé si¢ w przysztosci na wychowywaniu dzieci
(81% mezdéw, 76% zon). Preferuja w wigkszosci rodziny matodzietne
(z dwojgiem dzieci) i to zarowno mezowie (52,5%), jak i zony (50,5%).

Trzecia cze$¢ badanych pragnie zrealizowaé wspodlczesnie lansowany
model rodziny 2 + 3 (32% mezoéw i 35% zon). Rodziny bezdzietne nie cie-
szg si¢ w ogole uznaniem ws$réd badanych. Do przysztosci dzieci usto-
sunkowuja si¢ z duzym optymizmem, planujac ich szkolna karier¢. Ana-
liza ich aspiracji zwigzanych z wyksztatceniem dzieci wykazata, ze zde-
cydowana wigkszos¢ wspotmatzonkow chceiataby stworzy¢ swemu potom-
stwu warunki do ukonczenia studiow (83,5% mezéw, 77% zon). Tylko
znikoma ilo$¢ badanych w swoich wyobrazeniach zwigzanych ze szkolng
przyszto$cig dzieci poprzestaje na $rednim wyksztalceniu (2,5% mezow,
2% zon). Pozostali uzalezniajg ja od mozliwosci, zdolnosci i checi: ,,niech
zdobeda takie wyksztatcenie, na ile pozwola im zdolnosci", ,jakie beda
chciaty", ,,to zalezy od nich samych".

Jak stad wynika — dzieci, ich przysztos¢ i wychowanie, stanowia
wartosci wysoko cenione. Mtodzi malzonkowie z reguty nie majacy po-
tomstwa (70%) planuja swoje rodzinne zycie i czynig to na ogoét wspol-
nie, cho¢ bardziej zainteresowane sg w tej kwestii kobiety.

W modelu rodziny okreslonym przez studenckich wspoétmalzonkéw
duza wageg przypisuje si¢ udanemu wspotzyciu seksualnemu. Ta sfera
zycia rodzinnego wigze si¢ z silnym w tych matzenstwach kontekstem
emocjonalnym. Studenci podejmujac decyzj¢ zawarcia zwigzku malzen-
skiego czesto powodowali si¢ ,,potrzebg uregulowania wspotzycia seksual-
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nego" (31,5% badanych malzenstw), przy czym motyw ten nigdy nie
wystapit samodzielnie, zawsze wigzal si¢ z mitoScig, uczuciem.

Spora grupa badanych traktuje dobre warunki materialne jako war-
to$¢ rodzinng (66,5% mezow, % zon). Jej niezbyt wysoka i niezbyt nis-
ka pozycja §wiadczy o racjonalnym podejsciu do materialnej strony zycia
rodzinnego. Matzonkowie interpretowali je jako ,zycie bez zbytnich
trudno$ci mieszkaniowych i pieni¢znych".

Prawie polowa przedstawicieli studenckich matzenstw wybiera wier-
no$é, jako ceche idealnej rodziny (5% mezéw, 56,5% zon)''. Mniejsze
znaczenie przypisuje si¢ harmonii i zgodzie rodzinnej, wspolnym zainte-
resowaniom wspotmalzonkéw oraz egalitaryzmowi i tolerancji. Te dwie
ostatnie warto$ci rodzinne wymagaja dodatkowych wyjasnien. Ot6z niski
ich wybor prawdopodobnie wynikat z niedokltadnej interpretacji pojec.
Jak si¢ okazato, w przypadku tolerancji badani przypisywali temu poje-
ciu bardziej pejoratywne znaczenie, rozumiejac je jako pobtazliwos¢, nie
za§ jako zrozumienie, wyrozumiato§¢. Ta ostatnia zreszta wartoS$¢ jest,
jak wykazalam wczes$niej, wysoko ceniona wsérod studenckich mat-
zenstw %,

Niska pozycja egalitaryzmu jako wartos$ci rodzinnej wspotczesnie wy-
soko cenionej, bedacej wrecz wskaznikiem nowoczesnosci w pogladach na
rodzing, w moich badaniach zostala niejednokrotnie potwierdzona'®.
Szczegblnie znalazto to wyraz w modelowym ujeciu rél spotecznych
cztonkéw rodzin. W tym zakresie pelny egalitaryzm stwierdzono u 35%
mezow 1 42% zon. Matzonkowie ci nie przewiduja zadnego podziatu czyn-
nosci. Uwazaja, ze ,to bedzie zalezato od czasu, jakim bedziemy dyspo-
nowali" (K. 121) lub wrgcz stwierdzajg: ,,nie uznaj¢ zadnego podziatu
obowigzkoéw rodzinnych" (K. 158). Wickszos¢ jednak badanych postuluje
podziat prac w rodzinie na tradycyjne — meskie i zenskie.

Aktualna sytuacja tych rodzin w zakresie pehlienia rél rodzinnych
wykazuje wigkszy egalitaryzm. Z racji jednak rzeczywiscie wykonywa-
nych czynno$ci, duzej niesamodzielno$ci czlonkéw badanych matzenstw,
korzystanie z pomocy rodzicdéw i instytucji ushugowych, dajace si¢ stwier-
dzi¢ wspoélpartnerstwo mozna potraktowac jako pozorne. Tak wigc moz-
na przypuszczaé, ze egalitaryzm przejawia si¢ jako warto$¢ tylko dla
niektérych studenckich partneréow matzenskich '*.

Na og6t w badaniach podkresla si¢ znaczenie czynnikéw roznicujg-
cych nastawienie na wartosci °. Wérdéd nich zwykle wymienia si¢ pteé,

""'W kwestionariuszu wywiadu pytanie o model rodziny byto otwarte.

2 Wzrost zasady egalitaryzmu w rodzinie podkresla D. Dobrowolska, Rodzina
w  systemie  wartosci...

3 Trzeba tu jednak mie¢ na uwadze specyficzne warunki funkcjonowania tych
rodzin.

'Y Badania F. Adamskiego, Miscickiego, B. Lobodzinskiego, itd.

'S Wyjatek stanowig zony pochodzace z matych miast.
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wiek, pochodzenie spoteczne i §rodowiskowe. Moje badania wykazaty, ze
w przypadku studenckich matzenstw najwicksze znaczenie w orientacji
na poszczego6lne wartosci ma przede wszystkim pochodzenie §rodowisko-
we 1 pte¢. Zalezno$¢ zachodzaca migdzy uznawanymi w badanej grupie
wartoSciami a plcig ukazuje tab. 2. Wystepuja tu minimalne réznice
zdan zaré6wno pod wzgledem iloSciowym w wyborze poszczegolnych
warto$ci, jak i pod wzgledem zajmowanego przez nich miejsca.

Analiza warto$ci rodzinnych preferowanych przez studenckich mat-
zonkow w kontek$cie ich pochodzenia s$rodowiskowego wykazata, ze
czynnik ten ma istotne znaczenie. Tutaj tez notuje si¢ zroéznicowanie
w zaleznosci od pici.

Wyniki wykazujg, ze mitos¢ w catej badanej probie jest oceniana naj-
wyzej, przy czym poznanianki rownorzednie z nig traktuja wzajemne
zaufanie 1 zrozumienie. Natomiast przyjazn stanowi jedna z prioryteto-
wych warto$ci, zwlaszcza dla oséb pochodzacych ze Srodowisk wielko-
miejskich '®. Wysoka ocena badanych dotyczaca wzajemnego zaufania
1 zrozumienia zmniejsza si¢ wraz ze zmniejszaniem si¢ Srodowiska.

Wrecz odwrotnie przedstawia si¢ sytuacja w przypadku dobrych
warunkoéw materialnych, ktére jako wartos§¢ maja wigksza wage dla
0s6b pochodzacych z mniejszych $rodowisk, szczegdlnie mezczyzn. Jest
to zgodne z celami zycia rodzinnego, jakie stawiajg sobie ci malzonkowie.
Badania bowiem pogladéw na temat funkcji rodziny wykazaty, iz respon-
denci z tej grupy zamierzajg koncentrowaé si¢ glownie na realizacji za-
dan materialno-zabezpieczajacych. Zgodna ws$réd wszystkich badanych
wysoka pozycja rodziny wychowujacej dzieci harmonizuje z niemal
powszechng orientacja na funkcje socjalizacyjno-wychowawczg.

Interesujacy jest stosunek przedstawicieli studenckich matzenstw
do wartosci, jaka jest wierno$¢ malzenska. Wsrdd mezczyzn pochodza-
cych z wigkszych §rodowisk zyskuje ona wyzsza oceng, podczas kiedy
u kobiet wielkomiejskich — nizszg. Natomiast u osob, ktore pochodza
ze $rodowisk mniejszych bardziej cenig ja kobiety niz me¢zczyzni. Wy-
razny wplyw S$rodowiska widoczny jest w uznawaniu harmonii i zgody
rodzinnej. Ranga tej wartosci wzrasta rownolegle do zmniejszania si¢
srodowiska pochodzenia badanych obojga pici. Stosunek badanych do po-
szczegbdlnych warto$ci rodzinnych wykazuje, jak dalece zinternalizowane
zostalty normy i wzory funkcjonujace w S$rodowisku wychowania.

Generalnie jednak mozna stwierdzi¢, ze opinie cztonkéw studenckich
malzenstw, dotyczace cech idealnej rodziny, wykazuja przewage elemen-
tow nowoczesnych. Uzasadnia to traktowanie rodziny jako zwigzku kole-

' 3. Lobodzinska, Poglgdy na funkcje instytucji malzenstwa, Studia Socjolo-
giczne 1969, nr 4 (Modele matzenstwa); B. Lobodzinska, Niektore problemy analizy
instytucji maizenstwa w Polsce, Studia Socjologiczne 1966, nr 1 (Wskazniki nowo-
czesnosci ...).
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zenskiego, opartego na wigziach emocjonalnych, na przyjazni, nastawio-
nego na wychowanie dzieci, cieszacego si¢ wzajemnym zaufaniem i zro-
zumieniem wspotmatzonkow, przynoszacego zadowolenie ze wspotzycia
seksualnego .

Zatrzymajmy si¢ jeszcze pokrotce na modelach cztonkéw rodzin, aby
przez wskazanie na cechy im przypisywane uzupelni¢ liste wartosci ro-
dzinnych uznawanych wsréd studenckich matzenstw. Model me¢za okres-
litam na podstawie wypowiedzi na ten temat zaréwno mezczyzn jak i ko-
biet. Ilustruje go tab. 3.

Tabela 3
Model megza w opinii badanych
-1 Meowie |  Zony
Cechy idealnego megza ficoha oa : ieba ; o/
Cechy charakteru ' 149 ‘ 74,5 ‘ 167 83,5
Zalety umacniajace materialne wa- ‘ f
runki bytu rodziny ‘ 54 ‘ 27,0 42 | 21,0
Kochajacy zone, dzieci i 28 ‘ 14,0 12 j 6,0
Pomagajacy zonie | 26 j 13,0 : 13 6,5
Cechy zewngtrzne 22 11,0 16 ‘ 8,0
Inne ‘ 7 35 9 ‘ 45
Brak zdania 26 ‘ 13,0 ! 14 ! 7,0

® Dane nie sumuja si¢ do 100%.

Przedstawiciele obojga pici przypisujg idealnemu mezowi przede wszy-
stkim spotecznie pozadane cechy charakteru, przy czym kobiety cenig je
znacznie czes$ciej niz mezczyzni. Niektorzy z badanych jako wartosciowe
traktuja zalety, dzigki ktérym zabezpieczony zostanie materialny byt ro-
dziny. Rzadziej zwraca si¢ uwage na meskiego partnera kochajacego
zon¢ i pomagajacego jej. Sadze, ze niski wybor tych cech zostal podyk-
towany tym, ze wspolmatzonkowie uznali je za atrybuty idealnego me¢za,
skoro cenig rodzin¢ oparta na mitosci i wzajemnym zrozumieniu.

Model mg¢za zmienia si¢, jesli uwzgledni si¢ jego $rodowiskowe uwa-
runkowania. I tak zalety umacniajagce materialne warunki bytu rodziny
sa bardziej cenione u o0s6b z mniejszych $rodowisk. Oni tez czesciej upa-
trujg w idealnym me¢zu partnera pomagajacego zonie. Najwyzszg ocenc
u wszystkich badanych uzyskuja spotecznie akceptowane cechy charak-
teru, najnizsza natomiast cechy zewne¢trzne. W modelu me¢za widoczna
jest przemieszanie elementow nowoczesnych z tradycyjnymi, na korzys¢
tych pierwszych '*. Cechy idealnej zony przedstawia tab. 4.

'77. Tyszka, Przeobrazenia rodziny ..., ss. 261 - 276.
'8 J. Malanowski, Moralnos¢ rodziny i matzenstwa, ldeologia i Polityka 1974,

nr 2.

14 Ruch Prawniczy z. 277
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Tabela 4
Model zony w opinii studenckich matzenstw

- S _ﬁw T T Mezowie | o Zony

echy idealnej zony l r— 1 T " ba | o

i A R
Cechy charakteru ( 154 77,0 143 71,5

Zalety umacniajace materialne wa-
runki bytu rodziny l 2 26,0 81 40,5
Cechy zewnetrzne , 40 20,0 38 19,0
Kochajaca dzieci, meza i 16 l 8,0 46 23,0
| |

Troszczaca sig o dzieci, meza ; 16 8,0 24 12,0
Inne { 7 3,5 6 3,0
Brak zdania ‘ 20 5 10,0 | 26 13,0

¢ Dane nie sumujg si¢ do 100%.

Wsrod kobiet i mezczyzn najczeSciej wyrdznia si¢ cechy charakteru
jako wartosci przypisywane idealnej zonie. Duza wage przywigzuje si¢
do zalet umacniajagcych materialne warunki zycia rodziny; znacznie
czesSciej opowiadajg sie za nimi kobiety niz me¢zczyzni. Niemal réwna
cze$¢ przedstawicieli obojga plci zwraca uwage na cechy zewnetrzne zo-
ny; kobiety dos$¢ czesto cenig ja takze za milo$¢ do dzieci i mgza.

Model zony, podobnie jak meza, zdeterminowany jest Srodowiskowo.
Zona, ktora dba o materialne warunki bytu rodziny ceniona jest bardziej
przez przedstawicieli mniejszych §rodowisk, zwlaszcza przez kobiety. One
tez czesciej] wyrdzniaja ja jako kochajacg dzieci i meza. Cechy charakte-
ru jako wartosci przypisuja modelowi zony czegsciej mezczyzni, i to bez
wzgledu na $rodowisko z jakiego pochodzg, natomiast kobiety z mniej-
szych miejscowosci czynig to rzadziej. Model Zony prezentowany w wy-
powiedziach badanych matzenstw jest bardziej tradycyjny niz model
me¢za, przy czym wiecej elementow tradycyjnych ma on w opinii kobiet.

W odniesieniu do modelu dziecka podkresli¢ trzeba réznorodnos$é wy-
bieranych cech, zwlaszcza psychicznych. Malzenstwa studenckie preferuja
dzieci zdolne, madre, inteligentne (31,5% me¢zoéw, 31% zon). Wsrdd poza-
danych cech osobowosciowych, ktére s3a wysoko cenione przez 26%
mezow 1 35,5% zon, najcze$ciej wymienia sig: uczciwo$é, dobroé, praw-
domownos$¢, uczuciowos¢, wrazliwosé, sprawiedliwos¢ itd. Tradycyjne mo-
dele dzieci, ujmujace je jako grzeczne i postuszne, znajduja poparcie
u 22,5% mezow i 29,5% zon, przy czym te ostatnie zdecydowanie czgsciej
niz me¢zczyzni wymagaja od dzieci szacunku dla rodzicow (22,5%). Dla
cze$ci badanych istotng warto$cig jest zdrowie, rozwdj fizyczny dziecka
(19,5% mezéw, 25% zon) laczone zwykle z humorem: ,,powinno by¢
zdrowe i wesote" (K. 141).

Czasami przypisuje si¢ wage do cech zewnetrznych dziecka: ,,chce aby
byto tadne, miato niebieskie oczy, jasne krecone wlosy i zeby zawsze si¢
$miato" (K. 159).
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Opinie studenckich malzenstw na temat idealnego dziecka zawieraja
duzg réznorodnosé. Dotyczy to szczegdlnie wypowiedzi kobiet, ktore sa
szersze, udzielane z duzym zaangazowaniem. Pozwala to przypuszczaé,
ze zony bardziej niz m¢zowie zainteresowane sg potomstwem, dysponuja
wickszg skalg wyobrazen zwigzanych z nim. Modele dziecka w wick-
szosci wykazuja trend nowoczesny, cho¢ nie brak w nich elementéw
tradycyjnych, wskazywanych zwlaszcza przez kobiety.

*

Badanie studenckich matzenstw w aspekcie modelowym wydaje si¢
sensowne z dwojakiego punktu widzenia. Po pierwsze, pozwala lepiej
pozna¢ t¢ czg$¢ miodziezy studenckiej, po drugie, moze stymulowaé prak-
tyczne rozwigzania stwarzajace podstawy dla realizacji badz przeksztat-
cen tych modeli. Zwykle postulaty zawarte w modelach dotycza rzeczy-
wisto$ci pozadanej, zwigzane sg jednak zawsze z rzeczywistoscig aktual-
ng . W przypadku $wiadomosciowych modeli zycia rodzinnego mal-
zenstw studenckich daja si¢ wyraznie zauwazyC relacje zachodzace mig-
dzy pozadang a istniejaca rzeczywistoscig. Opinie bowiem studenckich
partner6w matzenskich na temat idealnych rodzin czy jej czlonkéw za-
wieraja czesto te wartosci, ktore sg najbardziej cenione w ich obecnym
zyciu rodzinnym, czasami natomiast stanowig przeciwstawienie zjawisk
negowanych przede wszystkim we wlasnej rodzinie. Przewaza jednak
zdecydowanie ta pierwsza relacja, ktorej zrdédel doszukiwaé si¢ mozna
w niewielkim dos$wiadczeniu rodzinnym, zwigzanym z warunkami egzys-
tencji badanych rodzin i z krétkim matzenskim stazem.

Studenckie matzenstwa tworza, jak wczesniej stwierdzitam, zwigzki
»przejsciowe" — niejako wstepng faze rodzin okreslonych typow. Podat-
ne na wpltyw procesOw mikro- i makrospotecznych, niesamodzielne i nie
zorganizowane catkowicie pod wzgledem obiektywnych i subiektywnych
warunkéw zycia rodzinnego, w zakresie §wiadomos$ci rodzinnej charak-
teryzuja si¢ zmiennoscig pogladow. Czlonkéw tych matzenstw cechuje
zdecydowane nastawienie prorodzinne. Rodzina, jej przyszto§¢ stanowig
aktualnie cele ich zyciowych aspiracji i trzeba przyzna¢, ze jakkolwiek
z jednej strony posiadanie jej komplikuje realizacje¢ studenckiego zycia,
z drugiej speklia role stymulatora w dazeniu do wypelnienia podstawo-
wych zadan zwigzanych z przyjeta rolg studenta. W wigkszosci bowiem
przedstawiciele studenckich par matzenskich zainteresowani sg zalicze-
niem sesji, terminowym ukonczeniem studiow. W ich orientacji prorodzi-
nngj przewazajg warto$ci akceptowane we wspolczesnej rzeczywistosci
spotecznej; wskazuja na nowoczesny trend rozwoju ideologii rodzinnej.

' B. Lobodzinska, Poglgdy na funkcje instytucji malzenistwa ..., s. 124 i nast.

14*
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Swiadczy o tym: wysoka ocena wiezi emocjonalno-przyjacielskich miedzy
wspotmatzonkami, traktowanie rodziny jako miejsca rozwoju osobowosci
i samorealizacji jej cztonkow, jako instytucji wychowujacej dzieci. Rolg
wskaznika w tym wzgledzie speinia takze wartoSciowanie wspdtmaltzon-
kéw w aspekcie ich cech psychicznych, akceptowanych i postulowanych
w socjalistycznym spoteczenstwie.

Modelowe ujecie rodziny i jej czlonkow zdeterminowane jest, jak sig
okazalo, w =zaleznos$ci od plci i pochodzenia srodowiskowego badanych.
Poglady kobiet w tym zakresie zawieraja nieco wigcej elementoéw tra-
dycyjnych, cho¢ nie sg od nich wolne opinie me¢zczyzn, szczegdlnie wy-
raznie wystgpuje to w prezentowaniu modeli matzonkoéw. Podczas kiedy
w wypowiedziach dotyczacych idealnego me¢za mezczyzni czesciej niz
kobiety zwracajg uwage na cechy tradycyjne, wypowiedzi kobiet na te-
mat idealnej Zzony sg bardziej tradycyjne niz mezczyzn. Na og6t jednak
stwierdza si¢ wigckszy zwigzek kobiet ze §rodowiskiem pochodzenia. Na
podstawie analizy modelowego ujecia rodziny mozna zalozyé, ze zony,
cze$ciej niz mezowie, uznaja wartosci rodzinne funkcjonujagce w $rodo-
wisku, w jakim si¢ wychowaty. Obserwacje wskazuja, ze pod wzgledem
zewnetrznym adaptuja si¢ one szybciej do $rodowiska wielkomiejskiego
niz m¢zezyzni. Biorge pod uwage uzyskane wyniki w zakresie tu przed-
stawionych badan nad $wiadomos$cig rodzinng dostrzega si¢, ze warunki
zycia duzego miasta wraz z odpowiadajagcymi im wzorami i pogladami
oddziatujg bardziej na tych ostatnich.

Spostrzezenia te uprawniaja do wyciagnigcia wnioskéw natury prak-
tycznej. Studenckie matzenstwa powinny znalez¢ miejsce w zainteresowa-
niach i dziataniach organizacji spotecznych i witadz uczelni oraz w pla-
nowaniu i prognozowaniu spotecznym. W $rodowisku studenckim tworza
one grupe pozytywng pod wzgledem realizowanych celow zyciowych,
pozbawiong jednak podstawowych warunkoéw egzystencji rodzinnej.

LES VALEURS DE FAMILLE DES MARIAGES D'ETUDIANT

Résumé

L'article présente les résultats des recherches empiriques sur les valeurs de
famille des mariages estudiantins. Le fondement de Il'analyse statuaient les mo-
deles de conscience des respondants embrassant: le modele de la famille en totalité
et les modeles de ses membres. Le matériel empirique je 1'ai acquis en appliquant
la méthode statistique et qualificative, en profitant des techniques de l'interview
et case study. Us m'ont permis de constater, que les mariages examinés caracté-
rise évidemment l'orientation profamiliale. Le modéle de la famille déterminée par
eux comprend la prédominance des élements modernes sur traditioneis. La preuve
en est le traitement de la famille en tant qu'un lieu de camarade, appuyé sur les
liens d'émotion, sur l'amitié, préférant 1'éducation des enfants. La famille se carac-
térisant de la confiance réciproque et de la compréhension des conjoints et domi-
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nant la satisfaction sexuelle a acquis une haute appréciation. Dans les modéles des
membres de famille on a constaté un mélange des élements traditionnels et moder-
nes. Sur l'orientation moderne indiquent les traits du caractére hautement appréciés,
acceptés et postulés dans la société socialiste.

Les recherches ont démontré que les valeurs de famille des mariages estudian-
tins sont différenciées quant au sexe et l'origine de milieu des examinés. Elles ont
permis de constater que la voie de faire la conclusion sur les valeurs de famille
a travers les modéles de famille est effective du point de vue cognitif.





