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K tematické vystavbé ranych proz
basnika Julia Zeyera

Cilem tohoto ptispevku je pfispét k bliz§Simu poznani individual-
niho stylu prozaickych praci basnika Julia Zeyera. Studie se zamétuje
na vybrané otazky tematické a textové vystavby, pfedevsim pak na
hledani vzajemnych vztaht téchto slozek textu u zamérné zvolenych
Zeyerovych proz. Rozbor je organizovan od zkoumani vystavby te-
matické (dle Hrabak 1977, s. 232) k analyze formalnich aspektt
textové vystavby (dle Soucasna ceska stylistika 2003, s. 262). Snaha
o exaktni pristup k materialu si vyzadala i vytvotreni zakladnich kvan-
titativnich charakteristik u zkoumanych textd. Ty jsou zaloZeny na
primérnych hodnotach a maji pfedevsim orienta¢ni charakter.

Vychodiskem rozboru je argument, Zze v uméleckém textu hierar-
chizace informaci neni ,,pouhym odrazem vécné diilezitosti motivi”,
ale naopak ,,soucasti tviir¢itho zaméru autora” (Krémova 2003, s. 262).
Kompozice literarniho dila je vzdy v uzkém vztahu k autorskému
zaméru a slouzi k vyjadieni celkového charakteru a smyslu dila
(Vlasin 1984, s. 179). Odhaleni obdobnych ryst kompozice u kon-
krétnich Zeyerovych texti ¢i dokonce zachyceni ur¢itého vyvoje
tematické vystavby v kontextu celé basnikovy prozy by v tomto smys-
lu umoznilo poodhalit autortiv postoj k prozaické latce, ptipadné i je-
ho potencialni promény.

Prispévek se zamétuje na tii basnikovy prozy ze 70. let 19. stoleti,
které prokazateln¢ vykazuji obdobné rysy v ramci sledovanych aspek-
th tematické vystavby. Jedna se o tii dila z raného basnikova obdobi:
novelu Jeho svét a jeji (Lumir 1874), roman Ondrej Cernysev (Lumir
1875) a novelu Xaver (Lumir 1876). VSechny jsou psané ve treti
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vypravéci osobé (Stanzel 1988, s. 13). Prvni ¢ast studie se pokousi
o identifikaci shodnych prvki tematické vystavby u zamérné zvole-
nych préz Julia Zeyera. Ziskané zavéry jsou dale porovnany s vybra-
nymi aspekty horizontalniho (kapitola) a vertikalniho (fe€ postav x fe¢
vypravéce) Clenéni textu. Snahou je ukazat, jak se tyto formalni aspe-
kty vystavby textu podili/nepodili na utvateni rytmu vypravéni (dle
Stanzel 1988, s. 90) a jak (ne)ovliviiuji kompozici vybranych dél Julia
Zeyera. Zavérem jsou porovnana vysledna zjisténi u téchto prozaic-
kych praci z poc¢ate¢niho Zeyerova tviiréiho obdobi s obdobnym (Er-
forma) textem z pozd¢jsiho basnikova obdobi, a to romanem Jan Ma-
ria Plojhar (Lumir 1888). Cilem této komparace je naznacit, jakou
funkci ma ustalena kompozi¢ni organizace Zeyerovych préz ze 70. let
ve vyvoji tematické vystavby basnikova narativu'.

Pro préci na tomto pfispévku byla vyuzita casopisecka vydani
vybranych titult basnikovych prozaickych dé€l a druhé nezménéné
knizni vydani Ceské grafické spole¢nosti ,,Unie” z roku 1902. P¥ispé-
vek odkazuje i na odbornou literaturu vénujici se zvolenému tématu
(Hrabak, Dolezel, Stanzel aj.).

Na rozdil od prvnich Zeyerovych prozaickych textti (novela Duho-
vy ptak Lumir 1874 a humoreska Krasné zoubky Palecek 1872—1873),
pro které je ptiznacna zietelnd a do urcité miry i seviena epicka linie
vypraveni, prace ze 70. let 19. stoleti spojuje pfitomnost dvoji fabulac-
ni linie vypravéni, vyjadiend casovymi vztahy pfibéhové piitomnosti
a minulosti spolecné s ustalenou typologii postav. Nekomplikovany
syzetovy postup prvnich basnikovych textd, ¢asto odpovidajici ¢aso-
v¢é naslednosti, poruSované retrospektivni organizaci motivu zpro-
sttedkovavajicich minulost ustfednich postav déje, stiida u Zeyera na-
rativ charakteristicky vzdjemnym propojenim dvou vyssich tematic-
kych celki a pravidelné se opakujici typy postav. Logika vypravéni je
tak zde utvarena také existenci pri¢innych vztah dvou naslednych
analogickych dé&jovych celkid. Takto zjednodusené koncipovany vy-

! Vztahu tematické a textové vystavby se na pentalogii Karla Polatka vénoval
s jinym vyzkumnym zdmérem Michal Kiistek 2001.
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pravéci model je mozné pozorovat v individualnich modifikacich na
vSech nami sledovanych basnikovych prézach, a to i pfes rozli¢né
zanrove specifikace.

Vsechny zamérn¢ vybrané prozy Julia Zeyera lze v napadné shod¢
rozdglit na dvé relativng samostatné vypravéci pozice (déle jen VP)?.
Prvni VP je autorskym vypravééem ve tfeti osobé prezentovany pti-
béh (piibéh hlavni postavy). Ten je v pfimém vztahu k druhé VP
vypravéni nebo z ni néjakym zptisobem vychazi. Druhou VP vypravé-
ni reprezentuje postava (pro potieby klasifikace ji miizeme oznacit ja-
ko ,,postavu nesouci tajemstvi’), kterd do ptibchu postavy hlavni
vnasi tento novy vyssi tematicky celek. Hlavni postava je k druhé VP
vzdy v jakémsi nepfimém vztahu prozivajiciho pozorovatele. Druha
VP vypraveéni je zprostiedkovana vzdy personalnim vypravééem; nasi
terminologii postavou nesouci tajemstvi. Pro tuto VP je charakteristic-
ka postava reflektora, tj. romanové postavy, ktera v tomto pravidel-
ném postupu zprostfedkovava ¢ast fabule postavé hlavni. Do piibehu
hlavni postavy vnasi druhou VP (neplati pro roman Ondrej Cernysev)
treti a posledni kompozi¢né diilezita postava této narativni ,,Sablony”.
Tato postava je v piimém vyznamovém vztahu s postavou hlavni
azaroven ijeji vazbou k druhé VP (pomocné ji Ize oznacit jako ,,posta-
vu nesouci obdiv-lasku hlavni postavy”). Postava nesouci tajemstvi
a postava nesouci obdiv-lasku hlavni postavy mohou splynout i v jedi-
nou postavu (vztahy matka/dcera; dvojcata). Vzhledem k fabuli vy-
praveéni je mozné interpretovat druhou VP jako determinujici analogii
k prvni VP, s naslednym propojenim obou VP; vyjadieno na ¢asové
ose je finalita vypravéni dana propojenim piibéhové minulosti (druha

2 Vzhledem k tomu, 7e cilem studie neni deskriptivni analyza jednotlivych
motivi a jejich spojovani ve vyssi celky, ale jiz jejich identifikace a vztah v ramci
tematické vystavby jako celku, bude v tomto piispévku pfi patfi¢né mife pausa-
lizace pro nejvy3si mozné spojeni motivl ve vyssi tematicky celek dale operativné
uzivano terminu vypravéci pozice (dale jen VP, dle Stanzel 1988, s. 85). VP vhodné
reflektuje pozici vyssiho celku motivi vné kontextu vypravéni, coZ umoziuje iden-
tifikaci shodnych prvka tematické vystavby vytypovanych préz basnika Julia
Zeyera.
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VP) s ptibéhovou piitomnosti (prvni VP). Pfi takovémto kompozic-
nim feSeni vstupuji Zeyerovy postavy do piibéhového jednani deter-
minovani svou minulosti (druhou VP). Pro Zeyera typicky pasivni
vztah postavy k dé&ji je tak touto tematickou vystavbou vyznamné
posilen.

Popsana kompozice, zalozena na udrzovani napéti, které¢ vychazi
predevsim z existence ¢tenafi neznamé VP a vrcholi v dvojnasobné
finalité¢ vypravéni, je ve vyvoji Zeyerova narativu odrazem prvniho
ustaleného postoje k prozaicky zpracovavané latce. Tento opakujici se
postup tematické vystavby byl vyhodny zejména pro obé uvedené no-
vely. Aplikace modelu na rozsahlejsi fabuli, na roman se ukézala,
vzhledem ke zvySujicimu se rozsahu mezi obémi VP (u romanu
Ondrej Cernysev tvotila druhd VP ,jen” 5% textu, zatimco u novely
Jeho svét a jeji to bylo 21%) jako nevyhodna. Toho si v§imla 1 starsi
sekundarni literatura (Marten, Honzikova ¢i Krej¢i); k zavérum téchto
studii, pro jejich ptiliSnou subjektivitu, neni v tomto ptispévku ptihli-
zeno. Schematicky naznaceny popis kompozice vybranych préz Julia
Zeyera, zalozeny na propojeni dvou VP, bude vyuzit dale ke zkoumani
vztahu popsané tematické vystavby a jejiho textového Clenéni; kon-
krétné se studie zaméfi na kapitolu a pomér narativnich Casti textu
k ¢astem nenarativnim.

U textd krasné literatury je zpravidla i horizontalni ¢lenéni kon-
krétniho literarniho dila podfizeno esteticky sdélné funkci (Krémova
2003, s. 263). Delsi prozaické texty jsou zpravidla ¢lenény na kapito-
ly. V tomto smyslu jsou analyzovana dila Julia Zeyera stfedniho (ob¢
novely Jeho svét a jeji, Xaver) a delSiho rozsahu (roman Ondrej
Cernysev, Jan Maria Plojhar). Mimo novely Xaver jsou viechna
¢lenéna na kapitoly. Xaver je pfitom rozsahem vice nez dvojnasobné
delsi, nezli napt. novela Jeho svét a jeji. Prosta iméra, Ze zvySujici se
rozsah textu rovna se Clenéni textu na kapitoly tak u Zeyera neplati.
Linearni timérnost nenajdeme ani mezi poctem stran a poctem kapitol.
To znamena, ze rozsahlejsi text u Zeyera nepredikuje vyssi pocet kapi-
tol (napft. novela Jeho svét a jeji mé 6 kapitol, roman Ondrej Cernysev
12 kapitol, ale roman Jan Maria Plojhar ,jen” 8). Rozsah jednotli-

93

vych kapitol je také u vSech zvolenych préz napadné monoténni.
Vybocuje-li kapitola z primérného rozsahu, jedna se vétsinou o kapi-
tolu, ve které je zprosttedkovan casove rozsahly usek fabule reflekto-
rem; tj. dle vySe popsaného modelu, druhou VP. Vypravéci pozice se
s kapitolou nekryji ani rozsahové, ani perspektivou zprostiedkovani;
tvoti vzdy ¢ast kapitoly. U Zeyera jsou tak kapitoly rozsahové podob-
nymi uzavienymi celky, které na sebe navazuji volné. Formalni ¢lené-
ni textu na kapitoly odpovida v tematické vystavbé clenéni posloup-
nosti, vzhledem k vyse popsanym VP, nizsich tematickych celkd. Ze-
yer vyuziva vnitinich vztahi mezi ¢lenénim kapitol a zménami pro-
storu, poptipadé vyssimi Gasovymi posuny, jen minimaln&. Clenéni
textu na kapitoly se tak podili na utvareni rytmu Zeyerovych proz jen
nevyrazne.

Nabizi se otazka, zda rozsah kapitol byl pro Zeyera véci tvirci vol-
by ¢i zda byl basnik v tomto smyslu ovlivnén néjakym vnéjsim fakto-
rem. Na zaklad¢ porovnani casopisecké a knizni verze sledovanych
proz je mozné fici, ze Zeyer nebyl vzhledem k vydavani svych d¢l
v jednotlivych ¢islech Casopisti redaktorskymi zasahy nijak limitovan.
Vsechna dila z naseho korpusu textli vychazela nejprve ¢asopisecky
v ,,Lumiru™. Clen&ni nami sledovanych préz zde bylo ponejvice od-
razem konkrétni potieby redaktora. Doklada to korespondence Julia
Zeyera s Josefem Viaclavem Sladkem. Ten zde vyslovné zmitiuje
zpusob parcelace Zeyerovych prispévki. Vyznamovy vztah mezi ka-
pitolou a uryvkem basnikova dila do jednotlivého ¢isla Casopisu tak
neexistuje. Nejéastéji tvori jedno ¢asopisecké pokracovani ¢ast kapi-
toly. Casté jsou i uryvky tvofené ze dvou &asti kapitol. Napiiklad
u romanu Ondiej CernySev se zalatek pokratovani Gasopiseckého
vydani a kapitoly kryje v 17%, u novely Jeho svét a jeji k takovéto

3 Romaneto. Jeho svét a jeji vychazelo od 16. brezna 1874 do 28. kvétna 1874
v Lumiry, a to celkem v deseti &islech; roman Ondiej CernySev vychazel od
1. ¢ervence do 2. prosince 1875, a to celkem ve 23 ¢&islech; novela Hrabé Xaver od
10. ffjna do 30. prosince 1876 celkem v 9 ¢islech; roman Jan Maria Plojhar od
1. ledna 1888 do 20. prosince 1888.
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shodé nedochazi ani jednou. Redaktor tedy nebyl vii¢i autorovi v tom-
to smyslu nikterak vazan a pro autora pravdépodobné nebylo respek-
tovani ¢lenéni textl na kapitoly vzhledem k vydéavani jeho dél v ¢aso-
pisech véci dilezitou.

Z hlediska vertikalniho ¢lenéni textu, tj. poméru narativnich a ne-
narativnich ¢asti celku vzhledem k tematické vystavbé analyzovanych
proz Julia Zeyera je sledovany vzajemny vztah jiz mnohem prokaza-
telngjsi. Vyse popsany model kompozice basnikovych textt ze 70. let
19. stoleti je v podstaté zalozen na zménach v ramci profilu vypravéni.
Druhd VP je vzdy zprostfedkovana promluvou vypravéce (dale jen
P(V)). Zprosttedkovani urcitych usekti fabule promluvou postavy
(dale jen P(P)) tvoti u téchto textli zhruba ¢tvrtinu rozsahu celého dila.
Kvantitativni srovnani P(P) a P(V) u téchto préz ukazuje na vyrazné
zastoupeni P(P) v ramci profilu vypravéni. Analyzované Zeyerovy
prozy ze 70. let se tak vyznacuji vyraznou pfevahou nenarativnich
casti k castem narativnim. Rytmus vypraveni je tvofen naslednosti
dramatickych forem (rozhovory, dramatizované scény), pficemz texty
vzbuzuji az dojem dialogizovanych text. U pozdéjsich basnikovych
proz se zastoupeni P(P) viici P(V) snizuje; napt. u romanu Ondiej
Cernysev je vzajemny pomér mezi P(P) aP(V) 1 : 1.

Existujici vztah mezi tematickou vystavbou a vertikalnim clené-
nim textu dokazuje vzhledem k pfedstavené typologii postav také
zastoupeni zprostfedkovanych motivi, které provazeji jednotlivé
ustalené typy postav vzhledem k poméru P(P) a P(V). Volba konkrétni
promluvy je v tomto smyslu u ndmi zvolenych Zeyerovych proz totiz
vzdy pravidelna. Naptiklad minulost hlavni postavy je v retrospektiv-
ni kompozici zprosttedkovana u vSech sledovanych préz vzdy P(V),
zatimco minulost postavy nesouci tajemstvi vzdy P(P). Zeyertv nara-
tiv je tak vzhledem k pravidelnému vztahu textového a tematického
¢lenéni ocekavany. Hlavni postavy Zeyerovych proz vstupuji také do
vypravéni vzdy s konkrétni explicite zprostiedkovanou minulosti. Ta
je Casto v pri¢inné analogii k pfibéhové pritomnosti a predstavuje v to-
mto smyslu prezentaci nespravnych feseni a rozhodnuti.
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Zavérecné porovnani ziskanych indicii s romanem Jan Maria Plo-
Jhar, tj. textem z basnikova vrcholného tvir¢iho obdobi, umozni po-
odhalit, zda popsané tendence byly v ramci diachronniho vyvoje
tematické vystavby Julia Zeyera progresivni ¢i nikoliv. Jinymi slovy,
snahou je ukazat, zda se popsané tendence v ramci tematické a textové
vystavby ranych basnikovych préz objevuji i u jeho pozdéjsich vr-
cholnych prozaickych textt.

U romanu Jan Maria Plojhar 1ze pozorovat pouze kontury popsa-
né¢ho kompozi¢niho modelu. Koncept dvou VP se zde neobjevuje,
castecné typologie hlavnich postav (hlavni postava a postava nesouci
obdiv a lasku hlavni postavy). V tomto romanu se také oproti prézam
ze 70. let vyrazné méni pomeér P(P) oproti P(V). Zména perspektivy
vypravéni, kdy vypravée svétoval Casté, a to 1 dé€jove velice rozsahlé,
¢asti fabule k pfevypravéni postavam se zde neobjevuje. Vyjadieno
procenty z celkového poctu stran je ziejmy posun od novely Jeho svét
a jeji, kde P(P) tvoti 57% textu k romanu Jan Maria Plojhar, kde je to
jiz 37 % textu. Vyraznéjsi zastoupeni zde v tomto smyslu ziskavaji
narativni formy vypravéni (komentat a popis). Obdobné¢ jako u ndmi
analyzovanych textli se ani u romanu Jan Maria Plojhar vyrazné
nepodili na rytmu textu ¢lenéni textu na kapitoly. Zachovana zistava
pravidelnost vzhledem k vertikdlnimu ¢lenéni a typologii postav.
Vyuziti postav k prevypravéni uréitych ¢asti sujetu fikéniho svéta je
zde zastoupeno v mens$i mife, vypravéni se na rozdil od popsaného
kompozi¢niho modelu koncentruje na hlavni postavu vypravéni. Vy-
razné tak oproti prézam ze 70. let rozsahem nartista napf. niz$i tema-
ticky celek, kterym je zprostfedkovani ptibéhové minulosti hlavni po-
stavy, a to P(V). Zatimco u novely Jeho svét a jeji tvotila tato Cast fa-
bule vypravéni 3% textu, u Xavera 7% textu, tak v romanu Jan Maria
Plojhar je to jiz 22% celku. Novym prvkem, ktery vyrazné ovliviiuje
rytmus vypravéni je konfrontace vypraveni s dal$imi texty — kompo-
ziéni princip zastoupeny u vSech sledovanych textii, nabyvajici u ro-
manu Jan Maria Plojhar povahu dominanty.

Zajimavou moznosti pro dals$i vyzkum tematického a horizon-
talniho Clenéni zvolenych literdrnich textli se jevi i problematika
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volného vztahu titulti Zeyerovych préz a konkrétniho dila. Titul, ktery
zpravidla oznacuje dominantu textu a naznacuje ¢tenafi, pod jakym
zornym thlem ma byt text vniman (Hrabak, 1969, s. 53), u Zeyera
Casto oznacuje hlavni postavu vypravéni. U analyzovanych texti je to
Ondrej Cernysev, Xaver, ale i Jan Maria Plojhar. Zaméfeni ohniska
vypravéni na hlavni postavu vykazuje ale u provedenych kvantitativ-
nich charakteristik jen Jan Maria Plojhar. Volba konkrétniho jména
napf. pravé u tohoto romanu muze také mimo charakterizaci hrdiny
aneobvyklou zvukovou podobou jména (Hrabak, s. 55) demonstrovat
rozpolcenost mezi muzskym principem jména, které znamena ,,bth je
milostivy”, ptipadné ,,bohem dany” ¢i ,,milostivy dar bozi” (Bauer,
s. 358) a zenskym elementem Marii, ,,milovanou bohem” (Bauer,
s. 530); u Zeyera casty konflikt (vice Schacherl 2006). Naznacené

ey e

této studie.

Cilem tohoto pfispévku bylo poukazat na prokazatelné paralely
v ramci tematické vystavby préz poc¢atecniho tvtir¢iho obdobi basnika
Julia Zeyera. Kompozice u Zeyerovych textt ze 70. let 19. stoleti je
zalozena na pfibéhovém propojeni dvou relativné samostatnych vy-
pravécich pozic. Principidlnim znakem této vypravéci Sablony, jejiz
aplikaci mizeme v riznych modifikacich nalézt u celé fady Zeyero-
vych prozaickych text pocatecniho obdobi jeho tvorby, je vyrazné
posileni promluvy postav oproti promluvé vypravéce, a to vzdy v pra-
videlném postupu zaloZeném na vyuziti postav jako vypravécu. Profil
vypravéni je ve znameni nenarativnich ¢asti a texty jsou vice dramati-
zované. Z formalnich aspektl textové vystavby se na rytmu Zeyero-
vych préz vyznamné podili vertikalni ¢lenéni textu. To je s tematickou
vystavbou pevné propojeno a tvofi principidlni prvek vzhledem k for-
malnimu pfistupu autora v ramci zpracovani prozaické latky. Tento
narativni model byl Zeyerovi pravdépodobné idedlnim feSenim pii-
behu v pocate¢ni etapé jeho prozy. Dukazem je jeho vyuziti hned
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u n¢kolika textl najednou. Zeyer tento koncept postupné opoustél. To
dokazuje srovnani s romanem Jan Maria Plojhar, kde se popsané
zavery objevuji jen sporadicky. Urcujici stavebni prvek basnikovy ko-
mpozice prozaickych textd ze 70. let 19. stoleti, tj. pfevypravéni
rozsahlych tseki fabule ptibéhovymi postavami, nahrazuje napf. ne-
ustala konfrontace vypravéni s dal$imi vlozenymi texty.
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Summary

Article is a contribution for closer knowledge of individual style of prosaistic
works of Julius Zeyer. Author deals with selected problems of text and thematic
structure of writer‘s works from initial period of creativity: Jeho svét a jeji, Ondrej
Cernysev, Xaver and compares them with novel Jan Maria Plojhar — the work of top
period of Julus Zeyer’s creativity.
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