Agnieszka Stepinska

Problematyka europejska w przekazach programowych kandydatow

na urzad Prezydenta RP w latach 1990 — 2000.

Wprowadzenie

Problematyka europejska, w szczegdlnosSci za$ kwestia przynaleznosci Polski do
struktur wspolnotowych (a nastgpnie unijnych) w ostatnim dziesi¢cioleciu XX wieku
stanowita jeden z gltéwnych przedmiotow dyskusji politycznych i publicznych w naszym
kraju. Ogloszone na poczatku okresu transformacji hasto ,,powrotu do Europy” stalo si¢
punktem wyjscia dla pozniejszego postulatu integracji Polski z EWG a nastgpnie UE. Kolejne
decyzje polityczne (m.in. podpisanie w XII 1991 r. Uktadu Europejskiego, czy tez
rozpoczecie pod koniec IIT 1998 r. negocjacji z UE) stanowity przedmiot analiz i komentarzy
ekspertow, publicystow oraz politykéw. Wraz z postepujacym procesem zblizania si¢ Polski
do Zjednoczonej Europy zakres publicznych debat oraz stopien szczegdlowosci
analizowanych kwestii poszerzat si¢. Szczegdlne forum wymiany pogladéw na temat
kierunkow polskiej polityki zagranicznej, mig¢dzynarodowej wspotpracy 1 rywalizacji
ekonomicznej oraz wymiany kulturowej stanowity kolejne kampanie wyborcze. Specyfika
okresu poprzedzajacego wybory (rywalizacja) w istotny sposob determinowata styl dyskusji,
w szczegbdlnosci za§ stosowang retoryke oraz sposob argumentowania (zwigkszenie
wyrazisto§ci postaw, proba okreslenia korzysci i zagrozen, potencjalnych zyskow i strat,
formulowanie obietnic w tym zakresie, dominacja argumentacji emocjonalnej i
jednostronnej).

Trzy dotychczasowe powszechne elekcje prezydenckie wyznaczajg symboliczne ramy
dekady lat 90. w III RP. Kampania poprzedzajaca wybory w 1990 r. byta pierwszym forum
prezentacji wizji Polski w nowych warunkach geopolitycznych. Z kolei kampania z 1995 r.
stala si¢ areng walki ideologicznej, w ktorej jednym z elementow faczacych niemal
wszystkich kandydatow bez wzgledu na reprezentowane orientacje ideologiczne byty

zapatrywania na problematyke¢ europejska. I wreszcie, wybory z 2000 r. potwierdzity istnienie



catkowicie odmiennych postaw wobec integracji Polski z UE: podczas kampanii wyborczej
formutowane 1 rozpowszechniane byly argumenty zar6wno zwolennikow, jak 1 przeciwnikow
przystapienia naszego kraju do struktur unijnych, co mozna bylo uzna¢ za swoiste
przygotowania do przysztej kampanii referendalne;.

Co prawda, rywalizacja prezydencka ma przede wszystkim charakter personalny,
jednakze wizerunek osobisty nie stanowi jedynej tresci przekazow rozpowszechnianych w
czasie kampanii wyborczej. Drugim elementem jest przygotowana oferta programowa, na
ktora sktadajag si¢ gldowne cele 1 zamierzenia kandydata, ocena sytuacji politycznej, spoteczne;j
i ekonomicznej kraju oraz deklaracje dziatan, jakie zamierza podja¢ dana osoba po objgciu

2]

urzedu”'. Oferta programowa zawarta zostaje w kilku typach przekazow: programie
wyborczym, przyjmujacym zwykle posta¢ oficjalnego dokumentu, platformie wyborczej,
prezentowanej w ulotkach, broszurach i audycjach wyborczych oraz sloganie. Kwestie
programowe sa takze trescig wypowiedzi kandydata, udzielanych podczas kampanii (w
audycjach wyborczych oraz w rozmowach z dziennikarzami i wyborcami)?,

Sposréd 36 kandydatow ubiegajacych si¢ o urzad Prezydenta RP w latach 1990 —
2000°, zdecydowana wiekszo$¢ byla badz tzw. kandydatami partyjnymi (14) lub byla przez
podmioty polityczne formalnie popierana (12). Stad tez analiza przekazéw o charakterze
programowym rozpowszechnianych podczas kampanii przez poszczegélnych kandydatow na
urzad Prezydenta RP w duzej mierze ukazuje ewolucj¢ postaw wobec idei integracji Polski ze
strukturami europejskimi, jakie charakteryzowaly roézne podmioty polityczne. Z kolei
zestawienie tych wnioskOw z nastrojami i1 oczekiwaniami spolecznymi pozwala na
wskazanie, na ile postawy kandydatow odzwierciedlaty poglady tych, do ktérych kierowali
oni swoja oferte wyborczg. W dalszej czesci niniejszej pracy przedstawione zostang refleksje
dotyczace opinii 1 postaw Polakéw wobec integracji z UE, a nast¢gpnie wnioski z analizy
przekazéw programowych kandydatéw z poszczegdlnych prezydenckich elekcji. Podjgta
zostanie takze proba wskazania najczgsciej stosowanych stylow argumentacji oraz obietnic

sktadanych przez kandydatow.

! Zob. hasto ,,program wyborczy”, Stownik polityki, pod red. M. Bankowicza, Warszawa 1996, s. 220. Nalezy
przy tym zauwazy¢, iz tzw. kandydaci partyjni nierzadko w czasie kampanii posluguja si¢ programem
politycznym partii, ktora reprezentuja. Program polityczny definiowany jest zwykle jako: ,,wyraz okreslonych
interesoOw politycznych, stanowiacy sposdb komunikacji pomiedzy podmiotami politycznymi; zbior celow i
zamierzen partii politycznych, ruchow politycznych, organdw wiadzy i administracji panstwowej, jednostek i
grup politycznych, ktére chca zdoby¢ wiladze lub uzyskaé na niag wpltyw; pewien system warunkujacych sig¢
wzajemnie planowych dziatan”. Za: Leksykon politologii. Praca zbiorowa pod red. A. Antoszewskiego i R.
Herbuta, Wroctaw 1998, s. 457.

2 Powyzsze zestawienie wprowadza wigc podziat na formy (typy) przekazow oraz ich nosniki (kanaty przekazu),
ktore zastosowany bedzie do analizy przekazéw programowych.

3 Na liczbe te sklada si¢ suma wszystkich zarejestrowanych kandydatow w trzech wyborach prezydenckich.



Problematyka europejska a polska opinia publiczna

Systematyczne badania nad stosunkiem Polakéw do idei integracji ze strukturami
europejskimi Centrum Badania Opinii Publicznej rozpoczeto w 1993 r.* Zestawienie danych
liczbowych z ostatniej dekady wskazuje na istnienie w tej kwestii przychylnej reakcji
spoleczenstwa polskiego. Najwyzsza akceptacje odnotowano w V 1996 r., kiedy 80%
ankietowanych opowiadalo si¢ za przystgpieniem Polski do UE. Byl to moment przetomowy
— dotad bowiem liczba zwolennikoéw przynaleznosci Polski do Zjednoczonej Europy rosta,
za$ po roku 1996 zaczeta spada¢, podczas gdy poszerzaly sie szeregi osob niechgtnych
integracji. W V 1999 r. oraz w okresie od III — VII 2000 r. (czyli w czasie poprzedzajacym
ostanie z analizowanych wyborow prezydenckich) za integracja opowiadato si¢ ok. 55%
badanych’.

Analiza wynikow badan nad nastrojami spolecznymi i kwestiami spotecznie waznymi
wskazuje, iz najwazniejsze problemy, ktore absorbuja uwage polskiego spoteczenstwa lub
poszczegbdlnych grup spolecznych, bez wzgledu na czas i1 okolicznosci, podzieli¢ mozna na
kilka zasadniczych blokow: spoteczno — gospodarczy (walka z bezrobociem, zasieg dziatania
rynku, prywatyzacja, obecno$¢ obcego kapitatu), polityczno - panstwowy (problematyka
samorzagdowa, tworzenie nowych instytucji panstwowych), rozliczenia z przesztosciag
(problem lustracji) oraz stosunki Pafistwo - Kosciot®. Problematyka europejska, czy szerzej
polityki zagranicznej nalezata za$ do kwestii, ktorych waga zmieniata si¢ wraz z konkretnymi
wydarzeniami z nig zwigzanymi.

W polowie lat 90. wraz z rozwojem $rodkdw masowego przekazu zwigkszyla si¢
wiedza spoteczenstwa o polityce miedzynarodowej, czyli o korzysciach i zagrozeniach
plynacych z zewnatrz, zardbwno w sferze polityki, jak i gospodarki’. O ile na poczatku lat 90.
(lata 1992 — 1993) procent obaw dotyczacych mozliwo$ci konfliktu z sasiednimi panstwami
wynosit od 1 do 3%, o tyle w 1994 r. osiggnat 9%, a w 1995 r. — 6%®. Ponadto coraz wiekszy
niepokoj wywotywata kwestia rozwoju wydarzen w bylym ZSRR (wzrost o $rednio 6

punktow; w 1993 r. obawialo si¢ tego ponad 60% badanych) za§ spadal poziom obaw w

4 W artykule wykorzystane zostang wyniki badan prowadzonych przez jeden os$rodek badawczy: CBOS. Dzigki
temu, iz zachowane zostaty zaré6wno pytania zadawane respondentom, jak i metodologia badan opinii publicznej
mozliwe staje si¢ porownanie wynikow badan pochodzacych z réznych okresow.

> Za: B. Rogulska, Opinie o integracji Polski z Unig Europejskg (w:) Nowa rzeczywisto$¢. Oceny i opinie 1989 —
1999, pod red. K. Zagoérskiego i M. Strzeszewskiego, Warszawa 2000, s. 213 oraz Komunikat CBOS pt.
,Poparcie dla integracji Polski z Unig Europejska”, nr 48, IIT 2000, nr 105 VII 2000 oraz nr 137 IX 2000.

6 Szerzej o tym: G. Pyszczek, Tematyka kampanii wyborczej, (w:) Swiat elity politycznej, red. W. Wesotowski,
I. Pankéw, Warszawa 1995, s. 16 - 31 oraz K. Halacinska, Obawy i niepokoje spoteczenstwa polskiego w
okresiec wyborow 1991 i 1993 - analiza wynikow badan, (w:) Wybory parlamentarne 1991 i 1993 a polska scena
polityczna, Warszawa 1995, s. 159 - 178.

" K. Hatacinska, op. cit., s. 159 in.

¥ A. Sek, Postrzeganie zmian sytuacji w Polsce, (w:) Nowa rzeczywisto$¢, s. 50.



stosunku do Zjednoczonych Niemiec (cho¢ wcigz w 1993 r. byt to przedmiot obaw okoto
40% badanych)’.

Z kolei w okresie pomigdzy drugimi i trzecimi wyborami prezydenckimi rosto
poczucie bezpieczenstwa dzigki dobrej sytuacji w regionie, przyjeciu w 1999 r. Polski do
NATO oraz rozpoczgtym staraniom o przystapienie do UE. Jednoczesny spadek poparcia dla
idei integracji wigzat si¢ z wzrostem pesymizmu w prognozach dotyczacych przesztego
miejsca Polski w  Europie 1 sceptycyzmu co do szans na szybkie skrocenie dystansu
cywilizacyjno — gospodarczego, dzielacego Polske od panstwa UE. Wraz z uptywem czasu
wzrastaly takze obawy dotyczace skutkéw integracji: o ile wcigz w wielu kwestiach
dominowaty zapatrywania optymistyczne lub tez neutralne (,,integracja nie bedzie miata
zadnego wplywu”), to jednak w odniesieniu do niemal wszystkich sfer regularnie zwigkszat
si¢ odsetek tych, ktorzy przewidywali raczej niekorzystny wplyw integracji. Najwigkszy
przyrost obaw zanotowano w odniesieniu do takich dziedzin jak: trwato$¢ polskiej rodziny,
religijnos¢ Polakow oraz zyczliwos¢ ludzi wobec siebie oraz tolerancja wobec innych. Wzrost
obaw dotyczyl takze kwestii, z ktorymi generalnie wigzano najwigcej nadziei: przestrzeganie
prawa, stan Srodowiska naturalnego w Polsce, stosunek Polakow do pracy oraz stan wiedzy 1
poziom wyksztatcenia i zycia kulturalnego Polakéw. Korzystnych zmian oczekiwano takze w
zakresie postaw Polakow — liczono na podniesienie si¢ poziomu ich gospodarnosci,
oszczedno$ci i przedsigbiorczo$ci'’.

Zmniejszenie si¢ liczby osob deklarujacych sie jako zdecydowani zwolennicy
przystapienia Polski do UE wynikat w duzej mierze ze wzrostu §wiadomosci trudnosci z tym
zwigzanych oraz z weryfikacji nierealnych prognoz dotyczacych petnej integracji (w potowie
lat 90. jako termin podawano np. 2000 r.) — tym samym stabto przekonanie o mozliwosci, ale
takze potrzebie 1 zasadno$ci szybkiej integracji. Coraz wigksza przewage zaczety zdobywaé
postulaty potrzeby modernizacji gospodarki polskiej przed wejsciem do UE nad postulatem
jak najszybszej integracji jako warunku przyspieszenia modernizacji kraju. I wreszcie,
nastapily zmiany w ocenie wzajemnych stosunkow pomigdzy Polska a krajami UE. O ile w
1996 r. dominowato przekonanie, Ze sg to relacje partnerskie, jednakowo korzystne dla obu
stron, o tyle w II polowie lat 90. rosto przekonanie, iz gtbwnym beneficjentem sa kraje
cztonkowskie. Przekonanie takie wigzato si¢ bezposrednio z oceng motywoéw panstw UE
lezacych u podstaw dazen do zacie$nienia kontaktoéw z Polskg — we wspomnianym okresie

czesta byta opinia, iz motywem tym jest ,,podporzadkowanie stabszych przez najsilniejsze

? Za: K. Hatacinska, op. cit., s. 160. Podane kwoty stanowig przyblizong sume odpowiedzi “zdecydowanie tak” i
,raczej tak”.
' B. Rogulska, op. cit., s. 226 —227.



panstwa europejskie”, cho¢ tyle samo badanych (34%) sadzito, iz powodem jest cheé
,wzmocnienia 0 nowe panstwa sily 1 znaczenia zjednoczonej Europy”.

Spadek ogdlnego zaufania Polakow do UE wynikat gtownie z faktu, iz integracja
jawita si¢ im jako co$ mglistego 1 abstrakcyjnego, czego nie potrafili przetozy¢ na poziom
doswiadczenia osobistego. Istotny wpltyw na postawy Polakéw miat takze wzrost obaw o
sytuacje poszczegdlnych sfer gospodarczych, w szczeg6lnosci zas o los gospodarstw rolnych,
przedsigbiorstw panstwowych 1 prywatnych. Nawet kwestia poziomu bezrobocia byla z
czasem coraz gorzej oceniania: w latach 1994 — 1996 wigkszo$¢ badanych uwazata, ze
integracja przyczyni si¢ do zmniejszenia liczby osdb pozostajacych bez pracy, po 1996 r.
wiekszo$¢ sadzila, iz liczba ta wzro$nie''.

Podsumowujac, stwierdzi¢ nalezy, iz w ciggu minionej dekady nastgpilo swoiste
,»odczarowanie” sposobu myslenia Polakdéw o integracji naszego kraju z UE. Zmniejszaniu si¢
liczby zwolennikow towarzyszyt przede wszystkim wzrost liczby przeciwnikow, mniej za$
bylo os6b niezdecydowanych, co $wiadczyto o postepujacej polaryzacji pogladow. Coraz
precyzyjniej okreslano zaroéwno sfery, z ktérymi wigzane byly najwicksze nadzieje jak i
kwestie rodzace najwigcej obaw. Wyrazne byly takze zwigzki pomigdzy poziomem poparcia

dla integracji a sytuacja spoleczno — gospodarcza, panujaca w kraju.

Zawartos¢ przekazow programowych

Podczas kampanii poprzedzajacej pierwsze powszechne wybory prezydenckie w 1990
r. wickszo$¢ kandydatow starata si¢ udzieli¢ odpowiedzi na jedno z kluczowych wowczas
zagadnien: kierunkow polskiej polityki zagranicznej. Zadawano sobie wowczas pytania
zaro6wno o relacje ze wschodnimi, jak i zachodnimi sgsiadami Polski, w tym takze o przyszie
stosunki pomiedzy naszym krajem a zjednoczong Europa Zachodnig. Rozwazania te czynione
byly w specyficznej sytuacji — odzyskania przez Polske suwerenno$ci, co powodowato, iz
wszyscy kandydaci sktaniajacy sie¢ ku wszelkim formom wspoélpracy z innymi panstwami
jednoczesnie sktadali deklaracje konieczno$ci zachowania przez Polske zaréwno owej
suwerennosci, jak 1 niepodlegtosci.

Dwaj kandydaci: Lech Walesa 1 Tadeusz Mazowiecki, wprost deklarowali swe
poparcie dla przysztej integracji Polski ze strukturami europejskimi. Jednocze$nie, obaj
zwracali uwage na konieczno$¢ zachowania réwnowagi w relacjach ze Wschodem i
Zachodem. Owczesny premier deklarowat np. che¢ wspotpracy z Litwa, Lotwa i Biatorusia

oraz ,kontynuacj¢ zaangazowania na rzecz wspolpracy z Czechoslowacja, Wegrami i

"' Tamze, s. 213 — 230.



panstwami regionu Morza Baltyckiego™'?

, za$ jako jeden z warunkéw integracji ze
Wspdlnotami Europejskimi  podawat ,utrwalanie pojednania” pomiedzy Polakami 1
Niemcami i ,,wspotdziatanie przy budowie jednosci europejskiej”. Jednym z pierwszych
zadan polskiej polityki zagranicznej, zdaniem tego kandydata, miato by¢ ,,doprowadzenie do
konca zaawansowanych juz rokowan nad ukladem o stowarzyszeniu ze Wspdlnota
Europejska”, za$ celem strategicznym nazywat ,,przystapienie do wspolnoty w koncu obecnej
dekady”. Proces integracji Polski ze strukturami europejskimi T. Mazowiecki postrzegat jako
dlugotrwaty, ale realny i aktualny juz w 1990 r.: ,,Do Rady Europy Polska przystapi
natychmiast po odbyciu wolnych, demokratycznych wyboréw parlamentarnych. Mamy juz to
zagwarantowane”. Cechg charakterystyczng przekazéw T. Mazowieckiego bylo ktadzenie
gltownego nacisku nie na dziatania krajow cztonkowskich, skierowane pod adresem Polski,
ale na zadania stojace przed nami: ,, Polska i inne kraje, ktore obality u siebie komunizm maja
teraz wielkie zadanie przed sobg — doprowadzi¢ do przezwyci¢zenia podziatu na Europe
bogata 1 biedng, na Europg A 1 B. (...) Taki sens majg nasze starania o wejscie do europejskiej
wspolnoty”.

Podobnie postrzegal te kwesti¢ lider ,,Solidarnosci”. Cztonkostwo Polski we

»13 i uwazat je za ,,najlepsze

Wspolnotach Europejskich nazywat ,,priorytetem dlugofalowym
zabezpieczenie naszych interesow politycznych 1 gospodarczych”. Podobnie jak T.
Mazowiecki, L. Walgsa widziat konieczno$¢ przystapienia w pierwszej kolejnosci do Rady
Europy, a nastgpnie przystosowania naszych ,,norm prawnych, gospodarczych, technicznych 1
ekologicznych do standardow europejskich” 1 ratyfikowanie konwencji europejskich.
Jednoczes$nie kandydat postrzegat ten proces jako wymagajacy wysitku i czasu: ,,Przyjecie do
Wspolnot Europejskich mozemy uzyska¢ dopiero po wydobyciu kraju z kryzysu i
zmniejszeniu opodznienia naszego rozwoju do panstw zachodnich”. Z drugiej strony, L.
Walesa podkreslat konieczno$¢ utozenia ,,dobrych stosunkéw z ZSRR i1 Rosjg” oraz ze
wszystkimi innymi sgsiadami Polski.

Dwaj kolejni kandydaci: Leszek Moczulski 1 Roman Bartoszcze nie kryli swego
sceptycyzmu oraz obaw przed kolejnym niekorzystnym uktadem migdzynarodowym.
Pierwszy z nich postulowat potozenie gtéwnego nacisku na wspoltprace z ,,wyzwalajacymi si¢
narodami Migdzymorza — strefy rozciagajacej si¢ pomiedzy etniczng Rosja a EWG”, tak by:

»wyrwac Polske z moskiewskich oplotkow 1 nie dopusci¢, by znalazta si¢ w optotkach

12 Program wyborczy T. Mazowieckiego ,,Program dla Polski” (w:) Bitwa o Belweder. W opracowaniu M.
Grabowskiej i I. Krzeminskiego, Krakow, s. 345 — 346.
'3 Program wyborczy L. Walesy ,,Nowy poczatek” (w:) Bitwa o Belweder, s. 370 — 371.



waszyngtonskich i berlifiskich™'*. Pierwszym celem Polski powinno by¢ odzyskanie ,,w petni
mozno$ci stanowienia o sobie”, a dopiero nastgpnie wraz z innymi ,,wyzwolonymi”
panstwami ,zintegrowanie” 1 stworzenie ,,wspolnoty niezaleznych 1 wspdlpracujacych
panstw”. Trzeci etap tego procesu: ,zjednoczenie catej Europy” miato nastapi¢ w
nadchodzacym XXI wieku”".

Z kolei kandydat ludowy Roman Bartoszcze domagat si¢ wylaczenia Polski z Uktadu
Warszawskiego, RWPG oraz wycofania zothierzy sowieckich z Polski. Rozpowszechniat
przy tym poglad, iz ,,nowe sojusze, zawigzywane przez Polske z innymi krajami stuzy¢ musza
umocnieniu suwerenno$ci i bezpieczenstwa, a procesy integracji europejskiej nie moga
podwaza¢ naszej narodowej tozsamosci”. Jedno z hasel wyborczych tego kandydata brzmiato
za$: ,I z Zachodem i ze Wschodem, ale gtownie z wlasnym narodem”. R. Bartoszcze w
swoich przekazach programowych wiele uwagi poswigcatl ztej sytuacji gospodarczej
panujacej kraju i postulowat w pierwszej kolejnosci jej poprawe, a dopiero pozniej integracje
Polski ze Wspolnotami Europejskimi. W ,,zacofaniu gospodarczym” Polski upatrywal on
niebezpieczenstwo ,,neokolonializmu 1 traktowania Polski w sposob upokarzajacy przez inne
kraje”'®, Mowil m.in.: ,,My Polacy powinni$my tak dziata¢ i tak gospodarowaé, bySmy nie
musieli — jak to niektérzy powiadaja — czotgaé si¢ u stop Europy i sta¢ u jej bram z zebracza
czapkg po drobne™"’.

Kampania wyborcza kandydata PSL stuzyla przede wszystkim zbudowaniu nowego
wizerunku partii, ktora reprezentowal oraz pozyskaniu dla niej elektoratu wiejskiego. Stad
tez, kazda z poruszanych kwestii prezentowana byta przez pryzmat potencjalnego elektoratu.
Glowny problem zwigzany z przyszla integracja Polski ze strukturami europejskimi R.
Bartoszcze upatrywal w mozliwosci zakupu polskiej ziemi przez obcokrajowcow:
»strzec trzeba majatek narodowy, zwlaszcza za$§ grunta rolne, przed ich wyprzedaza ponizej
wartosci obywatelom innych panstw”. Nazywajac ziemi¢ ,terytorialng podstawg
niepodlegtosci” stawiat znak rownos$ci pomie¢dzy jej sprzedaza a utrata przez Polske
suwerennosci, a nawet wolnosci.

Punktem wyjscia przekazow programowych Stanistawa Tyminskiego réwniez byla

negatywna ocena sytuacji, w jakiej znajdowal si¢ nasz kraj: ,,Polska juz dzisiaj jest obiektem

' J. Bralczyk, M. Mrozowski, Prezydencka kampania wyborcza w telewizji. Konstruowanie (auto) portretow
kandydatow (w:) Dlaczego tak gtosowano. Wybory prezydenckie’90. (Analiza polityczna i socjologiczna), pod
red. S. Gebethnera i K. Jasiewicza, Warszawa 1993.

15 Program wyborczy L. Moczulskiego ,,Konieczno$¢ przetomu” (w:) Bitwa o Belweder, s. 359.

!¢ A. Winiarska — Maziuk, Kampania wyborcza w telewizji (w:) Bitwa o Belweder, s. 167.

17 J. Bartkowski, J,. Raciborski, Wybory Prezydenta RP: kampania wyborcza i wyniki (w:) Wybory i narodziny
demokracji w krajach Europy Srodkowej i Wschodniej. Praca zbiorowa pod red. J. Raciborskiego, Warszawa
1991, s. 134 — 135.



powaznej agresji”, ,,Polska jest ofiarg wojny ekonomicznej”'®. Wzywajac Polakow do

wyrwania si¢ z ,letargu”, w ktorym zdaniem kandydata si¢ znajdowali, ostrzegatl, iz brak
zmiany postawy zamieni nasz kraj w ,,enklawe bialych Murzynoéw Europy”. Kandydat ten nie
odnosit si¢ bezposrednio do idei integracji Polski ze Wspo6lnotami Europejskimi, wskazywat
natomiast wrogéw naszego kraju oraz zrodta potencjalnego zagrozenia, ktdérymi jego zdaniem
byly: Niemcy 1 Rosja.

Z kolei Wiodzimierz Cimoszewicz wyrozniat dwa glowne cele, jakie jego zdaniem
realizowa¢ miata dwczesna polityka zagraniczna. Pierwszym z nich bylo zagwarantowanie
nienaruszalnosci granic Polski, drugim za$ rozwdj wspotpracy gospodarczej z zagranicg. W
opinii kandydata SLD obowigzywa¢ przy tym powinna zasada rownowaznosci wszystkich
kierunkéw polskiej polityki zagranicznej oraz ,,porzucenie antyrosyjskich uprzedzen”: ,Nie
mozna dopuszcza¢ do priorytetowego traktowania stosunkéw z jednym partnerem przy
jednoczesnym zaniedbywaniu kontaktow z innymi. (...) Stosunki ze Zwigzkiem Radzieckim
powinny by¢ tak samo dobre, jak z Niemcami — nie gorsze od stosunkow radziecko —
niemieckich”".

Wida¢ zatem wyraznie, iz na poczatku lat 90. problematyka europejska nie byta
odregbnym elementem przekazéw programowych podmiotdw politycznych. Stanowita ona
raczej fragment opinii na temat kierunkdéw polityki zagranicznej. Juz wtedy jednak
sformutowano pierwsze argumenty zaréwno za, jak i przeciw przysztej integracji Polski ze
strukturami europejskimi. I tak, zwolennicy idei zblizania Polski do Wspdlnot Europejskich
prezentowali ja jako szamse¢ oraz jedyng polityke, ktéra moze wzmocni¢ pozycje Polski,
zarowno pod wzgledem politycznym, jak i gospodarczym. Z kolei przeciwnicy lub sceptycy
podnosili w swych przekazach takie kwestie jak: ponowna utrata suwerennosci i
niepodlegtosci, czy tez odgrywanie przez Polske w tych strukturach roli drugoplanowe;.
Woéwczas takze uformowat si¢ odrebny nurt argumentéw na rzecz ,,warunkowej” integracji —
kandydat PSL poparcie dla tej idei uzalezniat od czynnikow zwigzanych bezposrednio ze
swoim elektoratem — rolnikami 1 mieszkancami wsi.

Podczas kolejnej prezydenckiej kampanii wyborczej z 1995 r. proeuropejski kierunek
polskiej polityki zagranicznej nalezat do nielicznych kwestii o charakterze uniwersalnym -
zaden z powazniejszych kandydatow nie kwestionowatl potrzeby wejscia Polski do NATO i
UE. Istniejacy konsensus w zakresie stosunkow miedzynarodowych burzyl jedynie

zréznicowany stosunek do Rosji: od postulatu staran o jak najlepsze z nig stosunki polityczne

'8 A. Winiarska — Maziuk, Kampania wyborcza w telewizji (w:) Bitwa o Belweder, s. 159.
1% Por. J. Bartkowski, J. Raciborski, op. cit., s. 132 — 133.



i1 handlowe (Waldemar Pawlak, Aleksander Kwasniewski), po wypowiedzi nawotujace do
stanowczego kursu antyrosyjskiego i1 ostabienia wszelkich kontaktow z tym krajem, nawet
handlowych (Jan Olszewski, Leszek Moczulski).

Niemniej, zauwazy¢ nalezy, iz zgodno$¢ opinii we wspomnianym zakresie byta
jedynie powierzchowna. Poszczeg6lni kandydaci inaczej postrzegali preferowany ksztatt
Zjednoczonej Europy, do ktorej miataby dotaczy¢ Polska. Ponadto, wielu reprezentantow
orientacji prawicowej swoje poparcie dla idei integracji uzaleznialo od kilku czynnikéw.
Podkreslali oni, Ze integracja ta powinna odbywaé¢ si¢ na zasadach poszanowania
podmiotowo$ci oraz interesow narodowych i gospodarczych Polski, przy utrzymaniu
narodowego charakteru 1 specyfiki panstw — czlonkow UE. Przywolywano przy tym
koncepcje ,.Buropy Ojczyzn” (Hanna Gronkiewicz — Waltz*®) oraz ,,Unii Ojczyzn” (J.
Olszewski*"). Nierzadkie byto przy tym odwolywanie si¢ do obaw zwigzanych z przyszia rola
Polski w strukturach europejskich: ,,Nowa Polska, wolna od komunistycznych bankieréw, nie
bedzie rezerwuarem taniej sity roboczej dla Unii Europejskiej” (J. Olszewski*?).

Byli i tacy kandydaci, ktorzy prezentowali wtasng wizje rozwoju polityki zagranicznej
Polski. I tak, L. Moczulski ponownie prezentowal koncepcj¢ utworzenia koalicji Migdzymorza
ze wschodnimi i poludniowymi sgsiadami Polski - ale bez Rosji - i wraz z nimi przystapienia
do UEZ. Ponownie, szczegdlng perspektywe idei integracji zawieraly przekazy programowe
kandydata PSL — W. Pawlaka. Reprezentant partii ludowej popieral przystapienie do NATO,
lecz przy zachowaniu dobrych stosunkéw z Rosja, 1 prezentowat si¢ jako ,,rzecznik integracji
europejskiej, ale nie na kolanach”. Lider PSL domagat si¢ przy tym ochrony polskich
interesOw gospodarczych 1 przestrzegatl przed przejeciem wigkszosci akcji prywatyzowanych
przedsigbiorstw przez kapital zagraniczny. Sposobem na rozwigzanie problemow
gospodarczych miata by¢, zdaniem PSL, wspotpraca z Rosjg i Dalekim Wschodem™.

Z kolei dwaj gtowni rywale w tych wyborach: Aleksander Kwasniewski i Lech Walesa
opowiadali si¢ w pelni za koncepcja integracji Polski z UE. 1 tak, dwczesny prezydent
opowiadat sie za szybkim czlonkostwem zarowno w NATO i UE?*. Nie powracat juz do
swoich wcze$niejszych pomystow (z czaséw pierwszej kadencji) o tzw. NATO-bis i EWG-
bis. Obiecywal natomiast kontynuowanie staran o przyjecie Polski do juz istniejacych

struktur, podkreslajac jednoczes$nie swoje osiggniecia w tym zakresie. Kreslit przy tym

2 Jak wyzej.

2 Program Naprawy Panstwa, program wyborczy Jana Olszewskiego — ulotka wyborcza.

2 B. Dziemidok, Partie polityczne a wybory prezydenckie 1995 roku w Polsce, Lublin 1998, s. 82.
» Dobra konstytucja, nowy parlament i ..., ,,Nowa Europa” 6.X.1995.

# B. Dziemidok, op. cit., s. 87.

2 Zawsze dla Polski. Deklaracja programowa Lecha Walesy, ,,Gazeta Wyborcza” 9.X1.1995.



pesymistyczng oceng sytuacji Polski: proces reform okreslat jako ,,niedokonczony”, w wielu
dziedzinach dostrzegal ,regres”, przewidywatl ,liczne burze, przez ktore tylko on moze
przeprowadzi¢ metaforyczny okret — Polske”, za$ o sytuacji miedzynarodowej mowit: ,,Czasy
sa ciagle niepewne. Europejska strefa stabilnosci 1 bezpieczenstwa nie rozszerza si¢. Nie
ogarnela jeszcze naszego kraju, naszych domow. Ze wschodu stychaé grozne stowa™. A
zatem zarowno przynalezno$¢ Polski do UE prezentowatl jako jedynie stuszng decyzje, ktora
zapewni naszemu krajowi bezpieczenstwo i rozwdj (a swoja kolejng prezydenture ukazywat
jako droge, ktora zaprowadzi Polske w pozadanym kierunku).

Takze kandydat lewicy prezentowat si¢ jako zwolennik przylaczenia Polski do UE i
NATO: przystgpienie do UE uznawal za kwesti¢ ,najwazniejsza dla rozwoju 1
bezpieczenstwa ekonomicznego Polski”. Podkreslat przy tym jednak, iz proces ten nie
powinien by¢ ,,wylacznie dla wybranych, za§ innym odbierajacym prace i perspektywy”?".
Polske postrzegat jako rownoprawnego partnera Zachodu: ,,Nasza przynalezno$¢ do NATO
oraz do UE jest korzystna i potrzebna obu stronom. Nie wystepujemy w roli unizonego
klienta. Do obu organizacji wniesiemy potencjat jednego z najwickszych narodow
europejskich™®. Ponadto, w przekazach programowych kandydata SLD znalezé mozna
postulat zaktywizowania przez Polske polityki wschodnie;.

Zabiegiem czesto stosowanym przez A. Kwasniewskiego w przekazach
programowych byto zestawianie trzech pojec: ,,mtodos¢ — przysztos¢ — Europa”. Tym samym
problematyke europejska prezentowat on jako kwestie kluczowa dla kolejnych pokolen
Polakow 1 calej przysziosci Polski, a jednoczesnie laczyl ze swoim wilasnym atutem —
mtodym wiekiem.

Wybory prezydenckie z 1995 r. mialy charakter partyjny — zdecydowana wigkszo$¢
sposrod 17 kandydatow zarejestrowanych przez Panstwowa Komisje Wyborcza
reprezentowata okreslone partie lub inne organizacje polityczne. Fakt generalnego poparcia
dla idei1 integracji Polski z UE wskazywal na istnienie $wiadomos$ci wagi tego zagadnienia,
za$ zrdznicowanie bardziej szczegdlowych stanowisk na probe wykorzystania problematyki
europejskiej do wyrdznienia si¢ 1 zaakcentowania reprezentowanej orientacji politycznej.

W przypadku wyboréw z 2000 r. sytuacja ksztaltowata si¢ odmiennie. Biorac pod
uwage stosunek do idei przystgpienia Polski do UE, w$rod kandydatow wyrdzni¢ mozna byto

trzy grupy: zdecydowanych zwolennikow, zdecydowanych przeciwnikow i tych, ktérzy

0 B. Dziemidok, op. cit., s. 90.

> Tamze, s. 78.

% A. Kwasniewski, Mo6j program. Goniec Wyborczy, wydawnictwo Komitetu Wyborczego Aleksandra
Kwasniewskiego.
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opowiadali si¢ za przystgpieniem, a jednocze$nie wskazywali szereg jego warunkow oraz
swoich obaw 1 watpliwosci. Do pierwszej grupy zaliczy¢ mozna: Andrzeja Olechowskiego,
Aleksandra Kwasniewskiego i Lecha Walgse. Do grupy przeciwnikéw nalezeli natomiast:
Janusz Korwin — Mikke, Jan Lopuszanski, Tadeusz Wilecki oraz Bogdan Pawlowski i
Andrzej Lepper. Wreszcie trzecig grupg stanowili: Dariusz Grabowski, Piotr Ikonowicz,
Marian Krzaklewski, Jan Olszewski oraz Jarostaw Kalinowski.

Z uwagi na fakt, iz byly to ostatnie wybory prezydenckie przed referendum w sprawie
przystapienia Polski do UE warto im po$wieci¢ wiecej uwagi. Wybory te bowiem, podobnie
jak kolejne wybory parlamentarne z 2001 r., stanowily swoistg probe sit zwolennikdéw i
przeciwnikow integracji.

Gtownym oredownikiem idei przystapienia Polski do UE byl éwczesny prezydent.
Podczas kampanii wyborczej méwil wregez, iz ,,(...) nie ma wazniejszej sprawy dla

wspodlczesnych Polakow”?

. A. Kwasniewski prezentowal cztonkostwo Polski w Zjednoczonej
Europie jako ,,jedyng prawdziwg szans¢ na szybszy rozw0j Polski, taki, ktory pozwoli nam
dogoni¢ ten zamozniejszy, lepszy §wiat”. Mowil tez, iz ,,nie ma alternatywy dla rozszerzenia
Europy”. Wérdd najczesciej powtarzanych przez niego argumentow pojawialy si¢: mozliwos¢
zycia lepszego niz dotad, zysk w wielu obszarach (,,Kazdy kraj na tym zyskiwatl”), zmiany na
lepsze, unowoczesnienie kraju, przyspieszenie rozwoju gospodarczego. Wiedza o nastrojach
spotecznych, jakie panowaty w 2000 r. znalazta swoje odzwierciedlenie w fakcie, iz
optymizmowi co do przysztoSci towarzyszyla S$wiadomo$¢ aktualnych problemow:
bezrobocia, niskiego standardu zycia wielu obywateli, brak perspektyw edukacyjnych, itd. Z
kolei odpowiedzig na spoleczne obawy dotyczace przysztej pozycji Polski w Europie byty
nastepujace wypowiedzi: ,,Polacy wiaczajac si¢ do Unii Europejskiej bynajmniej nie wracaja
do Europy. Polska jest z Europa zwigzana od samego poczatku naszej panstwowosci (...).
Musimy wejs¢ do Europy, bo jeste§my czastka Europy i to nie gdzie§ na peryferiach, ale w
samym jej centrum”. Ubiegajacy si¢ o reelekcje¢ prezydent w istocie nie musiat przekonywac
nikogo do swojej prounijnej postawy. Stad tez w czasie kampanii poruszal takze inne watki
polskiej polityki zagranicznej: konieczno$ci osiagni¢cia przez Polske réwnowagi w relacjach
z UE i USA oraz poglebiania wspdtpracy ze wschodnimi sgsiadami Polski.

Pozytywny stosunek do idei integracji Polski z UE stanowit takze jeden z gléwnych
wyr6éznikow  kandydatury A. Olechowskiego. W swoich przekazach programowych

deklarowal on, iz jest ,,zdecydowanym zwolennikiem czlonkostwa Polski w Unii

» A. Kwasniewski, Po prostu lubig ludzi, Warszawa 2001, s. 114 i n. Ksigzka ta ukazata si¢ po wyborach, ale
jej tres¢ odnosi si¢ do kampanii wyborczej poprzedzajacej wybory prezydenckie w 2000 r. Przytoczone
wypowiedzi réwniez pochodza z okresu przedwyborczego.
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Europejskiej”. Starat si¢ przy tym sprawia¢ wrazenie czlowieka, ktéry juz jest
Europejczykiem, dla ktérego kwestia integracji jest oczywista 1 dawno juz przesadzona
(widziat w niej wyltacznie korzysci)™.

Trzecim zwolennikiem Polski w UE byl L. Walesa. W przeciwienstwie do 1995 r. tym
razem wyrazniej podkreslat jednak potrzebg istnienia ,zasady partnerstwa w polityce

zagranicznej”™'.

Ponadto w jego wypowiedziach programowych znalez¢ mozna byto watek
charakterystyczny dla kandydatow prawicowych z poprzednich wyborow: nie zamierzat do
Unii ,,wstgpowac na kolanach”. Kandydat ten starat si¢ takze zakresli¢ szersza perspektywe
polskiej polityki zagranicznej, za§ Europie Zachodniej wskaza¢ nowe zadanie. Zaproponowat
bowiem plan Marshalla nowej generacji”, zgodnie z ktérym ,pienigdze z zagranicy
przeznaczone powinny by¢ na organizowanie miejsc pracy w Polsce i Europie Srodkowo —
Wschodniej (Ukraina, Rosja, Biatorus)”. Swoja propozycje uzasadniat tym, iz ,,po zimnej
wojnie sytuacja panujaca w Europie jest gorsza niz po Il wojnie §wiatowej”.

Kolejng grupe stanowili kandydaci, ktoérzy nie wypowiadali si¢ stanowczo przeciwko
przystapieniu Polski do UE, niemniej zglaszali pewne zastrzezenia, co do zasad cztonkostwa
w niej. [ tak, D. Grabowski wyrazat sprzeciw wobec umowy stowarzyszeniowej Polski z UE z
1992 r. 1 wskazywal na konieczno$¢ jej renegocjacji. Ponadto prezentowal poczucie
niepewnosci zwigzane z tym, iz ,,w UE zachodza zmiany — wejdziemy do innej Unii niz ta,
ktora znamy”. Podkreslat takze, iz to ,,Polacy muszg by¢ wiascicielami ziemi, Polacy musza
by¢ wiascicielami warsztatow, Polacy musza by¢ gospodarzami w swoim kraju”. Opowiadat
si¢ za ,,rOwnymi prawami dla obcokrajowcoéw” i jednoczes$nie chcial, aby wykup polskiej
ziemi zostal wylaczony na kilka lat ,,az my si¢ wzbogacimy 1 staniemy do konkurencji”.
Sytuacja, do ktorej nalezy dazy¢ jest taka, w ktorej ,,polskiej ziemi nie trzeba bedzie
sprzedawac”, a ,,Polacy beda mogli kupi¢ ziemi¢ w Niemczech, czy w Holandii”. D.
Grabowski podkreslal rowniez konieczno$¢ ,,otwarcia si¢ na Wschod” i ,,posiadania dobrych
kontaktow gospodarczych i politycznych z krajami Wschodu”*.

Z kolei M Krzaklewski uwazal, iz UE nie moze by¢ dla Polski celem samym w sobie
(,,W Europie wazna jest nie tylko wspotpraca, nie tylko idea, to takze dbanie o wtasne

interesy, o wlasna tozsamo$¢ w obrebie tej Europy”). Sceptyczny stosunek tego kandydata do

idei petnej integracji Polski z UE byt widoczny zaréwno podczas wystgpienia na konwencji

3% Zob. Prezydent: Andrzej Olechowski. Przejdzmy do konkretow — ulotka wyborcza oraz Gazeta Prezydencka
IX 2000 — material wyborczy A. Olechowskiego.

3! Zarys programu wyborczego Lecha Walesy. Prezydentura 2000 — material wyborczy.

32 Por. m.in. Dariusz Grabowski — Program wyborczy — materialy wyborcze. Dariusz Maciej Grabowski.
Kandydat na Prezydenta. Kiedy wie$ zasobna to i miasto godne — ulotka wyborcza.
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wyborczej, jak 1 w niemal wszystkich pozostatych wypowiedziach programowych (audycje
wyborcze, wywiady, spotkania wyborcze). Ich analiza prowadzi do wniosku, iz problematyka
europejska stanowita przede wszystkim okazje do podkreslenia przywigzania do prawicowych
wartos$ci oraz do okresSlenia przeciwnikow politycznych (lewica). Skladajac deklaracje
poparcia dla cztonkostwa Polski w UE, M. Krzaklewski postugiwat si¢ pojeciem ,,Europy
Ojczyzn”, ktorg przeciwstawial ,lewicowym utopiom”. Ponadto, nierzadko formutowat
sugestie o zagrozeniu interesu polskiego, rewolucji kulturalnej, jaka ,,chca urzadzi¢, wbrew
woli prawicy, euroentuzjasci”™.

Inny kandydat - P. Tkonowicz glosil: ,Ja jestem entuzjasta wejscia do UE, ale nie
stuchajac si¢ Brukseli - poniewaz UE ma radykalng nadwyzke eksportu z Polskg”. Przyszte
cztonkostwo Polski w strukturach europejskich postrzegat przede wszystkim przez pryzmat
kwestii gospodarczych i spotecznych. Uwazal przy tym, iz Polska nie ma innego wyboru, ale
jest to raczej wybor negatywny ,,bez UE Polska bedzie republika bananowa”. Jednoczes$nie
wskazywal na fakt, iz wiele z rozwigzan europejskich mogloby by¢ z powodzeniem
zastosowanych w naszym kraju: ,,rozwini¢te kraje UE powinny by¢ dla Polski wzorem”.

W zakresie polityki zagranicznej opowiadal si¢ jednak za neutralnoscig (za wzor
podawat Finlandi¢) i dobrosgsiedzkimi stosunkami oraz wspolpraca z Rosja, Biatorusia,
Ukraing (,,otwieranie granicy Wschodniej, a nie jej zamykanie) oraz unikaniem ,,wchodzenia
w orbite dwodch stolic: Waszyngtonu 1 Watykanu”, za§ do cztonkostwa Polski w NATO
odnosit si¢ w nieufnie. Prezentujac swoje poglady na ten temat postugiwat si¢, co
interesujace, retoryka konserwatywna, charakterystyczng dla prawicy: ,,panstwo narodowe
powinno stanowi¢ podstawe porzadku europejskiego”, ,,w NATO musimy by¢ partnerem, a
nie wasalem najsilniejszych”; ,NATO nie gwarantuje Polsce bezpieczenstwa przed falg
uderzeniows i falg uchodzcow™*.

Podobne podejscie do integracji Polski z UE prezentowat kandydat PSL — J.
Kalinowski. Z jednej strony uwazal on, ze ,nalezy korzysta¢ ze wzorcow Europy
Zachodniej”, za$ cztonkostwo 1 jego konsekwencje, uznawat za nieuniknione, z drugiej za$
nie kryt swych obaw przed obcym kapitatem, prywatyzacja oraz faktem, iz ,,2,5 — 3 mln oséb
musi zmieni¢ zawdd rolnika”. O polskiej drodze do UE mowit, iz jest ,kreta i wyboista”, a

,hasze czlonkostwo w UE zalezy od naszej gospodarki, potencjatu wytwdérczego 1 poziomu

3 Por. tez: Czas na akcje. Marian Krzaklewski w rozmowie z Maciejem Yetowskim i Piotrem Zarembg
[wydawca: TYSOL sp.z. 0.0, b.m.r.w.].

* Z pogladami P. Ikonowicza mozna si¢ bylo takze zapoznaé na jego stronie internetowej
(www.ikonowicz.home.pl), na ktdrej zamieszczono szereg artykuldéw jego autorstwa oraz wywiadoéw, ktoérych
udzielit dziennikarzom. Z kolei tres¢ wystgpien P. Ikonowicza jako posta znalez¢ mozna na stronie sympatyka P.
Ikonowicza — Andrzeja Partyki (www.ibspan.waw.pl/ partyka/iknowicz/iksejm.htm
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rozwoju spotecznego”. Postawa pelna wahania miata wynika¢ ze $wiadomos$ci zarowno
zagrozen, jak 1 szans dla Polski (zagrozenia te postrzegat gltownie dla polskiej wsi, a
posrednio 1 dla catego kraju: ,Polska potrafi wyzywi¢ si¢ sama. Import zywnosci,
przewyzszajacy eksport, jest szkodliwy dla gospodarki i spoleczenistwa”). Nieobce byly mu
takze lgki o charakterze narodowym, ktére wyrazat badz w sposdb posredni: ,,spoteczenstwo
ma by¢ gospodarzem w swoim kraju”; ,,wigcej Polski w Polsce, to bedzie nas wigcej] w
Europie” lub bardziej wyrazisty: ,,polska ziemia musi pozosta¢ w rekach polskich

rolnikow”*

. Kandydat PSL krytykowal przy tym polskie wtadze: ,,UE ma nadwyzke w
handlu z Polska, ale nie mam o to pretensji do politykéw z Brukseli, mam pretensje do
naiwnych politykow z Warszawy, ze liczyli na sentymenty”.

W sytuacji, gdy wiekszo$¢ kandydatow ide¢ czionkostwa Polski w UE popierata (w
pelni lub warunkowo), wyrazniej brzmiaty glosy jej przeciwnikdéw (czynili oni ze swego
sprzeciwu wobec UE kwesti¢ kluczowa). Zdecydowanie przeciwko przystgpieniu Polski do
struktur europejskich wystepowali zwtaszcza: J. Lopuszanski 1 J. Korwin — Mikke, kazdy z
nich jednak postugiwal si¢ catkowicie odmiennymi argumentami. [ tak, kandydat
Porozumienia Polskiego postrzegal UE przede wszystkim jako zagrozenie dla polskosci,
suwerennos$ci 1 niepodlegltosci, za$ swoja kampanie traktowat jako proces ,,u§wiadamiania”
Polakow o problemach, jakie niesie ze sobg decyzja o przystgpieniu do Unii, ktorg
przedstawial jako ,kolejny zabor Polski” *°. Glosil, przy tym, iz decyzja o przystapieniu do
UE jest ,,nieodwracalna” - ,,mozna wejs¢, ale nie mozna wyj$¢”, co moglo by¢ przyktadem
aktu §wiadomej dezinformacji, podobnie jak domaganie si¢ zorganizowania referendum, w
sytuacji gdy fakt jego przeprowadzenia byl juz w zasadzie przesadzony.

Punktem wyjscia dla ostrej krytyki idei wstgpienia Polski w struktury unijne, byta
wyjatkowo pesymistyczna wizja aktualnej sytuacji: ,,podstepny wrog dokonat juz ogromnych
spustoszen i gleboko wtargnal w polska rzeczywisto$¢”; ,,nasza suwerenno$¢ juz zostala w
znaczniej mierze wydana obcym sitom”. Jako niebezpieczenstwa zwigzane z UE wymienial
przede wszystkim: utrate miejsc pracy i import bezrobocia (,,Polska tworzy w UE 400.000
miejsc pracy podczas gdy w Polsce jest 2,5 mln bezrobotnych”), brak wptywow do budzetu,
konieczno$¢ placenia podatkdw narzuconych przez Bruksele i egzekwowanych przez
urzednikow w Brukseli, wprowadzenie cel zaporowych na polska zywnos¢ (,,Unia boi si¢

polskiej zdrowej zywnosci”), uczynienie z Polski rynku zbytu dla towarow pochodzacych z

* Deklaracja Programowa Jarostawa Kalinowskiego — materiat wyborczy.

36 Zob. Europa tak, Unia Europejska NIE!, Jan Lopuszanski — ulotka wyborcza; Polityka Unii Europejskiej
wobec Polski — ulotka wyborcza J. Lopuszanskiego; Porozumienie Polskie — tezy programowe — material
wyborczy Mazowieckiego Komitetu Wyborczego Jana Lopuszanskiego.
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UE oraz ,,wyprowadzenie do Polski (...) brudnych przemystow”, a w dalszej konsekwencji
utrate niepodleglosci. Ponadto J. Lopuszanski przestrzegal, iz rolnicy sg ,,oktamywani i
tudzeni obietnicami o doptatach bezposrednich”, a po wejsciu Polski do UE ,,zgasnie
przemyst, rolnictwo i1 handel” oraz nastapi ,,dezintegracja terytorialna panstwa polskiego”
(przyczynkiem do tego sa, zdaniem J. Lopuszanskiego, euroregiony).

Wizje¢ obecnej 1 przysziej sytuacji Polski tworzy¢ mialy negatywnie nacechowane
wyrazenia, odwolujace si¢ do Ilekow 1 doswiadczen polskich z przesztosci: ,,nasza
suwerennoS¢ jest zagrozona”; ,getto, ktore uszykowata nam Bruksela”, ,UE to
ponadnarodowos¢  decyzji, centralizm zarzadzania, w tym gospodarka, etatyzm,
reglamentacja dobr, walka z warto$ciami chrzescijanskimi”. Dopelnieniem powyzszego
obrazu bylo podsumowanie: ,,To bolszewicka Moskwa, czy Bruksela? Tylko metody sitowe
zostaty zastgpione psychologiczng manipulacja. Ja dzigkuj¢ za tego rodzaju postep — mySmy
juz to mieli”. Kolejnym watkiem przekazow programowych J. Lopuszanskiego byly
,roszczenia Niemcow, ktorzy kiedys w Polsce mieszkali” 1 ktorzy ,,wyobrazaja sobie, ze po
wejsciu Polski do UE bedg dochodzi¢ swoich praw przed sadami Unii”.

J. Lopuszanski postugiwat si¢ zabiegami jezykowymi polegajacymi takze na stawianiu
znaku réwnosci pomigdzy dwoma pojeciami, rdéznigcymi si¢ istotnie poziomem
abstrakcyjnosci: »dysponowaniem  wilasnymi  produktami = zywno$ciowymi” i
,niepodlegtoscia” (,, Produkty zywnos$ciowe trzeba mie¢ wlasne, by nardd byt niepodlegty™),
czy tez ,,Euro” 1 ,,suwerenno$cia” (,,wprowadzenie Euro to utrata bytu suwerennego panstwa
narodowego”). Tworzyl rowniez mesjanska wizje roli Polski: ,, dostep do morza to polskie
okno na S$wiat. Jestesmy powolani do bycia wspotorganizatorem wymiany gospodarczej
miedzy Wschodem i Zachodem™.

Z kolei drugi glowny przeciwnik integracji Polski z UE — J. Korwin — Mikke
krytykowat przede wszystkim gospodarke i biurokracje UE i jako alternatywe dla Polski
przedstawial przystgpienie do NAFTA (,,Polska w unii gospodarczej z USA, Kanadg i
Meksykiem”; ,, Polska moze dotagczy¢ do grupy rozwoju zamiast skamle¢ o przyjecie do
bankruta UE”)*". Krytyka sytuacji gospodarczej, a w szczegdlno$ci sposobu organizacji UE

stanowila cze$¢ szerszej koncepeji walki z ,,rozbudowang i nieskuteczng biurokracja®. W

7 Wszystkie cytaty oraz okre$lenia kompetencji Prezydenta RP pochodzg z programu wyborczego J. Korwin —
Mikkego: ,,Nasz Program — Nowe Otwarcie”.

3 W swoim programie ,,Nasz Program — Nowe Otwarcie”, J. Korwin — Mikke pisat m.in.: ,,(...) bezmy$lnego
trwonienia skarbow przyrody i owocow mysli ludzkiej. Zyski ze wszystkich wynalazkéw zgarnia biurokracja — i
marnuje w sposob niewiarygodny”. Glosit w nim takze: ,,koniec XX wieku; Wieku Biurokracji. Wieku ucisku
cztowieka przez machine urzgdnicza” oraz wskazywal kierunki i mozliwo$ci dziatania w tym zakresie (,,Nasze
tempo rozwoju mogloby by¢ wielokrotnie wyzsze”; ,,Musimy wybi¢ okno na §wieze powietrze — bo udusimy
sig”).
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swoich przekazach J. Korwin — Mikke starat si¢ z podawac¢ konkretne argumenty
przemawiajace przeciw integracji Polski z UE 1 na rzecz proponowanej przez siebie
alternatywy. Jednym z zabiegdéw bylo zestawianie liczb: wskaznikéw (,,poziom bezrobocia:
13% w UE, 4% w NAFTA; przyrost liczby miejsc pracy: 3% w UE, 14% w NAFTA; PKB na
mieszkanca: 22.0008 w UE, 27.000$ w NAFTA”) oraz cen (np. benzyny: ,,UE: 6 zI, NAFTA:
1,6 zt”).

Innym zabiegiem dokonywanym przez tego kandydata byto przyréwnywanie UE do
Zwigzku Radzieckiego (,,Zwiazek Socjalistycznych Republik Europejskich”) oraz
ukazywanie jej jako lewicowej (,,czerwone pijawki w UE”, ,Europa jest nieslychanie
zlewicowana”). I wreszcie, J. Korwin — Mikke méwil o nieuniknionym konflikcie pomiedzy
UE 1 USA 1 deklarowal: ,,wole¢ by¢ po stronie silniejszego”. Przeciwstawiajac sobie UE i
Stany Zjednoczone mowit: ,,W USA s3a nizsze podatki, mniejsza biurokracja, szybszy
rozwdj”, ,,Sa (Amerykanie) lepsi i silniejsi. Dwa razy ratowali Europg¢”. Natomiast, jego
zdaniem, ,,klgska Europy jest nieuchronna”, gdyz rzadza nig ,, szalency z Brukseli”. Kandydat
ten poddawat tez krytyce rzady polskie: zapowiadat ,,walke z tymi, ktérzy chca wprowadzi¢
do Europy europejska od dawien dawna Polske”.

Trzej pozostali przeciwnicy UE: A. Lepper 1 T. Wilecki oraz B. Pawlowski
przywolywali argumentacj¢ zblizong do tej, ktora postugiwal si¢ kandydat Porozumienia
Polskiego, a swoja niech¢¢ do UE wilaczali w ogolny nurt pogladéw o negatywnych skutkach
»otwarcia granic 1 ekspansji Zachodu”. I tak np. B. Pawtowski okreslal si¢ jako ,,narodowiec”,
ktory w ciggu pieciu lat (od 1995 r.) zmienit swdj stosunek do idei integracji Polski z UE:
,, bytem za tym, by wej$¢ do UE jak najszybciej, by mie¢ wszystkie pozytki i1 potrafi¢ z tego
skorzysta¢. Ale dzi$ Polska jest w takim stanie, ze UE, czy kapital zagraniczny wszystko co
chcieli juz wykupili 1 nie ma dzi§ Zadnego interesu w tak duzym panstwie. Jestem
zdecydowanie przeciw”. Postawa tego kandydata okreslana moze by¢ jako ksenofobiczna —
skierowana przeciwko wszelkim obcym, ktorzy przyczyniaja si¢ do tego, ze ,,Polacy w Polsce

sg tylko kierowcami i sprzataczkami”.

Retoryka w przekazach programowych
Na przekazy programowe, obok ich tresci, sktada si¢ takze specyficzny jezyk, ktorym sa
one wyrazone (zastosowana retoryka). Retoryka pozwala m.in. na obrazowe przedstawienie
wizji obecnej 1 przyszlej sytuacji kraju. O ile zawarto§¢ merytoryczna programéw odwotuje

si¢ do umystu odbiorcy, o tyle zastosowana retoryka porusza¢ ma jego emocje i tym samym
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zwieksza perswazyjno$¢ calego przekazu®. Stuzg temu takie zabiegi jak: przywolywanie
nazw wartosci narodowych 1 patriotycznych, stosowanie podniostego stylu, patetycznej
frazeologii oraz stownictwa ekspresywnego, bezposrednio oceniajgcego lub odwotujacego si¢
do jezyka wartosci. W szczegdlnosci wykorzystywane s3: antytezy, powtorzenia, paralelizm
sktadniowy, triady ( w tym tradycyjna: Bog — Honor — Ojczyzna), szczegdlny dobor stow o
znaczeniu ogolnym 1 podniostym (praca, prawo, sprawiedliwosé, wolnosé, witasnosé,
niepodlegtos¢, szansa), pytania retoryczne, emfaza oraz inwersja, a takze epitety
przymiotnikowe, metafory, oznajmienia utozsamiajace i roOwnowazniki zdan (te ostatnie
dynamizuja wypowiedzi, ktorym nadawca przypisuje najwicksze znaczenie)®*. Dla celéw
perswazyjnych wykorzystuje si¢ ponadto jezykowe elementy humoru, wyrazenia potoczne,
atrakcyjnos¢ 1 popularno$¢ formul znanych z reklam telewizyjnych oraz graficzne
wyrdznienie wybranych liter, a takze stownictwo nacechowane negatywnie.

Na dobér stylu wypowiedzi kandydata ma wptyw kilka czynnikow. Po pierwsze sa to
cechy osobowe kandydata, cechy spoteczno — demograficzne, temperament, motywacja,
stopien zaangazowania si¢ w sprawy publiczne, a takze fakt uczestnictwa w rynku
wyborczym. Czynniki te determinuja przede wszystkim dynamike wypowiedzi, bogactwo
stownictwa, dobor metafor. Drugim czynnikiem jest wybrana i realizowana strategia
wyborcza (,,retoryka walki” 1 ,,retoryka pojednania”). Trzecim istotnym czynnikiem jest opcja
polityczna reprezentowana przez kandydata. Biorgc pod uwage to kryterium wyrdznia si¢
retoryke konserwatywna (prawica) i postepowa (lewica). Pierwsza z nich skupia si¢ wokot
takich pojec¢ jak: ochrona, zapobieganie, unikanie oraz tradycja, historia, kontynuacja, druga
natomiast wokol zmiany, uwolnieni oraz nabywania. Uwzgledniajac specyfike polskiego
podzialu na prawice 1 lewice do kluczowych poje¢ tej pierwszej doda¢ nalezy takze:
antykomunizm, rozliczanie, przesztos¢, suwerennos¢, niepodleglosé, do drugiej zas:
pojednanie, przysztos¢ 1 integracje. Wraz z radykalizacja pogladow po obu stronach
wspomniane] osi, obserwowa¢ mozna zjawisko zaostrzania si¢ retoryki stosowanej przez
przedstawicieli obu opcji*'. Z kolei tzw. kandydatow centrowych charakteryzowa¢ bedzie
posredni, umiarkowany typ retoryki.

Kolejnym czynnikiem wplywajacym na stosowang retoryke jest pozycja danego
kandydata na rynku politycznym 1 wyborczym. W przypadku przekazow pochodzacych od
kandydatéw, ktorzy ubiegaja si¢ o reelekcje (urzedujacy prezydent) lub w okresie

¥ Przekazy programowe pelnig wiec trzy podstawowe funkcje: komunikatywng (informacyjng), impresywng
(perswazyjng) oraz ekspresywna (emocjonalng).

4 7Za: 1. Kamifiska- Szmaj, Stowa na wolnosci. Wroctaw 2001, s. 170 — 174,

I P. Braud, Rozkosze demokracji, Warszawa 1995, s. 38 — 40.
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poprzedzajacym wybory zajmowali wysokie stanowiska rzagdowe (premier, minister) mozna
spodziewac si¢ ,retoryki kontynuacji”, stuzacej podkresleniu dotychczasowych osiggnieé 1
zapowiedzi dalszych dziatan w tym samym kierunku. Z kolei w przekazach kandydatow
stanowigcych konkurencje wobec dotychczasowego prezydenta (a szczegoélnie kandydatow
nie sprawujacych dotad Zzadnych eksponowanych funkcji publicznych) dominuje zwykle
Lretoryka opozycji”. Natomiast podmioty charakteryzujace si¢ zaré6wno ,,0pozycyjnoscia”,
jak 1 radykalnoscig pogladow, wyrdznia nie tylko odwotywanie si¢ do tematéw przez inne
podmioty pomijanych, ale 1 wyjatkowo wyrazisty jezyk (w tym: negatywnie nacechowane
stownictwo, obrazliwe epitety, itd.).

Analiza sposobu, w jaki problematyka europejska byta poruszana w przekazach
programowych kandydatow na urzad prezydenta RP powadzi do wniosku o dominujagcym
wplywie orientacji politycznej na jezyk formutowanych komunikatow. Reprezentantow
polskiej prawicy i lewicy réznila przede wszystkim wizja Zjednoczonej Europy, do ktorej
miataby dotaczy¢ Polska. I tak, zdaniem kandydatow prawicowych miata by¢ to ,,Europa
Ojczyzn” lub ,,Unia Ojczyzn”, a zatem struktura zachowujgca w duzym stopniu odrebnosc
panstw czlonkowskich. Z kolei kandydaci lewicowi postugiwali si¢ zwykle poj¢ciem ,,Unia
Europejska” , nie nadajac mu zadnego dodatkowego znaczenia, czy tez szczegdlnego
wymiaru. Wigkszo$¢ kandydatow prawicowych charakteryzowata si¢ przy tym postawa petng
obaw 1 watpliwosci lub tez catkowitego sprzeciwu, podczas gdy kolejni kandydaci ugrupowan
lewicowych przyjmowali zwykle postawe poparcia dla idei cztonkostwa Polski w strukturach
europejskich. Wyjatkami od tej reguty byly stosunki do integracji reprezentowane przez
Andrzeja Olechowskiego 1, cho¢ w mniejszym stopniu, Lecha Wales¢. Pierwszy z nich byt
przedstawicielem tzw. prawicy modernistycznej, ktérg cechuje m.in. otwartos¢ w polityce
zagranicznej 1 prounijno$¢, drugi natomiast juz w 1990 r. postrzegat przyszta przynaleznosé
Polski do Zjednoczonej Europy jako jeden z czynnikéw przemian w naszym kraju.

Kolejng kwestig roznigca kandydatéw reprezentujacych odmienne orientacje ideologiczne
bylo postrzeganie integracji Polski z UE jako glownie zagrozenia (prawica) lub przede

wszystkim szansy (lewica) — zob. tab. 1.

UNIA EUROPEJSKA TO DLA POLSKI PRZEDE WSZYSTKIM:

ZDANIEM PRZECIWNIKOW ZDANIEM ZWOLENNIKOW
Zagrozenie (dla: niepodlegtoéci, suwerennosci, Szansa (dla: Polakow, Polski, mtodych ludzi,
rolnictwa, polskiej ziemi, Polakow) gospodarki)
Konieczno$¢ (w znaczeniu negatywnym: ,,nie mamy Konieczno$¢ (w znaczeniu pozytywnym: ,,najlepsze
innego wyjscia” wyjscie”)
Upokorzenie Docenienie
Upadek Wzrost
Katastrofa Rozwdj (warunek rozwoju)
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Tabela 1. Postrzeganie Unii Europejskiej i cztonkostwa Polski w UE przez kandydatéw prawicowych i
lewicowych. Opracowanie wlasne.

Do gltéwnych zabiegéw stosowanych w przekazach programowych kandydatow
prawicowych przeciwnych integracji nalezato odwotywanie si¢ do negatywnych doswiadczen
z historii Polski. Dominowaty odniesienia do czasu wojny, niewoli i okupacji oraz do okresu
powojennego, w ktorym Polacy nie mieli rzeczywistego wptywu na sprawowang w ich kraju
wladze. Drugim zabiegiem bylo przywolywanie negatywnych stereotypow zwigzanych z
narodowosciami (Niemcy) lub tez opcja ideologiczng (komunisci). Wiekszos¢ argumentow
przeciw integracji Polski z UE miala zatem charakter emocjonalny (wyjatek stanowily
przekazy J. Korwin — Mikkego, ktory formulowal rowniez argumenty o charakterze
racjonalnym). Nierzadkie bylo powotywanie si¢ na warto$ci takie jak: honor, duma, religia,
przywiazanie do tradycji, niepodleglos¢, wolnos¢ i suwerenno$¢ oraz przeciwstawianie ich
integracji 1 Unii Europejskiej jako takiej. Stuzyly temu w szczegdlnosci zestawienia typu:
,hiepodlegto§¢ = ziemia” 1 ,,wykup ziemi = utrata niepodleglosci”, ,,polska ztotowka =
suwerennos$¢ i ,,Euro = utrata suwerenno$ci narodu polskiego”. Glowna opozycj¢ stanowilo
natomiast zestawienie: ,,Polska — Unia Europejska”, ktoéra zawierato m.in. hasto wyborcze J.
Lopuszanskiego z 2000 r. ,,Polska tak, Unia Europejska — nie”.

Z kolei zabiegiem jezykowym charakterystycznym dla kandydatéw lewicowych
(przede wszystkim A. Kwasniewskiego) bylo konstruowanie nast¢pujacych par stownych i
triad: ,,Polska — UE”, ,przyszto§¢ — UE”, , mtodos¢ — przyszto§¢ — Europa”. Argumenty
konstruowane przez tego kandydata, podobnie jak i innych zwolennikow idei integracji Polski
ze strukturami europejskimi, odwotywaty si¢ do nadziei na poprawe warunkéw w wielu
sferach. Przywotlywano wizj¢ szybszego rozwoju gospodarczego, mozliwosci korzystania z
dobrych wzorcow i sprawdzonych rozwigzan, szansy dla przysztych pokolen, jaka niesie
mozliwos¢ edukacji 1 pracy w UE, za§ wsérod gtownych warto$ci wymieniano: wolnos$¢ i
swobode oraz wiekszg otwarto$¢ na Swiat.

Natomiast kandydaci, ktorych postawe okres§li¢ mozna jako warunkowe poparcie dla
cztonkostwa Polski w Zjednoczonej Europie” w zaleznosci od reprezentowanej opcji czy tez
organizacji politycznej w odmienny sposob formulowali owe warunki. Szczegdlnym
przyktadem sg w tym przypadku kandydaci partii ludowych, ktorzy swoja akceptacje dla
przynalezno$ci do UE kazdorazowo uzalezniali od zapewnienia rolnikom i mieszkancom wsi

korzystnych zabezpieczen, czy tez szczegdlnych przywilejow.
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Podsumowujac, warto zauwazy¢, iz kolejne wybory prezydenckie w Polsce stwarzatly
okazje do obserwacji tendencji w sposobie prezentowania problematyki europejskiej przez
poszczegdlne podmioty dziatajace na arenie polityczne] naszego kraju. Powyzsza
charakterystyka ukazuje takze zmiang relacji, jakie zachodzily pomiedzy udziatem w
wyborach a kwestiag polskiego cztonkostwa w UE. O ile w 1990 i 1995 r. problematyka
europejska byla jedng z kwestii poruszanych podczas kampanii wyborczych, o tyle w 2000 r.
udziat niektorych kandydatéw shuzy¢ miat wlasnie prezentacji stosunku partii lub organizacji
politycznych, ktére reprezentowali.

Postawy kandydatéw wobec idei integracji kazdorazowo odzwierciedlaty powszechne
wsrdd spoteczenstwa (wyborcow) opinie 1 nastroje — z kazdymi wyborami wzrastata liczba
kandydatéw nastawionych co najmniej sceptycznie do przystgpienia Polski do UE. Widoczne
byto przy tym dwustronne oddziatywanie przeciwnikow integracji 1 kandydatéw
reprezentujacych te postawe: przekazy formulowane podczas kampanii odwotywaty si¢ do
opinii spotecznych, a jednoczesnie same je ksztaltowaty. Z kolei wypowiedzi kandydatow
opowiadajacych si¢ za cztonkostwem w ciggu analizowanego dziesigciolecia nie zmieniaty
si¢ — wcigz powtarzane byly argumenty, ktore, jak wskazuja badania opinii publiczne;,
przekonywaly coraz mniejsza grupe respondentow. W 2000 r. ujawnita si¢ wigc koniecznosé
sformutowania nowych argumentow stuzacych zwiekszeniu liczby tych, ktérzy w referendum

europejskim powiedzieliby ,,TAK”.
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