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PROPOZYCJE LEKSYKALNE W , LUZISKIM SERBSKIM SEOWNIKU”
K. B. PFULA — CZASOWNIK

Niniejszy artykul stanowi kontynuacje badan nad osobliwo$ciami leksykalnymi w sto-
wniku Kies¢ana Bohuweéra Pfula (1866). W pierwszej kolejno$ci opracowano przymiotni-
ki. Wyniki badah opublikowano w artykule Propozycje leksykalne w ,LuzZiskim serbskim
stowniku” K. B. Pfula — przymiotnik (2013)".

Stownik Pfula powstal pod wptywem idei tuzyckiego odrodzenia narodowego i jako
stownik odrodzeniowy stanowi bogaty zbidr stownictwa, w ktorym znaczng cze$¢ stanowig
m.in. zapozyczenia z jezykow stowianskich, a takze propozycje leksykalne autora stowni-
ka. Sa to jednostki oznaczone w stowniku skrotem Pl. 1 (rzadziej) Pf., czyli wyrazy utwo-
rzone przez autora na podstawie analogii* (por. wykaz skrotow stownika, s. XXXII). A za-
tem sg to jednostki posiadajace konkretny wzorzec wyrazowy, konstrukcje utworzone na
podstawie znajomosci regul stowotworczych. tacznie wyekscerpowano 730 takich jedno-
stek, w tym 466 rzeczownikow, 167 przymiotnikow, 95 czasownikow oraz 2 przystowki’.

Wprowadzanie formacji czasownikowych zwigzane bylto nie tylko z potrzebg nazywa-
nia nowych zjawisk, ale wynikato rdwniez z tendencji purystycznych. W piSmiennictwie
do 1840 roku znaczacy udzial majg zapozyczenia z j¢zyka niemieckiego, w tym réwniez
czasowniki, por. lazowac¢ (niem. lesen), rachnowac¢ (niem. rechnen), cwyblowaé (niem.
zweifeln) (Jen¢ 1999: 45-52). Czgsto pojawiaja si¢ tez czasowniki zlozone z tzw. ,,prefik-
sami przystowkowymi” (Jen¢ 2002: 270), bedace kalkami czasownikow niemieckich, np.
horjecahnyé (niem. aufziehen), wokotokhodzi¢ (niem. umgehen). Uzywanie tego typu ger-
manizmow krytykowat m.in. Michat Hornik (1854/55-1: 29), ktoéry z pewng irytacjg tak
o tym pisze: ,,Pfi Citanju nastawka spominachmy na wselake prawopisne prawidia a na
nékotre germanismy, jako kpt. zestawjenje stowjesa z ptistowjesnikami ,,horje, dele” (ném.

U Leksikologiske prinoski II. IV. seminar serbskeje stowotworby a leksiki, red. M. Milewska-Stawiany,
S. Wolkowa, Maty rjad Serbskeho instituta, 17, BuySin 2013, s. 45-57.

2 ,Pf. und PIl.: Worter vom Verfasser nach Analogie gebildet.”

3 W rzeczywistosci przystowkow jest wiecej, poniewaz niekiedy pojawiaja si¢ one rowniez w hastach przy-
miotnikowych.
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auf-, hinunter- atd.) mésto stowjesa z ptedtozkami ,,na-, ze- atd.” abo mésto hoteho stowje-
sa: horje stany¢ = stany¢, horje stluzi¢ m. po-stuzi¢; dele padny¢ = spadny¢, abo padny¢,
dokelZ po zakonjach fysiskich nichté horjenjepadnje!!!™

W drugiej polowie XIX wieku zapozyczenia niemieckie byly czesto zastepowane
pozyczkami z jezykow stowianskich (np. lazowaé — citac¢, rachnowaé — [lici¢), zas kalki
zastapily czasowniki prefiksalne utworzone z uzyciem wilasciwych przedrostkéw do-, wo-,
wot-, wu- itp. (np. horjecahny¢ — wotcéahny¢, wokotokhodzi¢c — wobkhadzec).

Zgromadzone czasowniki, podobnie jak przymiotniki, poddane zostang wstepnej anali-
zie, majace] na celu okreslenie charakteru wprowadzanych przez Pfula jednostek. W kolej-
nym etapie przeprowadzona zostanie ich analiza stowotworcza. Natomiast na koncu przyj-
rzymy si¢ stosunkowi uzytkownikoéw jezyka do zaproponowanego przez Pfula stownictwa,
by stwierdzi¢, jak dtugo funkcjonowato ono w jezyku i jaki jego procent uzywany jest do
dzis.

Wstepnej analizie poddano 95 wyrazow hastowych. W rzeczywistosci Pful wprowadzit
ich do stownika prawie trzykrotnie wigcej, poniewaz przy formie hastowej czgsto podaje
rowniez koncowki czasownikdéw (wraz z okresleniem klasy), stanowigcych najczesciej
pary aspektowe, por. hasto: wi¢ezni¢ (k. wic¢ezn-y) IV., wiceznje¢ V., -njowac VI., beleh-
nen, zu Lehn geben; so -, belehnt werden®.

Niekiedy Pful oznacza wyrazy dodatkowo gwiazdka lub dwiema gwiazdkami jako ta-
kie, ktorych nie zaleca do powszechnego uzytku. W przypadku form czasownikowych
chodzi o konstrukcje (iteratywne lub frekwentatywne) utworzone na podstawie analogii®,
por. hasta: blédzi¢ (k. bléd-y) IV., -dze¢* V., -dzowac* V1., bleich, blal machen; bleichen,
ptat; radsi¢** (k. radSi) IV., lieber wollen, begehren; geruhen.

Wstepna analiza pokazala, ze — podobnie jak w przypadku przymiotnikow — wyekscer-
powane czasowniki opatrzone skrdétami Pl 1 Pf. majg bardzo r6zny charakter. Okazuje si¢,
iz wzorem do tworzenia nowych czasownikéw byto dla Pfula nie tylko stownictwo rodzi-
me, ale rowniez czeskie, w tym takze morawskie (facznie 7 czasownikoéw) oraz serbskie
(2 czasowniki). Wszystkie tego typu jednostki zostalty wyrdéznione stosownymi skrotami,
odpowiednio: PL po C., Pl. po M., Pl po S., por.

dralni¢ 1V., magnetisch machen; magnetisiren; so -, sich magnetisiren; magnetisch ge-
macht oder ‘magnetisirt werden’ — czes. dralniti/dralnéti’,

radSi¢ ‘lieber wollen, begehren; geruhen’ — czes. raciti;

rjanoryceé¢ ‘schon vortragen, declamiren’ / rjenjeryceé¢ ‘schon reden, declamiren’ —
czes. krasnoreciti;

wudzesatowa¢é ‘abdecimiren; so -, abdecimirt werden’ — por. dZesatowac z czes. desat-
kowati ‘decimiren , d . h . den zehnten Mann strafen’;

4 Cytat pochodzi z dziennika towarzystwa studentow Seminarium Fuzyckiego w Pradze — ,,Serbowka”
(1846). Korzystano z fotokopii czasopisma zgromadzonych w bibliotece Instytutu Luzyckiego w Budziszynie
pod sygnaturg Z 510 jako ,,Serbowka/Kwétki”.

5 W przyktadach tuzyckich i ich odpowiednikach niemieckich zachowano pisowni¢ oryginalna.

6 ‘W objasnieniach do stownika (s. XXXII) pisze, ze stowa oznaczone jedng lub dwiema gwiazdkami sg ,,fiir
den gewohnlichen Gebrauch nicht geeignet. Dasselbe gilt von einigen wenigen Verbalformen, die (als Iterativa
und Frenquentativa) nur nach der Analogie gebildet erscheinen”.

7 Czeskie odpowiedniki pochodza ze stownika Jungmanna (1835-1839) i podane zostaty w oryginalnej or-
tografii.
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zmuskawi¢ ‘Fliegen, Wiirmer bekommen (Erbsen)’ — czes. zmuskaweéti;

cyhelickowa¢ ‘biigeln’ — mor. tihlickowati;

wudowjedze¢ ‘ausforschen, nééeho, etwas; sich vollstandig unterrichten’ — serb. isaznati®,

wuhladowa¢ (w hasle wuhladac), ‘aussehen, blédy wuhladuje, er sieht blaB3 aus’ — serb.
izgledivati / izglédati.

Jak pokazuje zaprezentowany wyzej material, wymienione jednostki sg przyktadami
przystosowania obcych elementéw jezykowych do systemu jezyka gornotuzyckiego. Po-
jawiaja si¢ wsrod nich zardwno adaptowane pozyczki z jezykow stowianskich, jak
i kalki.

W stowniku Pfula znajdujemy tez czasownik opatrzony skrotem PL po W., gdzie W.
oznacza dialekt wojerowski’, por. zbéznje¢ ‘selig werden’. Wydaje si¢, ze odwotanie do
dialektu wojerowskiego odnosi si¢ przede wszystkim do formy czasownika, a wlasciwie
tworzacego ja formantu paradygmatycznego -e¢'?, ktory jednoczesnie postuzyt do odroz-
nienia znaczenia, por. wprowadzony przez Pfula neologizm zbézZnié ‘selig preisen; selig
machen, beseligen; so -, sich -; selig gepriesen, gemacht, beseligt werden’. Zdaje si¢ to
takze potwierdza¢ odnotowana w materiale forma zmuskawje¢ wprowadzona przez Pfula
dla dialektu wojerowskiego jako wariant omowionego wyzej czasownika zmuskawic, por.
zmuskawje¢ = zmuskawi¢. Pl. fiir W.

W wyekscerpowanym materiale mamy jeszcze dwie inne propozycje leksykografa od-
noszace si¢ wylacznie do formy. Sg to czasowniki wosamotni¢ jako wariant do wosamic
oraz zaludzi¢ — do zaludnic.

Wsrdd formacji czasownikowych oznaczonych jako propozycje leksykalne Pfula zano-
towano az 13 jednostek bedacych przyktadami nadawania przez leksykografa nowych zna-
czen istniejacym juz czasownikom, czyli zjawiskiem neosemantyzacji. Pful nadat nowe
znaczenia kilku czasownikom rodzimym, por. ¢ezkaé ‘(mit der Hand) wagen, wie schwer
etwas sei; so -, gewégt werden’ — w nawiasie dodano ‘schitzen, achten’; rozmjetaé ‘ausei-
nander werfen; zerwerfen; verthun, ,,hinauswerfen”” — dodano ‘entwerfen’; rozwolié ‘recht
muthwillig machen, W.; so -, muthwillig werden. W.” — dodano ‘recht willig machen, be-
geistern’; wobnjes¢ ‘umher-, herumtragen; ertragen konnen; wobnosy¢, abtragen; so -, sich
vertragen; umhergetragen werden’ — dodadno ‘sich betragen’; zabraé ‘anfangen zu ne-
hmen; einnehmen; so -, sich einnehmen; sich interessiren; sich einlassen, sich vertiefen;
sich befassen; eingenommen werden’ — dodano ‘interessiren, anziehen’; zapari¢ ‘anfangen
zu brithen; verbriihen, durch Brithen todten; derb zu Leibe gehen, einheitzen; so -, sich
erhitzen; W. auch: vor Briihhitze fast umkommen; durch Briihen getodtet werden’ — doda-
no ‘einmeischen’; zawdaé ‘hineingeben, darreichen, daraufgeben; zum Geschenk geben;
angeben, als Aufgeld geben (Dienstboten); vergeben, vergiften; so -, sich vergeben, sich
vergiften; dargereicht werden’ — dodano ‘einreichen, pismo, eine Schrift’.

8 Serbskie przyktady pochodza ze stownika Jugostowianskiej Akademii Nauk i Umicjetnosci (1880/1882—
—-1976).

? Dialekt wojerowski nalezy do gérnotuzycko-dolnotuzyckich dialektow przej$ciowych.

10 Luzycki atlas jezykowy (1988, t. 12, s. 161) pokazuje w rejonie dialektu wojerowskiego zdecydowang
przewage bezokolicznikowych zakonczen na -e¢ w stosunku do -i¢ (typ krawjeé/krawic), w obrebie czasowni-
kéw oznaczajacych pewng zmiang stanu (niem. Ubergangsverben).
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Czes¢ z tych czasownikdéw to jednoczesnie pozyczki semantyczne z jezyka czeskiego
(skrot C.) oraz jedno zapozyczenie z jezyka polskiego (skrot P.), por. rozjeé ‘auseinander
nehmen, binden; C. iiberlegen, iiberdenken, betrachten’ — dodano ‘schlichten’; wukonjeé
‘vollziehen, zu Stande bringen: ausfertigen, vollziehen; wirken, C.; so -, zu Stande ge-
bracht, ausgefertigt, ausgerichtet werden’ — dodano ‘ausrichten’ oraz forme¢ wukonjowac
‘prakticiren’; wumécnié ‘mit Gewalt herausbringen, C.” — dodano forme zwrotna so wu-
mocni¢ ‘sich gewaltsam befreien’ oraz rybi¢ ‘mit Fischbrut besetzen, P.’'" — dodano
“fischen’.

Niekiedy leksykograf nie sygnalizuje za pomocg skrotu obcego wptywu na semantyke
danego czasownika, ale analiza pokazuje, ze miato to miejsce. Jednym z takich neoseman-
tyzmow jest czasownik dowazi¢ ‘vollends wiegen, wégen; nachwigen; vollends wagen;
sich erkiihnen, audeo, NN.; so -, vollends gewogen, gewagt werden’, gdzie Pful dodat
znaczenie ‘aufwiegen, gleichkommen’ 1 opatrzyl skrotem P/. Wydaje si¢ jednak, iz chodzi
tu o wpltyw czeski. Dodane bowiem przez leksykografa znaczenie potwierdza stownik
Jungmanna (por. czes. dowaziti). Co wigcej, okazuje si¢, ze w rekopisie stownika'? widnie-
je skrot PL po C. Drugim czasownikiem, ktory budzié moze watpliwosci, jest wotwosob-
nié, przy ktorym leksykograf dodal ‘der Vornehmheit berauben; so -, die Vornehmheit
verlieren’, a jednocze$nie odestal do znaczenia czasownika wotwosebi¢ ‘absondern’, ktdre
ma niewatpliwie zwigzek z polskim odosobni¢. Potwierdza, to réwniez przyktad odnoto-
wany w gornotuzyckim korpusie tekstowym!'?, por. Tak smy na prikiad stowje ,,rodzicelej”
a ,,wotwosobnic¢”, pochadzacej z polsc¢iny, wuménili na , starsej” resp. ,, wotdzeli¢”
a z ¢esc¢iny pochadzace stowo , krasa” na , krasnos¢” (,,Serbske Nowiny” 2007/4).

W jednym przypadku skrot Pf. stanowi jedynie odsytacz do innego hasta stownikowe-
go, por. Snupaé (onomatop.; vergl. Pf. oben) V. (ungebr.). -powac VI., Snupny¢ II., schnup-
fen.

Pozostale formacje czasownikowe (tacznie 68 wyrazow hastowych) zaproponowane
przez Pfula stanowig neologizmy leksykalne wnoszace do jezyka zarowno nowg forme, jak
1 znaczenie. Jest to ciekawy pod wzgledem stowotworczym zasob, cho¢ ustalenie relacji
formalnej 1 semantycznej w formacjach czasownikowych jest trudniejsze niz w przypadku
innych czgsci mowy. Slusznie zauwaza Renata Grzegorczykowa (1984: 74), iz w czasow-
niku bardzo cz¢sto mamy do czynienia z kilkuwyrazowa motywacja danej formacji. Po-
nadto w parach aspektowych motywacja jest wzajemna, a obydwie formy sg w stosunku
do siebie réwnorzedne. Relacje t¢ mozemy zaobserwowaé na przyktadzie czasownika
djasnje¢ ‘dimonisch, wiithend werden’, ktory utworzony zostat od przymiotnika djasny
‘vom bosen Geiste besessen; rasend, njemdry, wiithend’, a jednocze$nie pozostaje w relacji
semantycznej do istniejagcego w jezyku czasownika djasni¢ ‘ddmonisch, wiithend machen,
wiithen; wahnsinnig sein’. Zadania nie utatwia tez fakt, iz Pful najcz¢sciej podaje w nawia-

" Por. pol. rybi¢ (Linde 1854-1860).

12 Rekopis stownika znajduje si¢ w archiwum Instytutu Luzyckiego w Budziszynie pod sygnaturag ZM —
XXXIIL.

13- Korzystano z korpusu opracowanego w Instytucie Luzyckim w Budziszynie, dostgpnego na stronie Czes-
kiego Korpusu Narodowego: http://www.korpus.cz.
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sie wyrazy podstawowe dla swoich derywatow. Zdarza si¢ bowiem, ze odsyta do formacji
nieistniejacych, potencjalnych, por. zatréni¢ (k. tronic: tron) ‘inthronisiren’!,

Biorgc pod uwage skomplikowane relacje formalno-semantyczne w obrebie formacji
czasownikowych, wyrozniono — ze wzgledu na podstawe stowotworcza, od ktorej pocho-
dza — czasowniki odprzymiotnikowe (25 wyrazéw hastowych), rzeczownikowe (24 wyra-
zy), czasownikowe (13 wyrazow), odzaimkowe (2 wyrazy), odliczebnikowe (2 wyrazy),
odprzystowkowe (1 wyraz) oraz przymiotniki ztozone (1 wyraz)".

Czasowniki odprzymiotnikowe

Derywaty odprzymiotnikowe nalezg do najliczniejszej grupy czasownikow. Zostaty one
utworzone przewaznie z uzyciem prostych formantow paradygmatycznych. Niekiedy to-
warzysza im alternacje morfonologiczne. Sufiksem tworzacym ten typ jest najczesciej -i¢
(20 jednostek). W efekcie powstaja czasowniki kauzatywne, wyrazajace si¢ przewaznie
niemiecka konstrukcja Adj. + machen, np. blédzi¢ ‘bleich, blal machen’; kuSoj¢i¢ ‘kumpf
machen’; stédkawi¢ ‘siillich machen’; wutrobiéi¢ ‘herzhaft machen’; wutrobnié ‘herzlich
machen’.

Dwa neologizmy z tej grupy utworzone zostaty za pomocg sufiksu -ec¢ 1 sg to czasow-
niki procesualne o niemieckiej strukturze Adj. + werden, por. djasnje¢ ‘ddmonisch,
wiithend werden’; ludnjeé ‘bevolkert werden’. Zdarza si¢, ze Pful derywuje od jednego
przymiotnika dwa czasowniki, por. ludni¢ ‘bevolkern’ oraz wymienione wyzej ludnjec.

Druga, nieliczng (zaledwie 3 derywaty) grupe stanowig czasowniki utworzone za po-
mocg niecigglych formantow prefiksalno-paradygmatycznych, np. wudostojni¢ ‘wiirdigen.
beehren; so -, sich -; gewiirdigt, beehrt werden’ oraz wusparni¢ ‘schliafrig machen; so -,
sich -; schlidfrig werden’. Obydwa powstaly przez dodanie do tematu przymiotnika prefik-
su wu- oraz sufiksu -i¢. Prefiks wnosi do nowo powstalej formy aspekt dokonany oraz
wzbogaca ja o swoje znaczenie.

Henryk Wrobel (1998: 569) zwraca uwage na dwoisty charakter takich formacji, ktory
objawia si¢ podwoOjng motywacja. Z jednej bowiem strony sg one motywowane przez
przymiotnik, a z drugiej przez czasownik, cho¢ odpowiadajace im czasowniki bezprefiksal-
ne stanowig jedynie formacje potencjalne. Podobnie odczuwat to zapewne sam leksyko-
graf, ktory przy tego typu czasownikach podaje w nawiasach jako forme wyjSciowg zarow-
no przymiotnik, jak i nieuzywany, potencjalny czasownik bezprefiksalny, por. wudostojni¢
(k. wu 1., dostojni¢ von dostojn-y).

Czasowniki odprzymiotnikowe w przewazajacej cze$ci powstaty od przymiotnikow
w stopniu rownym. W zebranym materiale znalazty si¢ jednak dwa derywaty utworzone od
przymiotnikdw w stopniu wyzszym, por. wys§i¢ ‘hoher machen’ od wyssi (“wysoki; dzi$
stopien wyzszy tego przymiotnika to wysi) oraz prefiksalno-sufiksalng formacje powés¢iSi¢
‘gewisser und wahrscheinlicher machen, vergewissern’ od wéscisi (‘westy).

4 Leksykograf nie bierze pod uwage mozliwosci utworzenia czasownika bezposrednio od rzeczownika za
pomocg formantu niecigglego.

15" Analizie stowotworczej poddane zostang wylacznie czasowniki hastowe.
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Czasowniki odrzeczownikowe

Czasowniki odrzeczownikowe, podobnie jak odprzymiotnikowe, dzielg si¢ na dwie gru-
py: derywaty utworzone za pomocg formantow paradygmatycznych i formantéw prefiksal-
no-paradygmatycznych. Ta druga grupa to zaledwie trzy czasowniki, por. priswétlowaé
‘Licht geben (Maler)’; zatronié ‘inthronisiren; zaspari¢ ‘einschléfern; so -, sich -; einge-
schlafert werden’ (por. zasparni¢ ‘schlifrig machen, einschliafern’ od zasparny, synonim
sparny'®).

Pozostate czasowniki utworzone zostaly za pomocg formantéw paradygmatycznych, ale
w poroOwnaniu z czasownikami odprzymiotnikowymi stanowia bardziej zrdéznicowang
grupe. I tu dominuje sufiks -i¢ (11 derywatow), jednakze tworzy on nie tylko formacje
kauzatywne, np. rjanos¢i¢ ‘schon machen’, ale rowniez stanowe, np. truzeri¢ ‘Drechsler
sein’. (od truzer ‘Drechsler’, ktore jest neologizmem zaproponowanym przez Pfula).

Innym sufiksem tworzacym czasowniki odrzeczownikowe jest -owac (8 wyrazdw), za
pomoca ktérego derywowane sg najczesciej formacje zdarzeniowe, por. blidowa¢é ‘tafeln,
schmausen’; swétowac¢ ‘die Welt genielen; die Welt durchwandern; iiber die (bdse) Welt
klagen’, wojskowa¢ ‘im Heere dienen’. W tym znaczeniu pojawia si¢ tez sufiks -a¢ (2 wy-
razy), por. taraka¢ ‘trompeten’ i tryska¢ ‘ausgelassen sein, Posssen treiben’.

Czasowniki odczasownikowe

Wszystkie odnotowane formacje tego typu (13 wyrazow), to czasowniki utworzone za
pomocg formantow prefiksalnych do-, roz-, wo-, wot-, wu-, za- oraz ze-, por. doprawic¢
‘vollends recht, zurecht machen; einrichten; errichten’; rozjednaé¢ ‘durch Verhandeln au-
seinander bringen, beschwichtigen’; wosadzi¢ ‘besetzen, einfassen’; wotZohnowa¢ ‘des
Segens oder des Bannes entledigen’; wuziwi¢ ‘das Leben fristen, unterhalten, erndhren’;
zacezi¢ ‘verschweren’; zesrjedzi¢ ‘concentriren’. Tylko nieliczne z nich stanowig pare as-
pektowa z tworzacym je czasownikiem podstawowym, por. doprawié¢ — prawic.

W formacjach czasownikowych znaczenie danego czasownika jest polgczeniem zna-
czen prefiksu oraz czasownika podstawowego, co znacznie utrudnia opis znaczenia. Wro-
bel (1998: 540) zauwaza, ze to ,,daje ogromng ilo§¢ kombinacji semantycznych, z ktérych
tylko cze$¢ jest na tyle regularna, ze nadaje si¢ do opisu stowotworczego, a nie leksykalno-
semantycznego”. Potwierdza to wyekscerpowany material, gdzie trudno uja¢ w ramy se-
mantyczne cho¢by derywaty utworzone za pomocg tego samego prefiksu, por. zadomic so
‘sich héuslich niederlassen’ i zaslubié ‘angeloben, zalubi¢’.

Czasowniki odzaimkowe

W tym typie znalazly si¢ dwa czasowniki: wosami¢ ‘isoliren; so -, sich -; isolirt, einsam
werden’ oraz wyje€ ‘ihrzen, ,,Ihr” nennen; so -, sich -, geihrzt werden’. Pierwszy z nich

16 Pisownia obu form jest oryginalna, ale w hastach spar i sparny pojawia si¢ migkkie 7.
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utworzony zostat od limitatywnego zaimka przymiotnego sam'’ (FaBke 1981: 669-676) za
pomocg niecigglych formantéw prefiksalno-paradygmatycznych, wnoszacego aspekt doko-
nany prefiksu wo- oraz sufiksu -i¢. Drugi z nich powstat od zaimka osobowego wy przy
uzyciu sufiksu -e¢, poprzedzonego przez -j- (ze wzgledu na samogtoskowe zakonczenie
rdzenia). Obydwa czasowniki posiadajg tez formy z postfiksem so.

Czasowniki odliczebnikowe

Odnotowano tu dwa czasowniki. Forma dwéj¢i¢ ‘verdoppeln’ utworzona zostata od
adwerbialnej formy liczebnika dwdjcy (dzi§ dwdjce) ‘zweimal, doppelt’ 1 sufiksu -i¢. Dery-
wacji towarzyszy rowniez alternacja w temacie ¢ : ¢. Czasownik dokonany wujenié¢ ‘einig
machen, zusammenbringen; so -, sich -; einig werden, zusammenkommen’ powstat za$ od
liczebnika jen (= jedyn) z uzyciem prefiksu wu- oraz sufiksu -i¢ 1 posiada rdwniez forme
postfiksalna.

Czasowniki odprzystowkowe

Jedynym czasownikiem tego typu jest formacja rézni¢ ‘auseinander bringen, trennen;
so -, sich -> derywowana od przysztowka rozno ‘von-, auseinander, zer-’ za pomocg sufik-
su -ic.

Czasowniki zlozone

Do tego typu nalezy czasownik zbézZnocini¢ ‘selig machen, zboznych ¢ini¢’ ztozony
z przymiotnika zbhozZny i czasownika cini¢, a takze tgczacego je interfiksu -o-. Ten typ de-
rywacji stal si¢ bardzo produktywny po roku 1840 (Jen¢ 1963) i cho¢ sam czasownik nie
przetrwal do dzi$, to niewatpliwie stanowit wzor dla pdzniejszej formy, uzywanego dzi$
czasownika zboznopraji¢ ‘selich sprechen’ (por. tez zbozZnoprajenje rel. ‘Seligsprechung’).

Jak pokazata przeprowadzona analiza stowotwoércza, leksykograf zaproponowat bardzo
roznorodne 1 ciekawe pod wzgledem budowy formacje czasownikowe. Rownie interesuja-
cy wydaje si¢ stosunek uzytkownikow jezyka do wprowadzonych przez niego formacji
czasownikowych. Poréwnanie zebranego materialu z zawarto$cig najnowszych stownikow
gornotuzyckich — stownika niemiecko-gornotuzyckiego H. Jenda, F. Michatka, 1. Sérako-
wej (1989-1991) (dalej skrot NHS) i stownika ortograficznego jezyka gérnotuzyckiego
P. Volkela z roku 2005 (dalej skrot Vol) — pokazuje, ze zaproponowane przez Pfula forma-
cje czasownikowe nie zachowaly si¢ licznie. Do dzi§ bowiem pozostato tacznie 18 z 68
poddanych analizie stowowotwodrczej czasownikow (niekiedy z zawezeniem, rozszerze-
niem, przeniesieniem czy zmiang znaczenia). Oba stowniki rejestrujg 12 czasownikow:
blédzi¢ ‘bleich, blaB machen; bleichen, ptat’ (tu nastgpito przesunigcie znaczenia, ponie-
waz Pful oraz pozniejsze stowniki odnoszg to znaczenie przede wszystkim do tkanin

17 Pful wskazuje roéwniez na forme¢ potencjalng samic.
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1 ubrania, czyli ‘wybiela¢’, natomiast najnowsze do wlosow ‘rozjasnia¢’; w znaczeniu blei-
chen ‘wybiela¢’ uzywa si¢ natomiast czasownikow béli¢, wubéli¢ oraz pot. blejchowac);
licbowaé ‘zéhlen, rechnen’ (dzi§ w tym znaczeniu cze¢$ciej uzywa si¢ formy /ici¢); pla-
chéi¢ ‘mit Segeln versehen; die Segel aufziehen’ (dzi§ czasownika pfachci¢ uzywa si¢
w znaczeniu ‘segeln’ jako synonimu plachtakowac); staroes€i¢ ‘mit Sorge oder Kiimmernif3
erfiillen; so -, sich bekiimmern, Kummer haben’ (zachowat si¢ wylacznie w formie zwrot-
nej starosci¢ so ‘sich sorgen’); wi€ezni¢ ‘belehnen, zu Lehn geben; so -, belehnt werden’
(dzi§ uzywany jest wylacznie w formie niezwrotnej, stowniki rejestrujg roGwniez nienoto-
wang przez Pfula form¢ dokonang zwiceznic); wosadzi¢ ‘besetzen, einfassen; so -, sich -;
besetzt, eingefalit werden; sich (zu Boden) setzen’ (stowniki notuja wszystkie formy
niezwrotne w znaczeniu ‘pflanzen, anpflanzen, bepflanzen, einpflanzen’); wosami¢ ‘isoli-
ren; so -, sich -; isolirt, einsam werden’ (stowniki rejestruja formy niezwrotne wosamic
1 wosamje¢ ‘vereinsamen’); zadomi¢ so ‘sich hduslich niederlassen’ (V0l rejestruje rowniez
fromy zadomi¢ / zadomje¢ w znaczeniu ‘akklimatisieren’); zaslubi¢ ‘angeloben, zalubi¢;
so -, angelobt werden’; zb6znié ‘selig preisen; selig machen, beseligen; so -, sich -; selig
gepriesen, gemacht, beseligt werden’; zwécni¢ ‘realisiren; so -, sich -; realisirt werden’.

W stowniku niemiecko-gérnotuzyckim odnajdujemy kolejnych 5 formacji czasowni-
kowych, por. blidowa¢ ‘tafeln, schmausen’; rozjedna¢ ‘durch Verhandeln auseinander
bringen, beschwichtigen’ (NHS odnotowuje form¢ zwrotng rozjednac so ‘auseinanderset-
zen’); tarakaé ‘trompeten’ (w tym znaczeniu NHS podaje trubic¢ 1 pot. trompetowac, od-
notowuje jednak przyktad uzycia Kraniche trompeten — Zorawje tarakaja); wotZzohnowa¢é
‘des Segens oder des Bannes entledigen; so -, sich -; entledigt werden” (NHS podaje cza-
sownik w znaczeniu ‘absegnen’); zacezi¢ ‘verschweren’ (NHS ‘schwer belasten’). Nato-
miast stownik ortograficzny rejestruje dodatkowo czasownik wuziwi¢ ‘das Leben fristen,
unterhalten, erndhren, ziwi¢, nékoho, Jemanden; zu Ende ndhren, unterhalten; so -, das
Leben fristen’ (NHS w tym znaczeniu notuje czgstsze dzi§ formy zeZiwic 1 zeZiwjec).

Podkresli¢ tu nalezy, iz sg to formy odnotowane w stownikach. Gornotuzycki korpus
tekstowy pokazuje, ze tylko nieliczne z nich znajduja poswiadczenie pozastownikowego
uzycia's, np. Wuci pisac, lichowaé, citac, spéwaé, molowaé (Serbske Nowiny 2010/3); St6z
réc wuknje, njetrjeba so wo prichodne dzéto starosci¢ (Serbske Nowiny 2006/2); Pripotd-
nju cahastaj hercaj po wsy, jedyn pjerjese na bubon a druhi tarakaSe na trubje dziwje
prrezpolo, ze wséch kéncow dzé¢i pribézachu (Jan Lajnert, Zana chéjna piewysoka. Dopo-
mnjenki z dzecacych let, BudySin 1963); W februaru ma Zwjazkowa rada konjunkturny
paket wotZohnowaé (,,Serbske Nowiny” 2009/1; w znaczeniu ‘absegnen’'); Lédma bé so
ze stadlom wuwéséil, ptuwachu konje hizo prez hiubinu za nim — ale w Zumpadle dale
njemoézachu (Jan Lajnert, Zana chéjna prewysoka. Dopomnjenki z dzééacych lét, Budysin
1963); Wonaj mje jara zacefistaj a sttocistaj mje pod wodu (Citanka. DZesaty létnik, Bu-
dysin 1990); Tohodla mozachu so tez w prostych a chudsich domach zadomi¢ (Mér¢in
Walda, Serbske hody, BudySin 1994).

18 Zaznaczy¢ nalezy, ze brak poswiadczenia danej jednostki leksykalnej w korpusie, nie oznacza, iz wyraz
nie mogt si¢ pojawi¢ w tekstach, ktore jeszcze do niego nie weszly. Korpus nie jest bowiem kompletnym
zbiorem tekstow.

9 W korpusie znajdujemy jedyny przyktad uzycia tego czasownika w znaczeniu podanym przez Pfula ‘des

Segens oder des Bannes entledigen’, por. Ja chcu to kuzto wotzohnowaé, pusce mje do htubiny dele! (Serbske
ludowe bajki, Berlin 1955).
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W przypadku czasownika wosadzi¢ korpus pos§wiadcza rdzne konteksty uzycia 1 — jak
si¢ wydaje — szersze znaczenie niz wskazywatyby na to stowniki, por. Mésto techniskeho
wutwara reki méli so na kromje nowe mésane lesy wosadZe¢ a wobstejace lepje Skitac
(Serbske Nowiny 2008/1); Zdaloka zastysach plakacy hios synka. Béch zabyta
jeho wosadZié. Netko bé tozo mokre (Beno Budar, Mjez nami prajene, Budysin 1989) czy
Nazymu zapocnu murju wosadzeé (,,Serbske Nowiny” 2006/1).

Kilka dalszych czasownikéw (10 jednostek) w jakims stopniu uzywanych byto jeszcze
na poczatku lat pie¢dziesiatych, poniewaz rejestruje je stownik Jakubasa (1954), por. blo-
¢i¢ ‘mit Koth besudeln; kothig machen; so -, mit Koth sich besudeln, besudelt werden;
kothig werden’; fopacowaé ‘schaufeln’; ludnié¢ ‘bevdilkern; so -, sich bevilkern; bevolkert
werden’; mozni¢ ‘in zmoé6zni¢, moglich machen, ermdéglichen; so -, moglich werden: zmo-
zni-li so, falls sich’s wird thun lassen’ (brak formy zwrotnej); rézni¢ ‘auseinander bringen,
trennen; so -, sich -’ (czasownik opatrzono gwiazdka, co oznacza, ze wyraz jest przestarza-
ty lub btgdnie utworzony, por. s. XI stownika); wjerchowaé ‘gipfeln, authdufen, cumulare;
so -, sich -; aufgehduft werden’; wuzitni¢ ‘niitzlich machen; niitzen; so -, sich niitzlich
machen; niitzlich gemacht, geniitzt werden’ (tu w znaczeniu ‘nutzbringend gebrauchen’);
zatroni¢ ‘inthronisiren’; zesrjedZi¢ ‘concentriren; so -, sich -; concentrirt werden’; dwaj-
¢i¢ ‘verdoppeln’.

Wydaje si¢ jednak, iz zawarte w slowniku Jakubasa jednostki uzna¢ juz dzi§ mozna za
przestarzale. Tylko dwie z nich bowiem znajduja w korpusie uzycie pozastownikowe,
w tym jeden w starszym piSmiennictwie, por. rézni¢ — Tudy dha rozni so potobjanscina
wot naSeje naryce a wot c¢éséiny (,,Casopis Macéicy Serbskeje” 1863); zesrjedzi¢ so —
DzZensa so keklerstwo zesrjediuje we wulkich cirkusach, kajkez hdys a hdys tez Budysin
wopytuja, hdzez z wosebitym ¢ahom prijédu (Ota Wicaz, Bur Krakora. Kulturnohistoriske
poweédancka a skicy, BudySin 1973).

Cze$¢ z zaproponowanych przez Pfula formacji czasownikowych funkcjonowato w ja-
kim$ zakresie jeszcze na poczatku XX wieku. Potwierdzaja to dwa stowniki z lat dwu-
dziestych XX wieku, stownik Rézaka (1920) i Krala (1927). Obydwa stowniki rejestruja
az 25 czasownikéw, np. djasnjeé¢ ‘damonisch, wiithend werden’; njesmjertni¢ ‘unsterblich
machen; unsterblich werden’; rjanos¢i¢ / rjano¢i¢ ‘schon machen; beschonigen’; snopié
‘Garben binden, snopy wjaza¢’; wohni¢ ‘feuern; in Feuer bringen; so -, gefeuert, in Feuer
gebracht werden; feurig sein, werden’; wutrobni¢ ‘herzlich machen; so -, sich -; herzlich
werden, sein’. Ponadto 5 dalszych odnotowuje wylacznie stownik Rézaka, np. samotnié¢
‘einsam machen; so -, sich absondern, einsam zu sein suchen’; Ziwnos¢i¢ ‘mit Nahrung
versehen’. Dwa kolejne stownik Krala, por. doprawi¢ ‘vollends recht, zurecht machen;
einrichten; errichten; so -, sich einr.; eingerichtet werden’; truZeri¢ ‘Drechsler sein’.
W korpusie znajduja one jednak skromne poswiadczenie uzycia w starszej literaturze, por.
Nas tehdomnisi dopisowar, kotryz ludZzi w tamnej wokolinje po mjenje tak njeznaje, njeje
to z wotpohladom cinil, wjele mjenje chcyl nekoho z tym rani¢. Tuz to nétko dzensa do-
prawimy (,,Katolski Posot” 1916); A hdyz su prez hréchi ju zasy zhubili, dha je won, hdyz
béechu Zelnosciweje wutroby, jich zasy rjanoscit (,,Katolski Posol” 1914); Haj, ze swojeju
rukow procu we sebi Serb, hdyz jeno je strowy, na najwselake wasnje pomhac: won kraw-
Ci, Sewci, predze, tkaje, c¢ésluje, twari, truZeri, kowari, reza, mleje, reza deski, truha Sin-
dzele a tiéski, ryje, kopa, sadza, mi6éi, mésy, wora, syje, wioci (,,Casopis Maéicy Serbske-
je” 1892); Hdzez wosadni, z wuwzacom wucerjow — je to nimale nésto porjadne mjez
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evangelskimi Serbami -, ze swojim fararjom z dorozymjenjom a z wutrajnos¢u za wotcow
namréwk skutkuja, tam korjeni serbska wera, tam kééje serbska nadzija, tam wohni serb-
ska lubos¢ (,,Katolski Posot” 1911) oraz Kaz by so wohen snopil, tak dze swoj hrozbny
puc, so sméjo ctowjeskim procowanjam (,,Katolski Posot” 1915).

Zdarza si¢ jednak, ze odnotowane w stownikach Rézaka i Krala czasowniki znajduja
potwierdzenie w nowszej literaturze, cho¢ nie rejestrujg ich pdzniej wydane stowniki, jak
to ma miejsce w przypadku czasownika wuwéséi¢ ‘vergewissern; gewil3, sicher machen;
versichern, in Sicherheit bringen; so -, sich -; sich sicher, gewi3 machen; sich versichern,
néceho, einer Sache; gewil}, sicher gemacht, versichert werden’, por. Ledma bé so ze sta-
dtom wuwéséil, ptuwachu konje hizo prez htubinu za nim — ale w Zumpadle dale njemoza-
chu (Jan Lajnert, Zana chdjna piewysoka. Dopomnjenki z dzéc¢acych lét, Budysin 1963).

Inny przyktad stanowi czasownik tryska¢ / tryskowaé ‘ausgelassen sein, Possen trei-
ben’, odnotowany przez obydwa stowniki w tym samym znaczeniu, ktoére podaje Pful,
a takze w znaczeniu ‘sprudeln’. P6zniejszy stownik JakubaSa notuje czasownik wytacznie
w drugim znaczeniu (por. tryska¢ = pryskac¢ ‘sprudeln’). Tymczasem korpus potwierdza
uzycie czasownika jedynie w znaczeniu nadanym mu przez Pfula, a odnotowane przyktady
dotycza zardwno starszej, jak 1 nowszej literatury, por. Dyrbi, kaz mi powéda, praktisce
spytac¢ a sebi predstajic¢, kak su Homeriscy rjekojo pili, jedli, so smjeli a tryskowali, zo by
to potom swojim studentam lépje rozestaji¢ méhi (Jakub Bart-Ciinski, Zhromadzene spisy.
Zwjazk 7. Dramatika, BudySin 1973); W zymje khodzestaj do wsow na prazu, hdzZez
tak tryskowastaj, zo so ludzo khori sméjachu (Josef Pata, Luziskosrbska citanka, Praha
1920); Skowronck z wysiny jej wyska, kokla z bliskoh léska tryska, wétr chtédni Sulsku
stwu (Marja KubaSec, Kolo casow. Wuberk powédanckow, BudySin 1968); Do kenclije
stajnje skorzby prichadzeja, zo tam wésty palencar, kiz ani prawo palencarjenja nima,
wobsadce alkohol dodawa w casu, hdyz wojacy do korcmy chodzi¢ njesmédzeja, a zo ¢i
potom w pjanosci tryskuja a Skodu nadzélaja, na Zidowje a tez w mésée (Marja Kubasec,
Bos¢ij Serbin, Historiski roman. Tte¢i dz¢l, BudySin 1965).

Podsumowujac, oceni¢ nalezy, iz podobnie jak w przypadku przymiotnikéw §wiadome
wzbogacanie przez Pfula stownictwa goérnotuzyckiego nie byto zbyteczne, a zaproponowa-
ne przez niego formacje czasownikowe wylacznie sztuczne®. Stwierdzi¢ rowniez trzeba, ze
podobnie jak w formacjach przymiotnikowych czes¢ propozycji leksykalnych nie zacho-
wala si¢ jako wyrazy niepotrzebne. Dotyczy to miedzy innymi czasownikow, ktore powstaly
w wyniku tendencji purystycznych i mialy zastgpi¢ internacjonalizmy, np. bitwinowaé
‘manovriren’ — dziS: manewrérowacé, manewrowac; zatronié¢ ‘inthronisiren’ — dzis:
intronizowac; zesrjedzi¢ ‘concentriren; so -, sich -; concentrirt werden’ — dzis: koncentrowac,
skoncentrowac.

Niektore czasowniki nie weszly do praktyki jezykowej, poniewaz nie zachowaty si¢
modele, wedlug ktorych zostaly one utworzone. Odnosi si¢ to przede wszystkim do nie-
licznych derywatow od zaimkéw czy liczebnikow, ktoére w ogdle nalezg do rzadkich. I tak
na przyktad czasownik wyje¢€, utworzony od zaimka osobowego wy, zostal dzi§ zastapiony
przez forme wykac, ktora ma niewatpliwie zwigzek z czeskim vykar’!, por. Ruce sebi kosi¢

2 Do podobnych wnioskow doszedt T. Lewaszkiewicz (1986), ktory zbadal wystepujace w stowniku
Pfula formacje nomina loci.

2 Analogicznie powstata forma tykaé (por. czes. tykat).
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njedawa, lud jeho wita z prostym stowom ,, knjeze!”; won jemu wyka (wy praji) (”Serbske
Nowiny” 2007/1). Natomiast czasownik odliczebnikowy dwdj€i¢, utworzony za pomoca
prostego formantu paradygmatycznego zastgpily dzis formy podwojié, podwojec,
podwojowaé, zdwoic, zdwojeé, zdwojowaé, np. Kozde léto dyrbjese firma licbu
sobudzetacerjow podwaji¢ ("Serbske Nowiny” 2007/4). Sa to czasowniki, ktore powstaty
z uzyciem formantéw prefiksalno-paradygmatycznych w oparciu o utrwalony model, por.
potroji¢, potrojec, potrojowac, stroji¢ czy podzesacoric, podzesacorjec, podzesacorjowac.

Nie przetrwaly rowniez zapozyczenia i1 kalki z jezykow slowianskich, a takze neose-
mantyzmy. Jedynym neosemantyzmem notowanym przez stowniki wspotczesnego jezyka
goérnotuzyckiego (NHS 1 Vol) jest czasownik wotwosobni¢, ktéremu Pful nadat znaczenie
‘der Vornehmheit berauben’. Stowniki rejestruja te forme¢ w znaczeniu ‘entpersonlichen’
(NHS) i ‘entpersonifizieren’ (Vo).

Mimo iz wiele zaproponowanych przez Pfula czasownikow poswiadczajg gldwnie po-
zniejsze stowniki, to wydaje si¢, 1z podobnie jak w przypadku przymiotnikow nalezy po-
zytywnie oceni¢ jego wkiad w ksztattowanie leksyki literackiej tuzycczyzny. Uwzgledni¢
bowiem nalezy fakt, ze nadmiar propozycji wynika z dwczesnego podejscia do jezyka
1 stawianych przed nim zadan.
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RENATA BURA

Vocabulary proposals in K.B. Pful’s ”Luziski serbski slownik” — the verb
Summary

The Luziski serbski slownik by Kies¢an Bohuwér Pful originated as a result of the Sorbian national revival.
As a revival dictionary, it presents a rich collection of words in which borrowings from other Slavic languages
abound, accompanied by the dictionary author’s vocabulary proposals. Among other word forms, Pful suggested
95 verbs which reflect very diversified lexical resources with impressive word formations. Various derivatives
have been identified with respect to the basis upon which they were formed, including adjectival, noun, verb,
adverbial, pronoun and numeral as well as compound verbs. Some of the verb formations suggested by Pful have
been incorporated into the lexical resources of Upper Sorbian.

Keywords: Upper Sorbian language, Upper Sorbian vocabulary, Upper Sorbian word formation, Upper Sorbian
verb formations.



