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Abstrakt: Krystyna Kardyni-Pelikanova, OSOBLIWOSCI SRODKOWOEUROPE]JSKIE] PRZE-
STRZENI LITERACKIE]: IRONICZNI MORALISCI I LUDYCZNI MYSLICIELE. , POROWNA-
NIA” 8, 2011, Vol. VIII, s. 17-32, ISSN 1733-165X. Autorka, stawiajac pytanie o zasadnos¢ pojecia
Europy Srodkowej, przypomina historie ré6znic pogladowych pomiedzy czeskimi a polskimi
uczonymi na temat (nie)istnienia wspdélnoty na tym terytorium: ci pierwsi w XIX wieku glosili
idee panslawizmu, w 30-tych latach XX wieku potrzebe syntezy kultur i literatur stowianskich,
a po II wojnie swiatowej przeciwstawiali stowianskos¢ Zachodowi, co wywotywalo krytyke tych
drugich. Stad wynika odmienne rozumienie obszaru $rodkowoeuropejskiego - w Czechach
przewaznie lokowanego w granicach Austro-Wegier, zas w Polsce pojmowanego znacznie sze-
rzej. Natomiast pewnego rodzaju spéjny wyréznik Europy Srodkowej mozna znalezé w literatu-
rze, przytaczany bywa szczegolnie gatunek powiesci (np. Kafki, Haska, Musila, Gombrowicza),
poprzedzony - jak przypomina autorka - polska gaweda i popularnym w Polsce szkicem fizjo-
logicznym. Zawarty w nich element humoru, przeszed! w stadium satyry, a nastepnie groteski,
tworzac dzieki temu niepowtarzalny odciert humoru srodkowoeuropejskiego, czesto okreslane-
go jako drugi wyréznik omawianego terytorium. Zdaniem autorki, sSrodkowoeuropejska specy-
fika $cisle zwigzana jest z kodem euroatlantyckim, a w tym wtasnie kontekscie zawsze powinna
by¢ rozpatrywana.

Abstract: Krystyna Kardyni-Pelikanova, THE PECULIARITIES OF THE CENTRAL EUROPEAN
LITERARY SPACE. IRONIC MORALISTS AND LUDIC THINKERS. “POROWNANIA” 8, 2011,
Vol. VIII, p. 17-32, ISSN 1733-165X. By means of posing the question about the validity of the
concept of Central Europe the author recalls the history of different outlooks of Czech and
Polish researchers on the existence of a community on this territory or lack thereof. The former
were in favour of panslavism in the 19th century, the need for a synthesis of Slavic cultures and
literatures in the 30s of the 20th century, whereas after the II World War they set slavism against
the West which evoked criticism from the latter. Thus arises a different understanding of the

1 Correspondence Address: k.pelikanova@bluetone.cz
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Central European territory. The Czech mainly situated it within the borders of Austria-Hungary,
whereas in Poland it was understood as much broader. However, some sort of a common dis-
tinguisher of Central Europe can be found in literature where it is mainly present in the novel
(e.g. Kafka, Hasek, Musil, Gombrowicz) preceded by - as the author reminds - the Polish story
(gaweda) and physiological essay popular in Poland. The element of humour in it has tran-
gressed to satire and then grotesque creating the unique type of Central European humour often
called the second distinguisher of the territory in question. According to the author the peculiar-
ity of the Central European region is strictly connected with the Euroatlantic code and should be
always analysed within this context.

Zapewne mozna by znalezé wiele osobliwosci srodkowoeuropejskiej prze-
strzeni kulturalno-literackiej w poszczegélnych epokach czy formacjach kultural-
nych, tu jednak chcialabym zatrzymac si¢ przy dwu znich: zmiennosci pojecia
reprezentowanego przez owq nazwe oraz faktu, iz w przestrzeni tej dosy¢ czesto
ujmowano i ttumaczono $wiat poprzez komiczne tegoz $wiata wyobrazenie. Czy
byty tego jakie$ szczegélne powody? I czy obie te kwestie wchodza z soba w jakis
zwigzek przyczynowy?

Wokoét pojecia , Europa Srodkowa” (czesciej: ,Europa Srodkowo-Wschodnia”)
powstala ogromna literatura2. Wciaz jeszcze dyskutuje sie o tym, czy jest to tylko
konstrukcja myslowa, ,okolicznosciowe” pojecie terytorialne, utworzone dla
przypomnienia czy wrecz uswiadomienia Zachodowi, ze teren ten nie nalezy do
Europy Wschodniej, lecz jest czescia Europy Zachodniej, anektowana po II wojnie
Swiatowej przez Zwiazek Sowiecki, czy tez jest to rzeczywisty, odrebny region,
rozciggajacy sie miedzy dwoma mocarstwami: rosyjskim i niemieckim, region
doé¢ autonomiczny kulturalnie, cho¢ cigzacy ku Zachodowi i posiadajacy wiasne
znaki dystynktywne. Czyli: czy jest to jakas calos¢ modelowa i typologiczna o wta-
snym wzorcu kulturowym (a wiec ,wspélnota”), czy tylko przypadkowo formo-
wana w czasie ,zbiorowos¢”3, pogranicze kultur, czesto zmieniajace przestrzen
fizyczng w bardzo dlugim czasie swojego historycznego trwania i w réznych ko-
lejnych koncepcjach. Pogranicze, a wiec czeé¢ peryferyjna, ktora cigzy ku jakiemus
zewnetrznemu i zmiennemu politycznie, kulturalnemu centrum: Pradze Karola IV
(a wczesniej moze i panstwu Wielkomorawskiemu?), Krakowowi epoki jagiellon-
skiej i Warszawie Rzeczypospolitej Obojga Narodoéw, Wiedniowi, Berlinowi, Mo-
skwie czy... Paryzowi?

2Juz w ksiazce: R. Zenderowski (red.), Europa Srodkowa: wspélnota czy zbiorowosc? Wroctaw 2004,
»Wybrane pozycje bibliograficzne” zajely 10 stron druku, za§ wydana niedawno przez Jifiego Tra-
vnicka (red.) publikacja zbiorowa V klestich déjin. Stfedni Evropa jako pojem a problém. Brno 2009, podaje
100 pozycji bibliografii, z czego 33 dotyczy , kultury, literatury, powiesci”.

3 Pytat o to juz B. Geremek, Tozsamoéc¢ Europy Srodkowej: Ztudzenia i rzeczywistosé, [w:] K. Michalski
(red.), Tozsamos¢ w czasach zmiany. Krakéw 1999.
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Jifi Travnicek, redaktor publikacji V klestich déjin, koordynator projektu ba-
dawczego ,Powies¢ srodkowoeuropejska” w Czeskiej Akademii Nauk, granice
tego terytorium wytycza dzi$ nastepujgco*: na zachodzie Monachium, na pétnocy
Szczecin i Gdarsk, na wschodzie Wilno, na potudniu Triest i Nowy Sad. Chodzi
mu wiec o nieodlegly czasowo Europe Srodkowa, widziang jako , dziedzictwo Jal-
ty” i zaistniatych wéwczas podziatéw. Przy czym, jak stusznie sadzi, tozsamosc¢
tych obszaréw bardziej da sie zaobserwowac w ich kulturze, a zjego punktu wi-
dzenia - zwlaszcza tej, ktéra ksztaltowala sie w epoce konstytucyjnej monarchii
austriackiej (koniec XIX i poczatek XX w.) niz w podziatach geopolitycznych.

Juz samo uzycie jednego lub drugiego pojecia dla kultury tego obszaru:
,wspoélnota” - ,zbiorowos¢” wskazuje do pewnego stopnia na to, z jakiego punk-
tu widzenia, i to nie tylko topograficznego, chce sie 6w teren w aspekcie kultural-
nym ujac i opisac.

Ujawnily sie takze watpliwosci, czy taki twoér w ogole istnieje, czy da sie go
wyodrebni¢ od Europy Zachodniej lub Wschodniej. Pisat przeciez Zbigniew Herbert:

Nie wiadomo czy z migsa czy z pierza
ku czemu to wszystko zmierza
Mitteleuropa

niby $wieci i gasnie

zupelnie jakby z basni

Ezopa

Wiec ludzi gniewa lub cieszy
ta igraszka dla rzeszy

nagle wyjécie w potrzebie
pojawia sie nad widnokregiem
sunie niebieskim kregiem
jakby ksiezyc po niebie

Niech jeszcze troche poswieci
kolorowa zabawka dzieci

sen nostalgiczny staruszkéw
lecz méwiagc catkiem szczerze
ja w to wszystko nie wierze

(i zwierzam wam to na uszko)?

Herbert bowiem nie tylko bywat ,obrorica oblezonego miasta”, nie tylko re-
prezentowal kojarzony z polska tradycja romantyczng heroizm postaw, nie tylko
ozywial mitologie i antyk, ale i wskazywat na krélewska kontynuacje polskiego
dziedzictwa kultury érédziemnomorskiej i duchowosci chrzeécijaniskiej, ktéra to

4+ W wywiadzie dla czasopisma ,Hospodafské noviny” z 20.04.2010.
5 Z. Herbert, Mitteleuropa, [w:] Idem, Rovigo. Wroctaw 1992.
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kultura ufundowana zostata na ideach prawdy i sprawiedliwoéci, na - moéwiac
stowami samego poety - ,judeo-grecko-rzymsko-chrzescijariskiej tablicy warto-
§ci”. Wida¢ to juz choéby w drobiazgach, np. w podaniu wiadomosci o miejscu
urodzenia poety: dla Herberta Lwéw to, méwiac znéw jego stowami, , miasto le-
7ace w polowie drogi miedzy Morzem Baltyckim a Morzem Srédziemnym”. To
z tej przestrzeni o jasnym odniesieniu do kultury Rzeczypospolitej Obojga Naro-
doéw czerpal wlasna kulture i aksjologie.

Stanowisko poety bliskie byto stanowisku polskich obroricéw podzialu Europy
kulturalnej na jej czes¢ taciiska i bizantyjska (Europa okcydentalna contra orien-
talna). O takim podziale i o zwigzanym z nim charakterze kultury stowianskiej
dyskutowali w miedzywojniu polscy uczeni z Czechamit. I owa dyskusja wilasnie
wydaje sie by¢ jakim$ prologiem do dzisiejszych sporéw i rozwazan o tozsamosci
kulturowej tych terenéw. Troche jednak sie ja pomija, wyznaczajac zazwyczaj jako
date a quo rozwiniecia sie sporéw o Europe Srodkowa moment ukazania sie glo-
$nego eseju Milana Kundery Zachdd porwany albo tragedia Europy Srodkowej”. Moze
wiec warto przypomnie¢ kilka faktéw.

Polsko-czeska polemika na temat istnienia lub nieistnienia domniemanej jed-
norodnosci kultur i literatur stowianskich i ich odrebnosci wobec literatur Zacho-
du rozpoczeta sie w trzecim dziesigtku lat XX w. Teze te, siegajaca swoja geneza
znanych twierdzen ,stowiarskich” Johanna Gottfrieda Herdera, przyjeta jeszcze
w XIX w. strona czeska, ale i rosyjska, cho¢ ta ostatnia nie w postaci eksponowa-
nia, jak Czesi, stowiariskiego humanizmu i ludowosci, lecz panslawizmu. Przeciw-
stawial sie natomiast takiej tezie Jan Baudouin de Courtenay® a takze Wactaw
Lednicki®. Podobne stanowisko zajal Aleksander Briickner w swym wstepie do
Zarysu dziejow literatur i jezykow stowiarnskich (1929), w ktérym wyrazit przekonanie,
ze podzial wyznaniowy legt u poczatkéw wewnatrzstowianskich réznic kulturo-
wych, rozrywajac jednosé¢ Stowian. Poglady te powtoérzyl w Czechach jego uczen
Jan Machal w swym dziele Slovanské literatury (I-111, 1922-1929). Z tego tez wzgledu
- jak sadzil czeski uczony - nie da sie stworzy¢ syntezy literatury stowianskiej,
mozna, co najwyzej, napisa¢ taka historie w postaci zestawienia obok siebie po-
szczegOlnych literatur stowiariskich, opowiadajac ich odrebne dzieje, ale nigdy
tworzac jednolity, stowianski zbiér o wyraznie wspoélnych cechach, zbiér poddany

6 Pisze o tym szerzej w studium W poszukiwaniu istoty (eidos) Stowiariszczyzny. Literatura polska
w badaniach Franka Wollmana w mojej ksiazce Poklosie komparatysty. Brno 2007.

7 Opublikowany zostal w paryskich ,Zeszytach Literackich” 1984, nr 5, s. 14-31. Pierwotnie tekst
Kundery ukazat sie w wersji angielskiej w , The New York Review of Books”, 26.04.1984.

8]. Baudouin de Courtenay, Czy istnieje osobna kultura stowiariska? ,Przeglad Warszawski” 1925,
t. 11, s. 223-226.

9'V. Lednicki, Les études de langues et de littératures slaves. ,Revue de I'Université de Bruxelles” dé-
cembre 1926 - janvier 1927. Takze w: Existe-t-il un patrimoine commun d’Etudes slaves? ,Le Monde
Slave” 1926, nr 12.
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tym samym czynnikom sprawczym czy modyfikujacym. Niemoznosé wyodreb-
nienia takiej formacji jest tym wieksza, ze oprocz religii-wyznania odérodkowo
dziataly tu i inne sily, na przykfad literackie (niesynchroniczny przebieg epok
i pradow) oraz polityczne, czy gospodarcze, odmienne na zachodzie, wschodzie
i potudniu Europy stowianskiej. Poglady te popart tez Juliusz Kleiner w swoim
niemieckim zarysie dziejow literatury polskiej opublikowanym w Handbuch der
Literaturwissenschaft (1927), a takze Feliks Koneczny?0.

Odmiennego niz uczeni polscy zdania byli slawisci czescy: Jifi Hordk i Julius
Heidenreich, ktérzy w oparciu o dziewietnastowieczny mit stowiariski opowiadali
sie za istnieniem domniemanej jednosci kultury stowiarskiej. Do dyskusji wigczyl
sie i sprzyjajacy nazizmowi badacz niemiecki Konrad Bittner rozprawka Methodo-
logisches zur wvergleichenden germanisch-slavischen Litteraturwissenschaft (Germa-
noslavica III, 1935), w ktorej zdecydowanie odrzucit modelowa jednosé¢ kultur
i literatur stowiarskich.

Odpowiedzia na te wystapienia, ostro polemizujaca zwtaszcza z Bittnerem, by-
ta broszura czeskiego stowianoznawcy Franka Wollmana K methodologii srovndvaci
slovesnosti slovanské (1936), optujaca za odrebnoscia stowianiska, za istnieniem sto-
wianskiej , formacji ideowo i formalnie wspdlnej”, jak pisat juz w 1928 roku. Dys-
kusje z tym stanowiskiem podjeli badacze nastepni: z polskiej strony - slawista
Jozef Golabek artykutem Zagadnienia fqcznosci literatur stowiarnskich™ i broszura Li-
teratury stowiariskie. Rozwazania o metodzie (1938) oraz Jerzy Babala praca Zagadnie-
nie tgcznego badania literatur stowianskich (1938).

Tym dwom ostatnim wypowiedziom przeciwstawil sie zné6w Wollman w ar-
tykule Dvé polské polemiky o slovanskyjch literaturdch'2, w ktérym zarzucil swym ad-
wersarzom, iz nie rozumieja ani istoty komparatystyki, ani jej celow. Odwotujac
sie do fenomenologii i badan eidologicznych podkreslal przy tym, iz dazenie do
wydobycia literatury generalnej i analogicznie do niej literatury stowiariskiej to nie
utworzenie jakiej$ sumy literatur stowianskich, lecz konstatacja jej , jednolitosci”
poprzez odkrycie organizujacego ja systemu, poprzez wysledzenie korelatow
ksztaltow (tvary!) i struktur w poszczegélnych literaturach stowianskich. A wla-
$nie wzajemny stosunek oraz system ksztaltow i struktur dziel sztuki slowa
stanowi zar6wno istote owej literatury generalnej, jak i koncypowanej na jej podo-
bieristwo literatury slowianskiej. Przypominal tez o roli swiadomosci ,idei sto-
wianskiej”, majacej decydujace znaczenie przy wytwarzaniu ,ksztalttow” (tvari),
bo kierujacej smakiem, wyborem i przetwarzaniem zaczerpnietych skadinad
skladnikow. Zarzucal réwniez polskim polemistom, iz nawet nie zauwazaja tak
szczegOlnego np. zjawiska, jak krzyzowanie sie u Stowian twoérczosci oralnej z pi-

10 Czym jest a czym nie jest kwestia stowianska. ,Ruch Stowiariski” 1928-1929, s. 375 i n.
11 Ruch Stowianski” 1929, nr 8-9.
12 Slovo a slovesnost” 1939, s. 40-47.
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$miennictwem, a wiec z tworczoscig cyrograficzna i typograficzna, jak bysmy dzis
mogli to okreéli¢, uzywajac nazewnictwa Waltera ]. Onga3.

Dyskusja przeniosia sie i w czasy nam blizsze, bo w okres powojenny. Od-
miennie niz Polacy na geneze i cel usilowan czeskich , odrodzeniowcéw” oraz
tworzone przez nich mity stowianskie patrzyt Véaclav Cerny w swej pracy z 1948 r.
Viyjvoj a zlociny panslavismu, dostrzegajacy w ich dzialaniach czeska odpowiedZ na
inspiracje gtéwnie niemieckie i zachodnioeuropejskie (J.G. Herder, J.J. Rousseau).
Cerny widzial w tych wysitkach prébe okcydentalizacji Stowian, bowiem gloryfi-
kacja Stowianina skierowana byla wyraznie pod adresem Zachodu, ktéry nie tylko
nie zauwazal stlowianskich zastug w tworzeniu kultury okcydentalnej (np. czeska
my$l reformy chrzescijaristwa), ale, co gorsza, dopuszczat si¢ wielu zbrodni na
Stowianszczyzniel4. Wreszcie w r. 1958 Stanistaw Kolbuszewski w swym studium
Zagadnienie pojecia i terminu ,, Literatury stowianskie” w nauce XIX i XX wieku'> opisal
dzieje nazwy ,literatura stowianiska”, wystepujacej w prelekcjach paryskich Ada-
ma Mickiewicza, i zwigzanego z nig, réznie zreszta rozumianego, pojecia. Nawia-
sem dodac nalezy, ze cata polemika odbywala si¢ w czasie, kiedy jeszcze nie wie-
dziano, iz uzyty w prelekcjach termin ,literatura stowiafiska” zamiast ,literatury
stowianskie” zostal wymuszony na Francji poprzez ambasade rosyjska, ktéra, sze-
rzac panslawizm, obawiala sie upublicznienia konfliktéw w S$wiecie stowian-
skim’6. W ods$wiezaniu czy powracaniu do owego pojecia Kolbuszewski widzial
kontynuacje czeskich koncepcji odrodzeniowych z poczatku XIX wieku, giéwnie
autorstwa Pavela Josefa Safaifka i Jana Kollara, ktére to koncepcje mieli oni na-
stepnie ,wsugerowac Europie” (dodajmy, ze moglo to mie¢ wplyw na 1aczne uj-
mowanie przez Zachéd terenéw srodkowoeuropejskich i wschodnich Europy, ja-
ko terenéw zamieszkiwanych w znacznej mierze przez Stowian, dostrzezonych
nagle jako wspolnota kulturalna).

Ostatnio z kolei Aleksander W. Lipatow przypomniatl o istnieniu dwoch kre-
gow kulturowych, réznicujacych Stowian zachodnich na podgrupy: Slavia Romana
(tu literatura polska i chorwacka) oraz Slavia Germana (tu literatura czeska, slo-
wacka, serboluzycka i stoweriska)!”. Dodajmy, ze dawna Slavia Latina wytworzyla
owe podgrupy juz w renesansie, kiedy to powstata humanitas polska, rozwijajaca

13 W.J. Ong, Oralnosc i pismiennoéé. Stowo poddane technologii. Przel. J. Japola. Lublin 1992.

14V, Cerny, Vijovoj a zlociny panslavismu. Praha 1995.

15 Z polskich studidw slawistycznych. Prace historycznoliterackie na IV Miedzynarodowy Kongres Slawi-
stow w Moskwie 1958. Warszawa 1958, s. 24.

16 Informacja od Marii Dernatowicz, ktéra badata archiwa francuskie. Por. tez M. Dernatowicz,
Stowianofilstwo przed 1840 rokiem, [w:] J. Fiala, M. Sobotkova (red.), Adam Mickiewicz. Texty a kontexty.
Olomouc 1999, s. 11-15.

17 AW. Lipatow, Historia literatury w Swietle nowych propozycji teoretycznych. ,,Poréwnania” 2008,
nr 5, s. 5-21.
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wlasng wersje kultury srédziemnomorskiej, oraz humanizm czeski, wydobywaja-
cy na plan pierwszy w renesansie odnowe religijna czlowieka.

P6zna konsekwencja odmiennego rozwoju jest to, ze Czesi mianem Europy
Srodkowej oznaczaja dzis przede wszystkim ziemie dawnych Austro-Wegier, kt6-
re z kolei wywotuja skojarzenia przesuwalnych granic, zmiennosci, niepewnosci.
Polska kultura, a w niej zwlaszcza Herbert, ale i inni, np. Iwaszkiewicz, nie miesz-
czac sie w tak zakreslonej kulturalnej Europie grodkowej, wydobywaja nieco dzi-
siaj zapominane, acz Scisle zwiazki Péinocy z Potudniem (terenéw przeciwstawia-
nych sobie szczegélnie w romantyzmie), realizowane w polskich dzietach sztuki,
bowiem kultura polska traktuje sama siebie jako obszar tagodnie i bezkonfliktowo
obie te strefy taczacy.

Dyskusja o podziatach kulturalnych miedzy Stowianami nie zostala jeszcze
zamknieta. Jako jej kontynuacje traktuje w swych ksigzkach wspomniany esej Mi-
lana Kundery Zachéd porwany Maria Bobrownicka, zarzucajaca lansowanemu i za-
domowionemu w czeskiej historiografii i historiozofii mitowi stowianskiemu, iz
nie tylko zdeformowat §wiadomo$¢ kulturalng Stowian, ale tez spowodowat inne
negatywne zjawisko: oto kultura stowiariska przestata by¢ postrzegana przez Za-
chod jako komponent kultury europejskiej, stajac sie nieoczekiwanie tej ostatniej
przeciwieristwem!18.

Esej Milana Kundery stanowit wyrazne novum szczegélnie w czeskich dysku-
sjach, bowiem pisarz odrzucil w nim zdecydowanie mit o jednosci modelu kultu-
rowego Stowianiszczyzny (ten moment wydobywa z eseju Bobrownicka) i wskazat
na odrebnos¢ (zwlaszcza kulturalng) Mitteleuropy, terenéw o specyficznym, sto-
wiansko-innonarodowym organizmie kulturowym. Dla tej ostatniej za$ byly cze-
ski dysydent, Josef Kroutvor, wymyslil nawet niezbyt pochlebna nazwe: ,ziemia
plaskostopia”®. Owa ironiczna nazwa miata by¢ metaforycznym oznaczeniem
psychicznych postaw ludzi tych terenéw, czyli ,,0sobowosci liminalnej”, osobowo-
Sci z pogranicza, z natury rzeczy niedookreslonej, zawislej w historycznie i poli-
tycznie zmiennej przestrzeni, osobowosci bezsilnej wobec Historii, pelnej leku
o losy wlasne i bliskiej jej zbiorowosci. Taka wlaénie osobowos¢ miata sie¢ wytaniac
z tworczosci najwybitniejszych pisarzy ,ziemi plaskostopia”.

Stwierdzenia wydzielajace okreslone terytorium, ktére bywa traktowane na
og6l jako teren pod wieloma wzgledami przejSciowy, konstytuowany przede
wszystkim przez pragnienie ,bycia podmiotem, a nie przedmiotem Historii”
(okreslenie austriackiego historyka Erhardta Buska), generuja z kolei dazenie do

18 M. Bobrownicka, Narkotyk mitu. Szkice o swiadomosci narodowej i kulturowej Stowian zachodnich
i potudniowych. Krakéw 1995; Eadem, Pogranicza w centrum Europy. Slavica. Krakéw 2003; Eadem, Pato-
logie tozsamoéci narodowej w postkomunistycznych krajach stowiarniskich. Krakow 2006.

19]. Kroutvor, PotiZe s déjinami. Praha 1990; polski przektad: Europa Srodkowa. Anegdota i historia.
Przel. J. Stachowski. Izabelin 1998.
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badann nad $rodkowoeuropejska specyfika kulturalng, przy czym (szczegélnie
w czeskich ujeciach) dochodzi nierzadko do niezupelnie prawdziwych generaliza-
qji, do nieco niefrasobliwego przymykania oczu na nieadekwatnosé¢ owej rzekomo
,Srodkowoeuropejskiej tozsamosci” w konfrontacji z np. cala kultura polska, a nie
wylacznie z jej czeécig galicyjska, cho¢ Polska przeciez pod wzgledem potozenia
terytorialnego srodkowoeuropejskim krajem jest bez watpienia. O sprawach tych
wiele dowiedzie¢ sie mozna, czytajac wspomniane juz tu niejednokrotnie prace
Marii Bobrownickiej, jakby nieco ignorowane przez czeskich badaczy interesuja-
cego nas problemu. Zadziwia na przyklad, iz w przywolywanej juz, do$¢ opaslej
ksigzce-antologii V klestich déjin nie wspomniano ani stowem o badaniach krakow-
skiej slawistki w tej dziedzinie (chocby o jej studium Czlowiek Europy Srodkowej:
odrebna kategoria czy mit?20).

Tak oto, w wielkim skrécie, wyglada sprawa Europy Srodkowej widziana
w perspektywie slawistycznej i komparatystycznej. W kazdym razie, dyskusja
,slowianska” przyniosta zaré6wno $wiadomos¢ podzialéw i réznic, jak i przekona-
nie o trudach zlaczonych z zadaniem wydobywania tego, co wspoélne z materii tak
ruchomej, jaka jest wielonarodowa kultura.

W dalszej czesci niniejszego szkicu chcialabym ograniczy¢ swoje rozwazania
do elementéw antropologii kulturalnej i aspektu genologicznego twoérczosci po-
wstajacej na tych terenach.

Doé¢ duzo zostalo juz powiedziane o szczegélnym nowatorstwie powiesci
srodkowoeuropejskiej. Wskazywat na nie juz Milan Kundera, tym razem jako teo-
retyk ,wielkich narracji intelektualnych”. Dostrzegl on mianowicie w blizszym
nam czasowo pisarstwie srodkowoeuropejskim wazna dla rozwoju wspoélczesnej
epiki (powiesci) prébe ujecia odmiennej postawy egzystencjalnej, doswiadczenia
zakotwiczonego w zyciu i historii, postawy, ktorej literatura europejska dotad nie
znala, oraz prébe wprowadzenia nowej, zaskakujacej Zach6éd geopoetyki (jako
dowdd przy tym wymienial nazwiska Kafki, Haska, Musila, Gombrowicza)?!.

Cenne byly tez wcze$niejsze, bo z lat sze$¢dziesigtych pochodzace, spostrzeze-
nia Karela Kosika?? zastanawiajacego sie nad typem humoru istniejagcego w dzie-
tach Haska i Kafki o wieloznacznej i komiczno-tragicznej wymowie, humoru jakze
odmiennego, a przeciez obnazajacego z ogromna sila w dzietach obu pisarzy ab-
surd i groteskowos¢ $wiata. Do tych pogladéw odwotywatl sie Adam Michnik?,
dodajac, iz kultura Srodkowoeuropejska jest kultura pytan egzystencjalnych
w konfrontacji z problemami politycznymi, pytani o sprawy ostateczne, o sens zy-

20 M. Bobrownicka, Pogranicza w centrum Europy. Slavica. Krakéw 2003, s. 156-176.

2 M. Kundera, L’art du roman. Paris 1986; polski przeklad: Sztuka powiesci. Przel. M. Biericzyk,
Warszawa 1998. Idem: Le rideau. Essai en sept parties, Paris 2005; polski przeklad: Zastona. Esej w siedmiu
czesciach. Przel. M. Bieniczyk. Warszawa 2006.

2 K. Kosik, Hasek a Kafka neboli Groteskni svét, ostatnio [w:] V klestich déjin, op. cit., s. 132-141.

2 Ibidem, s. 76-79.
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cia, odwagi, oporu, pokory i godnosci. Z kolei angielski eseista, poeta i ttumacz,
Oswald Osers, zestawia zdecydowanie odmienne ujecia problematyki wojny
w prozie srodkowoeuropejskiej (u Jaroslava Haska czy Josepha Rotha) oraz u zali-
czonych przezen do pisarzy Zachodu Arnolda Zweiga czy Ericha Marii Remarqu-
e’a. Zwraca tez uwage (co wazne dla niniejszego szkicu) na istnienie w tej strefie
specyficznego humoru, Gemiitlichkeit, czyli usémiechnietej, wyrozumialej zyczliwo-
§ci, na umiejetnos¢ postrzegania rozpaczliwej sytuacji od strony komicznej?4.

Zamieszczona we wspominanym wielokrotnie zbiorze V klestich déjin wypo-
wiedz Claudia Magrisa?, wloskiego historyka i pisarza, przynosi powtarzane cze-
sto stwierdzenie o ,zlozonej tozsamosci srodkowoeuropejskiej”, ktéra to ztozo-
noé¢ wlasnie wytonita z siebie wiele wielkich dziet literackich. Nie mogac bowiem
jasno okresli¢ wlasnej indywidualnej tozsamosci narodowej i kulturalnej, zdefi-
niowac samego siebie, pisarze zwraca¢ sie mieli raczej ku , podmiotowi uniwer-
salnemu”. Jako szczeg6lne wyrézniki kultury srodkowoeuropejskiej Magris wyli-
cza: sklonnoé¢ do analizy, obrone jednostki przeciw totalitaryzmowi i przeciw
wszelkim standaryzujagcym modelom $wiata. Wydobywa réwniez znaczenie roz-
wijajacej sie na tych terenach, emancypujacej sie kultury zydowskiej, jezykowo
mocno zwigzanej z niemczyzna.

I z okreélenn terytorium Europy Srodkowej, i z préb wydobycia jej specyfiki
(a oczywiscie przytoczono tutaj tylko niektére z sadow) wynika, Ze jest to teren
kultury przejéciowej, teren o ztozonej i zmiennej tozsamosci, reprezentujacej raczej
»zbiorowos¢” niz ,wspodlnote”. Oczywiscie mozna tu w réznych okresach i w po-
szczegolnych literaturach probowac znalezé wspolna dla wielonarodowego obsza-
ru pewna specyfike czy pewne ,o0sobliwosci” tej kultury, ale nie znajda one na
ogot zastosowania do calego terenu obejmowanego owa nazwa ,Srodkowoeuro-
pejskosci”. Ze wzgledu na swoja wielokulturowos¢ i wielojezycznos$é bowiem po-
szczegOlne literatury narodowe cigzyly i cigza nadal ku wlasnym centrom kultu-
rowym, wlasnym tradycjom, cho¢ dziato sie to z r6zna sila i intensywnoscig. Owo
cigzenie ku rodzimym dla danego etnosu i jezyka centrom kulturowym oraz
zmienno$¢ loséw historycznych terytorium powodowaly, iz nie mogly tu po-
wstawac jakie$ jednorodne dla wszystkich obcujacych tu z soba kultur wzory po-
strzegania $wiata czy jednolite wzorcowe typy zachowan, a takze podstawowe
typy osobowosci - basic personality types2°.

Odrebnosci narodowe i kulturowe zaczeto sobie uséwiadamia¢ w wieku XIX,
,wieku nacjonalizméw”, ksztaltowania sie narodéw i samopoznawania wtlasnej

24 Tbidem, s. 234.

% C. Magris, Po proudu Dunaje, [w:] ibidem, s. 161-168.

2 Termin A. Kardinera z pracy The psychological Frontiers of Society. New York 1945, przypomnia-
ny w ksigzce J. Kamionka-Straszakowej, Nasz narod jak lawa. Studia z literatury i obyczaju doby romanty-
zmu. Warszawa 1974, wiele méwiacej o przemianach wzoréw osobowych i odbiciu tego zjawiska
w literaturze polskiej w latach trzydziestych i czterdziestych XIX w.
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innosci. W wieku tym czes¢ terytorium wielonarodowej Rzeczypospolitej zostala
wchlonieta po rozbiorach Polski przez monarchie habsburska, zrazu absoluty-
styczng, przeksztalcang nastepnie z biegiem lat w konstytucyjna. Na jej obszarze
dochodzilo do nowego zetkniecia sie odrebnych dotad kultur. Mozna przypusz-
czaé, ze to wlasnie sytuacja zderzania sie¢ kilku kultur narodowych wyzwalata
pewna specyfike kulturowa owych terenéw: dostrzeganie i opis okreslonych postaw
czy typéw charakterologicznych, sposobéw zachowari ujmowanych w aspekcie
humoru. To tutaj konfrontacja wyzwolila dyspozycje psychiczna, twércza i od-
biorcza, do ujmowania nowych zjawisk w kategoriach komizmu, ktéry zaczat
przybiera¢ rézne postaci: od zyczliwej lub poblazliwej postawy po drwine czy
szyderstwo. Wowczas tez pojawili sie w obfitosci np. w Galicji, ale i w Czechach,
owi tytulowi ironiczni moralisci i ludyczni mysliciele.

Autorstwo okreslenia , mysliciele ludyczni” nalezy do Milana Kundery. W ten
sposOb pisarz nazwat filozoféw o$wiecenia, twércow modelowych uje¢ pewnych
typowych w okreslonej dobie sytuacji egzystencjalnych, poprzez jakie przechodza
bohaterowie ich powiastek filozoficznych. Ujecia owe podawane bywaly w tonie
zartobliwym, jako rodzaj uczonej zabawy. Pisarz, co wiecej, sadzi, iz to owi twoércy
wlasnie byli odkrywcami opisu fenomenologicznego avant la lettre. Sqdom Kunde-
ry przyznaé nalezy wiele racji, zwazywszy, iz rozw6j wspomnianego gatunku
o$wieceniowego $Scisle poprzedza w czasie wybuch europejskiej mody na szkic
fizjologiczny, ktéry z kolei byt niczym innym, jak préba dotarcia do istoty jakiego$
zjawiska, opisywanego skrupulatnie, cho¢ z osigganym dzieki komizmowi dy-
stansem, wywolujacym usmiech odbiorcy.

Wracajac jednak do literatury polskiej: wydobywaniu komizmu sprzyjaty
szybko po sobie nastepujace w dziewietnastym stuleciu przemiany nie tylko poli-
tyczne, ale i spoleczno-gospodarcze, wynoszace na $wieczniki coraz to nowe
i odmienne, z innych sfer pochodzace osobowosci ludzkie. Trzeba wiec bra¢ pod
uwage przemiany modelu ustrojowego, przeksztalcanie struktur spotecznych,
a takze kolejne przelomy literackie: romantyczny i pozytywistyczny.

Na terenach polskich np. tradycja sarmacka mieszala sie ze wzorami arystokra-
tycznymi, mieszczariskimi i inteligenckimi, zas obcoé¢ kulturowa zaborcéw i nasy-
tanego przez nich aparatu panstwowego - ze swojskosciag. A wszystko to jeszcze
z mitami na temat ludu i Stowian. Jakiez to pole do uje¢ humorystycznych i kpiar-
skich! Jednych wydobywano na $wiatlo, bo wydawali sie jakimi$ skazanymi na
zanik reliktami przeszlosci, wartymi odnotowania badz w aspekcie ironicznym,
badz w aspekcie nostalgii, uSmiechnietej zyczliwosci; innych - bo byli po prostu in-
teresujacq nowoscig, jeszcze innych na zasadzie satyry, wiec krytyki i odrzucenia.

Zachowanie ludzkie, jak przypomina Janina Kamionka-Straszakowa?’, prze-
biega wedlug wzoru funkcjonalnego (przystosowania) lub dysfunkcjonalnego

27 ]. Kamionka-Straszakowa, op. cit., s. 25.
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(nieprzystosowania). Jednostki wszakze moga przyjmowac i wzory dewiacyjne
zamiast adaptacji, a takze wzory w danym $rodowisku awangardowe. Nie bez
znaczenia tez byly i rodzace si¢ na Zachodzie mody na okreélone formy literackie
i sposoby ujmowania materiatu literackiego. I tak oto mamy tlo niezwyklego
powodzenia powstajacych w latach trzydziestych i czterdziestych w literaturze
polskiej i szybko bardzo zyskujacych popularnoé¢ dwu gatunkéw literackich:
szlacheckiej, polskiej gawedy i szkicu fizjologicznego, zwigzanego juz raczej
z kultura mieszczarska i rozwojem zdobywajacej coraz mocniejsza pozycje prasy.
Jak wida¢ nowa geopoetyka na terenach polskiej czesci Europy Srodkowej nie po-
jawila sie dopiero na przelomie XIX i XX wieku, ale o wiele wczeéniej. I nie otwiera
jej powies¢ srodkowoeuropejska, jak chcial Kundera, lecz wczeéniejsze i znacznie
skromniejsze, cho¢ niezwykle w swoim czasie produktywne gatunki wspomnianej
gawedy i szkicu fizjologicznego.

C6z bowiem miat robi¢ pisarz Galicji zachodniej, czy w ogodle srodkowoeuro-
pejski pisarz polski, przed ktérym wraz z rozbiorami i upadkiem kolejnych po-
wstan (konfederacja barska, Insurekcja Kosciuszkowska, powstanie listopadowe,
powstanie krakowskie, rok 1848 zjego ozywieniem politycznym w Poznanskiem)
zamknelo sie lub tracilo na znaczeniu centrum warszawskie? Pisarz znajdujacy sie
nagle w bardzo niewygodnej pozycji psychicznej ,osobowosci liminalnej“? Jakie
mogt przyjmowad, opisywac i lansowac basic personal types — podstawowe typy
osobowosci, wzory osobowe, obyczajowe, spoleczne czlowiek, ktéry przezywatl
rozpad wczeéniejszych celow, wartosci i zwigzanych z nimi obyczajéw a w dodat-
ku pisal pod naciskiem despotycznych cenzur trzech zaborcéw? Jakie mial two-
rzy¢ symbole literackie owych typoéw osobowosciowych? Otéz: mégt badz upra-
wiaé¢ w réznych formach Zale Sarmaty, a wiec pielegnowaé postawy elegijne, ktére
Czechom wyrzucal w swych paryskich prelekcjach Adam Mickiewicz, ale i Ed-
mund Chojecki?® i Wojciech Cybulski?’, badz wlaczyc¢ sie do tak licznych wéwczas
(takze w Galigji) polskich spiskéw, majacych na celu wyzwolenie Polski spod obcej
zaleznosci (to zadanie wzieta na barki przede wszystkim literatura Wielkiej Emi-
gracji), badz wreszcie zamknac¢ sie w kregu rodzinnym, we wspomnieniach.

W literaturze polskiej istnieje jeden genialny zapis wszystkich wymienionych
wyzej, podstawowych 6wczesnych polskich typéw osobowych i postaw zycio-
wych - Pan Tadeusz, ktéry tez, mimo trudnosci, jakie sprawia ttumaczom cudow-
ny, poetycki jezyk polski, wszedl do kanonu arcydziet literatury $wiatowej. Mamy
w tej epopei, pisanej z dystansu emigracyjnego ulatwiajacego zdobycie sie na
oglad syntetyzujacy, wszystkie wymienione wzory osobowe: galeria ,ostatnich”
woznych Trybunatu, klucznikéw itd., az po ,ostatniego, co tak poloneza wodzil”

8 E. Chojecki, Czechia i Czechowie przy kovicu pierwszej potowy XIX stulecia. T. I-1I. Berlin 1846, 1847.
2 W. Cybulski, Przeglgd literatury stowiariskiej z roku 1842. ,Rok 1843 pod wzgledem oswiaty,
przemystu i wypadkéw czasowych” 1843, nr 2, s. 74-127.
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czy nawet ,ostatni” serwis na uczcie soplicowskiej, wiele méwiacy o polskiej kul-
turze stolowania. Typy czy wzorce owe opisane zostaly w tonie zyczliwej zarto-
bliwosci. Mamy tam poddanego wewnetrznej przemianie warhota szlacheckiego,
przemienionego potem w spiskowca i bojownika w osobie Jacka Soplicy-ksiedza
Robaka, mamy wzér awangardowo-dewiacyjny w postaci komicznie, bo falszy-
wie, romantyzujacego Hrabiego, czy czysto dewiacyjny w osobie sawantki i jakby
bezwiednej w swej ograniczonosci renegatki, Telimeny. W opisie tych ostatnich
postaci jednak znika czesto zartobliwa elegijnos¢, usémiechnieta zyczliwos¢, a po-
jawia sie satyra czy drwina.

Wiemy, ze Mickiewicz z uwaga i aprobata stuchal w czasie swej wycieczki
krymskiej opowiesci szwagra pana Balzaca - Henryka Rzewuskiego, tworcy licz-
nie nastepnie nasladowanej gawedy szlacheckiej, publikujacego owe narracje -
relikty i dowodne zapisy polskiej kultury oralnej czy , estetyki oralnosci” (by uzy¢
okreslenia Kundery) - pod pseudonimem Jarosza Belzy, ,apologety polskosci
i renegata” w jednej osobie, jak go nazwal Kazimierz Czachowski®. ,Rzewuski
stworzyl odmienny rodzaj ustosunkowania sie¢ psychicznego do przeszlosci, ro-
dzaj, ktéry nie jest ani cieptym liryzmem Scotta, ani szyderstwem 6éwczesnych ro-
manopisarzy francuskich” pisal Zygmunt Szwejkowski®!, ani tez drwing z naiwnie
poczciwego szlacheckiego narratora, ani panegirycznym uwielbieniem dla prze-
sztosci. Subtelnos¢ wyrazu, mozliwos¢ ambiwalencji w odbiorze bliskie sa typem
humoru owej sSrodkowoeuropejskiej Gemiitlichkeit podziwianej dzi$ przez Oswalda
Osersa, czy - tak lubianego przez Polakéw - wspolczesnego literackiego humoru
czeskiego (K. Capek, B. Hrabal), pelnego roztomilej vlidnosti - powabnej, dobrotli-
wej zartobliwosci.

Nie bez znaczenia dla rozwoju i popularnosci gawedy (a uprawiali ja przeciez
Wincenty Pol, Syrokomla, Ignacy Kraszewski, Ignacy Chodzko, Mieczystaw Ro-
manowski i wielu innych) byly i impulsy ptynace z nowego centrum kulturowego
- Wiednia, impulsy biedermeieru, kierunku, ktéry wyraZnie zaznaczy! swoja obec-
nos¢ w tzw. ,literaturze krajowej”, zwlaszcza w powiesci i utworach dramatycz-
nych32. Poprzedzaja go nastroje zrodzone w epoce ponapoleoriskiej, petnej rozcza-
rowan, szczegélnie trudnych dla Polakoéw, bo inaczej przezywajacych tragiczny
upadek Napoleona - ,uzurpatora” dla reszty Europy Sw. Przymierza, dla nich
potencjalnego wyzwoliciela. Cechami charakterystycznymi owej epoki stawaly sie:
wymuszony po ,tariczacym” Kongresie Wiederiskim pasywizm spoleczny, ujarz-
mianie namietnosci, rezygnacja z walki o ideal, adoracja pogody i spokoju rodzin-
nej idylli, melancholia. Do przyjecia takich postaw przyczynily sie nieco pdzniej

30 K. Czachowski, Migdzy romantyzmem a realizmem. Warszawa 1967.

31 Z. Szwejkowski, Powiesci historyczne Henryka Rzewuskiego. Warszawa 1922, s. 62, cyt. za: K. Cza-
chowski, op. cit., s. 206.

32 Por. M. Zmigrodzka, Polska powies¢ biedermeierowska. ,Pamietnik Literacki” 1966, z. 2.
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i wydarzenia spoleczno-polityczne lat 1846-48 (rabacja chlopska, niepowodzenia
Wiosny Ludow).

Maria Janion méwi o ,nowej formule romantyzmu oswojonego” owych lat,
ktéry odwraca sie od , heroicznej wizji czlowieka” ku prywatnemu zyciu jednost-
ki, ku codziennosci®®. Pisarze ,romantyzmu krajowego”, jak przypomina Kazi-
mierz Wyka, ,nie wnosili fermentu, lecz byli pogodzeni. Nie z niewola [...], ale ze
skutkami intelektualnymi niewoli, z implikacjami filozoficznego i $wiatopogla-
dowego minimalizmu jako rzekomo koniecznymi warunkami zycia porozbioro-
wego piSmiennictwa i porozbiorowego narodu”34.

W takiej atmosferze rodzila sie i rozwijala zaréwno gaweda, jak i komedia
Aleksandra Fredry, jakze czesto eksploatujaca motyw przebieranki, grania cudzej
roli (Cudzoziemszczyzna, Nikt mnie nie zna, Pan Jowialski), ukazujaca osobowosci
niedookreslone, odkrywajaca groteskowos¢ swiata wyobcowanego (np. Pan Jowial-
ski), wchodzac wszakze jednoczesnie we wspotdziatanie z gawedowa nuta przy-
pominania , ostatnich” okazéw dawnej polskiej kultury, pochodzacych z polskiego
dworku szlacheckiego (cho¢by Zemsta). Swiat komediowy Fredry to cala galeria
typow z réznych sfer spolecznych: obok sarmatéw - lichwiarze, wojskowi, birban-
ci i blagierzy, romantyzujace panienki i wyrachowane damy. Wszystkie jednak
maja obok cech typowych i rysy wlasne, tak ze Czestaw Milosz mégt obdarzy¢
twoérczos¢ komediopisarza okreéleniem , komedia temperamentéw”. A ilez w nich
humoru sytuacyjnego i jezykowego! Ile zwrotéw weszlo na stale do jezyka po-
tocznego!

Obok eksploatujacych humor form gawedy i komedii zglaszata swoja obecnosé
i inna nowa forma literacka: szkic fizjologiczny, rowniez usilujaca ukazac rzeczy-
wistod¢ w komicznym zblizeniu. Forma krétka, wiec mogaca sie latwo szerzy¢
dzieki rozwojowi prasy, ktéra chetnie po szkic siegata. To w niej wlasnie srodko-
woeuropejska réznorodnosé¢ wzorcow osobowych, ale i charakterystycznych dla
epoki zachowarn mogla z tatwoscia znalez¢ swe odzwierciedlenie. Przywedrowata
do literatury polskiej z zachodu, cho¢ stowniki gatunkéw uparcie wigza jej polska
geneze zrosyjska ,szkola naturalng”, nie zwazajac na badania Karela Krej¢iego,
ktéry droge polskiej wedrowki szkicu ustalil dos¢ jednoznacznie. Mam na mysli
studia , Sjuzet” i ,szkic fizjologiczny” w twérczosci Zeromskiego i Reymonta oraz Fy-
ziologickd crta v Ceské literature?0.

Szkic fizjologiczny, jak stusznie definiuje 6w gatunek J6zef Bachorz??, byt to
z reguly ,utwor literacki proza, ktérego tematem bylo monograficznie potrakto-

33 M. Janion, Zmierzch romantyzmu, [w:] Eadem, Romantyzm. Studia o ideach i stylu. Warszawa 1969.

3¢ K. Wyka, Wyznania uduszonego, [w:] Idem, fowy na kryteria. Warszawa 1965, s. 125.

2 K. Krejci, ,Sjuzet” i ,szkic fizjologiczny” w twérczoéci Zeromskiego i Reymonta, [w:] J. Detko (red.),
Zeromski i ReymontWarszawa 1978, s. 109-126; Idem: Fyziologickd crta v Ceské literatute, [w:] ,Spisy
Univerzity J.E. Purkyné. Slovanské studie” 1979, s. 59-73.

22 ]. Bachorz: Szkic fizjologiczny. ,,Zagadnienia Rodzajow Literackich” 1974, z. 1, s. 124-127.
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wane zjawisko spoleczno-obyczajowe (zwyczaj towarzyski, moda, upodobanie
srodowiskowe, instytucja), grupa spoteczna (klasa, warstwa, zbiorowos¢ profesjo-
nalna lub obyczajowa), miejscowo$¢ (miasto, dzielnica, wies)”. Narrator przyjmo-
wal w nim postawe badacza lub pseudo-badacza, czesto tez wprowadzal do
swych opiséw ton zartobliwy, wytwarzajacy dystans narratorski (i czytelniczy)
wobec opisywanego przedmiotu. Powstanie tego gatunku wigze si¢ na ogot
z dziewietnastowiecznymi sukcesami przyrodoznawstwa, a jego dazeniem, jak
twierdzi Bachoérz, bylo oczyszczenie prozy literackiej z sentymentalizmu, egzalta-
¢ji, nadanie jej struktury quasi-naukowej. Janina Kamionka-Straszakowa widzi
w szkicu fizjologicznym rodzaj ,parasocjologii” czy ,protosocjologii”, dazenie do
wiernego odtwarzania skladu i struktury spolecznosci®.

Za gléwne wyznaczniki gatunkowe (determinanty) szkicu fizjologicznego
Krej¢i uznat opis literacki zjawiska o szerszym znaczeniu spolecznym oraz brak
»sjuzetu” - pojmowanego jako narracja o zdarzeniach, logicznie sie rozwijajaca fa-
buta o motywacji przyczynowo-skutkowej, opowies¢ o bohaterze i jego dziataniach.

Twoércami szkicu fizjologicznego wykazujacego ogromna site ekspansji, byli
wedlug badacza dwaj Francuzi: Jean Anthelme Brillant-Savarin, autor Physiologie
de goiit (1825) oraz Honoré Balzac, autor Physiologie du marriage (1829). Szkic fizjo-
logiczny, gwaltownie sie rozwijajacy w calej Europie od Anglii i Francji po Polske
i Rosje, okolo 1. 1860 zaczal traci¢ swa site i atrakcyjnos¢, ale na krétko. Niebawem
pojawil sie znowu, tym razem w wielkich formach prozaicznych, stymulujac ich
rozwo6j. Podobnie i narracja gawedowa znalazlta swa kontynuacje w polskiej
wspoblczesnej narracji bezposredniej, tracac jednak po drodze pierwotna dobrotli-
wa zartobliwoé¢ i odniesienie do przeszlosci.

Sledzac dzieje szkicu fizjologicznego w Polsce Krejéi uscislit czas jego pojawie-
nia sie. Za poczatek kariery gatunku w Polsce uznat publikacje felietonéw Gerarda
Maurycego Witowskiego. Ow dziennikarz i dramaturg (1787-1837) od r. 1816
drukowat je (nasladujac wzory francuskie) w , Gazecie Warszawskiej” pod tytu-
tem Pustelnik z Krakowskiego Przedmiescia czyli charaktery ludzi i obyczajéw. Witkow-
skiego z kolei nasladowal w rosyjskim , Wiestniku Jewropy” Hryhorij Kwitka-
Osnowianenko w latach 1819-182024.

W czeskim artykule o szkicu fizjologicznym w Czechach? Krej¢i nie zwrocit
uwagi na duze znaczenie polskich szkicéw fizjologicznych dla pojawienia sie tego
gatunku wéréd Czechow. Nie pomingt natomiast tego zjawiska juz w r. 1915 Jifi
Horak w swej pracy doktorskiej T7i cesti spisovatelé v Halici?6. Literatami owymi
byli Karel Vladislav Zap, ozeniony z Polkg, Honoratg z Wisniowskich, Ludvik Rit-

2 J. Kamionka-Straszakowa, Nasz nardd jak lawa. Studia z literatury i obyczaju doby romantyzmu.
Warszawa 1974, s. 154.

4 K. Krejci, ,Sjuzet” i, szkic fizjologiczny”..., op. cit., s. 117.

% K. Krejci, Fyziologickd crta v Ceské literatufe, op. cit.

2 Przedruk [w:] J. Horédk, Z déjin literatur slovanskych. Praha 1948.

30



Krystyna Kardyni-Pelikdnova, Osobliwosci srodkowoeuropejskiej przestrzeni literackiej

ter z Rittersbergu oraz Vaclav Dunder. Horak stwierdzit, Ze owi skromni literaci
wprowadzili do rozwijajacej sie nieSmialo tworczosci czeskiej trzy nowe gatunki
literackie: polsko-ukrairiska dume, polska gawede oraz - jako niezwykle wowczas
popularny w Polsce - szkic fizjologiczny (Hordk nie uzywa jeszcze tej nazwy okre-
Slajac tego typu utwory jako ,obrazki rodzajowe” i nieslusznie wyrzuca im brak
poglebienia psychologicznego). Gatunki owe trafialy do Czechéw zwlaszcza
w tomach przektadéw i prac wlasnych K. V. Zapa, wydawanych pod nazwa Zrca-
dlo Zivota ve vychodni Evropé (t. 1-11, 1843) i Cesty a prochdzky po halicské zemi (t. 11I,
1844). Z pracami tymi z kolei zaznajomit si¢ Karel Havlicek, kiedy w swej drodze
do Rosji musial zatrzyma¢ sie na dwa miesigce we Lwowie w oczekiwaniu na
paszport. Bywal wéwczas czesto w domu Zapa, ktéry podsunal mu jako lekture
m.in. wlasénie szkice fizjologiczne polskich autoréw, aktualnie przez siebie ttuma-
czone. Byli wéréd nich tak $wietni tworcy interesujacego nas gatunku jak J6zef
Ignacy Kraszewski, Henryk Rzewuski, Leszek Dunin-Borkowski, J6zef Korze-
niowski, Michal Grabowski i inni. Tak wiec Havlicek, uchodzacy za jednego
z tworcow czeskiego szkicu fizjologicznego, zaznajomil sie z modnym europej-
skim gatunkiem literackim za posrednictwem literatury polskiej jeszcze przed po-
znaniem rosyjskiej szkoly naturalnej, ktérej geneza z kolei, w wyniku dziatari me-
diacyjnych polsko-rosyjskiego pisarza Tadeusza Butharyna, wykazuje powigzania
z wczeéniejszymi na tym polu dokonaniami polskimi.

Przypomniatam dzieje owych dwéch gatunkow, by zwréci¢ uwage na ich we-
dréwki w ramach wiekszej niz narodowa catosci. Warto tez pamietac, ze wlasciwy
gawedzie i szkicowi fizjologicznemu 6w ,,zyczliwy humor” dos¢ szybko - zwlasz-
cza u tego ostatniego - zaczyna po powstaniu styczniowym, w ostatnich dziesiat-
kach lat XIX wieku zmienia¢ swoja tonacje na ironiczno-parodystyczng, drwiaca,
by na poczatku wieku XX przejs¢ w groteske w literaturze polskiej (linia wyzna-
czona utworami takich autoréw jak Jan Lam, Michat Batucki, J6zef Bliziriski, przez
Zapolska po Romana Jaworskiego i Witkacego, a p6zniej Gombrowicza czy Schul-
za) i czeskiej (od ,brouckiad” Svatopluka Cecha czy praskich powiastek Jana Ne-
rudy po Svejka Jaroslava Hagka), a w niemieckojezycznej zydowskiej osiagnac
u Franza Kafki swoje apogeum filozoficzno-literackie. Ale i owa przypisywana
Europie Srodkowej przez Osersa Gemiitlichkeit nie zniknela w niebycie. Humor
srodkowoeuropejski tracil swoja tagodnos¢ gawedy, przechodzil w stadium saty-
ry, uderzajac w niezrozumiate i obce typy ludzkie i sposoby zachowarn, by wresz-
cie, zyskawszy na wieloznacznosci wyrazu, w grotesce odstania¢ absurdalnos¢
Swiata, jego okrucieristwo i bezsens. Groteska byla $§miechem rozpaczy, o czym
wczedniej wiedziala juz literatura rosyjska, rodzaca sie¢ w despotyzmie (Gogol).
Ale zatoczywszy jakby koto, humor srodkowoeuropejski znéw jednak powrdcit
w swej uSmiechnietej zyczliwosci we wspolczesnej literaturze i filmie czeskim, by
odslania¢ codzienno$¢ z jej komicznej, lecz przyjaznej strony. Pytanie tylko, czy
$wiadczy¢ to moze o jakiej$ srodkowoeuropejskiej cesze wspdlnotowej, czy moze
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o starym, przypisywanym Slowianom od romantyzmu humanizmie? A moze
po prostu o ogdlnoludzkim faknieniu Dobra i Szczescia po bardzo okrutnym XX
stuleciu?

Jakie wiec oblicze literatury srodkowoeuropejskiej wytania sie z tych urywko-
wych rozwazan i przypomniefi? Wydaje sie, ze duzo racji maja badacze poznan-
scy, autorzy publikacji Nasza srodkowoeuropejska ars combinatoria (2007), ktoérzy
wprawdzie méwig o posiadanej przez interesujaca nas przestrzen , wlasnej tozsa-
mosci Europy Srodkowej, wyrostej na gruncie specyfiki lokalnej odrebnoéci” jed-
noczeénie wszakze przypominaja, ze literature tej przestrzeni nalezy bada¢ nie
tylko w jej powigzaniach z literaturami narodowymi, ale i z zachodnig literatura
europejska, bowiem jej lokalna, srodkowoeuropejska specyfika jest écisle zwigzana
z kodem euroatlantyckim, wchtaniajgc i w sposéb oryginalny przetwarzajac wiele
zachodnioeuropejskich podniet. Krétkie dzieje gatunkéw, do ktorych sie odwota-
tam, swiadczylyby o tym dowodnie.



