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POLSKA TRANSFORMACJA
W PERSPEKTYWIE POSTKOLONIALNEJ

Nie marzytem o wyjsciu z Trzeciej Rzeczpospolitej - marzytem i marze
0 wyjsciu z Trzeciego Swiata.

Ta figura retoryczna, jak kazde takie stwierdzenie, zawiera oczywiscie
pewne przerysowanie i znieksztatcenie. W niektérych sprawach moze tez by¢
uznana za obrazliwg dla tzw. krajéow rozwijajacych sie. Stwierdzenie to oddaje
jednak zasadniczy kierunek i ton mojej wypowiedzi, umozliwia tez sfor-
mutowanie bardziej rzeczowych ocen odnoszacych sie do dwudziestu lat polskiej
transformaciji.

Artykut skiada sie z czterech czesci. W pierwszej przywotane sg ogolne
zatozenia rozwazan, w drugiej przedstawiono podstawowe zatozenia przyjetej
tu teorii (perspektywy) postkolonialnej, w trzeciej zostaty pokrotce scharaktery-
zowane mechanizmy zmian po 1989 r., w czwartej za$ sformutowano oceny
niektérych skutkéw transformacji z punktu widzenia tej teorii.

Swoje rozwazania chciatybym rozpoczg¢ od przedstawienia zatozen,
ktore sg punktem wyjscia niniejszego artykutu.

Po pierwsze - obraz zmian dokonanych w dwudziestoleciu jest z natury
rzeczy zamazany i niespojny. Trudno oczywiscie, aby byto inaczej, gdyz na
zmiany oddziatywaly czynniki réznorodne, czesto ze soba sprzeczne, zaréwno
spontaniczne, jak i sterowane, w wiekszosci jednak niekonsekwentne i nie-
jednorodne. Tak wiec tylko niektére skutki i przejawy transformacji sa
wyraziste (np. liczba prywatnych przedsiebiorcéw, liczba bezrobotnych, mozli-
wosci konsumpcyjne débr i ustug); inne sa mato czytelne (np. obraz funkcjo-
nowania réznych dziedzin kultury artystycznej czy system wartosci). Tym
samym nietatwo stwierdzié, ile w polskiej transformacji jest gtebokich zmian,
a ile kontynuacji tego, co charakteryzowato kraj przed 1989 r.; ile jest efektoéw
pozadanych, a ile niechcianych; ile funkcjonalnych, a ile dysfunkcjonalnych.

Po drugie - ocena tak gitebokich zmian i w takiej perspektywie czasu nie
moze niestety sie opiera¢ na obiektywnych przestankach - gdyz takich po prostu
nie ma. Nie ma w tym wzgledzie ani przekonujgcych, a przede wszystkim
porownywalnych w réznych okresach danych statystycznych (np. odnoszacych
sie do PKB, skali zatrudnienia i bezrobocia, kierunkéw dyfuzji kapitatu i jego
zrodet, diagnozy réznych intereséw), ani tez ponawianych i szeroko zakrojonych
badan socjologicznych opartych na wspo6lnej metodologii. Zawodne jest takze
opieranie sie w ocenach na stanie Swiadomosci spotecznej (m.in. poczuciu
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dobrostanu, zadowolenia lub niezadowolenia ze zmian, aktywnosci wyborczej
i dokonywanych wyboréw politycznych). Oceny albo tong we fragmenta-
rycznych i niesystematycznie zbieranych szczegétach, albo sg formutowane
z punktu widzenia odmiennych intereséw, odczu¢, a przede wszystkim uzy-
skanych przez wypowiadajgcych sie efektow transformacji, w zwigzku z czym
zazwyczaj sa sprzeczne. Tak wiec - niezaleznie od nazw poszczegélnych
Swiadectw - nigdy nie da sie ich uzna¢ za przekonujgce i niepodwazalne
~dowody”, jednoznacznie usprawiedliwiajgce takie czy inne konstatacje. Sg to
zawsze jedynie mniej lub bardziej wymowne i sugestywne argumenty, Scislej
zwigzane z optyka polityczng i partyjng, a mniej ze ,Swiatem zycia”
poszczegolnych ludzi, majgcych swoje troski i obawy, przekonania i odczucia,
swojg optyke - niezaleznie od tego, ze zazwyczaj trudne do zwerbalizowania
przez zwyktych ludzi.

Po trzecie - w dyskursie publicznym dotyczagcym ocen dwudziestolecia
niejednakowy jest udziat wszystkich podmiotéw, grup i kategorii spotecznych.
Dominujg z natury rzeczy gtosy uprzywilejowanych beneficjantéw zmian (na
dodatek ujmowanych poprzez optyke medialnego centrum - stolicy), natomiast
gtosy przegranych sa albo pomijane, albo traktowane jako marginalne przejawy
niezadowolenia tych, ktorzy ,niczego nie rozumiejg”. Gtosy politykéw i poli-
tykieréw, ktérym zazwyczaj niczego nie brakuje, gtosy relatywnie zamoznych
pracownikéw naukowych i publicystow, ktére dominujg w dyskursie pub-
licznym, nie sg oparte na jakiejkolwiek gtebszej znajomosci zycia codziennego
wiekszosci Polakdw, cho¢ sgw ich imieniu wypowiadane. Miejsce zamieszkania,
Srodki i sposoby przemieszczania sie, zasoby finansowe, styl zycia i sfera
konsumpcji oddzielajg ich nieprzenikniong kurtyng od wiekszosci spoteczen-
stwa. Fakt, ze wszystkich tgczy sfera kultury masowej, w ktorej wszyscy sg
mniej wiecej jednakowo zanurzeni, jeszcze bardziej zmniejsza zdolnosé
rozpoznania istoty sytuacji spotecznej. Media masowe - mimo zalewania
odbiorcow niezliczonymi informacjami - stwarzajg jedynie pozor znajomosci
Swiata spotecznego. W zwierciadle kultury masowej ten Swiat jest na rozne
sposoby znieksztatcany, zamazany i upozorowany - czesto z manipulacyjnymi
podtekstami.

Nader trudno obecnie o wnikliwag i obiektywng analize uwzgledniajaca
czynniki, mechanizmy i skutki zmian, ktorej automatycznie nie wigzano by
z odmiennymi interesami oraz opcjami réznych partii politycznych, mogacych
wykorzystac jg jako swoj orez ideologiczny lub argument w walce polityczne;j.
Krétko méwigc, w dyskursie tym zmiany opisywane i oceniane sg zazwyczaj
powierzchownie, a przy tym tylko dwustronnie: ,za” lub ,przeciw”. A przeciez
nalezy sadzi¢ - o czym $wiadczg oczekiwania spoteczne - ze pomiedzy
cynicznym koniunkturalizmem zwyciezcOw a roszczeniowg niechecig prze-
granych jest jeszcze miejsce na troske, niepokoj, a przede wszystkim dazenie do
poznania bardziej ztozonej prawdy.

Po czwarte - ogélne opisy i oceny dwudziestolecia transformacji, cho¢ muszg
opiera¢ sie w duzym stopniu na odczuciach i wrazeniach, nie powinny by¢
dokonywane na tle politycznym, by nie przesigkngé swoistym ,jadem
partyjnych intereséw” i animozji, niszczacych sens i giebie debaty. Winny one
opiera¢ sie i uwzglednia¢é maksymalizacje dobra zbiorowego polskiego
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spoteczeristwa. Bo choé procesy integracji politycznej i gospodarczej wspot-
czesnego $wiata przebiegajg na réznych ptaszczyznach, cho¢ w gre wchodza
rozliczne systemy ponadnarodowe, trudno nie dostrzegac, ze toczy sie takze
bezwzgledna gra o wilasne narodowe (takze panstwowe) interesy - tyle ze
z r6zng moca i z r6znymi skutkami. Trudno nie dostrzec w tej miedzynarodowej
grze cynizmu, pouczen i strofowania lideréw wobec tych, ktérzy z tego czy
innego powodu sg podporzadkowani badz zajmuja gorsza pozycje.

Po piate - cho¢ préby opiséw i analiz podejmowane sa dos¢ czesto, to
zazwyczaj jednak nie uwzgledniajg one zadnej przekonujacej teorii. Skadinad
dziwié¢ moze, ze tyle inicjatyw badawczych i pisarskich odnoszacych sie do tak
niezwyktego fenomenu, jakim byta transformacja ustrojowa, nie zaadoptowato
ani nie wykreowato zadnej ogdlniejszej ijednolitej socjologicznej teorii zmianyl
Zazwyczaj opierano sie na podejmowanych ad hoc generalizacjach, ktére jednak
nie sktadaty sie na taki zestaw uog6lnien, ktory dalej mogtyby stuzy¢jako proba
wyjasnienia wielu aspektow polskich przeobrazen. Stad uzna¢ nalezy, ze taka
teoretyczna perspektywa jest szczegélnie potrzebna. Nadto jej przywotanie jest
jeszcze mozliwe. Sadze, ze perspektywag tg moze byc¢ teoria postkolonialna. Od
jej syntetycznej charakterystyki zaczniemy wywdd2 Przedtem pragne jednak
podkresli¢, iz teoria ta nigdzie nie zostata zadekretowana. Tak wiec, ryzykujgc
niezbedne skréty, pewne uproszczenia czy zmiany akcentéw, przedstawiam jg
w takiej wersji, w jakiej wydaje mi sie ona przekonujgca i inspirujgca refleksje
w odniesieniu do polskich realiéw.

Mozna uznaé, ze teoria postkolonialna (czesto skromniej i stuszniej
zwana - perspektywa) jest w pewnym stopniu inspirowana marksizmem oraz
poststrukturalizmem, ktéremu towarzyszy humanistyczne, Krytyczne spoj-
rzenie na spoteczno-kulturowy i polityczno-gospodarczy $wiat - spojrzenie
taczace sie z troskg i niepokojem.

Teoria ta jest rodzajem intelektualnego sprzeciwu wobec préb zamazania
krajobrazu po kolonializmie - w tym sprzeciwu wobec przejawow politycznej
amnezji wobec nastepstw oraz wobec warunkéw wychodzenia z kolonializmu.
Teoretycy i badacze uwzgledniajacy perspektywe postkolonialng szczeg6lnie
akcentujg trwatos¢ stanu rzeczy powstatego w warunkach kolonialnych i jego
dtugie oddziatywanie, mimo oficjalnego zniesienia kolonializmu. Nie od rzeczy

1 Co nie oznacza, ze takich préb nie byto - choéby Jadwigi Staniszkis, Piotra Sztompki, Edmunda
Whnuka-Lipinskiego, Marka Ziétkowskiego i innych autoréw.

2 Perspektywe postkolonialng dostrzec mozna miedzy innymi w takich tekstach, jak: A. Appadurai,
Nowoczesnoé¢ bez granic. Kulturowe wymiary globalizacji, Krakéw 2005; H. K. Bhabha, Postkolonializm
a postmodernizm. Kwestia podmiotowosci, ,Recykling Idei” 2008, nr 10; F. Fanon, Wyklety lud ziemi,
Warszawa 1985; L. Gandhi, Teoria postkolonialna. Wprowadzenie krytyczne, Wydawnictwo Poznanskie,
Poznan 2008; P. Hallward, Postkolonialno$¢ absolutna, ,Recykling Idei” 2008, nr 10; A. Loomba,
Colonialism/postcolonializm, London-New York 1998; A. Loomba, S. Kaul, M. Bunzl, A. Burton, J. Esty,
Postcolonial Studies and Beyond, Durham 2005; A. Memmi, Dominated Man, London 1968; S. Mezzarda,
F. Rahola, Kondycja postkolonialna, ,Recykling Idei” 2008, nr 10; M. Pawleta, Archeologii problemy
z wielokulturowosécia w $wietle dyskursu postkolonialnego, w: Czy kleska wielokulturowoséci, red.
H. Mamzer, Poznan 2008; G. Prakash, After Colonialism: Imperial Histories and Postcolonial Displa-
cements, Princeton 1995; E. W. Said, Orientalizm, Poznan 1995; G. Prakash; G. Spivak, The Postcolonial
Critic: Interviews, Strategies, Dialogues, New York 1990.
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jest wiec stwierdzenie, ze kolonializm przeobrazony w jedng z form neokolonia-
lizmu jest praktycznie nieusuwalny.

Uzna¢ nalezy, ze kolonializm to nie tylko westernizacja Swiata, czyli
imperialne zawitaszczanie przez niektdre kraje europejskie (a poézniej przez
swoistag filie Europy - Stany Zjednoczone) od poczatkéw epoki nowozytnej ziem
na innych kontynentach. Kolonializm to takze wszelkie dtugotrwate przejawy
przymusu politycznego, ideologicznego, gospodarczego, militarnego i kulturo-
wego panstw silniejszych wobec krajow stabszych. Tak wiec ta perspektywa
moze by¢ uzyteczna wszedzie tam, gdzie istnieja stosunki, czy chocby ich
pozostatosci, wynikajace z wczesniejszego lub obecnego podporzadkowania
i dominacji i ktore zostaty narzucone przez rozne imperialne osrodki wiadzy.
I chociaz natychmiast otwiera sie tutaj pole do dyskusji na temat imperializmu,
nie jest to w niniejszym artykule przewidziane. Przyjmijmy jedynie najogolniej,
ze imperializm to skionno$¢ panstw (czy innych podmiotéw - np. trans-
narodowych korporacji gospodarczych) o statusie mocarstwowym do narzucania
swych wptywdéw krajom znajdujgcym sie w orbicie ich oddziatywania. Obszary
wpltywoOw nieustannie sie zmieniajg (co wynika gtéwnie z wzajemnego wektora
sit imperialnych), niemniej zmiany te w sposob zasadniczy nie oddziatuja na
losy zdominowanych.

Perspektywa postkolonialna zwraca uwage na fakt, ze procesy dekolonizacji
czy transformacji obfitujg w szereg mieszanych form politycznych, gospodar-
czych, a przede wszystkim spoteczno-kulturowych i psychicznych, wywodzacych
sie zarowno ze starego systemu podporzgdkowania, jak i nowego, tworzacego sie
(czy choéby przejmowanego z innych niz dotad obszarow dyfuzji). Ten nowy
system skagdinad rzadko wynika z przemyslanej i skutecznie wcielanej w zycie
strategii - czesciej jest wyrazem improwizacji, prob i btedéw, pochodng miej-
scowego i zewnetrznego uktadu sit i interesdéw, wczesniejszej akumulacji
kapitatu ekonomicznego i spotecznego. Wystarczy powiedzie¢, ze odchodzenie
od kolonialnej przesztosci w istocie trwa bardzo dtugo, czego czesto nie widac,
gdyz zazwyczaj - ideologicznie i medialnie - dominujg pozory czego$ nowego.
Wolnosé i zdominowanie, stara i nowa ideologia, stare i nowe interesy diugo
tworzg skomplikowany melanz przystoniety nowag retoryka medialng i nowymi
atrybucjami partyjnymi. Hybrydalne formy polityczne, gospodarcze oraz
spoteczno-kulturowe (a w tym przede wszystkim mentalne) sg nietatwe do
zdefiniowania; niezwykle trudno rozsuptaé¢ i wyodrebni¢ poszczeg6lne ingre-
diencje tworzace owg hybrydalnosé - tym bardziej ze sity postkolonialne sg
zainteresowane zamazywaniem ich prawdziwej tozsamosci. Réwnie wazne jest
to, ze teoria postkolonialna nie akceptuje tego, by owg hybrydalnosé traktowac
jako normalne i wspotmierne skitadniki spluralizowanego $wiata. W tym
wzgledzie teoria ta nie wyraza zgody na relatywizm, uznajgc, iz tutaj maskuje
on razace niesprawiedliwosci; stowem - wedtug tej koncepcji - nie wszystko jest
jednakowo korzystne dla postkolonialnego obszaru.

W perspektywie postkolonialnej przejawia sie stuszny poglad, ze zwigzek
pomiedzy kolonizatorami a kolonizowanymi jest silniejszy i bardziej trwaty, niz
na pozor sie sadzi. W kolonizowanych spotecznosciach przez pokolenia tkwié
moga wpojone im pod przymusem rézne opresyjne postawy, bedace zaréwno
kopiami postaw kolonizatoréw, jak i ich zaprzeczeniami, sposobami sprostania
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badz unikania kar lub choéby niedogodnosci wynikajgcych z koniecznosci
podporzgdkowania sie. Symbioza kolonizatora i skolonizowanego jest niezwykle
silna, a przy tym nader wyrafinowana i gteboko ukryta. Wtadza kolonizatora
przenika na cate pokolenia do zakamarkdéw umystéw skolonizowanych, ktérzy
- paradoksalnie - stajg sie swoistymi nosnikami tej wtadzy, poniekad w imieniu
i w interesie kolonizatoréw3 Jest to mechanizm tak trwaty, ze mimo
poniechania naciskéw militarnych, pozostatosci skolonizowanej mentalnosci
trwajg jeszcze dlugo, negatywnie oddziatujgc na szanse pelnej emancypacji
skolonizowanych. Ten zwigzek byt tez czesto swoiscie perwersyjny: otéz kolo-
nizatorzy wrecz wyreczali sie w podporzadkowywaniu sobie skolonizowanych
ich wkasnymi przedstawicielami. To z nich rekrutowali sie r6znorodni zarzadcy,
wykonawcy wyrokdéw, trybuni itp.

Stusznie sie zatem podkres$la, ze przedrostek ,,post” nie ma sugerowagé, iz
mamy do czynienia z zakonczeniem kolonizacji - czyli z takimi lub innymi
przejawami dekolonizacji. Owszem, oficjalnie dekolonizacja moze by¢ mani-
festowana, jednakze w istocie rzeczy jest ona albo powierzchowna, albo jedynie
formalna - co tym bardziej maskuje prawdziwe i gtebokie przejawy uzaleznien,
podporzadkowania i faktycznego skolonizowania. Kolonializm nigdy nie jest
Lbyty”, nigdy nie jest ,,po”. Trwa wiecznie, gdyz albo jest rang, ktéra nie moze
sie zagoi¢, albo lekarstwa stosowane do jej leczenia same sg trujgce badz
uzalezniajgce. Postkolonialna sytuacja jest oczywiscie mniej lub bardziej sub-
telnie wymuszong ,,zgoda” - czesto przy euforycznych argumentach zagtusza-
jacych albo kompromitujacych jakiekolwiek gtosy sprzeciwu czy dezaprobaty.

Teoria postkolonialna podpowiada, ze wiekszo$¢ ludzi tak czy inaczej
podporzadkowanych, tak czy inaczej uposledzonych, ,nie potrafi mowic¢”, albo
ich glos jest uciszany, wySmiewany, bagatelizowany i kompromitowany. Nie
majac silnego zaplecza ideologicznego, a tym bardziej ekonomicznego, kategorie
uposledzone nie potrafia zazwyczaj wykreowa¢ wilasnych intelektualistow,
ktoérzy dobitnie i przekonujaco, a przede wszystkim gtosno i skutecznie
potrafiliby artykutowac ich problemy, ajednoczes$nie troszczy¢ sie o calty nowo
powstajacy system. Teoria ta, skupiajgc uwage na zmarginalizowanych i posz-
kodowanych, prébuje wjakis$ sposdéb méwic¢ za nich, wystepowac w ich interesie,
a nawet prébuje odzyskac dla nich rézne wartosci.

W perspektywie postkolonialnej nie chodzi o jakikolwiek rewanzyzm, choé
oczywiscie jest w niej obecne dazenie do intelektualnego zréwnowazenia opiséw
i ocen Swiatéw skolonizowanych, ktore sg zazwyczaj lekcewazone, pomijane czy
pogardzane w dominujgcych dyskursach. Wazniejsze w tej perspektywie jest
jednak swoiste ,odzyskiwanie” tych Swiatdéw, ich wartosci, ich mozliwosci.
Perspektywa postkolonialna ma myslowo (a przypuszczalnie takze ideolo-
gicznie) pomagaé¢ tym, ktérzy wczesniej byli dyskryminowani i ktorych
dyskryminacja czesto jest kontynuowana, nawet wtedy gdy zmieniajg sie
zewnetrzne, a przy tym zazwyczaj pozorne atrybuty stanu rzeczy (np. oficjalne
uznanie dekolonizacji). Duza role w takim sposobie mys$lenia odgrywa co$, co

3 Bodaj najdobitniejszym tego przykitadem byto zachowanie czesci wyzwolonych w XIX
amerykanskich Murzynéw, ktérzy utworzywszy w 1847 r. nowe wiasne niepodlegte panstwo - Liberig
- zajeli sie handlem niewolnikami.
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mozna nazwa¢ zmniejszaniem obszardw amnezji czy ,retuszem pamieci”
- zaréwno wewnatrz, jak i na zewnatrz Swiatéw skolonizowanych.

Perspektywa postkolonialna budzi tez pewne zastrzezenia, watpliwosci,
wywotuje niejasnosci, i to nawet wsréd wiasnych zwolennikéw. Trzeba chocby
skrotowo o nich wspomniec.

Mozna dostrzec, ze samo kluczowe pojecie ,kolonializm” (jak i ,imperia-
lizm”) jest nazbyt pojemne, uniformizujace, a tym samym zamazujace réznice
pomiedzy kulturami oraz réznymi formami i stopniami kolonialnego podpo-
rzadkowania. Zbyt znikome jest tez historyczne nastawienie w tej teorii, ktéra
przejawia przesadnie generalizujgce tendencje. Dostrzeganie kolonizacyjnych
odmiennosci jest oczywiscie pozadane, a przy tym trudne ze wzgledu na to, ze
mniej wiecej trzy czwarte Swiata bylo poddawane w taki czy inny spos6b
procesom kolonizacyjnym.

Teoria ta pomija tez zazwyczaj analize problemu, jaki bytby stan danych
spotecznosci i ich kultur, gdyby nie zostaly poddane procesom kolonizowania.
Mimo ze obroncy kolonializmu nazbyt tatwo i ochoczo gtoszg korzysci, jakie
rzekomo Swiaty skolonizowane uzyskaty po kolonizatorach, jednak nie da sie
zaprzeczyé, ze pewne rozwigzania instytucjonalne (np. w sferze administraciji),
prawne (np. zakaz niektérych krwawych lokalnych obyczajow), gospodarcze
(jak chocby infrastruktura drogowa czy kolejowa) czy kulturowe (np. przyjecie
jezyka europejskiego jako czynnika umozliwiajagcego zatarcie réznic ple-
miennych i tworzenie naroddw) byty korzystne - funkcjonalne dla rozwoju tych
spotecznosci. Nie trzeba jednak przypominaé, ze jakikolwiek bilans strat
i zyskow, dysfunkcjonalnosci i funkcjonalnosci wobec szans trwania i rozwoju
danego systemu, jest niezmiernie trudny do obliczenia, a wszelkie opresje sg na
tyle wyrazne, ze w petni usprawiedliwione jest ich uwzglednianie w krytyce
postkolonialnej.

Laczy sie z tym jeszcze jeden problem, a mianowicie obecnos¢ ,przestanek
przedkolonialnych” - czyli dawnej (moze istniejgcej w danej spotecznosci ,,0d
zawsze”) obecnosci okreslonych wzorow kulturowych, ktére oddziatywaty najej
kondycje, pomagajac versus przeszkadzajac w trwaniu i rozwoju, w radzeniu
sobie z konfliktami i z przeciwnosciami. Gdy na takie ewentualne negatywne
przestanki natozyty sie wyjatkowo opresyjne cechy obcej kultury dominujacej, to
zrozumiate jest, ze ich melanz okazywat sie szczeg6lnie negatywny w skutkach.
Perspektywa postkolonialna jest jednak usprawiedliwiona w swym braku
zainteresowania tymi przedkolonialnymi warunkami, gdyz ich rekonstrukcja
jest praktycznie niemozliwa. Zmiany kolonialne sg zazwyczaj tak glebokie
i skuteczne, ze poznanie jakiego$ pierwotnego, przeddyfuzyjnego rodzimego
stanu jest nierealne.

Istotng i praktycznie nierozwigzywalng trudnoscia teorii postkolonialnej
jest tez niedostrzeganie czego$, co w skrécie mozna nazwac ,koniecznoscig
historyczng”. Cho¢ nie ma tu miejsca na rozwazania historiozoficzne (i na
nawigzania na przyktad do Hegla), mozna zauwazy¢, ze nie trzeba by¢ fatalistg
w pojmowaniu biegu dziejow, by stwierdzié, ze do pewnych wydarzen
historycznych niejako musiato dojs¢, taki bowiem byt wiasnie wektor sit
w szerokim miedzynarodowym systemie polityczno-gospodarczo-militarnym.
Zazwyczaj objawiato sie to miazdzgcg przewaga wobec kraju zdominowanego,
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ktéry nie miat zadnych szans na przeciwstawienie sie dominacji, a imperium
(czy imperia) dominujace nie miato zadnych zahamowan, by swoje cele
realizowaé. W systemie imperialnym nie ma prézni i zawsze pojawi sie kolejny
konkurujacy z poprzednim imperator i kolonizator. Zawsze tez pojawialy sie
jakie$ racje ideologiczne (w tym religijne), ekonomiczne (poprawa infra-
struktury komunikacyjnej), a nawet moralne (np. poczucie misji cywilizacyjnej),
by owg ,konieczno$é historyczng” realizowaé. Potega polityczna, gospodarcza
i militarna ma tendencje do kumulacji i koncentracji (oczywiscie do pewnego
momentu, ktéry - wedtug znanych analiz Paula Kennedy'ego - pojawia sie
woweczas, gdy koszty obrony takiej, czesto nadmiernie rozro$nietej potegi sg
zbyt duze w poréwnaniu z korzysciami uzyskiwanymi z dominacji).

Jeszcze jeden zarzut podnosi sie wobec teorii postkolonialnej, a mianowicie
brak skutecznych metod badawczych. O ile jeszcze w og6lnej warstwie teore-
tyczno-metodologicznej w perspektywie tej wypracowano pewien zestaw pojec,
celéw badawczych, probleméw, twierdzen i tez, o tyle brakuje ich w warstwie
metod i technik badawczych, a jeszcze bardziej narzedzi. Tego zarzutu nie
nalezy demonizowac, jako ze rzadko ktéra perspektywa ujmowania Swiata
spotecznego taka jednorodng i skuteczng metodologie wypracowata. Wszedzie
refleksje i badania sa prowadzone wyrywkowo, nierzadko ad, hoc, i czesto nie sg
poréwnywalne ze soba, gdyz po prostu taka jest specyfika ludzkiego Swiata
i zajmujacych sie nim nauk.

Czesto twierdzi sie - ijest w tym wiele stusznosci - ze podstawowym celem
refleksji postkolonialnej byto zniesienie nastepstw kolonizacji, gtéwnie poprzez
»dekolonizacje mentalnosci”. W istocie bowiem moga wyjecha¢ obce armie,
moga wyjecha¢ komisarze i gubernatorzy, moga ulec zniesieniu kolonialne
prawa i instytucje, lecz pozostanie co$ nader trudnego do usuniecia - system
wartosci, postawy wobec siebie i innych, kryteria oceny Swiata, resentymenty,
brak zdolnosci i umiejetnosci do samoorganizacji i do samoobrony. Wydaje sie,
ze jeszcze trudniej, niz badaé Swiaty postkolonialne, jest je naprawiac. Tutaj
zawodzg wszelkie recepty i podpowiedzi: mato skuteczne sg endogenne sity
dekolonizujgce, a egzogenne sg nowg forma opresji. Skadinad - jak wczesniej
podkreslono - trwato$¢ mechanizméw i skutkéw kolonizacji jest jednym
z cze$ciej dostrzeganych w perspektywie postkolonialnej probleméw. Trzeba
jednak wierzy¢, choéjest to trudne, ze moznaje w jaki$ sposéb naprawi¢. W tym
wzgledzie nie powinno sie przyjmowac postawy fatalistycznej, jako ze nie
leczona skolonizowana mentalno$¢ moze na zawsze rodzi¢ niekorzystne skutki.

Czy w tym zakresie teorie postkolonialng trzeba jednoznacznie traktowac
jako orez walki politycznej? | tak, i nie. Z jednej strony - niektérzy przed-
stawiciele tej orientacji maja jednoznaczne sympatie lewicowe, inni jednak nie
manifestujg wyraznie swych pogladéw politycznych, koncentrujac uwage
jedynie na dociekaniach intelektualnych. Tak czy inaczej - perspektywa ta nie
jest w petni obojetna politycznie, co nie oznacza, ze ma ona jakie$ znaczace
w tym wzgledzie sukcesy4.

4 Nie wdajac sie zbytnio w historiozoficzne uog6lnienia, mozna dopatrzy¢ sie wrecz pewnej fatalnosci
losu ludzkiego: zwycigezcy - nie biorac pod uwage drobnych zawirowan, fluktuacji i pozornych zmian - sg
nimi na zawsze, tak jak przegrani sg przegranymi bez wigkszych szans na zasadnicza zmiane swego
statusu. Nikt dobrowolnie nie oddaje wtadzy i wptywoéw, chyba ze pod wptywem rewolucji. Pokojowa
poprawa losu nastepuje jedynie wskutek przyjmowania przez przegranych cech zwyciezcéw (takich jak
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Nie sposob zaprzeczyé, iz swoistym kolonializmem byly dawne zabory
ziem polskich, jak i okres zdominowania kraju przez Zwigzek Radziecki
po drugiej wojnie Swiatowej. W pewnej tez mierze za ,kolonializm w biatych
rekawiczkach” mozna uzna¢ zmiany zachodzace w Polsce po 1989 r.
- niezaleznie od tego, ze inne sg jego uwarunkowania i mechanizmy. Inne
tez skutkib.

Nietatwo scharakteryzowa¢ mechanizmy zmian dokonujacych sie
w Polsce po roku 1989. Przypomnijmy, ze druga potowa lat osiem-
dziesigtych XX w. to okres petnej zapasci gospodarczej oraz gtebokiej anomii
spotecznej, czyli - jak to kto$ nazwat - ,wielkiego gnicia”. Owa anomia
spowodowana byta miedzy innymi trauma po rozbiciu powszechnego ruchu
spotecznego pierwszej ,Solidarnosci” poprzez tzw. stan wojenny ogtoszony 13
grudnia 1981 r. Warto w tym miejscu podkresli¢, ze rozbicie pierwszej
~Solidarnosci” na dtugie lata, a prawdopodobnie na zawsze, przekreslito szanse
na poczucie petnej podmiotowosci Polakéw. Wszystko co potem sie dziato, byto
juz robione troche ,0bok” i troche ,,za” wiekszos¢ Polakéw, a stopien iden-
tyfikowania sie ze zmianami byt relatywnie niewielki. W tej sytuacji proces
transformacji dokonywat sie po omacku, nieco przez perswazje, a nieco przez
swoiste wyszarpywanie; troche dla dobra spoteczenstwa polskiego, ale tez
- niestety - najego szkode. Transformacja nie miata algorytmoéw, nie mata tez
opieki zadnej znaczacej sity politycznej, a tym bardziej wlkasnego suwerennego
panstwa. Byta wypadkowag koniecznosci i mozliwosci, przypadku i manipulacji,
optymizmu i bezradnosci. | pewnie wtedy nie mogta by¢ inna.

Zmiany musiaty tgczy¢ w sobie przeobrazenia ustrojowe, polityczne,
gospodarcze, spoteczne i kulturowe6. Towarzyszyly im dazenia niepodlegto-

bezwzglednos$¢ czy drapiezno$¢) oraz wzglednej poprawy sytuacji wynikajacej ze zmian technologicznych
i edukacji. Pozioma i pionowa ruchliwo$¢ spoteczna, pewne mozliwosci zmiany swego statusu spotecznego
sg faktami obserwowalnymi - szczegélnie w $Swiecie wspétczesnym. Jednak ich uwarunkowania
wynikajace z réznic w kapitale spotecznym sg, i pewnie ciggle beda nader wyrazne. Nie zmienia tego
traktowanie owych faktéw jako argumentu w ideologii spotecznej liberalizmu.

5 Coraz czestsze sg poglady taczace sytuacje (a przynajmniej podejmujace analize) w Polsce
i w innych krajach Europy Srodkowo-Wschodniej z postkolonializmem: M. Buchowski, Widmo orienta-
lizmu w Europie. Od egzotycznego Innego do napigetnowanego swojego, ,Recykling Idei” 2008, nr 10;
C. Cavanagh, Postkolonialna Polska. Biata plama na mapie wspétczesnej teorii, ,Teksty Drugie” 2003,
nr 2-3; M. Golinczak, Postkolonializm:przed uzyciem wstrzasna¢, ,,Recykling Idei” 2008, nr 10; Z. Najder,
Czy Polacy sa ,postkolonialni”?, ,Europa. Tygodnik Idei” 2005, nr 65; M. Nowicka, Rzeczpospolita
postkolonialna, ,Wiedza i Zycie” 2007, nr 9; D. Skérczewski, Dlaczego Polska powinna upomnieé sie
0 swojg postkolonialnos$¢?, ,Znak” 2007, nr 628; I. Surynt, Badania postkolonialne a ,Drugi Swiat”,
,Teksty Drugie” 2007, nr 4; O. Szwabowski, Polska —miejsce bitwy, ,Recykling Idei” 2008, nr 10;
E. Thompson, Said a sprawa polska, ,,Europa. Tygodnik Idei” 2005, nr 26; eadem, W kolejce po aprobate.
Kolonialna mentalnos$¢ polskich elit, ,Europa. Tygodnik Idei” 2007, nr 38. Pragne jednak wyraznie
podkresli¢, ze przedstawione dalej uwagi i spostrzezenia formutuje wytgcznie we wiasnym imieniu.

6 Przywotuje tu wcze$niejsze moje teksty (m.in. artykut Problemy Polski i Polakéw opublikowany
w tomie Adaptacja przez transformacje, red. Z. Drozdowicz, Z. Puslecki, Poznan 2001 oraz Poczatki
—konce —trwanie, opublikowany w tomie Konce i poczatki. Socjologiczne podsumowania, socjologiczne
zapowiedzi, red. R. Drozdowski, Poznan 2007), a przede wszystkim fragmenty ksiazki Transformacja
ustrojowa a kultura w Polsce po 1989 roku, Warszawa 1997, s. 7 i n. Tam tez podano stosowna literature.
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sciowe, a przynajmniej pragnienie uzyskania wiekszej politycznej suweren-
nosci. Mialy one pewne poparcie réznych grup i kategorii spotecznych,
niezaleznie od tego, ze inne S$rodowiska spoteczne byly im przeciwne lub
obojetne. W procesy te uwiktanych bylo wiele krajow Europy Srodkowo-
-Wschodniej, a takze - bardziej posrednio - wielkie mocarstwa reprezentujace
Swiatowy tad polityczny, militarny i gospodarczy. Takie byty zasadnicze uwa-
runkowania zmian, ktére mozna tatwo podzieli¢ na zewnetrzne i wewnetrzne.

Zacznijmy od uwarunkowan zewnetrznych. Jednym z nich byla stabos$é
ekonomiczna krajow o gospodarce socjalistycznej ze Zwigzkiem Radzieckim na
czele (gdzie wskaznik rozwoju gospodarczego na poczatku lat osiemdziesigtych
obnizyt sie do poziomu 0,5%). Niewydolno$¢ gospodarcza spowodowata, ze ZSRR
nie wytrzymat wyscigu zbrojeri. W tym momencie nalezy przypomnie¢ o twardej
i konsekwentnej polityce prezydenta Stanéw Zjednoczonych, Rolanda Reagana,
i sekundujgcego mu zastepcy sekretarza obrony ds. bezpieczehstwa strate-
gicznego, Richarda Perle’a, szachujacych 6wczesny Zwigzek Radziecki widmem
tzw. wojen gwiezdnych, a wlasciwie narzuceniem takiego putapu technolo-
gicznego i ekonomicznego w wyscigu zbrojen, ktdrego ZSRR nie mdégt dosiegnagé.

Nie mozna tez bagatelizowa¢ pozytywnej roli o6wczesnych przywodcéw
ZSRR w osobach Michaita Gorbaczowa i Eduarda Szewardnadze, ktorzy
nie tylko w miare szybko uzmystowili sobie dystans dzielgcy gospodarke
i technologie ZSRR od Zachodu, ale takze potrafili stosunkowo elastycznie
i bezkonfliktowo przeprowadzi¢ pewne zmiany w aparacie wiladzy oraz
w obowigzujacej ideologii. Dzi$ nie jest juz wazne, czy byt to tylko manewr
taktyczny, czy autentyczna zmiana postaw, jako ze daleko istotniejsze od
intencji okazaty sie korzystne dla swiata skutki tych zmian (w tym odrzucenie
tzw. doktryny Brezniewa), ostabienie napiecia miedzynarodowego, zmniej-
szenie antagonizméw miedzy dwoma blokami, pewna redukcja uzbrojenia,
retusz wzajemnych stref wptywow itp.

Jednocze$nie postepowat spadek atrakcyjnosci ideologii komunistycznej
lansowanej przez ZSRR. Jej imponujaca ekspansja w kolejnych dekadach po
drugiej wojnie Swiatowej ulegta deprecjacji juz w kilka lat p6zniej, a zaha-
mowaniu w latach osiemdziesigtych. Na to natozyto sie rozwarstwienie ideolo-
giczne $wiatowego komunizmu, w tym pojawienie sie tzw. eurokomunizmu
dystansujgcego sie od bezkrytycznego popierania Zwigzku Radzieckiego i jego
polityki miedzynarodowej. Konczyto sie to nieraz tym, ze wiele europejskich
partii komunistycznych przyjmowato raczej ideologie socjaldemokracji.

Nie bez znaczenia byta tez atrakcyjnos¢ zachodnich wzorcéw zycia, a przede
wszystkim standardéw konsumpcji, ktére w spoteczenstwach satelickich wobec
ZSRR znane byty mniej z autopsji, a raczej dzieki filmom fabularnym, radiu
i telewizji. Demonstracja zachodniego dobrobytu wptywata w zasadniczy sposéb
na Swiadomos$¢ mieszkaricéw krajow tzw. realnego socjalizmu, ktérych coraz
trudniej propaganda partyjna i parnistwowa mogta przekona¢ do jego rzekomej
wyzszosci ustrojowej.

Wszystkie te czynniki i warunki dawaly o sobie zna¢ wewnatrz kazdego
z krajow tzw. bloku wschodniego, w tym oczywiscie takze w Polsce - i to
juz bardzo wecze$nie, gdyz przynajmniej od tzw. Wydarzen Poznanskich
w 1956 r., poprzez wydarzenia na Wybrzezu w 1970 r., az do powstania NSzZZ
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~Solidarnos¢” w 1980 r. Coraz bardziej ujawniata sie niewydolnos$¢ gospodarcza
ustroju socjalistycznego (brak mechanizmdw rynkowych powodowal niska
jakosc¢ produkeiji, inercje technologiczna, niecheé do innowacji itp.), a co za tym
szto - niezdolno$¢ do zaspokajania rosngcych apetytow konsumpcyjnych
i pragnien wolnosciowych. Oczywiscie powoddéw do niezadowolenia byto znacz-
nie wiecej: dewastacja srodowiska naturalnego, trudnosci z uzyskiwaniem
zgody na wyjazdy zagraniczne, zantagonizowanie spoteczno-polityczne ,my-
oni”.

Istotnym wewnetrznym czynnikiem w procesie transformacji w Polsce byta
tez rola Kosciota katolickiego, ktory nie poddat sie probie wyparcia go przez
PZPR z zycia publicznego. Kosciét nie tylko ostat sie jako znaczgca instytucja,
lecz w latach osiemdziesigtych podjgt czynng alternatywng role wobec
autorytarnego panstwa. Nie do przecenienia byta w tym wzgledzie rola papieza
Jana Pawila II.

Swoiste i niewyrazne okolicznosci tworzyty tez warunki przebiegu trans-
formacji w 1989 r. i w latach nastepnych.

Mato spektakularnym, acz istotnym uwarunkowaniem zmian w pierwszych
latach transformacji byla dawna biurokracja. Gdy w Polsce jednoznacznie
zmniejszyt sie wptyw jednej monopolistycznej partii, gdy daleko idgcej atrofii
ulegto oddziatywanie panstwa na rdézne sfery gospodarki, niejako w utajeniu
pozostata wielka armia urzednikéw réznych szczebli. To ona stanowita pomost
- na dobre i zte - dla nowych premierdw, ministréow, wojewodéw, burmistrzéw.
Jak zauwazyt Edmund Wnuk-Lipinski, biurokracja w takiej sytuacji moze
przejawia¢ rozne reakcje: moze sie adaptowac, rewoltowaé, odrzucaé czy
wycofywac. Autor stwierdzit, ze w Polsce po 1989 r. mieliSmy najczesciej do
czynienia z adaptacjg - czyli ze zmiang lojalnosci w celu zachowania dotych-
czasowych pozycji spotecznych. Rzadziej biurokracja przejawiata wycofanie
- czyli zmiane tozsamosci zawodowej, a chyba jeszcze rzadziej - odrzucenie,
czyli dystans wobec nowych szeféw (z zachowaniem lojalnosci dla starej
wiladzy). W kazdym jednak przypadku biurokracja byta czynnikiem zachowaw-
czym, co w jednych sprawach przejawiato sie jako konserwacja elementdéw
dawnego ustroju, w innych za$ jako ostona przed nazbyt eksperymentalnymi
pomystami mato doswiadczonych nowych elit politycznych, administracyjnych
czy gospodarczych.

Trudne do rozpoznania byty Swiadome dziatania i intencje beneficjantow
poprzedniego systemu: sekretarzy PZPR, dyrektoréw przedsiebiorstw, pre-
zeséw bankow i spotdzielni, wazniejszych pracownikéw aparatu bezpieczen-
stwa, ktorzy - jak sie nieraz przypuszcza - mogli tez odegra¢ znaczaca role
w animacji wygodnych dla siebie nowych okolicznosci tzw. uwilaszczenia.
Rozpoznanie tych uwarunkowan wymagatoby jednak bardziej wywiadowczych,
anizeli socjologicznych umiejetnosci. Tak czy inaczej, wielu z nich zaintereso-
wanych byto kontynuowaniem dawnego systemu intereséw z nowym ich
ideologicznym (liberalizm) i ustrojowym (kapitalizm) obliczem.

I wreszcie uwarunkowania kulturowe transformacji. Oblicze kultury
spoteczenistwa polskiego w latach 1945-1989 nie byto jednolite, jako ze ztozone
ono byto z wielu réznych ingrediencji: dawnej polskiej mitologii, dziwnej
mieszaniny elementéw plebejskich i arystokratycznych wraz z domieszka
wspotczesnych bezksztattnych naleciatosci kultury masowej, przejawow
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swoistego ludowego katolicyzmu, wyraznych elementéw kultury robotniczej,
socjalistycznego ,projektu” catosci zycia i kultury egalitarystyczno-inter-
nacjonalistycznej - stowem blizszej i dawniejszej tradycji, ktéra obecna byta
w zyciu Polakéw przez ostatnie pie¢dziesiat lat. Zgodzi¢ sie trzeba z opiniami, ze
kultura realnego socjalizmu byta zaréwno dysfunkcjonalna (jako balast), jak
i eufunkcjonalna (czyli obojetna) dla dokonujacych sie przemian ustrojowych.

Tak wiec upadek realnego socjalizmu i rozpoczecie transformacji trzeba
uzna¢ za efekt wielu od dawna oddziatujgcych czynnikéw zewnetrznych
i wewnetrznych o niewyraznym poczatku i przebiegu, o niewyraznej inicjacji
i inkubacji, a takze o niewyraznym dojrzewaniu i niejednorodnym charakterze
efektow.

Trzeba tez pamietaé o tym, ze odrzucenie poprzedniego ustroju odbyto sie nie
poprzez jakie$ traumatyczne wydarzenie (wojna, rewolucja powszechny ruch
spoteczny), lecz poprzez negocjacje rozpoczete 6 lutego 1989 r. przy Okragtym
Stole przez bardzo niewielkg grupe przedstawicieli wiadz (na czele z Czestawem
Kiszczakiem - owczesnym ministrem spraw wewnetrznych oraz profesorem
Januszem Reykowskim reprezentujgcym wtadze w odniesieniu do spraw zmian
politycznych) oraz réwnie niewielkg grupe przedstawicieli opozycji (z Lechem
Watesg na czele oraz profesorem Bronistawem Geremkiem reprezentujgcym
opozycje w kwestiach zmian politycznych), ktérym towarzyszyto relatywnie
niewielkie zainteresowanie wiekszosci spoteczeristwa. Cho¢ dzi§ zaréwno
motywy, jak i umiejetnosci negocjacyjne 6wczesnych stron ulegly pewnej
mitologizacji, to przeciez tych umiejetnosci nie nalezy podwazaé, a samych
skutkdw rozmoéw przy Okragtym Stole nie sposéb bagatelizowaé, a tym bardziej
zdeprecjonowa¢. Stat sie on jednym z najwiekszych historycznych sukceséw
Polski i Polakow.

Ta ,wynegocjowana zmiana” nie przesadzita jednak o przysztym charak-
terze Polski - przesgdzita jedynie o relatywnie tagodnym poczatku zmian.
Dalszy cigg - czyli ostatnie 20 lat - to zywiotowa wypadkowa oddziatywania
sprzecznych wobec siebie sit: dawnych politycznych i gospodarczych cech
realnego socjalizmu (w tym jego mitologii), nowych ideologicznych haset liberal-
nych (ktére w Polsce czesto traktowane byty jako uzasadnienie rabunkowego
zawlaszczania i sprzedazy majatku narodowego) oraz biernosci spoteczeristwa,
ktore zaskakiwane zmianami nie czuto ani wsparcia witasnego panstwa, ani elit
politycznych, ani tez innych instytucji (np. Kosciota).

To wszystko sprawito, ze transformacja nie mogta przebiega¢ klarownie
i jednokierunkowo. Wrecz odwrotnie, niosta ona ze sobg wiele dylematéw
i sprzecznosci, nawigzan do przesztosci i prob konserwacji niektérych dawnych
elementdéw, ujawniajgc jednoczesnie wiele negatywnych nowych zjawisk
dzikiego kapitalizmu, nad ktérymi nikt nie panowat albo nie chciat panowac.
Niektére z nich staly sie trwatymi mizeriami polskiego spoteczeristwa.

\

Transformacja ustrojowa przebiegata w niekorzystnych warunkach i w du-
zym stopniu ,,po omacku”. Niemal oczywiste wiec jest, zei skutki trans-
formacji sg nader niejednoznaczne. Powstaje zasadnicze pytanie: czy
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musiata ona da¢ tak potowiczne rezultaty - a w tym tak wiele nega-
tywnych?

Mimo ze efekty zmiany systemowej sg réznorodne i ze nie rysujg sie
wyraznie, a co najwazniejsze - ich ocena nie jest jednoznaczna, to przeciez
zgodzi¢ sie nalezy, ze ogdlnie pozytywny kierunek zmian po upadku komunizmu
zostat w zasadzie przesgdzony: ustréj demokratyczny i gospodarka rynkowa
dominujg w Polsce. Reguly demokratyczne sg w zasadzie przestrzegane
i chronione zapisami prawa, gospodarka jest w duzym stopniu urynkowiona.
Zachowane zostaly takie wartosci, jak niepodlegtos¢ i suwerennos¢ kraju
(oczywiscie na tyle, naile jest ona mozliwa we wspotczesnym miedzynarodowym
uktadzie stosunkoéw politycznych), bezpieczenstwo zewnetrzne wzmacniane
sojuszem z NATO i cztonkostwem w Unii Europejskiej, integralnos¢ tery-
torialna, rozwdj gospodarczy i wpisywanie sie¢ w proces rozwoju cywilizacji
zachodniej oraz restytucja pamieci spotecznej. Towarzyszg temu lepsze mozli-
wosci zaspokajania potrzeb konsumpcyjnych i wszelkich przyjemnosci - gtéwnie
rozrywkowych. To sg niewatpliwe sukcesy transformacji.

Wydaje sie przy tym, ze tych pozytywnych rezultatdw nie trzeba juz
specjalnie uzasadniaé - tym bardziej ze beneficjanci zmian nieustannie o nich
przypominaja, deprecjonujgc przy tym wszelkg probe krytyki, ktora jednak jest
nader potrzebna. Rozwazmy wiec skutki negatywne ujmowane z perspektywy
postkolonialnej. (Wtraci¢ nalezy uwage, ze kazdy ze skutkdw transformacji
wymagatby opisania przynajmniej w obszernym artykule. Szczeg6lnie ,polska
dusza” tego czasu czeka na scharakteryzowanie. Tu mozna byto zajgc sie jedynie
lakonicznie pojedynczymi kwestiami).

Do negatywnych skutkéw nalezy typowa dla krajow postkolonialnych
petla zadtuzeniowa. Kraje postkolonialne cechujg sie brakiem samo-
dzielnosci, a jednocze$nie brakiem odpowiedzialnosci, czego wyrazem sg
bezceremonialnie zaciggane kredyty. Mimo zasadniczych redukcji zadtuzenia
zagranicznego odziedziczonego po latach siedemdziesigtych i osiemdziesigtych,
zadtuzenie zagraniczne Polski po 1989 r. znaczgco wzrosto, utrudniajgc
mozliwosci rozwojowe kraju7. Panstwo polskie w samym tylko 2009 r. musi
sprzeda¢ 155 mld zt obligacji jedynie po to, by swe zadtuzenie (zagraniczne
i wewnetrzne) przesuna¢ (rolowad) na nastepne lata bez sptaty dotychcza-
sowego, natomiast rzgdowe i bankowe zadtuzenie zagraniczne w 2009 r. wynosi
ok. 130 mld dolaréw. Same sptaty odsetek rzgdowego zadtuzenia zagranicznego
Polski pochtaniajg corocznie ok. 30 mld zt (warto tu dla poréwnania doda¢, ze
roczne wydatki budzetu panstwa na szkolnictwo wyzsze wynoszg ok. 10 mld zi,
na nauke ok. 5 mld zt, a na kulture i dziedzictwo narodowe ok. 1 mld z4)8 Od
poczatku transformacji sprzedano tez wiekszos¢ majgtku narodowego (w tym
firmy znoszace ztote jaja - np. Telekomunikacje Polskg). Wydawatoby sie wiec,
ze istnialy odpowiednie zasoby kapitatu dla modernizacji kraju. Tymczasem,
mimo tak gigantycznego zadtuzenia i rdwnolegtych wyprzedazy panstwowych

7 W 1990 r. zadtuzenie zagraniczne Polski wynosito ok. 49 mld dolaréw, w 1995 r. ok. 62 mld dolaréw,
w 2004 115 mld, a w 2008 r. wynosito juz ok. 130 mld dolaréw (nie liczac zadtuzenia sektora
pozarzgdowego i pozabankowego).

8 Podaje te dane w przyblizeniu, nie odnoszac ich do poszczegdlnych lat budzetowych po to, by ukazaé
zasadnicze wielkoéci wydawanych sum.
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firm, nie rozwigzano zadnego waznego problemu wewnetrznego Polski: nie
zbudowano nowoczesnego systemu opieki zdrowotnej, nie stworzono systemu
szybkich drég (ani tez nie wyremontowano istniejgcych), nie zmodernizowano
kolei, nie uporano sie ze zniszczeniami srodowiska naturalnego, nie rozwigzano
problemu zaleznosci energetycznej Polski, nie uregulowano kwestii reprywaty-
zacji itd. W wyniku petli zadtuzeniowej juz po kilku latach nastepuje - paradok-
salnie - odptyw kapitatu inwestycyjnego netto z panstw bedacych dtuznikiem do
panstw (czy zagranicznych bankéw) bedacych wierzycielami. Polska znalazta
sie w tym destrukcyjnym mechanizmie.

Moéwiac o spotecznych efektach transformacji, z pewnoscia trzeba powiedzie¢
o relatywnie niskiej kulturze politycznej - zaréwno obywateli,
jak i politykéw -rowniez charakterystycznej dla sytuacji postkolonialnych.
Ani funkcjonowanie realnego socjalizmu, ani wspomniane wcze$niej mecha-
nizmy transformacji ustrojowej nie wciggnety wiekszosci spoteczenstwa w zycie
polityczne (warto przypomnieé, ze nawet w pierwszych wolnych wyborach
w czerwcu 1989 r. brato udziat mniej niz dwie trzecie uprawnionych Polakdéw
- 62%; po6zniej bywato jeszcze gorzej, zdarzato sie bowiem, ze frekwencja
wyborcza nie przekraczala 50%). Dystansowanie sie wobec polityki i politykéw
miato swe zrodta zaréwno w braku upodmiotowienia Polakéw i niecheci do
stworzenia spoteczenistwa obywatelskiego, jak i w rozczarowaniu wobec prze-
biegu transformacji i politykéw. Lepszy obieg informacji i uzyskanie swobody
mowienia o rzeczywistosci publicznej nie szty w parze z mozliwoscig skutecz-
niejszego na nig oddziatywania, ani bezposredniego, ani poprzez wplyw na
dziatanie wladz. Obieg informacji byt czesto inspirowany poprzez wzajemne
konkurencyjne ugrupowania polityczno-biznesowe, majgce zdyskredytowac
przeciwnika, a nie z dgzenia do dobra zbiorowego. Rodzito sie i upowszechniato
poczucie bezsilnosci, ktére byto zrozumiate, gdy ludzie nie uzyskiwali wsparcia
w instytucjach publicznych - instytucjach, ktore najczesciej pozostawiaty samej
jednostce konieczno$¢ uporania sie z nowymi problemami. Pojawita sie nowa
nieufnosé, a nawet obrzydzenie wobec politykdw i polityki, co byto tym bardziej
uzasadnione, ze Polacy zanurzeni w kulturze masowej w taki czy inny sposob
odczuwali, ze zamiast politykéw dziatajgcych dla ich dobra czesciej majg do
czynienia z cynicznymi politykierami dziatajgcymi we wilasnym interesie oraz
na rzecz wihasnych partii, a aparat panstwa, zamiast stuzy¢ obywatelom,
wykorzystywany jest do realizacji partykularnych intereséw (co spektakularnie
ujawnita tzw. afera Rywina). Nadto Polacy zauwazali, ze zamiast peinej
demokracji, majg do czynienia z mediokracja, a ich decyzje wyborcze sg mnigj
lub bardziej dyskretnie inspirowane przez rézne Srodki masowego przekazu,
ktore z kolei powigzane sg z roznymi grupami interesu.

Kolejnym swoiscie postkolonialnym przejawem jest quasi-
-plemiennos$¢. Juz realny socjalizm wytwarzat sprzyjajgce warunki do
powstawania tego, co nazywano znajomosciami, kumoterstwem i klikami. Po
1989 r. catkowicie zawiodly oczekiwania, ze co$ sie w tej materii zmieni.
Zamiast transparentnosci mamy do czynienia z ukrytymi powigzaniami
polityczno-gospodarczo-towarzyskimi, ktére sprawiajg, ze w wielu instytucjach,
w administracji, w przedsiebiorstwach, o obsadzie stanowisk, o udziale
w radach nadzorczych, o zleceniach decydujg wilasnie te powiagzania, a nie
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kompetencje. Oficjalne konkursy na stanowiska czy przetargi na zlecenia sa
czesto traktowane jako przykrywka dla rozwigzan wynikajacych z owej
guasi-plemiennosci. Dopiero jaka$ znaczgca zmiana sit politycznych odstania te
fakty, ktore nastepnie sa nie tyle naprawiane, ile korygowane w imie nowych
lojalnosci i powigzan. Specjalnym, acz trudnym do zbadania bez detektywistycz-
nych umiejetnosci jest wiasnie uklad interesow. Dawne relacje grupowe
uksztattowane przez aparat partyjny i mechanizmy centralnego zarzadzania
gospodarka w duzym stopniu ulegty przeobrazeniom albo przynajmniej prze-
definiowaniu. Niektére stare uklady interesow zostaty rozbite, inne zas znalazty
dla siebie akceptowang ustrojowo i prawnie forme ekspansji; pojawily sie tez
nowe uklady. Wszystko to razem tworzy nie zawsze czytelng strukture
- szczeg6lnie dla obserwatora zewnetrznego. Zmiany w tym systemie nie sg
tatwe. Mozna bowiem odnie$¢ wrazenie, ze zwiekszonej ruchliwosci prze-
strzennej Polakdéw nie towarzyszy wyrazniejsza miedzypokoleniowa ruchliwos¢
pionowa, ajezeli juz, to znacznie tatwiej przejawiajg sie degradacje spoteczne
anizeli awans.

Z omoéwionym wyzej zjawiskiem silnie zwigzana jest typowa dla krajow
postkolonialnych sktonno$¢ do korupcji i tatwos$¢ jej funkcjo-
nowania, przy daleko idgcym spotecznym przyzwoleniu na nig. Bezwzgledna
wiekszos¢ Polakdw dostrzega korupcje w Polsce, tak tez jesteSmy postrzegani na
zewnatrz9. Cho¢ zjawisko to wymagatoby bardziej precyzyjnej analizy, mozna
przyjac, ze sktonnos$¢ do korupcji tgczy sie w jaki$ syndrom z innymi naszymi
negatywnymi zachowaniami: skionnoscig do oszukanstwa, matactwa, mal-
wersacjild Prawdopodobnie cechy te pojawity sie w czasach realnego socjalizmu
jako swoista strategia zyciowa Polakéw i jako$ nie chcg teraz znikngd.
Zadziwiajgce jest to, ze Polacy nie chca z tej strategii zrezygnowac i dobrze
muszg sie z nig czu¢, skoro wszelkie proby uporzadkowania zycia publicznego
w tym zakresie zawodza. Praktycznie nie ma kategorii spotecznej, w ktoérej by
sie ona nie przejawiata (lgcznie z niektorymi przedstawicielami nader prestizo-
wych zawodéw: lekarzy, prawnikdéw, pracownikéw naukowych). Mozna
postawi¢ hipoteze, ze polska sktonnos¢ do korupcji i - szerzej - do nieuczciwosci,
ksztattowana jest juz we wczesnych latach - w szkole podstawowej, Sredniej
oraz wzmacniana na studiach - poprzez powszechne w naszym Kkraju tzw.
Scigganie podczas egzaminow oraz wszelkie inne tego rodzaju oszustwa,
jak np. korzystnie z gotowych prac (w tym maturalnych, licencjackich
i magisterskich) kupionych od innych uczniéw czy studentéw. Jest to swoisty
trening, a jednoczes$nie stwarzanie dogodnej aury mentalnej dla podobnych

9 Wedtug badan OBOP z sierpnia 2005 r., 94% badanych Polakéw dostrzega w Polsce korupcje,
wedtug badan GFK Polonia z listopada 2006 - 93% badanych uwaza Polske za kraj skorumpowany.
Wedtug badan Transparency International z wrze$nia 2008 r., tzw. Indeks Percepcji Korupcji plasowat
Polske na 58 miejscu (posréd 180 badanych krajéw). Byt to jeden z najgorszych wskaznikéw w Europie,
a na tej liscie sasiadowalismy z wieloma krajami Afryki i Ameryki Potudniowej. Nie wiadomo, czy
pocieszeniem moga tu by¢ Rumunia i Bulgaria, ktére zajmowaty jeszcze gorsze miejsce niz Polska. Mozna
jedynie mie¢ nadzieje, ze dziatania antykorupcyjne (w tym Centralnego Biura Antykorupcyjnego)
stopniowo przyczynia¢ sie beda do zmniejszenia tego negatywnego zjawiska.

10 Warto przypomnieé, ze takie negatywne zjawiska obecne byly nawet w dziataniach skadinad
nader szlachetnych instytucji - jak np. UNICEF czy Fundacji Pojednanie Polsko-Niemieckie.
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poczynan w dorostym zyciull Korupcja i wszelka inna nieuczciwo$¢ w relacjach
spotecznych wzmacnia zaufanie ,wewnatrzplemienne” (posréd swoich), na-
tomiast przyczynia sie do destrukcji zaufania w szerszej skali spotecznej, a tym
samym do destrukcji tadu spotecznego.

Trzeba tez wspomnie¢ o niemal powszechnym obnizeniu poczucia
bezpieczenhstwa we wszystkich aspektach, a wiec zaréwno bezpieczeristwa
fizycznego w miejscach publicznych, jak tez poczucia pewnosci zatrudnienia czy
bezpieczenstwa zwigzanego z wyborami celéw zycia i sposobéw ich realizo-
wania. Jedynymi znanymi wielu ludziom sposobami radzenia sobie w tej
sytuacji byly odziedziczone po PRL-u sposoby wycofania sie, co tez czesto
stosowano. Polacy nie maja poczucia, ze wiasne panstwo (z definicji majgce
monopol na stosowanie przemocy w obronie i ochronie wlasnych obywateli)
znaczgco im pomaga. Z kolei jedyna forma pomocy, jakg proponowato parstwo
- czyli bezceremonialnie rozdawane fikcyjne renty, wcze$niejsze emerytury
oraz wszelkiego rodzaju zasitki - traktowane jako pomoc w sytuacji bolesnej
transformacji gospodarczej, okazywaty sie na diuzszg mete dysfunkcjonalne,
przyczyniaty sie bowiem do demoralizacji spotecznej, a nawet do patologii
(zebractwo, alkoholizm, ,zawodowe bezrobocie” itp.). Stan ten pogarsza
niewielka skutecznos¢ policji (np. wykrywalnos¢ ztodziei samochoddéw czesto
wynosita ok. 3%), opieszatos¢ organow scigania oraz sadow. W efekcie ani wobec
wielkich i glosnych przestepstw (zabojstwo gtdwnego komendanta policji), ani
w obliczu bardziej powszednich (uliczny napad) panstwo polskie nie oferuje
bezpieczenstwa.

Zwréémy tez uwage na to, co widaé¢ i stycha¢ w otwartych
przestrzeniach publicznych: na ulicy, w tramwaju, w pociggul2
Substancja budowlana miast polskich jest w katastrofalnym stanie, co jest
najbardziej widoczne w $rédmiesciach miast (z wyjatkiem Scistych centréw,
ktére sg relatywnie zadbane). Gdy przechodzimy ulicami wiekszosci miast
polskich, widzimy odpadajace lub odrapane tynki, niszczejgce elementy ele-
wacji, zdewastowane bramy i drzwi wejsciowe. Optakany widok przedstawiajg
tez klatki schodowe; gdy spojrzymy w gtab podwoérzy i dziedzincow, widzimy
jeszcze bardziej odrapane szopki, przybudowki, prowizoryczne garaze. Zmiany
sg jedynie kosmetyczne: owszem, tu i 6wdzie jaki$ siedziba banku czy sklepu
zostata wytozona ptytami marmurowymi czy terakota; tu i 6wdzie wybudowano
kilka biurowcéw czy nowych, skadinad imponujgcych osiedli mieszkaniowych;
tu i 6wdzie potozona zostata nowa kostka brukowa, a tuszczace sie Sciany
elewacji przykryto planszami reklamowymi. | tyle. Ulica polska po 1989 r. stata
sie moze mniej szara, ale nie przestata by¢ zaniedbana. Specyficznym
przejawem nowych zniszczen, ale tez i swoistych dziatan plastycznych, jest
graffiti. Obecne jest ono widoczne niemal wszedzie na Swiecie, ale w naszych
miastach jest szczegdlnie agresywne i szczeg6lnie bezceremonialne wzgledem
tadu przestrzenno-architektonicznego. Graffiti byto tez w Polsce obecne przed

1 Mozna dostrzec, ze polscy uczniowie bardziej chwalg sie miedzy sobg tym, ze udato im sie co$
,$ciagnac” na egzaminie, niz tym, ze sie przygotowali. Czesto tez doros$li bardziej podbudowujg swoj
prestiz tym, ze co$ udato im sie ,zatatwic¢”, niz tym, ze co$ uczciwie zdobyli.

12 Wymienione dalej spostrzezenia majg trywialny charakter. Nie pomniejsza to jednak ich
opresyjnosci.
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rokiem 1989. Jezeli jednak przedtem miato ono gtdwnie wymowe ideologicz-
no-polityczng i byto przejawem kontestacji, to wspoétczesSnie sg to graniczace
z wandalizmem ,,tagi” charakterystyczne dla graffiti miejskiego. Towarzyszy
temu dzungla reklam, nad ktérymi nikt nie panuje, nikt nie okresla zasad,
ktérymi winni sie kierowacé ich inwestorzy w przestrzeni publicznej. 1 mozna by
tak bez korica wylicza¢ degeneracje przestrzeni publicznych: niszczejace dworce
kolejowe (szczegdlnie mate stacje), tongce w Smieciach pobocza torow kolejo-
wych czy tez zdewastowane wagony pociggéw podmiejskich.

Jezyk, jakim postugujg sie w przestrzeniach publicznych Polacy (w kazdym
wieku i kazdego pewnie zawodu), jest przesycony wulgaryzmami. Kiedy$
Johann G. Herder stwierdzit, ze , kazdy nar6d mowi w taki sposéb, w jaki mysli,
i mysli w taki sposéb, w jaki mowi”. I cho¢ oczywiscie trzeba uznad, ze
obustronna zalezno$¢ pomiedzy méwieniem a mysleniem jest bardziej ztozona,
to przeciez ta demoniczna obecnos¢ wulgaryzmoéw w jezyku codziennym
Swiadczy tez o obecnosci jakich$ negatywnych emocji, jakiegos$ jadu we wzajem-
nych relacjach ludzi i w ich relacjach ze swiatem. Do tego dochodzi bezposrednia
agresja w zachowaniach w miejscach publicznych - zaréwno na trotuarze
posrdd pieszych, jak i na jezdni posréd polskich kierowcow, bezceremonialne
picie alkoholu w miejscach publicznych, zebractwo bez zazenowania, a nawet
gtosne rozmowy przez telefon komorkowy13 Stuchanie muzyki z przenosnych
odtwarzaczy bywa upiorne dla postronnych, wystawianie gtosnikéw w oknach
- koszmarne dla sagsiadéw. Stowem, halas jest przejawem swoistego roz-
pychania sie w przestrzeni - moze bardziej brutalnego niz rozpychanie sie
tokciami.

Mozna oczywiscie powiedzieé, ze nie sg to zachowania wiekszosci Polakdow.
I jest to prawda, tylko ze wigkszo$¢ nie sprzeciwia sie tym zachowaniom, co jest
rodzajem przyzwolenia spotecznego na negatywne wzorce; natomiast zdo-
minowana wiekszo$¢ podporzadkowuje sie im, co tym bardziej upowszechnia
negatywne postawy. W efekcie wszystkie te patologie uchodzg za zachowania
normalne, jako ze réwnolegle nastgpit zanik wychowywania - z obawy przed
agresja - w miejscach publicznych.

Dazgc do uogdlnienia, mozna stwierdzi¢, ze to wiasnie szeroko rozumiana
sfera publiczna i jej zagrozenia wydajg sie najgorszym skutkiem
transformacji - skadinad typowym dla sytuacji postkolonialnych. Sfera ta
tworzy nader niekorzystnag, toksyczng matryce socjalizujaca, ktéra sprawia, ze
odtwarzajg sie zte cechy psychiczne i spoteczne. Podkresli¢ nalezy, ze tak
destrukcyjnych zachowan i sytuacji w takiej skali nie spotyka sie nigdzie
w Europie. Trzeba przy tym zapyta¢, skad takie przejawy niesolidarnosci,
destrukcji, agresji, pogardy wziety sie w Polsce? Jakie sg ich uwarunkowania?
Dlaczego Polacy nie odkryli zasady racjonalnego postepowania - czyli
wspdtpracy? Dlaczego nasza strategia polega na wyszarpywaniu wiekszych lub
mniejszych kesdw, a nie na wspétdziataniu?

Ot6z mozna uzna¢, ze wszystkie poprzednie postkolonialne skutki trans-
formacji uniemozliwity rekrutacje, uksztattowanie i lansowanie bezinteresow-

3 W wielu krajach zachodniej Europy (m.in. we Francji, w Szwajcarii czy w krajach skandy-
nawskich) przez telefon komérkowy w miejscach publicznych rozmawia sie tylko w ostatecznosci. Wynika
to zaréwno ze spotecznych dobrych zwyczajéw, jak i z dyskretnych sugestii formalnych (np. w wielu
pociagach sa umieszczone wywieszki z wizerunkiem ,uspionego telefonu komérkowego”).
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nych i odpowiedzialnych elit troszczacych sie o polskie spoteczenstwo.
Potrafigcych i gotowych dobrze ,obliczaé¢”, czym jest dobro publiczne i jak
nalezy do niego dazy¢ oraz je broni¢. Tacy ludzie, jesli sie juz pojawia,
natychmiast sg oSmieszani, krytykowani albo po prostu nieskuteczni. Dominuje
cynizm, interesowno$¢ i bezwzgledno$¢. Dominuje medialne medrkowanie
salonowych ekspertéw. Polacy czuli i czujg niepokdj, brak oparcia w prawdziwie
elitarnych przywddcach, niewiare, ze kto$ gdzie$ o nich sie troszczy. Odczuwajg
tez skutki braku wiasnego systemu bankowego oraz niesamodzielnos$¢ systemu
medialnego. Wybrali wiec jedyng w takiej sytuacji taktyke: agresje, bun-
czucznos$¢, potencjalng walke kazdego z kazdym. W sferze publicznej - para-
doksalnie: wskutek poczucia niepewnosci - na wszelki wypadek starajg sie
wzajemnie dominowac nad sobag.

Niestety, wszystkie wspomniane wcze$niej negatywne zjawiska, a przede
wszystkim owa kulturowa matryca zdegenerowanej sfery publicznej powoduje,
ze nie tylko nalezy niepokoi¢ sie terazniejszoscig. Sg to symptomy bardzo grozne
dla przysztosci.

Préobujac podsumowac efekty transformacji, nie spos6b zaprzeczyé, ze
transformacja stworzyta jakis nowy tad, ale tez jaki$ nowy ,nietad”. Procesowi
temu towarzyszyto na poczatku zatamanie sie poczucia oczywistosci otacza-
jacego Swiata. Wypracowane w minionym okresie wzorce radzenia sobie
z rzeczywistoscig w nowej sytuacji stawaly sie stopniowo dysfunkcjonalne, co
nie oznacza, ze nie byty nadal stosowane (np. ostawiona ,wyuczona bezradnos¢”
z czasow realnego socjalizmu). Réwnolegle pojawiaty sie nowe wzorce - za-
zwyczaj przejmowane z zachodniej kultury masowej oraz wypracowywane na
uzytek ,walki kazdego z kazdym”. Uksztattowat tu sie niespotykany w Europie
typ cztowieka niepewnego siebie, ale gtosnego; zakompleksionego, ale agre-
sywnego; ponurego, a przy tym bunczucznego. Szczegoélnie, niestety, dotyczy to
ludzi miodych.

Transformacja ustrojowa doprowadzita do swoistej gospodarczej, poli-
tycznej, spotecznej i kulturowej hybrydyzacji, ktorej ,proporcje” sg trudne do
okreslenia. ,,Stare” i ,nowe”, socjalizm i kapitalizm, konserwatyzm i liberalizm,
Wschdd i Zachdéd ciggle sie przenikajg, cho¢ to pierwsze wydaje sie coraz
odleglejsze, bledsze, bardziej obce, to drugie za$ coraz bardziej oczywiste
i traktowane jako normalne. Nader widoczny jest tez nowy podziat na
beneficjantéw zmian i uposledzonych. Transformacja zniostajedne nieréwnosci,
wprowadzita jednak inne, niekiedy bardzo gtebokie i - jak sie wydaje
-nieusuwalne, nieuzasadnione kompetencjami (oprocz ideologicznej ,liberalnej
zaradnosci”). Z tym tgczy sie daleko idgca rozpietos¢ dochodéw (nierzadko
w stosunku 100:1), co wytworzyto liczng kategorie ludzi wykluczonych, co juz
samo w sobie jest jednym z przejawdw naszych postkolonialnych opresjil4d

Nadal jesteSmy spoteczenstwem mato zintegrowanym, w ktorym nie tylko
nie przejawiaja sie funkcjonalne zalezno$ci i relacje, nie tylko poszczegdlne
cztony spoteczenstwa nie wspétpracuja i nie przyczyniajg sie do ,dobra, trwania
i rozwoju catosci”, do interesu zbiorowego, lecz takze - jak sie rzekto - pomiedzy
poszczegdélnymi segmentami zycia spotecznego rysujg sie wyrazne podziaty,
a hawet mniej lub bardziej skrywane niecheci czy wzajemne pasozytowanie. To

14 Por. m.in. M. Buchowski, op. cit., s. 102 i n.
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jeden z najwiekszych paradoksow, ze spoteczenstwo, ktére wprowadzito do
Swiatowego stownictwa politycznego pojecie solidarnosci, praktycznie jest
wewnetrznie wobec siebie tak mato solidarne. Jak sie okazato, racje mieli ci,
ktérzy zwracali uwage na to, ze tatwiej tworzy¢ ,solidarnos$¢ przeciw czemus”
anizeli ,solidarnos¢ za czyms”.

\%

Jak wiec ogolnie zbilansow¢ skutki naszej transformacji? 14 kwietnia
1992 r. Gustaw Herling-Grudzinski zapisat w swym Dzienniku pisanym noca:
.Bedziemy (jezeli bedziemy) wraca¢ do zdrowia powoli, stopniowo, bez cudéw
nad Wistg” - i byto w tym stwierdzeniu wiele proroczej racji. Trzymajac sie tej
metafory, mozemy stwierdzi¢, ze cho¢ z jednych choréb wykurowalismy sie
szybko, to inne staty sie wrecz chroniczne. | co gorsza: nie wida¢ na nie ani
lekarstwa, ani lekarzy. | to mozna uznaé¢ za najwieksze rozczarowanie ostat-
niego dwudziestolecia.
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POLISH TRANSFORMATION FROM POST-COLONIAL PERSPECTIVE

Summary

The paper consists of four parts. The first one outlines the main, general theses of the author’s
deliberations, the second presents the basic assumptions of the post-colonial theory, or perspective,
the third contains a briefcharacteristics of the mechanism of changes after 1989, and the fourth offers
evaluation of selected effects of transformation from the perspective of the adopted theory.

The climate for political transformations in Poland was unfavourable and it was largely carried
“blindfold”. Consequently, its consequences were both positive and negative. The positive effects have
many supporters of the transformation, while the negative ones are much less frequently quoted.
From the post-colonial perspective, the main negative effects include: the debt loop, sub-standard
political culture (of citizens and politicians), quasi-tribal attitudes, good climate for corruption,
impaired feeling of safety and various pathologies observed in different areas of public life.



