IV. SPRAWOZDANIA I KOMUNIKATY

KONFERENCJA PROGRAMOWO-DYDAKTYCZNA KATEDR PRAWA
ADMINISTRACYINEGO

W dniach 19—21 IX 63 r. odbyla si¢ konferencja katedr prawa administracyj-
nego. Celem konferencji bylo przedyskutowanie weztowych zagadnien programow
nauczania, matod prowadzenia zaj¢é, prac magisterskich i dyplomowych, wymiana
doswiadczen poszczegdlnych $rodowisk w tym zakresie oraz sformutowanie na tej
podstawie odpowiednich postulatow. Konferencje zorganizowata Katedra Prawa
Administracyjnego UMK. Wzigli w niej udzial, oprécz pracownikéw naukowych
katedr prawa administracyjnego wszystkich $rodowisk uniwerysyteckich, takze
przedstawiciele INP PAN, przedstawiciel MSW dyrektor Departamentéow Studiow
Uniwersyteckich i Ekonomicznych doc. dr Z. Rybicki oraz prof, dr A. Machnienko
z Moskwy. Obrady toczyly si¢ na posiedzeniach plenarnych oraz w trzech sek-
cjach: programowej, metodyki i seminaridw oraz prac magisterskich i dyplo-
mowych.

Obrady plenarne otworzyt Dziekan Wydzialtu Prawa UMK, doc. dr
W. Dawidowicz, ktéory w imieniu wladz uczelni powital uczestnikow konferencji.
Na przewodniczacego obrad plenarnych powotano prof, dr M. Zimmermanna.

Referat pt. ,Niektore zagadnienia nauki i nauczania prawa administracyjnego
wygtosit doc. dr W. Dawidowicz. Zajal si¢ on oceng stanu nauki prawa admini-
stracyjnego w Polsce, a zwlaszcza stanem jej organizacji, zwigzkiem, jaki za-
chodzi migdzy procesami naukowobadawczymi a procesami dydaktycznymi oraz
dezyderatami wynikajacymi z uchwat XI i XIII Plenum KC PZPR dla procesow
badawczych 1 dydaktycznych w zakresie prawa administracyjnego.

W dyskusji nad referatem jako pierwszy zabral glos dyr. doc. dr Z. Rybicki.
Omowit on role nauk spotecznych, a w szczegélnosci prawa administracyjnego
w spoteczenstwie budujacym socjalizm. Dokonujac oceny stanu nauki prawa admi-
nistracyjnego, stwierdzil, iz w poréwnaniu z innymi dyscyplinami spotecznymi, wy-
pada ona pozytywnie. Rozwdj nauki uzalezniony jest w pierwszym rzedzie od
stanu kadry naukowej; jednak jej stan iloSciowy i1 rozmieszczenie nie odpowiada
istniejacym obecnie potrzebom. Doc. Rybicki omoéwit takze problemy programow
nauczania oraz projekt zmiany ustawy o szkotach wyzszych.

Prof. dr A. Machnienko zajat si¢ ocena roli administracji w panstwie socjali-
stycznym oraz formami dydaktycznymi stosowanymi na odcinku prawa administra-
cyjnego w ZSRR. Moéwca os$wiadczyl, iz w ZSRR wysoko ocenia si¢ stan nauki
prawa administracyjnego i panstwowego w PRL. Naukowcy radzieccy korzystaja
z doswiadczen polskich, jak tez che¢tnie dziela si¢ swymi do$wiadczeniami.

n 1

! Referat ten, jak i referaty wygloszone w poszczegélnych sekcjach, zostang opubliko-
wane w ,Zyciu 8z oty Wyzszej".
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Prof. dr J, Staros$ciak poruszyt problemy badan poréwnawczych, omdéwil me-
tody i znaczenie badan w zakresie stosowania prawa w praktyce oraz postulowatl
powotanie stalych komisji, ktoére beda opracowywaly wezlowe problemy stojace
przed nauka prawa administracyjnego. Konferencje katedr prawa administracyj-
nego, zwolywane corocznie, winny by¢ natomiast swego rodzaju samorzadem nauki
prawa administracyjnego w Polsce.

Krytyczna ocena stanu planowania badan naukowych zajat si¢ prof. dr W. Brze-
zinski. Dotychczasowe plany byly raczej zestawieniem zainteresowan osobistych
poszczegdlnych pracownikéw a nie odzwierciedleniem potrzeb w zakresie proble-
matyki podstawowej. Nalezy zacie$ni¢ wspolprace migdzy przedstawicielami prawa
administracyjnego a reprezentantami innych dyscyplin oraz migdzy poszczegdlnymi
osrodkami uniwersyteckimi a INP PAN.

Prof. dr F. Longehamps stwierdzil, Zze w badaniach poréwnawczych instytucji
panstw socjalistycznych i kapitalistycznych nalezy stosowaé odpowiednie proporcje.
Postulowal nadto, by na obradach sekcyjnych przedyskutowaé problem badan
~prawa w zyciu", roli administracji w zakresie $§wiadczen dla ludno$ci oraz uza-
sadnial potrzebe powotania ,zaktadu teorii administrowania rzeczami".

Prof. dr J. Litwin zajal si¢ ocena kadry w prawie administracyjnym, rola
studiow prawniczych oraz rolg konferencji katedr prawa administracyjnego. Prof.
Litwin jest zdania, ze studia prawnicze powinny dawaé przede wszystkim wy-
ksztalcenie teoretyczne, nie jest za$ ich celem przygotowanie specjalistow z pe-
wnych odcinkéw administracji panstwowej.

Sprawom badan poréownawczych i reformie studidéw poswigcit swoj glos doc. dr
E. Iserzon. Mowca wskazal na trudnosci, jakie wystepuja w badaniu prawa admi-
nistracyjnego panstw socjalistycznych oraz proponowal, by w przyszlej reformie
studiow prawniczych dokonaé¢ odcigzenia studentéw przez redukcje mniej waznych
przedmiotow, z ktorych student sktada egzamin.

Dr E. Smoktunowicz proponowat, by w pracach nad reforma programow wziaé
pod uwage opinie absolwentéw wydzialow prawa.

Jako ostatni zabral glos prof, dr M. Zimmermann. W swym wystapieniu sze-
roko omowil problematyke tworzenia aparatury pojeciowej czeSci ogdlnej prawa
administracyjnego, a nastepnie problemy integracji poszczegdlnych dyscyplin oraz
zagadnienie metod badawczych. W przysziej reformie studidéw nalezy wzia¢ pod
uwage to, iz nie mozna przyspieszaé proceséw dydaktycznych z uwagi na stopniowy
rozwoj studenta.

Obradom w sekcji programowe]j przewodniczyl w dniu 19 IX 63 r. prof,
dr J. Litwin, a w dniu 20 IX 63 r. — prof, dr W. Brzezinski. Podstawe¢ do dy-
skusji stanowit referat przygotowany przez Katedr¢ Prawa Administracyjnego UL
i wygloszony przez dr B. Graczyka. W dyskusji zabrali glos. doc. dr L. Bar, prof.
dr W. Brzezinski, dr M. Btazejczak, doc. dr Z. Janowicz, dr T. Kuta, prof, dr
J. Litwin, prof, dr A. Machnienko, dr R. Malinowski, dyr. doc. dr Z. Rybicki, prof,
dr J. Starosciak i prof, dr M. Zimmermann.

Dyskusja dotyczyta przede wszystkim takich zagadnien, jak cel studiow pra-
wniczych i rola prawa administracyjnego w ksztalceniu prawnika, zatozen pro-
gramow oraz problemu stworzenia osobnego programu z prawa administracyjne TO
dla ZSA. Przedmiotem dyskusji byta tez sprawa roli réoznych form dydaktycznych
(wyktadow, ¢wiczen, proseminariow i seminaridow) w zakresie realizacji programu
oraz sprawa delimitacji materialu pomiedzy poszczegédlne dyscypliny prawnicze i ko-
ordynacji migdzy poszczegdlnymi katedrami dla uniknigcia powtdrzen tych samych
partii materialu przez réznych wyktadowcow.
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W wielu kwestiach podstawowych istniala zbieznos¢ pogladéow. Dotyczylo to
postulatu, by studia prawnicze dawaly absolwentom jednolity zaséb wiedzy teore-
tycznej z pominigciem waskiej specjalizacji. Zgodnie podkreslano, iz wzrasta zna-
czenie prawa administracyjnego w procesie ksztalcenia prawnika. Wynika to z faktu,
ze sad i prokuratura przestaly by¢ glownymi odbiorcami absolwentow wydzialow
prawa, a w perspektywie rysuje si¢ w coraz wigkszym stopniu zatrudnianie absol-
wentow w instytucjach pozasagdowych. Nowy program winien si¢ opieraé w podsta-
wowych zalozeniach na programie z lat 1952/53. Nalezy go jednak dostosowaé do
aktualnych potrzeb wynikajacych z roli prawa administracyjnego i administracji
w budownictwie ustroju socjalistycznego. Postulowani) m. in., by program uwzgled-
nial nie tylko nauk¢ prawa administracyjnego, lecz réwniez elementy nauki admi-
nistracji. Program powinien zawieraé cato$¢ przedmiotu i stanowié¢ zakres wymagan
egzaminacyjnych; o wyborze materii wykladu decyduje jednak profesor.

Réznice zdan zaznaczyly si¢ przede wszystkim w takich kwestiach, jak wza-
jemne proporcje w nauczaniu i egzekwowaniu czeg$ci ogolnej i szczegdlowej prawa
administracyjnego oraz form przedstawiania czg¢$ci szczegélowej. Nie bylo tez jedno-
litosci w kwestii, jaka rol¢ w zakresie realizacji programu maja od rywaé po-
szczegodlne formy dydaktyczne (w szczegdlnosci wyktad i ¢wiczenia), jak tez dysku-
tanci nie wyrazali zgodnych pogladéow, co do uwzglgedniania w wyktadzie prawa
administracyjnego ,materii granicznych" (zbgdno$¢ powtarzania materialu prze-
robionego na innych wyktadach, czy tez naswietlanie go z punktu widzenia potrzeb
prawa administracyjnego).

W konicowych wnioskach postulowano, by konferencja powierzyta Katedrze
Lodzkiej przygotowanie projektu pelnego programu prawa administracyjnego
i nauki administracji przy udziale innych katedr, a takze przedstawicieli praktyki
i absolwentow wydziatu prawa.

W sekcji metodyki <¢wiczen 1 seminaridw przewodniczyli
obradom kolejno doc. dr E. Iserzon (w dniu 19 IX 63 r.) i doc. dr L. Bar (w dniu
20 IX 63 r.). Referat, opracowany w oparciu o materialy z katedry prawa admini-
stracyjnego w Warszawie, Krakowie, Poznaniu i Toruniu, wygtosit dr J. Stuzewski
z Uniwersytetu Warszawskiego. W dyskusji zabrali glos: mgr J. Boé¢, mgr O. Buj-
kowa, dr A. Chelmonski, mgr H. Dgbicki, mgr S. Glowacki, mgr J. Homplewicz,
mgr Mikulski i mgr E. Ochendowski.

Przedmiotem dyskusji byly sprawy organizacji, tematyki i metod prowadzenia
¢wiczen na studiach stacjonarnych, zaocznych i ZSA. Poza tym zywa dyskusj¢ wy-
wolata sprawa proseminariow. Co si¢ tyczy organizacji ¢wiczen, poruszono takie za-
gadnienia jak liczebno$¢ grup, podstawy tworzenia grup (dobrowolne zgloszenie
czy obowiazek uczestniczenia, tworzenie grup na studiach zaocznych w zalezno$ci
od miejsca zamieszkania lub miejsca pracy) oraz sprawy sankcji za nieprzygoto-
wanie si¢ do ¢wiczen. Uznano, ze celem ¢éwiczen powinno byé nie tylko przygoto-
wanie studenta do egzaminu, lecz réwniez przyswojenie umiejgtnosci interpretacji
przepisow, prawidlowego wystawiania si¢ i formutowania my$li na piSmie. W za-
kresie tematyki ¢wiczen dyskutanci opowiadali si¢ za réznymi uktadami (np. do-
stosowanie tematyki ¢wiczen do wyktadow lub wybor pewnych tylko tematéw).
Uznano tez mozliwo$¢ stosowania réznych metod prowadzenia ¢wiczen, jak wre-
szcie postulowano ujednolicenie ilo$ci godzin ¢wiczen na studiach zaocznych i ZSA
we wszystkich osrodkach. Najwigksza dyskusj¢ i roznice zdan wywotata sprawa
proseminariéow. Zdecydowana wigkszo$¢ dyskutantow wypowiedziata si¢ za ich
utrzymaniem,.

Obrady w sekcji prac magisterskich i dyplomowych to-
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czyly si¢ w dn*u 19 IX 63 r. pod przewodnictwem prof, dr F, Longchampsa,
a w dniu 20 IX 63 r. — pod przewodnictwem prof, dr M. Zimmermanna. Referaty
przygotowaly o$rodek poznanski i wroctawski. Referat wprowadzajacy wyglosit
doc. dr J. Jedroska. W dyskusji wzigli udziat: dr J. Filipek, doc. dr Z. Janowicz,
dr E. Koztowska, prof, dr F. Longchamps, dr Z. Leonski, dr J. Paliwoda, mgr S. Po-
niatowski, dr E. Smoktunowicz, dr K. Sobczak, prof, dr M. Zimmermann.

Dyskutanci byli zgodni w kwestii, iz praca magisterska i praca dyplomowa na
ZSA sa sprawdzianem dojrzatoSci absolwenta. Zgodnie tez podkres§lano, iz kry-
terium oceny pracy magisterskiej stanowi znajomo$¢ przedmiotu, wyczerpanie
zrodet i podstawowej literatury, umiej¢tno$¢ stosowania naukowych metod pracy;
konstrukcja i jasno§¢ przedstawiania. W pracach dyplomowych na ZSA nalezy na-
tomiast potozy¢ nacisk na umiejetnos¢ jasnego przedstawienia przedmiotu i wy-
korzystania doswiadczen z wlasnej praktyki. W dyskusji uznano, iz podstawe¢ przy-
gotowania pracy stanowi seminarium, a uzupelniajacym elementem ksztalcenia
magistranta sa wykltady uzupelniajace. Jednolicie nalezy oceniaé prac¢ magister-
ska na studium stacjonarnym i zaocznym, cho¢ w tym ostatnim przypadku nalezy
uwzglednia¢ swoiste wlasciwosci tych studiow w zakresie doboru tematyki itp.

Natomiast réznice zdan wywotala sprawa proseminarium jako elementu ksztat-
cenia magistranta; pewne rozbieznos$ci zaznaczyly si¢ w kwestii doboru tematoéw
prac magisterskich na studiach zaocznych oraz w sprawie sposobu oceny auten-
tycznosci pracy.

W dniu 22 IX 63 r. odbylo si¢ posiedzenie plenarne pod przewod-
nictwem doc. dr W. Dawidowicza. Przeznaczono je na referaty sprawozdawcze z po-
szczegdlnych sekcji i sprawy organizacyjne.

Referat sprawozdawczy z sekcji programowej wygtosit dr B. Graczyk, referat
z sekcji metodyki ¢éwiczen i seminariow — dr J. Stuzewski, a z sekcji prac ma-
gisterskich i dyplomowych doc. dr Z. Leonski.

W kwestiach organizacyjnych Konferencja podjela uchwaty:

1) o zwotaniu nastepnej konferencji w 1964 r. i przygotowaniu jej przez Ka-
tedr¢ Prawa Administracyjnego UL,

2) o powotlaniu stalych komisji problemowych do spraw programow (przewod-
niczacy prof, dr J. Litwin), koordynacja badan naukowych (przewodniczacy prof.
dr J. Starosciak) oraz dydaktyki (przewodniczacy prof, dr M. Zimmermann).

Konferencja uznata za celowe odbywanie okresowych narad kierownikéow ka-
tedr prawa administracyjnego z udzialem przedstawiciela INP PAN.

Zbigniew  Leonski

PRZEWOD HABILITACYJNY DRA WITOLDA MAISLA

Dnia 7 X 1963 r. zostal zakonczony przewod habilitacyjny dra Witolda Maisla,
adiunkta przy Katedrze Historii Panstwa i Prawa Polskiego UAM.

Dr W. Maisel urodzit si¢ w Poznaniu 8 IV 1914 r. Studia prawne ukonczyl na
Uniwersytecie Poznanskim w 1945 r. Z uczelnig zwiazany jest od 1957 r. W 1959
roku uzyskat stopien doktora prawa na podstawie pracy Sgdownictwo miasta Po-
znania do konca XVI w. Praca ta uzyskala w roku 1961 druga nagrode ,Panstwa
i Prawa" w konkursie prac doktorskich. Dr W. Maisel jest autorem licznych roz-
praw z zakresu historii prawa sadowego, ogloszonych w CzasopiSmie Prawno-Hi-
storycznym, oraz artykuldow z zakresu historii kultury i architektury.
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Dr W. Maisel ubiegal si¢ o stopien naukowy docenta w zakresie historii pan-
stwa 1 prawa polskiego, na podstawie pracy Poznanskie prawo karne do konca
XVI wieku. Praca ta obecnie jest w druku.

Recenzenci pracy: prof, dr M. Patkaniowski (UJ Krakoéw), prof, dr J. Mazur-
kiewicz (UMCS Lublin) oraz prof, dr M. Sczanieoki (UAM Poznan) podkreslali nie-
przecigtno$¢ pracy, jej wybitnie prawniczy charakter oraz jej nowatorstwo. Wszy-
stkie recenzje zawieraly stwierdzenie pelnej samodzielnosci naukowej habilitanta
oraz wniosek o nadanie mu stopnia naukowego docenta.

W  koncu pierwszego posiedzenia Rada Wydzialu podjeta jednomyslnie uchwatg
w sprawie dopuszczenia dra W. Maisla do kolokwium habilitacyjnego. W toku dy-
skusji pierwszy zabral glos prof, dr M. Patkaniowski, zapytujac dra Maisla czy
w badaniach swych zetknal si¢, z zagadnieniem odpowiedzialno$ci zbiorowej, oraz
jakie znaczenie mialo w prawie ziemskim przestgpstwo odpowiedzi. Dr Maisel wy-
jasnia, ze wypadki odpowiedzialnosci zbiorowej naleza do wyjatkow. Przestepstwo
odpowiedzi bylo w polskim prawie legalne i niekaralne, w przeciwienstwie do
prawa miejskiego, w ktorym w odniesieniu do odpowiedzi stosowano kare $mierci.

Na pytanie prof, dra J. Matuszewskiego czy prawo ziemskie miato wplyw na
prawo miejskie i odwrotnie, dr Maisel odpowiada, ze wida¢ wplyw prawa ziem-
skiego na prawo miejskie np. w zagadnieniu $cigania zbiegtych poddanych, $cigania
herezji, zabodjstwa z broni palnej czy podpalenia. W tych przestgpstwach stosowano
w miastach czesto przepisy prawa ziemskiego.

Prof. dr K. Kolanczyk pyta czy mozna méwi¢ o wplywie prawa rzymskiego na
prawo miejskie. Habilitant odpowiada, Ze trudno jest stwierdzi¢ infiltracje prawa
rzymskiego. W Poznaniu wladze miejskie postugiwaly si¢ znanym kompendium
prawa rzymskiego tzw. Summa Rajmunda Partenopejczyka. Znajomo$¢ prawa
rzymskiego i ko$cielnego wsérod pisarzy poznanskich w XVI w. byla znaczna.

Prof. dr M. Szczaniecki zapytuje czy dr Maisel zamierza poszerzy¢ swe ba-
dania chronologicznie i terytorialnie. Dr Maisel odpowiada, ze nie jest to mozliwe
wobec braku materiatéow archiwalnych oraz braku opracowan zagadnienia prawa
karnego w odniesieniu do innych miast.

Prof. dr S. Waszak pyta, jaki procenti przybyszéw do miasta stanowili chtopi
zbiegli od swych panow. Dr Maisel odpowiada, ze trudno jest ustali¢ ten procent,
gdyz nie ma $ladow bytnosci chtopow W ksiggach sadowych.

Prof. dr Z. Kaczmarczyk pyta czy prawo miejskie reprezentowalo wyzszy po-
ziom od prawa polskiego. Habilitant odpowiada, ze wyzszo$¢ prawa niemieckiego
nad prawem polskim wynikata z faktu kodyfikacji oraz istnienia Wyzszego Sadu
w Magdeburgu, co pozwalalo na rozszerzanie si¢ tego prawa.

Prof. dr J. Haber prosi o wyjasnienie poje¢ utaskawienie i uwolnienie od kary.

Wobec braku pytan zakonczono kolokwium habilitacyjne. Rada Wydzialu je-
dnomys$lnie opowiedziata si¢ za przyj¢ciem kolokwium habilitacyjnego dra W. Maisla.

Nastgpnie Rada Wydzialu podjeta w tajnym glosowaniu uchwal¢ w sprawie
dopuszczenia dra W. Maisla do wyktadu habilitacyjnego. Dr W. Maisel wyglosit
wyktad na temat Organizacja sqdownictwa miejskiego w Polsce w epoce feudalnej.

Rada Wydzialu podjeta uchwale oceniajaca pozytywnie wyklad habilitanta.

Nastepnie przystapiono do tajnego glosowania w sprawie nadania drowi W. Mai-
slowi stopnia naukowego docenta. Rada Wydzialu jednomy$lna uchwala nadata
drowi W. Maislowi stopien naukowy docenta w zakresie historii panstwa i prawa
polskiego.

Zofia Kulejewska-Topolska
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PRZEWOD HABILITACYJNY DRA ANDRZEJA SZWARCA

W dniu 16 XII 1963 r. odbyty si¢ pod przewodnictwem Dziekana prof, dr J. Ha-
bera posiedzenia Rady Wydzialu Prawa UAM w Poznaniu poswigcone zakonczeniu
przewodu habilitacyjnego dr Andrzeja Szwarca, adiunkta przy Katedrze Prawa
Karnego UAM w Poznaniu.

Habilitant urodzil si¢ 1 I 1920 r. w Warszawie. Studia prawnicze rozpoczal
w 1938 r. i ukonczyl w 1947 r. na Uniwersytecie Poznanskim. W 1916 r. podejmuje
prace przy Katedrze Prawa Karnego UP poczatkowo jako asystent wolontariusz,
a potem od 1949 r. jako asystent etatowy. W 1948 r. przystepuje do organizowania
Zaktadu Kryminalistyki, ktory dzigki jego zapobiegliwo$ci i =zainteresowaniom
rozwija si¢ stopniowo uzupelniajac swoje wyposazenie i specjalizujgc si¢ w eks-
pertyzach z zakresu falszerstw dokumentéw. Od 1951 r. habilitant wyktada kry-
minalistyke. W latach 1953—1956 studiuje chemi¢ na Wydz. Mat. Fiz. Chem. UAM
Stopien kandydata nauk prawnych uzyskuje w 1956 r. na podstawie pracy Fal-
szerstwa  dokumentow — w  $wietle  kryminalistyki'.

Przewd6d habilitacyjny wszczgto na podstawie pracy Kryminalistyczna —eksper-
tvza zapisu magnetofonowego’. Autor przedstawia w niej opracowang przez siebie
oryginalnag metod¢ obiektywnej identyfikacji gltosu czlowieka zapisanego na ta$mie
magnetofonowej. Praca stwarza podstawy do powstania w nauce kryminalistyki
nowego dziatu, ktoéry autor proponuje nazwac ,fonoskopia". Przedmiotem tego
dziatu miatby by¢ caloksztalt zagadnien zwiazanych z identyfikacja czlowieka na
podstawie gtosu, identyfikacja aparatury zapisujacej oraz tasmy magnetofonowe;j.

Recenzentami dorobku naukowego i pracy habilitacyjnej dr Szwarca byli: prof,
dr P. Horoszowski z UW, prof, dr I Matecki z PAN i prof, dr M. Siewierski z UL.
Jak wynika z przedstawionych recenzji praca habilitacyjna dra Szwarca stanowi
nie tylko tworczy wkitad w rozwdj kryminalistyki, lecz ma ona réwniez charakter
pionierski (prof. Horoszewski), a znaczenie niektéorych wnioskéw w niej zawartych,
sigga poza waski zakres zastosowan dla celow ekspertyz kryminalistycznych (prof.
Matecki).

Po wystuchaniu opinii recenzentow Rada Wydzialu w drodze tajnego glosowania
jednomys$lnie dopuscita dr Szwarca do kolokwium habilitacyjnego. Jako pierwszy
zabrat glos prof Siewierski pytajac o stosunek dowodu z tasmy do prawa oskar-
zonego do odmowy wyjasnien oraz o dopuszczalno$ci stosowania zapisu magne-
tofonowego w fazie operacyjnej (przedsledczej). Habilitant odpowiedzial, Ze okres-
lenie stosunku dowodu z tasmy magnetofonowej do prawa oskarzonego do odmowy
wyjasnien zalezy od tego, jakie znaczenie nada si¢ tasmie magnetofonowej. Oso-
biScie reprezentuje on poglad, ze tasma magnetofonowa moze zastapi¢ protokoédt
tylko wyjatkowo. Zasadniczo ta§ma magnetofonowa winna by¢ sporzadzona obok
protokotu, Jezeli oskarzony odmawia wyjasnien, to mimo to wolno odczyta¢ pro-
tokot poprzedniego przestuchania. Nalezy t¢ zasad¢ odnie$¢ rowniez do tasmy ma-
gnetofonowej, ktora w takim przypadku moze by¢ tez odtworzona. Je$li chodzi
o drugie pytanie, to habilitant jest zdania, Zze skoro organom $ledczym wolno zor-
ganizowa¢ zasadzke celem ujgcia osoby podejrzanej,, to chyba wolno im tez tajnie
nagra¢ rozmowy przeprowadzone przez taka osobe.

' Wydawnictwo Prawnicze 1955.
?Praca jest w druku (Wydawnictwo K.G.M.O.).
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Z kolei prof. Horoszowski zapytal si¢, czy zdjecie zrobione za pomocag tele-
obiektywu moze by¢ dowodem w procesie karnym. Dr Szwarc udzielit odpowiedzi
twierdzacej i zwrocit uwage na to, ze w sprawach walutowych zdjecie detek-
tywne tego rodzaju jest czesto jedynym dowodem. Dalej prof. Horoszowski
wskazal na wystepujacy w Swiecie wspoOtczesnym fakt stopniowej ,,politechni-
zacji" procesu karnego i zapytal o rolg, jaka przypada w tej ewolucji magne-
tofonowi i czy zjawienie si¢ magnetofonu w procesie karnym jest jaka$§ rewe-
lacja, czy tez wynikiem stopniowych przemian. Udzielajac odpowiedzi na to
pytanie habilitant przedstawil w skrocie drogg, na ktorej skrystalizowal sie
temat pracy habilitacyjnej. Powodem podjgcia tego tematu byly watpliwosci,
ktore rodzita lektura publikacji dotyczacych dopuszczalno$ci stosowania tasmy
magnetofonowej w procesie karnym. Rozwigzanie istniejacych tu watpliwosci
natury prawnej bylo — zdaniem dr Szwarca — wuzaleznione od kryminalistycz-
nego opracowania problemu, do czego tez przystapit. W toku pracy nad tym za-
gadnieniem mozna bylo zaobserwowal rosnace zainteresowanie Sadu Najwyz-
szego tasma magnetofonowa. By¢ moze, ze z czasem zapis magnetofonowy za-
stapi protokot. W dalszym ciagu prof. Horoszowski zapytal o kwestie mozliwosci
bezposredniego zapisu maszynowego za pomoca samych bodzcoéw glosowych, na
co habilitant odpowiedzial, ze istniejaca w tym zakresie aparatura wymaga jeszcze
udoskonalenia, gdyz zbyt wiernie oddaje btedy wymowy. W koncu prof. Horo-
szowski poruszyl sprawe stosunku kryminalistykéw do pogladéw prawnikow na
kwestie dowodu. Dr Szwarc odpowiedzial, ze znane mu s3 publikacje prof. Horoszow-
skiego na temat istoty dowodu i ze zgadza si¢ z tezami w nich gloszonymi.
Dia kryminalistyki zaden dowdd nie jest a priori lepszy lub gorszy od innego.

W dalszym ciggu kolokwium habilitacyjnego doc. dr K. Daszkiewiczowa za-
pytata si¢ o szczegdély sprawy,w ktorej habilitant wydatl ekspertyz¢ dotyczaca
identyfikacji glosu oraz o stosunek habilitanta do przepisu projektu kodeksu
karnego z 1963 r., ktory przewiduje kar¢ za nagranie cudzej wypowiedzi. Dr Szwarc
odpowiedzial, ze ekspertyza, o ktorej mowa, dotyczyla nie identyfikacji glosu,
lecz kwestii mozno$ci rozpoznania przez pokrzywdzong glosu oskarzonego. Wy-
danie orzeczenia poprzedzil eksperyment rzeczoznawczy polegajacy na odtwo-
rzeniu z tasmy magnetofonowej w obecno$ci pokrzywdzonej probek 11 glosow,
z ktorych jeden byl glosem oskarzonego. Pokrzywdzona rozpoznata glos oskarzo-
nego. Jesli chodzi o przepis projektu k.k. zabraniajacy nagrania cudzej wypo-
wiedzi bez zgody osoby zainteresowanej, to habilitant uwaza ten przepis za
niestuszny.

Nastepnie prof, dr T. Cyprian po podkresleniu sumienno$ci, z jaka dr Szwarc
zdobywat stopniowo opanowanie swego przedmiotu oraz interesujgcego go szcze-
gbélnie zagadnienia poruszyl m. in. kwesti¢ nieuniknionych rozbieznosci miedzy
treScia protokotu a tym, co zostalo utrwalone na tasmie. Ustosunkowujac si¢
do tej sprawy habilitant odpowiedzial, Ze istnienie tasmy magnetofonowej utatwi
sadowi prawidlowe rozpatrzenie ewentualnego wniosku o sprostowanie protokotu.

Na zakonczenie kolokwium Dziekan J. Haber podkreslit z uznaniem moment
duzej ostrozno$ci, z ktora habilitant wypowiada si¢ w przedmiocie dopuszczal-
nosci dowodu z tasmy magnetofonowe;j.

Rada Wydzialtu w tajnym glosowaniu jednomys$lnie przyjeta . kolokwium
habilitacyjne 1 dopuscita dr Szwarca do wyktadu habilitacyjnego.

Habilitant rozpoczal wyktad na temat ,Wykorzystanie elektronowych ma-
szyn cyfrowych i izotopdw promieniotworczych w kryminalistyce", ktory po



416 Sprawozdania i komunikaty

pewnym czasie Dziekan przerwal, uwazajac przedstawiony fragment za wy-
starczajacy do oceny.

Nastepnie Rada Wydzialu w drodze tajnego glosowania jednomys$lnie przy-
jeta wyktad habilitacyjny i nadala dr Andrzejowi Szwarcowi stopien naukowy
docenta kryminalistyki.

Na zakonczenie warto, za prof. Horoszowskim, nadmieni¢, ze przewo6d habi-
litacyjny dr Andrzeja Szwarca jest pierwszym przewodem habilitacyjnym z kry-
minalistyki w dziejach naszego kraju.

Leon Tyszkiewicz

ROZPRAWA DOKTORSKA NA WYDZIALE OGOLNOEKONOMLCZNYM WSE
W POZNANIU W GRUDNIU 1963 ROKU

Mgr Stanistaw Marcin Dmochowski, ur. 10 XI 1905 r. w Ciechocinku,
studiowatl w latach 1926—1930 na Uniwersytecie Warszawskim i w Wyzszej Szkole
Handlowej w Poznaniu, uzyskat stopien doktora nauk ekonomicznych na podstawie
rozprawy pt. Ubezpieczenie mienia panstwowego w gospodarce planowej. Promotor:
doc. dr Lucjan Pokorzynski, recenzenci: prof, dr Witold Warkatto i doc. dr Jozef
Zajda. Uchwata Rady Wydziatu Ogélno-Ekonomicznego z dnia 21 XII 1963 r.

S. B.





