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Negatywistyczna metafizyka unitarna Lestka Nowaka
jako prayktad wspotczesnego namystu metafizycznego

Rrzysztof Kiedrowski

Lestek Nowak's negativistic unitarian metaphysics as an example
of contemporary philosophical thought

Rbstract: Speculation, i.e. thinking based on the pure concepts is
characteristic of philosophical branch called metaphysics. In this
paper I'm trying to show the main ideas and assumptions of con-
temporary Polish metaphysical conception by Leszek Nowak —
negativistic unitarian metaphysics. It contains three blocks of
statements: metaphilosophical, methodological and subject ones.
Unitarian metaphysics is being developed systemically, with the
application of the method of idealization and concretization, and
deductive one. The most important ideas of this conception are:
atributivism (attributes are the conclusive base (arche) of reality),
negativism (reality is first of all negative) and plurality-of-worlds
(there are many worlds).

Keywords: metaphysics, metaphysical speculation, Leszek Nowak’s
negativistic unitarian metaphysics, atributivism, negativism

Poniewaz okres$lono$ci uczucia, ogladu, pozadania, wo-
i itd., o ile sq one uswiadomione, nazywaja sie general-
nie wyobrazeniami, mozna w ogolnosci powiedzieé, ze fi-
lozofia w miejsce wyobrazen wprowadza mysli, kategorie,
a dokladniej rzecz biorac, pojecia. Wyobrazenia w ogble
moga by¢ uwazane za metafory mysli i pojec. [...] Wigze
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sie z tym jeden z aspektéw tego, co jest nazywane niezro-
zumiatosciq filozofii. Z jednej strony, trudnoéé tkwi w nie-
zdolnosci, ktéra sama w sobie jest tylko brakiem przy-
zwyczajenia, do mys$lenia w sposob abstrakeyjny, tzn. do
ujmowania w spos6b pewny czystych mysli 1 do swobod-
nego poruszania sie wéréd nich. [...] Drugim czynnikiem
wplywajacym na niezrozumiatosé jest niecierpliwosc,
z jaka chce sie mie¢ przed sobg w formie wyobrazenia
to, co istnieje w §wiadomoséci jako mys$l 1 pojecie. Istnieje
takie wyrazenie, ze przy jakim$ pojeciu, ktore zostalto
ujete, ,nie wiadomo, co wlasciwie nalezy sobie mysleé”.
Oto6z przy pojeciu nie nalezy mys$leé nic wiecej jak po-
jecie samo!' [podkres§lenie — K.K.].

Odpowiedz na pytanie, dlaczego nastapit wspdtczesénie tak
radykalny odwrdét od filozofii, wymaga uprzednio naswie-
tlenia specyfiki tego, co okresli¢ mozna jako rdzen filozofii
w ogole. Z drugiej strony, jesli filozofia traktowana jest jako
co$ minionego, co posiada wielka — aczkolwiek historyczna
juz tylko — warto$¢, a filozofowie postrzegani sa jako ana-
chroniczne jednostki niezdolne do wchloniecia wspélezesnych
trendéw myslowych, to nadszedt czas, by to wtaénie filozo-
fowie staneli w obronie wlasnej dyscypliny 1 wykazali, dla-
czego zarzucenie filozofii bytoby réwnoznaczne z odwrotem
od europejskiego humanizmu. Moga to uczyni¢ poprzez kon-
sekwentne, jasne 1 precyzyjne filozofowanie wlaénie. Przyj-
mijmy, ze specyfika dyskursu filozoficznego polega miedzy
Innymi na metodycznym i konsekwentnym definiowaniu po-
je¢ odznaczajacych sie wysokim stopniem ogdlnosci. Sposrod
koncepcji filozoficznych natomiast role pierwszoplanowa, od-
grywaja koncepcje metafizyczne, ktore wyznaczaja sposob
rozumienia poje¢ najogélniejszych, takich jak: byt, istnie-
nie, zmiana, czas 1 inne.

Podstawowg, stabo$cig wspdlczesnej filozofii nie jest brak
swiadomosci epistemologicznej, jezykowej czy metodologicz-
nej; wspotczesne koncepcje filozoficzne nie rezygnuja z tych
milowych krokéw, ktére na gruncie samej filozofii zostaly po-
czynione. Filozofowie w znacznej wiekszoéci pozbawili na-
tomiast metafizyke wlasciwego jej miejsca w rozwazaniach

1 Georg Wilhelm Friedrich Hegel, Encyklopedia nauk filozoficz-
nych, przet. S.F. Nowicki, PWN, Warszawa 1990, s. 62—63.
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filozoficznych. Oczywiécie nie ruguje sie tym samym metafi-
zyKki, lecz usuwa sie ja, z explicite przeprowadzanych rozwa-
zan. Przypomina to przedstawienie marionetek i utrzymy-
wanie, ze poruszaja sie one samodzielnie, ze wszelkie linki
wiazace je z reka artysty zostaly zerwane. Jest to doprawdy
niestychanie zastanawiajace, ze filozofowie, poniewaz
gremialnie zapominaja o naczelnej zasadzie Gottfrieda
Leibniza: Nihil est sine ratione — Nic nie jest bez racji, sami
pozbawiaja, sie wlaéciwego dla przeprowadzanej przez nich re-
fleksji ugruntowania. Epistemologia, etyka, estetyka, antro-
pologia filozoficzna, a nawet logika domagaja, sie uprzednie-
go metafizycznego ujecia swoich przedmiotéw: prawdy, dobra,
piekna, czlowieczenstwa czy jezyka. ,Metafizycznego” oznacza
tu: ukazujacego jednoczesnie, w jakich wzajemnych relacjach
pojecia te wzgledem siebie pozostaja. Nie oznacza to, ze filozo-
fowanie w ramach wspomnianych dyscyplin, w sposéb jawny
niezakladajace pewnej metafizyki, pozbawione jest na przy-
klad pragmatycznej zasadnosci; pozbawione jest ono ugrunto-
wania rdzennie filozoficznego. W ten sposéb wspomniane dys-
cypliny zblizajq sie do nauk przyrodniczych, ktore juz dawno
pozwolity sobie na brak filozoficznego ugruntowania. Nauki
te przyjmuja jednak odmienne kryterium zasadnosci gloszo-
nych hipotez poprzez uznanie funkcji technologicznej za pry-
marng oraz dostosowywanie badan do zapotrzebowan ludz-
koéci (militarnych, zdrowotnych, urbanistycznych 1 innych).
Poszczegblne dyscypliny filozoficzne tradycyjnie poszukiwaty
swej racji gdzie indziej, w obszarze czystego rozumu. I cho¢ fi-
lozofowie sami udowodnili sobie, ze rozum ten ani czysty, ani
ahistoryczny nie jest, to jednak racja spekulatywna wydawala
sie ta wlasciwa, dla rozwazan filozoficznych. Jezeli utrzymamy
teze Georga Hegla o wolnosci ducha, to mozemy metaforycz-
nie powiedzie¢, ze metafizyka rozumiana jako myslenie czy-
stymi pojeciami jest dyscyplina, ktérej moc plynie z wolnego
mys$lenia spekulatywnego. Racja filozofii jest tedy racja z wol-
nosci, a nie racja z powszechnego pozytku. Dlatego koniecz-
na wydaje sie préba zrozumienia, dlaczego w obliczu niewat-
pliwych sukcesow 1 hegemonii poznania naukowego filozofia
jest niezdolna do skutecznej defensywy. Namyst filozoficzny
nie powinien pozostawaé¢ w horyzoncie nauki. Nie oznacza to
ignorowania sukceséw naukowych, ale powr6t do filozofii, kto-
ra w sobie samej doszukuje sie racji swego dalszego trwania.



| Negatywistyczna metafizyha unitarna Leszka Nowaka

Powyzsze doéé ogdlnikowe wprowadzenie ma na ce-
lu wskazanie, dlaczego réwniez wspolczeénie, w wieku,
w ktérym nastepuje radykalny wzrost stopnia istnienia
rzeczywisto$ci wirtualnej bedacej technologiczng proteza,
ugruntowana w poznaniu naukowym, w ogdle zasadne jest
przeprowadzanie namystu metafizycznego, ktérego istota
jest spekulacja. W dalszej czeéci niniejszego artykulu przy-
blize sylwetke 1 dorobek poznanskiego filozofa — Leszka
Nowaka? oraz zarysuje koncepcje metafizyczna jego autor-
stwa (negatywistyczna metafizyke unitarna), opierajac sie
przy tym wylacznie na opublikowanych trzech tomach By-
tu 1 mysli, gdzie koncepcja ta zostata przez niego systema-
tycznie wylozona.

Leszek Nowak (1943-2009) odbyt studia prawnicze 1 fi-
lozoficzne, ale jego dziatalno$é naukowa w przewazajacej
mierze dotyczyla obszaru filozofii. Posta¢ poznanskiego filo-
zofa jest najbardziej zwiazana z tak zwana poznariskq szko-
1a metodologiczna, ktérej poczatkéw doszukiwaé sie mozna
w pracy z roku 1968 napisanej wraz z prof. Jerzym Kmi-
ta, a zatytutowanej Studia nad Teoretycznymi Podstawa-
mi Humanistyki. Zasadnicza koncepcja rozwijana w latach
siedemdziesiatych 1 osiemdziesiatych w poznanskim $rodo-
wisku filozoficznym przez Leszka Nowaka 1 szerokie grono
wspotpracownikéw byta idealizacyjna koncepcja nauki, kté-
rej liczne rozwiniecia 1 zastosowania pozwolily na wysokie
uplasowanie poznanskiej refleksji metodologicznej na are-
nie krajowej 1 europejskiej. Zdaniem Leszka Nowaka metoda
idealizacji, aplikowana poczawszy od Galileusza w przyrodo-
znawstwie, zostala pierwszy raz z powodzeniem zastosowa-
na na terenie humanistyki przez Karola Marksa w Kapitale.
Jej rekonstrukcja, systematyczne opracowanie, rozwiniecie
oraz wskazanie na miejsce metody idealizacji w praktyce
badawczej 1 naukowym zyciu spolecznym staly sie podsta-
wowym przedmiotem wieloletnich badan Leszka Nowaka.
Metoda ta, opierajaca sie na tezie esencjalizmu metafizycz-
nego, polega na docieraniu przez badacza do istoty zjawisk

2 Fragment dotyczacy dorobku naukowego Leszka Nowaka zostal
zaczerpniety z mojego artykulu zatytulowanego Wspomnienie o profe-
sorze Leszku Nowaku, ktéry zostal opublikowany w czasopi$mie stu-
denckim ,, Aurora” (2009).
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poprzez staranne oddzielenie czynnikéw gtéwnych i ubocz-
nych dla badanego zjawiska oraz dostarczenie ich stosow-
nej hierarchizacji. Sformutowanie prawa idealizacyjnego ma
na celu wskazanie wytacznie zestawu czynnikéw gtownych
1 zalezno$ci miedzy nimi wystepujacych przy braku oddzia-
lywania tego, co uboczne. Kolejnym krokiem jest konkrety-
zacja owego prawa, czyli stopniowe uwzglednianie czynni-
kow ubocznych 1 wskazywanie, w jaki spos6b ich obecno§é
modyfikuje zalezno$¢ podstawowa. W ten sposéb badacz do-
ciera do twierdzenia faktualnego, ktére odnosi sie do bada-
nego zjawiska jako calosci.

Metoda idealizacji i przekonanie o unizmie metodologicz-
nym przyrodoznawstwa i nauk humanistycznych odcisneto
pietno na calym naukowym dorobku Leszka Nowaka. Kaz-
da propozycja teoretyczna umieszczana byla w konteks$cie
metody idealizacji 1 konkretyzacji traktowanej jako najbar-
dziej ptodne poznawczo narzedzie. Zabieg ten mial rowniez
na celu wskazanie na mozliwo$¢ uprawiania humanistyki
na sposoéb naukowy. Stosowanie metody idealizacji w kon-
cepcjach filozoficznych najbardziej narazonych na zarzut
nienaukowos$ci mialo zatem wymiar powaznego argumentu
W sporze o status poznawczy namystu filozoficznego. Jedno-
rodnoé¢ metody sprzyjala takze organizowaniu zespotowe;j
pracy filozoficznej, ktérej wspdolny metodologiczny rdzen po-
zwalal na wzajemna krytyke autorskich pomystéw filozoficz-
nych dotyczacych catkowicie ré6znych obszaréw badawczych.

Druga koncepcja Leszka Nowaka byl nie-Marksowski ma-
terializm historyczny. Jego zatozenia zostaly opublikowane
w 1991 r. w ksiazce U podstaw teorii socjalizmu obejmuja-
cej trzy tomy: 1. Wiasnosé i wtadza, I1. Droga do socjalizmu,
ITI. Dynamika wtadzy. W teorii tej Autor stosuje metode ide-
alizacji, wymierzajac ja przeciwko samemu Marksowi 1 je-
go koncepcji historiozoficznej. Tom I dostarcza jednorodnej
teorii procesu historycznego opierajacej sie na nie-Marksow-
skiej teorii formacji spoteczno-ekonomicznej. Tom II zawiera
teoretyczna reinterpretacje dziejow Rosji bazujaca na mo-
delach spoteczenstwa sformutowanych w tomie I. Tom III
wreszcie zawiera teorie wladzy opierajaca sie na autorskim
zatozeniu antropologicznym, czyli koncepcji nie-ewangelicz-
nego modelu czlowieka. Spoleczna teoria Leszka Nowaka
z powoddéw natury spolecznej 1 politycznej nie miala recepcji
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porownywalnej do tej, jaka spotkala idealizacyjna koncepcje

nauki. Nie ulega jednak zadnym watpliwo$ciom, iz stano-

wi ona jedna z najwazniejszych cato$ciowych polskich kon-
cepcji historiozoficznych powstatych w powojennej Polsce.
Ostatnie lata swojej aktywnoséci naukowej poswiecit
Leszek Nowak niemal wylacznie na budowanie systemu
metafizycznego. Wylozyl go w trzech tomach Bytu i my-
sli: 1. Nicosé i istnienie, 11. Wiecznosé i zmiana, I11. Enig-
ma i rzeczywisto$ci. Prace nad ostatnim, czwartym tomem
przerwala §mieré¢ Autora. Rozwijana na kartach Bytu i my-
$li negatywistyczna metafizyka unitarna jest analitycznie
sformutowana koncepcja wprowadzajaca calkowicie nowa-
torski aparat konceptualny pozwalajacy rozwinaé idee atry-
butywizmu i negatywizmu. O ile ta ostatnia pojawiala sie
sporadycznie w historii filozofii (na przyktad u mistykéw czy
u Hegla), o tyle atrybutywizm, a wiec teza, iz podstawg on-
tologiczna rzeczywistosci sa samoistne 1 niesprowadzalne do
niczego wlasnosci, jest catkowicie nowa. Zasadniczym zamy-
stem sformutowania metafizyki negatywistycznej byto — obok
sprawdzenia mocy heurystycznej idei atrybutywizmu i nega-
tywizmu — dostarczenie takiego jezyka metafizycznego, kté-
ry pozwoli na uyymowanie (przy zastosowaniu metody para-
frazy) twierdzen metafizycznych sformulowanych na gruncie
filozofii poza filozofia (a wiec na gruncie poezji, literatury),

a takze w odrebnych kregach kulturowych (mysl wschodnia).
Negatywistyczna metafizyka unitarna jest koncepcja, na

ktéra sktadaja sie trzy wzajemnie powigzane bloki twier-
dzen tworzace jedna cato$é: metafilozoficzny, metodologiczny
1 przedmiotowy. Twierdzenia metafilozoficzne petnia funk-
cje interpretacyjna, (pozwalaja na umiejscowienie metafizy-
ki poéréd innych dziedzin kultury) oraz funkcje konstrukey;-
na (czes¢ twierdzen metafilozoficznych wptywa na poziom
metodologiczny i przedmiotowy koncepcji). Do najwazniej-
szych zalozen metafilozoficznych naleza;

— zalozenie o radykalizmie metafizycznym — metafizyka
winna by¢ radykalna w punkcie wyjécia, to znaczy po-
winna zakwestionowaé powszechnie panujace, zdrowo-
rozsadkowe tezy metafizyczne (na przyklad istnieje tylko
jeden Swiat aktualny, §wiat aktualny zlozony jest z rze-
czy, Swiat aktualny tworzony jest przez byty pozytywne);
dzieki temu metafizyka w sposob najpetniejszy spetnia
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swoja funkcje kulturowa; wobec przytoczonego na wste-
pie fragmentu z Encyklopedii nauk filozoficznych Hegla
postulat ten sprowadza sie do umiejscowienia rozwazan
metafizycznych na poziomie, ktory jest w sposéb mozli-
wie najwiekszy wolny od wyobrazen;

— zalozenie o unizmie metodologicznym — stosowana w na-
ukach przyrodniczych metoda idealizacji 1 konkretyzacji
powinna zostaé zaaplikowana do rozwazan metafizycz-
nych, przy czym ze wzgledu na jakosciowy, czyli pozba-
wiony matematyki, aparat konceptualny metoda ta przyj-
muje odmiennag postaé; w ten sposéb metafizyka od strony
metodologicznej nie wspiera sie na zupelnie nowej meto-
dzie, lecz na takiej, ktora wyprébowana zostala na grun-
cie uznanych dyscyplin naukowych;

— hipoteza unitaryzmu — metafizyka zainteresowana przed-
stawieniem modelu Calosci (Rzeczywisto§ci) powin-
na poszukiwacé jednej klasy bytéw tkwiacej u podstaw
wszystkich innych (w przypadku metafizyki negatywi-
stycznej sa to atrybuty), w ten sposéb wszelkie rozbiory
(na ciata 1 obiekty niecielesne, na idee 1 konkrety, na by-
ty nadprzyrodzone i byty przyrodzone, na przedstawie-
nia 1 to, co przedstawione, 1 wreszcie na byty naturalne
1 kulturowe) zostaja zniesione, bo wskazana jest wspol-
na podstawa dla wydzielonych klas bytow; zasadniczym
celem metafizyki unitarnej jest wykazanie, ze u podstaw
wszelkich klas bytow tkwig atrybuty;

— zalozenie o systemowosci — za wykazanie ptodnoéci heu-
rystycznej gloszonych tez metafizycznych odpowiedzial-
no$¢ ponosi ten, kto dane twierdzenia glosi; oznacza to,
ze zadaniem metafizyka jest mozliwie obszerne, oparte
na obranej uprzednio metodzie, systemowe opracowanie
aparatu konceptualnego, w ktorym jasno 1 precyzyjnie
ujete sa przyjmowane metafizyczne hipotezy wyjsciowe.
Zaltozenia metafilozoficzne przyjmowane sa przez Auto-

ra koncepcji metafizycznej arbitralnie i nie ulegaja zmianie
w trakcie konstruowania systemu. O zasadnoS§ci przyjecia
danej metafilozofii decyduje poziom przedmiotowy koncep-
¢j1, na ktérym formulowane sg, definicje 1 twierdzenia rozma-
itych kategorii filozoficznych. Tym metafizyka jest ,lepsza”,
1im wiecej poje¢ charakteryzuje, a jej twierdzenia wnosza no-
wy horyzont rozumienia otaczajacego nas Swiata.
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Na gruncie metafizyki unitarnej stosowane s cztery me-
tody: metoda idealizacji 1 konkretyzacji, metoda dedukcji,
metoda kryteriéw adekwatnoéci oraz metoda parafrazy.
W zwigzku z metafilozoficznym zalozeniem o unizmie me-
todologicznym do konstrukeji systemu stosowana jest glow-
nie metoda idealizacji 1 konkretyzacji oraz metoda dedukcji.
Ta pierwsza pozwala na konstruowanie modeli, z ktérych
kazdy kolejny dostarcza petniejszego atrybutywistycznego
obrazu Rzeczywistosci. Poszczegdlne modele rozbudowy-
wane sa dedukcyjnie, to znaczy z wprowadzonych w danym
modelu (i ewentualnie w modelach wczesniejszych) definicji
wyprowadzane sa konsekwencje w postaci twierdzen. Meta-
fizyka unitarna obejmuje 9 modeli skladajacych sie na me-
tafizyke przedmiotowa. W kazdym z nich charakteryzowana
jest inna kategoria metafizyczna. Model IX jest najpetniej-
szym (ale nie ostatecznym) negatywistycznym obrazem bytu
w ogble, poniewaz zawiera najwiecej pojeé i ich dookreslen
ze wszystkich modeli. Metoda idealizacji 1 konkretyzacji po-
zwala na stopniowe 1 systematyczne przedstawianie zawar-
tosci uniwersum unitarnego.

Obok wspomnianych powyzej metod przy konstrukeji me-
tafizyki unitarnej Autor Bytu i mysli stosuje réwniez meto-
de kryteriéw adekwatnosci. Ze wzgledu na zatozenie o ra-
dykalizmie metafizycznym potrzebna jest kontrola tego, czy
wprowadzane kategorie metafizyczne sg adekwatne 1 czy
spelniaja chociaz podstawowe intuicje, jakie sie z nimi wia-
ze. Stad przyjmowane sa kryteria (na przyktad przechod-
nio$¢ czasu), ktore ostabiaja nieco radykalizm metafizyki,
ale jednocze$nie dostarczaja punktu odniesienia dla defi-
niowanych pojeé. Mozna by powiedzieé, ze metoda kryte-
riow adekwatnosci jest ,,zdrowym rozsadkiem” radykalne;j
metafizyki. Wiele bowiem sposrdd przyjetych przez Leszka
Nowaka kryteriow stanowig powszechnie zywione intuicje
wigzane z danymi pojeciami (na przyktad trwatosé 1 samo-
istnoéé cial). Tym samym metoda ta peini réwniez funkcje
argumentacyjna, poniewaz charakterystyka kategorii meta-
fizycznych przynajmniej czeSciowo nie jest zalezna wylacz-
nie od zawarto$ci systemu.

Ostatnia juz metoda — metoda parafrazy — pelni funkcje
wylacznie argumentacyjna. Pierwotnie zostata ona opraco-
wana przez Kazimierza Ajdukiewicza. Na gruncie metafizyki
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unitarnej metoda parafrazy pozwala odnosié metafizyczne
twierdzenia tej koncepcji do innych systeméw metafizycz-
nych, tekstow literackich 1 innych. Polega ona na wyrazeniu
w aparacie konceptualnym metafizyki unitarnej twierdzen
odmiennych koncepcji. Jesli jest to mozliwe, to sprawdza sie,
czy dana parafraza jest konsekwencja twierdzen metafizy-
ki unitarnej (parafraza pozytywna), czy tez nie (parafraza
negatywna). System metafizyczny jest tym lepszy, im wie-
cej parafraz da sie w nim w ogéle przeprowadzié, a sposSrod
nich cenniejsze sg parafrazy pozytywne. Je§li aparat koncep-
tualny metafizyki nie jest w stanie w ogéle uchwyci¢ twier-
dzen innych mysélicieli, to §wiadczy to o stabosci tego wlasgnie
aparatu. Stosowanie metody parafrazy jest otwarciem sie
metafizyki unitarnej na idee innych myslicieli. To swoiste
,0kno na $éwiat” jest konieczne, poniewaz Autor Bytu i my-
$li nie roéci sobie pretensji do wylacznosci swojej koncepcji.
Metafizyka unitarna — podobnie jak kazda inna — nie ma
monopolu na prawde.

Na poziom przedmiotowy negatywistycznej metafizyki
unitarnej sktada sie 9 modeli. Wszystkie one sa eksplikacja
nastepujacych metafor metafizycznych: atrybutywizmu, ne-
gatywizmu oraz pluralizmu §wiatowego. W zwiazku z me-
tafilozoficzna hipoteza unitaryzmu za zasade bytu w ogé-
le uznane zostaja proste, samoistne i niesprowadzalne
(w szczegodlnosci do cztowieka) atrybuty. Dochodzi tu zatem
do zakwestionowania w punkcie wyj$cia dominujacego w hi-
storii filozofii substancjalizmu. To nie wlasno$ci przystuguja
na przyktad cialom, lecz ciala sg konstytuowane przez wila-
snoéci. Atrybuty sa metafizycznie pierwotniejsze od wszel-
kich innych bytéw uniwersum unitarnego. Atrybuty realizu-
ja sie, to jest przyjmuja jedna z trzech wartosci: pozytywna,
neutralna lub negatywna (takie wystapienie atrybutu na-
zywane jest odpowiednio: sytuacja pozytywna (pozytywem),
sytuacja neutralna (neutrum) i sytuacja negatywna (nega-
tywem)). Wartosci te przyjmuja w przypadku negatywow
1 pozytywoOw rézne natezenia i sa do siebie niesprowadzalne,
co jest podstawa, dla realizacji idel negatywizmu. Swiat za-
wiera w sobie nie tylko to, co pozytywne — negatywnos$¢ jest
réwniez jego czescia i to metafizycznie (na gruncie negaty-
wizmu) wazniejsza. Dla pozytywisty, a wiec kogo$, kto uzna-
je, ze rzeczywistos¢ obejmuje tylko to, co pozytywne, pogoda
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jest piekna, poniewaz Swieci stonce, jest ciepto, kwitna kwia-
ty 1 tak dalej. Negatywista natomiast powie, ze pogoda jest
piekna, bo nie pada deszcz, bo nie jest zimno, bo drzewa nie
stoja nagie 1 tak dalej. Zamystem Autora Bytu i my$li nie by-
lo wykazanie, ze myélenie pozytywistyczne jest bezzasadne,
lecz sprawdzenie — poprzez zbudowanie systemu metafizycz-
nego — na ile mys$lenie negatywistyczne jest plodne heury-
stycznie oraz na ile moze ono by¢ alternatywa, dla my$lenia
pozytywistycznego. Filozof nie powinien przeciez odrzucac
zadnych idei jedynie na tej podstawie, ze sa one niezgodne
z powszechnie zywionymi przeswiadczeniami (stereotypa-
mi), czy tez z nauka. Odrzucenie jakiejkolwiek idei winno
by¢ poprzedzone namystem nad jej sensem 1 konsekwencja-
mi. Taka ideq jest rowniez idea wieloSci §wiatéw. Uniwer-
sum unitarne obejmuje nie jeden 1 to ,,nasz” Swiat, lecz ca-
te ich klasy w zalezno$ci od tego, jakie sytuacje (pozytywne,
negatywne czy neutralne) je konstytuuja. Z wieloécig $wia-
tow obcujemy na co dzien; mamy §wiaty: naukowe, religij-
ne, literackie 1 wiele innych. Tyle tylko, ze zwykle uznajemy
je za jakie$ ,pochodne twory” wobec naszego jedynego 1 re-
alnie istniejacego Swiata. Eksplikacja idei wielo§wiatowosci
jest mozliwa dzieki hipotetycznemu zakwestionowaniu sub-
stancjalizmu na rzecz atrybutywizmu, a zasadniczym celem
jest wyjasnienie, jak mozliwe jest wystepowanie obok siebie
wielu réznorodnych i niesprowadzalnych do siebie Swiatow.

Omoéwione metafory stanowig horyzont dla skonstruowa-
nego przez Leszka Nowaka systemu. Kazdy model, w kto6-
rym charakteryzowane sg odpowiednie kategorie metafi-
zyczne, stanowi rozjasnienie i przyblizenie owych metafor.
Ponizej zarysuje zasadnicza, tresé¢ kolejnych modeli sktada-
jacych sie na metafizyke unitarna.

Model I zawiera charakterystyke Cato$ci unitarnej, a wiec
opis bytow powstalych w wyniku kombinatorycznego zesta-
wienia sytuacji (wystapien atrybutéw) sktadajacych sie na
bytowos§¢ (uniwersum unitarne). Zlozenia sytuacji tworza,
miedzy innymi: fakty (kolekcja sytuacji obejmujaca po jed-
nej sytuacji rozpietej na kazdym atrybucie), §wiaty (tworzo-
ne przez fakt i jego logiczna nadbudowe), obiekty, takie jak:
idee, fikcje, rzeczy (zestaw sytuacji 1 nadbudowanych nad
nimi logicznych zlozen), oraz enigma bytowosci, do ktorej
naleza, zlozone sytuacje sprzeczne. Swiaty, w zaleznosci od
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tego, jakie sytuacje obejmuja, zgrupowane sg w klasy. I tak
na przyklad: Swiaty obejmujace wylacznie negatywy to bez-
Swiaty, éwiaty, na ktére sktadaja sie negatywy 1 pozytywy
to éwiaty normalne, natomiast Swiaty zawierajace wytacz-
nie sytuacje pozytywne to petnie. Bytowo§¢ jest zatem two-
rem dalece niejednorodnym, a jednoczeénie bogatym w roz-
maite byty. Wszystko, co jest, nalezy do bytowosci — poza
nia nie ma nic.

W modelu II wprowadzone sg kategorie istnienia 1 istot-
noéci. Jedynymi istniejacymi bytami w uniwersum unitar-
nym sa negatywy oraz takie zbiory sytuacji, ktére obejmu-
ja przynajmniej jeden negatyw. Pozostate byty nie istnieja,
lecz subsystuja, czyli przynaleza, do bytowoéci. Z kategoria
istnienia zwigzana jest kategoria istotnosci — jeden atrybut
jest istotny dla drugiego, gdy pewna realizacja pierwszego
atrybutu wymusza negatywna realizacje drugiego. Stosu-
nek istotnoéci prowadzi zatem do zaistnienia sytuacji ne-
gatywnej.

W modelu IIT charakterystyka uniwersum unitarnego zo-
staje wzbogacona o kategorie przyczynowosci 1 kategorie mo-
dalne (konieczno$é¢, obustronna mozliwo$é¢, niemozliwo$cé).
Przyczynowo$é rozumiana negatywistycznie jest szczegdl-
nym przypadkiem relacji istotnosci. Pozytywna lub nega-
tywna sytuacja pociaga za soba pewnag sytuacje negatyw-
na. Tym samym skutek zawsze istnieje, bo jest negatywem.
Neutra sg calkowicie wylaczone ze zwiazkéw kauzalnych.
Negatywy odznaczaja sie koniecznos$cia, neutra — obustron-
na mozliwo$cia, a pozytywy — niemozliwoscia.

Model IV zawiera opracowanie zagadnienia zmiany na
gruncie metafizyki unitarnej. Zmiana zostaje zdefiniowana
jako takie przeistoczenie sie jednej sytuacji w inna, ktore
wspomagane jest przez relacje przyczynowa, przy czym sy-
tuacja bedaca wynikiem zmiany jest tozsama ze skutkiem,
czyli jest negatywem. Kategoria zmiany pojawia sie w sys-
temie przed kategorig czasu w wyniku zakwestionowania
zdroworozsadkowego przeSwiadczenia o nierozerwalnosci
czasu 1 zmiany.

Modele V 1 VI sktadaja sie na epifenomenalna koncep-
cje czasu oraz koncepcje wiecznosci. W czasie mieszcza,
sie jedynie pozytywy, ktore nastepuja po sobie w zalezno-
$ci od tego, jak ksztaltuja sie zwiazki kauzalne pomiedzy
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ich negatywnymi podstawami. Negatywy natomiast naleza,
do bezczasu, a sekwencja bezéwiatéw, ktérych negatywy sa
podstawa, tworzy wieczno$c.

W modelu VII zostaly zebrane twierdzenia dotyczace ab-
solutu (jest to jedyny taki bezéwiat, ktory zawiera wylacz-
nie negatywne wystapienia atrybutéw i1 to w najwiekszych
natezeniach), logiki (czes$é¢ sytuacji ztozonych to tautologie
1 kontrtautologie) oraz enigmy bytowosci (twor ten ze wzgle-
du na rézny charakter sprzecznoéci jest — jak sie okazuje —
réwniez niejednorodny).

Model VIII zawiera koncepcje Rzeczywistosci unitarne;j.
Jest ona zbilorem ciagdw przeksztalcen Swiatow (rzeczywisto-
sc1), ktore zmieniaja sie w siebie w okreslony sposob. Zasad-
nicza idea dynamiki bytowosci sprowadza sie do przeksztal-
cen $wiatow pozytywnych — poprzez §wiaty normalne — do
bezéwiatow, ktore juz zmieniajg sie w siebie w sposob nie-
ograniczony (bezéwiaty tworza wiecznosé). Poczatek kazde-
go clagu rzeczywistego (rzeczywistosci) miesci sie w enigmie,
ktéra w sposéb logiczny generuje pewna pelnie. Poczawszy
od tego $wiata pozytywnego, wszelkie dalsze przeksztalce-
nia opierajq sie na zmianie, a wiec w ostatecznosci na zwiaz-
ku przyczynowym.

W modelu IX zdefiniowane jest pojecie ciata prostego.
Obiekty te wystepuja jedynie w Swiatach normalnych, przy
czym jedno cialo przelamuje sie przez dwa §wiaty — sytuacje
negatywne je konstytuujace (forma ciata) naleza do jedne-
go §wiata, a sytuacje pozytywne (materia ciata) — do drugie-
go. Rozwdj ciata — podobnie jak rozwdj rzeczywistosci — po-
lega na wytracaniu przez cialo jego pozytywnych sytuacji.
Gdy ciato utraci wszystkie pozytywy, dochodzi do jego uni-
cestwienia.

Negatywistyczny obraz Rzeczywistos$ci, jaki wytania
sie z modeli I-IX, jest bardzo odlegly od naszych zdrowo-
rozsadkowych intuicji. W ten sposéb zostato zrealizowane
przez Leszka Nowaka zalozenie metafilozoficzne, mowia-
ce o tym, ze metafizyka powinna by¢ radykalna. Czy obraz
ten jest prawdziwy, czy tez jest to tylko niczym niepoparta
spekulacja? Pytanie to jest niewlaéciwie postawione, ponie-
waz z faktu, ze pewien namyst ma charakter spekulatywny,
nie wynika, iz jest on falszywy. Ostateczna odpowiedz na
pytanie, czy twierdzenia metafizyki unitarnej — podobnie
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zreszta, jak twierdzenia kazdej innej metafizyki — sa praw-
dziwe czy falszywe, jest niemozliwa. By jej udzieli¢, musie-
liby$Smy stanaé w charakterze sedziego pomiedzy koncepcja
metafizyczng a rzeczywisto$cia sama (Rzeczywistoscia).
Takiej perspektywy jednak nam — ograniczonym podmio-
tom — wlaénie brakuje. Za zasadno$cia metafizyki unitar-
nej przemawia (nigdy w sposéb rozstrzygajacy) jej tres¢ oraz
wynik jej zestawienia z innymi koncepcjami. Dodatkowym
uzasadnieniem bytoby wykorzystanie w rozmaitych filozo-
ficznych rozwazaniach szczegétowych (epistemologicznych,
etycznych, estetycznych 1 innych) kategorii zdefiniowanych
na jej gruncie. Niezaleznie jednak od tego, na ile metafizy-
ka ta bedzie ugruntowaniem dla innych rozwazan, jest ona
jedna z najbardziej znaczacych koncepcji filozoficznych w po-
wojennej Polsce, a jednoczeénie najdobitniejszym $wiadec-
twem tego, ze namyst metafizyczny (spekulacja) bedacy ja-
drem filozofii weciaz moze dostarczaé nowego 1 caloéciowego
horyzontu interpretacyjnego.
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