Przeglad pismiennictwa 277

,Diritto e Giurisprudenza Agraria, Alimentare e dell’Ambiente”

Alberto Germano, Protezione europea delle dop e delle igp da marchi simi-
lari e protezione nazionale delle denominazioni geografiche protette da
simili denominazioni sociali (Europejska ochrona oznaczeri pochodzenia
i chronionych oznaczeri geograficznych przed znakami podobnymi oraz
krajowa ochrona oznaczen geograficznych przed oznaczeniami spoteczny-
mi), DGAAA 2012, nr 1, s. 7-10.

Przedmiotem rozwazan jest prawna ochrona oznaczen wymienionych w tytule
zarbwno na szczeblu europejskim, jak i krajowym. Poruszona problematyka jest
doniosta z punktu widzenia podmiotow stosujacych oznaczenia i kontrowersji z tym
zwigzanych.

Autor odwoluje si¢ migdzy innymi do stynnego orzeczenia ETS z 26 lutego 2008 r.,
ktore zapadto w sprawie C-132/05 (Komisja przeciwko Republice Federalnej Nie-
miec), dotyczacej kwestii stosowania oznaczenia ,,parmezan” przez Niemcy, mimo
istnienia oznaczenia ,,Parmigiano Reggiano”. Wspomniany wyrok budzi watpliwosci
dotyczace zasadno$ci rozstrzygniecia. Jest ono wlasciwe pod wzgledem formy, jed-
nak — jak wskazuje Autor — ,,globalnie” nie stuzy zapewnieniu ochrony wskazanych
oznaczen. Po tym orzeczeniu nastgpita zmiana regulacji prawnej dotyczacej obowigz-
ku panstw cztonkowskich zapewnienia rozwigzan administracyjnych i sgdowych
gwarantujacych chronione oznaczenia geograficzne oraz oznaczenia geograficznego
pochodzenia (chodzi o propozycje zmian zawarta w dokumencie KOM [2010] 733
def.). Niemniej A. Germano uwaza, ze przedmiotowe oznaczenie stosowane przez
Niemcy winno zosta¢ uniewaznione.

Wywody przedstawione w artykule wskazujg na stabo$¢ prawnych instrumentéw
ochrony oznaczen. Zwlaszcza regulacja unijna w tej mierze okazuje si¢ nieskuteczna
w stosunku do krajowych rozwigzan prawnych, ktore — jak pokazuja przyktady przy-
wolane przez Autora — niejednokrotnie dopuszczajg przypadki co najmniej dyskusyj-
ne, $wiadczace o lukach w prawie. Powoduje to, Ze wspomniane oznaczenia nie sg
nalezycie chronione.

Caterina di Costanzo, La governance dei prodotti alimentari geneticamente
modificati (Governance w sferze produktéw Zzywno$ciowych genetycznie
modyfikowanych), DGAAA 2012, nr 1, s. 11-16.

Sfera zarzadzania nalezgca do administracji panstwowej zajmujacej sie produk-
tami zywno$ciowymi genetycznie modyfikowanymi miesci si¢ w prawnie wyznaczo-
nych granicach. Niezwykle istotne z punktu widzenia zdrowia konsumentow sg kryteria,
jakimi kieruja si¢ podmioty sprawujace ,,governance” we wspomnianej dziedzinie.
Wsréd nich kluczowa pozycje zajmuje zasada przezornosci, ktora stawia zdrowie
konsumentow przed interesami ekonomicznymi.
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Unia Europejska wystgpuje na arenie migdzynarodowej jako uczestnik procesow
i konfliktéw mig¢dzy interesami publicznymi i prywatnymi. Wyrazem tego moze by¢
spor, ktéry miat miejsce przed organami orzekajacymi Swiatowej Organizacji Handlu
7 sierpnia 2003 r., kiedy starly si¢ stanowiska Standw Zjednoczonych, Kanady i Argen-
tyny oraz Unii Europejskiej. Kwestig do rozstrzygniecia byta sprzecznos¢ rozwigzan
unijnej dyrektywy nr 90/220, nastepnie — nr 2001/18 i rozporzadzenia nr 258/97
z Porozumieniem dotyczgcym rozwigzan sanitarnych i fitosanitarnych. Autorka,
podsumowujgc rozwazania, stwierdza, ze Unia Europejska dziata na zewnatrz w sferze
,»governance globale”, uczestniczac we wspomnianych sporach, wewnatrz za$ inicjuje
Sciezki umozliwiajace wspolprace, a nawet ,,ponadnarodowg mediacje”.
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