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I. WSTEP

Sytuacja prawna opiekuna prawnego i faktycznego oskarzonego ubezwias-
nowolnionego catkowicie w postepowaniu karnym nie stata sie do tej pory
przedmiotem szerszego zainteresowania nauki prawa i orzecznictwa sgadéw
apelacyjnych oraz Sgdu Najwyzszegol

Nietrudno dostrzec, ze opiekuna oraz oskarzonego, mimo odmiennych
podstaw prawnych upowazniajgcych do dziatania, moze #gczy¢ na gruncie
procesu karnego pewna wiegz funkcjonalna. Wiez te potwierdza i reguluje
przepis art. 76 k.p.k. Ustanowiona zostata bowiem tym przepisem instytucja
opiekuna oskarzonego, ktoérej petny obraz oddaje jednak szereg norm prawnych,
ktore winny by¢é dekodowane z przepisow rdéznych aktéw normatywnych
prawa materialnego i procesowego. Problematyka powyzsza moze budzi¢
zainteresowanie nauki ogolnej teorii procesu jako egzemplifikacja, skadinad
wieloptaszczyznowego, zagadnienia stosunku prawa procesowego i prawa
materialnego, a zwlaszcza kwestii stosunku poje¢ i czynnosci obu tych
gatezi prawa2

Praktyce natomiast wskazany problem przejawi¢ sie moze jako potrzeba
zastosowania, w konkretnych warunkach procesowych, norm prawnych roz-
nych gatezi prawa, zwlaszcza norm prawa karnego procesowego, prawa
opiekunczego oraz prawa cywilnego procesowego.

1 Na szczegblng uwage zastuguja nastepujace prace: W. Daszkiewicz, Z orzecznictwa lzby Karnej
oraz Wojskowej Sagdu Najwyzszego, ,Panstwo i Prawo” 1978, nr 2, s. 175 i n.; idem, Z orzecznictwa lzby
Karnej oraz Wojskowej Sadu Najwyzszego, ,Panstwo i Prawo” 1973, nr 8-9, s. 271 i n.; A. Kafarski, Akcja
cywilna w procesie karnym, Warszawa 1972, s. 107, 108, 110; L. K. Paprzycki, Osoba niepetnosprawna
psychicznie w prawie i procesie karnym, ,Forum luridicum” 2002, nr 2, s. 122.

2 Analize pordwnawczg w ramach gatezi prawa cywilnego zawierajg prace: W. Siedlecki, Prawo
procesowe cywilne a prawo cywilne materialne, ,Krakowskie Studia Prawnicze” 1969, z. 3-4, s. 67 i n;
M. Sawczuk, Ogélne i Sciste zwigzki prawa cywilnego procesowego i materialnego, w: Z zagadnien prawa
cywilnego, Biatystok 1991, s. 171 i n.
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Stosowanie przepiséw okres$lajacych pozycje opiekuna oskarzonego moze
powodowac pewne problemy juz na etapie ustalania, jaka norma obowigzuje
w znaczeniu dostatecznie okreslonym dla potrzeb rozstrzygniecia3

Pozycja prawna opiekuna prawnego i faktycznego oskarzonego ubezwtasno-
wolnionego rodzi szereg problemoéw, jednak z uwagi na ograniczone ramy
wypowiedzi niniejsze opracowanie dotyka tylko problemdéw wybranych, doty-
czacych opiekuna prawnego i faktycznego oskarzonego ubezwitasnowolnionego
catkowicie (dalej: ubezwlasnowolnionego), ktére jednak w naszej ocenie pozo-
stajg niezmiernie istotne i reprezentatywne dla tematu4.

Il. CHARAKTER PRAWNY OPIEKUNA OSKARZONEGO
UBEZWEASNOWOLNIONEGO W PROCESIE KARNYM

1 Sytuacja prawna os6b ubezwiasnowolnionych (catkowicie) jest o tyle
znamienna, ze system prawny co do zasady pozbawia te kategorie oso6b
fizycznych uprawnien do samodzielnego dziatania w obrocie cywilnoprawnymb5.

W polskim systemie prawnym osoba fizyczna, u ktérej stwierdzi sie okreslone
defekty w codziennym funkcjonowaniu, ktdre wywotane sa okre$lonymi przy-
czynami, moze zosta¢ ubezwlasnowolniona tylko w postepowaniu przed sgdem
na mocy prawomocnego postanowienia6. Podkreslenia wymaga w tym miejscu
konstatacja, ze ubezwlasnowolnienia nie nalezy utozsamia¢ z instytucjg
niepoczytalnosci, czy tez innymi przypadkami zaktécen psychicznych?.

3 J. Wréblewski, Stosowanie prawa. Model Teoretyczny, ,Pahstwo i Prawo” 1967, nr 3, s. 377. Autor
podaje dalej, ze ten pierwszy etap modelu stosowania prawa zawiera dwa elementy, a mianowicie
ustalenie, jaka norma obowigzuje oraz rozumienie jej w znaczeniu dostatecznie okreslonym dla potrzeb
rozstrzygniecia. Por. tez Z. Ziembinski, Problemy podstawowe prawoznawstwa, Warszawa 1980,
s. 417-418.

4 Opracowanie dotyczy sytuacji prawnej oskarzonego ubezwtasnowolnionego catkowicie, pomijajac
sytuacje prawng kuratora oskarzonego ubezwtasnowolnionego czeéciowo.

5 Por. art. 12, art. 14 § 1 k.c., art. 98 § 1, 155 § 2, 175 k.r.0., art. 66, 573 k.p.c., a w postepowaniu
administracyjnym art. 30 § 2 k.p.a. Warto zwr6ci¢ uwage na glosy krytyczne tej instytucji prawnej:
0. Danielak, Ubezwtasnowolnienie - $rodek opiekunczy?, w: Srodek opiekuriczy, Materiaty VII Krajowej
Konferencji Sekcji Psychiatrii Sagdowej, Cedzyna 12-15 wrze$nia 1989 r., PTP, Warszawa, s. 202-212;
P. Dragon, E. Marcol, Ubezwtasnowolnienie catkowite i czeSciowe. Jego przestanki i skutki, ,Psychiatria
Polska” 1970, nr 1V, s. 315-319.

6 Osoba, ktéra ukonczyta lat trzynascie, moze by¢ ubezwtasnowolniona catkowicie, jezeli wskutek
choroby psychicznej, niedorozwoju umystowego albo innego rodzaju zaburzen psychicznych, w szczegél-
noéci pijanstwa lub narkomanii, nie jest w stanie kierowa¢ swym postepowaniem (art. 13 § 1 k.c.).
Ubezwlasnowolnienie nastgepuje wskutek uprawomocnienia sie postanowienia o ubezwitasnowolnieniu,
wydanego w postepowaniu nieprocesowym (art. 544-560 k.p.c.).

7 Pomiedzy ubezwitasnowolnieniem a niepoczytalnoscia zachodzg bowiem istotne réznice, na ktére
uwage zwrdcit J. Gurgul, Glosa do wyroku SNz dnia 28 V1112002 r., IIKK N 368700, Prok. i Pr. 2004, nr 4,
s. 118-119. Autor wskazat tam, iz ,(...] pojecia niepoczytalnosci i ubezwtasnowolnienia nie sa tozsame. [...]
Pierwsza nazwa jest instytucjg prawa karnego materialnego, druga - cywilnego. W postepowaniu
o ubezwiasnowolnienie biegly psychiatra i sgd bierze pod uwage nie tylko rodzaj choroby lub niedorozwoju
umystowego, lecz takze szeroko rozumiang sytuacje zyciowa osoby, ktéra ma by¢ ubezwiasnowolniona.
W obszarze zainteresowan sadu wazng role spetniajg pytania dotyczace pracy, pochodzenia $rodkéw
utrzymania, spraw rodziny, od ktérej dana osoba mogtaby uzyska¢ wsparcie i opieke, problemu radzenia
sobie przez te osobe na co dzieri w tak zwanych sprawach zwyktych [...] prawo karne materialne nie uzywa
terminu ‘ubezwilasnowolniony’. Postuguje sie pojeciem ‘poczytalnosci’, ktéra moze by¢ wytgczona lub
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W obrocie prawnym osoby ubezwiasnowolnione dziatajg poprzez swoich
przedstawicieli ustawowych8 Pomiedzy ubezwtasnowolnionym ajego przedsta-
wicielem ustawowym - opiekunem prawnym9 - zachodzi osobowy stosunek
cywilnoprawny, nazywany tez stosunkiem opieki. Stosunek ten w duzym
stopniu jest nacechowany elementami publicznoprawnymi, zwlaszcza w za-
kresie jego powstania i funkcjonowaniall Nie wdajgc sie w szersze rozwazania
na ten temat, nalezy zwrdci¢ uwage, ze stosunek ten powstaje na podstawie
prawomocnego postanowienia sgdu, ktéry sprawuje nastepnie nadzor nad
wykonywaniem opieki.

2. System prawa karnego zaklada zarazem mozliwo$¢ pociggniecia
ubezwiasnowolnionego do odpowiedzialnosci za przekraczanie norm sankcjo-
nowanych zawartych w kodeksie karnym i pozakodeksowych zrodtach prawa
karnego. Niewykluczona jest zatem taka sytuacja procesowa, w Ktdrej
ubezwitasnowolniony wystgpi w procesie karnym w roli oskarzonego.

Oskarzony w procesie karnym jest strong uprzywilejowang, wyposazong
przez ustawodawce w szereg uprawnien, takich jak prawo do skiadania
wyjasnienn, prawo do odmowy skladania wyjasnien, prawo do skiadania
whnioskéw dowodowych czy prawo do zaskarzania niekorzystnych dlan decyzji
organ6éw procesowych. Korzysta réwniez z ochrony, jakg stwarza mu zasada
domniemania niewinnoscill

Jednocze$nie z zagwarantowaniem oskarzonemu powyzszego uprzywilejo-
wania ustawodawca przyznat oskarzonemu ubezwlasnowolnionemu szczegdlng
ochrone poprzez to, ze do udziatu w procesie karnym dopuscit jego opiekuna.
Wyrazem tego jest statuowanie w art. 76 k.p.k. przedstawicielowi ustawowemu
(opiekunowi prawnemu) oskarzonego lub osobie, pod ktérej pieczg oskarzony
pozostaje (opiekunowi faktycznemu), uprawnienia do dziatania na korzys¢
oskarzonego.

3. Termin ,opieka”, pomimo swej wieloznacznosci, najczesciej pojmowany
jest w pismiennictwie jako dbatos¢, troska i ochrona udzielona okreslonej
osobiel2 Pod ogdlnym pojeciem opieki rozumie sie m.in. opieke prawng oraz

ograniczona (art. 31 § 1-3 k.k.)”. Nie mozna wszakze wykluczy¢ sytuacji, w ktorej przyczyny, ktére legty
u podstaw ubezwilasnowolnienia i czeste przyczyny niepoczytalnoéci, nie dadza podstaw do powziecia
przez organ procesowy uzasadnionych watpliwoséci, co do poczytalnosci oskarzonego i nie doprowadza do
wyznaczeniu obroncy z urzedu, czy w przypadku stwierdzenie zniesionej poczytalnosci in tempore
criminis spowoduja, iz wytaczona zostanie wina oskarzonego.

8 M. Pazdan, w: System prawa prywatnego, red. Z. Radwanski, t. Il. Prawo cywilne - cze$¢ ogélna,
red. Z. Radwanski, Warszawa 2002, s. 472, nb. 57.

9 Por. art. 175 k.r.o. w zw. z art. 155 § 2 k.r.o. i art. 98 § 1 k.r.o.; H. Haak, Opieka i kuratela.
Komentarz, Torun 2004, s. 121; T. Smyczynski, w: System prawa prywatnego, red. Z. Radwanski, t. 12.
Prawo rodzinne i opiekunhcze, red. T. Smyczynski, Warszawa 2003, s. 761 i 818; por. S. Kalus, Opieka nad
osobag catkowicie ubezwilasnowolniong, Katowice 1989 s. 98 i n. z cyt. tam literatura; takze
A. Strzebinczyk, w: System prawa prywatnego, s. 763 i n.; A. Zielinski, Sadownictwo opiekuncze
w sprawach matoletnich, Warszawa 1975, s. 260 i n.

10 T. Smyczynski, System prawa prywatnego..., s. 759-761, nb. 3-6, 9, 10.

1 Por. szerzej M. Lipczynska, Stanowisko oskarzonego w procesie karnym Polski Ludowej,
Warszawa 1956, s. 87-111; K. Marszat, S. Stachowiak, K. Zgryzek, Proces karny, Katowice 2005,
s. 202-211, W. Daszkiewicz, Prawo karne procesowe. Zagadnienia ogélne, Poznan-Bydgoszcz 1999, s. 250.

12 T. Smyczynski, w: System prawa prywatnego..., s. 758, 759.
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opieke faktyczngl3d Potrzebe uwzglednienia powyzszej dyferencjacji dostrzegt
takze ustawodawca. Dlatego tez w art. 76 k.p.k. pozycjg procesowg analogiczng
do opiekuna prawnego obdarzono opiekuna faktycznego, ktérym to opiekunem,
zgodnie z treScig tego przepisu, jest osoba, pod ktdrej piecza oskarzony
pozostajeld Rationem legis wprowadzenia do procesu karnego instytucji opie-
kuna faktycznego oskarzonego wydaje sie utatwienie ubezwiasnowolnionym
oskarzonym, o ktérych zjakichkolwiek przyczyn nie troszcza sie ich opiekuno-
wie prawni, mozliwosci skuteczniejszej realizacji prawa do obronyla

Opiekun prawny i opiekun faktyczny, ktérzy reprezentujg oskarzonego
ubezwitasnowolnionego, posiadajg co do zasady, wedtug art. 76 k.p.k., jedna-
kowag pozycje prawng, cechujgcg sie wynikajgcym z ustawy umocowaniem do
dziatania w imieniu reprezentowanego oskarzonego. Zatem tak opiekun
prawnyl§ jak i opiekun faktycznyl7 pozostajg przedstawicielami ustawowymi
oskarzonego ubezwitasnowolnionego.

4, Trzeba wszakze podkresli¢ pewne odrebnosci przejawiajgce sie w sytua-
cjach prawnych opiekuna prawnego oraz faktycznego.

Ot6z podstawami legitymujacymi dziatania opiekuna prawnego w procesie
karnym sg prawomocne postanowienia sgdu cywilnego o ubezwtasnowolnieniu
oskarzonego oraz ustanowieniu dla niego opiekuna. Natomiast opiekuna
faktycznego legitymuje sam fakt sprawowania przez niego opieki nad
oskarzonym w znaczeniu dbatosci, troski i ochrony udzielonej temu pupilowi.
O tym, czy pieczajest faktycznie wykonywana, decyduje sad karny. W wypadku
powstania watpliwosci co do tego, czy dana osoba faktycznie sprawuje opieke,
sprawdzenia dokonuje ten sgdi18 przy czym owa weryfikacja winna nastgpic
w drodze tzw. czynnosci sprawdzajgcychl9

13 J. Ignatowicz, w: Kodeks rodzinny i opiekuhczy z komentarzem, red. J. Pietrzykowski, Warszawa
1993, s. 666-667, cyt. za H. Haak, op. cit., s. 17. Opieka faktyczna to rzeczywiste (faktyczne) zajmowanie
sie sprawami innej osoby ktéra sama nie moze tego czyni¢ i udzielanie jej pomocy bez prawnej ku temu
podstawy. Opieka stanowi prawng forme pieczy nad taka osobg i jej majatkiem, a wiec sprawowana na
podstawie tytutu prawnego.

14 T. Grzegorczyk, w: J. Tylman, T. Grzegorczyk, Polskie postepowanie karne, Warszawa 2005, s. 329;
W. Daszkiewicz, Z orzecznictwa lzby Karnej oraz Wojskowej Sadu Najwyzszego, ,Panstwo i Prawo” 1973,
nr 8-9, s. 272, przypis 1.

15 Tak co do praw ubezwtasnowolnionego pokrzywdzonego A. Kafarski, op. cit., s. 82.

16 Art. 76 k.p.k. odsyta wprost do art. 96 k.c. O takim statusie opiekuna prawnego przesadza
wyraznie art. 175 k.r.o. w zw. art. 155 § 2 k.r.o., i art. 98 § 1 k.r.o.; por. tez H. Haak, op. cit., s. 121;
T. Smyczynski, w: System prawa prywatnego..., s. 761, 818. W nauce procesu karnego: W. Daszkiewicz,
Prawo karne procesowe, Zagadnienia ogdlne, t. I, Bydgoszcz 2000, s. 274; idem, Z orzecznictwa lzby
Karnej oraz Wojskowej Sagdu Najwyzszego, ,Panstwo i Prawo” 1973, nr 8-9, s. 272, przypis 1.

17 O takim statusie opiekuna faktycznego przesadza to, iz art. 76 k.p.k. przyznaje temu opiekunowi
uprawnienia do dziatania w imieniu oskarzonego ubezwiasnowolnionego, co odpowiada ustawowej
definicji przedstawicielstwa, sformutowanej w art. 96 k.c.; por. tez W. Daszkiewicz, Prawo karne..., oraz
argument wyktadni historycznej art. 96 k.c. Przepis ten zastapit art. 86 ustawy z 18 lipca 1950 r. Przepisy
ogblne prawa cywilnego (Dz. U. 1950, Nr 34, poz. 311): ,poza przypadkami przewidzianymi w ustawach
szczegblnych przedstawicielami ustawowymi sa rodzice, jezeli stuzy im wtadza rodzicielska, opiekun albo
kurator”. K.c. pomija tre$¢ tego przepisu, zatem - jak wskazuje K. Korzan - nie ulega watpliwosci, ze nie
,nazwa”, lecz uprawnienie do dokonywania czynnosci prawnych ze skutkiem bezposrednim dla
reprezentowanego przesadza o przedstawicielstwie ustawowym. Por. odpowiednio K. Korzan, Zastepstwo
strony przez kuratora w postepowaniu cywilnym, ,Nowe Prawo” 1964, nr 5, s. 503, przypis 15.

18 T. Grzegorczyk, Strony, ich procesowi przedstawiciele i inni uczestnicy postepowania karnego.
Warszawa 1998, s. 94.

19 Szerzej odpowiednio: W. Daszkiewicz, Powddztwo cywilne w procesie karnym, Warszawa 1976,
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Kolejng réznicg wystepujaca pomiedzy opiekunem prawnym a opiekunem
faktycznym jest to, ze pomiedzy opiekunem prawnym i oskarzonym ubez-
wihasnowolnionym istnieje cywilnoprawny stosunek opieki. Natomiast
pomiedzy opiekunem faktycznym i jego podopiecznym taka Scista oraz trwata
wiez prawna nie wystepuje). Opiekun faktyczny, bedac przedstawicielem
ubezwiasnowolnionego oskarzonego, dziata bowiem w restryktywnie zakreslo-
nych przez art. 76 k.p.k. granicach czasowych i funkcjonalnych. Zakres jego
dziatania uregulowano mianowicie jedynie na czas trwania procesu karnego
i jednoczesnie ograniczono te dziatalno$¢ do czynnosci procesowych tego
postepowania. Tres¢ normatywna przedstawicielstwa ustawowego opiekuna
faktycznego, w poréwnaniu do sytuacji opiekuna prawnego, jest wezsza.
W konsekwencji do wyznaczenia sytuacji prawnej tego opiekuna stosujemy
tylko regulacje ustawy karnoprocesowej, zas co do opiekuna prawnego - tgcznie:
normy karnoprocesowe, normy prawa opiekunczego regulujgce stosunek opieki
oraz stuzebne tym ostatnim - normy procesowe cywilne2l Jednak pomimo, ze
tres¢ przedstawicielstwa ustawowego opiekuna prawnego w procesie karnym
okreslajgw znacznej mierze przepisy prawa cywilnego materialnego, pojecie to
zachowuje, jak mozna stwierdzi¢, charakter pojecia karnoprocesowego22

5. Opiekun (prawny albo faktyczny) ubezwitasnowolnionego, bedac jego
przedstawicielem ustawowym w procesie karnym, jest uczestnikiem tego procesu
korzystajacym z niektérych praw strony, ktdrg reprezentuje. Nie jest on strong
procesu karnego, lecz swoja role w procesie petni poprzez realizacje pewnych
dziatan, w ramach przystugujacej mu wedle art. 76 k.p.k. zdolnosci do dziatan
procesowych. W doktrynie prawa karnego procesowego opiekun oskarzonego
ubezwitasnowolnionego jest okreslany jako rzecznik interesu indywidualnego23

Nalezy podzieli¢ powyzszy poglad, zastrzegajgc jednak, ze nie oddaje on
w petni istoty zagadnienia. Przyznanie uprawnien opiekunowi prawnemu
w procesie karnym jest bowiem emanacjg przyznania mu przez ustawodawce
okreSlonych uprawnien zwigzanych z objeciem przezen opieki. Opieka
natomiast - zgodnie z art. 154 k.r.o. - powinna by¢ sprawowana z nalezytg
starannoscig, zgodnie z tym, jak tego wymaga dobro pozostajgcego pod opieka
i interes spoteczny4

s. 107, oraz T. Grzegorczyk, Strony..., s. 95. Wydaje sie jednak, ze czestokro¢ w przypadku sprawdzania,
czy opieka jest faktycznie sprawowana nad oskarzonym (zatem kwestii bezposrednio irrelewantnej dla
odpowiedzialnos$ci karnej) zajdzie potrzeba dowodzenia sformalizowanego polegajacego na przestuchaniu
oskarzonego, opiekuna faktycznego, oséb z najblizszego otoczenia oskarzonego. Zob. szerzej na temat
czynnoéci sprawdzajacych sadu R. Kmiecik, Posiedzenie sagdu w procesie karnym. Prawnodowodowa
problematyka orzekania poza rozprawag, Lublin 1993, s. 17-21.

2D W ptaszczyznie systemu prawa cywilnego taki rodzaj opiekijest tylko stanem faktycznym, ktéry
wywotuje jednak okreslone skutki prawne, zwtaszcza w ramach przepiséw o prowadzeniu cudzych spraw
bez zlecenia (art. 752 i n. k.c.).

21 Por. Tyt. 111 Kodeksu rodzinnego i opiekunhczego z 25 lutego 1964 r., Dz. U. 1975, Nr 45, poz. 234 ze
zm., Ks. I, Tyt. Il, Dz. 11, Oddz. IV k.p.c. zdnia 17 listopada 1964 r., Dz. U. 1964, Nr 43, poz. 296 ze zm. Co
do kuratora prawa materialnego oraz procesowego: K. Korzan, Kurator w postgpowaniu cywilnym,
Warszawa 1966, s. 35-58.

2 Por. mutatis mutandis W. Siedlecki, op. cit., s. 87.

2 J. Grajewski, w: M. Plachta, L. K Paprzycki, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. I,
Warszawa 2003, s. 260.

24 H. Ciepta, B. Dominczyk, B. Czech, S. Kalus, Kodeks rodzinny i opiekunczy. Komentarz, s. 874 (por.
art. 154 k.r.0.). Jak podkreslit SN w Zaleceniach kierunkowych w sprawie wzmozenia ochrony rodziny
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Dokonywanie czynnosci procesowych przez opiekuna prawnego jest wy-
razem sprawowania przezen opieki, z tg wszakze réznicg w stosunku do realiéw
procesu cywilnego, ze w sferze procesu karnego opiekun dziata obok - a nie
zamiast — oskarzonego, jako ze ten ostatni zachowuje petng autonomie
w zakresie dokonywania czynnosci procesowych.

Reasumujgc: opiekun prawny ubezwiasnowolnionego, podejmujac w pro-
cesie karnym czynno$ci na korzys$¢ oskarzonego, dziata réwniez w interesie
spotecznym. W przypadku wykonywania opieki przez opiekuna faktycznego
ow wymiar spoteczny nie zyskuje jednak takiej normatywnej wyrazistosci,
jak w przypadku opiekuna prawnego. Opiekun faktyczny dziata li tylko
w oparciu o normy kompetencyjne wynikajgce z norm prawa karnego pro-
cesowego, moze przy tym dokonywac czynnosci procesowych obok oskarzonego,
nie reprezentuje natomiast oskarzonego ubezwtasnowolnionego w sferze obrotu
cywilnoprawnego, nie podlega nadzorowi sadu opiekunczemu i nie funkcjonuje
w oparciu o normy prawa opiekunczego. Bezspornie rola tego opiekuna
jest jednak wykonywanie funkcji obronczej. Teza o dziatalnosci opiekuna
faktycznego w interesie spotecznym w procesie karnym jest zatem uprawniona
o tyle, o ile mozna moéwi¢ o takim charakterze dziatalnosci obroncy w procesie
karnym.

Mozna stwierdzi¢ rowniez, odnoszgc to zaréwno do dziatalnosci opiekuna
prawnego i faktycznego oskarzonego ubezwlasnowolnionego, iz w interesie
spotecznym lezy to, aby ubezwlasnowolniony, osoba fizyczna majgca okreslone
trudnosci w funkcjonowaniu w obrocie prawnym, miat mozliwos¢ korzystania
w procesie karnym z pomocy opiekuna.

Warto w tym miejscu zauwazy¢, ze w nauce prawa karnego procesowego
przyjmuje sie stanowisko, iz oskarzony ubezwlasnowolniony zachowuje
uprawnienia do dokonywania czynnosci procesowych w procesie karnym.
Oskarzony ubezwtasnowolniony moze w postepowaniu karnym korzystaé z po-
mocy swego przedstawiciela ustawowego, nie tracgc przy tym samodzielnosci
procesowejX Rola opiekuna w procesie karnym, wedtug art. 76 k.p.k., polega
wiec na podejmowaniu dziatan obok oskarzonego, i to dziatan wytacznie najego
korzys¢, przy czym reprezentowanie oskarzonego przez opiekuna prawnego jest
refleksem sprawowania opieki prawnej nad osobg ubezwlasnowolniona.

- uchwata petnego sktadu IC SN z 9 czerwca 1976 r., 111 CZP 46/75, OSNCP 1976, nr 9, poz. 184: ,[...]
dobro dziecka jest kryterium interesu spotecznego”, natomiast H. Haak, op. cit., s. 63, wskazat, ze ,(...]
wiasciwie rozumiane dobro pozostajacego pod opieka jest zbiezne z interesem spotecznym”; por. takze
T. Smyczynski, w: System prawa prywatnego..., s. 762.

5 T. Grzegorczyk, Strony..., s. 76; idem, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Krakéw 2005,
s. 272; Z. Gostynski, S. Zabtocki, Kodeks postepowania karnego, t. I, red. Z. Gostynski Warszawa 2003,
s. 536; P. Hofmanski, K. Zgryzek, E. Sadzik, Kodeks postepowania karnego. Komentarz, s. 234;
W. Daszkiewicz, Z orzecznictwa Izby Karnej oraz Wojskowej Sadu Najwyzszego, ,,Panstwo i Prawo” 1973,
nr 8-9, s. 272.

2 J. Gurgul, Glosa..., s. 116,119, T. Grzegorczyk, Strony..., s. 10. Koniecznejestjednak zastrzezenie,
ze oskarzony ubezwiasnowolniony nie moze dokonywaé¢ pewnych czynnoéci, ktére dotykaja sfery
cywilnoprawnej, powodujg np. ustanowienia obroncy w wyniku zawartej umowy cywilnoprawnej.
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I1l.  CZYNNOSCI PROCESOWE PRAWNEGO
| FAKTYCZNGO OPIEKUNA OSKARZONEGO
UBEZWEASNOWOLNIONEGO. UWAGI OGOLNE

1. Opiekun prawny i faktyczny dziataja na podstawie art. 76 k.p.k. poprzez
czynnosci procesowe na rzecz oskarzonego ubezwiasnowolnionego. Termin
~czynnosci procesowe” definiuje sie w doktrynie procesu karnego, jako jakie-
kolwiek zachowania sie uczestnika procesu, z ktdorymi prawo taczy skutki
procesoweZl. Dla dalszych rozwazan istotne bedzie podkreslenie podziatu
czynnosci procesowych na procesowe oswiadczenia woli oraz o$wiadczenia
wiedzy. Te drugie stanowig uzewnetrznienie tresci intelektualnej (np. wyjas-
nienia), natomiast procesowe o$wiadczenia woli podzieli¢ mozemy na dwie
grupy: na oswiadczenia postulujace (wnioski i propozycje) oraz oswiadczenia
imperatywne (decyzje i polecenia). Oswiadczenia woli to z zasady oswiadczenia
stron lub innych uczestnikéw procesu, nastepujace gdy podmiot je skladajacy
nie znajduje sie w sytuacji podrzednosci.

Dziatanie opiekuna w procesie karnym moze polega¢ na podejmowaniu
czynnosci procesowych gtownie w postaci sktadania oswiadczen postulujacych,
w szczegO6lnosci tych przyktadowo wymienionych w art. 76 k.p.k, natomiast
oskarzony ubezwiasnowolniony moze sklada¢ zaréwno oswiadczenia wiedzy,
jak i oswiadczenia postulujgce. Opiekun, jako osoba niebedgca strong procesu,
posiada jedynie zdolnos$¢ do dziatan procesowych, dlatego trzeba stwierdzi¢, ze
oswiadczenia wiedzy opiekuna nie moga mie¢ znaczenia dla gtdwnego przed-
miotu procesu karnego2. Nalezy zgodzi¢ sie w zwigzku z tym ze stanowiskiem
J. Gurgula, ze opiekun w zadnym wypadku nie moze zastgpi¢ oskarzonego
w skladaniu wyjasnien3. Oswiadczenia wiedzy opiekuna maja natomiast
istotne znaczenie w toku procesu adhezyjnego.

2. Organy procesowe powinny zapewniac realizacje uprawnien nie tylko
oskarzonemu, ale takze jego opiekunowi; warunkiem do korzystania przez
uczestnikdw procesu karnego ze swoich uprawnien jest poinformowanie
0 POWYZSzZym przez organ procesowy.

Informacja procesowa ma na celu unikniecie sytuacji, w ktorej uczestnicy
postepowania byliby pozbawieni mozliwosci korzystania ze swoich praw
z powodu nieznajomosci prawa3l Zasada informacji procesowej (zwana tez
zasadg lojalnosci) wchodzi w skiad zasady rzetelnego procesu® Sad winien
mie¢ zatem na wzgledzie, ze opiekun oskarzonego to z reguly osoba
niewykwalifikowana i nieprofesjonalna. W petni nalezy zaaprobowac¢ poglad
L. K. Paprzyckiego o koniecznosci pouczenia opiekuna prawnego o pakiecie

Zr M. Cie$lak, Polska procedura karna. Zagadnienia teoretyczne, Warszawa 1971, s. 131.

2B T. Grzegorczyk, Czynnosci procesowe w postepowaniu karnym, Warszawa 1998, s. 7 i 8.

29 Os$wiadczenia wiedzy opiekuna istotne sg w sprawach wpadkowych, zwilaszcza o$wiadczenia
ztozone w toku czynnosci sprawdzajacych dotyczacych ustalenia sprawowania opieki faktycznej.

0 J. Gurgul, Glosa..., s. 119.

3l K. Marszat, Proces karny, Katowice 1997, s. 75.

 S. Stachowiak, Zakres informacji procesowej przekazywanej podejrzanemu przed i w toku
przestuchania, ,Prokuratura i Prawo” 2001, nr 3, s. 7.
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uprawnien, jaki mu przystuguje3 Opiekun, tak jak oskarzony, majg zatem
prawo do informacji procesowej podanej z nalezytg starannoscia, co z kolei
oznacza - jak wskazuje Z. Gostyriski —iz powinna ona by¢ podana przez organy
procesowe w taki sposdb, aby mozna byto oczekiwa¢, ze uczestnik postepowania,
do ktérego pouczenie jest kierowane, zrozumiat jego tres¢34

Ten moment jest niezmiernie istotny dla skutecznego dziatania opiekuna,
dlatego tez, obok pouczenia opiekuna o przystugujgcych uprawnieniach do
dokonywania czynnosci postulujgcych, niezbedne jest poinformowanie go
0 dopuszczalnym kierunku dokonywania tych czynnosci. Jak juz bowiem
podkreslono, opiekun nie moze realizowa¢ uprawnien w sposéb dowolny
wzgledem intereséw procesowych oskarzonego. Trzeba bowiem pamietac, ze
tylko oskarzony moze podejmowaé czynnosci dlan niekorzystne3 Nalezy
zwroci¢ tez uwage, iz dziatanie na korzys¢ charakterystyczne jest dla spra-
wowania w procesie funkcji obrofczej wobec oskarzonego i na tej ptaszczyznie
mozna doszukiwa¢ sie podobienstw roli opiekuna i obroncy.

3. Kryterium, wedtug ktérego nalezy oceniaé, czy kierunek czynnosci
procesowych opiekuna jest zgodny z interesem oskarzonego, odpowiada temu
kryterium, ktére przyjmuje sie przy ocenie zgodnosci dziatan obrorcy oskar-
zonego z dobrem oskarzonego.

Z uwagi na podobienstwo funkcji sprawowanych przez obronce i opiekuna
oskarzonego, wiasciwe wydaje sie tutaj odestanie do tego, jak doktryna prawa
karnego procesowego okreslita istote ,czynnosci obroricy podejmowanych na
korzy$¢ oskarzonego”.

Nie wdajac sie tym miejscu w szersze rozwazania, warto zwrdci¢ uwage na
poglad P. Kruszynskiego, iz ,[...] interes oskarzonego podlega wiec zobiekty-
wizowaniu. Nie on sam, lecz obronca decyduje, co jest dlari korzystne, a co nie,
gdyz obronca nie jest zwyktym przekaznikiem présb i zyczen oskarzonego, ale
dziata w interesie publicznym. Dlatego wolno obroncy nie tylko sktadac¢ wnioski
dowodowe niezaleznie od oskarzonego, ale takze kwestionowaé prawdziwosé
przyznania sie do winy, poczytalnos¢ itp.” 3%

Stanowisko opiekuna nalezy uzna¢ za zblizone do stanowiska obrorcy
W powyzszym ujeciu, tj. za samodzielne i niezalezne w tym znaczeniu, ze
opiekun sam moze wybraé, ktérych konkretne czynnosci procesowe dokonaé,
a kierunek tych czynnosci, sprecyzowany jasno przez ustawodawce w art. 76
k.p.k., pozostaje zasadniczo zbiezny z kierunkiem czynnosci obroncy3r.

B L. K. Paprzycki, Osoba niepetnosprawna psychicznie w prawie i procesie karnym, ,Forum
luridicum” 2002, nr 2, s. 122.

34 Z. Gostyniski, Obowiazek informowanie uczestnikéw postepowania o ich obowigzkach i upraw-
nieniach jako przejaw zasady uczciwego procesu (rzetelnego) procesu, w: Zasady procesu karnego wobec
wyzwarn wspdétczesnosci. Ksiega pamigtkowa ku czci Prof. Stanistawa Waltosia, Krakéw 2001, s. 363.

3P S. Waltos, Naczelne zasady procesu karnego, Warszawa 1999, s. 34.

3P P. Kruszynski, Stanowisko prawne obroncy w procesie karnym, Biatystok 1991, s. 39. W doktrynie
prawa karnego procesowego funkcjonuje jednak szereg pogladéw na temat tego, wedtug jakich kryteriow
ocenia¢ czy obronca dziatat na korzy$¢ oskarzonego. Por. poglady M. Cieslaka, Sytuacja prawna obronicy
w Swietle nowego ustawodawstwa polskiego, ,Palestra” 1969, nr 3, s. 38-39, oraz S. Sliwihskiego, Polski
proces karny przed sgdem powszechnym. Zasady ogélne, Warszawa 1948, s. 395-402.

37 Trzeba zaznaczy¢, ze zasadniczg réznicajest zakres uprawnien obroncy i opiekuna. Obrorica moze
np. jako podmiot kwalifikowany ztozy¢ kasacje czy wniosek 0 wznowienie postepowania.
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4. Kierunek czynnosci procesowej opiekuna, wykonanej obok oskarzonego
i na jego rzecz, podlega ocenie sgdu karnego, wedtug kryterium korzysci
oskarzonego. Jezeli dana czynnos$¢ nie wypelnia tego kryterium, sgad na
podstawie art. 76 k.p.k. stwierdzajej bezskutecznos$¢3i pomija w dalszym toku
postepowania.

5. Trzeba jednak w tym kontekscie pamieta¢ o prawnoopiekunczej naturze
instytucji opiekuna prawnego. Ze wzgledu bowiem na to, ze opiekun prawny
dziata nie tylko w oparciu o umocowanie ptynace z art. 76 k.p.k., ale takze na
podstawie regulacji prawa opiekunczego, sad karny powinien takze zwrocic¢
uwage na to, czy opiekun prawny dziala zgodnie z adekwatnymi normami
prawa opiekunczego.

Na podstawie relewantnego tu art. 156 k.r.o. w zw. z art. 175 k.r.o.,
opiekun we wszystkich wazniejszych sprawach dotyczgcych osoby i majgtku
ubezwitasnowolnionego powinien uzyskac zezwolenie wiasciwego sadu opiekun-
czeqo.

W piSmiennictwie przyjmuje sie, iz przez pojecie ,waznych spraw” nalezy
rozumie¢ te sprawy, ktdére moga w istotny sposéb wptyna¢ na zasadnicze
kierunki rozwoju podopiecznego oraz na jego sytuacje majatkowg3. W wypad-
kach watpliwych nalezy zawsze kierowa¢ sie dobrem podopiecznego40. Pod
pojeciem ,wazniejszych spraw” nalezy rozumie¢ nie tylko kwestie zwigzane ze
stosunkami i sprawami cywilnymi (z art. 1k.c. i art. 1k.p.c.), ale takze kwestie
administracyjnoprawne4l oraz kwestie donioste dla sfery praw oskarzonego
ubezwitasnowolnionego wynikie na tle procesu karnego. Jezeli chodzi o proces
karny, to wydaje sie, iz brak jest podstaw do tego, zeby apriorycznie przesagdzac,
ze wszystkie czynnosci procesowe podejmowane przez opiekuna w imieniu
oskarzonego, bedg wymagaty zgody sadu opiekunczego. Choc¢ ciezar gatunkowy
sprawy karnej jest znamienny i dotyka niewatpliwie sfery osobistej (nierzadko
rowniez majatkowej), wolnosci i praw oskarzonego, to poszczegélne kwestie
wynikie na tym tle w konkretnych warunkach nie musza sie zalicza¢ do
kategorii ,wazniejszych spraw”42 Miarodajng bedzie zatem analiza ad casu.

Gdy sad karny dostrzeze potrzebe uzyskania przez opiekuna przedmio-
towego zezwolenia, zazada przedstawienia mu odpisu stosownego postano-
wienia, ktorego wydanie nie nalezy do kompetencji sgdu karnego, lecz
nastepuje w postepowaniu nieprocesowym przed sadem opiekuhczym.

B T. Grzegorczyk, w: J. Tylman, T. Grzegorczyk, op. cit., s. 328. Warto przy tym zauwazy¢, ze
ustawodawca nie formutuje takich rygoréw wobec przedstawiciela ustawowego pokrzywdzonego.

P F. Zedler, Sady rodzinne - wybrane zagadnienia organizacyjne i procesowe, Warszawa 1984, s. 73;
H. Haak, op. cit., s. 99; A. Strzebinczyk, w: System prawa prywatnego, t. 12. Prawo rodzinne..., s. 791;
A. Zielinski, Uzyskanie przez opiekuna zezwolenia sadu opiekuriczego w wazniejszych sprawach,
LPalestra” 1989, nr 11-12, s. 45-47.

4 Tak F. Zedler, op. cit., co do os6b matoletnich.

41 Por. teza wyroku NSA z 18 maja 1999 r., | SA 114/99, ONSA 2000, nr 2, poz. 82 oraz odpowiednio
wyrok NSA z 7 lutego 2001 r., V SA 2083/00, ONSA 2002, nr 2, poz. 73.

& Zdaniem A. Zielinskiego, w postepowaniu cywilnym zezwolenia nie wymaga m.in. podnoszenie
zarzutoéw formalnych i merytorycznych; por. idem, Sytuacja prawna opiekuna w postegpowaniu cywilnym,
.Nowe Prawo” 1978, nr 7-8, s. 1097-1098.
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Uzyskanie zezwolenia pozostaje wedle art. 593 zd. 1 k.p.c. w petnej dyspozycji
opiekuna, uprawnionego do ztozenia wniosku o jego wydanie43

Tres¢ rozstrzygniecia sgdu opiekunczego zawierajgcego zezwolenie na
wykonanie okreslonej czynnosci powinna zawiera¢ przynajmniej istotne
postanowienia dotyczace tej czynnoscidd Dopiero gdy oswiadczenie woli ztozone
przez opiekuna bedzie zgodnie z trescig zezwolenia sgdu opiekuriczego, wywota
ono skutki bezposrednio dla podopiecznego4s. Przy braku wymaganego
zezwolenia zachodzi brak umocowania opiekuna, uniemozliwiajacy skuteczne
dziatanie w postepowaniu co do istoty4 i powodujgcy skutki analogiczne do
skutkéw czynnosci podjetej na niekorzys¢ oskarzonego.

V. CZYNNOSCI PROCESOWE OPIEKUNA PRAWNEGO
I FAKTYCZNEGO OSKARZONEGO UBEZWEASNOWOLNIONEGO
- UWAGI SZCZEGOLOWE

A. Dopuszczalno$¢ ztozenia przez opiekuna oskarzonego wniosku
o0 dobrowolne poddanie sie karze

1 Pewne problemy zwigzane z oceng zgodnosci dziatan procesowych
opiekuna oskarzonego ubezwitasnowolnionego z dobrem oskarzonego moga
pojawié sie przy ocenie czynnosci dokonywanych przez opiekuna zwigzanych
z instytucjg dobrowolnego poddania sie karze (art. 387 k.p.k.), ktére moga
skutkowaé skazaniem oskarzonego.

Rezultatem instytucji dobrowolnego poddania sie karze przez oskarzonego
jest skazanie zgodnie z wnioskiem przezen sformutowanym i skrécenie w ten
spos6b postepowania sgdowego. Dobrowolne poddanie sie karze zaktada zatem
wplyw oskarzonego na wymiar kary, a zarazem skraca postepowanie sgdowe4.
Whniosek o dobrowolne poddanie sie karze zmierza do skazania oskarzonego,
a wiec prima vista czynnosSci obiektywnie niekorzystnej dla oskarzonego.
Zdaniem D. Nowocien, dobrowolne poddanie sie karze bedzie czynnoscig podjeta
na korzys¢ oskarzonego ubezwiasnowolnionego4d

43 Wedtug innego pogladu, sad moze dziata¢ takze ex officio w mysl art. 570 k.p.c.; A. Zielinski,
Uzyskanie..., s. 47. Odmiennie: A. Strzebiniczyk, w: System prawa prywatnego..., s. 792; J. Gudowski,
Komentarz do kodeksu postepowania cywilnego, cz. I, tom Il, Warszawa 2001, s. 178; por. tez K. Korzan,
Postepowanie nieprocesowe, Warszawa 2004, s. 393.

24 A. Zielinski, Uzyskanie..., s. 51; A. Strzebinczyk, w: System prawa prywatnego, s. 793.

% A. Zielinski, Uzyskanie.., s. 51.

46 Por. odpowiednio poglad J. Mokrego; cyt. za A. Zielinski, Sytuacja..., s. 1091.

47 Por. szerzej sposrod obszernej literatury np. T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego.
Komentarz, Warszawa 2004, s. 985; P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks postepowania karnego.
Komentarz, t. 1, s. 403-410; M. Zbrojewska, Dobrowolne poddanie sie karze w kodeksie postepowania
karnego, Biatystok 2002 s. 91-186; H. Paluszkiewicz, S. Stachowiak, A. Trzcinska, Instytucje stuzace
skréceniu postepowania w sadzie pierwszej instancji po nowelizacji kodeksu postepowania karnego,
w: Problemy znowelizowanej procedury karnej, red. Z. Sobolewski, Cz. P. Kfak, G. Artymiak. Krakéw
2003, s. 34; S. Steinbom, Porozumienia w polskim procesie karnym, Krakéw 2004, s. 227-284.

48 D. Nowocien, Wybrane zagadnienia dotyczace porozumien w procesie karnym, bedacych podstawa
instytucji uregulowanych wart. 335 k.p.k. i art. 387 k.p.k.,-w-. Nowa kodyfikacja prawa karnego, t. XI, red.
L. Boguni, Wroctaw 2002, s. 221.
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Wydaje sie jednak, ze nie mozna podzieli¢ tak kategorycznie sformu-
towanego stanowiska, a przynajmniej wymaga ono doprecyzowania. Autorka
zaznacza, ze taka czynnos$¢ jest dopuszczalna, choéby ubezwiasnowolniony
oskarzony tylko og6lnie potwierdzit zgode. Takie podejscie budzi uzasadnione
watpliwosci. Zgodno$¢ dobrowolnego poddania sie karze z interesem oskar-
zonego nalezy bowiem oceniaé dopiero w konkretnych warunkach procesowych.
Organem procesowym kompetentnym do takiej oceny jest sad karny. Wydaje
sig, ze oskarzyciel publiczny dziatajgcy zgodnie z dyrektywag obiektywizmu
rowniez winien zwraca¢ sadowi uwage na watpliwosci w przedmiocie woli
i Swiadomosci oskarzonego ubezwitasnowolnionego co do ztozenia wniosku
0 dobrowolne poddanie sie karze.

Nie mozna tez zgodzi¢ sie ze stwierdzeniem D. Nowaocien, ze ogélna zgoda
oskarzonego ubezwiasnowolnionego jest wystarczajaca. Taka ogolna zgoda nie
daje sgdowi zadnej gwarancji, ze oskarzony zrozumiat sens tej instytucji
1 rzeczywiscie aprobuje wymiar kary, o ktdrg wnosit opiekun, a przeciwnie
- stwarza zagrozenie, ze oskarzony podda sie karze tylko pod wptywem sugestii
opiekuna. Podkreslenia wymaga, ze oskarzony, w przypadku ztozenia wniosku
0 dobrowolne poddanie sie karze, winien mie¢ petng swiadomos$é co do tresci
whniosku i konsekwencji uwzglednienia przez sad powyzszego wniosku.

Rozwazajgc natomiast, czy dopuszczalne jest ztozenie wniosku o dobrowolne
poddanie sie karze oskarzonego przez jego opiekuna (takze faktycznego), nalezy
mie¢ na uwadze zasygnalizowany juz poglad, iz zakres uprawnieh opiekuna
w dziataniu na korzy$¢ oskarzonego jest réwny uprawnieniom obroncy.

Konieczne jest w tym miejscu podkreslenie, ze zakres uprawnien obronicy do
wykonywania czynnosci procesowych jest analogiczny do zakresu uprawnien
samego oskarzonego49. Zatem przy wszystkich odmiennosciach instytucji
obrony od instytucji sprawowania opieki mozna de lege lata przyjac, ze zakres
uprawnien opiekuna przed sgdem pierwszej instancji jest tozsamy z zakresem
uprawnien obroncy.

Wobec powyzszego przyznanie prawa do ztozenia wniosku o dobrowolne
poddanie sie karze oskarzonemu bedzie przyznaniem analogicznego
uprawnienia opiekunowi. S. Steinborn, prezentujac racje przemawiajace za
przyznaniem obroncy uprawnienia do ztozenia wniosku o dobrowolne poddanie
sie karze, wskazat, ze ,[...] w rzeczywistosci bowiem ztozenie przez obrorice
przedmiotowego wniosku moze by¢ czynnoscig dokonang zaréwno na korzysé,
jak i na niekorzys¢ oskarzonego. Przyktadowo, jezeli oskarzenie dysponuje
silnymi i obiektywnymi przekonujgcymi dowodami winy oskarzonego, to
ztozenie wniosku przez obrohce bedzie czynnoscia dokonang na korzys¢
oskarzonego, o ile zmierzac bedzie do wymierzenia oskarzonemu tagodnej kary,
szczego6lnie porownujac to z kara, jaka wymierzona mogtaby zosta¢, gdyby nie
dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci karnej (pod warunkiem oczywiscie,
iz obronica nie dziata z zamiarem dokonania czynnosci na niekorzysc
oskarzonego). Z drugiej strony moze by¢ tez by¢ czynno$¢ dokonana na

L9 M. Cieélak, Polska procedura karna. Podstawowe zatozenia teoretyczne, Warszawa 1984, s. 270;
T. Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postepowanie karne, Warszawa 2004, s. 332.
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niekorzys¢ oskarzonego, jezeli czuje sie on wewnetrznie niewinny i ulegt tylko
namowom obroncy, aby ze wzgledow taktycznych ztozyt wniosek o skazanie.
Tak samo jest, jezeli istniejg realne szanse na uniewinnienie [...]"50. Ztozenie
wniosku o dobrowolne poddanie sie karze przez opiekuna bedzie zatem
dopuszczalne wéwczas, gdy in concreto okaze sie to korzystne dla oskarzonego5L

2. W przypadku ztozenia wniosku o dobrowolne poddanie sie karze w trybie
art. 387 k.p.k., sad w pierwszej kolejnosci musi oceni¢, czy jest to czynnosé
cechujgcg sie wymaganym w przepisie art. 76 § 1 k.p.k. ukierunkowaniem,
a nastepnie winien uzyskac¢ od oskarzonego o$wiadczenie, czy popiera wniosek
i chce dobrowolnie podda¢ sie odpowiedzialnosci karnej na warunkach
okreslonych we wniosku obroncy (czy tez opiekuna)® Oskarzony moze cofngé
6w wniosek do czasu przychylenia sie do wniosku przez sad w formie ogtoszenia
postanowienia53

3. Podkreslenia wymaga rzecz oczywista, lecz niezmiernie istotna, iz sad
pozna stanowisko oskarzonego ubezwlasnowolnionego w przedmiocie dobro-
wolnego poddania sie karze, zadajgc mu pytania w spos6b zrozumiaty
i dostosowany do jego zdolnosci percepcyjnych. Wydaje sie przeto, iz w razie
jakichkolwiek watpliwosci co do tego, czy oskarzony zrozumiat sens
i konsekwencje wniosku o dobrowolne poddanie sie karze, sad nie powinien
owego wniosku uwzgledniaé. Podobng starannoscig przy komunikacji z oskar-
zonym ubezwitasnowolnionym winien wykazaé¢ sie sad, uzalezniajgc gotowos¢
uwzglednienia wniosku o dobrowolne poddanie sie karze od dokonania
stosownych modyfikacji (art. 387 § 3 k.p.k.).

B. Czynnosci procesowe opiekuna oskarzonego ubezwiasnowolnionego
w postepowaniu adhezyjnym

1 W postepowaniu karnym przeciwko oskarzonemu ubezwlasnowolnio-
nenmu moze by¢ (obok gtéwnego przedmiotu procesu) rozpoznawana roéwniez
kwestia majatkowych roszczen cywilnoprawnych pokrzywdzonego, ktére
wynikajg z przestepstwa. Kwestia ta staje sie aktualna w przypadku, gdy
pokrzywdzony wytoczy w ramach procesu powddztwo cywilne przeciwko
oskarzonemu o zasgdzenie odszkodowania. Tego rodzaju postepowanie nazywa
sie procesem adhezyjnym® W piSmiennictwie procesu karnego nie ma
kontrowersji co do tego, czy proces adhezyjny posiada tylko forme procesu
karnego czy jest rozpoznawaniem w postepowaniu karnym sprawy cywilnej

50 S. Steinbom, Porozumienia w polskim procesie karnym, Warszawa 2004, s. 231.

5l S. Steinborn, Odwotywalno$¢ oswiadczeri woli a porozumienia w polskim procesie karnym,
L,Palestra” 2001, nr 7-8, s. 49; T. Grzegorczyk, Wniosek oskarzonego o skazanie go bez przeprowadzenia
postepowania dowodowego na rozprawie, ,Przeglad Sadowy” 2000, nr 1, s. 19-20. Odmienny poglad
wyrazili: M. Zbrojewska, op. cit.; A. Wazny, Zgoda stron na dobrowolne poddanie si¢ karze, ,Prokuratura
i Prawo” 2002, nr 3; A. Zachuta, Proces karny skrécony, ,Palestra” 2000, nr 7-8, s. 71.

2 S. Steinbon, Porozumienia..., s. 232.

8 P. Rogozinski, O niektérych procesowych aspektach dobrowolnego poddania sie karze przez
oskarzonego odpowiedzialnosci karnej, ,Palestra” 2001, nr 1-2, s. 12.

5 A. Kafarski, Akcja cywilna w procesie karnym, Warszawa 1972, s. 5.

% Ibidem, s. 26-27 wraz z cytowang tam literatura.
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i ma charakter uboczny56. Proces adhezyjny nie stanowi bowiem samodzielnej
i wydzielonej czesci postepowania, lecz jest postepowaniem w sprawie karnej57,
czynnosci podejmowane w ramach procesu adhezyjnego nalezy kwalifikowacd
jako czynnosci procesowe postepowania karnego. Do tych czynnosci - w tej
mierze, w jakiej wigza sie z powodztwem cywilnym - stosujemy na podstawie
art. 70 k.p.k. w pierwszej kolejnosci przepisy karnoprocesowe, a tylko
w kwestiach tam nieuregulowanych - przepisy k.p.c.B

2. W Swietle wyktadni jezykowej art. 76 k.p.k. opiekun prawny lub faktyczny
pozwanego oskarzonego ubezwitasnowolnionego moze - obok tego ostatniego™®
- podejmowa¢ w procesie adhezyjnym na jego korzys¢ wszelkie czynnosci
procesowe. Ten og6lny wniosek trzeba, jak sie wydaje, uzupetni¢ istotnymi
uwagami, odnoszacymi sie do tresci oraz podmiotu rozwazanych czynnosci.

3. Oswiadczenia wiedzy opiekuna realizujace funkcje obrony pozwanego®
oskarzonego obejmujg twierdzenia o przystugujgcych oskarzonemu zarzutach
(np. wskazanie przestanki ujemnej stanu rzeczy osgdzonej lub innych z art. 65
8 1 k.p.k.6L niedopuszczalne jest za$ zgloszenie zarzutu potracenia&) albo
zaprzeczenia twierdzeniom powoda (np. co do rozmiaru szkody). Czynnosci
takie odpowiadajg bez watpienia wymogowi art. 76 k.p.k. w zakresie kKierunku
czynnosci procesowych i nie beda przez sad (przewodniczgcego) kwestionowane.
Godny aprobaty jest poglad doktryny prawa cywilnego procesowego gtoszacy, ze
opiekun prawny jest uprawniony do podnoszenia zarzutdéw bez zezwolenia sgdu
opiekunczego. Wskazuje sie bowiem, ze podnoszenie zarzutéw przez przed-
stawiciela ustawowego zmierza do wyjasnienia obiektywnie istniejgcego stanu
rzeczy w procesie cywilnym oraz ze podnoszenie zarzutéw, stanowigc jedng
z form obrony zastepowanego, jest nie tylko uprawnieniem, ale i obowigzkiem
przedstawiciela, okreslonym w art. 154 k.r.0.63

Argumenty te zachowujg aktualnos¢ na gruncie procesu adhezyjnego, ktory
jest wszakze oparty na zasadzie prawdy materialnej wyrazonej w art. 2
8 2 k.p.k. Natomiast co do obowiazku ,nalezytej starannosci” sprawowania
opieki okreslonego w art. 154 k.r.o. trzeba stwierdzi¢, ze ten obowigzek moze
dotyczy¢ jedynie opiekuna prawnego, podlegajacego w tym zakresie nadzorowi
sgdu opiekunczego. Nie ma natomiast podstaw normatywnych, aby tego samego
wymagacé¢ od opiekuna faktycznego, co jednak nie uchybia roli sagdu karnego

% W. Daszkiewicz, Prawo karne procesowe..., s. 22.

67 A. Kafarski, op. cit., s. 27.

3 Na ten temat szerzej B. Koch, Zastosowanie przepiséw kodeksu postepowania cywilnego w procesie
adhezyjnym, ,Biblioteka Doskonalenia Zawodowego”, nr 6, z. 3-4, Warszawa 1971.

@ Oskarzony ubezwitasnowolniony, mimo pozbawienia zdolnosci do czynnos$ci prawnych, moze
podejmowac obrone. Por. odpowiednio W. Daszkiewicz, O matoletnich pozwanych w procesie adhezyjnym,
,Palestra” 1963, nr 7-8, s. 83 i n.; idem, Powédztwo..., s. 108-111. Podobnie w tej mierze A. Kafarski,
op. cit.,, s. 104-110. Odmiennie jednak Z. Papierkowski, Nieletni oraz niepetnoletni a proces adhezyjny,
L,Palestra” 1963, nr 2, s. 21 i n., oraz teza powotywanego tam wyroku SN z 18 grudnia 1957 r.

6 W. Broniewicz, Postepowanie cywilne w zarysie, Warszawa 1999, s. 851 194; W. Siedlecki, w: idem,
Z. Swieboda, Postepowanie cywilne, Zarys wyktadu, Warszawa, 2000, s. 200; H. Pietrzkowski, Zarys
metodyki pracy sedziego w sprawach cywilnych, Warszawa 2005, s. 244-245.

6l Szerzej W. Daszkiewicz, Powddztwo..., s. 161-166.

& Tak trafnie A. Kafarski, op. cit., s. 144, z powotaniem na art. 505 pkt 3 k.c.

& A. Zielinski, op. cit., s. 1097-1098; co do kuratora - K. Korzan, Kurator..., s. 79.
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w kontrolowaniu, czy dana czynno$¢ tego opiekuna jest korzystna dla jego
podopiecznego. Uwagi odnoszace sie do zarzutéw opiekuna odnies¢ mozna
odpowiednio do jego zaprzeczen wobec twierdzen strony przeciwnej.

4. W procesie adhezyjnym sg takze dopuszczalne czynnosci postulujgce,
takie jak uznanie powddztwa albo zawarcie ugody64 Uznanie powddztwa
zawiera w sobie oswiadczenie woli oraz oSwiadczenie wiedzy, stanowiace czes¢
materiatu dowodowego, przy czym sad nie jest uznaniem zwigzany, poniewaz
dopuszczalnos$¢ zasadzenia roszczen wynikajacych z przestepstwa jest uwarun-
kowana ustaleniem winy oskarzonegoi jego skazaniem (art. 415 § 1 k.p.k.).
Stanowisko to pozostaje aktualne, z tym ze trzeba zauwazy¢, iz do uznania
powddztwa adhezyjnego nie bedzie mie¢ zastosowania art. 213 § 2 k.p.c.
w swoim obecnym - znowelizowanym ustawg z 1 marca 1996 r.66—brzmieniu,
wyrazajacym zasade, iz sad jest zwigzany uznaniem powddztwa. Odmienne
zapatrywanie bytoby nie do pogodzenia z nadrzedng w procesie karnym zasada
prawdy materialnej. Nadal zatem adekwatne jest w tym konteksScie zdanie
W. Siedleckiego wypowiedziane na gruncie art. 218 § 2 dawnego k.p.c., ktéry
oparty byt na nadrzednosci zasady prawdy materialnej, iz sad nie jest zwigzany
uznaniem, ale ma bada¢, czy znajduje ono potwierdzenie w okolicznosciach
sprawy. Chodzi o to, aby wyrok, ktéry wyda sad, opierajac sie na uznaniu
pozwu, byt zgodny z prawdg obiektywna67.

Zawarcie ugody co do roszczen dochodzonych w procesie adhezyjnym jest
dopuszczalne zaréwno w postepowaniu w sprawach z oskarzenia prywatnego
(art. 494 § 1 k.p.k. w zw. z art. 70 k.p.k., art. 223 i 203 § 4 k.p.c. - takze co do
innych roszczen, nienadajacych sie do dochodzenia w drodze procesu adhezyj-
nego, np. opartych na art. 24 k.c.), jak i publicznoskargowym (art. 70 k.p.k.
art. 223 i 203 § 4 k.p.c.)88 W. Daszkiewicz wskazuje, ze ugoda powoduje
umorzenie postepowania w czesci dotyczacej powddztwa cywilnego (poste-
powanie woéwczas nie konczy sie wyrokiem merytorycznym), totez zachowuje
ona swojg moc takze wtedy, kiedy sad nie mogtby w zakresie powoddztwa orzekac
merytorycznie, np. z powodu uniewinnienia oskarzonego albo umorzenia
postepowania karnego®. Mozna uznaé, ze zawarcie ugody co do wskazanych
roszczeh wigze sad, o ile nie wyrazi on sprzeciwu dla tej czynnosci w razie
spetnienia sie przestanki negatywnej z art. 203 § 4 k.p.c.

5. Odpowiedz na pytanie, czy powyzsze czynnosci moga by¢ podjete, zgodnie
z wymogiem z art. 76 k.p.k., na korzys$¢ oskarzonego, nie jest fatwa i wymaga
dodatkowej analizy kazdej konkretnej sytuacji procesowej. Uznanie powddztwa
zawiera bowiem oswiadczenie wiedzy o istnieniu dochodzonego roszczenia,

64 Szerzej W. Daszkiewicz, Powédztwo..., s. 181-189; A. Kafarski, op. cit., s. 142-146.

6 A. Kafarski, op. cit., s. 143, 144; W. Daszkiewicz, Powddztwo..., s. 182 wraz z cytowana tam
literaturag dotyczaca istoty uznania sprzed nowelizacji K.p.c. z 1 marca 1996 r. (Dz. U. 1996, Nr 43,
poz. 189), ktéra weszta w zycie 1 lipca 1996 r.

66 Szerzej por. przyktadowo A. Jakubecki, Kontradyktoryjno$¢ a poznanie prawdy w $wietle zmian
kodeksu postepowania cywilnego, ,Przeglad Sadowy” 1998, nr 10, s. 67 i 77.

67 W. Siedlecki, Zasady wyrokowania w procesie cywilnym. Warszawa 1957, s. 184.

8 W. Daszkiewicz, Powdédztwo..., s. 187, 188; A. Kafarski, op. cit., s. 145.

® W. Daszkiewicz, Powdédztwo..., s. 189.
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a zatem niekorzystne dla oskarzonego przyznanie twierdzen strony przeciwnej,
ktore moze przyczyni¢ sie do uwzglednienia powddztwa adhezyjnego. Nato-
miast ugoda zawarta przed sgdem, stanowigca wszak tytut egzekucyjny,
w zasadzie bezposrednio, bez potrzeby rozstrzygania w formie wyroku, naktada
na oskarzonego konkretny obowigzek zaptaty pokrzywdzonemu odszko-
dowania.

Przy rozstrzyganiu zagadnienia trzeba jednakze mieé¢ na wzgledzie, iz
uznanie powoOdztwa albo zawarcie ugody® w procesie karnym moze leze¢
w interesie oskarzonego, polegajgcym na zminimalizowaniu rozmiaru jego
odpowiedzialnosci karnej. Przemawia za tym argument, ze sad karny posiada
kompetencje do stosowania przy wymiarze kary szeregu dobrodziejstw
karnomaterialnych, stanowigcych swoistg premie dla sprawcy przestepstwa za
zachowanie pojego popetnieniu. Mozna przyktadowo wskaza¢ na nadzwyczajne
ztagodzenie kary, ktore sagd moze zastosowac¢ wobec oskarzonego, ktéry uzgodnit
z pokrzywdzonym spos6b naprawienia szkody {vide art. 60 § 2 pkt 1 k.k.)7L
w sytuacji, gdy pokrzywdzony wytoczyt w toku procesu powddztwo adhezyjne,
a nastepnie uzgodnit - w dowolnej formie7Z2- z oskarzonym, ze naprawienie
szkody nastgpi w ten sposob, iz pozwany oskarzony uzna powOdztwo i uisci
zasgdzong nastepnie przez sad karny kwote odszkodowania. Podobnie za
korzystng nalezatoby uzna¢ ugode, ktora obejmuje czesciowg rezygnacje
powoda z dochodzonego przezen roszczenia. Taka ugoda przyniostaby oskarzo-
nemu dodatkowg korzy$¢ w sferze jego wiasnego interesu majatkowego.
Uznanie pozwanego w pewnych wypadkach bedzie natomiast najbardziej
wiasciwym dla niego sposobem zachowania sie w procesie, zwilaszcza gdy
pretensja powoda jest catkowicie stuszna73

Uwzgledniajac powyzsze zastrzezenia, nalezy stwierdzi¢, ze zaréwno
opiekun prawny, jak i faktyczny, moze na podstawie art. 76 k.p.k. uzna¢
powddztwo adhezyjne albo zawrze¢ ugode przed sgdem co do roszczen objetych
procesem.

6. Zakres dziatania opiekuna prawnego oskarzonego co do uznania
powddztwa adhezyjnego oraz zawarcia ugody sgdowej zmodyfikowano ochronng
regulacjg art. 156 k.r.o. Trzeba wskaza¢, w $lad za pogladami doktryny procesu
cywilnego74 iz opiekun prawny nie jest uprawniony do zawarcia ugody sgdowej,
czy tez uznania powoddztwa, bez uzyskania zezwolenia sgdu opiekunczego7s
Czynnosci te mieszcza sie w kategorii ,waznych spraw” ubezwtasnowolnionego
oskarzonego, pozostajacych w sferze zainteresowania sadu. Analizowane

M Zwraca na to uwage réwniez A. Kafarski, op. cit., s. 109.

71 Por. tez dobrodziejstwa przewidziane w art. 66 § 3 k.k., art. 69 § 2 k.k. in fine.

T2 Przepis art. 60 § 2 pkt 1 k.k. nie precyzuje ani formy, ani czasu pojednania sig; por. szerzej
A. Marek, Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2005, s. 244; Kodeks karny. Komentarz. Czes$¢ ogdlna,
red. A. Zoll, Krakéw 2005, s. 909.

73 Por. odpowiednio K. Korzan, op. cit., s. 77 z cyt. tam literatura.

7 A. Zielinski, Sytuacja..., s. 1096-1098; co do kuratora prawa materialnego i procesowego por.
K. Korzan, op. cit., s. 77-78 i 81-83.

5 Analogicznie w postepowaniu cywilnym zob. postanowienie SN z 19 wrzeé$nia 1967 r., Il CR
177167, OSNCP 1968, nr 6, poz. 104.
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czynnosci procesowe oprdocz tego, ze bezposrednio dotyczg odpowiedzialnosci
majatkowej podopiecznego, moga niewatpliwie wywrze¢ wplyw takze na jego
osobe, w zakresie tak zasadniczym jak odpowiedzialno$¢ karna.
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THE LEGAL SITUATION OF A GUARDIAN OF A WARD OF COURT
ACCUSED IN A CRIMINAL COURT OF THE FIRST INSTANCE

Summary

Wards of court accused and charged in criminal proceedings may seek assistance of their actual,
as well as legal, guardian. The legal grounds upon which those two guardians may act differ. The legal
guardian acts on the basis of the norms contained in the code of criminal procedure and the family and
guardianship code and the code of civil procedure, while the legal grounds binding the actual
guardian, are those contained only in the code of criminal procedure.

The activities of both guardians should attempt to achieve a more effective right to execute the
defence line adopted for the ward accused of a crime. In order to ascertain whether the proceedings
undertaken by the guardians are really in the best interest of ward, tried on indictment, the criteria
assessing the proceedings taken by the attorney for the defence should be revoked.

Both the legal and the actual guardian are empowered to perform such activities, whose
compliance with the best interest of the accused person could be assessed in concreto, i.e. for example,
a request filed for a punishment, or proceedings having an impact on the property of the accused
person, such as adjudicating the recognition of the adhesive claim or conclusion ofa court settlement.

It should be added that the criminal court has the supervisory function, allowing it to verify
whether the activities undertaken by the legal and actual guardians of an incapacitated person in
wardship are compatible with the relevant provisions. Further, there is also a custodian court that
performs a supervisory function as well.



