ANNA ZURA

Publicystyka Véaclava Havla

Véclav Havel zadebiutowat w 1963 roku sztuka Zahradni slav-
nost. Ma w swoim dorobku wiele dramatéw, ktére sa wystawiane
na deskach teatrow catego Swiata. Szczeg6lng popularno$¢ przy-
niosty mu autobiograficzne dramaty, z cyklu ,,wafnkowskiego”
(okreSlenie Jacka Balucha 1988, s. 124), do ktorych zalicza sie Au-
diencje, Wernisaz i Protest. Dziela te cieszg sie duzym uznaniem
publicznosci, od wielu lat grane sg przez teatry polskie; w Cze-
chach za$ w jego ,,rodzinnym” praskim teatrze Na Zabradli.

Autor Audiencji nie ograniczat sie tylko do gatunkéw literac-
kich. Pisat takze eseje, list}' i przem6wienia, czynigc z nich utwory
paraliterackie. Wybor Véclava Havla na prezydenta Republiki
Czeskiej bowiem zmusit pisarza do zmiany dotychczasowych $rod-
kow wypowiedzi. Czeski dramatopisarz, bedac prezydentem, nie
umilkt jako intelektualista. Teraz jedynie w przemowieniach, li-
stach i esejach poruszat tematy wynikajgce nie tylko z obowigz-
kow gtowy panstwa, ale takze obywatela zatroskanego o szeroko
pojeta etyke swego narodu. Polski czytelnik - niestety - ma utrud-
niony dostep do tekstow publicystycznych Havla. Okazuje sie, ze
jego publicystyka byta drukowana w Polsce przede wszystkim
w wydawnictwach drugiego obiegu, takich jak NOWa i Krag Na-
tomiast po 1989 roku wydano zaledwie Listy do Olgi (Krakéw
1993) ijeden zjego esejow w antologii Hrabal, Kundera, Havel...
Antologia czeskiego eseju (Krakéw 2001). Dzi$, polski czytelnik
z pogladami czeskiego prezydenta moze sie zapoznac, $ledzac ar-
tykuty na tamach ,,Gazety Wyborczej” i ,, Tygodnika Powszechne-
go”. Ich analizg pragniemy sie ponizej zaja¢.
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1. Eseistyka Véaclava Havla

Ekspansja eseju jako gatunku nastepuje zwykle w momentach
poczucia szczeg6lnego zagrozenia. Jednak jest to gatunek, ktory
nie daje jednoznacznych odpowiedzi czy rozwigzan, ajedynie po-
budza do refleksji. Przygladajac sie esejowi blizej, dojdziemy do
wniosku, ze jest to forma wypowiedzi szczeg6lnie ulubiona przez
filozoféw. Jej dynamiczny rozwdj przypada na czasy rozkwitu tej
wiasnie dziedziny nauki.

Pierwszy esej Véaclava Havla, zatytutowany Sila bezsilnych,
powstat w pazdzierniku 1978 roku, kiedy juz prawie cala Cze-
chostowacja wiedziata o dziatalnosci inicjatywy nazwanej ,,Karta
77”. Autor poswiecit go zmartemu przyjacielowi, wybitnemu filo-
zofowi ijednemu z sygnatariuszy ,,Karty 777, Janowi Patocce. Jak
zauwaza Aviezer Tucker (1997, s. 152), duzy wptyw na myslenie
Havla wywarty poglady tego wiasnie wy bitnego filozofa-fenome-
nologa, poniewaz po spotkaniu z nim pisarz zmienit swoje trady-
cyjne myslenie, sktaniajac sie ku Heideggerawskiej ontologii (por.
Havel 1965).

Site bezsilnych Havel rozpoczyna od nader apokaliptycznego
stwierdzenia: ,,Europe Wschodnig ogarneto straszy dto, ktére na
Zachodzie nazywajg »dysydenctwem«” (Havel 1990, s. 55; w dal-
szej czesci oznaczam skrotem MB)L1 W spos6b wittgensteinowski
(por. Gru$a 1991, s. 117) Havel opisuje stosunki panujace w kraju,
ktory jest rzadzony przez tzw. dyktature. Jednak stowo dyktatura
nie miato podobnych konotacji poza Blokiem Wschodnim. Dlate-
go argumentujac przez zaprzeczenie, Havel przedstawia logicznie
skonstruowany dowdd, za pomocg ktérego dowiadujemy sie, jaki-
mi elementami pojecie dyktatury rézni sie od powszechnie przyje-
tego terminu (np. statg cechg ,,klasyczny ch” dy ktaturjest ,,brak ko-
rzeni historycznych”; MB, s. 58) Natomiast dyktatura czechosto-
wacka, podobnie jak i innych painstw demokracji ludowej, w tym

1Wszystkie ttumaczenia utworéw Véaclava Havla, zawarte w mniejszym ar-
tykule, sag autorki.
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Polski, ma dtuga tradycje zapoczatkowang przez, jak to autor
stusznie dowodzi, ruchy socjalistyczne i robotnicze w XIX wieku.
Dzieki tak pojetej dyktaturze panstwo zostaje postrzegane jako
twar totalitarny, ktory Havel osobiscie nazywa posttotalitamym:
Tym ,,post-" nie chce prey tym powiedzie¢, ze chodzitoby o system, ktéry juz
niejest totalitarny; na odwrot- ze jest on totalitarny, ale inaczej, nie takjak totali-

tarne sg dyktatury ,,klasyczne”, z ktorymi w naszej $wiadomosci pojecie totalita-
ryzmu jest zazwyczaj potaczone (MB, s. 59).

Autor demaskuje zaktamanie systemu, precyzyjnie go opisujac.
Wedtug niego jest to twor, w ktérym obywatele nie postugujg sie
kategoriami moralnymi, ale je w pewnym stopniu tolerujg. Nato-
miast naczelng zasadg w nim obowigzujacg jest stworzenie wra-
zenia istnienia powszechnie akceptowanych zasad, dlatego cata
aktywnos¢ cztonkow systemu polegatajedynie na sprawianiu wra-
zenia, ze wszelkie dziatania sg zgodne z przyjetymi kategoriami
moralnymi. Ten absurdalny system, jak go Havel nazywa (MB.
s. 60), wyrost z historycznej konfrontacji spoteczenstwa konsump-
cyjnego i dyktatury. Czechostowacka rzeczywistos¢ lat siedem-
dziesigtych bowiem powstata przez zetkniecie sie czechostowac-
kiego komunizmu z dyktaturg sowiecka:

Giownymi przejawami tego ,,spotkania” byty okupacja i normalizacja, feno-

meny z ogromnailo$cigpowaznych powigzan i faktéw historycznych siegajacych
bardzo czesto az do dzisiaj (Mandler 1995, s. 89).

Havel z petng Swiadomoscig demaskuje obrazy spotecznego
zaklamania. Jest to jeden ze znakéw, wynikajacych ze Swiato-
pogladowych zatozen systemu, ktéry nakazuje cztowiekowi okre-
$lone postepowanie i daje mu ztudzenie, ze wszystko to, co czy ni,
odbywa sie w zgodzie z ,tadem wszechswiata” (MB. s.60); ztu-
dzenie, ktore jednoczesnie staje sie dla niego swego rodzaju alibi,
wy tlumaczeniem swojego btednego postepowania Przez wytwo-
rzenie fatszywej teorii jednostce przedstawia sie nieprawdziwy ob-
raz rzeczywistosci. Ci, ktorzy jg tworza, czyli wladza zyjg w klam-
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stwie. W ten spos6b zaczyna sie tworzy¢ pewna nieuczciwa pano-
rama: znakéw, gestow, zachowan, stow.

Najwiekszg ,,zastuga” sprawujacego rzady kierownictwa jest
aranzacja nowej rzeczywistosci, ktéra wytwarza w cztowieku prze-
konanie. ze sytuacja w ktorej mu przyszto zy¢. jest dla dalszegoje-
go rozwoju niezbedna, a wrecz gwarantujgca mu egzystencje na
pewnym, pozadanym dla niego poziomie. Jednym ze Srodkéw
tworzacych te falszywa panorame rzeczywistosci jestjezyk, ktdry
z czasem nazwano nowomowg (newspeak); jezyk, ktdry nie jest
rzeczywistym nosnikiem tresci, ale jednym z najwazniejszych ele-
mentow fatszujgcych realia, dlatego przecietny obywatel zaczyna
traci¢ do niego zaufanie.

Rzady biurokracji nazywa sie rzgdami ludu; w imie klasy robotniczej zostaje
zaatakowana klasa robotnicza; izolacje od informacji nazywa sie ich udostepnia-
niem; wiadczg manipulacje publiczng kontrolg a wadczg samowole dotrzymy-
waniem prawa; naciski na kulture jej rozwojem; poszerzanie wptywu unperializ-
mu jest nazywane wsparciem dla ciemiezonych; brak wolnosci stowa za najwyz-
szg forme demokracji; zakaz niezawistego myslenia za najbardziej naukowa
Swiatowa opinie; okupacje za pomoc braterskg (MB, s. 63).

Havel stusznie zauwaza ze kazda ideologiawytwarza na swoje
ustugi specyficzny rytuat, do ktérego nalezy cata ,,nowa panora-
ma” zjej sktadnikami. Sytuacjata staje sie na tyle paradoksalna ze
nawet wladza, ktora te ideologie wytworzyta, staje siejej zaktadni-
kiem!

W Sile bezsilnych Havel wy odrebnit sktadniki, ktére mozna by
utozsami¢ z wyroznikami zycia w prawdzie. Najlepszym a zara-
zem najprostszym sposobem znalezieniaw ggszczu obtudy i ktam-
stwa elementow, wskazujgcych na istnienie ,,zycia w prawdzie”,
jest skonfrontowanie haset ,,nowego” Swiata z hastami $wiata ,,sta-
rego”.

Mozna to zrozumieé: dopdki ,,ztudzenie” me zostanie skonfrontowane z rze-
czywisto$cig. nie pojawia sie jako ztudzenie; dopoki ,,zycie w ktamstwie” nie
bedzie skonfrontowane z ,,zyciem w prawdzie”, nie istnieje perspektywa odby-
ciajego zaktamania (MB, s. 73).
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Tak wiec, ,,zycie w prawdzie” jest nieodtgcznym sktadnikiem
ktamstwa i ,,zyciaw ktamstwie”, a zarazem prawda i zwigzana z nig
egzystencja staje sie opozycjg do catego systemu, nazywanego so-
cjalistycznym. Niestety, oficjalna opozycja w krajach demokracji
ludowej me mogta istnie¢, poniewaz prawda mogta obnazy¢ utude
,nowego” Swiata, totez byta kategorig niebezpieczng i wy soce nie-
wskazana.

»Zycie w prawdzie” nie ma zatem w systemie post-totalitamym tylko wymia-
ru egzystencjalnego (przywraca cztowieka samemu sobie), noetycznego (odkry-
wacé rzeczywistos$¢ taka, jakajest) i moralnego (jest przyktadem). Ma najczesciej
i wzgledny wymiar polityczny (MB, s. 73).

Caty paradoks w poszukiwaniu prawdy w spoteczenstwie post-
totalitamym polega na tym. ze wiadza zdolala wy tworzy¢ wraze-
nie, ze to wiasnie ona jest prawdg, co - zdaniem Havla - jest na-
wigzaniem do bizantyjskiego cezaropapizmu (por. MB, s. 60).

W spoteczenstwach posttotalitamych termin opozycja nabiera
nowego znaczenia: 'synonim prawdy’, dlatego Havel poddaje je
wnikliwej analizie: czym ona jest. a czym nie w krajach Bloku
Wschodniego. Dochodzi do w”niosku, Ze opozycja czesto przybiera
postac ,,ukrytego konfliktu z najwyzszym kierownictwem” (MB.
s. 88) lub tez grup. ktére ,stale i publicznie dajg wyraz swym
nonkonfomnstycznym postawdm i kry tycznym poglagdom” (MB.
s. 88). Wiadomo, ze wiadza czuje sie zagrozona przez ruchy opo-
zycyjne, ajuz najbardziej przez te ,,odmiane opozy cji”, ktorej ce-
lem jest dazenie do zycia w praw dzie. Sygnatariusze ,Karty 77”
juz w pierwszym wystgpieniu informowali, ze nie sg zadng opozy-
Cyjng partig czy organizacja polityczng. Jej celem byto dazenie do
»respektowania praw cztowieka i obywatela w naszym kraju i na
Swiecie” (Pemal 1990, s. 54). ato mogto odstoni¢ fale przestepstw,
naduzy¢, oszustw etc. wiadzy. Ponadto w catym bloku sowieckim
w'ladza dzigki swoim usilnym staraniom zdotata wytworzy¢ w spo-
teczenistwach przekonanie, ze opozycyjnosc¢jest doktadnie tym sa-
mym, co wrogosc. Istnienie legalnej opozycji wiec byto nie do po-
mysSlenia.
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Kolejnym, trzecim, pojeciem, zwigzanym bezposrednio z ,,no-
wym” Swiatem, byto okreslenie dysydent. W spoteczenstwie Za-
chodu pojecie to zostato wykreowane przez prase dla nazwania
zbuntowanego przeciwko otaczajacej obtudzie i pragngcego zycia
w prawdzie. Jego mianem mozna by okresli¢ opozycjoniste w kra-
jach socjalistycznych. Wedtug Havla charakteryzuje sie on tym, ze
jest publicznym nonkonformistg, dzieki czemu nabywa pewnego
szacunku w spoteczenstwie i dlatego mozna powiedzieé, ze dyspo-
nuje pewna ,,sitg realng”. Ponadto dysydentami sg zazwyczaj inte-
lektualisci, zaangazowani krytycznie do ,,nowego” $wiata bez wzgle-
du na zawdd, jaki uprawigja(MB, s. 91-92). Jednakze sami dysy-
denci nie odnoszg sie pozytywnie do terminu, ktéry m ich okreslo-
no, gdyz etymologia stowa dysydent przywotuje znaczenie 'odszcze-
pieniec’, co pozostaje w sprzecznosci z ich odczuciem. Jezeli za$
faktycznie ,,0d czego$ sie odszczepili, to od zycia w klamstwie”,
pisze Havel. Dla autora Audiencji i jego kolegdéw bycie dysyden-
tem zakresla pewng postawe egzystencjalng, postawe moralna.

Wyjsciem z falszy wej sytuacji, stworzonej przez system socja-
listyczny, moze by¢ zaakceptowanie w praktyce koncepcji Vécla-
va Bendy dotyczacej ,,rownolegly ch struktur” w panstwie (Benda
1979). Chodzitoby o stworzenie ,,drugiej kultury” wraz z catym jej
zapleczem: wydawnictwami, czasopismami, wy ktadami, wysta-
wami ltd. (Nalezatoby dodac, ze zasadniczy m celem ruchu dysy-
denckiego byto utworzenie réwnolegtego zycia politycznego.) Ha-
vel rozwijajac koncepcje Bendy, wy raznie zaznaczyt, ze utworze-
nie rownolegtej polis pod zadnym pozorem nie dazytoby do wy-
ksztatcenia jakiegokolwiek odizolow anego, zamknietego getta. Ci,
ktorzy dziataliby w tej inicjatywie, mieliby za zadanie transformo-
wac dotychczasowe zycie, jeszcze bardziej w nie wyrasta¢ i mode-
lowac wedtug now'ego, demokratycznego i w prawdzie tkwigcego
wzoru, przy okazji nie zapominajac o odpowiedzialnosci zato zycie:

,.Paralelna polis” przedstawia dal i ma sens tylko jako akt pogtebienia odpo-
wiedzialnosciw stosunku do catosci i za cato$¢, jako odnalezienie najbardziej sto-
sownego stanowiska tego pogtebiania, nigdy zasjako jej unikniecie (MB, s. 116).
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Havel jest daleki od gloryfikowania, w jakikolwiek sposob,
kregow dysydenckich: prawda jest taka, ze wszyscy obywatele
Czechostowacji ponoszg odpowiedzialno$¢ za sytuacje w kraju,
odpowiedzialnosci cztonkow partii zas nie trzeba wyjasnia¢. Jed-
nakze nie bez winy sg ci, ktérzy bezposrednio nie angazujg sie w
tworzenie panoramy socjalistycznej. Wszyscy tkwig w systemie
totalitarnym i sg zarazem i agresorami, i ofiarami (Tucker 1997,
s. 153), poniewaz nikt - wedtug Havla - nie czuje sie odpowie-
dzialny za stworzong sytuacje, za to, ze zadne protesty nie byty na
tyle skuteczne, aby zapobiec wprowadzeniu komunizmu.

Autor VernisaZu w zasadzie zgadza sie z koncepcjg vV Bendy,
ktérg jednak pragnie ,,nieznacznie” zmodyfikowac¢. Dotyczy to
wy petnienia inicjatywy, postulowanej przez ruch dysydencki jako
paralelna polis, ,,ludzka trescig” (MB, s. 129), tzn. taka, ktorej za-
brakto w systemie proponow'anym przez wiadze. Rzeczywistos¢
zostata w duzej mierze odpersonalizow'ana, wiadza sama stata sie
niewolnikiem stworzonej przez siebie teorii. Dlatego nowa organi-
zacja miataby by¢ mala, kameralna, gdzie mogty by zosta¢ na-
wigzane trwate wiezy, ajej cztonkowie mieliby do siebie petne za-
ufanie. Absolutnie nie mogtaby by¢ uzywana jakakolwiek sita fi-
zyczna.

Jedynie tutaj - w petnym egzystenacjalym poreczeniu kazdego cztonka orga-
nizacji - chyba bedzie mozna zatozy¢ trwatg tame przeciwko ,,petzajacej totaliza-
cji'" (MB, s. 130).

Sita bezsilnych wywotata rézne reakcje u odbiorcéw. Wielu
czeskich intelektualistow (np. P. Rezek. E. Mandler) nie wgtebito
sie wrtekst, co spowodowato tendencyjne interpretacje eseju. Inte-
resujgco wypowiedziat sie na temat Sity polski krytyk literatury,
Adam Zagajewski we wstepie do wydania polskiego:

Kto jednak przeczyta uwaznie tekst czeskiego dramaturga, nie bedzie sie
mogt oprzeé wrazeniu, ze w gruncie rzeczy idzie o co$ wiecej, niz o program poli-
tyczny, o szkic krytyczny, czyli o co$, co juz po dwu latach starzeje sie, traci na
aktualnosci. Nie darmo jest Havel pisarzem. Jego Sita bezsilnych to utwoér
dotykajacy chwilami rzeczy gtebokich, dotykajacy prawdy o cztowieku spo-
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tecznym naszych czaséw. Swietno$é pracy Havla mierzy sie me tylko jego propo-
zycjami dziatania, ale - moze bardziej jeszcze - przenikliwymi, cho¢ wcale nie
rozbudowanymi opisami upadku cztowieka, korupcji, leku, zniewolenia. Oto mo-
ralista! (Zagajewski 1987, s. 5).

2. Epistolografia

Listy Vaclava Havla do zony Olgi poczatkowo istniaty jedynie
w maszynopisie pod tytutem Hefmanické Gvahy i znane byly- bar-
dzo waskiemu gronu czytelnikéw. Znajdowato sie tam okoto stu li-
stow, pozniej opublikowany ch w samizdatowym ,,Kritickim sbor-
niku” na poczatku 1983 roku. Natomiast zbi6r opracowany przez
Jana topatke, krytyka literackiego i przyjaciela Havla z czaséw je-
go pracy w czasopismie ,, Tvar’, zaty tutowany Dopisy Olze, w li-
czbie 144 listéw, ukazat sie naktadem praskiego wydawnictwa
Edice Expedice w 1983 r. W tej redakcji zostaty one podzielone na
dwie czesci: listy tzw. wiasciwe i listy filozoficzne. Ponadto w ro-
ku 1983 opublikowano réwniez szesnascie tzw. filozoficznych li-
stdw (o numerach 129-144) ze wstepem Sidoniusa, wy dzielonych
zDopisow Olze. Z nimi czytelnicy emigracyjni i zagraniczni mogli
sie zapozna¢ na lamach katolickiego dwumiesiecznika ,,Studie”
(z 1983 r ), wydaw'ancgo w Rzymie. Ponowne wydanie listow filo-
zoficznych pod tytutem Vyzva k transcendenti (takze z przed-
mowg Sidoniusa) miato miejsce w Londynie, nakladem emigra-
cyjnej oficyny ,,Rozmluvy” Aleksandra Tomskiego. Kolejne wy-
danie Listow do Olgi miato miejsce w roku 1985 w Toronto, nakta-
dem znanego emigracyjnego wydawnictwa Sixty -Eight Publishers.
W Czechostowacji dzieki rewolucji aksamitnej sytuacja ulegta za-
sadniczym zmianom, totez listy ukazaty sie w oficjalnym obiegu
w 1990 roku, naktadem wydawnictwa Atlantis w Brnie (wydanie
drugie pochodzi z roku 1992).

Warto tez wspomnie¢, ze listy Vaclava Havla przetozono naje-
zyki: w 1984 r. - niemiecki, w 1986 r. - holenderski, w 1988 - an-
gielski, w 1988 r. - norweski, aw 1993 takze najezyk polski (sze-
rzej patrz: Baluch 1993, s. 5).
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Zasadniczo listy byty pisane w kilku réznych miejscach, w za-
leznosci od tego, gdzie ich autor byt osadzony: w areszcie $led-
czym w Ruzyni (tu powstato pierwszych siedemnascie listow),
w wiezieniu w Hefmanicach, (tu napisat listy 18-86). a potem
w wiezieniu Pilzno - Bory (listy 87-128 oraz listy filozoficzne
129-144). Jednak nie wszystkie listy zostaty pozniej przez wy da-
wce opublikowane. Niektére z nich (11, 24, 34 i 124) w ogole nie
zostaty doreczone adresatowi, nastepne - w liczbie czternastu (6,
8,22, 24, 42, 43, 57, 59, 84, 85, 88, 98, 101, 125) - wydawca Swia-
domie opuscit ze wzgledu na ich wyjatkowo osobisty charakter,
a takze ze wzgledu na pojawiajgce sie powtdrzenia infonnacji
i uwag. Z tego samego powodu czternascie dalszy ch listow zostato
skroconych (por. Lopatka 1992, s. 389).

Wiezniowie osadzeni w Hefmanicach dzieki zabiegom naczel-
nika poczatkowo mieli zakaz pisania. Nie mozna byto robié zad-
nych notatek. Na pytanie dlaczego? (poniewaz wiezniowie w Cze-
chostowacji mieli prawnie zagwarantowane napisanie czterech
stron tygodniowa), naczelnik odpowiadat, iz wiezniowie, nad ktd-
rymi sprawuje piecze sg ,nieprzyjaciotmi klasowymi” (Lopatka
1992: s. 28)! Po zniesieniu tego zakazu, list wieznia musiat mie¢
ksztatt doktadnie taki, jak wymagat tego regulamin i naczelnik,
awiec musiat by¢ napisany bardzo czytelnie, bez poprawek i skre-
$led. Autor musiat przestrzega¢ przepisowych margineséw' oraz
formy graficznej i stylistycznej: nie mozna by lo stosowac zadnych
wyrazéw' obcych (list Ivana Havla zostat zatrzymany z powodu
uzyciajednego slow'a angielskiego), podkresla¢ stéw czy uzywaé
cudzystowow (por. Havel 1989, s. 90). Zakaz dotyczyt takze tema-
tyki korespondencji: nie mozna byto ani stowem wspomnie¢ o wa-
runkach odbywania kary, mozna byto pisa¢ tylko o sprawach ro-
dzinnych, osobisty ch. Jednak co w takiej sytuacji byto dla wieznia
sprawg osobista, pozostato niewyjasnione. Dla skazanych - jak
V. Havel czy J. Dienstbier - rzeczgnajbardziej osobistg byta kwe-
stia jego uwiezienia, a o tej przeciez nie magt naw'et napomkna¢
w listach pisany ch do rodziny . Zabroniono takze uzywania zwro-
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tow humorystycznych, dlatego - jak po latach stwierdzit Havel -
»moje listy byty Smiertelnie powazne, bez odrobiny poczucia hu-
moru czy ironii” (Havel 1989, s. 90). Dlatego wiezniowie wymy-
$lali specjalne instrukcje dla odbiorcow, zeby listy przez nich pisa-
ne trafity do adresatow i byty dla nich czytelne.

Przemyslenia Havla uktadajg sie w pewne spirale. Czytelnik
zmuszony jest w nich do segregacji mysli, do uktadania tresci
w bloki tematyczne, wyszukiwania logicznych konstrukcji, budo-
wania senséw podobnie jak w sztukach teatralnych (Havel 1989,
s. 91). Dlatego listy pod wzgledem kompozycyjnym cechuje $ci-
sty, wrecz matematyczny, porzadek. Aby jak najprecyzyjniej okre-
$li¢ swoje nastroje, Havel uciekat sie do ich numerowania, dzielit
je na siedem dobrych i osiem ztych, i pomimo, ze otrzymywat za-
kaz ich numerycznego okre$lania ze strony witadz wiezienia, to
czytelnik kolejnych listow byt w stanie zrozumie¢ i odtworzy¢ po-
szczegoblne ogniwacatej konstrukcji. Pomimo tego pewne partie li-
stdbw moga by ¢ niezrozumiate, co jest efektem zamierzonym, po-
niewaz ,stwierdzitem, ze zrozumiaty list nie przejdzie” (Havel
1989, s. 91). Stad w tekscie tyle zawitych sformutowan, np.:

Gdybym chciat na przyktad powiedzie¢ ,,rezim”, musiatbym pewnie napisa¢
.Spotecznie jawne ognisko nie-ja” albo jaka$ inng bzdure ( Havel 1989, s. 91).

Najistotniejszg kategorig rozwazan filozoficznych Vaclava Hav-
lawy daje sie ,,stan oddzielenia”. Autor, inspirujac sie tekstem Em-
manuela Levinasa Humanisme de |1 Autre homme. przedstawia sy-
tuacje cztowiekaw Swiecie: jego istnienie jako ,,stan oddzielenia”,
odwigzania, odpadniecia, oderwania, opuszczenia lona matki przez
dziecko, przeciecia pepowiny (por. Pynsent 1996, s. 31). Sytuacje
oddzielenia mozna rozpatrywa¢ w kilku aspektach. Pierwszym
z nich bedzie wspomniane wyzej oddzielenie cztowieka od bytu
pierwotnego (na zasadzie przeciecia pepowiny ), czyli przejscie ze
stanu ptodowego do zycia w Swiecie zewnetrznym. Biorgc pod
uwage motywy autobiograficzne autora Audiencji, sytuacje wrzu-
cenia mozna identyfikowac z dziecinstwem. Havel jako dziecko
»burzuazyjne” czut sie dosy¢ obco wérdd swoich rowiesnikdw po-
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chodzenia ,,robotniczego”. Jak sam powiedziat w wywiadzie-rze-
ce (Havel 1989), miat wrazenie, iz ciggle musi przeprasza¢ za
Swojg pozycje spoteczng. Do tej sytuacji wyobcowania w duzym
stopniu przyczynita si¢ polityka dyktowana przez Stalina.

Innym przejawem stanu oddzielenia byta nowa dla Havla sytu-
acjawiezniapolitycznego: ,,wtrgcenie” do wiezienia byto dla auto-
ra uproszczonym modelem ,wrzucenia” go w $Swiat (por Baluch
1997, s. 450). Wyrzucenie z bytu-domu i bezposrednie doswiad-
czenie wiezienia pobudzajg czeskiego pisarza do tego, aby w peini
by¢ sobga (,,byt lepiej sam soba”; por. tez Dubsky 1991, s. 317).

W Swiecie,ja”jest osamotnione, bezbronne. ,,0ddzielenie jest
podstawowag forma doswiadczania przez cztowieka samego siebie
i swojego bytowania w $wiecie” (List 129). Jednostka woéwczas
zadaje sobie pytanie: kim jest, skad przychodzi i dokad zmierza.
Przestrzen, w ktorej sie znalazta, jest obca. niezrozumiata. ROw-
niez byt, od ktérego zostata oddzielona, tezjuz nie jest tym samym
bytem, co poprzednio. Poprzez odtgczenie, cztowiek zostat go po-
zbawiony. a zatem bytjestjuz inny, cztowiek niejestjuz znim toz-
samy. Nowy cztowiek zostat wyrzucony wlnowy byt, ktorym jest
niepewny Swiat (tzw. przez Havla ,wyrzucenie w $wiat”), ale zaw-
sze gdzies tli sie w nim tesknota za bytem poprzednim, za owym
rajem utraconym. Autor VermisaZzu okreslit taki stan jako ,,po-
czatek bytu”.

Cztowiek - wrzucony w $wiat - jest wiec obcy bytowi, ale wtasnie dlatego
palony tesknotgzajego integralnoscia (ktéra pojmuje jako poczucie petni sensu),
pragnieniem potaczenia sie z nim, a wiec totalnej transcendencji samego siebie;
jako taki jest jednak obcy $wiatu, w ktérym sie znalazt, ktéry go porwat i wiezi
[...] Jego dramat rozgiywa sie w ciggtym rozdarciu pomiedzy orientacjg,,w gére”
i ,,wstecz” a nieustannym spadaniem ,,w dé4” i w ,teraz” (List 129).

Cztowiek znalazt sie na absurdalnym rozwidleniu egzystencjal-
nych drdg: albo zrezygnuje z wysitku i nie pdjdzie na poszukiwanie
swego raju utraconego, albo przeciwnie - podejmie wyzwanie i wy-
ruszy w niepewng droge ,,pomiedzy bytem a Swiatem” (List 129).
Cztowiek jest istotg wolng i do niego nalezy wybor. Wyruszajac
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w swojg wedrowke, musi zdawac sobie sprawe, ze nie uda mu sie
dojrzeé jej kresu, totez proces ten ma by¢ jego misja, pewnym
postannictwem, ktore nalezy przyja¢ Swiadomie i ktére ma sie dla
niego stac - jak to Havel stusznie zauwazyt - zrédtem ,,madrej ra-
dosci” (List 129).

Nalezy jednak pamietaé, ze ,,poczatek w bycie i wrzucenie
w Swiat” to dwie kategorie, niecatkowicie odrebne, a poniewaz
jedna zawiera sie w drugiej: najpierw musi zaistnie¢ poczatek
w bycie, cztowiek musi zacza¢ swojg egzystencje od bytu pierwotne-
go, chocby interpretowano go jako stan ptodowy, a dopiero potem
moze on wej$¢ w byt nastepny, nazywany przez Havla ,,wrzuceniem
w Swiat”, interpretowany takze jako kazda nastepna, nowa sytua-
cja dlajednostki. W przypadku Havla byla to sytuacjawieznia czy
doswiadczenie dziecka burzuazyjnego.

Wrzucenia ku poczatkom w bycie doswiadczamy dopiero poprzez wyodreb-
nienie z jego integralnosci i wobec obcosci $wiata, WTZucenia za$ w obcy $wiat
doswiadczamy, na odwrot, dopiero poprzez wiasng ,,inno$¢” jako bytu odrebnego
wobec $wiata (List 131).

Wedtug autoraAudiencji oddzielenie jest stanem pomiedzy by-
tem a Swiatem, jestjednocze$nie stanem sprzecznym i to sprzecz-
nym potréjnie. Po pierwsze, wrzucenie poprzedza ,ja”, ale takze
,ja” poprzedza wrzucenie: aby wrzucenie mogto sie nazywaé
wiasnie wrzuceniem, musi istnie¢ co$. cojest wrzucane. Natomiast
to. co jest wrzucane, doSwiadcza tego procesu. Poprzez wrzucenie
Jja” staje sie nowy m wymiarem, konstytuuje sie. ale proces éw nie
jest tozsamy z powstawaniem, wrzucenie ,jest powstawaniem ist-
nienia z nieistnienia” (List 131). Napiecie pomiedzy konstytuowa-
niem sie a powstawaniem na ,,scenie” wiasnego wrzuceniajest za-
sadniczy m paradoksem.

Drugg sprzecznoscig wrzucenia jest napiecie pomiedzy Ja”
a samoswiadomoscia. ,,Ja” dzieki Swiadomosci2 wie, ze istnieje.

2 Havel na okreslenie samoswiadomos$ci uzywa wymiennie nazw: duch,
refleksja, $wiadomosé (List 132).
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Duch ciggle dazy do stanu idealnego zespolenia z opuszczonym
przez nas bytem. Po czesci jest on zanurzony w bycie pierwotnym
(poprzez samouswiadomienie), egzystuje zas w $wiecie, w kolej-
nym juz dlaniego bycie. ,,Nasz duch jest takim mostem” (List 132)
pomiedzy bytem a Swiatem, zauwazat Havel. Duch pozwala czto-
wiekowi zdystansowac sie od wielu rzeczy, uswiadamia mu jego
wiasne stany wrzucenia, ale takze staje sie swego rodzaju kluczem,
ktory wyzwala wole w dokonywaniu okreslonych wyboréw' czy
»,samowyboréw”.

Duch jest ciggtym wykraczaniem ,ja” poza siebie, dystansem wobec siebie,

owym ,,podwdéjnym bytem”, ktéry zdarzeniu, nazwanemu przez nas .ja” nie-
odiacznie towarzyszy, i ktéry sie do niego przyczynia (List 132).

Uzyskiw'anie samoswiadomosci jest procesem. Po bezposred-
nim opuszczeniu bytu, cztowiek w nowych warunkach, ktére ofe-
ruje mu Swiat i cate nowe otoczenie, jest zagubiony. Jeszcze nie
uswiadamia sobie sw'ojego stanu oddzielenia. To ,,przed-ja” (List
134) jest jeszcze nieuksztaltowane. posiadajgce czeSciowg Swia-
domos¢ o sobie. ,,Przed-ja” nie jest w stanie odrézni¢ granicy mie-
dzy bytem pierwotnym (ktéry dopiero co opuscito) a nastepnym,
jakim jest dla niego Swiat, w ktérym przyszto mu zy¢. Jest to za-
chowanie na poty swiadome. Prawdziwy duch, prawdziwa $wia-
domos¢ wykrystalizuje sie w cztowieku dopiero po pewnym cza-
sie. ,,Przed-ja” bedzie woéwczas juz bardziej dojrzate, swiadome
swoich stanow'. Albowiem duch budzi sie do zycia po pierwszych
doswiadczeniach, pierwsze ,,egzystencjalne” doswiadczenia - na-
prawde zmieniajg ,ja” w egzystencje (por. List 135).

Trzeci paradoks wyznacza dgzenie ,ja”, bedacego przeciez
w ciggtym oddzieleniu od bytu pierwotnego, ktéry moze by¢ inter-
pretowaty jako stan ptodowy, ale takze jako utracony $wiat poza-
wiezienny. Jednakze zniszczenie niewygodnego stanu oddzielenia
poprzez catkowatg integracje z bytem czy Swiatem znaczytoby tak-
ze totalne zniszczenie samego ,ja”. Zatem ,ja”, aby istniec, jest
zmuszone do egzystowania w stanie oddzielenia. Cztowiek ,,wy-
rzucony” jest zobligowany do poszukiw ania swojej pehii i zespo-
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lenia sie z nig. Tg prawda Havel ttumaczy szczeg6lny moment ze-
spolenia (gdyz stan szczesliwosci i spetnienia moze by¢ jedynie
momentem), przywotujac z pamieci wspomnienie drzewa, ktérym
sie zachwycit, bedgc w wiezieniu w Hefmanicach. Autor opano-
wujace go w tym momencie uczucia oddaje stowami:

Wydawato mi sie, ze nagle uniostem sie wysoko ponad wszystkie wspot-
rzedne mojego obecnego bytowania w Swiecie [...]. Bezgraniczna rados¢ z tego,
ze jestem, ze zyje, ze dane mi byto przezyé wszystko, co przezylem, i ze to
wszystko ma wyraznie jaki$ gteboki sens [...]. Ogarneto mnie najwyzsze szcze-
$cie bycia w harmonii ze $wiatem i sobg samym [...]. Powiedziatbym nawet, ze
byto w tym nawet jakie$ ,,uderzenie mitosci” (List 133).

»,Ja” jest w Swiecie samotne, ale poprzez ciggte dazenie do po-
wtdrnego zespolenia, do reintegracji, przez dazenie do poszukiwa-
nia sensu, takze sensu siebie, moze by¢ szcze$liwe. ,,Doswiadcze-
nie sensu jest wiec w zasadzie najdojrzalszg czy tez ,,najwy 2szg”
forma quasi-identyfikacji ,ja” z integralnoscig bytu” (List 133).
Cztowiek na krotko moze by¢ szczesliwy, spetniony w swoim
pierwotnym bycie i w $wiecie, w ktérym zyje. Jednak identyfika-
cja z bytem nigdy nie bedzie identyfikacjg petna, doswiadczenia
pozy tywne sa naznaczone tragizmem, wkrotce sie wy czerpuja,
a,ja” nadal dazy do wytesknionej harmonii. Rado$¢ zostaje zaktd-
cona lekiem, petne szcze$cie bowiem jest niczym innym jak kon-
cem ,ja”, jego $miercig poniewaz ,ja” istnieje tylko w stanie od-
dzielenia. Catkowite zjednoczenie z bytem lub Swiatem bytoby sa-
mobdjstwem. Przez cudowne, szczesliwie chwale bardzo czesto
przebija syhvetka $mierci. Nie jest to kwestig przypadku.

Przeciez to, ze owe chwile sg tak sporadyczne i bezcenne, wzmacnia ich zna-
czenie: jest to znaczenie ,,wysp sensu” na oceanie naszego zmudnego wysitku,
znaczenie latami, ktérych blask pada na ciemne korytarze naszej zyciowej drogi
i rozéwietlajg - wszystkie niejasnosci jej rozwidlen (List 133).

Adaptacja w Swiecie jest swego rodzaju Srodkiem w osiggnie-
ciu zamierzonego celu. Dlatego w owym ,,bytowaniu” (heidegge-
rowskim Dasein) nie mozna w zaden sposéb sie zatraci¢. Ciagta
pogon za ,,bytowaniem” odziera z wszelkiego sensu istnienie ,ja”
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w $wiecie, zatraca sie ono w nicosci. Nie konczace sie przezwycie-
zanie obcosci Swiata, podporzagdkowywanie go sobie prowadzi do
kleski, bowiem to, cojest ustanowione przez cztowieka, zbudowa-
ne przez niego, moze mie¢ oznaki absurdu, wymiaru nie majgcego
sensu. Natomiast to, co istnieje niejako samo z siebie ijednoczes-
nie nie jest wytworem ludzkim, 6w sens posiada: ,,kwiat, ryba, ga-
laktyka, neutron, system nerwowy cztowieka [...], wszystko to nie
moze samo z siebie wywota¢ poczucia absurdu” (List 136).

Niewtasciwe podporzadkowywanie przyrody, ludzi, réznora-
kich zasobow' naturalnych zwodzi cztowieka, ktory przestaje by¢
wolny iniszczy siebie samego. Cztowiek zapomina o swoim bycie
pierwotnym, z ktdrego powstat, i zatracit sie w by towaniu w Swie-
cie, wpadt w sw'ego rodzaju btedne kolo (por. List 135), w niebyt,
z ktérego nie ma juz wyjscia.

Gdy cztowiek uswiadomi sobie sytuacje, w ktérej sie zatracit,
zauwazy caty bezsens pogoni za rzeczami, powrdci do niego tesk-
nota za bytem pierwotnym, zajego gtebokim sensem, a wtedy be-
dzie chciat zmieni¢ swoje potozenie. Paradoksem tej sytuacji - ist-
nienia cztowieka - ,jest fakt, ze tkwigw niej rownoczesnie zrédta
catego piekna i nedzy owego istnienia, jego tragizmu i wielkosci,
dramatycznego wzlotu i ciggtego upadku” (List 144).

3. Publicystyka

Objecie przez Havla urzedu prezydenta okazato sie dla wszyst-
kich zaskoczeniem. Sytuacja, w ktérej znalazt sie jeden z sygnata-
riuszy ,,Karty 777, nie zdarza sie zbyt czesto. Byto to wyrecz nie do
uwierzenia, ze cztowiek, ktory jeszcze niedawno byl jednym z naj-
bardziej strzezony ch wieznidéw polity cznych (w pazdzierniku 1989
roku Havel odsiadywat kare w areszcie na Pankract), w tak krot-
kim czasie, bo juz 29 grudnia 1989 r. objat najwyzszg funkcje
W panstwie, funkcje prezydenta:

Po dwdch dziesiecioleciach walki w obronie praw cztowieka stat sie dysydent-
-intelektnalista ki6lem-lilozofem, przeprowadzit sie z nizynskiego wiezienia na
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Hradczany i zasiadt w swym Kamelocie za okragtym stotem z rycerzami-dysy-
dentami, sprawujacymi urzedy ministréw lub innych wyzszych urzednikdéw pan-
stwowych (Tucker 1997, s. 187).

Zmiana sytuacji osobistej Havla doprowadzita takze do zmiany
sposobu wypowiedzi, ktérym zobowigzany byt sie postugiwaé. Od
poczatku swojej prezydentury Vaclav Havel rzadko wypowiada sie
jako dramaturg. Wyraza sie przede wszystkim za pomoca przemo-
wien, udziela szeregu wywiaddw, w ktérych wyjasnia takze pewne
niescistosci, jakie zdarzamu sie popetniaé. Przemyslenia i uwagi prze-
kazuje za pomocg audycji radiowych, ktére podobnie jak Hovory
s T G. Masarykem Karela Capka zostaty nazw ane Hovory z Lan.

Odkad Havel zostat prezydentem, wypowiada sie jedynie jako
gtowa panstwa czeskiego na forum zagranicznym i krajowym.
Jednak po blizszym przyjrzeniu sie jego przemdwieniom, mozna
doj$¢ do wniosku, ze me sg to przeméwieniajednego z wielu poli-
tykow. Sa to typowe eseje publicystyczne, przemyslane, o duzych
walorach stylistyczno-poznawczych.

Stowo przemdwienie szczegdblnie u politykéw czaséw minionych na tyle sie
sprofanowato, ze i tutaj mogtoby wywotaé nie chciane asocjacje, ale Vaclav
Havel juz przed tym potrafit to stowo zrehabilitow a¢. | tak mieszaja sie tu krotsze
i dtuzsze uwagi i nawet tak skondensowany twor [esej] (Halada 1992, s. 1).

Havel sam przyznawat, ze prezydenckie przemdwienia sg dla
niego ,,intelektualng konty nuacjg esejow’, wy ktadow' i listow', ktore
pisat w wiezieniu jako dysydent” (Ash 1996. s. 244), dlatego na-
wigzat do tradycji przemdwien Tomasa G. Masaryka i p6zniej Ed-
varda BeneSa (Ash 1996, s. 7).

Havel kazdorazowa aktualizow'al sw'oje przemowienia. Bedac
w danym miescie czy kraju, czeski prezydent zaw'sze odnosit sie
do realiéw', na przy ktad w'e Francji odw'otat sie do ideatow' E. Levi-
nasa (Havel 1999), podczas gdy przy okazji odbieraniaréznego ro-
dzaju nagrod czy doktoratéw' honoris causa sw'e wy stgpienia nasy-
cat treSciami uniwersalnymi. Natomiast przemowienia kierow'ane
do czeskiego spoteczenstwa odnosza sie do konkretnych spraw
Republiki Czeskiej.
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W nowej sytuacji, po rewolucji aksamitnej. Havel jako dysy-
dent, awiec cztowiek ,,z zewnatrz”, wnidst do zastanej polityki no-
wy, ozywczy ton. przede wszystkim osobisty (Havel o sobie mo-
wit ja w przeciwienstwie do wczesniejszego my). Identyfikowat
sie ze swoim odbiorcg poprzez uzywanie formy my. np. my razem,
wspolnie to zrobimy. Poprzedni rezim dystansowat sie od ,ludu
pracujgcego”, uzywajac form my - wy. Identyfikacja i utozsamia-
nie sie prezydenta ze swoimi rodakami nastepowata w momencie
przyjmowania przez niego pewnych obowigzkéw do wykonania.
Natomiast, gdy mowit o sukcesach, potrafit sie odpowiednio zdy-
stansowaé poprzez wykorzystanie konstrukcji wy, podkreslajac
znaczenie pracy innych.

Hasto ,,niepolitycznej polityki” stato sie bardzo no$ng zasadg
sformutowang przez autoréw ,Karty 77”. Ruch dw w swoich
zatozeniach nie dazyt do stworzenia z siebie organizacji politycz-
nej. Jednak postulaty ,,Karty ”, doty czace zmian w porzadku go-
spodarczym, socjalnym, kulturalny m w zgodzie z zasadami wy-
pracowanymi przez ONZ (por. Mandler 1995. s. 84-85), dotyczyty
polityki narodowej i posrednio miaty wptynac na jej ksztatt. Mora-
Iny autorytet Pato¢ki odcisnat sie na ostatecznym brzmieniu ,,Kar-
ty 77”,gdzie postulowano m.in. powr6tdo warto$ci duchowychja-
ko Srodka umozliwiajgcego humanitarne podejmowanie wszelkich
poczy nan w panstwie.

Mozna powiedzie¢, ze w 1989 roku ideaty ,,Karty 77" przyczy-
nity sie takze do pow stania Forum Obywatelskiego, ktore w grud-
niu 1989 podato kandydature Vaclava Havla na urzad prezy denta.
Odtad haslo ,,niepolitycznej polityki” byto utozsamiane z Forum
i 0sobg czeskiego dysydenta. Biednie interpretowano fakt. ze zain-
teresowanie postulatem polityki opartej na zasadach moralnych
spadlo z pow'odu upadku Forum, a takze spadajgcej popularnosci
samego prezydenta (Havel méwi o tym fakcie w przemowieniu
Ztrata paméti?, por. Havel 1995, s. 110-114).

Na poczatku swojej kadencji Havel zywit jeszcze przekonanie,
ze nowy ustrdj, rzadzacy sie prawami demokraty czny mi, me powi-
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nien tworzy¢ takich struktur, jakimi sg partie. Dzien po rewolucji
aksamitnej, trudno byto przedstawic¢ najrozsadniejsze rozwigzanie
tego problemu, a doswiadczenia zwigzane z ,,jedyng” partignie na-
strajaty optymistycznie, wywodzacego sie z kregdéw dysydenckich
prezydenta. Havel chciat, aby wybierano niezaleznych kandyda-
tow, ktorzy potem tworzyliby kluby dziatajgce ndpodobnych zasa-
dach jak ruch dysydencki. W panstwie demokraty cznym nalezy
zatozy¢ jeszcze istnienie wolnych, niezalezny ch medidw, ktore
moglyby podjgé skuteczng interwencje przeciwko naduzyciom,
podobnie jak to sie stato w USA z Richardem Nixonem. Z czasem
zrewidowat swoje poglady na temat partii politycznej:

Nie jestem oczywiScie przeciwko partiom; gdybym byt przeciwko nim,
bytbym przeciwko samej demokracji. Jestem tylko przeciwko partyjnej dyktatu-
rze (Havel 1991, s. 38Y

Trady cyjna definicja polity ki okreslajej funkcje: dbatos¢ o spra-
wy publiczne, troska i zarzadzanie nimi. Havel dodaje, ze w rze-
czywistosci jest to dbanie przede wszystkim o cztowieka i jego
Swiat (por. Havel 1997, s. 98). Zatem polityka samaw sobie, w po-
staci ,,czy stej” ma za zadanie spetnia¢ oczekiwania ogétu, mawy-
chodzi¢ do cztowieka, stowem ma by¢ strukturg otwartg. Granica
pomiedzy prawdziwg polityka a zatatwianiem wiasnych intereséw
czy interesow partyjnych, dziatajacych na szkode ogétu, jest bardzo
delikatna. Wyczerpujgco Havel méwi o tym przy okazji przyznania
mu nagrody Sonningaw roku 1991:

Polityka jest pracg dla ludzi nieskazitelnie czystych, poniewaz wtasnie upra-
wiajac polityke mozna sie bardzo tatwo ubrudzi¢ moralnie (Havel 1991, s. 5).

Dlatego samo pojecie polityka zaczeto z czasem zatracaé swe
pierwotne znaczenie, poniewaz wiekszos¢ osdb. ktore sie nig zaj-
mowato, nie potrafito sprosta¢ wysokim wy magamom, jakie przed
nimi stawiat powierzony im urzad. Nalezy zatem przywrdcic poli-
tyce jej pierwotne znaczenie, aby realnie stata sie polityka pra-
wdziwg. Takie jest znaczenie Havlowskiego oksymoronu: ,,nie-
polityczna polity ka”. To. w jaki sposob bedzie ona postrzegana,
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zalezy od ludzi, ktérzy sie nig zajmuja. Nie nalezy zapominac, ze
polityk jest osobgwybrang (W spoteczenstwach demokraty cznych,
czego sie nie da powiedzie¢ o pseudowy borach w ustroju socjali-
stycznym) przez pewng grupe ludzi, ktorzy zdecy dowali sie obda-
rzy¢ go swoim zaufaniem. | w tym spoczywa jego wyjatkowa
odpowiedzialnos¢, aby sprosta¢ poktadanym w nim nadziejom, a co
najw'azniejsze, zeby pozostawac uczciwym wobec siebie i innych.

Kto jest najodpowiedniejszym kandydatem na stanowisko rze-
cznika spotecznego zaufania? Zdaniem Havla najlepiej z tej po-
winnos$ci wywigzaliby sie ludzie, ktérzy majg bardziej niz inni wy-
ostrzony zmyst oceny moralnej, czyli intelektualisci.

Jezeli nadzieja ludzkos$ci spoczywa w ludzkim sumieniu, tojest rzeczgoczy-
wista, ze intelektualisci nie moggnadal uchyla¢ sie od udziahi w odpowiedzialno-
$ci za Swiat i ukrywac swojgnieche¢ do polityki pod rzekoma potrzeba niezalez-
nosci (Havel 1990, s. 35).

W ten sposéb autor Audiencji nieSwiadomie rozpeta! dyskusje
na temat kompetencji intelektualistéw- i politykéw', co odegrato
szczegOlng role w kontekscie czeskim (chodzi przede wszy stkim
0 spor Havla z Klausem)

Rowniez na forum miedzy narodowym zaczeto prow adzi¢ pole-
mike dotyczaca nowych wyzwan dla intelektualistow' i polityki.
Pojawity sie zdania, ze odpowiedzialno$¢ za polityczne zbrodnie
XX wieku spoczywa w duzej mierze na intelektualistach (por. po-
lemike miedzy I. Klimg a T. G. Ash'em na kongresie czeskiego
Pen-Clubu, Ash 1996, s. 242). Dlatego tym bardziej wydaje sie
mato prawdopodobne, ze to wtasnie w-arstwy inteligenckie miaty -
by miec specjalng, nadzwyczajna zdolnos¢ rozstrzy gama kwestii
moralnych i polity cznych. Nie potrafi tego zrozumie¢ nawet ,przy -
jaciel z Oxfordu”,jak Havel w sw'oich polemiczny ch przeméwie-
niach nazywa T G. Ash’a. Zostajg zadawane niekonczace sie pyta-
nia. dotyczace kryteriéw okreslajacy ch prawdzrwego politykaije-
go niezaleznos¢. Jednak nikt do kofca nie potrafi wystuchaé tego,
co Havel rzeczywiscie z petng odpowiedzialnoscig pow'tarza od
kilku lat: to intelektualisci powinni kierowac sie uczuciami
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wyzszymi, to oni majg wiasny m przyktadem s$wiadczy¢ o ,,.zyciu
w prawdzie”, nie powinni ucieka¢ od odpowiedzialnosci. Dzieki
tym cechom zyskujg spoteczne poparcie i zaufanie, czego nie moz-
na powiedzie¢ o innych. Istnieje zatem nadzieja, ze pod wptywem
przywilejow, jakie daje im wihadza, nie zmienig swojej postawy
moralnej.

Intelektualisci, kierujac sie zasadami moralnymi, ktore bardzo
czesto sgniewygodne, nie powinni obniza¢ ich wartosci, aby tylko
uzyskac gtos wyborcy. Przed intelektualistg stoi zadanie o wiele
trudniejsze: ma przekonac spotecznos$¢ do sw'oich pogladéw i nie
uginac sie przed tendencjami dyktowanymi przez ,,aktualny humor
publicznosci czy mediow” (por. Havel 1998). Niezaleznos¢ intelek-
tualisty bowiem polega na tym, ze potrafi sie zdystansowac od rze-
czy mato waznych i obroni wartosci uznawane od wiekdw. Gtosy
mowiace, ze nieangazowanie sie do polityki daje intelektualiscie
niezalezno$¢, nie majg konsekwencji w rzeczywisto$ci. Prawdzi-
wym wy zwaniem staje sie propozycja zajecia sie dziedzing, w ktd-
rej wymagana jest zwiekszona odpowiedzialno$é i uczciwosc,
gdzie nietrudno ztamac powziete zasady, i dopiero sprostanie tej
sytuacji jest prawdziwg sztuka. Ale takze prawdziwag niezalezno-
$cig. Jeszcze raz powt6rzyt on to, co nie tracito na wartosci wraz
z uptywem czasu, to co stato sie uniwersalne:

Pozwalam sobie twierdzi¢, ze podstawowa nauka polityczng, jakg nam dato
zycie w komunizmie, jest zrozumienie, ze prawdziwy sens ma tylko wyrastajgca
z nakazu i potrzeby zycia tak, jak powinni zy¢ wszyscy i - méwiac troche patety-
cznie - polityka wciecia odpowiedzialno$ci za przysztos¢ catego $wiata (Havel
1999, s. 22).

Havel stal si¢ niekwestionowanym autorytetem w sprawach
dotyczacy ch etyki w polity ce. rzecznikiem jej ,,niepolitycznosci”
i humanitarnego wymiaru. | to docenit ,,przyjaciel z Oxfordu”:

Jego eseje, wyktady i korespondencja wiezienna z ostatniego ¢wieréwiecza
nalezg do najzyw szych, najrzetelniejszych i najbardziej odkrywczych w Europie

prac o moralnej i politycznej odpowiedzialnosci intelektualisty (Ash 1996,
s. 244).
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