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L, SUWERENNOSC KONSUMENTA" JAKO PROBLEM TEORII
I IDEOLOGKI W ROZWOJU MYSLI EKONOMICZNE]

Zasada ,,suwerennosci konsumenta" rozumiana jest, najogélniej rzecz
biorac, jako dostosowywanie wielkosci i struktury produkcji do struk-
tury popytu efektywnego przy danym podziale dochodu narodowego
w okre$lonych warunkach rynkowych'. Z tak przyjeta zasada wigze
si¢ problem ,swobody wyboru" (lub ,wolnosci wyboru") konsumenta
na rynku w ramach posiadanych dochodéw oraz istniejagcego poziomu
i relacji cen. Chodzi mianowicie o to, czy warunkiem dziatania zasady
»suwerennosci konsumenta" jest konieczno$¢ istnienia (lub nie) ,,swobo-
dy wyboru konsumenta" na rynku lub czy ,swoboda wyboru konsumen-
ta" oznacza automatyczne dziatanie zasady ,,suwerenno$ci konsumenta".
O. Lange trafnie zauwaza, ze w okreslonych warunkach funkcjonowania
gospodarki moze istnie¢ sytuacja, w ktorej produkcja i wykorzystanie
czynnikow wytworczych okre$la organ centralny wedlug wtlasnej skali
preferencji, natomiast podzial wytworzonych dobr konsumpcyjnych na-
stgpuje, na podstawie cen rynkowych. W tych warunkach istnieje swo-
boda wyboru konsumpcji, ale konsumenci nie maja wplywu na decyzje
kierownikow produkcji’.

J. Rothenberg natomiast twierdzi, ze ,suwerenno$¢ konsumenta"
moze istnie¢ przy nieistnieniu swobody wyboru konsumenta. Moze to
mie¢ miejsce w takich warunkach funkcjonowania gospodarki, w kto-
rych organy panstwowe dokonujg podziatu dobr na bazie informacja
uzyskanych nie na podstawie sygnaléow rynkowych, lecz w drodze an-
kiet odzwierciedlajacych preferencje konsumentow. Wydaje si¢, ze w
obu przypadkach to znaczy zaré6wno gdy wybor dokonywany jest na
podstawie sygnatow ptynacych z rynku, czy tez na podstawie ankiet
wypetnianych przez konsumentéw — mamy do czynienia z uwzglednia-
niem przez kierownikéw produkcji preferencji konsumentéow’. Inng
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sprawa natomiast podnoszong przez J. Rothenberga jest to, czy konsu-
menci s3 w ogole suwerenni w okreslaniu wielkos$ci i struktury produk-
cji dobr konsumpcyjnych przez siebie pozadanych, to znaczy czy sa
niezalezni od optywu jakichkolwiek czynnikéw zewnetrznych w postaci
na przyktad reklamy dtp. * Mozna by tu przy okazji postawi¢ jeszcze do-
datkowe pytania dotyczace ,suwerenno$ci konsumenta", a mianowicie
czy nawet prawdziwe preferencje konsumentow sa zawsze racjonalne
z punktu widzenia spoteczno-gospodarczego oraz ozy sa i powinny by¢é
racjonalnie ksztaltowane przez odpowiednie organy reprezentujace inte-
ress ogolnospoleczny (i to nie tylko w warunkach niesprawiedliwego po-
dzialu dochodu narodowego). Poza tym nawet uzasadnione preferencje
konsumentéw moga nie znajdowaé mozliwosci realizacji w istniejacych
warunkach dziatania (przy danym aparacie wytworczym), nie mowiagc
juz o tak istotnej sprawie, ze sygnaly plynace z rynku odzwierciedlajg
jedynie biezace potrzeby konsumentow, a nie przyszie — co nie jest
oboje¢tne z punktu widzenia alokacji zasobow i racjonalnego zaspokaja-
nia potrzeb w przyszlosci.

Przesledzmy teraz pokrotce jak zapatrywali si¢ na postawione tu
problemy glowni przedstawiciele mysli ekonomiczne;j.

Tworcy ekonomii klasycznej angielskiej (A. Smith i D. Ricardo)
traktowali wolng konkurencj¢ jako najwazniejszy instrument racjonal-
nego gospodarowania i rosngcych mozliwosci zaspokajania potrzeb spo-
leczenstwa. Wolna konkurencja stwarza bodzce do akumulacji kapitatu
i ksztaltuje prawidtowe proporcje gospodarcze, a postepujacy spoteczny
podziat pracy (spotegowany przez postgp techniczny) i wzrost wydajnosci
pracy zapewniaja wysokie tempo wzrostu gospodarczego i bogactwo
narodow. W warunkach bowiem wolnokonkurencyjnych istnieje z gory
ustalona harmonia interesow osobistych producentéw i spoleczenstwa
jako catosci. Zasada egoizmu stanowigca podstawg postepowania homo
oeconomieus 1 zwigzana z nig zasada gospodarczosci powoduja, ze inte-
res osobisty stanowi podstawowa pobudke dziatalnos$ci gospodarczej czto-
wieka dazacego do osiggania maksymalnego stopnia realizacji celu za
pomocg rozporzadzalnych zasoboéw czynnikéw wytworczych. Interes oso-
bisty jednostek dzialajacych w warunkach wolno$ci gospodarczej zape-
wnia samoczynny rozw0j gospodarczy i realizacje interesu ogolnospote-
cznego. Mechanizm konkurencji, dzialajacy w warunkach wolnosci go-
spodarczej, zapewnia w tendencji peilne wykorzystanie czynnikow wy-
tworczych oraz dostosowanie globalnej podazy do globalnego popytu.
Jednak w okresach dlugich klasycy ekonomii angielskiej dostrzegaja
mozliwo$¢ wystgpienia stagnacji sekularnej. wywolanej postepujacym
procesem nagromadzania kapitalu i realizacja coraz mniej rentownych

* J. Roitlbenberg, Consumers Sovereignty Revisited and the Hospitality Freedom
of Choice, The American Economic Review 1962, nr 2.
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inwestycji (A. Smith), czy tez dziataniem prawa malejacej urodzajnosci
gleby, prowadzacym do znizkowej tendencji stopy zysku i braku bodz-
céw do inwestowania (D. Ricardo).

Obok koncepcji apologetyczno-wulgarnych w pierwszej potowie
XIX w., badajacych zjawiska ekonomiczne w oderwaniu od stosunkow
produkcji, traktujacych wolng konkurencje i jej mechanizm rynkowy
jako instrument zapewniajacy optymalne warunki rozwoju systemu ka-
pitalistycznego (J. B. Say, F. Bastiat, J. Mill, H. Carey i in.), wystepuje
w tym okresie rowniez nurt krytyczny. Reprezentuje go ekonomia dro-
bnomieszczanska z J. Ch. Simonde de Sismondi na czele®, ktory wska-
zuje, ze w gospodarce kapitalistycznej wystepuje sprzeczno$¢ miedzy
produkcja i konsumpcja, wywotujaca kryzysy ekonomiczne i pauperyzm
mas. Sismondi podwaza w ten sposob podstawowa teze ekonomii bur-
zuazyjnej, zapoczatkowang jeszcze przez ekonomie¢ klasyczng i uogdlnio-
ng w prawie rynkéw Saya, ze produkcja sama tworzy sobie rynki zby-
tu, a mechanizm wolnokonkurencyjny samoczynnie prowadzi uklad go-
spodarczy do stanu réwnowagi i1 zapewnia bezkryzysowy rozwdj kapi-
talizmu .

Krytyka kapitalizmu i jego mechanizmu konkurencyjnego przez Si-
smondiego z pozycji drobnomieszczanskiej odbiegala jednak od krytyki
tego systemu przez socjalistow utopistow (H. Saint-Simon, K. Fourier
i R. Oven). Socjalisci utopisci krytykuja bowiem kapitalizm z pozycji
przysztego ustroju socjalistycznego, wskazujac mozliwosci przezwycig-
zenia sprzeczno$ci oraz realizacj¢ sprawiedliwego i harmonijnego (cho¢
wydedutoowanego) ustroju spoteczno-ekonomicznego ®.

Dopiero klasycy marksizmu (K. Marks i F. Engels) wykorzystujac
dorobek ekonomii klasycznej angielskiej, socjalistow utopistow i klasy-
cznej filozofii niemieckiej (G. Hegel) formuluja podstawowe zalozenia
metodologiczne swej teorii ekonomii — materializm dialektyczny i hi-
storyczny, wyjasniajac dialektyczne procesy w rozwoju spoteczno-go-
spodarczym. Formutujac ekonomiczne prawo ruchu formacji spoleczno-
-ekonomicznej K. Marks uzasadnia konieczno$¢ zastgpienia ustroju ka-
pitalistycznego — ustrojem socjalistycznym. Klasycy marksizmu sadzili,
ze zwycigstwo rewolucji socjalistycznej oznacza¢ bedzie uspolecznienie
srodkow produkcji i przezwycig¢zenie antagonistycznych sprzecznosci ty-
powych dla kapitalizmu, oo spowoduje likwidacje stosunkéw towaro-

> A. Smith, Badania nad naturq i przyczynami bogactwa narodu, t. 1 i II,
Warszawa 1954; D. Ricardo, Zasady ekonomii politycznej i opodatkowania, t. 1 i 11,
Warszawa 1957.

3. Oh. Simonde de Sismondi. Nowe zasady ekonomii politycznej, czyli o bo-
gactwie i jego stosunku do ludnosci, Warszawa 1955.

" J. B. Say, Traktat o ekonomii politycznej czyli prosty wyklad sposobu w  ja-
ki sig tworzq, rozdzielajq i spozywajg bogactwa, Warszawa 1960.

8 1. Gorski, Zarys histori ekonomii politycznej, Warszawa 1967, s. 175 -176.
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wych 1 przezwyci¢zenie fetyszyzmu pieni¢znego, stworzy poczatek $wia-
domego ksztaltowania procesow gospodarczych oraz bezposrednie reali-
zowanie naturalnego celu produkcji spolecznej. K. Marks krytykuje zy-
wiolowy mechanizm rynkowy i prawo wartosci w kapitalizmie — regu-
latora proporcji podziatu pracy spolecznej ex post, wywotujacego marno-
trawstwo sit i srodkéow produkcji. Uwazal, ze w socjalizmie proporcje
podziatu pracy spotecznej pomigdzy rézne zastosowania regulowane begda
planowo (ex ante), co sprzyja¢ bedzie racjonalnemu wykorzystaniu czyn-
nikow wytworczych i najlepszemu zaspokajaniu potrzeb spoteczenstwa.
W gospodarce zorganizowanej na wzor jednej wielkiej fabryki, podziat
pracy spotecznej pomigdzy rozne zastosowania oraz podziat dobr final-
nych przyjmie charakter naturalny, zaspokajajac bezposrednio produk-
cyjne i konsumpcyjne potrzeby spoleczenstwa .

W latach siedemdziesigtych XIX stulecia, w nastepstwie przemian
spoteczno-ekonomicznych i ideowych (poczatki monopolizacji produkcji
oraz reakcja na teori¢ ekonomiczng marksizmu), ekonomia burzuazyjna
przypisuje coraz wigksze znaczenie prawidlowo$ciom ksztattowania si¢
stosunkéw rynkowych, a zwlaszcza wystepujacym tu zalezno$ciom funk-
cyjnym, odchodzgc od badan sfery produkcji i stosunkéw w niej panu-
jacych. Wprawdzie juz ekonomia wulgarna dopatrywata si¢ podstawy
stosunkoéw ekonomicznych w sferze wymiany, pozostawala jednak w
obrgbie analizy makroekonomicznej, wypaczajac teori¢ ekonomii klasy-
cznej angielskiej. Kierunek subiektywno-marginalistyczny rezygnuje
z badania stosunkéw produkcji, przyjmujac jako przedmiot swych za-
interesowan ekonomicznych =zagadnienie racjonalnego gospodarowania
dohrami rzadkimi, a wigc stosunek cztowieka do rzeczy, indywiduali-
zujac 1 subiektywizujac ten stosunek. Badanie ekonomiczne kierunek ten
koncentruje wokot zachowan jednostek gospodarczych i zaleznos$ci tech-
nicznych w produkcji oraz stosunkéow rynkowych (analiza mikroekono-
miczna) przy zalozeniu doskonalej konkurencji'®. Przedstawiciele kie-

® K. Marks, Krytvka programu gotajskiego, w: K. Marks, F. Engels, Dziela
wybrane, t. 11, Warszawa 1949, s. 9-27 oraz F. Engels, Rozwdj socjalizmu od utopii
do nauki, ibidem, s. 106 - 144.

10 Zatozenia doskonatej konkurencji przyjete przez podstawowe szkoly kierun-
ku subiektywno-marginailistycznego (szkoty psychologicznej — austriackiej, mate-
matycznej — lozanskiej i neoklasycznej lub szerzej angloamerykanskiej) przyjmo-
waly istnienie pigciu zasadniczych warunkéw: 1) rozproszenie popytu i podazy tak,
by zaden z podmiotéw gospodarczych nie mial wplywu na ceny, 2) wolno$¢ podazy
i popytu, tzn. caltkowita plynnos$é podazy i popytu nie ograniczona przez przepisy
prawne, reglamentacj¢, czy tez arbitralne ustalanie cen, 3) pelng znajomos¢ stanu
rynku przez producentéw i konsumentéw, 4) jednorodno$é¢ dobr bedacych przed-
miotem transakcji, stuzacych alternatywnie zaspokajaniu tej samej potrzeby, 5) do-
skonala przeno$no§¢ czynnikow wytworczych. Por. E. James, Historia mysli ekono-
micznej XX wieku, Warszawa 1968, s. 153 - 158 oraz J. Mujzel, Przedsigbiorstwo so-
cjalistyczne a rynek, Warszawa 1966, s. 210 - 218.
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runku subiektywmo-marginalistycznego traktuja wigc wolna konkuren-
cj¢ jako model abstrakcyjny, dziatajacy w idealnych warunkach ,,dosko-
natej konkurencji". W warunkach ,,doskonatej konkurencji" rownowaga
(konsumenta, producenta, czy tez rownowaga ogolna) ksztaltowana jest
automatycznie przez mechanizm rynkowy w wyniku dziatania zasady
Lsuwerenno$ci konsumenta", zapewniajac optymalne wykorzystanie
czynnikow wytworczych i najlepsze zaspokojenie potrzeb jednostek i ca-
lego spoteczenstwa. Tak wiec szkota psychologiczna austriacka (K. Men-
ger, F., Wieser, E. Bohm-Bawerk) przyjmuje, ze w warunkach konku-
rencji doskonatej optimum zadowolenia uzyskuje jednostka w punkcie
wyréwnania si¢ uzyteczno$ci krancowych dobr, to znaczy, ze jednostka
wydatkujac ostatnig ztotowke swego dochodu na jakiekolwiek dobro po-
wicksza swa uzyteczno$¢ w tym samym stopniu.

Tworca szkoly matematycznej lozanskiej L. Walras uwaza, ze w wa-
runkach wielostronnej konkurencji popyt jest funkcja cen wszystkich
dobr, a zmiana ceny jednego dobra wywota zmian¢ popytu na inne do-
bro, W analizie jednostkowej wymiany, do ktorej sprowadza swe rozu-
mowanie, chodzi tylko o znalezienie cen obu doébr, przy ktoérych naste-
puje zréwnanie podazy z popytem (cena réwnowagi). Drugi ze znanych
przedstawicieli szkoly lozanskiej V. Pareto chcial oming¢ nierealne za-
lozenie mierzenia uzyteczno$ci, opierajac swa koncepcje rOwnowagi ogol-
nej na krzywych obojetnosci odzwierciedlajacych zjawisko substytucji.
Uwazal on, ze optimum ekonomiczne realizuje si¢ automatycznie na
rynku tylko w warunkach doskonalej konkurencji. Z kolei przedstawi-
ciel szkoty anglo-amerykanskiej J. B. Clark, formutujac rownowage
przedsigbiorstwa (dgzenie do takich rozmiaré6w produkcji, przy ktoérych
krancowe produkty zastosowanych czynnikow wytworczych zrownaja
si¢ z ich wynagrodzeniem) przy zatozeniu doskonalej konkurencji twier-
dzi zarazem, ze w tych warunkach kazdy zastosowany czynnik wytwor-
czy otrzymuje rOwnowarto$¢ tego, co wytworzyt".

Sposréd  przedstawicieli kierunku subiektywno-marginalistycznego
opiewajacych zalety hipotezy teoretycznej doskonatej konkurencji (kto-
ra nie istnieje w rzeczywistoSci nawet w najbardziej liberalnej gospo-
darce) nawigcej realizmu, jak si¢ wydaje, wykazat A. Marshall. Cechuje
go pragmatyzm w analizie zjawisk ekonomicznych. Nie przyjmuje wigc
krancowo subiektywnego punktu widzenia. Ujmujac zjawisko ekono-
miczne poprzez pryzmat rynku, A. Marshall poswigca jednak wiele uwa-
gi procesowi produkcji. Do analizy kosztow produkcji wprowadza roz-
roznienie kosztu statego i zmiennego dla okresow krotkich (co umozli-
wito okre$lenie zaleznos$ci pomiedzy ksztaltowaniem si¢ kosztow i roz-
miaréw produkcji), uwzglednia w cenie czynnik czasu, co bylo punk-

"'J. Gorski i W. Sierpinski, Historia powszechnej mysli ekonomicznej 1870 -
- 1950, Warszawa 1975, s. 41 - 103.
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tem wyjScia dla pozniejszych analiz dynamiki gospodarczej. Dostrzega
tez A. Marshall nowg sytuacj¢ na rynku — powstajace i rozwijajace
si¢ przedsigbiorostw monopolistyczne, dyktujace warunki sprzedazy i cen.
Dlatego w przeciwienstwie do ekonomistow kierunku subiektywno-mar-
ginalistycznego nie sugeruje niepodzielnego panowania ,,suwerennos$ci
konsumenta" 2. A. Marshall probowat tez znalezé wyjscie ze sztuczno$ci
swych konstrukcji badajac roéwnowage dlugookresowa przy =zalozeniu
zmienno$ci dat.

Probe zdynamizowania systemu ekonomicznego spotykamy u J. R. Hi-
cksa, ktory wprowadza analize oczekiwan wigzacych terazniejszos$é
z przyszto$cig. Umozliwito to uwzglednienie momentu zmiennos$ci zja-
wisk ekonomicznych w czasie. J. Hiokis odrzuca teori¢ wartosci opartg
na uzyteczno$ci krancowej, doskonali teori¢ wartosci i ceny szkoty lo-
zanskiej, taczac ja w calos¢ z ujeciem produkcji i dystrybucji szkoty
neoklasycznej i operuje metoda rownowag czastkowych. Doprowadza ja
jednak za pomoca jednolitego zastosowania pojgcia substytucji do objg-
cia caloksztaltu ogdlnej wspotzaleznosci wszystkich wielkosci ekonomi-
cznych surogatami réwnan ogolnej rownowagi, co stanowi probe synte-

zy makro i mikroekonomii'’.

Procesy zmian zachodzace na rynku zaobserwowane jeszcze przez
A. Marshalla w koncu XIX w. znalazty wyraz w latach trzydziestych
XX wieku w sformutowanej teorii tzw. niedoskonatej konkurencji. Pio-
nierem tej teorii byt P. Sraffa, a glownymi twoércami J. Robinson
i E. Chamberlin. Odrzucajg oni hipoteze¢ ,,doskonatej konkurencji" twier-
dzac, ze wspolczesnie ani konkurencja, ani monopol nie wystepuja w czy-
stej postaci. W konkretnej rzeczywistoSci gospodarki kapitalistycznej
XX wieku mamy do czynienia z konkurencjg zanieczyszczong elemen-
tami monopolu z konkurencja niedoskonala. Teoria niedoskonalej kon-
kurencji urealnia problematyke badan wspodtczesnej ekonomii burzua-
zyjnej wskazujac m. in., Ze nast¢pstwem monopolizacji gospodarki jest
tendencja do ograniczania rozmiarow produkcji i podnoszenia cen dla
uzyskania maksymalnego zysku. Nie ma wigc tu miejsca dla realizowa-

nia zasady ,,suwerennosci konsumenta" )

Nie wydaje si¢ natomiast uzasadniong teza jakoby tzw. ekonomia
dobrobytu lansowata koncepcje ,,suwerenno$ci konsumenta", przyjmujac
ja bezkrytycznie w swych rozwazaniach jako hipoteze teoretyczna'’.
Niewatpliwie na koncepcj¢ ,.ekonomii dobrobytu" sformutowang przez

2 Zarys dziejow mysli ekonomicznej, red. S. Zurawiecki, Wroctaw—Warszawa—
—Krakow 1965, s. 329.

3 g, Taylor, Historia rozwoju ekonomiki, t. 11, Poznan 1958, s. 308 i nast.

" W Wilczynski, Podstawowe  kierunki — wspolczesnej  teorii  konkurencji, Po-
znan 1960.

'S A. Michalewski, Ekonomia dobrobytu..., s. 252.
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A. C. Pigou wywarly wplyw podstawowe cechy szkoty neoklasycznej,
a zwlaszcza:

1) ahistoryczno$¢ stosunkow produkcji opartych na prywatnej wta-
snosci Srodkéw produkcji stosunkéw z goéry uznanych za najbardziej
ekonomicznie efektywne, zapewniajace bodzce do wydajnej pracy, efek-
tywnego zarzadzania i postepu,

2) uznanie rachunku ekonomicznego wartoSciowego za najbardziej
racjonalny, wynikajacy z dzialania mechanizmu rynkowego, a tym sa-
mym umozliwiajacy rynkowa weryfikacje technicznych metod wytwa-
rzania oraz rozmiarow produkcji, a wigc maksymalizujacy dochdéd naro-
dowy i dobrobytu ekonomiczny spoteczenstwa,

3) zalozenie, ze optymalna alokacja i optymalne wykorzystanie ist-
niejacych czynnikow wytwoérczych mozliwe sg na rynku konkurencyj-
nym, na ktérym pelne ich zatrudnienie oznacza zarazem ich optymalne
wykorzystanie'.

W swej teorii ,,ekonomi dobrobytu" A. C. Pigou przeprowadzajac roz-
réznienie miedzy krancowym czystym produktem spolecznym a kranco-
wym czystym produktem indywidualnym wykazuje, ze dziatalno$¢ pry-
watao-gospodarcza powoduje szereg strat spotecznych w warunkach tra-
dycyjnie uznawanej i gloryfikowanej rownowagi ekonomicznej realizo-
wanej przez mechanizm wolnokonkurencyjny. Analiza dziatalnosci go-
spodarczej przeprowadzona w warunkach ,niedoskonatej konkurencji"
(tzn. w sytuacji, gdy stosunki rynkowe ksztaltuja si¢ odmiennie anizeli
w warunkach ,,doskonalej konkurencji") doprowadzita A. C. Pigou do sfor-
mulowania tezy, ze negatywne ustugi (spotecznie drozsze) powodowane
dziatalno$cig prywatno-gospodarcza moga by¢ usunig¢te w ramach gospo-
darki rymowej w wyniku interwencji witadzy publicznej (panstwowej).
Interwencja wtadzy publicznej, obejmujaca zaréwno kontrole biezaca,
jak 1 dhugofalowa przeciwdziatataby bankructwom przedsi¢biorstw i kry-
zysom ekonomicznym oraz doprowadzataby do wyréwnywania wartosci
krancowego czystego produktu indywidualnego netto z warto$cig kran-
cowego czystego produktu spolecznego netto. Interwencja wiladzy publi-
cznej zapewnialaby wigc, jego zdaniem, optimum spoleczno-gospodarcze.
Daje temu zreszta wyraz wzbogacajagc tradycyjng koncepcje optimum
technologicznego (wyrownanie produkcyjnosci krancowych czynnikéw
wytworczych we wszystkich zastosowaniach badz wyrdéwnanie kosztow
krancowych w przedsigbiorstwach) poprzez uwzglednienie aspektu spo-
tecznego, znajdujacego wyraz w kosztach spotecznych, w korekcie indy-
widualnych decyzji ekonomicznych producentéw, wynikajacych z dzia-
tania mechanizmu rynkowego, dokonywanej przez polityke panstwa

' 7. Romanow, Ekonomia dobrobytu a ekonomia socjalizmu — studium po-
rownawcze zalozen, motywow i kryteriow, Poznan 1964, s. 35 - 36.
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w interesie ogolnospolecznym. Tak wiec A. C. Pigou odrzuca koncepcje
samoczynnej optymalizacji, do ktérej doprowadza rzekomo mechanizm
gospodarki wolnokonkurencyjnej (z wyjatkiem kwestii bezrobocia)'’.

Trudnosci zdefiniowania optimum dobrobytu ekonomicznego (ze
wzgledu na przyjete przez A. C. Pigou zalozenie mierzenia uzytecznosci)
oraz spory i sceptycyzm odnosnie do koncepcji nowej ekonomii dobro-
bytu (zasada kompensacji N. Kaldora i M. Redera krytykowana przez
J. Littla i R. Arrowa) sklonily niektérych ekonomistow do poszukiwania
mechanizmu majgcego zapewni¢ dobrobyt ekonomiczny spoleczenstwa
w warunkach cze$ciowego uspolecznienia $rodkéw produkeji i gospo-
darki kierowanej, planowej (A. Bergson i A. Lerner).

Szczegbdlng role w interesujacym nas tu problemie odegrat O. Lange
w latach trzydziestych XX w., podejmujac dyskusje rozpetang przez

L. von Misesa — o niemozno$ci racjonalnego gospodarowania w socja-
lizmie. O. Lange rozpatruje motywy i kryteria dotyczace materialnych
— uzytkowych — aspektow optymalizacji z punktu widzenia gospodar-

ki socjalistycznej. W przeciwienstwie do centralistycznego mechanizmu
funkcjonowania gospodarki socjalistycznej M. Dobba ', rozwaza mozli-
wosci podzialu rozporzadzalnych zasobow czynnikow wytworczych i ich
wykorzystanie w gospodarce planowej, stosujgcej zar6wno autonomiczne
decyzje szczebla centralnego, jak i mechanizm rynkowy. O. Lange przyj-
muje, ze w warunkach spotecznej wiasnosci $rodkow produkcji gospo-
darki socjalistycznej istnieje swoboda wyboru zawodu, miejsca pracy
oraz swoboda wyboru dobr na rynku srodkow konsumpcji. Przy danym
podziale dochodu narodowego przez organ centralny, ceny dobr kon-
sumpcyjnych uksztaltujg si¢ jako ceny réwnowagi, analogicznie jak na
rynku konkurencyjnym. Réwnowaga za$ na rynku pracy uksztaltuje sie¢
(przy danym podziale dochodu narodowego) w ramach swobody wyboru
zawodu i1 miejsca pracy. Ceny dobr produkcyjnych jako ceny kalkulacyj-
ne ustalane sg przez organ centralny jako wskazniki istniejacych alterna-
tyw wyboru dla potrzeb rachunku ekonomicznego. Dojscie do ceny rowno-
wagi nastepuje za pomocg metody kolejnych prob, stosowanej przez kie-
rownikéw produkcji wedtug zasad ustalonych przez organ centralny.
Stope akumulacji ustala organ centralny na podstawie wlasnej skali pre-
ferencji, a przydzial kapitatu dla poszczegélnych galgzi i przedsigbiorstw
nastapi za posrednictwem stopy procentowej, ustalonej na poziomie

" A. C. Pigou, The Economics of Welfare, Londyn 1948.

'8 W. Dobb (Teoria ekonomii a socjalizm, Warszawa 1959, s. 104 - 170) uwazal,
ze wiladza panstwowa sama powinna decydowa¢ o celu dzialalnosci gospodarcze;j.
Nie liczac si¢ z preferencjami indywidualnych konsumentéw, organ centralny okre-
$la proporcje podziatu dochodu narodowego, wielko§¢ i strukture produkcji oraz
ustala arbitralnie ceny roéwnowazace podaz i1 popyt. Mniej konsekwentne stano-
wisko w tej sprawie zajmuje C. Bettelheim Zagadnienia teorii planowania, War-
szawa 1961.
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rownowazacym podaz z popytem . Tak wigc O. Lange bardzo ostroznie
podchodzi do koncepcji ,,suwerennosci konsumenta" w gospodarce socja-
listycznej i nie traktuje jej jak ekonomia ortodoksyjna — jako instru-
mentu rozstrzygajgcego o alokacji zasobow. Przyjmuje potrzebe kontro-
lowanych przez organ centralny rozwigzan konkurencyjnych oraz mozli-
wos¢ korekty decyzji producentow kierujacych si¢ sygnatami pltyngcymi
z rynku, z punktu widzenia racjonalnosci spoteczno-gospodarczej™.

Nalezaloby w tym miejscu przypomnie¢, ze dotychczasowa ekono-
mia marksistowska, przyjmujac jako podstawe analizy prymat produkcji
nad konsumpcja oraz realnych proceséw gospodarczych nad psychiczny-
mi reakcjami jednostek, nie przywiazywata zbyt wielkiego znaczenia do
motywacji wyboru konsumenta jako jednego z elementow pozwalajacych
na ra;lcjonalne ksztaltowanie popytu i zaspokajanie potrzeb spoteczen-
stwa .

Postepujacy proces rozbieznoSci pomiedzy ortodoksyjna teorig eko-
nomii, gloszaca mit harmonijnego rozwoju, a konkretng rzeczywistoscia
gospodarki kapitalistycznej dostrzega uczen A. Marshalla — J. M. Key-
nes. Nie odrzuca on jednak catego dorobku ekonomii neoklasycystycznej
swego mistrza, antycypujac zwlaszcza teori¢ uzyteczno$ci krancowej ja-
ko narzedzie swej analizy. Zrywa jednak z metoda analizy mikroeko-
nomicznej i powraca (nawigzujac do ekonomii klasycznej) do badania
wielkosci makroekonomicznych. Zauwaza stusznie, ze to co jest praw-
dziwe z punktu widzenia jednostki, nie zawsze jest prawdziwe z punktu
widzenia gospodarki narodowej jako catosci. J. Keynes odrzuca tez ana-
lize funkcyjna, typowa dla ekonomii ortodoksyjnej, przyjmujac, ze pod-
stawowe wielkosci ekonomiczne powigzane sa ze sobg zwigzkami przy-
czynowo-skutkowymi. Najwigkszym jednak przejawem ,buntu" J. Key-
nesa (oprocz uznania aktywnej roli pieniadza w ksztattowaniu procesow
gospodarczych oraz stwierdzenia istnienia bezrobocia przymusowego,
a nie tylko dobrowolnego) bylo odrzucenie prawa rynkow J. Saya, jako
gltownego przejawu wiary w mechanizm samoregulujacy ekonomii orto-
doksyjnej. J. Keynes tamigc zatozenia metodologii badan ekonomii orto-
doksyjnej, skonstruowal mechanizm funkcjonowania gospodarki kapita-
listycznej (nie pobawiony wprawdzie przestanek subiektywnych), w kto-
rym wedlug jego mniemania $rodki interwencjonizmu panstwa beda
w stanie doprowadzi¢ do rowno$ci inwestycji i oszczednosci. Dzigki te-
mu przezwyci¢zona zostanie ogdlna stagnacja gospodarki kapitalistycznej
i jej skutki — tendencje depresyjne i zwigzane z tym trwale niewyko-
rzystywanie $rodkéw produkcji i bezrobocie®>. Teoria ekonomiczna

0. Lange, O teorii ekonomii...

20 7. Romanow, Ekonomia dobrobytu ..., s. 56 - 60.

2L A. Michalewski, Ekonomia dobrobytu ..., s. 90 - 91.

2 J. M. Keyoes, Ogdlna teoria zatrudnienia, procentu i pienigdza, Warszawa
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J. Keynesa, mimo przyjecia btednych zatozen metodologicznych, uchwy-
cita szereg prawidlowosci wystepujacych w realnych stosunkach gospo-
darki kapitalistycznej, tworzac podwaliny dla pdzniejszych badan dy-
namiki ekonomicznej znajdujacych wyraz w pracach najwybitniejszych.
przedstawicieli E. Domara i R. Harroda.

Koniec boomu na przetamie lat sze$cdziesigtych i siedemdziesigtych
wywoluje wzrost zainteresowania ekonomii niemarksistowiskiej teorig
i polityka pieni¢zng oraz problematyka peinego zatrudnienia i mecha-
nizmoéw integracyjnych. Dynamizacja analizy znajduje wyraz w mode-
lowo-dedukcyjnych teoriach wzrostu gospodarczego, abstrahujacych za-
sadniczo od ich spotecznych uwarunkowan. Punktem wyj$cia tych analiz
sa zatozenia wynikajace z teorii neoklasycznych czy tez keynesizmu, przy
czym P. Samuelson (Zasady analizy ekonomicznej) formutuje wielka neo-
klasyczng synteze, taczaca nowoczesng teori¢ dochodowa zapoczatkowa-
ng przez J. Keynesa z neoklasycznymi zasadami ekonomii. P. Samuelson
uwaza, ze rozwigzanie problemow polityki pieni¢znej i fiskalnej za po-
mocg tych teorii wypelni luk¢ pomiedzy agregatowa makroekonomia
i tradycyjnag mikroekonomia oraz przezwyci¢zy nadmierne wahania ko-
niunkturalne zapewniajac stabilny, a nawet progresywny wzrost”.

Reakcje na ekspansje ekonomii neoklasycznej i formalnych teorii ilo-
sciowych znajdujemy przede wszystkim w koncepcjach znanych neoinsty-
tucjonalistow J. K. Galbraitha i G. Myrdala. Twierdzg oni, ze akade-
micka ekonomia polityczna postugujaca si¢ dziewictnastowiecznymi za-
lozeniami teoretycznymi oraz nowszymi, ale nieumiej¢tnie stosowanymi
technikami (statystycznymi, matematycznymi i ekonometrycznymi), dez-
informuje spoleczenstwo i jest gldwng przyczyng konserwatyzmu i za-
cofania intelektualnego spoteczenstwa. Uwypuklajgc spoteczny i odrzu-
cajac technicystyczny sposob podejscia do analizy rzeczywisto$ci gospo-
darczej, typowy dla neoklasycznej ,,ekonomii efektywnosci" — podkre-
slajg neoinstytucjonalisci potrzebe traktowania systemu ekonomicznega
jako procesu dynamicznego i ewolucyjnego. Neoinstytucjonalisci uwaza-
ja, ze ,instrumentarium", ktéorym postuguje si¢ neoklasycyzm oraz opar-
ty na niej system teoretyczny mozna okres$li¢ mianem pesymizmu po-
znawczego 1 braku wiary najwybitniejszych nawet ekonomistow w przy-
datno$¢ naukowo-badawcza gloszonych teorii.

Przesadnej, jak si¢ wydaje, negacji poznawczej poddaja neoinstytu-
cjonalisci miedzy innymi koncepcj¢ ,.homo oeoonomicus", czy tez teorig
rownowagi ekonomicznej. Szczegélnie ostro krytykuje J. Galbraith ze-
lazny kanon ekonomii ortodoksyjnej zatozenie ,,suwerennosci konsumen-
ta" (The New Idustrial State)*, uwaza, ze nalezy uwolni¢ si¢ od zato-

» Historia mysli ekonomicznej, red. S. Zurawicki, Wroctaw—Warszawa—Kra-
kow—Gdansk 1979, s. 323 - 356.

?* zZbiér wybranych prac J. K. Galbraitiha, Spofeczeristwo dobrobytu — parstwo
przemystowe, Warszawa 1973.
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zenia ,suwerennos$ci konsumenta" oraz ,suwerennosci obywatela", by
ekonomia mogta sluzy¢ wyjasnianiu zjawisk majacych odzwierciedlenie
w konkretnej rzeczywisto$ci, by nie stanowita mitu. Nie ma bowiem zad-
nych realnych podstaw do twierdzenia, ze konsument za posrednictwem
rynku przekazuje swe suwerenne potrzeby producentom czy w przypad-
ku ustug publicznych panstwu, ktorzy je realizuja wedtug preferencji
obywateli. W rzeczywistoSci mamy do czynienia z suwerennos$cig produ-
centa i instytucji publicznych. W zyciu gospodarczym dominujg bowiem
wielkie korporacje kierowane przez technostrukture, manipulujaca ,,su-
werennym" obywatelem za pomoca roéznych s$rodkéw, a zwlaszcza re-
klamy. J. Galbraih podwaza tradycyjny model kapitalizmu oparty na
wolnej przedsiebiorczosci, taczacej wlasno$¢ z operatywng dziatalno$cia
gospodarczg. Przeprowadza historyczng analize funkcjonowania wspot-
czesnego spoleczenstwa ,,postindustrialnego" w USA., w ktorej oddziaty-
wanie postgpu technologicznego wptyw na przeksztatcenia infrastruktu-
ry instytucjoinalnej. J. Galbraith przecenia jednak rzeczywistg spraw-
no$¢ ekonomiczng systemu kooperacyjnego, jego technostrukture oraz
mozliwo$ci skutecznej dziatalno$ci panstwa w sferze gospodarczej i w
ustugach publicznych?’. Nie docenia natomiast elementéw racjonalnych
tkwigcych w koncepcjach ,,homo oeconomicus", ,roéwnowagi ekonomicz-
nej" czy tez ,,suwerennosci konsumenta".

Jak wykazata praktyka budownictwa socjalistycznego, ramowa kon-
strukcja mechanizmu funkcjonowania gospodarki socjalistycznej O. Lan-
ge z okresu migdzywojennego przyjmujaca kompromisowe rozwigzania
odnos$nie do ekonomicznego wykorzystania zasobow w biezacej dziatal-
nosci, jest ze wszech miar uzasadniona. W przeciwienstwie do pogladow
ekonomii marksistowskiej tego okresu, sugerujacej daleko idaca centra-
lizacj¢ decyzji tacznie z ograniczenieni preferencji konsumentéw i ich
swobody wyboru, O. Lange uwzglednia wpltyw racjonalnych decyzji
konsumentéw na decyzje organu centralnego. Oznacza to rezygnacj¢ za-
rowno z mechanizmu scentralizowanego, nieefektywnego z punktu wi-
dzenia spoleczno-gospodarczego, jak i sugerowanego przez liberatow me-
chanizmu skrajnie zdecentralizowanego, rezygnujgcego z centralnego pla-

nowania 2°.

Istniejace zasady podziatu dobr w spoteczenstwie socjalistycznym po-
wodujg, ze przechodza one na wlasno$¢ indywidualnych konsumentow
dysponujacych swoimi dochodami pienieznymi. Stad zasada ,,swobody
wyboru" (lub ,,wolnosci wyboru") konsumentdéw oznacza prawo (a wigc
1 mozliwo$¢) do nieskrepowanego wyboru dobr na rynku w ramach po-

2 Ibidem oraz Historia mysli ekonomicznej s. 368-373.

2 Mamy tu na mysli takich ekonomistow jak: F. van Hayek (The Road to
Serfdom, Chicago 1944), L. Robbins (Wielkie przesilenie gospodarcze, Krakow 1937),
W, Beveridge (Full Employment in a Free Society, Londyn 1944), D. McWright
(Economics of disturbance, Nowy York 1946) i in.
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siadanych dochodéw i obowigzujacego poziomu i struktury cen. Zasada
wigc ,,suwerenno$ci konsumenta", rozumiana jako dostosowywanie wiel-
kosci i struktury produkcji do wielkosci i1 struktury popytu efektywnego
na rynku, przy danym podziale dochodu narodowego w okreslonych
warunkach ekonomicznych (w warunkach rynku konsumenta)?’, jest
zgodna z celem gospodarki socjalistycznej, o ile preferencje indywidual-
ne nie sg sprzeczne z preferencjami ogdlnospolecznymi. Na ogdl bowiem
podzial zasobdw pracy spolecznej przeznaczonych do produkcji dobr kon-
sumpcyjnych pomiedzy roézne zastosowania, zgodnie z potrzebami wyra-
zonymi w popycie efektywnym na rynku w warunkach proporcjonal-
nosci relacji cen z relacjami warto$ci, zapewnia optymalne wykorzy-
stanie czynnikow produkcji. Nastepuje woéwczas petne wykorzystanie
czynnikow wytworczych oraz dostosowanie struktury produkcji do struk-
tury potrzeb spoteczenstwa, jak tez zwrot poniesionych naktadow wedtug
norm spotecznie niezbednych.

Zasada ,,suwerennos$ci konsumenta" nie moze stanowi¢ jednak wy-
lacznej podstawy racjonalnego gospodarowania w socjalizmie, decydu-
jacej rowniez o alokacji zasobow odpowiednio do potrzeb wyrazonych
w popycie efektywnym konsumentéw na rynku. Na wybor kierunkow
inwestowania, czyli podzial i rozmieszczenie zasobow w gospodarce so-
cjalistycznej, nie mogg mie¢ wpltywu biezace wahania rynkowe i wy-
nikajace z tego spodziewane efekty wartoSciowe. Inwestycje zmieniajg
bowiem warunki réwnowagi w momencie docelowym (zmienia si¢ podaz
i popyt efektywny), a postep techniczny przeksztatca wielko§¢ naktadow
pracy spolecznie niezbednych do wytworzenia jednostki towaru. Moze
to wplywaé z kolei na zmiang poziomu i relacji cen w stosunku do okre-
su wyjsciowego, a przez to i na preferencje konsumentéw na rynku. Po-
za tym, przy okre$laniu proporcji produkcyjnych i warunkéw wymiany
w momencie docelowym planu dlugookresowego, istotng role odgrywaja
wzgledy nie tylko czysto i bezposrednio ekonomiczne, ale takze spotecz-
no-polityczne, socjalno-kulturalne, a nawet militarne, ktoére nie moga
by¢ rozstrzygane wedtug zyczen indywidualnych konsumentow. Zyczenia
konsumentow jako jednostek nie zawsze sg identyczne z ich pragnienia-
mi jako cztonkow spoteczenstwa. Podporzadkowanie preferencji indywi-
dualnych konsumentéw preferencjom ogoélnospotecznym nie oznacza jed-
nak ignorowania racjonalnych potrzeb cztonkéw spoteczenstwa. Jest na-
tomiast warunkiem realizacji podstawowego celu gospodarki socjalistycz-
nej, a w ramach tego réwniez zroznicowanych i uzasadnionych potrzeb
czlonkéw spoleczenstwa. Ewentualne realizowanie celéw sprzecznych
z istota i motywacjg ekonomiczng ustroju jest na dluzsza mete nie-
mozliwe. Oznaczatloby bowiem zerwanie wi¢zi z masami pracujgcymi

7 W. Wilczynski, Rachunek ekonomiczny a mechanizm rynkowy, Warszawa
1965, s. 208 - 216.
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i doprowadzitoby do konfliktu. Przezwycig¢zenie konfliktu wymagataby
przywrocenia zaufania mas poprzez realizowanie ich uzasadnionych in-
teresow. W konsekwencja organ centralny reprezentujacy interesy mas
pracujacych musi odzwierciedla¢c w swych decyzjach makroekonomicz-
nych rzeczywiste preferencje ogélnospoteczne **.

"CONSUMER'S SOVEREIGNTY" AS A PROBLEM OF THEORY
AND IDEOLOGY IN DEVELOPMENT OF ECONOMIC THOUGHT

Summary

A principle of ,consumer's sovereignity", understood as production size and
structure adjustment to effective demand structure when the share of national
income is given under certain market conditions, is a theoretical hypothesis for-
mulated in the seventieth of the 19th century. Free competition is treated by the
subjective-marginalistic direction, the trend of which was then originated, as an
abstractive model acting in ideal conditions of ,perfect competition". Under condi-
tions of ,perfect competition" economic equilibrium is shaped automatically by
market mechanism as a result of the principle of ,,consumer's sovereignty", that
ensures optimal use of production factors and best satisfaction of needs of indi-
viduals and of the whole society. The concept was submitted to the criticism as
by bourgeois economy (directly — the theory of imperfect competition, indirectly
— the theory of J. Keynes), so by Marxist economy of the twentieth (M. Dobb).
A reaction agiainst repeated, expansion of neo-classical economy and formal quan-
titative theories at the and of sixtieth can be met in case of neo-instatutionalists
(J. Galbraith and J. Myrdal), who exaggeratedly negated among others the concept
of ,homo oeconomicus", the theory of economic equilibrium or the assumption of
~consumer's sovereignty".

Theoretical hypothesis of ,consumer's sovereignty" contains, however, some
rational aspects (what was noticed in the interwar period by O. Lange, who for-
mulated a model of socialist economy using regulated market mechanism for
rational shaping current economic processes). It should not, however, be treated as
the only basis of rational economy also influencing resources allocation and satis-
faction of future needs. The principle corresponds then with the purpose of socia-
list economy (when the share of national income is given and under conditions of
consumer's market) provided that individual preferences are not repugnant to so-
cial preferences.

7. Romanow, Ekonomia dobrobytu..., s. 58 -59 oraz Mechanizm rynkowy

i prawo wartoSci w gospodarce socjalistycznej, w: Ekonomia polityczna  socjalizmu,
Poznan 1979, s. 227.



