Jana Patocki fenomenologia
asubiektywna a problem dziejow filozofii

W 2007 roku obchodzono jubileusz 100-lecia urodzin Jana Patocki, a takze 30-lecie
jego $mierci. Pojawita sie zatem znakomita okazja, by filozofia autora Esejow here-
tyckich zagoscita w centrum dyskusji filozoficznych. Oczywiscie w Czechach pozo-
staje ona najwazniejszym punktem odniesienia i to nie tylko dla fenomenologéw,
ale takze dla historykéw filozofii, badaczy mysli antycznej, filozofii czeskiej czy
idealizmu niemieckiego. Nieco odmienna sytuacja ma miejsce na Stowacji. R6znice
wynikaja gléwnie z uwarunkowan historycznych, gdyz Stowacja jest stosunkowo
mlodym krajem, mtodym réwniez filozoficznie. Poza tym w drugiej potowie XX
wieku oddzialywanie Patocki w Czechostowacji bylo mocno ograniczone, pisma
wychodzily sporadycznie i przewaznie w samizdacie. Mozna powiedzieé, ze wplyw
Patocki sprowadzat si¢ do jego bezposrednich uczniéw oraz przyjaciot za granica.
Sytuacja ta zmienia si¢ w ostatnich latach, czego najlepszym wynikiem jest prezen-
towana tutaj ksiega.

Jedna z istotnych kwestii, przed jaka staja badacze filozofii Jana Patocki jest
pytanie o to, co stanowi podstawe jego filozofowania. Czy mozna okresli¢ jaki$
fundament (badZ fundamenty), na ktérym opiera si¢ jego myslenie? Redaktorzy
recenzowanego tomu* wskazuja na dwa istotne tematy: fenomenologie asubiektyw-
na oraz refleksje nad dziejami filozofii. Wiecej, probuja przekonaé czytelnika
o istotnym zwiazku, jaki zachodzi miedzy tymi motywami. Czym jest zatem feno-
menologia asubiektywna i jaki jest jej stosunek do dziejéw filozofii? O tym mdwia
dwa — moim zdaniem — najwazniejsze artykuly w ksiazce: Pavola Tholta (Patocka
o potrzebie i koniecznosci fenomenologii asubiektywnej) oraz Vladimira Leski (Pato-
cka a dzieje filozofii).

* P. Tholt, P. Neznik (red.), Patockova asubicktivna fenomenoldgia a dejiny filozofie, Filozofi-
cka fakulta UPJS. Kogice 2009, 253 s.
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Koncepcja fenomenologii asubiektywnej to produkt péZznego Patocki. W latach
1970 i 1971 publikuje po niemiecku dwa studia po§wiecone problemom, ktére nur-
towaly go juz wcze$niej: Die Subiektivismus der Husserlschen und die Moglichkeit
einer asubjektiven Phinomenologie oraz Die Subiektivismus der Husserlschen und die
Forderung einer asubjektiven Phinomenologie. Wielu komentatoréw (Richir, Rodri-
£0) uwaza je za najwazniejsze w dorobku Czecha. Fenomenologia asubiektywna to
nie tylko rewizja fenomenologii Husserla, ale réwniez historyczna polemika z dzie-
fem Heideggera, Finka, Landgrebego czy nawet Sartre’a. Nowe pojmowanie feno-
menologii.

Punktem wyjscia dla stworzenia fenomenologii asubiektywnej bylo pytanie o to,
co i w jaki sposob si¢ zjawia. Nie jest mozliwe — jak chcial tego Husserl — oderwanie
cztowieka od $wiata. Nie jest mozliwe rozdzielenie cogito od sum. Mozliwos¢ feno-
menologii asubiektywnej nie moze opieraé si¢ na podmiocie wyrwanym ze $wiata.
Istnieje ego egzystencjalne, ktére w przeciwieistwie do ego transcendentalnego
znajduje sie po obu stronach relacji podmiotowo-przedmiotowej. Patocka uwaza
jednak, Ze nie mozna wykazaé przejscia od sum do zjawiajace;j si¢ rzeczy, nie mozna
bowiem postawi¢ si¢ przed sobg. Oznacza to, ze sum, jako ego egzystencjalne, nie
jest rzecza, ktora mogtaby zjawi¢ sie jako samoistna, jako byt. Innymi stowy, w fe-
nomenologii asubiektywnej nie mozna pola fenomenalnego (fenomeny) traktowac
jako cos, co w zaden sposdb nie wiaze si¢ z ja. Fenomenalne pole, jako bycie feno-
mendéw, w zadnym razie nie moze przenie$C sie na jakikolwiek zjawiajacy si¢ byt,
nie jest mozliwe takze sprowadzenie go do obiektywnej przyrody.

Fenomenalne pole jest zasadniczo nieautonomiczne. Cata istota fenomenalne-
go pola polega na tym, ze manifestuje, odkrywa co$ innego. A to, co ukazuje si¢ dla
nas, zjawia si¢ samo w sobie i dla nas, stanowi najczystsza forme¢ naszego Zycia —
istniejace sum. Swiat nie jest juz tylko tworem poznajacego podmiotu. Przeciwnie,
z jednej strony niezalezny od podmiotu, z drugiej za§ — Zrédtowo z nim zwigzany.
Jest to Swiat, ktory zjawia si¢ cztowiekowi w naocznoSci jako wolnej twdrczosci,
Swiat asubiektywny, Swiat gleboko ludzki. Trzeba jednak pamietad, ze czlowiek jest
zaréwno bytem egzystencjalnym, jak i historycznym, o czym juz wigcej w artykule
nastepnym.

W rozwazaniach Patocki obecne sa takze inne wielkie tematy — filozofia dzie-
jow i dzieje filozofii (Sokrates, Platon, Arystoteles, Mikolaj z Kuzy, Descartes,
Komenski, Herder, Hegel i Masaryk). Niezastapione miejsce w tym licznym pante-
onie zajmuje jednak recepcja filozofii Hegla. Patocka byl przekonany, ze dzieje
filozofii i filozofia dziejow wraz z fenomenologia moga stanowié¢ jednos$¢. Co wig-
cej, tylko dzieki refleksji nad dziejami mozna zbudowaé wlasny model fenomenolo-
gicznej filozofii. Filozoficzne dzielo Jana Patocki oferuje taka niezwykla synteze
historyczno-filozoficznej refleksji z fenomenologia. Patocka jest przekonany, ze
w filozofii wspolczesnej zawarta jest cata mySlowa praca tysiacleci, a zadaniem
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dziejow filozofii jest obserwowanie rozwoju ducha. Dzieje filozofii sa w pewnym
sensie wstepem do filozofii, poniewaz wyjasniaja powstanie filozofii, ale przede
wszystkim zajmuja sie samym my§leniem, ktore przedstawione w dziejach filozofii
stanowi jednos$¢, a jej zauwazalny pluralizm to po prostu r6zna manifestacja tego
samego.

Jezeli chcemy zrozumie¢ Platona czy Hegla, to praca historyczna niewiele nam
w tym pomoze, ale w gléwnej mierze umozliwi nam to wilasne filozofowanie.
W historiach filozofii nie znajdziemy klucza do zrozumienia Platona. Kiepski filo-
zof nie moze by¢ dobrym historykiem filozofii. To jest zreszta Heglowska mysl, ze
dzieje filozofii zyja filozofig systemowa. Ambicjg autora Esejow heretyckich nie jest
zaproponowanie historii rozstrzygajacych tez, ale historii probleméw, ktére z kolei
prowadza do kolejnych probleméw. Nie chodzi tu o jakie$ historyczne oceny, ale
o ukazywanie zagadniefi oraz pobudzanie filozoféw do mySlenia. Jednos$¢ dziejow
filozofii i filozofii dziejéw oferuje wiec nowa teoretyczng przestrzen dla filozoficz-
nego wyjasniania probleméw. Patocka nie probuje rozumiec dziejéw zachodniej
filozofii jako ukierunkowanej drogi, prowadzacej do absolutnego celu, lecz cata
swoja intelektualng energi¢ koncentruje na filozoficzna rozmowe z nimi.

Patocka nie jest jednak bezkrytyczny wobec Heglowskiego rozumienie dziejow
filozofii. Filozofia bowiem nie jest skoficzonym abstractum, ale jest dzielem zywych
ludzi. To nie ma by¢ spekulacja o dziejach, lecz rozjasnienie dziejéw na podstawie
ludzkiej dziejowoSci. Kazde zycie ma swoje wlasne wewngtrzne dzieje, swoj we-
wnetrzny sens, ktory zdobywamy tylko osobista walka, a podstawowym problemem
filozoficznym staje si¢ troska o duszg¢. W ostatecznosci — jak pisze w zakoficzeniu
Lesko — i tak wszystko prowadzi do cztowieka. Czlowiek jest miejscem bycia, nie
jest jednak ani pasterzem bycia, ani sasiadem bycia. Czlowiek jest przede wszystkim
sasiadem czlowieka, ktdéry chce zy¢ w prawdzie.

Pozostate artykuly znakomicie uzupetnia wspomniane teksty zbioru. I tak, ma-
my artykut o recepcji filozofii Kartezjusza w pismach Patocki z lat 30. (Milovan
Jesic), o wspolnym z Leibnizem sposobie filozofowania (Peter Neznik), wreszcie
o jego krytyce empiryzmu Berekeleya oraz Avenariusa (Ivan Vinjar). Ponadto
Stefan Jusko analizuje pojecie mitu w fenomenologii asubiektywnej, bowiem — jak
wykazuje — nie jest on tylko stanem przedhistorycznym, przedfilozoficznym, ale
ksztattuje takze samgq filozofi¢. Filozofia zyje w micie. O rozwoju fenomenologii
praskiego Sokratesa — poczawszy od jego analiz §wiata naturalnego (1936), az po
koncepcje subiektywnoSci — pisze Zuzana Hamzova. Robert Stojka zwraca uwage
na konieczny zwiazek miedzy historia filozofii a fenomenologia asubiektywna,
gdzie do glosu dochodzi problem $§wiata jako catosci, czasowosci i historycznosci.
Najwazniejsza forma ruchu w Swiecie jest wolno$¢, rodzaca problem moralnej od-
powiedzialnoSci, co z kolei — jak w sposéb interesujacy prezentuje tekst Katariny
Toronkovej — moze nasuwaé podobiefistwo miedzy Rortym a Patocka.
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Podsumowujac: wartoScia ksigzki jest na pewno to, ze przybliza czytelnikowi
najmniej znang cze$¢ filozofii Patocki — fenomenologi¢ asubiektywng. Wiegcej, po-
kazuje, ze fenomenologia egzystencjalnego ruchu jest w sposob istotny zwigzana z
tredcia r6znych interpretacji dziejow filozoficznej refleksji. Filozofia dziejéw Pato-
¢ki ugruntowana jest na stanowisku, ze cztowiek jest bytem, w ktérym rozgrywa si¢
proces zjawiania. Swiat zjawia si¢ czlowiekowi, poniewaz jest on czym§ wiecej niz
caly Swiat rzeczywisty, spoczywa o wiele glebiej niz $wiat materialny. Teksty zawarte
w ksigzce ukazujg nam réwniez to, ze dla Patocki czlowiek jest takze bytem, ktory
zawsze znajduje si¢ w okreSlonej sytuacji dziejowej, a sens jego zycia przejawia sie
dopiero w jego dziejach.

Na jedna kwestie warto jeszcze zwrdci¢ uwage. Dzieto to daje takze szeroki
przeglad mtodego stowackiego Srodowiska filozoficznego. Trzeba przyznaé, ze pod
kierunkiem Vladimira Leski i Pavola Tholta w Koszycach powstala dobrze zapo-
wiadajgca si¢ grupa, nie traktujaca Patocki jako epigona Husserla, Heideggera czy
Finka, ale jako jednego z najwazniejszych filozoféw ksztattujacych nowa refleksje
nad dziejami filozofii.

Dariusz Beben (Katowice)





