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CEL I WARUNKI PROWADZENIA BADAN

Gruzja z powodu potozenia geograficznego, na styku Europy i Azji, jest
krajem wielonarodowo$ciowym, w ktorym obok gruzinskiej wiekszo$ci (66,
8%) mieszkaja przedstawiciele kilkudziesieciu innych narodéw'. Rosjanie,
Ormianie, Azerowie, Osetyjczycy, Abchazi, Grecy, Zydzi, Kurdowie i przed-
stawiciele innych grup etnicznych przez wiele stuleci wspdlnie z Gruzina-
mi ksztattowali oblicze kraju. Ich zgodne wspdtzycie zakldcaty czesto
konflikty, w ktérych tle z reguty pozostawaty réznice religijne i kulturowe.
Prawostawni Gruzini zawsze zdawali sobie sprawe ze swojej odrebnosci od
muzutmanskich Azeréow czy gregorianskich Ormian. Gruzja jest zatem nie-
zwykle ciekawym miejscem badania stosunkéw narodowosciowych. Wyjat-
kowe miejsce w tym gorzystym zakaukaskim kraju zajmuje jego stolica -
Thbilisi. Miasto zamieszkuje obecnie ponad 1 200 000 mieszkancow, czyli
okoto jednej czwartej ludno$ci republiki. Jest ono centrum politycznym,
kulturalnym i opiniotwérczym, nadajacym ton zyciu catego kraju. Europej-
czykowi trudno zrozumieé przywiazanie Gruzinéw do swojej stolicy. W je-
zyku gruzinskim nazywaja ja oni deda kalaki, czyli "miasto matka", co ma
podkresli¢ przewodnia role stolicy wérdd innych miast Gruzji. Prowadzenie
badan w Thbilisi pozwala moim zdaniem, nawet przy ograniczonej liczbie
respondentdéw i braku innych badan z pozostatych czesci kraju, interpreto-
waé uzyskane wyniki na pewnym poziomie uogdlnienia, jako reprezenta-
tywne dla gruzinskiego widzenia badanej problematyki w ogdle. Ten fakt
miedzy innymi zdecydowat o przeprowadzeniu przeze mnie w pazdzierniku
i listopadzie 1995 r. badan ankietowych w Tbilisi. Ich celem byto zebranie
informacji o stanie $wiadomos$ci narodowej mtodej inteligencji gruzinskiej,
jej stosunku do innych narodéw i aktualnych wydarzen. Badania te byty
kontynuacja podobnych badan przeprowadzonych w 1990 r., a ich termin
zbiegt si¢ w czasie z waznym wydarzeniem politycznym, jakim byty, prze-
prowadzone 5 listopada 1995 r. wybory prezydenckie i parlamentarne °.

' W ostatnich latach liczba ta ulegta prawdopodobnie zmianie (wojny, migracje), jednak brak nowszych
oficjalnych danych zmusza do korzystania z wynikéw ostatniego spisu powszechnego w ZSRR przeprowadzo-
nego w 1989 r. Obszerne opracowanie tych danych w: S. Szynkiewicz, Struktura etniczna i tendencje jej
przemian u schytku ZSRR, "Sprawy Narodowo$ciowe", Seria nowa, t. II, Poznan 1993, z. 2 (3), s. 151 - 171.

> Wyniki badan z 1990 r. opublikowano: A. Furier, Swiadomos¢ narodowo-historyczna srodowiska akade-
mickiego w Thilisi, "Sprawy Narodowos$ciowe", Seria nowa, t. II, Poznan 1993, z. 2 (3), s. 171 - 182.
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Legitymizowaly one pozycje pozostajacego od 1992 r. u wtadzy Eduarda
Szewardnadzego. Zostat on wybrany na prezydenta, a zatozona przez niego
partia - Gruzinski Zwiazek Obywatelski - zdobyta duza liczbe miejsc
w parlamencie. Znaczenie wyboréw polegato takze na uporzadkowaniu
gruzinskiej sceny politycznej: mniejsze partie przestaty si¢ liczyé, a nadal
aktywni zwolennicy obalonego prezydenta Gamsachurdii stracili argument
o braku podstaw prawnych sprawowania wtadzy przez Szewardnadzego’ .

Dla prowadzenia badan toczaca si¢ kampania przedwyborcza byta
z jednej strony przeszkoda, a z drugiej pomoca. Z pewnosScia przeszkadzato
osobiste zaangazowanie potencjalnych respondentéw w kampani¢ i nieched
do odrywania si¢ od niej. Fakt, ze nie znali jeszcze wynikow kazat im
zachowaé ostrozno$é, bo przeciez w razie wygranej polityka przez siebie
krytykowanego mogliby (w ich przekonaniu) narazi¢ si¢ na przykro$ci lub
$mieszno$¢. Z drugiej strony towarzyszaca wyborom polaryzacja pogladow
politycznych w jakim$§ stopniu sprzyjata gotowosdci ich manifestowania
(choéby w trakcie wypetniania ankiety).

Gruzja jesienia 1995 r. znajdowata si¢ w glgbokim kryzysie ekonomicz-
nym i politycznym. Zakonczona po $mierci Gamsachurdii wojna domowa
pozostawita gtebokie linie podziatu miedzy wschodnia (prorzadowa) i za-
chodnia (prorebeliancka) czes$cia kraju. Faktycznie poza kontrola Tbilisi
znalazty si¢ Osetia Poludniowa i Abchazja, a tendencje do zwigkszenia
niezalezno$ci od centrum ujawnity si¢ w Adzarii. Wszystkie te wydarzenia
odbity si¢ na gospodarce kraju, ktdéra faktycznie si¢ zatamata. Przejawito
si¢ to zamknigciem wigkszo$ci przedsigbiorstw, brakami na rynku podsta-
wowych produktéw (wprowadzono reglamentacje i kartki), ograniczeniami
w dostawach energii elektrycznej i gazu. Handel praktycznie zamart. Na-
wet zawsze tetniace zyciem bazary S$wiecity pustkami. Wynikatlo to po
cze$ci z wielkich ograniczen w tacznos$ci i transporcie (zawieszenie komuni-
kacji kolejowej, ograniczenie ilosci potaczen autobusowych i lotniczych).
Widoczne to byto nawet w Tbilisi, gdzie przestaty kursowaé tramwaje,
a ludzie do pracy zmuszeni byli chodzi¢ pieszo. Samo dotarcie do respon-
dentdw byto wigc problemem. W zwiazku z tym zatrudniono ankieteréw,
ktérzy kolportowali ankiety w réznych miejscach. Bezpos$redni nadzdér nad
wypetnieniem wszystkich kwestionariuszy nie byl jednak mozliwy. Stad
uzyskano nie zawsze wyczerpujace odpowiedzi na pytania. Cze¢$¢ badanych
wyrazata swoje krytyczne opinie (rowniez w formie dopiskéd4w na kwestio-
nariuszu) na temat niektérych pytan. Dotyczyly one z reguty drazliwych
politycznie tematéw stosunku do Abchazéw, Osetyjczykéw i Adzardw.
W odniesieniu do tej ostatniej grupy etnicznej prawie wszyscy badani pro-
testowali przeciwko wydzielaniu jej jako odrebnej, podkreslajac, ze przeciez
sa oni Gruzinami. W wydzielaniu ich dopatrywano sig¢ prowokacyjnego
poparcia adzarskiego separatyzmu. Nie zglaszano takich =zastrzezen do
wydzielonych na takiej samej, regionalnej zasadzie innych etnicznych grup
gruzinskich - Kartlijczykéw, Kachetyjczykéw, Imeretyjczykéw i innych. Do-

° Przebieg wyboréw opisuje A. Furier, Dlaczego Szewardnadze?, "Eurazja", Warszawa rok II1, 1996 nr 1,
s. 109 - 114.
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wodzi to z jednej strony wysokiego poziomu akceptacji wéréd badanych
idei jednolitosdci etnicznej Gruzji, a z drugiej ujawnia silny zwiazek migdzy
aktualna sytuacja polityczna i odpowiedziami respondentéw. Moze to wyni-
ka¢ z braku tradycji tego typu badan socjologicznych w Gruzji. Oficjalna
polityka wtadz w czasach ZSRR kultywowata przeciez zamazywanie rdznic
etnicznych w ramach poszczegdlnych narodéw. Dlatego zamiast rzetelnych
badan naukowych, promowano wtedy propagandowe hasta *

PRZEDMIOT I METODY BADAN

Badania w 1995 r. przeprowadzono technika wywiadu kwestionariu-
szowego w $rodowisku studentéw i wyktadowcdédw Uniwersytetu im. Iwane
Dzawachiszwili w Tbilisi i Politechniki Tbiliskiej. Uczelnie te sa najwig-
kszymi szkotami wyzszymi, ktére ksztatca mtoda gruzinska inteligencje.
Szczegdlnie uniwersytet jest waznym centrum opiniotwérczym, ogniskuja-
cym w przesztosdci dziatalnos$¢ opozycyjna. Jego pracownikiem byt migdzy
innymi prezydent Zwiad Gamsachurdia.

Ankieta zostata oparta na kwestionariuszu wykorzystanym w trakcie
podobnych badan przeprowadzonych w 1990 r. z pewnymi modyfikacjami
(aktualizacja nazwisk politykdow, dat, nazw panstw). Powstal w ten sposob
kwestionariusz zawierajacy 40 pytan, z ktérych 31 dotyczylo stosunku
respondentow do innych narodéw, a konicowe 9 miato okresli¢ ich stosunek
do toczacych sie w kraju procesow politycznych. Wydrukowany na oktadce
tekst w jezyku gruzinskim informowat, ze ankiety sa anonimowe i powsta-
ty z inicjatywy Polskiej Akademii Nauk. Pytania wydrukowano w jezyku
rosyjskim. Przyczyna byl brak mozliwo$ci technicznych druku w Polsce
w jezyku gruzinskim. Ten fakt byl przyczyna wielu niezyczliwych komen-
tarzy w trakcie badan ("W Gruzji mowi si¢ po gruzinsku") i trudnosci
w ich wypetnianiu przez cze$¢ studentdéw stabo znajacych pisowni¢ rosyj-
ska. W efekcie wyrazitem zgode na wypetnienie czeSci ankiet, przy pomocy
ankieterow, nawet w jezyku gruzinskim. W trakcie badan rozprowadzono
200 ankiet, z czego zwrdécono 186. Do opracowania zakwalifikowano 180
ankiet, poniewaz w szesciu przypadkach odpowiedziano tylko na wybrane
pytania (bez czesci umozliwiajacej zdaniem respondentéw identyfikacje
i spraw politycznych). Respondentéw dobierano w grupach studenckich na
zasadzie pelnej dobrowolnosci udziatu w badaniu.

Wsréd 180 respondentdow ktdérzy udzielili odpowiedzi, znalazto sig 114
kobiet i 66 mezczyzn. W przyblizeniu odpowiada to strukturze ptci wérdd
studentow i wyktadowcéw w Uniwersytecie Tbiliskim i Politechnice (okoto
60% kobiet). Mozemy wigc przyjaé, ze pod tym wzgledem grupa jest repre-
zentatywna. Zdecydowana mniejszo$¢ respondentow stanowili Gruzini, kté-
rych byto 76 (49 kobiet i 27 mezczyzn). Z innych narodowo$ci najwigcej
byto: Ormian 66, Rosjan 15, Zydéw 9, Azeréw 7. Po kilka oséb zadeklaro-

* Objawiato sig to w czasie spisow powszechnych, gdzie obywatelowi danej republiki wpisywano narodo-
wo$¢ "republikanska" np. gruziniska, nie uwzgledniajac tego, ze podawat si¢ on za Kartlijczyka, Megrela czy
Guryjczyka.
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wato narodowo$¢ polska, ukrainska, osetyjska, i kabardyjska, a kilku re-
spondentow twierdzito, ze wedtug wtlasnej oceny naleza do innej narodowosci
niz wpisana oficjalnie w dokumentach. Takie proporcje nie odzwierciedlaja
sktadu etnicznego Politechniki i Uniwersytetu Tbiliskiego, gdzie Gruzini sa
dominujaca grupa etniczna (okoto 80%). Potwierdza to niecheé samych
Gruzinéw do brania udziatu w badaniu. Trzeba jednak zaznaczyé, ze naro-
dowos$ci niegruzinskie, biorace udziat w badaniu, w wickszosci podawaty
Gruzje i Tbilisi jako miejsce urodzenia. Mamy wigc do czynienia z grupa
obywateli gruzinskich deklarujacych inna niz gruzinska przynaleznos$¢ na-
rodowa. Obok dominujacej grupy urodzonych w Thbilisi - 144 osoby, 20
wymienito miejsce urodzenia poza granicami Gruzji, a 9 mniejsze miejsco-
wosci gruzinskie. Kilka oséb, chcac moze uniknaé¢ identyfikacji, mimo wy-
razonej wyraznie w pytaniu prosby, nie wymienito miejscowo$ci podajac
tylko nazwe republiki. Ta "zasiedziato$¢" respondentdéw, pozwala traktowad
wyniki jako reprezentatywne dla tbiliskiego Srodowiska inteligenckiego.
Jednak chcac rzetelnie przedstawi¢ stosunek respondentéw do poszczegol-
nych probleméw, autor zdecydowal prezentowaé obok danych ogdlnych od-

dzielnie stosunek do nich gruzinskich i niegruzinskich respondentéw ’

Wiéréd respondentéw najwigcej byto ludzi mtodych do trzydziestego
roku zycia - 69 kobiet i 39 megzczyzn. W grupie tej znaczna cze$é stanowili
studenci urodzeni po 1980 r. W pozostatych przedziatach wiekowych liczba
respondentdw roztozyta si¢ robwnomiernie, co prezentuje tabela 1. Wyjat-
kiem jest nieco wigkszy udziat oséb starszych, powyzej 55 lat, ktdrych
wzigto udziat w badaniu 25. Najstarszy badany podal jako date urodzenia
rok 1914. Wynika to z faktu wypetniania ankiet razem przez wyktadowcow
i ich studentéw. Wszyscy badani udzielili odpowiedzi na pytanie o wy-
ksztatcenia. Prawie wszyscy uczestnicy badania - 152 osoby - ukonczyli
dziesigcioletnia szkote¢ $rednia. Dla wigkszosci fakt ten byt na tyle oczywi-
sty (dziesigcioletnia szkota S$rednia jest obowiazkowa), ze nie udzielali
czesto petnej odpowiedzi na pytanie o rodzaj ukonczonej szkoty, a wpisywa-
li co najwyzej rok jej ukonczenia. Zdecydowana wigkszo$§¢ podkreélata tez
swoje inteligenckie pochodzenie. Wéréd 180 oséb tylko 22 (w tym 9 Gruzi-
now i 8 Gruzinek) osoby okreélity pochodzenie jako robotnicze (15) i chtop-
skie (7). Kilka oséb nie potrafito samodzielnie tego uczynié¢ i tu pomocne
okazato przy opracowaniu wynikéw badan pytanie, okre$lajace rodzaje
zaje¢ zawodowych rodzicéw.

Wielonarodowy sktad badanej grupy potwierdzito pytanie o przynalez-
no$¢ konfesyjna. Najwigcej respondentéw, bo 83 (potowa Gruzindéw) okreslito
si¢ jako "chrze$cijanie" (ros. "christianin"). Obok 33 o0séb ktére zdecydowa-
nie zadeklarowaty swoj ateizm (w tym 9 Gruzinéw i 6 Gruzinek), 32
uznato si¢ za prawostawnych (9 Gruzinéw i 36 Gruzinek), 16 za wiernych
Kos$ciota ormianskiego, 4 za muzutmandéw, 3 za wyznawcéw judaizmu, 2 za
katolikéw, 2 za $wiadkéw Jehowy, a 7 uznato sig za wierzacych nie podajac
jednak nazwy wyznania. Jeden z respondentéw napisat nawet, ze choé

> Po 1990 r. w zasadzie zanikta dziatalnoéé wydawnicza w gruzinskich wyzszych uczelniach. W zwiazku
z tym brak zrodet pozwalajacych jednoznacznie okre$li¢ sktad etniczny grup studenckich. Przyjete szacunkowo
dane uzyskano w trakcie badan dzigki wywiadowi przeprowadzonemu na miejscu.
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"wierzy", to nie odpowiada mu zadna z oficjalnych religii. W sumie wigc
mozna uznadé, ze z 180 oséb zaledwie 60 oséb potrafito precyzyjnie okresli¢
swoj Swiatopoglad religijny (potowa Gruzini). Prawie potowa respondentéw,
deklarujac si¢ jako chrze$cijanie, wykazato pewna $wiadomo$¢ zwiazku
z tym wtasnie kregiem kulturowym, jednak bez wynikajacych z tego faktu
konsekwencji w postaci przynalezno$ci do jakiego$ konkretnego wyznania.
Dlatego deklarowana dos$¢ powszechnie "chrzescijansko$¢" powinna by¢é
postrzegana raczej w aspekcie kulturowym, jako istotny element $wiado-
mosci narodowej badanej grupy, a nie wyznaniowym.

Tabela 1
Wiek i narodowos$¢ respondentéw
Wiek Kobieta Mezezyzna Ogolem
N % N % N T
do 21 lat 45 25,0 20 11,1 65 36,1
21-25 14 7,8 8 4.4 22 12,2
26 - 30 10 55 11 6,1 21 11,6
31 -35 6 3,3 6 3.3 12 6,6
36 - 40 3 1,7 3 1,7 6 3,4
41 - 45 14 8,8 7 39 21 12,5
46 - 50 5 2,8 3 1,7 8 45
' ponad 51 17 9,4 8 44 25 13,8
w tym:
{ Gruzini 49 27,2 27 15,1 76 423
| Nie Gruzini 65 36,1 39 21,7 104 57,7
Liczba respondentéw 180 100,0

Sytuacje pewnego zame¢tu ideowego ilustruje réwniez rozktad odpowie-
dzi na pytanie o przynalezno$¢ do organizacji spotecznych i politycznych
przed 1993 rokiem i pozniej. Tylko 30 osdéb zadeklarowato czitonkostwo
(w przesztosci) w Komunistycznym Zwiazku Mtodziezy (Komsomole), a 9
w Komunistycznej Partii Zwiazku Radzieckiego (KPZR). Potowe tych de-
klaracji ztozyli Gruzini. Pozostali pisali "Nie nalezatem" lub pozostawiali
w ankiecie wolne miejsce, nie udzielajac w ogdle odpowiedzi na to pytanie.
Cze$ciej wpisywano przynalezno$é¢ do zwiazkéw zawodowych, badz deklaro-
wano swoja lojalnos¢ wobec wszystkich sit politycznych (?) Moze to sugero-
wacé, ze uzyskane dane sa niepetne i w tle odpowiedzi wida¢ dawny strach
przed ewentualnymi konsekwencjami samodzielnych deklaracji politycz-
nych. Jeszcze mniej respondentéw chciato okresli¢ swoja biezaca aktywnosé
polityczna. Tylko cztery osoby (3 megzczyzn i 1 kobieta - sami Gruzini)
napisaty, ze po 1993 roku nalezaty do partii politycznych: Partii Gruzin-
skich Tradycjonalistéw, Ruchu Narodowo-wyzwolenczego, Frontu Ludowego
i rzadzacego obecnie Gruzinskiego Zwiazku Obywatelskiego. Widoczne jest
przy tym wicksze zaangazowanie w dziatalno$¢ polityczna mezczyzn, ktéd-
rzy w prawie dwa razy mniejszej grupie zadeklarowali tacznie podobna jak
kobiety liczbe cztonkostw w organizacjach spotecznych i politycznych (ko-
biety 22 z 114, mezczyzni 21 z 66). Ten stan rzeczy bierze si¢ z silnego
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w Gruzji tradycyjnego podziatu rél spotecznych ze wzgledu na pteé.
Megzczyzni zajmuja si¢ raczej kontaktami ze $wiatem zewnetrznym, a ko-
biety sprawami domu i rodziny. Potwierdzity to odpowiedzi o sktad etnicz-
ny rodzin badanych (dziadkowie i rodzice ze strony obu rodzicow).
W badanej grupie 125 osdb pochodzito z rodzin jednolitych etnicznie, a 55
z mieszanych. Przy czym wszyscy Gruzini deklarowali przynaleznos$¢ do
pierwszej grupy Analizujac odpowiedzi zaliczatem do pierwszej grupy re-
spondentéw, ktérzy w jednym przypadku (babcia lub dziadek) wymieniali
obce etnicznie pochodzenie, jednak w stosunku do siebie, rodzicow i pozo-
statych dziadkéw konsekwentnie uzywali jednego okre$lenia. Swiadczy{o
to, moim zdaniem, o asymilacji danego przodka z dominujaca grupa etnicz-
na. Przypadkow takich byto zreszta niewiele.

STOSUNEK DO INNYCH NARODOW

Rodzina zajmuje w spoteczenstwie gruzinskim szczegdlne miejsce. Wy-
nika ono z jego silnego osadzenia w tradycji. Jednym z nastepstw tego
stanu rzeczy jest kultywowanie wigzow rodzinnych, obejmujace takze zwy-
czajowy obowiazek niesienia pomocy krewnym znajdujacym si¢ w potrze-
bie. Uktad stosunkéw wewnatrz rodzin gruzinskich jest oparty na starych
wzorcach, z wyraznym podziatem rdél miedzy rodzicami. Tradycyjnie silna
pozycja ojca - gtowy rodziny - obliguje go do zapewnienia rodzinie okreslo-
nego poziomu zycia. W zyciu codziennym duze znaczenie ma przestrzeganie
przyjetych od wiekdéw zwyczajéw, dotyczacych obchodzonych $wiat, porzad-
ku ich $§wictowania, a nawet takich drobiazgdéw, jak kolejno$¢ zasiadania
przy $wiatecznym stole. Nieznajomo$¢é tych zwyczajow odbierana jest jako
brak szacunku i bardzo bole$nie odczuwana przez Gruzinéw. Elementy tej
obyczajowosci chegtnie przejmuja przedstawiciele innych narodowos$ci za-
mieszkujacy w Gruzji. Dlatego spoteczno$é ta przez dtrugi czas byta dosé
hermetyczna i niezbyt che¢tna mieszanym matzenstwom. Ostatnio jednak
sytuacja ta ulegta zmianie. Ujawnito to pytanie o ewentualna zgode na
matzenstwo respondenta i jego dziecka z przedstawicielem innej narodowo-
$ci. Zdecydowana wigkszo§¢ badanych wyrazita zgodg na taki zwiazek: 159 na
wlasne matzenstwo i 161 na matzenstwo dziecka. Jakby odleglym echem
dawnych uprzedzen byty wyjasnienia (w pytaniu proszono o wyjasnienie
przyczyn deklarowanej postawy) osob, ktdére nie zgadzaty si¢ na takie
zwiazki (21 kobiet i 19 megzczyzn - w wigkszo$ci gruzinscy respondenci).
Wskazywaty one na problemy wynikajace z rdéznic religijnych, obyczajo-
wych ("tradycja") i psychologicznych. Kilka oséb nie odpowiedziato w ogdle
lub podkreé§lito obie wersje (zgode i jej brak), jakby dopuszczajac taka
mozliwo$¢, choé bez entuzjazmu. Co ciekawe, w kilku przypadkach respon-
denci dopuszczali mozliwo$¢ matzenstwa mieszanego etnicznie w stosunku
do siebie, jednak nie w stosunku do dzieci badz odwrotnie. Trudno to
zrozumieé, ale z obowiazku nalezy ten fakt odnotowaé. Wyjatkowo silna
pozycja rodziny ujawnita si¢ takze w pytaniu o to, co dla badanego oznacza
stowo "ojczyzna". Do wyboru byty trzy mozliwos$ci: dom rodzinny, miejsce
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zamieszkania, kraj. Najwiccej respondentdw wskazywato na dom rodzinny
(87), a znacznie mniej kraj (40) i miejsce zamieszkania (35). Obok kilkuna-
stu respondentéw, ktdérzy nie udzielili odpowiedzi (18), wielu podkre$lato
dwa lub nawet trzy warianty odpowiedzi, dopisujac w wyja$nieniu, ze
trudno im powiedzie¢ w petni co to stowo dla nich znaczy (np. "Co$ wigcej.
Nie znajduj¢ stéw"). Jeden z respondentéw, chcac podkresli¢ znaczenie
swojej matej ojczyzny, napisat "Ojczyzna to rodzina". Liczne dopiski i wy-
jasnienia dowodza powaznego traktowania spraw patriotyzmu przez re-
spondentdw. Taki wzniosty, moze nieco patetyczny stosunek do ojczyzny,
jest istotnym elementem sktadowym $§wiadomos$ci narodowej gruzinskiej
inteligencji.

Przywiazanie do wtasnej ojczyzny zamanifestowali respondenci w wielu
pytaniach. W jednym przypadku wynikat on z odniesienia si¢ do innych
narodow. Zadaniem badanych byto wskazanie swojego miejsca zamieszka-
nia w przesztosci i akceptowanego lub odrzucanego miejsca zamieszkania
w przysztosci w krajach Wspdlnoty Niepodlegtych Panstw (WNP). Tylko
potowa badanych udzielita odpowiedzi, uznajac prawdopodobnie, ze poprze-
dzajace je pytanie o znaczenie stowa "ojczyzna" wyczerpuje temat. Najwie-
cej oséb odpowiadajacych twierdzito, ze w przesztosci mieszkato w Gruzji
(42), a 17 wymienito inne republiki bytego ZSRR (Rosja, Ukraina, Arme-
nia). Wsrdod preferowanych miejsc zamieszkania w przysztosci ponad poto-
wa respondentdw odpowiadajacych na to pytanie wymienita Gruzje - 44
("Chce mieszkaé tylko w Gruzji") i Rosje - 12; kilku respondentéw wyrazito
zyczenie zamieszkania w Ameryce i Francji, ktérych w zaden sposdb za
kraje WNP uznaé¢ nie mozna. Pierwsza grupe¢ tworzyli prawie sami Gruzi-
ni, co podkresla ich przywiazanie do wlasnego kraju. Jeden z ankietowa-
nych wpisal w nastepnej rubryce (odrzucane miejsca zamieszkania w WNP)
"Nie chce mieszka¢ w krajach WNP". Wérdd odrzucanych miejsc zamiesz-
kania w przyszto$ci wymieniano najczesciej republiki azjatyckie WNP, Ro-
sje, Armeni¢, Ukraine. Zastanawiajaco duzo brakow odpowiedzi (okoto
potowa) nasuwa pytanie o przyczyny takiego stanu rzeczy. Przytoczone
powyzej wyttumaczenie tylko czesciowo wyjasnia spraweg. Powtarzajace sig
stwierdzenia "nie wiem", "nie zastanawialem si¢ nad tym", pozwalaja przy-
puszczaé, ze czg$¢ badanych z przyczyn politycznych i ekonomicznych nie
brata dotad takiego wariantu pod rozwage. Ich ograniczona mozliwosé
przemieszczania si¢, zdecydowata w pewnym sensie o odrzuceniu awansem
wyjazdu do innych regionéw WNP, gdzie warunki zycia sa przeciez porow-
nywalne z gruzinskimi. Co innego, gdy podobne pytanie dotyczyto mozliwos$ci
wyjazdu do dowolnego kraju $wiata. Respondenci mieli najpierw okreslié,
czy chcieliby emigrowaé, a dalej do jakich krajéow <$wiata byliby gotowi
wyjechaé, a do jakich nie. Pytajac o gotowos$é¢ emigrowania, dopuszczono
trzy warianty: wyjazd na zawsze, wyjazd na jaki§ czas z mozliwoscia
powrotu do Gruzji i odmowa wyjazdu. Najmniej osd6b wybrato wariant
pierwszy (15 w tym 5 Gruzindéw), a pozostali respondenci podzielili si¢ na
dwie grupy - zwolennikéw wyjazdu na jakis czas (72 w tym 28 Gruzindw)
i przeciwnikédw emigrowania w ogdle (91 w tym 38 Gruzinow). Ostatnia
grupa byta najliczniejsza, a tworzyta ja potowa respondentéw (56 kobiet
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i 35 mezczyzn), a prawie poloweg stanowili Gruzini. Wynik ten potwierdza
silne przywiazanie ankietowanych (gtdéwnie grupy gruzinskiej) do wtasnego
kraju i prawdziwo$é wczedniejszych deklaracji okre$lajacych stosuneck do
stowa "ojczyzna". Jest to tym cieckawsze, ze Gruzja znajduje si¢ obecnie
w trudnej, kryzysowej sytuacji, co raczej powinno dopingowaé responden-
tow do wyjazdu. Z kolei respondenci dopuszczajacy mozliwos¢ emigrowania
wskazywali jako miejsce osiedlenia kraje Europy Zachodniej (Wtochy, Niemcy,
Szwajcarie, Francj¢) i USA. Odrzucano zdecydowanie muzutmanskie kraje
azjatyckie (Turcja, Iran, Irak, Afganistan) oraz Chiny i Indie. Wymieniano
najcze$ciej ekonomiczne, a rzadziej polityczne i rodzinne (wyjazd do krew-
nych) przyczyny wyjazdu. Odrzucajacy mozliwo$¢ emigrowania powotywali
si¢ na tradycje, zwiazki rodzinne i troske o zachowanie wtasnej narodowo-
$ci.

Potwierdzenia prawdziwos$ci uzyskanych danych dotyczacych ewentual-
nej emigracji i jej kierunkow, dostarczyty odpowiedzi na pytanie o stosu-
nek respondentéw do pigtnastu wybranych narodéw $§wiata (Arabowie,
Amerykanie, Anglicy, Wegrzy, Hiszpanie, Wtosi, Chinczycy, Narody Afryki,
Niemcy, Polacy, Rumuni, Turcy, Francuzi, Czesi, Japonczycy) na skali:
pozytywny, obojetny, negatywny. Tylko jedna osoba nie udzielita odpowie-
dzi, a wypowiedzi pozostatych pozwolity uszeregowaé¢ wymienione narody
wg skali sympatii. Najchetniej udzielano odpowiedzi "pozytywny', a naj-
rzadziej "negatywny". Najwicksza sympatia respondentéw (odpowiedzi po-
zytywne) cieszyty si¢ narody zachodnioeuropejskie (Anglicy 154, Francuzi
148, Wlosi 148) i Amerykanie 145, co pokrywa si¢ z wymienionymi wyzej
preferowanymi miejscami emigrowania. Najmniejsza sympatia (odpowiedzi
negatywne) badanych cieszyli sie Turcy 38, narody Afryki 33, Arabowie 26,
Chinczycy 24, co réwniez odpowiada odrzucanym wczeéniej miejscom emi-
gracji. Zastanawia stosunkowo niskie, dziewiate, miejsce Polakéw. Obok
101 pozytywnych ocen, az 13 oséb ocenito swdj stosunek do nich jako
negatywy, a 65 obojetny. W grupie oceniajacych negatywnie byto przy tym
wielu Gruzinéw (9 ocen "negatywny" i 31 "obojetny") W skali negacji
Polacy znalezli si¢ wigc prawie na rowni z Niemcami na piatym-szdstym
miejscu. Niemcy otrzymali przy tym o wiele mniej ocen oboj¢tnych, znajdu-
jac sie znacznie wyzej w skali sympatii. Przyjmujac cze$§¢ ocen obojetnych
za formg¢ pewnego braku sympatii (pisanie "minus" zamiast krzyzyka,
nieche¢ do ferowania ocen zdecydowanie negatywnych) i $§wiadomosé re-
spondentdw, ze wypetniana przez nich ankieta trafi wta$nie do Polski, to
przy znanej kurtuazji Gruzinéw otrzymany wynik musi zastanawiad.
W pewnym sensie pozwala tez podwazy¢ obiegowe, stereotypowe opinie
o tradycyjnie silnej sympatii Gruzindw do Polakéw. Respondenci sprowa-
dzili chyba ten stereotyp do rzeczywistych rozmiaréw. Z naszych sasiadéw
po prostu blizsi byli im Czesi i Niemcy. Warto o tym pamigtaé¢, zastanawia-
jac si¢ nad relacjami polsko-gruzinskimi dzisiaj i w przesztosci.

W pewnym sensie wyttumaczenie reprezentowanego przez responden-
téw poziomu rozwoju $wiadomos$ci narodowej umozliwia analiza pytania
o narodowo$¢ rodzicow, dziadkéw i ich zawdd (55 oséb z rodzin o miesza-
nym sktadzie narodowosciowym i 125 z rodzin jednolitych etnicznie). Po-
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twierdzita si¢ prawdziwo$¢ przytoczonych powyzej wynikéw dotyczacych
pochodzenia spotecznego respondentdw. Swoista ilustracja funkcjonujacego
w spoteczenstwie gruzinskim tradycyjnego podziatu rél spolecznych w ro-
dzinie byto powtarzajace si¢ czesto okreslenie zawodu matki i babci -
"gospodyni domowa". Niektérzy respondenci, chcac podkresli¢ tzw. "dobre
pochodzenie", pisali tez niekiedy - niezbyt adekwatnie do pytania - "szla-
chcianka", "wtasciciel sklepu"”, co wskazywato na wysokie usytuowanie
w hierarchii spotecznej z czaséw przedkomunistycznych.

Przewage wlasnego elementu etnicznego w najblizszym otoczeniu bada-
nych ujawnito pytanie o sktad narodowo$ciowy ich otoczenia w miejscu
pracy, zamieszkania i w kregu przyjaciot. W zdecydowanej wigkszosSci przy-
padkéw na pierwszym miejscu wymieniano przedstawicieli wtasnej narodowo-
$ci, dalej do$¢ chetnie wyliczajac inne grupy etniczne. Nastepnie respondenci
mieli sie ustosunkowaé¢ do 13 gitéwnych narodowosci zamieszkujacych Gru-
zje, okredlajac swdj stosunek do nich na skali: pozytywny, obojetny, nega-
tywny. Tylko dwodch respondentéw odmoéwito odpowiedzi, stwierdzajac, ze
moga w ten sposdb okresli¢ swdj stosunek do pojedynczych ludzi, a nie
catych naroddéw. Kilkanascie oséb nie udzielito odpowiedzi (w tym dwdéch
Gruzinéw). Dominowaty oceny pozytywne, na drugim miejscu byty deklara-
cje obojetnosdci, a najmniej oséb zaznaczyto negatywny stosunek do wymie-
nionych narodowos$ci. Petne dane prezentuje tabela 2.

Tabela 2
Stosunek respondentéw do gltéwnych narodowosci mieszkajacych w Gruzji
(w nawiasach liczba Gruzinéw wybierajacych dany wariant)

Stosunek Brak

Narodowoéé pozytywny obojetny negatywny odpowiedzi

N % N % N % N %
Gruzini 152 (72)| 844 11 (2) 6,1 1(0) 0,6 16 8,8
Zydzi 135 (61)| 75,0/ 21(10) 11,4 8 (3) 4.4 16 8,8
Ormianie 128 (55)| 71,1] 25 (14)| 13,8 10 (5) 5,6 17 9,3
Rosjanie 127 (54)] 70,6] 28 (17)| 155 8(3 44 17 9,3
Grecy 122 (56)] 67,0 36(17)| 20,0 6 (1) 3,3 16 8,8
Ukraificy 117 (58)] 650 38(1)| 211 9 (5) 5,0 16 8,8
Bialorusini 104 (52)] 582| 51(20)| 28,0 8 (2) 44 17 9,3
Azerowie 91 (45)| 51,2| 51(23)| 288 21 (6)| 114 17 9,3
Adzarowie 87 (59)| 48,7| 68 (13)| 372 9| 50 16| 88
Narody Pin.
KK"]"_;’I“"?“ 75 (41)| 419 64(24)| 355 25 (9| 138 16 8,8
0“ t°.“’"* 74 (39)] 409 71 (26)| 394 18 (9) 9,8 17 9,3
Azzhf;;ﬁ: 72 39)| 399 68(22)| 372 25(13)| 138 15 8,3

61(32)| 342 71(25)| 394/ 31a7n| 171 17 9,3

Komentujac prezentowane wyniki nalezy podkresli¢ ich zwiazek z aktual-
na sytuacja polityczna w Gruzji. Najwigcej ocen negatywnych (i najmniej
sympatii) w stosunku do Abchazéw, Osetyjczykéw i narodéw Pdinocnego
Kaukazu to prawdopodobnie wynik toczacych si¢ obecnie konfliktéw z tymi
narodami. Warto dodaé, ze respondenci zaznaczajac zwykle sympati¢ krzy-
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zykiem (w pytaniu proszono o oznaczanie wszystkich odpowiedzi w ten
sposodb), w pozostatych rubrykach (tez "obojetny") czesto stawiali kreske "-"
minus, jakby podkres§lajac w ten sposdb swdj brak sympatii lub site nega-
cji. Wychodzac z zatozenia, ze Adzaria jest jednostka autonomiczna w skta-
dzie Gruzji, przy konstruowaniu ankiety ujeto jej mieszkancéw w osobnej
rubryce. Spowodowato to liczne protesty respondentow (gtéwnie Gruzindéw),
ktorzy pisali obok, ze to przeciez takze Gruzini i dlatego nie powinno si¢
ich wyodrebniaé. Byto to takze powodem proporcjonalnie wigkszej sympatii
do Adzarow deklarowanej przez respondentéw gruzinskich (59) niz przez
reszt¢ badanych. Dwéch respondentdéw posuneto si¢ jeszcze dalej dowodzac,
ze takze Abchazowie sa Gruzinami. O ile z pierwszym twierdzeniem moz-
na si¢ zgodzi¢, przyjmujac protesty w sprawie wydzielenia Adzarii za
dowdd obaw przed dazeniami separatystycznymi tego regionu kraju, o tyle
dowodzenie, ze Abchazi sa Gruzinami jest po prostu fatszywe i nalezy je
odrzuci¢. Dowodzi to raczej niewiedzy respondentéw lub sity ich obaw
przed regionalnymi separatyzmami. Okreslajac swoj stosunek do innych
narodowos$ci zamieszkujacych Gruzje respondenci deklarowali najwicksza
sympatie obok Gruzinéw (pierwsze miejsce), do Zydéw, Ormian i Rosjan.
O ile wysoka pozycje Ormian moze tlumaczyé wysoki odsetek przedstawi-
cieli tej narodowoséci bioracych udziat w badaniu, to drugie miejsce Zydéw
i czwarte Rosjan dowodza silnej pozycji tych narodowosci w ocenie bada-
nych (wéréd Gruzindéw i ogdtu).

Niech¢é do ferowania ocen negatywnych ujawnita si¢ w pytaniu o to,
ktéory z narodow WNP jest wrogi w stosunku do narodu respondenta.
Liczba toczacych si¢ na Kaukazie konfliktéw pozwalata przypuszczaé, ze
odpowiedzi beda tu peine i obszerne. W rzeczywistosci jednak zdecydowa-
na wigkszo$¢ respondentdw odmoéwita odpowiedzi na to pytanie (100 osoéb).
Tylko 62 osoby (okoto potowy Gruzindéw) uznato za wrogie w stosunku do
wlasnego narodu inne narody kaukaskie (Azerbejdzan, Ormian, Czecze-
néw, Osetyjczykdw, Abchazéw) i Rosjan. Kilkunastu ankietowanych stwier-
dzito, ze takich narodéw w ogdle nie ma. Typowa odpowiedzia inteligenta
szukajacego kompromisu byty stwierdzenia, ze narodéw wrogich wobec
Gruzji nie ma, a krajem wrogim jest Rosja. Zdumiewa wymienienie tylko
przez kilka os6b Abchazji, w sytuacji kiedy wojna z tym Kkrajem jest
problemem numer jeden gruzinskiej polityki, a poniesione ofiary i gorycz
porazki sa powodem wielkiego wzburzenia gruzinskiej opinii publicznej.
Wydaje sig, ze respondenci, ktdérzy nie udzielili odpowiedzi, z jakich§ przy-
czyn nie chcieli (nie mogli?) poglebi¢ naszej wiedzy na ten temat. Rozktad
odpowiedzi kaze jednak poddaé¢ w watpliwo$¢ szczero$é badanych, przynaj-
mniej w odniesieniu do tej kwestii.

Uzupetnieniem wiedzy na temat stosunku respondentéw do kraju za-
mieszkania sa odpowiedzi na pytanie, w ktérym wybranym narodom an-
kietowani przyporzadkowywali cechy wybierane z podanego zestawu
(pracowity, dostojny, matoméwny, odwazny, gtupi, méciwy, wyniosty, leniwy,
praktyczny, religijny, pijak, szczery, bogaty, madry, chytry, bezbozny, podty,
dumny, przyjacielski, zyczliwy, ktamca, wesoty, falszywy). Podobnie jak
w poprzednich pytaniach, odmawiano odpowiedzi w rubrykach dotyczacych
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Abchazéow i Adzaréw, wpisujac informacje, ze to przeciez Gruzini. Jeden
z respondentdw zachowal sie inaczej, wpisujac w rubryce Abchazi stowa:
"Gtupi, i to wszystko co mozna o nich powiedzie¢". W tym stwierdzeniu
zawart chyba stosunek wielu innych badanych do Abchazéw. Rubryke po-
$wiecona Gruzinom wypetniano do$¢ powszechnie (brak tylko 16 odpowie-
dzi). Najczedciej respondenci wskazywali na charakteryzujaca Gruzindow
przyjacielsko$¢ (28), lenistwo (25) i dume¢ (22). Na dalszych miejscach
wskazywano na ich wesoto$é¢ (16), odwage (14) i dostojenstwo (9). Po kilku
respondentéw podkreslito rozum, pracowito$é, religijno$¢ i wyniostos$é, a kilka
0sOb nie znajdujac wtasciwych okreslen wéréd podanych, dopisato wtasne:
goscinnos$¢ i samozadowolenie. Ani jeden respondent nie przypisat Gruzi-
nom ms$ciwosci, pijanstwa, bezboznictwa i ktamstwa, czyli cech najbardziej
negatywnych. Pozwala to uznaé, ze obraz Gruzindw jest w zasadzie pozy-
tywny, chociaz nie wolny od krytycyzmu nakazujacego wytknaé¢ im leni-
stwo. Prawdziwo$¢ tych odpowiedzi nie budzi zastrzezen, jako ze udzielali
ich gruzinscy i niegruzinscy respondenci.

Wielonarodowosciowy sktad grupy respondentéw uwidocznit sie¢ w ich
znajomosci jezykow. Badani mieli podaé, ktdre jezyki znaja biegle, ktore
dobrze, a ktéore stabo. Wypetniano z reguty tylko pierwsze dwie rubryki.
Wiele o0séb podawato bardzo dobra znajomos$¢ kilku jezykow. Nie ma powodu
poddawaé¢ w watpliwos¢ prawdziwos$ci tych danych. Mieszane matzenstwa,
praca na uczelni i nauka, gdzie jeszcze niedawno wyktadowym jezykiem
byt rosyjski, wymuszaty co najmniej dwujezyczno$¢ respondentow. Najwie-
cej 0séb podato jako najlepiej sobie znany jezyk rosyjski - 136 (takze 8
Gruzindéw). Jest to tym cieckawsze, ze tylko dla kilku badanych byl on
jezykiem ojczystym. Na drugim miejscu wymieniano jezyk gruzinski (81
respondentéw - wszyscy Gruzini i kilku Ormian), na trzecim ormianski
(24), a 17 os6b wymienito inne jezyki (ukrainski, kabardynski, osetyjski).
Uwzgledniajac brak odpowiedzi w siedmiu ankietach nalezy podkresli¢, ze
okoto 1/3 badanych deklarowata biegla znajomos¢ wigcej niz jednego jezy-
ka. Fakt ten wskazuje na jedna z charakterystycznych cech inteligencji
tbiliskiej - jej otwarcie na kultury innych narodéw. Znajomosci jezykéw
odpowiada bowiem znajomo$¢ kultur poszczegdlnych narodow. Potwierdzity
to odpowiedzi na kolejne pytanie, o kultur¢ narodu zamieszkujacego we
Wspédlnocie Niepodlegtych Panstw, ktora obok wlasnej jest najlepiej znana
respondentom. Przewazaty odpowiedzi o najlepszej znajomosci kultury ro-
syjskiej (74 - w tym 23 Gruzindw) i gruzinskiej (56 - w tym 44 Gruzindéw).
Pozostali respondenci albo nie udzielili odpowiedzi (21), albo wskazywali
na kraje Zakaukazia (30) i Ukraing (29). Jeden z ankietowanych zamiast
udzieli¢ odpowiedzi na pytanie, wolat wyrazi¢ swdj stosunek do Wspdlnoty,
piszac: "WNP to fikcja". Chociaz nie jest to odpowiedz na pytanie, prezen-
tuje jednak pewien punkt widzenia rzeczywistos$ci.

Dwa pytania dawaty respondentom mozliwo$§¢ wymienienia rodakow,
z ktérych sa dumni i ktorych sie wstydza. Tylko ta pierwsza mozliwosé
zostata w pelni wykorzystana. Obok wybitnych wladcédw gruzinskich (krélowa
Tamara, krél Dawid Budowniczy, Wachtang Gorgasal), chetnie wymieniano
najwybitniejszych poetéw (Szota Rustaweli), pisarzy (llja Czawczawadze,
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Owane Tumanjan) i kompozytoréw (Aram Chaczaturjan). Wérdéd wspdtczes-
nych politykéw obok Michaita Gorbaczowa, Eduarda Szewardnadzego zna-
lazt si¢ takze Jozef Stalin. Na pytanie o osoby, ktére przynosza wstyd
wtasnemu narodowi z reguly nie udzielano odpowiedzi, jakby uwazajac, ze
nie wypada tych spraw wyciaga¢ na $wiatto dzienne. Jednak kilkunastu
respondentéw wymienito bytego prezydenta Zwiada Gamsachurdi¢ i jego
zong Manang, Iraklego Ceretelego, Lawrientija Berig, Dzabe Joselianiego,
Jézefa Stalina, Michaita Gorbaczowa i Lenina. Jak widaé postacie ze $wia-
ta polityki nadal budza kontrowersje i dlatego w wielu przypadkach osoba
bedaca dla jednego bohaterem pozytywnym, jest przestepca dla drugiego
badanego. Jeden z respondentdow uogdlnit to stwierdzajac, ze wstyd przyno-
sza "wszyscy politycy". Szczegdlne miejsce zajmuje tu spoér o Stalina. Uz-
nany w S$wiecie za jednego z najwigkszych zbrodniarzy w dziejach
ludzko$ci, w rodzinnej Gruzji cieszy si¢ nadal niezwykta estyma. Dziataja-
ca tam Partia Stalinowska jest jedna z najliczniejszych w kraju (ponad
100 000 cztonkdéw), a o jej poparcie zabiegaja prawie wszyscy aktywni
politycy. W trakcie kampanii wyborczej w pazdzierniku 1995 roku E. Sze-
wardnadze otworzyt w Gori Centrum Badan nad Stalinem, w okoliczno-
$ciowym przeméwieniu przyréwnujac go do Napoleona °.

AKTUALNE WYDARZENIA POLITYCZNE
W OCENIE ANKIETOWANYCH

W kwestionariuszu umieszczono dziewigé¢ pytan odnoszacych sie do
aktualnych przemian politycznych w Gruzji. Na pytanie o perspektywy
niepodlegtosci Gruzji, z trzech zaproponowanych odpowiedzi, najczeSciej
wskazywano na wariant "mozliwa, ale pd6zniej" (105), rzadziej na warianty
"nierealna i niemozliwa" (40) oraz "realna i mozliwa obecnie" (34). Jedna
osoba nie udzielita odpowiedzi. Taki wynik wskazuje na $wiadomo$¢ istnie-
jacego obecnie ograniczenia suwerenno$ci kraju i pogodzenie si¢ z takim
stanem rzeczy. W mniejszym stopniu akceptuja to jednak Gruzini, ktérzy
ostatni wariant wskazywali najczeéciej - 9 mezczyzn i 16 kobiet, a pozo-
stali wybrali wariant pierwszy.

Dwa kolejne pytania miaty okre$li¢ stosunek badanych do wtadz kraju.
W pierwszym wybierano jedna z trzech mozliwosci ocen polityki rzadza-
cych obecnie Gruzja politykéw. Tylko jedna osoba nie udzielita odpowiedzi,
a z pozostatych najwigcej podkreslito wariant "dobra, ale nie bez bledow”
(107 osob). Duza cze$¢ uznata jednak, ze jest to polityka "zta, ktdéra szko-
dzi krajowi" (60), a tylko 12 o0s6b uznato, ze polityka obecnych wtadz jest
"bardzo dobra i prawidtowo ukierunkowana". Odpowiedzi wskazuja na sto-
sunkowo stabe poparcie dla wtadz w kregach tbiliskiej inteligencji. Dekla-
rowane poparcie jest dos¢ chwiejne; wytyka sie btedy popeiniane przez
wtadze. Bez zastrzezen akceptuje ich poczynania mniej niz 7% badanych.
Taka oceng sytuacji potwierdzaja odpowiedzi na pytanie o to, jakie warun-

* W. Goérecki, Gruziriskie peregrynacje szlakami Stalina, "Tygiel Kultury", Loédz nr 2 z 1996, s. 31 - 33.
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ki zycia maja mieszkancy Gruzji dzisiaj w poréwnaniu z okresem poprze-
dnim. Z trzech wariantéw (lepsze, takie same, gorsze), najwiccej badanych
odpowiedziato, ze warunki te sa gorsze (130). Tylko 17 oséb uwazato, ze
warunki sa takie same, a 33 osoby, ze sa lepsze. Szczero$é¢ tych ostatnich
poddatbym w watpliwo$¢, poniewaz miatem okazje naocznie stwierdzié,
o ile gorzej niz w przesztosci zyja obecnie Gruzini. Odpowiedzi responden-
téw gruzinskich i niegruzinskich roztozyty si¢ w tym pytaniu réwnomier-
nie.

Przed respondentami postawiono zadanie wybrania jednej z pigciu su-
gerowanych przyczyn trudnego polozenia ekonomicznego kraju. Uzycie
sformutowania "sytuacja ekonomiczna" wynikato z przekonania o niechgt-
nym zabieraniu glosu wprost o sprawach polityki w Gruzji. Mimo tego az
22 badanych nie udzielito odpowiedzi. Niektdérzy podkresdlali kilka przy-
czyn, dopisujac "wszystkie po trochg¢". Jedna osoba dopisata wtasny, szdsty
wariant - "dziatalno$¢ rzadu Gruzji po upadku Gamsachurdii". Zdecydowa-
nie najwiecej oséb wskazywato na "dziatalno$é¢ Zwiada Gamsachurdii” (87)
i "polityke Moskwy" (30). W tej grupie odpowiadajacych dominowali Gruzini -
34 obwinito Gamsachurdig, a 19 polityke Moskwy. Po kilkanascie oséb obwi-
niato "wptywy USA" (19), "dziatalno$¢ opozycji gruzinskiej" (14) i "dziatal-
no$¢ KGB" (8). Jak wida¢ niepowodzenie polityki obalonego prezydenta
pozwolito skupi¢ na jego osobie wigksza cz¢d$é¢ zalu po straconych ztudze-
niach o dobrobycie i niepodlegtosci.

Respondentom odnoszacym si¢ czesto krytycznie do poprzednich i obe-
cnych wtadz kraju, dano takze szanse¢ spojrzenia w przysztos$¢. Bylo nia
pytanie o to, w jakiej formie chcieliby widzie¢ przysztos$é¢ swojego kraju -
jako - (a) republike w sktadzie odnowionego Zwiazku - WNP, (b) niepod-
legte panstwo, (c) panstwo politycznie i ekonomicznie zwiazane tylko z Ro-
sja. Badani najsilniej poparli warianty "b" (82 osoby - 42 Gruzindéw) i "a"
(69 os6b - 16 Gruzinéw). Tylko 18 ankietowanych podkre$lito odpowiedz
"c", ajedenastu nie udzielito odpowiedzi. Ten rozktad odpowiedzi wyraznie
wskazuje na site resentymentdédw i tesknot za czasami ZSRR. Wyjasdnia to
rowniez wymienianie M. Gorbaczowa wsréd bohaterow negatywnych i mo-
ze nawet cze$S¢ niecheci do bylych europejskich krajow socjalistycznych
(w tym Polski), ktére zyskaty na oderwaniu si¢ od ZSRR, czego nie mozna
powiedzie¢ o republikach postradzieckich.

W ostatnich latach nastapit renesans prawostawnego Kodciota gruzin-
skiego. Stojacy na jego czele katolikos zaczal publicznie zajmowaé stanowisko
w najwazniejszych dla kraju sprawach. Panstwo otoczyto Koscidét opicka,
oddajac zabrane mu dawniej $wiatynie i zezwalajac na rozwinigcie réznych
form dziatalnosdci. Transmisje z okazji wazniejszych $wiat religijnych poja-
wity sie w telewizji gruzinskiej, a swoistym rytuatem staty si¢ wizyty
przywodcéw panstwowych w tbiliskiej $wiatyni Sioni i mieszczacej si¢ obok
niej siedzibie katolikosa. Dlatego cickawe wydawato si¢ pytanie o rolg
Cerkwi gruzinskiej i jej zwierzchnika w procesach zachodzacych obecnie
w Gruzji. Z trzech zaproponowanych wariantéw odpowiedzi, najwigcej oséb
wybrato ten, ktéry mowit, ze Cerkiew "nie ma wptywu na te procesy” (94).
Ze odgrywa role pozytywna uwazaty 53 osoby, a tylko 21 badanych uznato,
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ze jest to rola negatywna (12 os6b nie miato zdania). Wydaje si¢ to po-
twierdzaé¢ niezbyt mocna pozycje Kosdciota gruzinskiego w $wiadomos$ci tbi-
liskiej inteligencji.

Ankieta probowata takze ustali¢ stosunek badanych do najwazniejszych
grup etnicznych zamieszkujacych w Gruzji. Uwzgledniajac podziaty histo-
ryczne wérod Gruzinéw, wyodrgbniono tacznie z obcymi etnosami mieszkaja-
cymi w Gruzji 18 takich grup: Abchazowie, Adzarowie, Ormianie, Asyryjczycy,
Grecy, Zydzi, Imeretyjczycy, Kartlijezycy, Kachetyjczycy, Kurdowie, Megre-
lowie, Meschetyjczycy, Osetyjczycy, Raczyncy, Rosjanie, Swanowie, Tusze-
tyncy, Chewsurowie. Ankietowani mieli okre$li¢, czy odnosza si¢ do nich
z sympatia, obojetnoscia czy antypatia. Uzyskane odpowiedzi zestawione
w skali sympatii, pozwalaja zauwazy¢ stosunkowo wysoki poziom sympatii
do Rosjan (146), do niedawna postrzeganych jako najbardziej wrogi nardéd.
Ta zmiana dowodzi zachodzacych przewarto$ciowan, ktérych wynikiem jest
uswiadomienie sobie znaczenia Rosji w regionie kaukaskim. Nastgpstwem
tego procesu jest odejscie od popularnej w ostatnich latach postawy anty-
rosyjskiej. W pewnym sensie jest to takze dowdd sukcesu aktualnej polityki
rosyjskiej wobec Gruzji. Zdumiewa z kolei duza liczba ocen wyrazajacych
antypati¢ i obojetno$¢ w stosunku do niektérych etnicznych grup gruzin-
skich - Swandéw (16 antypatia i 74 obojetno$é) i Megrelow (odpowiednio 29
i 66) i Raczyncow (15 i 87). Podobny poziom negacji osiagneli tylko uzna-
wani za wrogie narodowosci Abchazowie ostatnie miejsce (51 i 89), Osetyj-
czycy i Adzarowie. Wpyjadnienia tego zjawiska nalezy szukaé¢ w historii
najnowszej. Lezace na zachodzie kraju Megrelia i Swanetia najdtuzej pozo-
staly wierne obalonemu prezydentowi Gamsachurdii i ich granice wyzna-
czaty jakby lini¢ frontu w toczacej si¢ od 1993 r. wojnie domowej. Stojace
po przeciwnej stronie wtadze tbiliskie wykorzystaty ten fakt propagando-
wo, obwiniajac mieszkannicow tych regionéw jako wrogdéw catosci terytorial-
nej kraju. Tylko dwie osoby udzielity niepeinej odpowiedzi.

WNIOSKI

Zebrany w trakcie badan ankietowych w Tbilisi materiat pozwala okre-
§li¢ do$¢ precyzyjnie stan $wiadomo$ci narodowo-historycznej inteligencji
tbiliskiej w koncu 1995 roku. Badana grupa inteligencji tbiliskiej chara-
kteryzowata si¢ niechecia do udzielania odpowiedzi jednoznacznie negatyw-
nych. Byto to szczegdlnie widoczne w ocenach innych grup etnicznych.
Respondenci starali si¢ réwniez unika¢ pytan umozliwiajacych ich ewentual-
na identyfikacje i jasne okre$lenie ich przekonan politycznych, szczegdlnie
w pytaniu o przynalezno$¢ do organizacji politycznych (brak odpowiedzi
wigkszosci respondentéow). Z kolei brak odpowiedzi na pytanie o aktywno$¢
polityczna po 1993 r. wynika raczej z pewnej apatii, jaka ogarngta tbiliska
inteligencje po wydarzeniach ostatnich lat i niecheci do ujawniania swej
dziatalnos$ci politycznej (niektdére organizacje dziataja nielegalnie).

W miare wyczerpujace sa odpowiedzi na pytania uznane przez bada-
nych za "bezpieczne", dotyczace ich stosunku do innych narodéw, kultury
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i historii. Chyba najwazniejsze jest tu odnotowanie faktu bardzo pozytyw-
nego stosunku do Rosji i Rosjan. Jakby echem niedawnej wrogosci pozosta-
Yo wskazywanie na Rosj¢ jako kraj winny obecnej sytuacji w Gruzji, co
miato chyba podkredli¢ swiadomos$¢ sity wpltywdw tego panstwa na sprawy
kaukaskie. Swoistym novum byto wyrazne rozrdéznianie panstwa i jego
polityki od narodu. Widoczne to byto szczegdlnie w dopiskach do odpowie-
dzi na pytanie o wrogie narodowos$ci. Prawdziwos$¢ tej oceny potwierdza
powtdrzenie si¢ takiej postawy, przez wskazanie duzej do Rosjan w kilku
innych pytaniach.

Przetamaniem pewnego tabu funkcjonujacego w gruzinskiej opinii pub-
licznej, byt jednak rozktad sympatii respondentéw mig¢dzy grupy etniczne
zamieszkujace w Gruzji. Od dawna funkcjonowata w Gruzji niepisana
umowa, zeby wtasne sprawy zatatwia¢ we wltasnym gronie, a na zewnatrz
prezentowaé jednolite, nazwijmy je, "propanstwowe" (czytaj "progruzin-
skie") stanowisko. Dlatego pytania o stosunek do réznych etnicznych grup
gruzinskich wydawaty si¢ na pozér pozbawione sensu. Z uzyskanych w ba-
daniu opinii, wynika, ze nastapit przetom w tym specyficznym micie o gru-
zinskiej jednos$ci narodowej. Na ostatnich miejscach na skali sympatii
znalezli si¢ Swanowie i Megrelowie, popierajacy do korica obalonego prezy-
denta Gamsachurdig. W podobny sposéb respondenci "ukarali" za sepa-
ratystyczne dazenia Abchazéw, Adzaréw i Osetyjczykdw. Dokonujacy sig
w ostatnich latach rozpad polityczny kraju uwidocznit si¢ tu z cata ostro-
$cia. W tym kontekScie mozna prognozowal dalsze postepy dezintegracji
terytorialnej Gruzji i pogtebienie sie kryzysowej sytuacji wewnetrznej. Hi-
poteze ta potwierdzaja odpowiedzi na pytania o stosunek do przemian
politycznych. Istotne jest odnotowanie powszechnej prawie rezygnacji z nie-
podlegtosci jako celu nadrzednego. Jej orgdownikéw uznano przy tym za
winnych obecnej sytuacji kraju. Wydaje si¢, ze wytlumaczenia takiej posta-
wy nalezy szuka¢ w wyczerpaniu diugotrwata wojna domowa i w przeko-
naniu o zagrozeniu bytu narodowego poprzez rozpad panstwa. Stan apatii
i zniechecenia, jaki ogarnat inteligencj¢ tbiliska, stanowi punkt wyjscia dla
ostrej krytyki autoréw reform (starych i nowych) oraz fali "postsowieckich
resentymentdédw"”, co przejawia sie odrzucaniem wszelkich zmian i szuka-
niem wzorcOw w zwiazanej z tym przesztosci (np. "renesans” Stalina).

Badania ankietowe przeprowadzone jesienia 1995 r. w Tbilisi, pozwala-
ja jednoznacznie stwierdzié¢, ze $wiadomo$¢ narodowo-historyczna tbiliskiej
inteligencji podlega obecnie istotnym przewartosciowaniom. Chociaz nadal
jest ona silnie osadzona w tradycji, to aktualne przemiany polityczne
zmuszaja Gruzindéw do zmiany stosunku do $wiata zewnetrznego, innych
panstw i narodéw. O gtebi tych proceséw $wiadczy fakt objecia nimi nawet
etnicznych grup gruzinskich. Wszystko to odbywa si¢ w niezwykle trud-
nym okresie poszukiwania wtasnej tozsamosci narodowej. Chegé zwrdcenia
si¢ ku wtlasnej historii i kulturze $ciera si¢ przy tym z postradzieckim
bagazem postaw i zachowan. Nieokreslono$é $wiatopogladowa i stosunek
do religii ukazuja wyraznie ten stan ideowego zagubienia. Gruzinska inte-
ligencja szuka dzisiaj swojej drogi.
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NATIONAL AND HISTORICAL CONSCIOUSNESS
OF THE ACADEMIC MILIEU IN TBILISI

Summary

The author has presented the results of his studies carried out in October - November of 1995
in Thilisi. The aim of this unique inquiry was a description of the state of national and historical
consciousness of Georian intelligentsia at the time of major political transformations in Georgia.
The questionnaire used during the investigation contained 40 questions that could be divided into
two groups. The first group allowed to define the respondents' attitude to other nations and ethnic
groups, while the second described their attitude to current political events. Despite the difficul-
ties extant during the execution of the research on the spot (political situation, lack of tradition for
this type of studies) the author got answers from 180 respondents. After processing, the data
provided the basis to state that the Georgian intelligentsia still remains strongly rooted in tradi-
tion and close to the history and culture of their country. The present state of the national and
historical consciousness is closely related to the political processes in the country (eg the attitude
towards the Abkhaz and the Ossetes, with whom the Georgians remain in conflict). A survey of the
results of the study, set against the author's knowledge following his stay in Georgia in the years
1987 -1991 allows to state that the Thilisi intelligentsia at the present time is seeking for its place
in the structurally changing Georgian society.



