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RECENZIJE

Danuta Duch-Krzystoszek, Kto rzadzi w rodzinie. Socjologiczna analiza relacji
w matzenstwie, (Who rules the family. A sociological analysis of intermarital
relations), Wydawnictwo IFiS PAN, Warszawa 2007, ss. 263.

Ksigzka Danuty Duch-Krzystoszek Kto rzadzi w rodzime? ma na celu wyeliminowadé
wszelkie watpliwosci czytelnikéw i czytelniczek zwigzane z powszechnym przekona-
niem, ze mezczyzni rzadza jedynie w sferze publicznej, a kobiety sprawujg ,,wiadze
kuchenng" w rodzinie, zgodnie z przypisang im tradycyjng rolag gospodyni domowej.
Publikacja ta moze by¢ smiato polecana jako lektura dla przedstawicieli obojga ptci zain-
teresowanych tematyka rodziny i rél spotecznych kobiet i mezczyzn obok innych empi-
rycznych opracowah naukowych o tematyce gender. Rozwazania o wladzy w rodzinie
nie byly dotychczas prowadzone przez wspétczesnych socjologéw. Autorka recenzowa-
nej pracy wskazuje, ze socjologia zajmuje sie czesciej badaniem funkcji, jakie petni ro-
dzina wzgledem spoteczenhstwa, anizeli relacjami interpersonalnymi w rodzinie. Nalezy
doda¢, ze badanie relacji interpersonalnych zachodzacych wewnatrz srodowiska ro-
dzinnego jest trudne i moze by¢ nieetyczne dla badaczy zajmujacych sie socjologiag ro-
dziny, ze wzgledu na mocne ingerowanie w sfere prywatnosci i intymnosci poszczegdl-
nych jednostek oraz powszechne przekonanie, ze relacje rodzinne nie sg sprawg pu-
bliczng. Nawet uzyskane woéwczas wyniki badahn niekoniecznie muszg odzwierciedla¢
prawdziwg rzeczywistos$¢ rodzinng. Wydaje sie, ze takie podejécie jest gtdwna przyczy-
na, dla ktérej unika si¢ prowadzenia analizy stosunkéw interpersonalnych zachodza-
cych we wnetrzu rodzin. Innym czynnikiem majacym wptyw na brak opracowan na-
ukowych poruszajgcych kwestie wiadzy w rodzinie, jest spoteczny stosunek do pojecia
~Wwihadza", z ktorym kojarzone sg wysoka pozycja w sferze publicznej i walka polityczna,
a te oznaczajg czesto konflikty, wojny, bunt oraz przymuszanie sitg jednostek do podpo-
rzgdkowania sie. Tymczasem w odniesieniu do rodziny moéwi sie o cieple ogniska do-
mowego czy bezpiecznym azylu, a termin ,,wladza" niekoniecznie w praktyce tozsamy
z walka budzi jednak negatywne konotacje dalekie od rodziny. Pojecie wtadzy nie poja-
wia sie wiec w badaniach nad rodzing, mimo ze sfery zycia publicznego i prywatnego
przeplatajg sie i nie pozostajg bez wzajemnego wpiywu.

Autorka ksigzki Kto rzadzi w rodzime zdecydowata sie podja¢ probe przenikniecia
sfery zycia rodzinnego, mimo jej niedostepnosci w wielu wymiarach dla jednostek po-
stronnych. Praca D. Duch-Krzystoszek ma charakter empiryczny, zawiera analize wyni-
kéw badan jakosciowych zaprojektowanych przez samg autorke oraz opis kilku innych
wykorzystujacych ilosciowe metody badawcze. Oczywiscie prowadzenie badan przy
wykorzystaniu techniki wywiadu nie byto wolne od problemdéw dotyczacych chociazby
samego stosunku badanych do pojecia wtadzy w rodzinie. Mimo to autorka ostatecznie
pozyskata od uczestnikéw badania obraz wtadzy meza i zony w rodzinie.
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Pierwszy rozdziat pracy dostarcza czytelnikowi obszernych informacji na temat
zmieniajacych sie pogladéw odnosnie do roél petnionych przez kobiety i mezczyzn
w rodzinie i w spoteczenstwie. Autorka wskazuje tez na efekty zmian, jakie wprowadzi-
ta propaganda socjalizmu, angazujac kobiete w prace zawodowa, nie zwalniajac jej przy
tym z nieodptatnej pracy domowej oraz zapewniajac opieke panstwa nad dzie¢mi, przy
jednoczesnym bagatelizowaniu wychowawczej roli ojca. Rok 1989 w Polsce jest w $wie-
tle dalszych rozwazan nakres$lony jako przetomowy dla wolnos$ci obywateli, ale regre-
sywny dla zjawiska réwnosci kobiet i mezczyzn w rodzinie. Lektura pierwszego roz-
dziatu uswiadamia czytelnikowi trafnos$¢ tezy K. Marksa i materialistéw wskazujaca, ze
relacje miedzy matzonkami sg odzwierciedleniem poszczegélnych form ustrojowych
i ewoluuja wraz z uktadami spoteczno-ekonomicznymi, od ktérych zalezg. Zarys histo-
ryczny dokonany przez autorke w pierwszym rozdziale - pokazujacy stopniowe zako-
rzenianie si¢ w sferze mentalnej przekonan odnoszacych sie rél, pozycji oraz funkcji
kobiety i mezczyzny w rodzinie, ksztattowanych, a takze wzmacnianych przez kulture
i religie oraz przekazywanych przez instytucje spoteczne - jest niezwykle potrzebny.
Sktania¢ moze samych czytelnikéw do formutowania pytan zwigzanych z kwestig wia-
dzy w rodzinie - kto, kiedy, dlaczego, w jaki sposéb sprawuje wtadze w rodzinie oraz
jakie efekty korncowe przynosi jej sprawowanie.

Ksigzka Kto rzadzi w rodzinie? sprawia, ze pojawiajg sie u czytelnika pewne watpli-
wosci, co do sensownos$ci zmian w rzeczywistosci rodzinnej. Powatpiewanie takie moze
wynika¢ z nie do konica swiadomego uznawania stereotypow, ktére majg moc czynienia
otaczajagcej nas rzeczywisto$ci nieskomplikowana, zrozumiatg, a przy tym spotecznie
akceptowanag. Moze pod uwage powinniSmy wzig¢ paradoks zadowolonego niewolnika
- wszyscy jesteSmy niewolnikami przekazanej nam androcentrycznej wizji Swiata jako
»naturalnej”, dokonujemy wiec racjonalizacji sytuacji, w ktérej tkwimy i dlatego jest
w nas wewnetrzna niezgoda na zmiany. Moze przeciwnie, funkcjonowanie tych zinter-
nalizowanych przekonan kulturowych i wyobrazen daje nam prawdziwe i niepodwa-
zalne zadowolenie, dlatego nie chcemy przeobraza¢ porzadku spotecznego uksztatto-
wanego przez wieki.

Zagtebiajac sie w lekture, mozemy dostrzec pewien aspekt, ktéry wywotuje zastrze-
zenia czytelnika. Materiat badawczy zaprojektowany przez samg autorke w 1999 roku,
opracowany i przedstawiony miedzy innymi w rozdziale o wtadzy zony i meza w ro-
dzinie, moze budzi¢ pewne zastrzezenia z uwagi na wielko$¢ i rodzaj zastosowanej
préby badawczej oraz sposéb pozyskania danych empirycznych. Nalezy wzigé réwniez
pod uwage, ze sg to wyniki badan sprzed 9 lat, a przez taki okres mogtly juz nastgpic
pewne zmiany.

Decyzja o zastosowaniu metod jakosSciowych jest bardzo dobrym rozwigzaniem, je-
$li badacz ma na celu pozyska¢ informacje odnoszace sie do hermetycznej, bo prywatnej
sfery zycia jednostki - rodziny. Jednak ilo$¢ oséb zebranych do badan jest kontrowersyj-
na. Autorka informuje o przeprowadzeniu czterech zogniskowanych wywiadéw gru-
powych (dwie grupy kobiet i dwie grupy mezczyzn) i 30 wywiadach indywidualnych
(15 z kobietami, 15 z mezczyznami). Osoby badane pozostawaly w zwigzkach matzeh-
skich i miaty dzieci w wieku od 3 do 16 lat. Oboje matzonkowie posiadali wyksztatcenie
wyzsze lub $rednie i byli aktywni zawodowo. Badani byli mieszkancami Warszawy. Tak
niewielka préba badawcza nie jest na tyle reprezentatywna, aby wycigga¢ wnioski
z wypowiedzi badanych o ogélnym postrzeganiu relacji wtadzy w rodzinie przez wiek-
szo$¢ spoteczenstwa polskiego. Dobér préby badawczej sposréd mieszkancéw Warsza-
wy, bez uwzglednienia innych miast i rejonéw Polski sprawia, ze wyniki badan pozba-
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wione zostajg cennej analizy poréwnawczej, ktéra mogtaby dostarczy¢ wielowymiaro-
wych konkluzji. Wydaje sie, ze podczas opracowywania metod i technik badawczych
zasugerowano sie pogladem, ze mieszkanncy Warszawy moga by¢/sa postrzegani za
nieco bardziej liberalnych w swych zapatrywaniach na model rodziny wspoétczesnej od
innych cztonkéw naszego spoteczenistwa. Zatozono, ze powinien by¢ to wystarczajacy
powdd, dla ktérego warto zbadac te grupe oséb, aby wykazaé na ile jej spostrzezenia
majg przetozenie na rzeczywisto$¢ polskich rodzin. Skoro okaze sie, ze nawet w tej gru-
pie nie ma réwnego podziatu wiadzy w maltzenistwie, to nalezy wnioskowaé¢ o braku
partnerstwa ws$rod reprezentantow innych grup spotecznych. Wnioskowanie takie po-
ciaga za sobag dalsze pochopne uproszczenia i uog6lnienia. Tymczasem, jak zaznacza
autorka ,,dane z badania o wtadzy w rodzinie sg podstawg opisu postrzegania wiadzy
zony i meza w rodzinie (rozdziat 1), sposobéw sprawowania wiadzy i podejmowania
decyzji (rozdziat Ill) oraz analizy konfliktéw w rodzinie (rozdziat IV - s.12).

Do pozyskania danych empirycznych wykorzystano technike projekcyjng collage'u.
Badani w kazdej z grup dyskusyjnych mieli za zadanie dokona¢ wizualizacji wtadzy
zony oraz meza na dwaoch osobnych duzych kartkach papieru. Otrzymali do wyklejenia
wizerunkdéw najrézniejsze wyciete z prasy zdjecia, ktére przedstawialy kobiety i mez-
czyzn w réznych sytuacjach. Nasuwajg sie pytania: Jak r6zne byty sytuacje przedstawio-
ne na zdjeciach? W jakim stopniu zasugerowaty badanym stworzone wizualizacje? Czy
byty wséréd nich te prezentujace kobiete w kuchni, a mezczyzne w fotelu z piwem
i przed telewizorem? Najwyrazniej tak, gdyz witasnie w takie zdjecia obfitowaty wizua-
lizacje stworzone przez badanych. Duzo lepsza, z pewnos$cig niesugerujgcg metoda
bytby rysunek wykonany przez uczestnikéw grup. Ze wzgledu na wielko$¢ préby ba-
dawczej, nie powinnismy zaktadaé, ze tak uzyskane wyobrazenia badanych oddaja
sposob myslenia wiekszosci kobiet i mezczyzn w naszym spoteczenstwie. Autorka po-
dejmuje prébe usprawiedliwienia sportretowania wizerunku rodziny uksztattowanego
przez wzorce kulturowe, ktérych nosnikami w tym przypadku byty fotografie zamiesz-
czane w prasie. Wizerunek wiadzy meza i zony miat jej zdaniem by¢ ogélny, odwotujacy
sie do stereotypowych wyobrazen. W tym celu jednak wystarczytoby przeanalizowa¢
zdjecia zamieszczane w gazetach. Dalszym celem badania byto sprowokowanie bada-
nych do dyskusji na temat witasnego zycia rodzinnego. Badani siegali pamiecig do przy-
ktadéw z wiasnego zycia potwierdzajacych 6w ogdélny, czyli stereotypowy ukitad sit
miedzy matzonkami. W duzym stopniu stato sie tak dlatego, ze zasugerowano im po
jakie wspomnienia majg siegaé¢, proszac wczesniej o wyklejenie funkcjonujgcego w kul-
turze obrazu zycia rodzinnego. Dodatkowo przyktady z zycia innych oséb, ktére przyta-
czali badani, autorka uznata za potwierdzajace istnienie owego wyklejonego na kartkach
papieru wizerunku wtadzy meza i zony w rzeczywistosci rodzinnej. Nie powinny by¢
one w ogdle brane pod uwage w zadnych badaniach socjologicznych jako informacje
wiarygodne. Whnioski z badan sg woéwczas obcigzone btedem informacji zdobytych
z ,,drugiej reki".

Projektujac w tej samej grupie uczestnikéw hipotetyczng sytuacje, w ktorej wspot-
matzonek zaskakuje pomystem spedzenia urlopu w Grecji i stawiajgc badanym zadanie
odwiedzenia go od tego pomystu, autorka wycigga wnioski odnosnie do sposobow
prowadzenia negocjacji w matzenstwie, charakterystycznych mezczyznom i kobietom.
Aranzowanie takich sytuacji bardziej korzystne wydaje sie do uczenia sposob6w nego-
cjacji. Z hipotetycznej sytuacji badawczej mozemy wyciggac tylko hipotetyczne wnioski,
a juz na pewno nie takie, ktdre wigzg pewne cechy czy sposoby zachowania z picia.
Autorka pracy dazac do ukazania rzeczywistosci, nieco taka jaka sobie zatozyta, ucieka
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sie do uogdlniania i wnioskéw, w ktérych daje upust mys$leniu obcigzonemu przekona-
niami kulturowymi odnoszacymi sie do witasciwosci pici. Przykladem wpadniecia
w putapke stereotypowego rozumowania jest fakt przypisywania kobietom lepszych od
mezczyzn mozliwosci rozpoznawania oraz zaspokajania potrzeb psychicznych i emo-
cjonalnych swoich partneréw. Mezczyzni jawig sie jako egoistyczni, nastawieni na
otrzymywanie, a nie na dawanie wsparcia; jako pozbawieni umiejetnosci kontrolowania
uczué w relacjach damsko-meskich i wtasciwego odczytywania potrzeb zon. Emocjonal-
noé¢ i ptynaca z niej energia zostaje uznana jako zaséb witadzy, ktérym potrafi sie postu-
giwac jedynie kobieta. Zdarza sie, ze literatura feministyczna nie jest wolna od sidet
stereotypowego postrzegania wtasciwosci pici. Stanowi to potwierdzenie, jak bardzo
silnie zinternalizowaliSmy pewne przekonania jako oczywiste. Watpliwos$ci nie rodza
inne wyniki badan sondazowych na temat uktadu sit w rodzinie, om6éwione w pozosta-
tych rozdziatach. Autorka pracy wykorzystata badania ,,Nieodptatna praca kobiet. Mity,
realia, perspektywy" z 2002 roku. Bardzo dobrym zré6dtem informacji jest Europejski
Sondaz Spoteczny z 2004, ktéry pozwolit autorce na poréwnanie kwestii konfliktéw,
podziatu prac domowych, podejmowania decyzji w rodzinach z 16 krajow Europy oraz
ukazania zachodzacych w tym wzgledzie pewnych podobienstw miedzy cztonkami tej
samej kultury. Poszukujagc odpowiedzi na pytanie: ,kto jest glowag gospodarstwa do-
mowego?", wyniki badan zaczerpnieto z badania ankietowego z 2001 roku zrealizowa-
nego przez firme RUN oraz poréwnano je w miare mozliwosci z badaniami z 1982 roku
zrealizowanymi przez IFiS PAN pod kierunkiem Lidii Beskid. W ksigzce pojawiaja sie
w réznych miejscach tabele z wynikami badan realizowanych przez CBOS w 1994 i 2002
roku na temat przyczyn konfliktéw w rodzinie. Informacji o tym, kto decyduje w rodzi-
nie w poszczeg6lnych sprawach dostarczyty badania CBOS z 2006 roku.

Z poszczegb6lnych badan ilosciowych wynika, ze mezczyzni posiadajg wiecej sposo-
béw pozyskiwania i sprawowania wiadzy. MezczyZni rzadziej niz kobiety podejmuja sie
wykonywania prac w domu i darza je wieksza niechecig. Mimo ze mezowie zon aktyw-
nych zawodowo czesciej angazujg sie w obowigzki domowe niz mezowie zon nieaktyw-
nych zawodowo, ograniczajg si¢ jedynie do skromnej pomocy. Udzial i odpowiedzial-
no$¢ w tych sprawach spoczywa nadal w wigkszej mierze na barkach kobiet. Przyzna-
wanie kobietom przez mezczyzn zaszczytnego miana ,,glowy domu" wigze sie raczej
z prestizem, a nie realng wtadza wykonawczg i kierowniczg. Tytut ten nie przektada sie
przeciez na wieksze mozliwosci kobiet w rozdzielaniu prac domowych. Wtadze mez-
czyzn legitymizujg podstawy ekonomiczne i tradycyjne, kulturowe, a kobiet legitymizu-
ja czynniki menadzerskie zwigzane z zarzagdzaniem sprawami domu. Konflikty rodzace
sie¢ miedzy matzonkami w Polsce i innych krajach europejskich najczesciej dotycza po-
dzialu obowigzkéw domowych, najrzadziej czasu poswiecanego na prace zawodowa.
Analizujac tabele, z ktérych wynika, ze we wszystkich 16 krajach Europy wktad w obo-
wigzki domowe jest wiekszy ze strony kobiet niz mezczyzn, natomiast wktad finansowy
w rodzinne budzety jest doktadnie odwrotny - zgadzamy sie z rozumowaniem autorki
co do istnienia zwigzku pomiedzy wiekszym wkiadem finansowym w domowy budzet
mezczyzn a uznawaniem ich pracy zawodowej za wazniejszg niz kobiet.

Bardzo istotnym fragmentem ksigzki jest rozdziat dotyczacy przemocy fizycznej
w rodzinie. Wypowiedzi kobiet, ktére doswiadczaty takiej przemocy i obecnie sg roz-
wiedzione albo w trakcie spraw rozwodowych, dostarczajg cennych informacji. W ra-
mach projektu badawczego ,,Praca i godne zycie dla kobiet ofiar przemocy" zrealizowa-
nego przez Centrum Praw Kobiet zostato przeprowadzonych 28 (bgdz 38 - w ksigzce
pojawia sie btagd, w dwéch réznych fragmentach sg podane inne liczby) swobodnych
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wywiadéw indywidualnych z kobietami - ofiarami przemocy domowej w 2005 roku
oraz wywiad grupowy (fokus) w 2006 roku. W tym przypadku wielko$¢ proby badaw-
czej dobranej w celu zbadania zjawiska przemocy nie ma decydujgcego znaczenia. Waz-
ne jest zr6znicowanie tej préby badawczej pod wzgledem zmiennych takich jak: pte¢,
wiek, wyksztatcenie, zawdd, ilos¢ posiadanych dzieci, dtugos$¢ stazu matzenskiego itp.
Pozwala to unikng¢ wyciggania stereotypowych wnioskéw zwigzanych z problemem
przemocy w rodzinie. Omoéwienie kwestii przemocy, stosowanej w rodzinie przez mez-
czyzn wzgledem kobiet, nie wyczerpuje oczywiscie tematu tak dobrze jak inne opraco-
wania, z uwagi na odmienny cel analizy naukowej. Autorka pracy skupita sie na wyka-
zaniu, ze przemoc fizyczna jest dla mezczyzn sposobem pozyskiwania oraz sprawowa-
nia wiadzy i jednoczesnie jej atrybutem. Przemoc fizyczna pojawia sie w zwigzkach
matzenskich zaraz po $lubie, gdyz mezczyzni dazac do utrwalenia tradycyjnego podzia-
tu rol dyscyplinujg zone i wymuszajg tg metoda postuszenstwo. Przemoc fizyczna, ktéra
wybucha gwattownie w p6zniejszym okresie trwania matzenstwa stuzy mezczyznom do
przywrécenia dawnego porzadku w rodzinie i podporzadkowania sobie zony, ktéra
postanowita nagle wyjs¢ z tradycyjnej roli i zaczeta ,,przerasta¢" meza. Psycholodzy
moéwig o frustracji mezczyzny, ktérego zona ,,przerosta”, zazdrosci o sukcesy partnerek
oraz o niskiej samoocenie jako przyczynach stosowania przez mezczyzn przemocy do-
mowej. D. Duch-Krzystoszek zwraca uwage na prawdziwe zrédto tego zjawiska - prze-
kaz kulturowy obligujacy mezczyzn do petnienia roli odpowiedzialnego za utrzymanie
materialne rodziny (,,mezczyzna musi zarabia¢").

W innych rozdziatach pracy zbyt stabo zostata zaakcentowana kwestia socjalizaciji,
natomiast podczas omawiania zjawiska przemocy domowej dowiadujemy sie, jak silng
role odgrywa w dorostym zyciu spoteczne wychowywanie dziewczynek na wrazliwe,
mite i spokoje osoby oraz chtopcéw na dynamicznych, czasami wrecz agresywnych
i chetnie rywalizujgcych. MezczyZzni uzywajg przemocy, gdy majg ekonomiczne pod-
stawy wiadzy, gdyz zona jest uzalezniona od nich finansowo. Stosujg przemoc réwniez,
gdy nie majg ekonomicznych podstaw wiadzy, bo zarabiajg mniej od zony badZ w ogéle
nie zarabiaja. Stereotyp mezczyzny jako jedynego Zzywiciela rodziny paradoksalnie
chroni kobiety tkwigce w tradycyjnym uktadzie sit w zwigzku i zarazem je krzywdzi.
Spetniajgc oczekiwania meza, niepracujgca kobieta moze liczyé na spokojng atmosfere
w domu i zadowolenie meza. Jednakze gdy on nie bedzie w stanie wywigzaé sie
z natozonego nan obowigzku utrzymywania rodziny - co przy obecnej sytuacji go-
spodarczej jest bardzo prawdopodobne - moze doj$¢ do sytuacji, w ktérej maz zamieni
sie z ,,dbajacego o rodzine" w tyrana krzywdzacego zone i dzieci. Jest to ostrzezenie
dla przedstawicieli obojga pitci; w tradycyjnym modelu rodziny tatwiej o przemoc
ekonomiczng, psychiczng i fizyczng z racji wbudowania silniejszej pozycji mezczyzny
i stabszej kobiety.

Recenzowana praca odpowiada wyczerpujgco na pytanie ,,kto rzadzi w rodzinie?",
ktére D. Duch-Krzystoszek uczynita tytutem swojej ksigzki. Analizujgc poszczegdlne
wyniki badan przedstawione w tym opracowaniu, nie mamy watpliwos$ci kto posiada
wiekszosé¢ zrédet, obszaréw oraz atrybutéw wiadzy. Wskaznikiem nieréwnej wiadzy
w matzenstwie jest udziat kobiet i mezczyzn w pracach domowych. Przedstawiciele pici
meskiej mniej angazujg sie w prace domowe, bo zgodnie z przekonaniami kulturowymi
ich rola ogranicza sie do zarabiania pieniedzy i poSwiecania czasu pracy zawodowe;j.
MezczyzZni posiadajg wiec pozycje uprzywilejowang w rodzinie - wadze.

D. Duch-Krzystoszek kilkakrotnie zwraca uwage na funkcjonowanie pewnych
zwigzkéw miedzy sferg zycia prywatnego a sferg zycia publicznego. Mozemy moéwié
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0 ,,zamknietym kole" tych zaleznosci. Wieksze dochody mezéw czy wieksza ilo$¢ czasu
poswiecanego przez nich pracy zawodowej sprawiajg, ze kobiety ,,mile" widziane sg
w domu jako bardziej zaangazowane w prace w tym obszarze. Skoro mezczyzni sg
uznawani za odpowiedzialnych za byt materialny rodziny, lepiej zarabiajg, a praca ko-
biet jest mniej wazna, zaczynamy rozumie¢ dlaczego kobiety decyduja sie bra¢ urlopy
wychowawcze i zwolnienia z tytutu opieki. Dostrzegamy, dlaczego stajg sie wowczas
ktopotliwymi pracownikami na rynku pracy, a proponowane im ptace sa nizsze. Kobiety
godzg sie na nizsze zarobki, bo nie one sg odpowiedzialne za utrzymanie rodziny. Mez-
czyzni, majac wiecej wolnego czasu, nie bedac obcigzeni pracami w domu i urlopami
wychowawczymi, sg uznawani za predysponowanych do wiekszej odpowiedzialnosci
materialnej za rodzine i pracodawcy chetniej ich zatrudniajag. Mezczyzni rzadza na ryn-
ku pracy. Kobiety spedzaja wiecej czasu niz mezczyzni na wykonywaniu nieodptatnej
pracy, a mniej czasu poswiecajg pracy piatnej. Oznacza to mniejszy dostep kobiet do
pieniedzy, prestizu, wladzy, czasu wolnego. Mezczyzni rzagdza wiec na arenie gospo-
darczej, politycznej i sg uprzywilejowang grupa spoteczng. Ich przywilej polega na na-
rzucaniu swojej wizji porzadku spotecznego, w ktérym to kobieta ma stabsza pozycje.

Rodzina wspodtczesna bez watpienia rézni sie od modelu rodziny funkcjonujacej
dawniej. Rodziny nie sg juz wielopokoleniowe, majg mniej dzieci, czesto oboje matzon-
kéw pracuje zawodowo i czasami wnosi do budzetu domowego jednakowy wkiad.
Kobiety chetnie zdobywaja wyzsze wyksztatcenie, pracuja zawodowo, sg bardziej
przedsiebiorcze niz przed laty. Przeobrazenia te, jak podkresla wielokrotnie autorka, sg
czesciej przyczyng ustalen prawnych, a nie realnych zmian w mentalnosci. Tre$¢ pracy
D. Duch-Krzystoszek sktania do wniosku, ze dotychczas dostrzegalne przeobrazenia sg
raczej powolne i znikome, aczkolwiek mozliwe na wiekszg skale. Pytaniem otwartym
pozostaje kwestia dokad zaprowadzag kobiety przemiany zachodzgce w starzejacych sie
spoteczenstwach Europy, w ktérych wzrasta¢ bedzie zapotrzebowanie na opieke, przy
jednoczesnym deficycie sity roboczej na rynku pracy.

Egalitaryzm w matzenstwie tak czy inaczej mozliwy bedzie, pod warunkiem zmian
kulturowych i odrzucenia stereotypowego myslenia o roli kobiet i mezczyzn w rodzinie.
Nie jest to proste, gdyz jak wykazuje autorka, stereotypy ksztattujg tozsamos$é poszcze-
g6lnych jednostek oraz nakazuja zachowanie akceptowane spotecznie, wpiywajac na
pozytywng samoocene. Zadania nie utatwiaja szkota, rodzice, ksigzki, kolorowe czasopi-
sma, seriale telewizyjne i reklamy, ktére sg narzedziem utrwalajagcym stereotypowe
przekonania o tradycyjnym modelu rodziny. Nadzieja zmian w mezczyznach - na tym
wiasnie polega ich wiadza.

Gracjana Chojnacka

Matgorzata Lesinska-Sawicka, Socjomedyczne korelaty pdZnego macierzynstwa.
Studium socjomedyczne. (Sociomedical correlates of late motherhood. A sociolo-
gical study), Krakéw 2008, Wydawnictwo Nomos, ss. 293.

Problematyka p6Znego macierzynstwa jest od kilkunastu lat do$¢ czestym tematem
dyskusji wsréd demograféw i socjologéw, jednak pomimo wielu publikacji ukazujacych
sie w ostatnich latach brakowato do tej pory powazniejszego opracowania poswieconego
temu zagadnieniu. Praca M. Lesinskiej-Sawickiej jest prébg wypetnienia tej luki w wie-



