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Jezyki regionalne w Europie Srodkowo-Wschodniej
—nowa jakos¢ w polityce jezykowej, nowy wymiar
tozsamosci

Abstract (Regional Laguages in Central-Eastern Europe — New Quality in Language
Policy — New Dimension of Identity). The article outlines, mainly from the typological
sociolinguistic perspective, a relatively new phenomenon in the European language policy
— the so-called regional or collateral languages. Next to terminological and extralinguistic
factors, the most crucial criteria taken into consideration by the present author are those
created by the (pan-)European legal system, particularly the European Charter for Re-
gional or Minority Languages used actively by the communities (of regional languages’
speakers) as new effective methods in language policy. Related issues discussed in the arti-
cle include corpus planning (standardisation of regional L-complexes/dialect-clusters into
standard literary norms), and status planning (prestige upgrading and official recognition
endeavours) as a result of and response to a lacking dialect policy in European states.

Abstrakt. W artykule omowiono, gtéwnie z perspektywy typologii socjolingwistycznych,
stosunkowo nowe zjawisko na polityczno-jezykowej mapie Europy — tzw. jezyki regional-
ne (czyli kolateralne). Oprocz kryteriow terminologicznych i pozajezykowych autor wziat
pod uwagg i te powstate w wyniku lub stworzone przez (ogélno)europejski(e) system(y)
prawny(e), zwlaszcza w kontekscie Europejskiej karty jezykow regionalnych lub mniejszo-
Sciowych, ktora stata si¢ aktywnie wykorzystywanym przez wspolnoty postugujace si¢ je-
zykami regionalnymi i — czgsto skutecznym — instrumentem polityki jezykowej. Poza tym
w artykule odniesiono si¢ do zagadnien planowania korpusu (standaryzacja i upiSmiennie-
nie regionalnych kompleksow jezykowych/dialektalnych) i statusu jezykow (podniesienie
prestizu i dziatania na rzecz oficjalnego uznania) — w znacznej mierze wynikajacych z bra-
ku polityki dialektalnej w panstwach europejskich.

Pomimo systematycznie i glo$no, a okresami wrecz natarczywie promowanej
przez instytucje i panstwa europejskie deklaratywnej i postulowanej wielojezyczno-
$ci, w wielu krajach Europy wcigz dominuje przekonanie o nadrzgdnej roli jezyka
panstwowego i/lub ogdlnonarodowego — ustawy i1 ustawodawcy, ale przede wszyst-
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kim tzw. opinie publiczne koncentrujg si¢ na ochronie jezykow silnych, podczas gdy
wigkszo$¢ ustepstw na rzecz jezykow ,,innych” wynika z cigglych koncesji, wymu-
szen, kompromisow, a wielojezycznos¢ w praktyce postrzegana jest wylacznie w kon-
tek$cie nauczania i znajomosci jezykow obcych'.

Znane sg z pewnoscig przypadki oficjalnej dwu-/wielojezycznosci w panstwach
— dotycza one jednak najczesciej sytuacji, gdy wydarzenia historyczne pozostawity
uzytkownikow jakiegos jezyka narodowego/panstwowego po drugiej stronie grani-
cy panstwowej lub gdy panstwo powstato na styku obszarow kilku jezykow w pan-
stwach sgsiednich, majgcych wszakze i tak status jezykdéw oficjalnych. Wyjatki od tej
reguly sg nieliczne i stanowig — jak np. w Hiszpanii lub Finlandii — rezultat polityki
jezykowej wprzegnictej w dalekosi¢zng 1 §wiadomg polityke decentralizacji panstwa
1 tworzenia spoteczenstwa w pelni obywatelskiego.

Wecigz zatem absolutna wigkszo$¢ jezykow Europy? (podobnie jak innych czgséci
$wiata) pozostaje w pozycji jezykow zagrozonych, zdominowanych czyli zminoryzo-
wanych, a ich 0got podzieli¢ mozna na kilka kategorii®:

¢ jezyki mniejszo$ci narodowych — tj. grup mniejszosciowych posiadajacych terytorialne odniesie-
nie do j¢zyka narodu zorganizowanego w samodzielnym pafistwie?; czgsto o charakterze transgranicznym?®,
np. niemiecki we wszystkich panistwach Europy Srodkowo-Wschodniej, Belgii, Danii, Francji, Wioszech;
stowacki w Czechach, Polsce, na Wegrzech; wegierski na Stowacji, w Rumunii, Serbii, Stowenii; polski
na Litwie, Lotwie, w Czechach, na Stowacji, Ukrainie, Biatorusi; litewski w Polsce, na Lotwie; totewski
na Litwie; estonski na Lotwie; rosyjski w Estonii, na Litwie, Lotwie; ukrainski w Polsce, na Stowacji,
Wegrzech; biatoruski w Polsce, na Litwie, Lotwie;

* jezyki oficjalne, de facto w pozycji zminoryzowanych: irlandzki, luksemburski, maltanski, bia-
toruski, w pewnym okresie tez fotewski czy estonski;

— jezyki mniejszosci (narodowych) bezpanstwowych: kategoria obejmujaca jezyki baskijski,
bretonski, walijski, jezyki sami (laponskie), katalonski, galicyjski, (zachodnio-)fryzyjski®;

— jezyki nieterytorialne (diasporowe): jezyki zydowskie — jidysz, ladino i in., jezyki cygan-
skie, jezyki armenskie, jezyk asyryjski/neoaramejski, jezyk karaimski, jezyk rosyjski (zwtaszcza
w odniesieniu do grup staroobrzgdowcow czy Rosjan w panstwach — bylych republikach Zwigzku
Radzieckiego);

' Por. dokumenty Komisji Wsp6lnot Europejskich: Nowa strategia ramowa w sprawie wielojezycz-
nosci (http://europa.eu/languages/servlets/Doc?id=1318) lub Wielojezycznosé: atut dla Europy i wspolne
zobowigzanie (http://ec.europa.eu/education/languages/pdf/com/2008 0566 pl.pdf) [dostep 20.05.2011]

> W Unii Europejskiej ok. 10% obywateli postuguje si¢ na co dzien jgzykiem innym niz oficjalny je-
zyk panstwa, w ktorym mieszkaja; gdyby uwzgledni¢ wspolnoty migranckie, wskaznik ten bytby jeszcze
WYZSZy.

> Por. Wicherkiewicz 2003.

4 Por. kryterium ,,utozsamiania si¢ z narodem zorganizowanym we wlasnym panstwie”: ustawa
o mniejszosciach narodowych i etnicznych oraz o jezyku regionalnym z 2005 r., art. 2, §2, pkt 6.

5 Ze wzgledu na czestsze zmiany granic sytuacje te sa bardziej typowe dla Europy Srodkowej
i Wschodniej niz Zachodnie;j.

¢ Ustawa o mniejszosciach narodowych i etnicznych oraz o j¢zyku regionalnym z 2005 ., art. 2, §3,
pkt 6 okresla grupy mniejszosciowe nieposiadajace terytorialnego odniesienia do narodu zorganizowa-
nego w samodzielnym panstwie ,,mniejszo$ciami etnicznymi” i odnosi do Lemkdw, Karaimow, Romow
i Tatarow.
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— mikrojezyKi (enklawy jezykowe)” — to np. czeski w Polsce, czeski i stowacki w Austrii, liw-
ski na Lotwie, niemieckie~germanskie enklawy w Europie Srodkowej (Wilamowice lub Halcnow

w Polsce, kolonie walserskie i cymbryjskie w Alpach), mirandyjski w Portugalii (kontinuum z astu-

ryjskim w Hiszpanii), aranski w Hiszpanii (kontinuum z okcytanskim we Francji), saterfryzyjski

w Niemczech, dyskontynualne enklawy aromunskie/wotoskie na Batkanach;

* jezyki migrantéw — ze wzglgdu na swoj allochtoniczny charakter® wylaczane sa najczgsciej z ram
ogolnej polityki jezykowej wobec grup mniejszosciowych — cho¢ w niektorych krajach (np. Wielka Bry-
tania, Szwecja) maja juz prawa — np. edukacyjne — zblizone do j¢zykoéw autochtonicznych [np. we Francji
(zob. nizej) te same postanowienia dotycza np. jezykow berberskiego i arabskiego, co baskijskiego i bre-
tonskiego]’;

¢ jezyki migowe — coraz czgSciej postrzegane i traktowane na rowni z jezykami mniejszosci etnicz-
nych — np. w Szwecji i Wielkiej Brytanii gluchoniemi uznani zostali za mniejszo$¢ jezykowa.

Przez dhtugi czas na marginesie polityki jezykowej i §wiadomosci europejskiej
roznorodnos$ci pozostawaly odmiany jezykowe o nieustalonym i nie
uznanym powszechnie statusie odrebnych jezykow, jakkolwiek
majace bezsprzecznie charakter autochtoniczny, $ci§le terytorialny,
endogeniczny, o statusie lingwistycznym nazywanym kolate-
ralnym lub schizoglotycznym, bez silnej §wiadomo$ci odregb-
nos$ci narodowej. Europejska polityka jezykowa coraz czesciej stosuje wobec
nich konsekwentnie termin: jezyki regionalne.

% sk ok

O ile zjawisko 1 pojecie etnicznos$ci oraz tozsamosci etnicznej, jako wyznacz-
nika samoidentyfikacji grup etnicznych, zostato juz do$¢ obszernie, a pod pewnymi
wzgledami wyczerpujaco zdefiniowane przez socjologow i etnologow'?, o tyle termin
jezyki regionalne w socjolingwistyce, etnolingwistyce i klasyfikacjach/typologiach
jezykoéw wcigz stosowany jest nieprecyzyjnie.

W Republice Francuskiej termin ‘langues régionales’ ma juz dawna i prawnie
usankcjonowang tradycje uzycia w odniesieniu dowszystkich jezykéw mniejszo-
sciowych'!, gdyz odpowiadajgcy tym ostatnim francuski termin ‘langues minoritaires’
stoi w sprzecznosci z francuskim prawodawstwem. ‘Langues régionales’ zatem to
nie tylko autochtoniczne jezyki Francji kontynentalnej (jak bretonski lub oksytan-
ski), ale rowniez jezyki uznanych wspdlnot imigranckich (jak arabski, berberski lub
zachodnioarmenski), ale tez rodzime jezyki francuskich departamentow i terytoriow

7 Zob. tez: Qynuuenko 1981 oraz: http://slawianie.narod.ru/str/jazyk/mikro.html.

8 Czasowe kryteria autochtonii bywaja bardzo réznie okre$lane przez poszczegdlne panstwa:
np. w Polsce i na Wegrzech to okres 100 lat (przebywania danej wspdlnoty etnicznej na terytorium kra-
ju).

® Np. program badawczo-edukacyjny Rady Europy i Europejskiego Centrum Jezykéw w Grazu pod
nazwa VALEUR zajal si¢ ogotem problematyki wszystkich jezykow nieoficjalnych w Europie, a wigc:
jezykow mniejszosciowych i regionalnych, jezykow nieterytorialnych, jezykow migrantow i jezykow mi-
gowych — okreslajac je wspolnym mianem (ang.): ,,community/other languages” — zob. http://www.ecml.
at/mtp2/VALEUR.

' Np. Synak 1995, Bukowska-Florefiska 1999, Obracht-Prondzynski 2007.

1 Por. Boponuna 1982, Judge 2007.
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zamorskich (DOM-TOM,; jak jezyki kreolskie Gujany, Gwadelupy, Reunionu i Marty-
niki, kanackie jezyki Nowej Kaledonii oraz tahitanski) czy wreszcie tradycyjne jezyki
nieterytorialne (np. jidysz i romani, ale tez arabski czy berberski).

W tradycji Wioch jezyki regionalne to ‘dialetti’ poszczegdlnych regionow (a wigc
m.in. lombardzki, piemoncki, wenecki, neapolitanski, sycylijski, kalabryjski oraz to-
skanski, z ktorego wywodzi si¢ wloski jezyk literacki), ktore tworza mozaike lingwi-
styczng Italii wraz z jezykami mniejszo$ciowymi (‘lingue minoritarie’: terytorialnie
wspoloficjalne stowenski, niemiecki i francuski, oraz m.in. sardynski, friulski, ladyn-
ski, jak i enklawy albanskie, greckie, chorwackie czy katalonska)'.

W polskiej filologii pojecie ‘jezyka regionalnego’ zostalo uzyte po raz pierwszy
w znaczeniu bardzo bliskim obecnemu przez A. Zargbe (1988); nowego zas, skody-
fikowanego 1 klasyfikacyjnego znaczenia termin ten nabral postanowieniem ustawy
o mniejszosciach narodowych i etnicznych oraz o jezyku regionalnym. Ten akt praw-
ny w art. 19, punkcie 1 podaje definicje:

Za jezyk regionalny w rozumieniu ustawy, zgodnie z Europejska Kartg Jezykow Regionalnych lub

Mniejszosciowych, uwaza si¢ jezyk, ktory:

1) jest tradycyjnie uzywany na terytorium danego panstwa przez jego obywateli, ktorzy stanowia

grupe liczebnie mniejszg od reszty ludnosci tego panstwa;

2) rozni si¢ od oficjalnego jezyka tego panstwa; nie obejmuje to ani dialektow oficjalnego jezyka

panstwa, ani jezykow migrantow,

w punkcie 2 wskazuje, iz:
Jezykiem regionalnym w rozumieniu ustawy jest jezyk kaszubski.

Dyskusyjny jest oczywiscie sam tok mys$lenia ustawodawcy, ktory wpierw stara
si¢ zdefiniowac termin, pdzniej zas explicite (jakby sama definicja byta nie do$¢ ja-
sna) podaje sam podmiot tego fragmentu ustawy.

Trzeba tez zauwazy¢, iz ,,rozumienie ustawy”” wcale nie jest jednoznacznie ,,zgod-
ne z Europejska Kartg Jezykow Regionalnych lub Mniejszosciowych”, gdyz doku-
ment ten nie rozroznia tytulowych ‘jezykéw regionalnych’ od ‘mniejszosciowych’,
a zatem cytowana uprzednio definicja z ustawy w Karcie odnosi si¢ praktycznie do
wszystkich mniejszosciowych jezykow autochtonicznych.

Pierwszym panstwem, ktore usankcjonowalo w ratyfikowanej przez siebie wer-
sji Europejskiej Karty Jezykow Regionalnych Iub Mniejszosciowych rozroéznienie
mi¢dzy dwoma tytutowymi sytuacjami jezykow, byta Republika Federalna Niemiec.
W 1999 r., po szerokiej dyskusji, kraje zwigzkowe Brandenburgia, Brema, Dolna
Saksonia Hamburg, Meklemburgia-Pomorze Przednie, Nadrenia Péinocna-Westfalia,
Saksonia-Anhalt i Szlezwik-Holsztyn uznaty jako chroniony i promowany ‘Regio-
nalsprache’ Niederdeutsch — czyli jezyk dolnoniemiecki; w odrdznieniu od uznanych
za ‘Minderheitensprachen’ jezykow tuzyckich, fryzyjskich, dunskiego oraz nietery-
torialnych jidysz i romani. Owa pragmatyczno-prawna dychotomia przyj¢ta w RFN,
z uwzglednieniem lokalnych tradycji terminologicznych, stata si¢ precedensem, do

12 Coluzzi 2007, Misiuda 1997.
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ktorego whasnie mogt si¢ odniesé polski ustawodawca, szukajac wasciwej klasyfika-
cji dla kaszubszczyzny, znajdujacej si¢ w bardzo — pod wzgledem socjolingwistycz-
nym — zblizonej do dolnoniemieckiego sytuacji. Tym samym i pojecie, i fakt ochrony
jezykow regionalnych stat si¢ bezsprzecznie bezposrednim rezultatem inicjatyw eu-
ropejskich. Kolejnym uznanym oficjalnie regionalnym jezykiem stac si¢ miat rowniez
limburski; Krélestwo Niderlandow wlaczyto go do inwentarza jezykow chronionych
Europejska Kartg podczas powtdrnego procesu ratyfikacyjnego. Ciekawy z pewno$cia
jest fakt, ze uwazany dtugo za jeden z dialektéw niderlandzkiego limburski, podczas
doktadnych i szeroko zakrojonych badan dialektometrycznych, okazat si¢ o wiele od-
leglejszym wariantem jezykowym od standardu niderlandzkiego niz np. powszechnie
i od dawna cieszacy si¢ statusem osobnego jezyka fryzyjski'>.

Podczas dyskusji nad wigczeniem dolnoniemieckiego do Europejskiej Karty ar-
gumentowano:

dla jezykow regionalnych wyznacznikiem jest przede wszystkim ich terytorium (...). Cho¢ ich uzyt-
kownicy mowia jezykami mniej lub bardziej typologicznie odmiennymi od standardowego/oficjalne-
go jezyka panstwa, na terenie ktorego mieszkaja, lecz nie postrzegaja swojej narodowej odrgbnosci
od reszty ludnosci.

Tak moze 1 jest w wypadku dolnoniemieckiego, prowansalskiego, ale juz przykta-
dy szkockiego (uznany przez Wielka Brytani¢ za regionalny jezyk scots) czy tatgal-
skiego zdecydowanie silniej wlaczaja czynnik poczucia odrebnej tozsamosci etnicz-
nej. O tym ostatnim wtasnie, obok kaszubskiego, wypowiadano si¢ w ekspertyzach
sporzadzanych dla instytucji europejskich, dotyczacych jezykow mniejszosciowych
w nowych krajach cztonkowskich UE:

Mniejszoéciowe jezyki regionalne w $cistym tego stowa znaczeniu, jak kaszubski w Polsce lub tat-
galski na Lotwie, nie sa w nowych krajach cztonkowskich tak powszechne, jak w Europie Zachod-
niej. Nie ma we wschodniej Europie zatem typowych mniejszosci narodowych, lecz pozbawionych
swoich narodowych panstw, takich jak Bretonczycy, Baskowie czy Walijczycy.

Na przyznany dolnoniemieckiemu w Niemczech i kaszubskiemu w Polsce status
jezyka regionalnego powotuja si¢ dobitnie w swoich staraniach i zadaniach uznania
badz w krajowym systemie prawnym, badz w przygotowywanych przez swoje pan-
stwa do ratyfikacji wersjach Europejskiej Karty m.in.: walonski(e) w Belgii'*, lom-
bardzki i piemoncki we Wtoszech's, tatgalski na Lotwie i zmudzki na Litwie'®, jezyk
voro(-seto) w Estonii czy wreszcie §laski w Polsce (by¢ moze rowniez w Republice
Czeskiej).

Zastanawiajgc si¢ nad etnicznym odniesieniem dychotomii ‘jezyk’ — ‘jezyk re-
gionalny’, mozna si¢ odnie$¢ do stosowanego w etnologii rozréznienia migdzy ter-
minami ‘nardd’ i ‘narodowo$¢’, gdzie ten drugi termin oznacza regionalng wspolnote
kulturowo-jezykowa, bedaca (lub traktowang jako) przednarodowsg forma integracji

13 Wicherkiewicz 2007.

4 Wicherkiewicz 2004.

15 Coluzzi 2007.

16 Ostaszewska & Wicherkiewicz 2001.
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etnicznej'’. W polskim ustawodawstwie przyjeto w tym znaczeniu — cho¢ niekonse-
kwentnie — pojecie ‘grupy etnicznej’, czyli grupy nie identyfikujacej si¢ ze zorganizo-
wanym w inne panstwo narodem.

Na gruncie socjolingwistyki i polityki jezykowej najwtasciwsze wydaje si¢ zasto-
sowanie na tym samym poziomie wlasnie terminu ‘jezyk regionalny’ jako odmiany
takiej wtasnie grupy, znajdujacej si¢ w procesach etnicznych in statu nascendi, ktorej
standard jezykowy — stanowiagcy podstawowy tacznik wewnatrzgrupowy — réwniez
znajduje si¢ na etapie pomigdzy zespotem dos¢ luznych, cho¢ powigzanych wiasnie
tozsamoscig regionalng, moze bardziej niz etniczng, dialektow. Tak jak z luznych grup
regionalnych/etnograficznych tworzy si¢ grupa etniczna, a dalej 1 narodowos¢, tak
z zespotu dialektow tworzy si¢ jezyk regionalny. To terminologiczny, ustawodawczy
1 oczywiscie ogdlnopolityczny termin pozwalajacy wypehié pustke pomiedzy wy-
mierajacymi dialektami a rodzacymi si¢ jezykami. W oficjalnej terminologii, dotycza-
cej np. zmudzkiego na Litwie, pojawito si¢ nawet pojecie ‘subnarodu’.

Dialekty moze pozostatyby dialektami, gdyby istniat dialektalny odpowiednik
polityki jezykowej. Podnoszg jednak swoj status, by nie zniknaé¢ — jak wigkszos¢ dia-
lektow — z mapy Europy, gtownie srodkowej i wschodniej. Wiadze i spoteczenstwa na
ogo6t ,kochaja” dialekty, ale rzadko pozwalajg im zaja¢ jakakolwiek spoteczng nisze
poza ta folklorystyczna, cepeliowska, co doskonale ilustruje fakt wprowadzania jezy-
kow tatgalskiego czy szkockiego scots raz w roku do szkoty, na zasadzie konkursow
recytatorskich. W wypadku spotecznosci postugujacych sie jezykami regionalnymi
ich poczucie tozsamosci oparte jest na poczuciu wspodlnej kultury, historycznych do-
$wiadczen, aktualnego losu, przywigzania do terytorium, ale skupia si¢ 1 wyraza naj-
dobitniej w podnoszeniu statusu jezyka swojego regionu.

Zespot zatem cech, ktére charakteryzuja model ‘jezyka regionalnego’ w rozumie-
niu owej nowej kategorii socjopolitycznej, obejmowac moze/winien:

— endogeniczno$¢, czyli znaczng bliskos¢ genetyczng w stosunku do jezyka do-
minujgcego (oficjalnego);

— w typologii Heinza Klossa typ jezykow Ausbau (nie Abstand) w stosunku do
jezyka dominujgcego, okreslanego jako Dachsprache's,

— rozwo0j rownolegtly (kolateralny) z jezykiem dominujacym;

— czesto wysoki status w przesztosci (jezyki znaczenia migdzyetnicznego, no$ni-
ki wysokiej kultury), a p6zniejsza degradacje statusu (do postrzeganego jako wiejski,
»gwarowy”’, niewyksztatcony, patois, ,,zepsuty”, ,,mieszany”);

— standaryzacje, kodyfikacje 1 normalizacje — ponowng intensyfikacje od konca
XX w. na skutek dziatan rewitalizacyjnych;

— funkcjonowanie w postaci zespotow dialektow lub kompleksow jezykowych ze
stabo rozwinigtym/upowszechnionym standardem ogo6lnym/literackim;

— powszechng diglosje z jezykiem dominujacym;

— silng identyfikacj¢ regionalna;

17 Posern-Zielinski 2005.
18 Zob. Kloss 1952: 15-30 oraz Kloss 1967; por.: http://en.wikipedia.org/wiki/Ausbausprache.
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— brak lub znikome poczucie odrgbno$¢ narodowej — tozsamos¢ ,,zanurzong”.

Najbardziej typowymi reprezentantami tej nowej kategorii etnojezykowej bytyby
wspolnoty jezykowe:

* dolnoniemiecki — oficjalnie uznany w Niemczech i Holandii (pod nazwa ne-
dersaksisch — ,,dolnosaksonski”),

¢ kaszubski'®,

* Slaski — ktorego status w Polsce (a na znacznie mniejsza skale i w Czechach)
jest przedmiotem biezacych debat,

¢ morawski w Czechach,

* wschodnioslowacki na Stowacji,

* latgalski na Lotwie (uznany konstytucyjnie jako drugi literacki wariant jezyka
totewskiego),

e zmudzki na Litwie,

* voro-seto (poludniowoestonski) — nieuznany de iure, acz wspierany oficjalnie
w Estonii,

e limburski — uznany oficjalnie w Holandii (ale nie w Belgii),

* scots — uznany oficjalnie w Szkocji,

e asturyjski — uznany regionalnym statutem autonomii w Hiszpanii,

* okeytanski we Francji (uznany rowniez de iure w Hiszpanii i Wtoszech),

* jezyki oil we Francji, Belgii, Szwajcarii i na Wyspach Normandzkich (uznany
w dwoch ostatnich),

¢ lombardzki, piemoncki, wenetyjski i in. we Wtoszech.

Budowa statusu jezyka regionalnego to czesto dziatanie uzupeiniajace badz na-
wet zastepujace brak dziatan panstwa na rzecz rozwoju tozsamosci etnicznej/regio-
nalnej, w tym jezykowej (niechby nawet si¢ nazywata dialektalng), tych czesci swe-
go terytorium, ktére pomimo historycznych zawirowan, a czesto dzigki nim, lezac
na peryferiach terytoridw tych panstw, aktywnie i lojalnie, a zawsze bardzo tworczo
i konstruktywnie uczestniczyly w budowie kultury, tozsamosci nie tylko regionalnej,
ale i ponadregionalnej, ogdlnonarodowej, ba — czesto ogdlnoeuropejskiej. Gdy pan-
stwo nie wypetnia tych obowigzkow (a panstwo scentralizowane, skupione na budo-
wie, zachowaniu, skupieniu wszelkich sit 1 wartosci jedynie wokot centrum czgsto je

19 Ustawa o mniejszosciach narodowych i etnicznych oraz o jezyku regionalnym z dnia 6 stycznia
2005 r. w rozdziale 4 tak okresla jezyk regionalny:

Art. 19. 1. Za jezyk regionalny w rozumieniu ustawy, zgodnie z Europejska Karta Jezykow Regio-
nalnych lub Mniejszosciowych, uwaza si¢ jezyk, ktory:

1) jest tradycyjnie uzywany na terytorium danego panstwa przez jego obywateli, ktorzy stanowia
grupe liczebnie mniejszg od reszty ludnosci tego panstwa;

2) r6zni si¢ od oficjalnego jezyka tego panstwa; nie obejmuje to ani dialektow oficjalnego jezyka
panstwa, ani jezykow migrantow.

2. Jezykiem regionalnym w rozumieniu ustawy jest jezyk kaszubski. Przepisy art. 7-15 stosuje si¢
odpowiednio, z tym ze przez liczbg mieszkancow gminy, o ktorej mowa w art. 14, nalezy rozumiec¢ liczbe
0s0b postugujacych si¢ jezykiem regionalnym, urzedowo ustalong jako wynik ostatniego spisu powszech-
nego”.
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ignoruje, postponuje, odsuwa na dalszy plan), pojawiaja si¢ ruchy regionalne, ktore
dzieki europejskim instrumentom prawnym przybierajg posta¢ wspolnot budujacych
1 postugujacych si¢ jezykami regionalnymi i wykorzystujac wspdtczesne mechani-
zmy polityki jezykowej oraz metody planowania jezykowego, wzbogacaja unifiku-
jaca si¢ i blakngcg mozaike jezykow narodowych Europy o nowe zalgzki jezykow
regionalnych.
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