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O odmianach historii alternatywnej

Rozpatrywanie alternatyw rozwojowych nie budzi zaufania profesjonal-
nych historykéw. Maja oni dosy¢ klopotéw z odtwarzaniem i wyjasnianiem tego,
co byto, aby mogli jeszcze dodatkowo badaé to, co zajé¢ mogto. Alexander De-
mandt podaje trzy powody, dla ktérych rozpatrywanie historii niebylej jest nie-
obecne w pracach historykdw. Pierwszy powdd to przekonanie o niewaznosci
tego, co si¢ nie zrealizowato w historii do zrozumienia zrealizowanego ciagu zda-
rzen. Drugi — to brak odpowiednich metod badawczych. Trzeci — obawa przed
posadzeniem o brak profesjonalizmu (Demandt 1999, s. 11). Na gruncie metodo-
logicznym problem alternatyw w historii rozpatrywat Jerzy Topolski w podejmu-
jacej specjalnie te problematyke ksiazce pt. Wolnosé i przymus w tworzeniu historii.
Autor wyrdzniat dwie odmiany historii alternatywnej skladajgcej sie:

1. z ukazania (realistycznych) altematyw historycznych (na przykiad alterna-
tywy zgody na wspdine glosowanie [trzech standéw — przyp. K.B.] i niewyraZenia
takiej zgody przez Ludwika XVI);

2. z refleksji nad tym, co mogloby si¢ zdarzy¢, gdyby zostala zrealizowana inna
(uznawana takze za realistyczna) alternatywa (np. gdyby Ludwik XVI zgodzit sig
na wspdlne glosowanie trzech stanéw, nie popierajac nurtu konserwatywnego).”(To-
polski 1999, s. 6)

Sadze, ze za kryterium wyr6zniania tych dwéch typow historii altematywne;j
mozna uzna¢ spos6b analizy historii alternatywnej. Kryterium
to pozwala wyr6zni¢ plytka oraz gtgboka analiz¢ historii alternatywne;j.
Plytkie myslenie alternatywne wskazuje tylko na te momenty dziejowe, w ktd-
rych mogty pojawi¢ si¢ alternatywne linie rozwojowe, za$ gi¢bokie myslenie
alternatywne wskazuje na dalsze nastgpstwa alternatywnego ciggu zdarzen.

Wydaje si¢ jednak, ze mozna dokonaé jeszcze jednego podziatu historii
alternatywne;j. Za jego kryterium moznauznaécel wyrdzniania alterna-
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tywnych ciagdéw rozwojowych. W eksplanacyjnej historii
alternatywnej sposrod puli alternatyw wyréznia sig i rozpatruje te alternatywne
ciagi wydarzen, ktére w $wietle wiedzy historyka (jej elementem jest rowniez
rekonstrukcja wiedzy dzialajacych w przesztodci aktorow) byty najbardziej praw-
dopodobne. Dzigki temu mozna lepiej wyjasni¢ zrealizowane ciagi rozwojowe.
Przyktadem tego typu historiografii jest praca W. Fogla (1964), w ktorej autor
stawia pytanie, w jaki sposéb rozwijataby si¢ amerykanska gospodarka w XIX w.,
gdyby kolej zostata zastapiona przez transport rzeczny. Wedtug analiz Fogla wplyw
kolei na rozwoj gospodarki Stanéw Zjednoczonych nie byt tak znaczacy jak sig
powszechnie uznaje, a transport rzeczny mogtby z powodzeniem zastapi¢ kole-
Jowy (metodologiczna charakterystyka historii alternatywnej uprawianej w ra-
mach New Economic History, zob. Pomorski 1995, ss. 124-128).

Inaczej jest w aksjologicznej historii alternatywnej zwanej row-
niez niekiedy zyczeniowg. Tutaj punktem wyjécia jest stan rzeczy najwyzej
ceniony w systemie wartosci historyka. Badacz wybiera i nast¢pnie rozpatruje
(w sposob ptytki lub gteboki) ten alternatywny ciag zdarzen z puli alter-
natyw, ktéry prowadzi do stanu rzeczy najwyzej cenionego przez badacza. Albo
inaczej, historyk, wychodzac od stanu rzeczy najwyzej cenionego w $wietle jego
systemu wartosci, zastanawia sig jakie warunki winny zosta¢ spetnione oraz jakie
dziatania powinni podja¢ dziatajacy w przesztoéci aktorzy, aby 6w pozadany przez
historyka stan rzeczy zostal zrealizowany. W uprawianiu historii alternatywnej
tego rodzaju wielka role odgrywa zatem etyka, systern wartosci i preferencji ak-
ceptowany przez historyka, jego pokolenie, grupg spoteczna czy nardd.

Krzyzujac te dwa kryteria, mozemy otrzyma¢ zatem cztery typy historii
alternatywne;j: :

1) ptytka historia eksplanacyjna;
2) gleboka historia eksplanacyjna;
3) plytka historia aksjologiczna;
4) gleboka historia aksjologiczna.

Czwarty typ historii alternatywnej ma dwie odmiany: utopijng ire-
alistyczna. Zakladany bowiem przez historyka idealny stan spoteczny (np.
niepodleglos¢ Polski), moze byé realistyczny — czyli mozliwy w $wietle
wiedzy do osiagniecia w danych warunkach historycznych badz utopijny
~ niemozliwy do realizacji w danych warunkach historycznych, np. dokonanie
rewolucji przemystowej w XVIII-wiecznej Polsce. Rzecz jasna, podziaty te moz-
na jeszcze wysubtelnia¢ i w ramach utopijnej odmiany historii alternatywnej wy-
r6zni¢ mozna tzw. cza rnga utopie, polegajaca na analizie nastepstw realizacji
standéw rzeczy waloryzowanych negatywnie przez historyka — np. rozpatrywanie
“aSEQPStW zwyciestwa Hitlera w 1l wojnie $wiatowej (o rozmaitych odmianach
myslenia utopijnego i jego statusie metodologicznym, zob. Koscielniak 2003).
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IL.

W historiografii polskiej pionierem alternatywnego podejécia do historii
byt Jerzy Lojek, autor wydanej w 1966 r. ksiazki Szanse powstania listopadowego.
Chcialbym sig teraz zastanowi¢ jakie typy historii alternatywnej mozna odnalez¢
w tworczosci historycznej tego autora. Podstawa mojej analizy bedzie ksiazka
Szanse Powstania Listopadowego, cho¢ autor ten alternatywy rozwojowe kreslit
w innych swoich pracach, np.: Geneza i obalenie Konstytucji 3 Maja czy Agresja
17 wrzesnia 1939.

Oczywiste jest, ze rozpatrywanie alternatyw historycznych wymaga przy-
jecia okreslonej wizji procesu historycznego. Postaram sig¢ wigc przedstawié wi-
zje historii zaktadana przez wspomnianego historyka (prezentacja innych stanowisk
uwzgledniajacych alternatywy w historii, zob. Brzechczyn 1998, ss. 87-94; 2003
2004, ss. 11-31). Alternatywne $ciezki rozwojowe w procesie historyczaym nie
sa wcale czym$ wyjatkowym. Sg one - jak dowodzi tego Jerzy Lojek — obecne
w prawie kazdym przetomowym momencie historii:

,Jest bowiem oczywiste, Ze wszystkie bez wyjatku procesy historyczne od
najwigkszych przemian spoteczno-ekonomicznych po wypadki polityczne ksztaltu-
jace oblicze poszczegélnych panstw czy czgsci $wiata na okres Zycia jednej lub
kilku najwyzej generacji, mialy w momencie swego zarania i w czasie rozwoju
wyrazne alternatywy. Poczatek kazdego procesu, najwyraZniej jest to zreszta za-
uwazalne w historii wielkich politycznych i militarnych konfliktow ludzkosci, po-
dobny jest do wejscia na rozstaje drog w pierwszej fazie od siebie nieodleglych,
lecz dalej rozdzielonych coraz wigksza przestrzenia. Chwila wejscia na ten rozstaj
drég dziejowych byta czasami jedynie przelotnym momentem historii, nie zawsze
zreszta przez historiografi¢ zauwazonym. Niekiedy tylko zbieg okolicznodci, czg-
$ciej $wiadoma swych celéw, lecz nieswiadoma konsekwencji dzialania, decyzja
ludzka przesadzata o skierowaniu biegu historii w jednym lub w drugim kierun-
ku... A czasami mozliwosci tych byto wigcej. Upieranie sig przy badaniu tylko tej
linii rozwoju, ktéra rzeczywidcie si¢ zrealizowata, zuboza niestychanie wiedzg
ludzka.” (Lojek 1991, s. 8)

_ Wedlug Lojka zrealizowanie tej a nie innej mozliwosci rozwojowej zalezne
ma by¢ od kierunku ludzkich zachowat, dzialan oraz zaniechan. Z kolei podej-
mowane przez ludzi dziatania maja by¢ warunkowane stanem $wiadomosci spo-
lecznej. Ksztalt za$ tej $wiadomosci, decydujacy o kierunku ewolucji dziejow
ludzkich, ktéry dzisiaj uwazany jest za nieunikniony i konieczny, jest rezultatem
zbiegu rozmaitych, czasami zupetnie przypadkowych wydarzen i okolicznoscei.
O zrealizowaniu tej a nie innej alternatywy dziejowej bardzo czgsto decyduje
przypadek. Historia ludzka — reasumuje swoje rozwazania Lojek — w przetomo-
wych momentach mogtaby si¢ réwnie dobrze potoczy¢ w innym kierunku. Zatem
do obowiazku zawodowego historyka — stwierdza Lojek — nalezy nie tylko badanie
tego, co sie¢ wydarzylo, lecz tego, co zaj$¢ mogto. Pisze on:

,.Uczciwo$¢ historyka polega nie tylko na ujawnianiu w czasie swoich rozwazan
wszystkich znaczacych faktow, chociaz juz samo okreslenie »znaczacych« — za-
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kiada podporzadkowanie calego obrazu przesztosci wlasnej wizji badacza, jego
przekonaniu o tym, co trzeba wiedzie¢ i ukazaé dzisiaj. Uczciwosé ta wymaga
zrozumienia potrzeb poznawczych spoleczenstwa, zadaf spoleczefistwa wobec
badaczy przesziosci. Opinia publiczna kazdej epoki inaczej formutuje swoje pytania
wobec przesziodci, co innego chce wiedzieé. Historyk musi odpowiedzied, a przy-
najmniej stara¢ si¢ odpowiedzie¢ na pytania, ktére stawia mu ogét jego wspélcze-
snych.” (Lojek, 1991, s. 8)
Cytat ten pozwala zaklasyfikowa¢ pisarstwo Lojka do aksjologicznego typu
historii alternatywne;j.

II1.

W ksiazce bedacej przedmiotem mojej analizy mozna znalezé dwa rodzaje
myslenia alternatywnego: plytki i gieboki. Analizujac dzieje powstania listopa-
dowego, Lojek odnotowuje momenty, w ktorych przebieg zdarzen mégt si¢ poto-
czy¢ inaczej — lepiej dla sprawy Polski. Oto przyktady tego typu rozumowan:

1. Gdyby wielki ksiazg Konstanty zginat 29 listopada 1830 r., nie byloby
mowy o prowadzeniu rozméw kapitulacyjnych z Mikotajem I, a car na-
tychmiast skierowatby korpus Rosena do Krélestwa Polskiego (s. 11);

2. Gdyby 29 listopada wielki ksiaze Konstanty zdecydowat sie sttumié
powstanie sila, odni6stby klgske, a w spoteczenstwie polskim nastapi-
taby radykalizacja nastrojow, ktéra pozbawitaby wladzy konserwaty-
stow (s. 16).

Co ciekawe, w rozumowaniu Jerzego Lojka nieobecne sq niekorzystne na-
stgpstwa dla sprawy polskiej rozpatrywanych przez niego alternatyw rozwojowych.
Gdyby wielki ksigz¢ Konstanty, zamiast uciekaé z Warszawy, zdecydowatl sie na
natychmiastowa konfrontacje ze szczuplymi sitami powstaficéw réwnie dobrze
méglby zgniesé bunt w zarodku i do rozszerzenia powstania nigdy by nie doszlo.
Z kolei zabdjstwo ksigcia Konstantego na poczatku powstania zradykalizowatoby,
to prawda, postawe powstancow oraz usztywniloby stanowisko Rosji. Z drugiej
Jednak strony, zabojstwo panujacego ograniczyloby poparcie mocarstw zachod-
nich — wymieniane z reguly przez historykéw Jako jeden z warunkéw zwycie-
stwa.

. W rozumowaniu Lojka mozna réwniez odnalezé przyklady giebokiej ana-
hzy‘ alternatywnych ciagéw rozwojowych. Lojek bowiem rozpatruje, po zwycig-
stwie nad Rosja, perspektywy rozwojowe niepodlegtego Krélestwa Polskiego
(ss. 79-90). Przedstawiam rekonstrukcjg alternatywnego taficucha zdarzen:

1. Gdyby wodzem armii nie byt Skrzynecki, polskie wojsko mogtoby po-

konaé armie Dybicza;

2. Gdyby wojsko polskie pokonato armi¢ Dybicza, mogloby rozszerzy¢

powstanie na ziemie zabuzanskie;
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3. Gdyby Polacy opanowali ziemie Il rozbioru (Litwa, Biatorus, Ukraina),
zmieniloby to stosunek sit pomigdzy Rosja a Polska, a rzad powstanczy
zostalby uznany dyplomatycznie przez Angli¢, Francjg i Austrie;

4. Gdyby mocarstwa zachodnie uznaly nowy rzad Polski, otworzyloby to
droge do rozméw negocjacyjnych z Mikotajem I;

5. Gdyby doszto do rokowan z Rosja, ta pod wpltywem sukceséw militar-
nych i dyplomatycznego poparcia mocarstw zachodnich uznataby nie-
podleglo$é Polski obejmujace na wschodzie ziemie II rozbioru;

6. Gdyby powstalo panstwo polskie o takim ksztalcie, wczeéniej niz w Rosji
dokonatyby si¢ w nim kapitalistyczne i demokratyczne przeobrazenia;

7. Gdyby niepodlegle panstwo polskie zostalo wzmocnione kapitalistycz-
nymi przeobrazeniami, trzydziesci lat pozniej (1848—1849) mogtoby si¢-
gnaé po ziemie polskie okupowane przez Austri¢ i Prusy.

Warto zestawi¢ przedstawiong argumentacj¢ J. Lojka z rozumowaniem

J. Topolskiego. Drugi z autoréw dzielit alternatywy historycznie na realistyczne
i nierealistyczne. Wrdd realistycznych alternatyw rozwojowych wyrédznial, z kolei,
zrealizowane i niezrealizowane. Na przykitad wybuch powstania listopadowego
byl zrealizowana realistyczna alternatywa rozwojowa. Taka samg — wedtug niego
— realistyczna, cho¢ niezrealizowang alternatywa rozwojowa mogliby by¢ ciag
zdarzefi, ktéry do wybuchu powstania nie doprowadza. Natomiast wsrod niereali-
stycznych alternatyw rozwojowych Topolski wyrdzniat alternatywy: niemozliwe
do realizacji w danych warunkach historycznych oraz mato prawdopodobne. Przy-
ktadem nierealistycznych alternatyw rozwojowych niemozliwych do realizacji
jest stwierdzenie, ze w Polsce mogla si¢ dokonaé¢ wczesniej rewolucja przemy-
stowa niz w Anglii. Wedtug charakterystyki J. Topolskiego, wsrdd tej ostatniej
grupy mato prawdopodobne alternatywy historycznie:

»nie s jednak z gruntu niemozliwe. Mozna powiedziec, ze w przypadku alter-
natyw historycznie nierealistycznych pewna mniejsza czy wigksza, lecz zawsze
niewielka, doza prawdopodobiefistwa pozostaje. Nie jest to catkowite wykluczenie
spod mozliwosci historycznej danego, mato prawdopodobnego, ciagu zdarzen.
Moze on uprawdopodobni¢ si¢ w przypadku zajécia jakichs§ okolicznosci dodat-
kowych réwniez o matym stopniu oczekiwania (jak na przykiad nieoczekiwanej
zmiany na tronie carskim w przypadku »cudu brandenburskiego«) [...]. Gdy jed-
nak toczy sie dyskusja na temat alternatywnych drég rozwojowych, to dawanie
szans jakiej$ alternatywie nierealistycznej przez zakladanie, ze zajdg jakie$ zdarze-
nia nieoczekiwane (przypadkowe) lub przyjmowanie, ze ludzie mogliby dziata¢
wbrew ich wiedzy i systemom wartosci, ma charakter utopii lub inaczej moéwiac,
jest przejawem [...] myslenia mitologicznego.” (Topolski 1990, ss. 151-152)

Wedlug zatem J. Topolskiego zwycigstwo powstania listopadowego bylo
taka nierealistyczna alternatywa rozwojowa, ktorej prawdopodobienistwo realizacji
bylo minimalne. Dla J. Lojka natomiast — jezeli postuzy¢ si¢ przyjeta klasyfikacja
— zwyciestwo powstania listopadowego bylo realistyczng, cho¢ niezrealizowana
alternatywa rozwojowa.
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V.

Wydaje sig, Ze o tej téznicy w ocenie szans powstania listopadowego zade-
cydowat typ uprawianej przez Fojka historii alternatywnej. Uznanie zwyciestwa
powstania za wielce prawdopodobne bylo nastgpstwem przyjgtego przez Lojka
systemu warto$ci. W hierarchii systemu aksjologicznego tego historyka niepod-
legtos$¢ pafistwowa byta jedng z najwyzej cenionych warto$ci. Stad wynikaty ,,pod-

powiedzi” Lojka udzielane aktorom historycznych wydarzen. Na przyklad uczony °

ten okresla strategie, ktdra powinna przyjaé dyplomac_)a polska podczas wyima-
ginowanych rokowan z Rosja:

,,Na forum europejskim stangfaby niewatpliwie sprawa uznania catkowitej nie-
podleglo$ci Krélestwa Polskiego. Podkreslié nalezy: Krélestwa Polskiego — a by-
najmniej nie Rzeczypospolitej trojzaborowe;j [...] Rzad warszawski zmuszony bylby
w roku 1831 deklarowaé jak najbardziej zdecydowanie, ze nie zglasza zadnych
pretensji do ziem zaboru austriackiego i pruskiego. Byloby to niezbedne dla uspo-

- kojenia dworéw w Berlinie i Wiedniu, dla wytracenia broni z rak przeciwnikéw
polskiej niepodlegtosci, szermujacej haslem, iz odrodzona Polska jest wrogiem
wszystkich trzech swoich sasiadow.” (Lojek 1986, ss. 87-88)

Autor Szans Powstania Listopadowego argumentuje dlatego na rzecz reali-
stycznosci zwycigstwa powstaniczego zrywu, ze odzyskanie niepodleglosci i za-
pewnienie niepodlegtego bytu panstwa polskiego bylo stanem rzeczy najwyzej
cenionym w jego systemie wartosci. Zatem uznanie realistycznos$ci zrealizowania
tej alternatywy rozwojowej i proba odpowiedzi na pytanie dlaczego si¢ ona nie
powiodia — wskutek zaniedbania, matostkowosci i braku odwagi jego uczestnikéw
— pelni znaczaca funkcjg¢ dydaktyczna. Z tego wzgledu mozna uznaé, ze jest to
jeden ze sposobéw spelniania przez historie jej funkcji — nauczycielki zycia.
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