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Uwagi dotyczace pisowni imion i nazw wegierskich

W celu ulatwienia czytania ponizszej pracy stosowane sa polskie
odpowiedniki nazwisk, jesli wystepuja one w rodzimej literaturze. W jezyku
wegierskim najpierw pisze si¢ nazwisko, a dopiero potem imi¢. To samo dotyczy
numeracji wtadcow, ktora réwniez poprzedza imi¢. W pracy zostanie zachowany
szyk polski. W zwigzku z powyzszym zamiast II. Rakoczi Ferenc bedzie Franciszek
Il Rakoczy.

W przypadku nazw miejscowos$ci przyjeto zasade, iz bedzie uzywac sig
nazw stosowanych przez Kelemena Mikesa, a takze czesto przez wspotczesnych
mu Wegrow, na przyktad zamiast Tekirdag bedzie Rodosto.

Jednocze$nie nalezy zwrdci¢ uwage, ze Kelemen Mikes czyta si¢ jako
Kelemen Mikesz. W celu utatwienia lektury niniejszej pracy zatacza si¢ informacje

o wymowie wegierskich liter!:

a— wymawiamy 6 — jak ou (dtugo) dzs —jak dz
posrednio miedzy 0 — jak niemieckie ¢ gy — jak dj
polskim a a o. 6 — jak o (tylko dtuzej) ly —jak j
a — jak polskie a (troche 1 — jak polskie u (tylko ny —jak n
dtuzej). dhuzej) s—jak sz
¢ — posrednio migdzy Yj i — jak niemieckie i sz—jaks

aij 0 — jak @ (tylko diuzej) ty — jak zmigkczone t
i — jak polskie i, tylko cs —jak cz v —jak w
dhuzej dz —jak dz zs —jak z

! Na podstawie J. Reychman, Magyar-Lengyel Szétar, Budapeszt 1980.



Dla ufatwienia lektury polskiemu Czytelnikowi, w nawiasach
kwadratowych podano tlumaczenia wegierskich tytuldéw prac, poswigconych

Mikesowi, ktorych dokonat autor niniejszej pracy.



Wstep

Polska historiografia ma 2z Wegrami ogromny, cho¢ wcigz
niewyartykutowany problem. Stata si¢ ona ofiarg mitu polsko-wegierskiego
braterstwa. Jest to mit pigckny, ale bedacy tylko pewnym wyobrazeniem,
fantasmagorig czy tez potprawda. Wyraza si¢ on w popularnym porzekadle: ,,Polak,
Wegier dwa bratanki i do szabli, i do szklanki”/,,Lengyel, magyar — két jo barat,
egyiitt harcol, s issza borat”. Ten pozytywny, wzajemny stereotyp dotyczacy obu
narodow spowodowal, iz nad Wista panuje przekonanie, jakoby historia Wegier
byta bardzo podobna do historii Polski. To za§ powoduje, iz polscy historycy
ZNaczaco upraszczaja Swoja narracje.

Operujac tym pozytywnym stereotypem, obie strony staraja si¢ ukry¢
wlasng niewiedzg. Wciaz, tak jak w XVIII wieku, granica Karpat jest granica nie
tylko geograficzna, ale tez mentalng, kulturowa, jezykowa. Bratankowie, mimo
calej sympatii do siebie, o sobie wcigz wiedzg zbyt mato.

W tej — jakze gorzkiej — refleksji tkwi ziarno nadziei. Mimo znacznych
réznic w wielu sprawach, myslimy podobnie i mamy wspdlne przekonania.
Wynikaja one z naszych doswiadczen: pragnienia zagwarantowania jak
najwigkszej wolnosci jednostce, przekonania, ze monarcha i scentralizowany aparat
panstwa mogg by¢ opresyjne wobec cztonkow wspdlnoty, nieudanych powstan,
poczucia zagrozenia ze strony sasiadow, wreszcie leku, ale i1 pewnego
zafascynowania $wiatem islamu, wiecznym balansowaniem mi¢dzy Wschodem a
Zachodem.

Szukajac zrodta i postaci, ktore by w jakis sposdb pomogty Polakom poczué
wegierskiego ducha i zrozumie¢ wielowatkowa wegierskg mysl, trafitem na Listy
z Turcji Kelemena Mikesa — podkomorzego Franciszka 11 Rakoczego i

siedmiogrodzkiego szlachcica, seklerskiego pochodzenia.



Wraz ze swoim panem, w 1717 roku przyjat on zaproszenie suttana Turcji,
aby osiedli¢ si¢ w tym kraju. Wtedy to Kelemen Mikes postanowit rozpoczac
korespondencj¢ z wyimaginowang ciotkg. Pisal od pazdziernika 1717 roku,
nieprzerwanie przez nastgpne kilkadziesiat lat. Na poczatku listy powstawaty dos¢
cze¢sto, pozniej coraz rzadziej az do grudnia 1758, czyli niemal do jego $mierci.
Sekler relacjonowat swoje przezycia, pisal jak wyglada zycie w Imperium
Osmanskim, dzielit si¢ swoimi przemys$leniami na temat mozliwosci wyzwolenia
Siedmiogrodu i przeprowadzenia w nim reform, przedstawial rozwazania nie tylko
na temat historii, ale takze opisywal wtasne odczucia, wspominal rowniez swoje
rodzinne strony, przyrode, krajobrazy i zycie na dworach szlacheckich. Od 1723
roku zaczat tez relacjonowaé przeczytane ksigzki. Niezwykle wazne jest rowniez
to, 1z dzigki ogromnemu zainteresowaniu zagadnieniami spotecznymi,
historycznymi i politycznymi, jego relacje stanowig nieocenione zrodto dziejow
pierwszej potowy XVIII wieku®.

Trudno jednoznacznie zaklasyfikowaé zrddlo, jakim sa listy Kelemena
Mikesa: forma dziennika, w ktdrym mozna byto zapisa¢ swoje spostrzezenia,
a moze sg one autobiograficzng opowiescig epistolarng, ktorej celem byto opisanie
przezy¢ wlasnych oraz Franciszka II Rakoczego, ktory wedle narracji autora dzigki
wsparciu Bozej Opatrznosci miat wkrotce wroci¢ do swojego ksigstwa. Listy byty
pisane (jak na owe czasy) nowoczesnym stylem. W poréwnaniu z literaturg
wegierskg tamtego okresu, wydaja si¢ one dalece osobiste i szczere. Przede
wszystkim, autor tych tekstow (Co nietypowe) probowat zaglebi¢ si¢ we wihasng
psychike 1 opisywac swdj stan umystowy oraz emocjonalny. Duzy wplyw na jego
tworczos¢ mial klasycyzm francuski?, ale Kelemen Mikes nie kopiowat tylko
biernie wzoréw z Zachodu, lecz udoskonalatl je o elementy przynalezne jego
kulturze, np. ludowe. Czesto uzywal stow =z dialektu seklerskiego.
Charakterystyczny byl rowniez nietypowy styl narracji, cechujacy si¢

niejednokrotnie sarkazmem oraz poczuciem humoru®. Swoja twoérczoscia

1 K. Mikes, Osszes miivei, t. |, red. L. Hopp, Budapeszt 1966, s. 354-399; T. Klaniczay,
M. Szabolcsi, J. Szauder, Historia literatury wegierskiej, przet. E. Mroczko, J. Barczynski et al.,
Wroctaw 1966, s. 53-54, 58, 281.

2 A Magyar Irodolom Torténetei, red. L. Laszld, G.Orlovszky, E. Jeney, I. Jozan, Budapeszt 2007,
s. 585-586.

3 K. Mikes, op. cit, s. 354-399; 4 Magyar Irodolom Térténetei, op. Cit., s. 586-587.


http://lubimyczytac.pl/autor/78765/tibor-klaniczay
http://lubimyczytac.pl/autor/78766/miklos-szabolcsi
http://lubimyczytac.pl/autor/78767/jozsef-szauder

wyprzedzal epoke, w ktorej zyt. Mikes Kelemen zdecydowanie starat si¢ uchwycié¢
to, co bylo najbardziej istotne*. W listach odzwierciedlat szczegélnie silnie swoje
emocje 1 rézne stany ducha. Byt rowniez bardzo bezposredni. Duzo pisal o
codziennosci wegierskiej kolonii w Rodosto. Jego teksty miaty czasami charakter
gawedziarski, zawieraty duzo plotek 1 anegdot. Niezaprzeczalnie byt on uwaznym
I przede wszystkim niezwykle skrupulatnym obserwatorem otaczajacej go
rzeczywistosci®.

W Listach z Turcji mozna dopatrywac¢ si¢ watkéw zwigzanych z poczatkami
mysli o§wieceniowej. Stuga Franciszka Il Rakoczego analizowal przyczyny utraty
niepodleglosci przez swoja ojczyzne, a takze rozwazat dlaczego w stosunku do
innych krajow Europy byta ona panstwem zacofanym. Starat si¢ rowniez wskazaé
rozwigzania, ktére moglyby zmieni¢ ten stan i pomoc zmodernizowaé ojczyzng
—tego typu mysli byly charakterystyczne dla kultury oswiecenia. Podobne
rozwazania i dyskusje toczyly sie w Polsce®.

Jednoczes$nie za$ nalezy zwroci¢ uwage, ze sama idea listow do wymyslonej
Cioci nie byla fanaberig ani tez dowodem na szalenstwo ich autora, ale
wykorzystaniem popularnych w tym czasie narzedzi literackich. Warto tu
wymieni¢ przyktady podobnych zabiegdw i wskaza¢ na takie tytuly, jak: Listy
portugalskie z 1669 roku przypisywane Gabrielowi Josephowi de Guilleragues’,
Pamela czyli cnota nagrodzona z 1740 roku Samuela Richardsona®, Niebezpieczne
zwigzki z 1782 roku Pierre’a Ambroise’a de Laclosa® czy Cierpienia mtodego
Wertera Johanna Wolfganga von Goethego®®.

Forma listow sprzyjata przekonywaniu do okreslonej opcji politycznej,
przedstawiania nowych pogladow i idei, czgsto pod pretekstem opowiesci mitosne;j

lub rodzinnej. Znakomitym wzorem moze by¢ Nowa Heloiza Jeana

4 L. Késa, Magyar Miivelédéstorténet, Budapeszt 2006, s. 310.

5 K. Mikes, op. cit, s. 354-399; J. Snopek, Wegry. Zarys dziejow i kultury, Warszawa 2002, s. 110-
113.

6 L. Késa, op. cit., s. 310; K. Mikes, op. cit., s. 354-399.

7 G. J. de Lavergne de Guilleragues, Listy portugalskie, przet. D. Danek, Warszawa 1980.

8 S. Richardson, Pamela or Virtue Rewarded, Londyn 1740.

®P. A. F. Ch. de Laclos, Niebezpieczne zwiqgzki, przet. T. Boy-Zelefiski, Warszawa 1998.

10 J. Wolfgang von Goethe, Cierpienia mtodego Wertera, przet. L. Staff, Krakow 1997.



Jacques’a Rousseau®!, w ktorej to filozof przemycal treci dotyczace Krytyki
cywilizacji.

W Rzeczpospolitej réwniez powstawaly listy, czesto anonimowych
autorow, ktore mialy przekonywaé szlachte do okreslonych pogladow
politycznych, zwlaszcza w trakcie waznych wydarzen, takich jak rokosze, sejmy,
elekcje.

Listy z Turcji byly przemys$lang koncepcja, co zostanie udowodnione
W kolejnych rozdziatach tego opracowania. Odpowiadaty one swojej epoce
— nieznajacej narratora trzecioosobowego. Forme listow wykorzystywali ochoczo
pisarze wszystkich krajow europejskich. Sam Kelemen Mikes wzorowat si¢
gtownie na listach Marii de Rabutin-Chantal, baronowej de Sévigné (zwanej
tez markiza de Sévigné'?), pisanych w latach 1669-1694 do swej corki,
Francgoise-Marguerite. W korespondencji tej baronowa opisywata swoje codzienne
zwyczaje, $ledzita zycie towarzyskie Paryza oraz relacjonowata sytuacje polityczna
kraju, zwtaszcza wydarzenia, ktorych byta $wiadkiem lub ktére byty omawiane
w jej salonie. Przypuszczam, iz od niej Sekler zaczerpngt glowng ideg listow
rodzinnych, ktérych celem byto opisanie wszystkich aspektow otaczajacego go
$wiata®®,

Podkomorzemu Franciszka Il Rakoczego, ktory nawrdcit si¢ w Francji na
jansenizm, prawdopodobnie znana byla korespondencja najstawniejszego
jansenisty — Blaise’a Pascala, Prowincjonatki. Zawieraty one osiemnascie listow.
W czterech pierwszych autor skupiatl si¢ na obronie Arnaulda, celowo nawigzujac
W sposob parodystyczny do stylistyki wspotczesnych mu tekstow teologicznych
jezuitbw, na co wskazuje m. in. mnogo$¢ wyrazen wieloznacznych
I niekonkretnych. Wielokrotnie wykorzystywat ironig i pastisz, co bylo konwencja
nowg w tradycji gatunku. W piatym liscie Pascal nieoczekiwanie rozszerzyt zakres
polemiki z dyskusji typowo personalnej na catosciowy atak na zakon jezuitow,
zarzucajagc im promowanie przesadnie wyrozumialej wobec grzesznikow

moralnos$ci oraz dazenie do uzyskania doczesnej wtadzy i bogactwa. Byly kuruc od

117, J. Rousseau, Nowa Heloiza, przetl. E. Rzadkowska, Wroclaw 1962.

12 M. de Rabutin-Chantal, Listy pani de Sévigné, przet. M. Mrozinski, A. Tatarkiewicz,
red. W. Karpinski, Warszawa 1981; L. Laszl6, G.Orlovszky, E. Jeney, 1. Jozan, op. cit., s. 585.

18 M. Mrozinski, Wstep, [w:] Listy pani de Sévigné, op. cit., s. 5-23.
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Pascala mogl podpatrze¢ pomyst wykorzystania listow do polemiki
polityczno-religijnej oraz, by¢ moze, zainspirowal si¢ humorystycznym tonem
wypowiedzi. Skoro za$ Francuz wymyslit do swoich celéw partnera w konwersacji,
ktorym stat si¢ anonimowy mieszkaniec prowincji, to pisarz znad Cisy i Dunaju
wykreowat nieznang Ciocie¢ — hrabine P. E.*,

W kwestii wykorzystania listow do celow politycznych warto wspomnie¢,
ze niecale cztery lata po tym jak Kelemen Mikes zaczat tworzy¢ Listy z Turcji,
francuski mysliciel, niemal jego rowie$nik, Monteskiusz wydat swoje Listy perskie.
W nich za$, pod pretekstem korespondencji dwoch Perséw podrozujacych po
Francji, krytykowal ustrdj swojej ojczyzny, tak samo jak Sekler, zmuszajac
czytelnika do refleksji na temat sytuacji we wtasnym kraju’®.

Mimo wielu opracowan wegierskich, Listy z Turcji wcigz czekaja na
doktadne przebadanie. W literaturze polskiej o dziele Kelemena Mikesa nie ma
zadnej wzmianki, mimo iz ich obszerne fragmenty dotycza miedzy innymi polskiej
wojny sukcesyjnej w latach 1733-1736. Zrodta te cho¢ wymagaja analizy, pozostaja
nadal nieprzettumaczone.

Temat, o ktorym mowa, jest interdyscyplinarny — taczy zagadnienia
historyczne, polityczne, literackie i te z zakresu historii idei. Losy emigracji
wegierskiej po upadku powstania Franciszka II Rakoczego w XVIII wieku, mogag
za$ by¢ ciekawym materiatem porownawczym do dziejow Polakow w wieku XI1X,
kiedy i oni byli pozbawieni wiasnej panstwowosci.

Pierwsze wydanie Listéw z Turcji pochodzi z 1794 roku'®, jednak dopiero
drugie wydanie (z 1862 roku) zostato bardziej rozpowszechnione. W potowie XIX
wieku Listy z Turcji staty si¢ obiektem ogromnego zainteresowania ze strony
historykow, literaturoznawcow, a w XX wieku i etnologéw. Prace o Kelemenie
Mikesie ijego dziele napisali wybitni przedstawiciele wegierskiego zycia
naukowego, wérod nich historycy literatury: Lajos Abafi'’, Zsolt Be6thy'®, Kalman

14 B, Pascal, Prowincjonatki, przet. T. Boy-Zelenski, Warszawa 1921.

15 Monteskiusz, Listy perskie, przet. T. Boy-Zelenski, Warszawa 1979.

18 K. Mikes, Térékorszagi levelek, Szombathely 1794,

17 L. Abafi, Mikes Kelemen, Budapeszt 1878.

18 7s. Bebthy, 4 szépprozai elbeszélés [Pigkna opowies¢ prozg], Budapeszt 1886.
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Thaly?®, J6zsef Szinnyei mtodszy?®, Elemér Csaszar®!; historycy: Antal Imre??, Béla
Er6di?, Karoly Mikulics?* i Gusztav Toncs?; a takze pisarze, wérdd ktérych nalezy
wymieni¢ przede wszystkim Ferencza Baratha®®.

W latach 70. XX wieku badanie nad zrodtami pozostawionymi po
Kelemenie Mikesu rozpoczat Lajos Hopp — historyk, literaturoznawca, jeden
z najwigkszych znawcoéw epoki Franciszka II Rakoczego i specjalista od stosunkéw
polsko-wegierskich. W wyniku jego badan powstaly tak wazne opracowania, jak
Mikes és vildga27, Irodalom, torténelem, folklor. Mikes Kelemen sziiletésének 300.
évforduldjara®, a takze wydane po $mierci autora Mikes Kelemen: Eletiit és iréi
palyakezdet®® oraz A fordité Mikes Kelemen®. Warto tu wspomnieé o ksigzkach
siedmiogrodzkiego pisarza, dramaturga i historyka literatury Daniela Veressa,
zafascynowanego postacig Kelemena Mikesa. Prace te miaty ogromne znaczenie,
zwlaszcza dla Wegrow mieszkajacych w Rumunii®?,

Dzieto Lajosa Hoppa kontynuowato mtodsze pokolenie badaczy na czele
z historykiem Gaborem Tiiskésem. W ostatnich latach utworzyt on
mig¢dzynarodowa grupe, ktérej celem bylo opracowanie zrodet po Kelemenie
Mikesu dla badaczy spoza Wegier. W ten sposob powstata publikacja Transmission
of Literature and Intercultural Discourse in Exile The Work of Kelemen Mikes

19 K. Thaly, Adalékok a Thékoly- és Rakéczy-kor irodalomtorténetéhez [Przyczynek do historii
literatury od Thokoly’ego do Rakéczyego], Peszt 1872.

201fj. J. Szinnyei, Irodalmunk torténete 1711-1772 [Historia naszej literatury 1711-1772], Budapeszt
1878; J. Szinnyei, Magyar irék élete és munkdi [Zycie i tworczo$é pisarzy wegierskich], Budapeszt
1902.

2L B. Csaszar, Torokorszagi leveleinek keletkezése [Powstanie Listow z Turcji], Budapeszt 1895.

2 A, Imre, Mikes Kelemen élete és munkdi [Zycie i tworczo$é Kelemena Mikesa], Budapeszt 1883.
23 B. Erédi, Mikes Kelemen, Bratystawa 1885.

24 K. Mikulics, Mikes Kelemen élete, irodalmi miitkodése [Zycie i dzieta literackie Kelemena
Mikesa], Trencsén 1899.

25 G. Toncs, Mikes Kelemen élete [Zycie Kelemena Mikesa], Budapeszt 1897.

26 |, Barath, Irodalmi dolgozatok [Eseje literackie], Budapeszt 1895.

21|, Hopp, Mikes és vildga [Mikes i jego $wiat], Budapeszt 1973.

2 1. Hopp, M. Zs. Pintér, G. Tiiskés, Irodalom, térténelem, folklor. Mikes Kelemen sziiletésének
300. évfordulojara [Literatura, historia, folklor w 300 rocznice urodzin Kelemena Mikesa],
Debreczyn 1992.

29| Hopp, Mikes Kelemen: Eletiit és irdi palyakezdet [Mikes Kelemen: Biografia i poczatek kariery
literackiej], Budapeszt 2000.

30 |dem, Afordité Mikes Kelemen [Mikes Kelemen. Ttumacz], Budapeszt 2002.

31 D. Veress, Mikes. Négytél [Mikes. Cztery zimy], Bukareszt 1969; ldem, A rodostéicsillagnézé.
Kalauz Mikes Kelemen Leveleskonyvéhez [Rodostonski obserwator gwiazd. Przewodnik do Listow
Kelemena Mikesa], Cluz 1972; ldem, Mikes éssziilofold [Mikes i ojczyzna], Bukareszt 1976; ldem,
[gyélt Mikes Kelemen [Tak zyt Kelemen Mikes], Budapeszt 1978.
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inthe Context of European Enlightenment®2. Profesor Tiiskés we wspotpracy
z innymi wegierskimi historykami wydat takze w 2012 roku monografi¢
Ir6 a szamiizetésben: Mikes Kelemen®, ktora porzadkowata dotychczasowa
wiedze. Nalezy takze wspomnie¢ o dwoch edycjach zrodlowych: reprincie
pierwszego wydania Listow z Turcji z Szombathely z 1794 roku®* oraz wydaniu
rekopisoéw tego dzieta®®.

Listy z Turcji w ostatnim czasie znalazly si¢ w kregu zainteresowania
badaczy z innych dziedzin niz literatura i historia. Przykladem moze by¢ praca
psycholog Ilony Bodnar, ktéra opracowywata ich fragmenty w kontekscie zjawisk
psychicznych?®,

W Polsce nie prowadzono zadnych badan nad postacig Kelemena Mikesa.
Nieliczne opracowania tylko o nim wspominaja. Sg to migdzy innymi ksigzki
Istvana Csaplarosa®’, a takze zbiorowa praca pt. Historia literatury wegierskie;j*.

Rowniez wiedza o historii XVIII-wiecznych Wegier jest nad Wistg bardzo
powierzchowna. Najwiecej o tym okresie napisali w swoich ksigzkach dwaj wybitni
badacze: Wactaw Felczak®® oraz Jan Reychman“’. Przettumaczono réwniez kilka
artykutéow wegierskich badaczy, zwlaszcza Lajosa Hoppa*'. Warto takze
wspomnie¢ o pracy Bozeny Popiotek dotyczacej Elzbiety Sieniawskiej, w ktorej

doktadnie opisany jest watek jej zwigzkoOw z ostatnim wiadcg niepodleglego

%2 G. Tiiskés, B. Adams, T. Fouilleul, K. Haberkamm, P. Lang, Literaturtransfer und
Interkulturalititim Exil. Das Werk von Kelemen Mikes im Kontext der europdischen Aufkldrung
[Transmission of Literature and Intercultural Discourse in Exile The Work of Kelemen Mikes in the
Context of European Enlightenment / Transmission de la littérature et interculturalité en exil
L’ceuvre de Kelemen Mikes dans le contexte des Lumiéres européennes, Bern-Berlin-Bruxelles-
Frankfurt am Main-New York-Oxford-Wien, 2012.

3 G. Tiuskés, I. Cs. Rumen, B. Hegediis, R. Lengyel, /76 a szdmiizetésben: Mikes Kelemen [Pisarz
na uchodzstwie: Kelemen Mikes], Budapeszt 2012.

3 K. Mikes, Torokorszagi levelek, Szombathely 1794, red. L. Cseglédi, Eger 2009.

% K. Mikes, Torokorszagi levelek, rekopis, red. G. Tiiskés, Budapeszt-Eger 2011.

% 1. Bodnar, A4 szeretetegészsége — azegészségszeretete. Az idd jol eloltésének médja Mikes Kelemen
szerint [Mito$¢ jest zdrowiem — zdrowie mitosci. Sposob dobrego spedzania czasu wedlug
Kelemena Mikesa], [w:] Mentalhigiéné és Pszichoszomatika, Budapeszt 2008.

ST 1. Csaplaros, Polskie walki wolnosciowe w wegierskim Zyciu kulturalnym, \Warszawa 1994; Idem,
Sprawy polskie w literaturze wegierskiej epoki oswiecenia, Warszawa 1961; T. Klaniczay,
M. Szabolcsi, J. Szauder, op. cit.; I. Csaplaros, A. Sieraszewski, op. Cit.

3 T. Klaniczay, M. Szabolcsi, J. Szauder, op. cit.

39 W. Felczak, Historia Wegier, Wroctaw 1983; W. Felczak, A. Fischinger, Polska-Wegry, tysigc
lat przyjazni, Budapeszt 1979; W. Felczak, Europa Centralis, Krakow 2013.

40J. Reychman, Dzieje Wegier, 1.6dz 1967.

4 L. Hopp, Pobyt Ferenca Rakéczego I w Gdansku w latach 1711-1712, ,Rocznik Gdanski”, t.
XXIV, Gdansk 1965.
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Siedmiogrodu“?. O stosunkach polsko-wegierskich w tej epoce napominat Andrzej
Garlicki*®. Sporo informacji dotyczacych Wegier w nowozytno$ci mozna znalezé
w pracach Lecha Koscielaka** i francuskiego naukowca Jeana Noville’a®.
Najwazniejszym zrodlem 1 wiasciwie jedynym z tego okresu wydanym w jezyku
polskim sg zapiski Franciszka Il Rakoczego®®, wydane w 1988 roku. O Wegrach
w XVIII wieku wspominali rdwniez na marginesie prac poswigconych innym
zagadnieniom polscy badacze, tacy jak Jacek Staszewski*’ czy Andrzej Link-
Lenczowski“®.

Przechodzac za$ do tematu niniejszej rozprawy, nalezaloby w pierwszej
kolejnosci przedstawi¢ definicje pojgcia ,,mysl polityczna Kelemena Mikesa”.
Stownik Jezyka Polskiego PWN podaje nastepujaca definicje ,,mysli”: ,,1. «wytwor
pracy umyshuy, 2. «pomyst, zamiar, cheé», 3. «poglad, idea lub koncepcja»”*® oraz
definicj¢ slowa ,polityczny”: 1. «dotyczacy zagadnien ustroju panstwa,
dziatalno$ci rzadu, partii i stosunkéw miedzy panstwami»”°.

Sam termin ,mys$l polityczna” obecnie funkcjonuje w dyskursie
publicznym, naukach spolecznych, a takze wszedt do uzycia w jezyku potocznym.
Btednie uznaje si¢ pojecie ,,mys$l polityczna” za synonim stowa ,,polityka”.
W rozumieniu powszechnym za ,mysl polityczng” uznaje si¢ za ideologig,
doktryne, teori¢ polityczng. W tym wilasnie ,,wezszym” znaczeniu okresla ona
funkcjonowanie wtadzy w panstwie, jego ustroj i organizacj¢ administracji.

W ten sposob funkcjonowato pojecie mysli politycznej u progu ery
nowozytnej. Opierato si¢ on0 na $§redniowiecznym pojmowaniu polityki wyrazonej
miedzy innymi w dziele $w. Augustyna z Hippony De Civitate Dei, w ktorym to
autor przedstawil poglad, Ze ,,panstwo” ma na celu tylko i wylacznie doprowadzic¢

swoich mieszkancoéw do zbawienia. Z tego traktatu wzi¢lo si¢ rowniez przekonanie,

42 B. Popiotek, Krélowa bez korony. Studium z zycia i dziatalnosci Elzbiety z Lubomirskich
Sieniawskiej ok. 1669-1729, Krakow 1996.

4 A, Garlicki, Sgsiedzi i inni, Warszawa 1977.

4 L. Koscielak, Historia Stowacji, Wroctaw 2010.

4 J. Noville, Transylwania. Obszar kontaktéw i konfliktéw, Bydgoszcz 1997.

4 Franciszek Il Rakoczy, Pamietniki, Wyznania, red. J. R. Nowak, przel. E. Paczoska, Warszawa
1988.

47 J. Staszewski, Wettynowie, Olsztyn 2005; J. Staszewski, Europa i Swiat w epoce oswieconego
absolutyzmu, Warszawa 1991; J. Staszewski, August I, Warszawa 1985.

48 A, Link-Lenczowski, Rzeczpospolita na rozdrozu 1696-1736, Krakow 1994.

49 Http://sjp.pwn.pl/sjp/mysl;2485350.html [data dostepu online: 29 listopada 2016 roku].

50 Http://sjp.pwn.pl/sjp/polityczny-1;2572023 . html [data dostgpu online: 29 listopada 2016 rokul].
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ze czlowiek jest z natury grzeszny. Kolejni mysliciele polityczni uznawali, ze
wladza musi uchroni¢ panstwo i jego mieszkancéw przed samozaglada lub
wyniszczeniem w wyniku najazdu zewnetrznego. Stad tez Niccolo Machiavelli
gloryfikowat despotycznego, ale sprawiedliwego wtadce, Thomas Hobbes szukat
silnego suwerena zdolnego zakonczy¢ bellum omnium contra omnes, a Jean Bodina
byt apologeta wiladzy absolutnej. W rozumieniu XVI-wiecznych myslicieli,
kwestie polityczne ograniczaty sie do dyskusji na temat sposobow zdobywania i
utrzymania wtadzy, granic kompetencji poszczegolnych organow panstwa, takich
jak monarcha, czy parlament.

W okresie nowozytnym doszto do powaznych zmian w mysli politycznej
i ,przewrotu” w dotychczasowym pojmowaniu zadan i roli panstwa. Nowym
obszarem szczegélnych zainteresowan panstwa stala si¢ gospodarka. Praktycy
I teoretycy polityki musieli ustosunkowac si¢ do takich systemow i pogladow, jak
merkantylizm, czy fizjokratyzm. W 1776 roku Adam Smith wydat Badania nad
naturq i przyczynami bogactwa narodow, stajac si¢ prawodawcg zupetlnie nowej
dziedziny nauki, jaka byla ekonomia. Cla i podatki przestaly by¢ juz tylko
sposobem na uzupelnienie skarbca monarchy, a staty si¢ narzedziami nowoczesne;]
polityki ekonomicznej panstwa i kreowania odpowiednich zachowan poddanych.
Swiadomy protekcjonalizm oraz inwestycje wladcy umozliwiaty szybszy rozwoj
gospodarczy jego ziem. Rozumiat to miedzy innymi Fryderyk Wielki, zaktadajac
w Berlinie pierwszy bank wekslowo-pozyczkowy czy Stanistaw August
Poniatowski przeprowadzajac reformy gospodarcze w Polsce. Zmian majacych na
cele rozwoj gospodarczy Wegier nie udalo si¢ przeprowadzi¢ Franciszkowi 1l
Rakoczemu, czego swiadkiem byt Kelemen Mikes. Stad zapewne pdzniejsze
postulaty tego siedmiogrodzkiego mysliciela dotyczace handlu, sprowadzenia nad
Dunaj i Cis¢ nowych upraw roslin czy hodowli zwierzat.

Druga plaszczyzng byla edukacja. Do XVIII wieku funkcjonowaty
nieliczne, elitarne uczelnie, ktore zazwyczaj podlegaly instytucjom kos$cielnym.
Pod wpltywem oswieceniowych myslicieli politycznych panstwo przejmuje na
siebie obowigzek ,,0$wiecenia ludu” i zaczyna interweniowa¢ w dotychczasowe
systemy ksztalcenia. Przykladami mogg by¢: Komisja Edukacji Narodowej

w Polsce, ktora byta pierwszg w Europiewladza o$wiatowa o charakterze
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wspoélczesnego ministerstwa o$wiaty publicznej, poddanie kontroli panstwa szkot
w Austrii za Jozefa II, a takze wprowadzenie przymusu szkolnego w Prusach.
W ten nurt wpisywat si¢ rowniez Kelemen Mikes, krytykujac miedzy innymi
jezuickie kolegia i postulujac zmodernizowanie szkolnictwa w jego ojczyznie.

W tym okresie zmienit si¢ rowniez stosunek do prawa. Nie bylo ono juz
prawem niezmiennym, narzuconym przez tradycje, przodkow, Boga, ale czyms, co
mozna byto tworzy¢ od nowa. Niemal wszyscy o§wieceniowi wiadcy dokonywali
tez reform majgcych na celu usprawnienia sgdownictwa. Pojawil si¢ termin
,umowy spotecznej”’, wedlug ktorej legalna witadza panstwowa wywodzila si¢ ze
zgody spoleczenstwa. W wyniku zachodzacych w ludzkiej mentalno$ci zmian,
mieszkancy danego kraju coraz rzadziej nazywali siebie poddanymi, gdyz
zaczynali si¢ czu¢ obywatelami panstwa. Rozumiat to na przyktad witadca Prus,
ktory tytutowat samego siebie ,,pierwszym stugg panstwa”.

W catym okresie nowozytnym niezwykle istotne byty kwestie religijne.
Panstwo coraz bardziej interweniuje w sprawy wewngtrzne Ko$ciola. Rowniez
o$wieceniowi mysliciele przedstawiali rozne postulaty dotyczace zmian
w relacjach wtadz swieckich 1 duchowych. W nurt tej dyskusji wpisuje si¢ rowniez
Kelemen Mikes z swoimi przemysleniami dotyczacymi chociazby zagadnienia
moralnosci w polityce.

Podsumowujac, w XVIII wieku zaczyna dominowaé pojgcie mysli
politycznej w ,,szerszym” znaczeniu, to jest jako idei organizacji zycia spotecznego
we wszystkich jego aspektach, ogdl wyrazanych pogladow 1 przekonan
dotyczacych wszystkich przejawow aktywnosci ludzi w ramach panstwa.

Za wiodacg w niniejszym opracowaniu stosowana bedzie owa szeroka
definicja mys$li politycznej jako ta, ktora najblizej odpowiada pojmowaniu
cztowieka zyjacego w XVIII wieku. Sam Kelemen Mikes postugiwat si¢ terminem
,sprawy krajowe”, ktory dotyczyt miedzy innymi zmian w edukacji, rolnictwie,
handlu oraz w prawie. W jego ideach dostrzec mozna elementy $wiatopogladu
cztowieka epoki baroku, jak i epoki o§wiecenia. Synkretyzm ten tworzy unikalny

Zbidr pogladow, ktorych analiza bedzie przedmiotem ponizszej rozprawy.
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Przeprowadzajac analize zrodta, jakim sg Listy z Turcji, w konteks$cie mysli
politycznej Kelemena Mikesa, w sposob szczegdlny autor niniejszego opracowania
skupi sie na nastepujacych problemach badawczych:

Pierwszym z nich bedzie przyblizenie roli, jakg seklerski pisarz przypisywat
kobietom. Nalezy zwroci¢ uwage, ze za partnera, a wlasciwie partnerke w tym
dialogu, wybrat on hrabing P. E., ktoéra nazywal czule ,,Ciocig”. Dlaczego
postanowit prowadzi¢ swojg korespondencje z wyimaginowang kobietg? Z jednej
strony bylo to wyniesienie kobiety na réwnego sobie uczestnika tej rozmowy.
Z drugiej za$ strony nie bylo migdzy nimi pelnej symetrii, gdyz to hrabina P. E.
byta ta, ktorej trzeba byto wszystko wyjasnia¢ i thumaczy¢. Hipoteza niniejsze;j
pracy bedzie to, iz Kelemen Mikes dziatal w sposob celowy. Jego wybor
motywowany byl przypisaniem plci pigknej konkretnych zadan w zyciu
spotecznym, wsrod ktérych mozna wymieni¢ m.in. wychowywanie przysztych
obywateli. Kobiety, by by¢ przygotowanymi do tego, musiaty by¢ odpowiednio
wyksztatcone. Jednoczes$nie w dziele podkomorzego znajdywato si¢ wiele opisdw
postaci kobiecych: witadczyn, bohaterek, ale tez i femmes fatales, co stanowi
ciekawy material do badan nad zagadnieniem postrzegania tozsamosci ptciowych
w Srodkowej Europie w okresie nowozytnym.

Niezwykle waznym zagadnieniem wymagajacym wyjasnienia jest sposob,
w jakim Kelemen Mikes w swoim dziele przedstawial Franciszka II Rakoczego.
Najprawdopodobniej che¢ opisania tego wiadcy, a takze (jak si¢ moglto wydawaé
w 1717 roku) jego rychtego, tryumfalnego powrotu do Siedmiogrodu, byla
przyczyna rozpoczecia pisania Listow z Turcji. Ostatni ksigze Siedmiogrodu byt
w nich przedstawiany jako wtadca idealny, niemal pozbawiony wad. Jego meki
I Smier¢ na emigracji byly za$ przedstawiane jako cierpienie za caly nardd
wegierski. W tym kontek$cie utwor napisany przez Seklera mozna interpretowac
jako dzieto propagandowe, podtrzymujace wcigz zywy wsréod Wegrow mit
wielkiego ksiecia.

W wyniku swoich rozwazan podkomorzy coraz bardziej dochodzit do
whniosku, iz dotychczasowa polityka elit jego ojczyzny okazata si¢ nieskuteczna.
Stwierdzit, iz w sytuacji geopolitycznej, w jakiej znalazt si¢ kraj nad Dunajem

I Cisa, nalezato zaprzesta¢ dalszej walki zbrojnej. W jej miejsce Kelemen Mikes
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zaczat proponowa¢ zmiany w o§wiacie oraz zyciu spotecznym i gospodarczym
Siedmiogrodu. Jego modernizacyjne koncepcje wymagaja zbadania i porownania
na tle koncepcji przedstawianych w Europie Srodkowej u progu O$wiecenia.

Istotnym problemem badawczym jest wptyw jansenizmu na poglady
polityczne i historiozoficzne Seklera. Rozwigzanie tej kwestii pomoze w analizie
spuscizny Kelemena Mikesa. Umozliwi takze wyjasnienie roli, jaka przypisuje
Bogu, ze szczegdlnym uwzglednieniem Jego ingerencji w dzieje ludzkosci. W tym
za$ tkwilta geneza deterministycznych interpretacji historii autora Listow z Turcji.

Ostatnie za$ zagadnienie, ktoremu begdzie poswigcona niniejsza rozprawa,
dotyczy stosunku stugi Rakoczego do Imperium Osmanskiego. Nie miescito si¢ ono
tylko w zwyklym paradygmacie ,,swoj-obcy” czy tez ,.chrzescijanstwo-islam”.
Istotg niecheci podkomorzego do Turkow byt ich inny stosunek do wolnos$ci. Dla
mieszkancow kraju nad Bosforem nie byta ona najwazniejsza wartoscig. Z duma
moéwili o sobie ,,niewolnicy suttana”. Dla wolnego szlachcica-obywatela bylto to
niezrozumiate. W tym kontek§cie mozna wyrdézni¢ mentalne rdéznice miedzy
mieszkancami Srodkowej Europy a innymi spoteczenstwami. Dzigki temu mozna
zrozumie¢, ze polska szlachta w swoim umitowaniu do wolnosci nie byta
wyjatkowa, ale podobna zwtaszcza do szlachty wegierskiej 1 Seklerow.

W celu przebadania powyzszych problemow badawczych 1 interpretacji
zrodta, jakim sg Listy z Turcji oraz zawartej w nich mysli politycznej Kelemena
Mikesa, zostang wykorzystane migdzy innymi nizej przedstawione narzedzia
metodologiczne.

Perspektywa porownawcza ma na celu ukazaé jak idee Seklera, zwtaszcza
dotyczace rozumienia wolnosci, roli wtadcy, koncepcji modernizacyjnych, byty
podobne do pozostatych w Europie Srodkowe;.

Pomocna tez okaze si¢ perspektywa okcydentalistyczna. Listy z Turcji
odzwierciedlajg, w jaki sposob za posrednictwem dziet literackich przekazywana
byta mysl polityczna i takie idee, jak jansenizm czy protooswieceniowe koncepcje
modernizacyjne z zachodu kontynentu na wschod Europy.

Perspektywa deterministyczno-woluntarystyczna — losy emigrantow
wegierskich skupionych wokét Franciszka II Rakoczego doskonale wpisujg sie

w deterministyczng koncepcje  dziejow. Sytuacja  polityczno-gospodarcza
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doprowadzita do wybuchu powstania na Wegrzech, podobnego do wielu innych
tego typu w Srodkowej Europie (na przyktad polskich powstan w XIX wieku).
Zakonczone kleska, doprowadzitlo do ucieczki elit do bezpiecznych krajow.
Srodowisko emigracji tworzylo pewien ferment intelektualny — odpowiednie
warunki, w ktorych mogto powstac takie dzieto, jakim sg Listy z Turcji. Tu nalezy
skorzysta¢ z woluntarystycznego rozumienia dziejow. Otd6z musiala pojawic si¢
wybitna jednostka — taka jak Kelemen Mikes, ktora byta w stanie stworzy¢ utwor
nieprzecigtny. Listy z Turcji mialy by¢ ponadczasowym i ponadprzestrzennym
pasem przekazu jego idei do czlonkéw spoleczenstwa, ktore zostato
w Siedmiogrodzie i na Wegrzech.

Perspektywa studiow kobiecych zwraca uwage na obszar badawczy, jakim
jest pte¢ 1 jej rola w réznych spoteczenstwach. Dlatego tez w niniejszym
opracowaniu szczegdlng uwage poswieci sie zagadnieniu postrzegania przez
Kelemena Mikesa postaci kobiecych, a zwlaszcza stworzonej przez niego hrabiny
P. E. — Cioci, b¢dacej partnerkg autora w dialogu o otaczajacym go $wiecie.

Badania dotyczace powyzszych zagadnien zrealizowano od pazdziernika
2013 roku do maja 2017 roku. W tym celu przeprowadzono kilka kwerend
I wyjazdow naukowych, migdzy innymi do: Budapesztu, Szegedu, Sarvaru oraz
Szombathely. Ze wzgledoéw finansowych 1 organizacyjnych nie udato si¢ dotrze¢
do Zagon (Rumunia) oraz Tekirdag/Rodostdé (Turcja). W celu czgsciowego
uzupehienia tych brakow, autor niniejszej rozprawy dwukrotnie byt w Koszycach,
gdzie znajduje si¢ wierna rekonstrukcja domu Rakoczego z Rodosto.

Badania konsultowano miedzy innymi z prof. Maciejem Foryckim,
prof. Maciejem Serwanskim, prof. Barbarg Judkowiak, prof. Ferencem Toéthem,

prof. Gaborem Tiiskésem oraz dr Anng Tiiskés.
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Swiat Kelemena Mikesa

Sytuacja polityczna na Wegrzech u progu XVIII wieku

Represyjna polityka Wiednia wobec Wegier i Siedmiogrodu po wygnaniu
Turkéw pod koniec XVII wieku doprowadzita do wybuchu lokalnych buntow
chlopskich, ktore wkrotce przeksztalcily si¢ w ogdlnonarodowe powstanie przeciw
Habsburgom?.

Na czele zrywu stangt Franciszek Il Rakoczy — spadkobierca tradycji dwoch
rodow, ktore wiadaty Siedmiogrodem: Batorych oraz Rakoczych. Jego matka Ilona
Zrinyi zastynela obronag twierdzy Munkacs, bedacej ostatnim bastionem wojsk
wiernych ojczymowi Franciszka Il — Emerykowi Thokélyemu?.

Franciszek Il urodzil sic w 1676 roku w Borsi na Gérnych Wegrzech®,
We wezesnym dziecinstwie stracit ojca, a jego ojczym po przegranej walce
z wojskami austriackimi musial uda¢ si¢ na wygnanie. Po upadku Munkacsu,
Franciszek zostal rozdzielony z matkg i nastepnie trafit pod opieke cesarza.
Austriacy starali si¢ doprowadzi¢ do tego, aby zapomniat skad pochodzi 1 zatracit

swoja ,,wegierskos$¢”. Pragneli takze, aby wstgpit do zakonu jezuitéw 1 tam spedzit

L W. Felczak, Historia..., op. cit., s.157-160; L. Koscielak, op. cit., s. 206-207; K. Mikulski,
J. Wijaczka, Historia Powszechna. Wiek XVI-XVIII, Warszawa 2012, s. 421-423; H. Wereszycki,
Historia Austrii, Wroctaw 1986, s. 104-105; J. Noville, op. cit., s. 179-181.

2W. Felczak, Historia..., op. cit., .157-160. L. Koscielak, op. cit., s. 206-207; L. Hopp, Franciszek
Il Rakoczy a Polska, [w:] Z dziejow polsko-wegierskich stosunkow historycznych i literackich,
red. I. Csaplaros i A. Sieraszewski, Warszawa 1979, s. 23-24; J. Noville, op. cit., s. 179-181; Imre
Thokoly, ur. w 1657 roku, zm. w 1705 roku. Byt wegierskim magnatem i politykiem oraz przywodca
powstania przeciwko Habsburgom w latach 1672-1685. Stanat na czele chtopow i drobnej szlachty,
ktdrzy sprzeciwiali si¢ polityce Wiednia wobec ziem wegierskich. Wkrdtce opanowat znaczna cze$é
dzisiejszej Stowacji i w 1678 roku oglosit si¢ ksieciem Gérnych Wegier. W obliczu niepowodzen
w walkach z Habsburgami wezwat na pomoc Imperium Osmanskie, co doprowadzito do wybuchu
bitwy pod Wiedniem w 1683 roku. W 1685 roku Turcy uwigzili Imrego Thokolyego, przyczyniajac
si¢ do zakonczenia powstania i przejs$cia kilkunastu tysiecy kurucow na strong Habsburgow. W 1690
roku wybrano go ksigciem Siedmiogrodu. Nie udato mu si¢ utrzymaé niepodleglosci tego kraju
i wkrotce zostat z niego wyparty przez wojska Habsburgéw. Zmart na wygnaniu w Turcji, w 1705
roku. Jego zona byta Ilona Zrinyi, w zwiazku z czym byt ojczymem Franciszka II Rakoczego.

% Obecnie Stowacja.
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reszt¢ swoich dni. Jednoczesénie jeden z jego wychowawcow, kardynal Leopold
Kollonich, starat si¢ zagarna¢ jego majatek. Mtody Rakoczy zaczal potajemnie
spotyka¢ sie Miklosem Bercsényim?, liderem antyhabsburskiego sprzysigzenia, a
takze korespondowat z Ludwikiem XIV. Wtajemniczeni w spisek magnaci mieli
nadzieje, ze narastajacy konflikt o nastepstwo tronu Hiszpanii pomigdzy Wersalem
a Wiedniem doprowadzi do otwartej wojny miedzy europejskimi potggami, co w
konsekwencji utatwi wyzwolenie Wegier spod panowania Habsburgéw. Jednak
Franciszek II zostat zdradzony przez pewnego oficera i osadzony w twierdzy Winer
Neustadt, z ktorej udato mu sie uciec 7 listopada 1701 roku do Rzeczypospolite;j°.

10 listopada za ksigeciem rozestano listy goncze i wyznaczono za niego
nagrod¢ w wysokosci 24 tysiecy funtow. Tymczasem dnia 15 listopada Franciszek
I Rakoczy dotart do Krakowa®.

W tym mie$cie nie pozostat zbyt dlugo, gdyz jego celem byto odnalezienie
hrabiego Michata Bercsény, ktory juz wezesniej uciekt do Polski i miatl jakoby
bardzo dobre relacje z krolem Augustem 117,

Nadzieja na pozyskanie pomocy pod koniec 1701 roku od krola polskiego
przez Franciszka Il okazala si¢ plonna. Wettyn dotaczajac do antyszwedzkiej
koalicji, rozpoczat wojng z Karolem XII, ktory szybko pokonat Dani¢ i Rosjg, po
czym ze swoimi wojskami przekroczyl granice formalnie neutralnej

Rzeczypospolitej. Dodatkowo w tym czasie Litwa wstrzasnela wojna domowa

4 Miklés Bercsényi, ur. w 1665 roku, zm. w 1725 roku. Hrabia. Wegierski polityk, oficer
i dyplomata. Od 1691 roku byt zupanem komitatu Ung. Pod koniec lat 90. XVII wieku starat sie
nawigza¢ kontakt z Ludwikiem XV. W tym samym okresie rozpoczat wspotprace z Franciszkiem
II, wciagajac go w antyhabsburski spisek. W zwigzku z ujawnieniem jego planéw przez dwor
w Wiedniu uciekt do Polski. Tam tez bezskutecznie przekonywat Augusta II do udzielenia pomocy
antyhabsburskiej opozycji na Wegrzech. Nastgpnie razem z Rakoczym znalazt si¢ pod opieka
Sieniawskiej, ukrywajac si¢ w jej dobrach. W 1703 roku razem z Franciszkiem II udat si¢ nad Dunaj
w celu wszczgcia powstania. Byt jednym z glownych dowodzacych sitami kurucow. To rowniez on
zaproponowal, aby powstanie przeksztalci¢ w konfederacje na wzor Polski, a Rakoczego uznac jej
marszatkiem, jednocze$nie nadajac mu tytut ksiecia. W imieniu Wegroéw kilkukrotnie negocjowat
zPiotrem 1. Po klesce powstania razem z Rakoczym zndéw udat si¢ nad Wiske.
Nastepnie towarzyszyt mu na uchodzstwie we Francji i Turcji. Po cigzkiej chorobie zmart
W Rodosto.

5 W. Felczak, Historia..., op. cit., s. 160-162; Franciszek Il Rakoczy, op. cit., s. 9-12; L. Hopp,
Franciszek II Rakoczy a Polska..., op. Cit., s. 24-25; J. Noville, op. cit., 5.179-181.

® Franciszek Il Rakoczy, op. cit., s. 140-141.

7 Ibidem, s. 417-418; J. Feldman, August I Mocny, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 1, Krakow
1935; J. Staszewski, August Il Mocny..., op. cit.
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mig¢dzy Sapiehami a pozostalymi rodami magnackimi. Mozliwosci zaangazowania
si¢ Augusta I w konflikt na Wegrzech byty bardzo ograniczone®.

Nastepnie ksigzg Franciszek przebywat w Warszawie, gdzie si¢ ukrywat.
W koncu tez udato mu sie spotkaé z hrabia Bercsényim®.

Tymczasem stanowisko krola polskiego wobec uciekinierow znad Dunaju
pod wplywem naciskéw Wiednia i jego coraz gorszej sytuacji miedzynarodowej
zmienito si¢ na wrogie. Co wigcej, Ministrowie krola mieli nawet zgodzi¢ si¢ tez na
przeprowadzenie na terytorium Polski zamachu na Zzycie hrabiego Bercsényiego.
Na szczescie dla Wegra okazat si¢ on nieudany?®.

Wegrom znajdujacym sie w trudnej sytuacji udato si¢ jednak skontaktowac
Z Elzbietg Sieniawska!. Trudno jednoznacznie dociec jak wygladato pierwsze
spotkanie Franciszka II Rakoczego z polska magnatka. Ksigze twierdzil, iz
pierwszy raz zobaczyt si¢ z nig w Warszawie, za wstawiennictwem ambasadora
francuskiego, przed Bozym Narodzeniem, gdy ta wrécita z Karlsbadu w Czechach.
Nastepnie, zgodnie z relacjg ksigcia, Sieniawska przewiozta ich do swoich dobr na
Rusi'2. Wynikatoby z tego, ze Sieniawska zaczela przygotowywaé¢ pomoc dla
Rakoczego dopiero pod koniec grudnia 1701 roku. Natomiast, wbrew temu co
najprawdopodobniej przez pomytke napisat ksigze — wojewodzina juz 9 grudnia
1701 roku wystata go do swoich dobr, o czym pisata w licie do meza, a takze
0 czym wspominat w innym liScie ambasador francuski. W kontakcie za$ z hrabig
Bercsényim ElZbieta Sieniawska musiala by¢ jeszcze przed swoim wyjazdem do
Czech®,

Niezaleznie od powyzszych niescistosci pewne jest, ze do maja 1703 roku
Franciszek II Rakoczy udajac francuskiego inzyniera, przebywat w Brzezanach,
bedacych wilasnoscig Sieniawskich. W tym okresie pomigdzy mtodym ksigciem
apolska magnatka nawigzat si¢ romans. Ksigze korespondowat réwniez

z Ludwikiem XIV, w celu przekonania go do przekazania subsydiow

8 ). Staszewski, Wettynowie..., 0p. cit., s. 94-98. A. Link-Lenczowski, op. cit., s. 12-14; J. Wimmer,
Wojsko Rzeczypospolitej w dobie wojny pétnocnej, Warszawa 1956, s. 34-37.

® Franciszek 11 Rakoczy, op. cit., s. 141-143.

10 1bidem, s. 147-150.

L A Link-Lenczowski, B. Popiolek, Sieniawska Elzbieta Helena, [W:] Polski Stownik Biograficzny,
t. XXXVII, Krakéw 1996-1997, s. 90-96.

12 Franciszek 11 Rakoczy, op. cit., s. 150-152.

13 B. Popiotek, op. cit., s. 44-46.
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na przeprowadzenie dywersji na tytach Habsburgow i otwarcia frontu na Wegrzech
W wojnie o sukcesje hiszpanska. Francja poczatkowo nie byta zainteresowana, gdyz
liczyta na uderzenie Imperium Osmanskiego na ziemie Habsburgow. Udalo si¢
jednak Franciszkowi II przekona¢ do siebie grupe polskich magnatéw, w ktorej
oprocz Sieniawskich, znalezli si¢: prymas Michat Radziejewski, wojewodzina
feczycka Konstancja Towianska, wojewoda kijowski Jozef Potocki i starosta spiski
Teodor Lubomirski,

Na poczatku 1703 roku do ksigcia Franciszka II Rakoczego przybyto dwoch
szlachcicow z prosba o objecie dowodztwa w powstaniu, gdyz w wielu miejscach
na Wegrzech doszto juz w tym okresie do rozruchéw chlopskich i wystapien
przeciw wltadzom w Wiedniu. Mimo prosb ksigcia, aby wstrzymac si¢ z akcjami
zbrojnymi, wybuch walk stat si¢ faktem, dlatego Franciszek II zostat zmuszony do
przyspieszenia dziatan i wyruszenia na Wegry. 6 maja 1703 roku wydat manifest
Do wszystkich prawdziwych Wegrow, a 13 czerwca tego roku przekroczyt granice
polsko-wegierska, na ktorej czekaly na niego nieliczne, stabo uzbrojone oddziaty.
Ksigciu towarzyszyt tez niewielki kontyngent wystany przez popierajacych go
polskich magnatow™®.

Dziatania zbrojne, ktére ogarnety Wegry w latach 1703-1711 i przeszly do
historii jako powstanie Rakoczego, sa doktadnie opisane w historiografii'®, dlatego
tez w niniejszym opracowaniu zostang przedstawione tylko najwazniejsze epizody
tego wydarzenia.

Nalezy podkresli¢, iz powstanie Rakoczego bylo pierwszym zrywem
obejmujgcym zaréwno Wegry Krolewskie, Siedmiogrdd, jak 1 dawny zabor turecki.

Opanowanie znacznych terenéw nad Dunajem przez wojska kurucéw umozliwito,

14 Franciszek 11 Rakoczy, op. cit., s. 152-154; B. Popiotek, op. cit., s. 46-48.

15 Franciszek Il Rakoczy, op. cit., s. 152-154; B. Popiotek, op. cit., s. 47-48; L. Koscielak, op. cit.,
s. 207; W. Felczak, Historia..., op. cit., s. 161-162.

16 J. Snopek, op. cit., s. 110-113; L. Koscielak, op. cit., s. 207-215; W. Felczak, Historia..., op. cit.,
s. 157-166; J. Demel, Historia Rumunii, Wroctaw 1986, s. 204-205; M. Zalewski, J. Tischler,
G. Keresztes, Z Bogiem za wolnos¢ i ojczyzne, Przysnysz 2015; F. Rakoczy, op. cit.; L. Kontler,
A history of Hungary, Budapeszt 2009; Z. Halasz, 4 short history od Hungary, Budapeszt 1975,
s. 118-122; G. Heckenast, Rdkoczi hadserege 1703-1711, Budapeszt 1976; Idem, A Rdakoczi-
szabadsdagharc, Budapeszt 1953; G. Heckenast, Ki kicsoda a Rakdczi-szabadsdgharcban? Eletrajzi
adattar, Budapeszt, 2005; A. R. Varkonyi, II Rakoczi Ferenc 1711-2011, Budapeszt 2011, s. 9-52;
L. H. Szabo, A Rdkoczi-szabadsagharc kronologiaja 1703-1711, Péapa 2003; 1. Romsics,
Magyarorszag Torténete, Budapeszt 2010, s. 477-487; B. Kopeczi, Erdély rovid torténete,
Budapeszt 1989, s. 331-337; B. Kopeczi, A. R. Varkonyi, II. Rakoczi Ferenc, Budapeszt 2004.
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pierwszy raz od bitwy pod Mohaczem w 1526 roku, budowg niepodlegtego panstwa
wegierskiego. Wegry mogly zacza¢ tworzy¢é wiasne instytucje panstwowe,
niezalezne od Wiednia. Podobny proces zachodzit takze w Siedmiogrodzie, gdzie
Franciszek II Rakoczy w 1704 roku zostat wybrany ksigciem, po czym odbudowat
panstwo, zaanektowane przez Austrie kilka lat wcze$niej'’.

W tym celu ksigz¢ Franciszek zwolal na 1 wrze$nia 1705 roku,
Zgromadzenie Stanow do miasta Szécsény. Przybyli na nie deputowani ze
wszystkich komitatow oraz miast krolewskich i wolnych, z wyjatkiem terenéw,
gdzie stacjonowaly wojska austriackie. Sejm ten w pierwszej kolejnosci staral si¢
wyciszy¢ narastajacy konflikt miedzy katolikami a innymi wyznaniami, czego
jednak nie udato si¢ w peni przeprowadzi¢. Ustalono tez sposob procedowania
uchwatl idalszego dzialania. Zdecydowano si¢ nie zrywaé ostatecznie
z Habsburgami i pozostawi¢ mozliwos$¢ negocjacji z nimi, tym samym nie wybrano
nowego krola Wegier. W zamian powotano konfederacje na wzor tej w Polsce, a na
jej przywddce wybrano Franciszka II Rakoczego, ktoremu przyznano nieistniejacy
wczesniej tytul ksiecia Wegier. Decydujac si¢ na powotanie konfederacji, sejm
szécsényski rozwigzal problem wynikajacy z faktu, iz sejm z lat 1687-1688 wyrzekt
si¢ prawa do oporu wobec krola 1 skreslit 31 artykut Ztotej Buli Andrzeja II z 1222
roku. Franciszek Il Rakoczy wnioskowal o wybranie mu doradcow — senatorow.
Ostatecznie ustalono ich liczbe na dwudziestu czterech, ktorzy mieli rezydowac
przy ksigciu. Rozdajac nowoutworzone, prestizowe urzedy, wladca Wegier
zwigkszal baze spoleczng dla powstania, przyciaggajac do niego innych magnatow.
Sejm przyznat rowniez Franciszkowi 11 szerokie uprawnienia w zakresie finansow,
sadownictwa i dowodztwa nad armig*®.

Mimo reform przeprowadzonych przez sejm z 1705 roku, a takze udanych
kampanii, sytuacja Wegier byla trudna. Austria pozostawala wcigz jedng
z najwiekszych poteg europejskich. Ludwik XIV oraz ElZbieta Sieniawska
wspierali powstancoéw finansowo, jednak srodki byty niewystarczajace. Ofensywa

sojuszniczych wojsk bawarskich utkngta w Tyrolu, za§ Turcja nie chciata

17 L. Koscielak, op. cit., s. 208.
18 Franciszek 1l Rakoczy, op. cit., s. 269-274.
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podejmowac¢ zadnych dzialan przeciwko Habsburgom. Polska, targana wojng
domowg, réwniez nie mogta w zaden sposéb pomoc™®.

Interesujacym watkiem w zyciu Franciszka Il Rakoczego byta kwestia jego
kandydatury na tron Polski. Spowodowana byla ona decyzja Augusta II — krol 24
wrzesnia 1706 roku podpisal traktat w Altranstadt na mocy ktérego abdykowat.
Popierajaca Augusta Il konfederacja sandomierska stracita powo6d do walki. Istniata
realna grozba, ze Piotr I zostanie sam na placu boju ze Szwedami. W zwiazku z
powyzszym car wysunagt 23 maja w Lublinie, na obradach walnej rady konfederacji
koncepcje przeprowadzenia nowej elekc;ji?C.

W 1707 roku pojawila si¢ kandydatura Franciszka Rakoczego na krola
Polski. Inicjatorem tego rozwigzania wydawac si¢ mogla Elzbieta Sieniawska, lecz
byta ona przeciwniczka elekcji wladcy w tym momencie. Jacek Staszewski
twierdzit, ze pomyst ten powstal juz w 1702 roku i stat za nim poset francuski du
Héron?!. Idea ta byta tez popierana w Moskwie, mozliwe wiec, ze wyszia jednak z
kregu cara. Szlachta za$ liczyla, ze Rakoczy dzigki koneksjom we Francji bedzie

mogt zakoficzyé wojne z Karolem XII122

. Rozwiazanie to przedstawit ksigciu 27
kwietnia 1707 wystannik cara, Grek Corbea?,

Franciszek II nie chciat angazowaé si¢ w sprawy polskie, dopdki nie
rozwigze si¢ sytuacja na Wegrzech. Nie podejmowat zatem aktywnych dziatan w
tym zakresie, czekajac na rozwo6j wydarzen?,

Niezaleznie jednak od mozliwosci przejecia polskiej korony wspotpraca
z Rosjg byla Rakoczemu potrzebna. Pomoc Moskwy mogla przechyli¢ szalg
konfliktu 1 uratowa¢ powstanie. Z drugiej za$ strony Franciszek I obawiat sig, co

W takiej sytuacji zrobitaby Szwecja®.

19 Ibidem, s. 274-278; B. Popiotek, op. cit., s. 49-51, 55.

20 A, Link-Lenczowski, op. cit., s. 32; L. Hopp, Franciszek II Rakoczy a Polska..., op. cit., s. 37- 39;
W. Felczak, A. Fischinger, op. cit., s. 36-37; W. Felczak, Historia..., s. 164; B. Popiotek, op. cit., s.
56-61; W. A. Serczyk, Piotr Wielki, Wroctaw 2003, s. 137-139.

21 B. Popiotek, op. cit., s. 60.

22 A. Kaminski, Konfederacja sandomierska wobec Rosji w okresie poaltransztadzkim 1706-1709,
Wroctaw 1969, s. 80-81, 119; W. A. Serczyk, op. cit., 5.137-139.

23 Franciszek 11 Rakoczy, op. cit., s. 322, 430.

2 |bidem, s. 322-323; A. Link-Lenczowski, op. cit., s. 32; L. Hopp, Franciszek Il Rakoczy
a Polska..., op. cit., s. 37-39; W. Felczak, A. Fischinger, op. cit., s. 36-37; B. Popiotek, op. cit.,
s. 56-61; W. A. Serczyk, op. cit., s. 137-139.

25 |bidem.
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Mimo to, 23 maja 1707 roku w Lublinie, na generalnym zgromadzeniu
konfederacji sandomierskiej szlachta zaproponowata polska korong Wegrowi.
Poselstwo w tej sprawie niedtugo pozniej przyjat Rakoczy w Munkaczu.
Odpowiedz ksiecia byta jednak wymijajaca. Uznawatl on, ze roli wladcy
Siedmiogrodu nie mozna byto wtedy pogodzi¢ z interesami RzeczypospolitejZ.

Ostatecznie 1 wrzesnia 1707 roku podpisano traktat rosyjsko-wegierski.
Odktadat on w czasie elekcje Franciszka II na krola Polski. Car Piotr | obiecywat
wkroczyé na Wegry w przypadku zawarcia pokoju ze Szwecja?’.

Tymczasem Austria, po uzyskaniu przewagi na innych frontach skierowata
wicksze sity na Wegry i przeszta do ofensywy. Sytuacja gospodarcza bylta coraz
trudniejsza. Zniszczenia spowodowane przez walczace strony wywotywaly glod,
epidemie i coraz wicksze niepokoje wérod ludnosci?®.

W 1710 roku podczas bitwy pod Romhény z Austriakami pod dowddztwem
Johanna Damiana Sickingena, mimo znacznych sukcesow w pierwszej fazie walki,
kurucowie musieli sie wycofaé¢?®. Réwniez podczas bitwy pod Szoll6s, ktora miata
miejsce w tym samym roku, Wegrzy poniesli znaczne straty*’. Oddziaty Polakéw,
ktore wspieraly ksigcia zostaly pobite przez sprzymierzonych z Austriakami

Serbow!

, po czym 13 kwietnia 1710 roku zdezerterowaty, uciekajac do
Motdawii®?.

Przeciwko =~ Wegrom  rozpoczat  rowniez  dziatania ~ Teodor
Lubomirski — starosta spiski, ktory wczesniej byt przychylny powstancom.
Przeszkadzalo to w zaopatrzeniu i dziataniu oddziatow wiernych ksieciu, a
operujacych na Gornych Wegrzech®,

Kolejne kleski spowodowaty, ze szukajacy pomocy Franciszek Rakoczy

udat si¢ 2 lutego 1711 roku do Rzeczypospolitej, aby osobiscie pertraktowacd

% |bidem, s. 324-327.

2 1bidem, s. 330-331.

28 List Franciszka Rakoczego nr 55 do Elzbiety Sieniawskiej z dnia 22 pazdziernika 1710 roku.
Zrédto: Wegierska Biblioteka Cyfrowa przy Narodowej Bibliotece Széchényi’ego w Budapeszcie,
http://mek.oszk.hu/08300/08339/08339.htm#57 [data dostepu online: 27 maja 2016 roku];
Franciszek Il Rakoczy, op. cit., s. 347-348.

2 Franciszek 11 Rakoczy, op. cit., s. 349.

%0 |bidem, s. 351.

31 Ibidem, s. 352.

32 |bidem, s. 352-354.

33 List Franciszka Rakoczego nr 55, op. cit.
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z carem w kwestii pomocy dla walczacych Wegier. Jednak podczas jego pobytu
w Polsce okazato sie, ze zastepujacy go hrabia Sandor Karoly** zdecydowat sie
1 maja w Szatmar podpisa¢ kapitulacje. Powstanie Franciszka II Rakoczego
upadto, a ksigze zostat poza ojczyzna®.

Ksigzg uznal postawe hrabiego za zdrade, jednakze wydaje sig, ze powstanie
nie mialo dalszych szans na przetrwanie. Zniszczone i wykrwawione Wegry nie
mialy sil, aby si¢ broni¢. Kéroly chcial zapewni¢ powstancom amnesti¢ i uchroni¢
kraj nad Dunajem przed kontrybucjami®®.

W Polsce faktycznie doszto do spotkania z carem, jednak ten nie byt
zainteresowany sytuacja na Wegrzech i zaproponowat tylko Franciszkowi II, ze
podaruje mu majatek na Ukrainie, co nie satysfakcjonowato ksigcia®’.

Pogorszyly si¢ takze relacje Rakoczego z Sieniawska. Starsza o dziesig¢ lat
magnatka nie interesowala juz ksigcia, zwlaszcza, ze nie wykazywata checi, aby

wspieraé go finansowo®

. W wyniku narastajacego konfliktu z wojewodzing betzka
Franciszek II zdecydowat si¢ na wyjazd z jej dobr. Pretekstem do tego byla chec
towarzyszenia carowi w jego sptywie Wista. Pomimo niesprzyjajacych warunkow
pos$piesznie utworzona flota dotarta do Torunia®®.

Tam Piotr I postanowit udaé¢ si¢ do wodd leczniczych w Karlsbadzie
w Czechach i odiaczyt sie od floty. Ksigze Franciszek udat sie do Gdanska®.
W miescie tym spedzit niemal dwa lata. Ukrywat si¢ pod przybranym nazwiskiem
i tytutem, jako hrabia Saros*.

Z Gdanska starat si¢ korespondencyjnie zazegna¢ konflikt z Elzbietg
Sieniawskg i uregulowa¢ kwesti¢ klucza dobr wokot Jarostawia. Jeszcze w czasie

powstania za pienigdze z Francji Rakoczy na nazwisko Sieniawskiej wykupit ten

3 Sandor Kéroly, ur. w 1669 roku, zm. w 1743 roku. Od 1689 roku zupan komitetu Szatmar. Generat
kurucki. Po wyjezdzie Rakoczego do Polski naczelny dowddca powstania. Uznajac dalszg walke za
bezsensowna, podpisat pokdj z Habsburgami, za co zostat uznany przez Franciszka II za zdrajce.

% A. Link-Lenczowski, op. cit., s. 32-43; W. Felczak, Historia..., op. cit., s. 164-166; B. Popiotek,
op. cit., s. 65-67.

% Franciszek Il Rakoczy, op. cit., s. 362-365; L. Hopp, Pobyt Ferenca Rakéczego II w Gdarsku w
latach 1711-1712, ,,Rocznik Gdanski”, t. XXIV, Gdansk 1965, s. 129-133; L. Hopp, 4 Rdkéczi-
emigrdacio Lengelorszagban, Budapeszt 1973.

37 Franciszek 11 Rakoczy, op. cit., s. 373-375 i 380.

38 |bidem, s. 376.

% Ibidem, s. 380-383.

40 Ibidem, s. 383-384. L. Hopp, Pobyt Ferenca Rikoczego Il w Gdarsku..., op. cit., s. 133-145.

4 Franciszek Il Rakoczy, op. cit., s. 384-387; L. Hopp, Pobyt Ferenca Rakéczego Il w Gdarisku...,
op. cit., s. 133-145; Idem, 4 Rakoczi-emigrdcion..., Budapeszt 1973.

27



majatek. By¢ moze mial on nadziej¢, ze posiadana ziemia pozwoli mu uzyskac
W Rzeczypospolitej indygenat. Wojewodzina nie chciata jednak przekaza¢ mu tych
posiadtosci. W koncu ksigze zgodzit si¢ na oddanie tych dobr w zastaw po bardzo
niekorzystnej dla siebie cenie®.

Gdy sprawa dobr jarostawskich zostala rozwigzana, Rakoczy pod koniec
1712 roku opuscil Rzeczypospolita i poptynat statkiem do Francji®.

Francja nie spetita poktadanych w niej oczekiwan. Kilkuletni pobyt w tym
kraju nie przyniost pozytywnych rozstrzygnie¢ dla Wegier. Ludwik XIV zapomniat
o powstancach, ktérzy podczas wojny o sukcesj¢ hiszpanska odciagali znaczne sity
Habsburgéw od frontu zachodniego. Traktaty w Rastadt i Baden migdzy Francja
aRzesza w 1714 roku ani stowem nie wspominaja o Wegrzech. W zwiazku
z powyzszym, Ksiaze i jego dwor wegetowali przez kilka lat we Francji®4,

Nadzieja na zmian¢ pojawita si¢ w 1717 roku, gdy sultan zaprosit
Rakoczego do Turcji, liczac na utworzenie oddziatow wegierskich, ktore mialy
walczy¢ u boku wojsk osmanskich przeciwko Habsburgom. Jednakze rychta kleska
Turkow 1 pokdj zawarty w 1718 roku spowodowaly, iz plany te nie doczekaty si¢

realizacji*.

“2 List Franciszka Rakoczego nr 71 do Elzbiety Sieniawskiej z dnia 13 lipca 1712 roku. Zrédto:
Wegierska Biblioteka Cyfrowa przy Narodowej Bibliotece Széchényi’ego w Budapeszcie,
http://mek.oszk.hu/08300/08339/08339.htm#73 [data dostepu online: 12 maja 2016 roku];
B. Popiotek, op. cit., s. 60, 78-85; L. Hopp, Pobyt Ferenca Rikéczego Il w Gdarnsku..., op. cit.,
s. 133-145.

4 Idem, Pobyt Ferenca Rakéczego Il w Gdansku..., op. cit., s. 139-140.

4 F. Rakoczy, op. cit., s. 39-40.

4 W. Felczak, Historia..., op. cit., s. 165-167; R. Pollak, J. Luksa, J. Bédi, Miesta Rdkoczihosldavy,
Koszyce 2015, s. 15-16.
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Rycinanr 1

Portret Kelemena Mikesa — obraz z epoki.




Mlodo$¢ Kelemena Mikesa (1690-1711 r.)

O pochodzeniu rodziny Kelemena Mikesa wcigz wiadomo niewiele. Rod
wywodzit si¢ ze Seklerow — grupy etnicznej zamieszkujgcej Siedmiogrod. Byta to
ludno$¢ chtopska, ale osobiscie wolna, osadzana przez krolow wegierskich na
rubiezach panstwa W celu obrony przeleczy karpackich przed napadami Mongotow,
a pozniej Turkow. W okresie nowozytnym magnaci wegierscy podejmowali probe
narzucenia tej grupie panszczyzny, co byto przyczyng licznych buntow. W Polsce
Seklerzy byli nazywani réwniez Sabatami i cz¢sto zaciggali si¢ do prywatnych
armii magnackich*,

Najprawdopodobniej jeszcze u progu ery nowozytnej, przodkom Kelemena
Mikesa udato si¢ jednak awansowaé¢ w hierarchii spolecznej do stanu
szlacheckiego. Pierwszym przedstawicielem rodziny, o ktérym mozemy znalez¢
informacje w zrodtach, byt Mikloés Mikes z Zaboli, ktéry zyl na poczatku XVI
wieku. Jego syn Benedek miat trojke dzieci: Mikldsa, Gabora oraz Erzsébete,
W nastgpstwie €zego rodzina Mikesow podzielita si¢ na dwie galezie. Gébor dat
poczatek linii, ktéra w 1693 roku uzyskata tytut barona, a w 1696 roku tytut
hrabiowski. W okresie nowozytnym rod ten miat swojg glowng siedzib¢ w Zaboli.
Istniat on az do XX wieku. Miklos dat za§ poczatek zagonskiej galezi rodu. Jej
ostatnim przedstawicielem byt wiasnie Kelemen Mikes*'.

Jego rodzicami byli P4l Mikes i Eva Torma, oboje wyznania kalwinskiego
i nalezacy do stanu $redniej szlachty. Krotko przed narodzinami Kelemena Mikesa
w 1690 roku, jego ojciec Pal Mikes przylagczyt si¢ do powstania Imrego
Thokolyego. Bral takze udziat w bitwie zernyestynskiej 21 sierpnia 1690 roku.
Niedlugo pozniej zostal ztapany i po torturach zamordowany przez Austriakow.
Rodzinie Kelemena Mikesa skonfiskowano majatek. Jako mtody chiopak
uczeszcezal do kalwinskiej szkoty przy parafii w rodzinnej miejscowosci. Zapewne

trudna sytuacja materialna zmusita jego matk¢ do ponownego wyjscia za maz

% G. Balas, A székelyek nyomdban, Budapeszt 1984; L.Barabasi, Hol vagytok
székelyek?, Budapeszt 2005; Z.Kordé, A székelykérdés torténete, Székelyudvarhely 1991;
B. Gustowicz, Z zycia Sekleréw, Kwartalnik Etnograficzny ,,Lud” 1909, t. 15, s. 302-319; Idem, Z
zycia Seklerow, Kwartalnik Etnograficzny ,,Lud” 1910, t. 16, s. 133-152.

4 Drzewo genealogiczne todu Mikesow, http:/genealogy.euweb.cz/hung/mikes1.html
[data dostepu online: 18 stycznia 2016 roku].
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pomiedzy 1696 a 1697 rokiem. Jego ojczymem zostal Ferenc Boér — katolik.
Wkrotce urodzil si¢ jego przyrodni brat Jozsef Boér, ktory pdzniej zmienit
nazwisko na Huszar®,

Krotko po ponownym $lubie rodzicielki, Kelemen Mikes wraz z matka
przeszli na katolicyzm. Okoto 1711 roku zostal wystany na nauki do kolegium
jezuickiego w Kolozsvarze*. Gdy miat 16 lat, w 1707 roku do miasta przybyt
ksigze Franciszek II Rakoczy. Pod wplywem tego spotkania Kelemen Mikes
porzucit szkote i1 za wstawiennictwem swojego krewnego, hrabiego Mihaly
Mikesa®, ktéry byl generalem kuruckim, wstapit na shuzbe do ksigcia w korpusie
giermkow, a najprawdopodobniej juz w 1709 zostat podkomorzym Franciszka I1.

Piastowat ten urzad az do $mierci swojego pana°L.

Kelemen Mikes w Polsce i Francji

Kelemen Mikes nie pozostawit zadnych informacji o swoim pobycie
w Rzeczypospolitej. Jego podrdéz mozna jednak odtworzy¢ na podstawie zrodet
pozostawionych przez innych powstancéw. Granicg polsko-wegierska mogt
przekroczy¢ najprawdopodobniej juz 21 lutego 1711 roku, razem z ksigciem
Franciszkiem 1l Rakoczym®? lub w towarzystwie senatora kuruckiego Adama Vaja,
ktory wyruszyt w droge przez Karpaty 29 lutego 1711 roku®. Kelemen Mikes caty
czas towarzyszyl swojemu wladcy, zatem watpliwe jest, aby przedostat si¢
z kolejnymi falami uchodzcow, ktorzy po zdradzie Sandora Karolyia i podpisaniu

przez niego 30 kwietnia 1711 roku pokoju w Szatmar przedostali si¢ do Polski.

481, Laszlo, G.Orlovszky, E. Jeney, 1. Jozan, op. cit., s. 579.

49 Ibidem. Kolozsvér — dzisiaj Cluz-Napoka w Rumunii.

% Hrabia Mihédly Mikes stat na czele deputacji Wegrow, Sekleréw i Sasow, ktora w 1704 roku
przekazata Franciszkowi II Rakoczemu informacj¢ o jego wyborze na ksigcia Siedmiogrodu. Gdy
ksiazg-elekt si¢ wahat, hrabia mial sugerowac, ze wtadca Siedmiogrodu moze zosta¢ Imre Thokoly,
co jego zdaniem statoby si¢ ze szkoda dla religii katolickiej. Zob. Franciszek Rakoczy, Pamigtniki,
Wyznania, Warszawa 1988, s. 238-239; B. Kdpeczi, op. cit., s. 335, 337.

51T, Klaniczay, M. Szabolcsi, J. Szauder, op. cit., s. 53-54.

52 Franciszek Rakoczy, op. cit., s. 362.

53 Podroz tej grupy kurucow opisal Adam Szathmari-Kiraly. Vide K. Thaly, Szathmdri Kirdly Addm
Naplo-Konyve 1711-1717. esztendékben II. Rakoczi fejedelem bujdosdsirol, Pest 1866; Fragment
dotyczgcy podrdzy po Polsce zostal za$ przettumaczony przez dr. Adryana Divekyego. Vide A.
Diveky, Z podrozy Wegrow w Polsce, ,,Ziemia. Tygodnik Krajoznawczy Ilustrowany” 1911, nr 44,
S. 718-719; Idem, Z podrozy Wegrow w Polsce, ,,Ziemia. Tygodnik Krajoznawczy Ilustrowany”
1991, nr 45, s. 737-739.
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Trasa przemarszu kurucoéw, ktérzy zachowali wiernos¢, przebiegata
zazwyczaj przez posiadlosci przychylnej im Elzbiety Sieniawskiej: przez wies$
Koziowa potozonej przy granicy polsko-wegierskiej, a pdzniej miasto Skole>.
Miejscowos$¢ ta byla Wegrom dobrze znana, gdyz widdt przez nig szlak do
Munkacsu, z ktorego wezesniej korzystali powstancy wegierscy, zaopatrujac si¢ w
Polsce miedzy innnymi W bron. Tg droga Franciszek Il Rakoczy przejezdzat tez w
1703 roku, gdy rozpoczynal powstanie®®.

Nastepnie podréznicy przez wies Synowodzk udawali si¢ w kierunku miasta
Stryj, ktére rowniez nalezato do rodu Sieniawskich®. W Stryju zgromadzila sie
dos¢ spora grupa Wegrow, ktorzy przebywali tam przez pewien czas, byli miedzy
nimi: Adamowa Vay i Andrzejowa Torok, a takze Stefan Kantor oraz sekretarz
ksiecia Rakoczego — Kacper Benicsky®’.

Czgs¢ Wegrow ruszyla jednak dalej przez Dzieduszyce, Demnian,
Szczerzyce, Bruchnal oraz Grodek®®. W koncu dotarli do Jaworowa. W tym czasie
w miescie przebywat car wraz z zong 1 licznymi ministrami oraz oficerami. Wegrzy
majac nadzieje, ze uda si¢ naktoni¢ Rosjan do wsparcia sprawy powstania, rowniez
zjechali si¢ tu licznie na czele z przywodcami powstania: ksieciem Franciszkiem
Rakoczym 1 hrabig Miklosem Bercsényim. W tym czasie odbywaty si¢ wielkie
uroczystosci, a mianowicie chrzest jedynej corki Sieniawskich — Zofii. Cze$¢
kurucéw zostata zakwaterowanych w Wysocku, ktore nalezato do Franciszka
Rakoczego. Wchodzito ono w sktad dobr zakupionych przez Sieniawskich, ale za
pienigdze bytego wladcy Siedmiogrodu®®.

Inni powstancy zostali skierowani do Drohobycza. Tam senator Kurucki
Adam Vay®®, na rozkaz ksiecia przeprowadzal reorganizacje wegierskich
oddziatéw. Miano zapewne nadziej¢, ze beda one mogly — z pomoca rosyjska —

znoéw walczy¢ przeciw Habsburgom. O dobrych stosunkach rosyjsko-wegierskich

5 A. Diveky, Z podrézy Wegréw w Polsce, ,,Ziemia. Tygodnik Krajoznawczy Ilustrowany” 1911,
nr44;s.718.

5 lbidem.

% 1bidem.

57 1bidem.

%8 |bidem, s. 718-719.

5 Ibidem.; J. Olszewska, Ksigze wegierski Franciszek II Rakoczy i jego zwigzki z Jarostawiem,
,»Rocznik Stowarzyszenia Mitosnikow Jarostawia” 1972-1976, t. IX, s. 65-66.

80 Adam Vay, ur. w 1657 roku, zm. w 1719 roku. Kurucki senator i dyplomata. Po przegranym
powstaniu udat si¢ do Polski, gdzie zmart w Gdansku.

32



$wiadczyla obecno$¢ brygadiera moskiewskiego podczas musztry zolnierzy,
0 ktérej wspominat miedzy innymi Adam Kiraly®®.
Dwor Franciszka II Rakoczego, a z nim zapewne Kelemen Mikes,

62 czego powodem byty schadzki ksiecia

przebywat dhuzszy czas w Jarostawiu
z Elzbieta Sieniawska. Jak wspominat wladca Siedmiogrodu w swoich Wyznaniach
mimo iz juz nie kochat on polskiej magnatki, to nie chciat zerwaé tego zwiazku
W nadziei, ze pomoze ona we¢gierskim powstancom. Kolejne miesigce Wegrzy
spedzili w Jaworowie i Jarostawiu®?,

Relacje pomiedzy Franciszkiem II Rakoczym a Elzbieta Sieniawska ulegly
znacznemu ochtodzeniu. W koncu ksigze postanowitl uciec od kochanki,
wykorzystujac jako pretekst che¢ towarzyszenia carowi Piotrowi [ w jego podrozy.
Czg$¢ Wegrow pozostata w dobrach magnatki, a reszta (w tym Kelemen Mikes)
wraz z carem 20 sierpnia 1711 roku weszta na statki rosyjskie, ktore Sanem i Wistg
sptynety przez Warszawe, Zakroczymie, Czerwinsk, Wyszogrod, Plock, Dobrzyn,
Nieszawe do Torunia®.

Dalej Wegrzy podrézowali weigz Wista, jednak juz bez towarzystwa cara,
ktory zapragnat udac si¢ do Karlsbadu w Czechach. Przeptyneli przez Bydgoszcz,
a nastepnie dotarli do Elblaga®. Wegrzy zwiedzili tez Frombork 1 Braniewo.
Wkrétce jednak ksigze Franciszek Rakoczy (juz pod pseudonimem hrabia Saros)
wraz ze swojg $witg udali si¢ do Gdanska. Tam tez mieszkali do konca 1712 roku.
W miescie tym wladca zmuszony byt odprawi¢ wigkszos¢ towarzyszacych mu
Wegrow, gdyz nie miat srodkéw na ich utrzymanie. Wielu z nich cierpigc biedg,
tutato sie po Rzeczypospolitej w poszukiwaniu optacalnego zajecia®®.

Kelemen Mikes byt jednym z tych, ktorzy zostali przy swoim panu. Mimo
iz nie opisywat swojej podrozy przez Polske w listach przytaczat czasami szczegoty
dotyczace zycia w kraju nad Wista, ktérych byt naocznym §wiadkiem lub o ktérych

musial stysze¢. Czasami jego twierdzenia sg dos¢ osobliwe:

61 A. Diveky, Z podrézy Wegréw w Polsce, ,,Ziemia. Tygodnik Krajoznawczy Ilustrowany” 1911,
nr45,s. 737.

62 |bidem.

8 Franciszek 11 Rakoczy, op. cit., s. 369-376; A. Diveky, op. cit., 737-738.

8 A, Diveky, Z podrézy Wegréw w Polsce, 0p. cit., s.738-739, Franciszek 1l Rakoczy, op. cit., s.
380-383.

& A. Diveky, op. cit., s. 739.

% |bidem; Franciszek Il Rakoczy, op. cit., s. 384-386.

33



W Polsce ksieza majg w zwyczaju w zakrystii chowaé przed msza butelke
zwodka do wody $wieconej, aby w czasie sprawowania eucharystii si¢

schlodzita®’.

Niestety nie wyjasnil, skad miat takie informacje. Swoja wypowiedz na ten
temat zakonczyt tylko stowami pelnymi oburzenia: ,,Czy u nas pozwolono by na
10?708,

Kelemen Mikes musiat zna¢ legendy o poczatkach polskiej panstwowosci,
co ujawnit w kolejnym ze swoich listow. Opisujac swoja sytuacje finansowa,

odwotat si¢ do znanej basni o krolu Popielu, ktorego zjadty myszy®®:

Poza tym, droga Ciociu, nie boj¢ si¢, ze myszy zjedza mnie za skapstwo, jak

pewnego polskiego krola™.

Trudno stwierdzi¢, czy znajomo$¢ mitycznej postaci Popiela wérod elit
wegierskich byta powszechna. Mozna jednak zaryzykowac¢ hipoteze, ze historie tg
ustyszal Kelemen Mikes podczas swego pobytu w naszym kraju.
Najprawdopodobniej to roéwniez w Polsce po raz pierwszy widzial duze miasta,
takie jak Gdansk, ktorych wspomnienie kilka lat pdzniej stato si¢ inspiracja do jego
rozmyslan na temat handlu 1 rozwoju gospodarczego Siedmiogrodu.

W listopadzie 1712 roku, Kelemen Mikes razem z ksigciem wyptynat
statkiem z Gdanska. Pierwotnie Wegrzy chcieli si¢ zatrzyma¢ w Anglii, do ktorej
dotarli 7 grudnia. W zwigzku z protestem przedstawiciela Habsburgéw na dworze
krolewskim zostali jednak zmuszeni do opuszczenia tego kraju. 13 stycznia 1713
roku przybyli do portu Dieppe we Francji. Nad Sekwang zostali z honorami przyjeci
przez Ludwika XIV, ktéry wyznaczyl im do zamieszkania paryski Hotel

de Soissons. Wegrzy czesto goscili w Wersalu. W tym czasie, we Francji staty si¢

7 K. Mikes, Torokorszagi levelek, Szombathely 1794, list nr 33 z 2 marca 1720 roku. Wiekszo$¢
cytowanych listow Kelemena Mikesa pochodzi z wyzej wymienionego wydania. Stosuj¢ skrot
MKTL, nastepnie podaj¢ numer listu (cyfra arabska) i date jego napisania.

% 1bidem.

89 MKTL, list nr 109 z 16 stycznia 1735 roku.

© 1bidem.
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modne tance typu cotillon hongrois i menuet de Transylvanie. Jednak po zawarciu
pokoju z Habsburgami przybysze znad Dunaju nie byli juz Francuzom potrzebni.
Zakwaterowano ich w Hotel du Perron’. Wegrzy zaczeli wegetowaé, oddawac sie
grom hazardowym oraz popada¢ w znieche¢cenie i melancholie. Wydaje sig, ze
réwniez Franciszek II Rakoczy przezywat swego rodzaju zatamanie. W 1715 roku
zamknat sie on w klasztorze Grosbois i zaczat prowadzi¢ ascetyczny tryb zycia’?.
Tymczasem Kelemen Mikes aktywnie wykorzystywat swoj pobyt nad
Sekwang dla rozwoju intelektualnego. Mocno zafascynowata go kultura francuska.
Bardzo dobrze nauczyt sie on jezyka tego kraju’®. We Francji nawrdcit sie takze na
jansenizm™. 15 wrze$nia 1717 roku razem ze swoim panem Franciszkiem

Rakoczym wyruszyt z portu w Marsylii do Turcji”.

Emigracja w Rodosto do $mierci Franciszka Il Rakoczego w 1735 r.

Kelemen Mikes wraz z ksieciem Franciszkiem |l Rakoczym przybyt do
Gallipoli w Turcji 10 pazdziernika 1717 roku’®. Mimo iz Sekler wczesniej ptynat
statkiem (cho¢by sptywajac ze swoim panem Wistg), podr6z morzem byta dla niego
duzym przezyciem. Ze strachem wspominat w swoich listach fale, ktore
poréwnywat do goér Karpat, przytaczal takze przyklad Swigtego Piotra, ktory
rowniez wystraszyl si¢ wzburzonych wod. Wreszcie za$ skarzyl si¢ na chorobe
morska, na ktérg chorowali Wegrzy. Dodatkowym problemem byla podagra, na
ataki ktorej cierpiat ksigze Franciszek II Rakoczy'’.

Wegrzy otrzymali nocleg u Tatarow, z ktorymi wymienili si¢ tradycyjnymi

podarunkami. Ksigze Rakoczy spotkat si¢ rowniez z ich chanem’®. W tym czasie

1 Po pobycie Wegrow bardziej znanego jako Hotel de Transylvanie.

2F, Rakoczy, op. cit., s. 39-40; L. H. Szabd, op. cit., s. 76-77; F. Toth, 4 bujdosé Rékoczi, Budapeszt
2016, s. 12-15; F. T. Toth, A4 Rdkéczi-emigracidjelentésége, [W:] Idem, II. Rdkoczi Ferenc élete és
tordkorszagi emigrdcidja, Budapeszt 2005, s. 92-94.

8. Laszld, G.Orlovszky, E. Jeney, I. Jozan, op. cit., s. 584-585.

4 L. H. Szabo, op. cit., s. 100; T. Klaniczay, M. Szabolcsi, J. Szauder, op. cit., s. 53-54; L. Laszl6,
G.Orlovszky, E. Jeney, I. Jozan, op. cit., s. 581; B. Zolnai, A magyar janzenistdk, Budapeszt 1925,
passim.

S MKTL, list nr 1 z 10 pazdziernika 1717 r.; L. H. Szabé, op. cit., s. 77.

8 MKTL, list nr 1 z 10 pazdziernika 1717 r.; A. R. Vérkonyi, op. cit., s. 52.

T 1bidem.

"8 Niestety na nie mozna potwierdzi¢, czy faktycznie Franciszek 11 Rakoczy spotkat sie z chanem
Tatarow Krymskich, czy nazwat tak innego dowddce¢ Tatarow. Mozliwe, ze Saadet IV Girej
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doszty do nich tez pierwsze informacje o niepowodzeniu Turkéw na froncie.
Przybysze znad Dunaju otrzymali za$ rozkaz, aby skierowaé si¢ do Drinapoly’.

Wyruszyli 22 pazdziernika, za$§ 28 pazdziernika znalezli si¢ pod
Drinapoly®°. Na rogatkach miasta na czele dwustuosobowego oddziatu, przywitat
ich tiha®*kajmakana®?. Nastepnie Turcy wydali uczte na czesé¢ ksiecia Franciszka
183;

Przed 7 listopada 1717 roku Rakoczy, a z nim jego stuga, spotkali si¢
z kajmakanem Ibrahimem Pasza®. Do Wegrow dotarty w tym czasie kolejne
niekorzystne dla nich wiesci z frontu. Turcy caly czas byli w odwrocie®.

W zwigzku z powyzszym, ksigze Franciszek wraz ze swoimi poddanymi
oczekiwal na decyzje Wysokiej Porty, co do ich dalszego losu. Jak wspominat
Kelemen Mikes, czas ten spedzali na polowaniach lub po prostu si¢ nudzgc.
Tymczasowe zakwaterowanie, ktore otrzymali bylo bardzo skromne. Wegrzy
skarzyli sie, iz w domach, w ktorych mieszkali, byto bardzo zimno®.

17 grudnia 1717 roku Franciszek 1l Rakoczy spotkat si¢ z wielkim wezyrem.
W audiencji uczestniczyl rowniez Kelemen Mikes. Jednakze wygnancom z
Siedmiogrodu nie udato si¢ uzyskac¢ pozytywnej dla siebie decyzji. Powrdt do ich
domow stawat si¢ coraz mniej realny®’. Rowniez spotkanie z sultanem®, dnia 4
stycznia 1718 roku, mimo bogatych podarunkow Turkéw dla Franciszka 11

Rakoczego, nie spehito oczekiwan Wegrow®®.,

faktycznie wtedy przebywat w okolicach Stambutu, gdyz jako wasal Turcji musial przyby¢ z
pomoca wojskowa w czasie toczgcej si¢ wojny z Habsburgami.

" MKTL, list nr 2 z 21 pazdziernika 1717 r.

8 Inaczej Edirne lub Adrianopol.

8 Rotmistrz.

82 Wysoki urzednik, zastepujacy Wielkiego Wezyra w Stambule w czasie jego nieobecnoscei.

8 MKTL, list nr 3 z 28 pazdziernika 1717 r.

8 Nevsehirli Damat ibrahim Pasha, zm. w 1730 roku. Wielki wezyr w latach 1718-1730. Okres
sprawowania przez niego urzgdu wezyra nazywany jest Erg Tulipanéw. Prowadzit on pokojowa
polityke wobec sasiadow, starajac si¢ skupi¢ na reformach wewngtrznych. Jego zona byta Hatice,
corka sultana Ahmeda II1. Zginat w wyniku rebelii janczaréw pod wodza Patrona Halila. S. J. Shaw,
Historia Imperium Osmanskiego i Republiki Tureckiej, t. 1, Warszawa 2012, s. 363-373.

8 MKTL, list nr 4 z 7 listopada 1717 r.

8 MKTL, list nr 6 z 10 grudnia 1717 r.

8 MKTL, list nr 7 z 17 grudnia 1717 r.

8 Ahmed III, ur. w 1673 roku, zm. w 1736 roku. Suttan Imperium Osmanskiego w latach 1703-
1730. W latach 1716-1718 prowadzit przegrana wojng¢ z Austrig i Wenecja. Abdykowat w 1730 roku
w wyniku buntu janczaréw. Zmart szes¢ lat pdznie;.

8 MKTL, list nr 8 z 4 stycznia 1718 r.; L. H. Szabd, op. cit., s. 78.
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Pomimo niepowodzen, ksiaz¢ Siedmiogrodu i jego poddani nie zaprzestali
zabiega¢ o uzyskanie zgody na udanie si¢ na front w celu walki z wojskami
Habsburgow 1 wsparcie przez Turkéw ,,sprawy wegierskiej”. Przyjezdzal czesto do
nich pewien ,mosiezny” Efendi nazywany przez Kelemena Mikesa
»cancellariusem”. Wegrzy mieli tez czgsto spotykac si¢ incognito z kajmakanem.
Jednakze coraz wigcej wskazywalo na to, iz Turcja szybko zawrze pokoj

z Habsburgami, tym bardziej, iz Francja — jak pisal Kelemen Mikes — ,,nie bokiem,

ale tytem odwrdcita si¢ od Siedmiogrodu”®.

Dhuga i ostra zima, a takze brak odpowiedniego zakwaterowania mocno

dokuczaly wegierskim emigrantom. Zte warunki bytowania Kelemen Mikes
91

opisywat stowami”*:
Gdyby serce Cioci byto z marmuru tez zlitowataby si¢, gdyby widziata Pani,
jak jestem, to znaczy jak jesteSmy zakwaterowani. M¢j dom sklada sie
z czterech kamiennych $cian, na jednej drewniane okno, przez ktore wiatr
W pionie i poziomie przechodzi. Gdy sprobowatem [szczeliny] zatkac
papierem, to szczury i myszy caly papier zjadly na kolacjg. Caly osprzet
sktada si¢ z jednego, matego, drewnianego krzesta; moje t6zko jest potozone
na ziemi i tylko gar$¢ wegla w glinianej misce ogrzewa moj dom. Ale nie
moéwie Pani, ze po wszystkim ja jestem najzatosniejszy ze wszystkich,
poniewaz dziesigciu z nas [nie ma] ani jednego drewnianego krzesta, ani
takiego t6zka, ani drewnianej deski na oknie, jak ja. Tak $nieg bez problemu
moze przelecie¢ na t6zko. Ale czy koc kladziony na ziemi mozna nazwaé
16zkiem? W takim patacu mieszkamy. Ale nadzieja jest bardzo potrzebna dla
czlowieka i tak potrzebujemy jej jak jedzenia; mieszkamy w ztych domach,
ale mamy nadzieje, ze jeszcze bedziemy mieszka¢ w dobrych. Czy dozyjemy

jeszcze tego?%2.

Kelemen Mikes wspomina takze o przyjezdzie do Franciszka II Rakoczego

posta krola Hiszpanii Boissiméne’a. Jednakze i jego obietnice okazaly si¢ by¢ bez

% MKTL, list nr 9 z 15 lutego 1718 .
91 MKTL, list nr 10 z 15 marca 1718 r.
92 |pidem.
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pokrycia®. Znacznie wazniejsza role w Stambule odgrywat w tym czasie poset
francuski Duss Jean Louis markiz de Bonnac, ktory przekonywal Wysoka Porte do
szybkiego zawarcia pokoju z Habsburgami®*. Na decyzje o zakofczeniu wojny
przez Turkow miata tez bardzo duzy wplyw zmiana na stanowisku wielkiego
wezyra, ktorym zostat dotychczasowy kajmakan Nevsehirli Damat Ibrahim Pasha.
Z jednej strony byt on bardzo pozytywnie nastawiony do Franciszka II Rakoczego,
z drugiej za$§ nalezat on do stronnictwa ,gotebi” 1 byl przeciwnikiem
kontynuowania wojny®.

Wegrzy coraz bardziej obawiali si¢ o swoj los po zakonczeniu konfliktu
turecko-habsburskiego. Sam Kelemen Mikesa przedstawiat poglad, iz Turcy moga
ich wraz z pokojem ,,zaku¢ w tancuchy”, czyli po prostu zmieni¢ w niewolnikow.
Panowal powszechny defetyzm®. 21 lipca 1718 roku, Turcy ostatecznie zawarli
pokéj z Habsburgami®. Decyzja Wysokiej Porty Franciszek II Rakoczy mial
opusci¢ Drindpoly®. Wegrzy wyruszyli 16 sierpnia i 25 tego samego miesigca
dotarli do Bujukdere pod Stambutem. Tam tez koczowali w namiotach, czekajac na
dalsze rozkazy. Warunki byty trudne. Kelemen Mikes wspominal, iz bylo tam

wiecej skorpionéw niz pchet®

. W okresie pobytu w tej miejscowosci Sekler

nawiazat blizsze kontakty z postem francuskim Bonaciem i czesto go odwiedzat®,
Po dhlugim oczekiwaniu emigranci znad Dunaju zostali wystani do Jéniko,

do ktérego dotarli 22 wrzesnia 1718 roku. Mikes Kelemen zostat zakwaterowany

w picknym domu nalezacym do kus$nierza wezyra. Sekler narzekat jednak na brak

sprzetow, gdyz jak wspominal — posiadat tylko jedno krzesto!®L,

21 pazdziernika Wegrzy potajemnie udali si¢ na jeden dzien do Stambutu,

gdyz Franciszek IT Rakoczy chciat zobaczy¢ wjazd cesarza do stolicy%2. 15 grudnia

% |bidem; C. Taracha, Misja putkownika Boissiméne, Lublin 2012; A. Balla,
A Marvany-Tengerpartjan. A Torok-Magyar-Spanyol Szovetségterve. Rodosto. A fejedelemhalala,
[w:] F. T. Téth, II. Rakoczi Ferenc élete és tordkorszagi emigracioja, S. 110-126.

% MKTL, list nr 12 z 27 kwietnia 1718 r.

% MKTL, list nr 13 z 9 maja 1718 r.

% MKTL, list nr 14 z 6 czerwca 1718 r.

98, J. Shaw, op. cit., s. 362; L. H. Szabo, op. cit., s. 78.

9% MKTL, list nr 16 z 15 sierpnia 1718 r.

9 MKTL, list nr 17 z 25 sierpnia 1718 r.

100 MKTL, list nr 18 z 15 wrzesnia 1718 1.

101 MKTL, list nr 19 z 22 wrzesnia 1718 1.

102 MKTL, list nr 20 z 22 pazdziernika 1718 r.
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1718 roku, do Wegrow w Jéniké dotaczyli magnat Bercsényi wraz ze swoim
dworem®®,

Czas w tym tureckim mie$cie emigracja spedzata na wzajemnych
odwiedzinach'®, a takze obserwowaniu zabawy wydanej przez wezyra na cze$é
suttanal®,  Byli  réwniez  $§wiadkami  duzego  trzesienia  ziemil%,
Najprawdopodobniej w zwigzku z epidemia dzumy Wegrzy przeniesli si¢ do Békos
na azjatyckim brzegu ciesniny Bosfor, gdzie koczowali w namiotach. Jednak
w wyniku ulewnych deszczy zdecydowali sie na powrot do Jéniko?”.

Pobyt w Turcji utrudnial jednak caty czas posel Habsburgow, ktory
spiskowal przeciwko Wegrom!®, Franciszek Il Rakoczy wraz z poddanymi pragnat
wroci¢ do Francji, ale uniemozliwil to sprzeciw regenta — ksigcia Filipa
Orleanskiego'®. 2 marca 1720 roku w wyniku naciskéw dyplomacji austriackiej
wielki wezyr wydat rozkaz, aby przenie$¢ emigrantow W bardziej odosobnione
miejsce’®. Wiadze tureckie postanowily, iz bedzie to Rodostd — miasteczko o dwa
dni drogi od Stambulu!!!. 15 kwietnia 1720 roku ksigze Franciszek Il Rakoczy
spotkat si¢ jeszcze raz z wielkim wezyrem, proszac go, aby mogt przebywac blizej
stolicy panstwa tureckiego. Wielki wezyr jednak odmoéwit. 16 kwietnia 1720 roku
Wegrzy na galerach wyptyneli do nowego miejsca zamieszkanial'2,

Podczas podrozy doszto do zamieszania, gdyz okrety w wyniku
niesprzyjajacego wiatru zmienity kurs, co spowodowalto, iz czg§¢ Wegrow uznata,
ze Wysoka Porta zdradzita i zamiast do Rodostd zostang zestani do Nikomedii,
gdzie przebywal Imre Thokolyi — poprzedni wielki przywodca powstania

antyhabsburskiego. Panike jednak opanowat ksigze, mowiac, ze nie dat zadnych

108 MKTL, list nr 21 z 16 grudnia 1718 r.

104 MKTL, list nr 24 z 24 stycznia 1719 r.

105 MKTL, list nr 25 z 16 kwietnia 1719.

106 MKTL, list nr 26 z 26 maja 1719 .

107 MKTL, list nr 32 z 10 pazdziernika 1719 r.

108 MKTL, list nr 28 z 16 lipca 1719 r., list nr 29 z 9 sierpnia 1719 r., list nr 32 z 10 pazdziernika
1719r.

109 MKTL, list nr 32 z 10 pazdziernika 1719 r.; Filip Orleanski, ur. w 1674 roku, zm. w 1723 roku.
Ksiaze Orleanu, Valois, Montpensier, Nemours, Joinville, par Francji, regent w okresie maloletnosci
Ludwika XV w latach 1715-1723, Pierwszy Minister w 1723 roku. Byt synem Filipa I Orleanskiego
oraz Elzbiety Charlotty (corki Karola Ludwika — elektora palatyna Renu).

10 MKTL, list nr 33 z 2 marca 1720 r.

UL MKTL, list nr 34 z 25 marca 1720 r.; A. R. Varkonyi, op. cit., s. 52.

112 MKTL, list nr 35 z 16 kwietnia 1720 r.; L. H. Szabd, op. cit., s. 78; R. Pollék, J. Luksa, J. Bodi,
op. cit., s. 15-16; M. Zalewski, J. Tischler, G. Keresztes, op. cit., s. 19.
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powodow Wysokiej Porcie do takiej decyzji. Po trzydniowej podrozy Franciszek 11
Rakoczy wraz ze slugami dotart do portu w Héraclei, gdzie zeszli na ziemig.
21 kwietnia 1720 roku ksigze otrzymat wies¢, ze noclegi dla niego sg gotowe i1 udat
sie do Rodosto™3,

Przybycie znacznej grupy Wegrow do matego miasteczka musiato
spowodowac¢ znaczne napiecia. Pierwsi swoje niezadowolenie okazali Ormianie,
sktadajgc skargi przed Turkami, ktore brzmiaty, iz: ,,Wegrzy sg falszywi i beda
gwalci¢ dziewczeta na ulicach”''*. Sytuacje uratowal Gaspar Papail®®, ktory
—jak opisuje Kelemen Mikes — mial ripostowaé, ze Wegrzy nie skrzywdza
ormianskich kobiet, ale nie poniosg odpowiedzialnosci, jesli ,,ich kury same przyjda
do naszych kogutéw”'®. Turecki sedzia zarzadzajacy porzadkiem w miasteczku
oddalit w zwigzku z tym skargi Ormian.

Przybycie ludzi Franciszka II Rakoczego spowodowalo tez inne zmiany
w Rodostd. Z jednej strony wzrosty ceny towarow, zwlaszcza zywnosci. Z drugiej
za$ strony obecnos¢ duzej grupy dobrze wyszkolonych wegierskich Zohierzy
I majacych si¢ nimi ,,opiekowac” straznikow tureckich spowodowata wzrost
bezpieczenstwa. Wezesniej dochodzito do napadow rabusiow, a nawet morderstw.
Dzieki Wegrom w miejscowosci zapanowat spokojtt’.

Na dworze ksigcia panowat §cisle okreslony porzadek dnia. Kelemen Mikes
i inni studzy budzili si¢ codziennie o 5.30, aby by¢ przy swoim panu, gdyz ten
wstawat 0 6.00 rano. Po ubraniu si¢ Franciszka II, ksigz¢ i wszyscy dworzanie
razem szli na poranng msz¢. Po jej wystuchaniu udawali si¢ do jadalni, aby wypi¢
kawe 1 pali¢ tyton. Nastepnie o 8.00 wygnany wtadca Siedmiogrodu udawat si¢ na
kolejna mszg. Po niej byt czas wolny, ktory konczyt si¢ o 12.00, kiedy podawano
obiad. O 14.30 ksigze po raz kolejny udawat si¢ na modlitwe. O 17.00 odbywata
si¢ msza wieczorna. Kolacj¢ jedzono o 18.30. O 20.00 za$ ksigze rozbierat si¢ do

snu. Jak podkreslat Kelemen Mikes, nie bylo mozliwosci najmniejszej zmiany

113 MKTL, list nr 36 z 24 kwietnia 1720 .

114 1bidem.

115 Gaspar Papai, ur. w 1650 roku, zm. po 1735 roku. Dyplomata kurucki. Wspétpracownik Imrego
Thokolyego, a pozniej przedstawiciel Franciszka II Rakoczego przy Wysokiej Porcie.

116 MKTL, list nr 36 z 24 kwietnia 1720 .

17 MKTL, list nr 37 z 28 maja 1720 r.
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w tym rozktadzie dnia. On sam nazywat ten porzadek ,.klasztorem”. Wspominat
tez, ze petniac urzad podkomorzego, odpowiadat za pilnowanie catej stuzby!18,

W Rodost6 Wegrom najbardziej doskwierata nuda. Ksigze Franciszek II
Rakoczy jezdzit konno i1 polowat. Inni spedzali swoj wolny czas na spacerach po

h1% glownie po

plazy. Sam Kelemen Mikes czesto odwiedzat panstwa Bercsényic
to, aby spotka¢ sie i po$mia¢ z Zsuzsanng Kdszeghy'?®, ktéra nazywat , maty
Zsuzsi™?t,

Niestety proby nawigzania znajomosci z innymi mieszkancami miasta
zakonczyly si¢ porazka. Ormianie uciekali na sam widok Wegréw. Brak
znajomosci jezyka tureckiego uniemozliwial za$ poznanie Turkow!?2,

W celu urozmaicenia zycia w Rodostd Kelemen Mikes, wraz z cze¢scia
rodakow, udat sie do miejsca stynacego z uzdrawiajacego btota i wod*?.

Mimo kolejnych prosb wysytanych przez Franciszka II Rakoczego do
Francji, ksiaze Orleanski ponownie odmowit emigrantom przyjazdu nad Sekwane.
Zgodzit si¢ tylko na powstanie regimentu skladajacego sie z Wegrow
zamieszkatych w Motdawii?* pod dowédztwem Laszlé Igndcego Bercsényego'?.
Oddziat ten wyptynat do Francji w lipcu 1721 roku'?.

Grupa Wegrow w Rodostd zmniejszata si¢ réwniez z innych powodow.

Przyktadowo mtody magnat Eszterhazil?” ozenit si¢ z zong swojego zyjacego stugi.

118 |bidem; F. Toth, 4 bujdosé Réakoczi, Budapeszt 2016, s. 23-24.

119 Krisztina Csaky, ur. w 1654 roku, zm. w 1723 roku. Wegierska magnatka. Primo voto Erdédy,
secundo voto Draskovics, a nastgpnie zona hrabiego Miklosa Bercsényego.

120 Zsuzsanna Készeghy, ur. w 1700 roku, data $mierci nie jest pewna. Trzecia zona Miklosa
Bercsényiego. Wielka mitos¢ Kelemena Mikesa. Po $§mierci me¢za zdecydowala si¢ na wyjazd
z Rodost6 do Polski.

121 MKTL, list nr 37 z 28 maja 1720 r.

122 1hidem.

128 MKTL, list nr 38 z 23 sierpnia 1720 .

124 Chodgzi tu najprawdopodobniej o Czangow (po wegiersku Csdngdk) — jest to madziarskojezyczna
grupa etniczna zamieszkujaca tereny przed Karpatami w Rumunii. Utworzony przez Bercsényiego
oddzial kawalerii sktadajacy si¢ poczatkowo z wegierskich emigrantow i Wegrow zamieszkujacych
Imperium Tureckie istnieje do dzi$ jako Les hussards de Bercheny — ler Régiment de Hussards
Parachutistes (1er RHP).

125 MKTL, list nr 39 z 18 listopada 1720 r.; Bercsényi Laszl6 Ignac, ur. w 1689 roku, zm. w 1778
roku. Syn Miklosa Bercsényiego i jego pierwszej zony Krisztiny Drugeth. Uczestnik powstania
Franciszka II Rakoczego. Przebywat na emigracji w Polsce, Francji i Turcji. W 1720 roku wyjechat
nad Sekwane, gdzie utworzyt oddzial huzaréw. Marszatek Francji od 1738 roku.

126 MKTL, list nr 41 z 9 wrzesnia 1721 1.

127 Balint Jozsef Esterhazy, ur. w 1705 roku, zm. w 1743. Wegierski magnat i francuski oficer. Od
1711 przebywat na uchodzstwie razem ze swoim ojcem Antalem Esterhazy oraz Franciszkiem II
Rakoczym. W 1721 roku opuscit Rodostoé i dotaczyt do oddziatu Laszl6 Ignacego Bercsényiego we
Francji.

41



To wywotato skandal obyczajowy, ktdéry magnat postanowit rozwigza¢ poprzez
opuszczenie pozostatych emigrantéw. Na skutek konfliktu z hrabig Miklosem
Bercsényim, do Polski wyjechal rowniez pan Forgacs'?®. Kelemen Mikes
krytykowat te postawe, twierdzac, iz nalezato dotrzymaé wiernosci ksigciu?®.

Nienajlepsze nastroje wsréd Wegrow pogorszyta jeszcze wies¢ o $mierci,
18 lutego 1722 roku, zony Franciszka II Rakoczego — Karoliny Amelii Heskiej**°,
przebywajacej w Paryzu®®L.

Okolice, w ktorej przebywali Wegrzy, w kwietniu 1722 roku nawiedzita
32

rowniez dzuma®®?. Zmarly dwie osoby ze stuzby. Ksigze podjat decyzje

133 W lecie zmarto

0 wyprowadzce z miasta i rozbiciu obozu pod nim w Bujukalli
kolejnych kilka osob. Wywotato to panik¢ wsréd poddanych ksigcia. Kazdy
obawial sie zarazi¢ od innych. Wszyscy doszukiwali si¢ objawdw choroby
u pozostatych przy zyciu lub u siebie. W wyniku epidemii zmart réwniez magnat
starszy Eszterhdzi — Antal’®* co wywotalo znaczne przygnebienie wsrod
emigracji‘®.

Na tym jednak nie koniec byto nieszczgsciom. Doszto do pozaru, w czasie
ktorego sptongt namiot pana Sibrika!®®. Nikt jednak nie zgingt**’. W koncu dzuma

ustgpita i 10 pazdziernika 1722 roku Wegrzy wrocili do Rodosto®®. Jednakze

liczebnos¢ emigracji wcigz malata. W lutym 1723 roku zmart po ci¢zkiej chorobie

128 Qimon Forgach/Forgacs, ur. w 1669 roku, zm. w 1729 roku. Wegierski hrabia i oficer.
Towarzyszyl Rakoczemu podczas emigracji w Polsce, Francji i Turcji. W 1721 roku
najprawdopodobniej na skutek konfliktu z Miklosem Bercsény wyjechat z Rodostd do Polski. Osiadt
we Lwowie, a nastgpnie w Wisniowcu.

129 MKTL, list nr 41 z 9 wrzeénia 1721 1.

180 K arolina Amelia Heska, ur. w 1679 roku, zm. w 1722 roku. Zona Franciszka I Rakoczego. Matka
Jozefa i Jerzego. Zmarta na emigracji w Paryzu.

181 MKTL, list nr 43 z 16 kwietnia 1722 r.; L. H. Szabé, op. cit., s. 78.

182 MKTL, list nr 43 z 16 kwietnia 1722.

188 MKTL, list nr 44 z 24 czerwca 1722r.

134 Antal Esterhazy, ur. w 1676 roku, zm. w 1722 roku. Wegierski magnat i dowoddca wojskowy. Od
1703 roku zupan komitetu Komarom. Od 1704 roku generat kurucki, a od 1708 roku dowddca sit
powstanczych w kraju Zadunajskim. Po powstaniu uciekl do Polski, a potem Turcji. Zmart
w Rodostd w trakcie epidemii dzumy.

135 MKTL, list nr 45 z 12 sierpnia 1722 r.; L. H. Szabo, op. cit., s. 79; R. Pollak, J. Luksa, J. Bodi,
op. cit., s. 18.

136 Miklos Sibrik, ur. koto 1673 roku, zm. w 1735 roku. Szlachcic wegierski z Kraju Zadunajskiego.
Mistrz dworu Franciszka II Rakoczego. Razem z Kelemenem Mikesem byt wykonawcg testamentu
ksigcia.

187 MKTL, list nr 45 z 12 sierpnia 1722 .

138 MKTL, list nr 46 z 11 pazdziernika 1722 r.
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Ferenc Horvat, ostatni zotierz Imre Thokolyego i tacznik pomigdzy Wysoka Porta
a Franciszkiem Il Rakoczym?®°.

Od pewnego czasu pogarszal si¢ tez rowniez stan pani Bercsényi. Zmarta
ona 25 kwietnia 1723 roku'#°, Kelemen Mikes bardzo jej zatowat, podejrzewal, iz
hrabia Bercsényi bedzie pragnat po raz kolejny zawrze¢ zwigzek matzenski.
Podkomorzy ksigcia obawiat si¢, ze kolejng wybrankg starego arystokraty bedzie
Zsuzsanna Készeghy, w ktorej potajemnie si¢ kochat!4!,

Niestety te przewidywania wkrotce si¢ sprawdzity. Faktycznie pan
Bercsényi postanowit zawrze¢ zwigzek malzenski z ukochang Kelemena Mikesa.
Pisarz w swoich listach nie szczedzit ztosliwosci pod adresem starego magnata.
Podkreslat, iz zaczal si¢ on dopiero teraz czes$ciej my¢. Dla zartu zrobit dla niego
specjalny kalendarz wyznaczajacy dnie, w ktorych starszy pan powinien wspotzy¢
ze swoja malzonka. Twierdzit tez, Ze serce Zsuzsi nie nalezato do starca i §lub ten
byt tylko efektem jej checi podniesienia swojego statusu spotecznegol*?.
Ostatecznie magnat potajemnie poslubil Zsuzsanng Kdszeghy w pazdzierniku 1723
roku®,

Okres po slubie male; Zsuzsi byt jednym z najsmutniejszych w Zyciu
Kelemena Mikesa. Przestat on pisa¢ na pewien czas. Najprawdopodobniej cierpiat
na depresje, ktorg Cioci opisywat w nast¢pujacy sposob, wyjasniajgc jednoczesdnie,

dlaczego nie odpowiadat na jej listy**:

Ciocia, tez moze podobnie si¢ skarzy¢ na mnie, ale ja dam na to dowody, ze
nasz Pan od miesigca zle si¢ czut i nie mogt wsta¢ na nogi z powodu podagry.
Na to moze Wielmozna odpowiedzie¢, ze moje paluszki nie majg podagry
i moglyby pisa¢. A na to odpowiem tak, ze moje serce i moj umyst lezaly

w podagrze!®.

139 MKTL, list nr 47 z 15 kwietnia 1723 r.

140 MKTL, list nr 48 z 26 kwietnia 1723 .

ML MKTL, list nr 47 z 15 kwietnia 1723 r. i nr 48 z 26 kwietnia 1723 r.
142 MKTL, list nr 49 z 22 sierpnia 1723 r.

143 MKTL, list nr 50 z 15 pazdziernika 1723 .

144 bidem.

15 bidem.
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Przez ponad dwa miesigce po §lubie nie spotkat si¢ z ukochang. Zobaczyt ja
dopiero 19 grudnia 1723 roku, kiedy musiat razem z ksigciem pojecha¢ do panstwa
Bercsényich. Widok Zsuzsanny Készeghy z jednej strony wywotat u niego rados¢,
z drugiej za$ zadat mu jeszcze wigkszy bol*#C.

W tym niezwykle trudnym okresie Kelemen Mikes musial podja¢ wazng
decyzj¢. Otoz otrzymat on list od swojej matki, w ktérym pisata ona, ze wie, iz stan
ksiecia Franciszka Il Rakoczego nie jest najlepszy i moze on wkrotce umrzec. Syn
powinien wroci¢ do kraju i jesli chee, to wystara si¢ ona o taske dla niego u cesarza.
Kelemen Mikes postanowit jednak pozostaé przy ksieciu'®’.

Wigksza czes¢ roku 1724 spedzit on na lekturze ksigzek, ktore streszczat
swojej Cioci, rozmyslaniach, a takze opiece nad ksigciem i jego domem, gdy ten
obozowat poza miastem. Jego stan psychiczny rowniez si¢ poprawit. W listach
czesto zartowal, przytaczal rozne anegdoty i opowiescil®®. Spotykat sie tez z
Zsuzsi'®,

Nowy rok wital Kelemen Mikes z nadzieja, ze moze si¢ ozeni. Podkreslat
jednak, iz nie ma na to wigkszych szans, gdyz nie chcial za Zzon¢ Greczynki,
Francuzki ani Hiszpanki, tylko dziewczyne z Siedmiogrodu®®°,

Twierdzil, iz nie bylo mozliwosci powrotu do domu. Sytuacja
miedzynarodowa byta jego zdaniem niekorzystna dla Franciszka Il Rakoczego.
Wszedzie panowat pokoj, a Kelemen Mikes uwazat, ze tylko wielka wojna migedzy
mocarstwami mogta spowodowaé, iz Wegrzy wroca do Siedmiogrodu®?.

Podkomorzy zatowatl, ze nie mogl wydrukowac listow, ktore otrzymuje od
Cioci'®?. Byé moze uwaga ta byla aluzja do nadziei, iz jego korespondencja zostanie
w przysztosci wydana.

Wiosng 1725 roku obserwowat zbiory bawelny w Turcji, co stato si¢ dla

niego inspiracjg do napisania listow dotyczacych sprowadzenia nowych upraw

146 MKTL, list nr 51 z 19 grudnia 1723 .

7 Ibidem.

148 MKTL, list nr 52 z 18 luty 1724 r.; list nr 53 z 28 czerwca 1724 r.; list nr 54 z 19 lipca 1724 r.;
list nr 55 z 18 sierpnia 1724 r.; list nr 56 z 15 wrze$nia 1724 r.; list nr 57 z 19 listopada 1724 r.; list
nr 58 z 13 grudnia 1724 r.

149 MKTL, list nr 55 z 18 sierpnia 1724 r.

150 MKTL, list nr 59 z 16 stycznia 1725 .

51 Ibidem.

152 Ipidem.
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i hodowli na Wegry oraz Siedmiogrodzie!®. Rozmyslat tez nad systemem edukacji
W swojej ojczyznie i porownywal go do innych krajow!®,

Lato Franciszek II Rakoczy z powodu upatow, spedzit pod namiotami
nieopodal miasta. Wraz z nim caty czas byl Kelemen Mikes, ktory niezbyt lubit
przebywanie w obozie. Narzekal miedzy innymi na szczypawki, ktorych
najprawdopodobniej si¢ bat, co wyrazat w prosbie skierowanej do Cioci o modlitwe

155

za niego, aby go przed nimi strzegla Czytal tez o historii zdobycia

Konstantynopola, o czym referowat w swoich listach*®.
We wrzesniu 1725 roku cigzko zachorowat hrabia Bercsényi, o czym

Kelemen Mikes informowat ze smutkiem®®’. Jego stan opisywat tak:

Dzi$ byli§my na odwiedzinach u biednego Pana Bercsényiego, ktory jest
w takim stanie, w jakim byt Hiob, tylko tym si¢ rozni, ze on lezy w t6zku,
a nie na kupie gnoju. Nie ma takiej cze$ci w jego ciele, w ktorej jest mate
zdrowie, woda wyptywa z ndg i gnija one. Serce cztowiekowi si¢ kroi, kiedy
widzimy, jak odpada gnijace migso od konczyn i kiedy slyszymy btagania

i wrzask z wielkiego bolu®®e,

Miklos Bercsényi, jeden z najwazniejszych przywodcoéw powstania
Franciszka 1l Rakoczego, zmart w nocy z 5 na 6 listopada 1725 roku®®. Pochowano
go w malej, greckiej kaplicy w Rodostd. Wiekszo$¢ swego majatku przekazat
W testamencie zonie oraz swoim stugom. Jak skrzetnie odnotowat Kelemen Mikes,
dla niego za$ zostawit , kijek z trzciny po zmartej zonie”®*. Miat tez nadzieje, ze
Zsuzsanna szybko odrzuci zatobe i bedzie chciata zostac jego zong. Zdawat jednak

sobie sprawe, ze szanse na to nie byly wielkie. On sam nie dysponowat zadnym

158 MKTL, list nr 60 z 22 kwietnia 1725 . i list nr 61 z 23 maja 1725 .

154 MKTL, list nr 62 z 11 czerwca 1725 r.

15 MKTL, list nr 61 z 23 maja 1725 r.; list nr 62 z 11 czerwca 1725 r.; list nr 63 z 7 wrzeénia 1725
r.

156 MKTL, list nr 63 z 7 wrze$nia 1725 1.

157 MKTL, list nr 64 z 23 wrzeénia 1725 r.

158 MKTL, list nr 66 z 29 pazdziernika 1725 r.

19 MKTL, list nr 67 z 6 listopada 1725 r.; L. H. Szabé, op. cit., s. 79; R. Pollak, J. Luksa, J. Bodi,
op. cit., s. 18.

160 MKTL, list nr 68 z 12 listopada 1725 .
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majatkiem, za$ wybranka jego serca byta juz wtedy bogata wdowa posiadajaca tytut
hrabiny!®?,

Koniec roku 1725 przyniost spotecznosci Wegrow zyjacych w Rodostd
kilka cickawych wydarzen. Po pierwsze duze poruszenie wywotata wie$¢ o Slubie
krola Francji z Marig Leszczynsky. Kelemen Mikes pisat, iz skoro Bog nie
zapomniat o pozbawionym krélestwa Stanistawie Leszczynskim®?, to na pewno
wciaz ma plan wobec Franciszka II Rakoczego®®2.

W tym samym czasie, do Rodosto przybyt w tajemnicy katolicki arcybiskup
Sofii®. W zwigzku z oskarzeniami prawoslawnych wezyr nakazat go uwiezi¢,
dlatego tez duchowny musiat ucieka¢. Schronit si¢ pomiedzy Wegrami. Ksigze
Franciszek II obiecal mu pomoc, jednakze nie przekonal wezyra do zmiany
decyzji'®. Arcybiskup ostatecznie udat si¢ po kilku miesigcach do Raguzy?®®.

Czas nawygnaniu podkomorzy ksiecia Siedmiogrodu spedzat na obserwacji

67 czytaniu o zakonach rycerskich!®® i o historii starozytnego

zycia Turkow?
Rzymu?®,
Latem tradycyjnie znow Wegrzy rozstawili swoje namioty na dalekich
przedmiesciach'’®. Franciszek II wraz ze shugami wrocili do miasta, jednakze
wkrétce znéw byli zmuszeni je opusci¢ w zwiazku z epidemig dzumy?’.
Kelemen Mikes czesto odwiedzal Zsuzsi, ale spotkania napelnialy go
smutkiem, gdyz ukochana podjeta decyzj¢ o opuszczeniu Rodosto

| przeprowadzeniu si¢ na stale do Polski. Starat si¢ on namowi¢ ja do pozostania,

ale bezskuteczniel’?.

181 1hidem.

1623, A. Gierowski, Stanistaw Bogustaw Leszczynski, [W:] Polski Stownik Biograficzny , t. XLlI,
Krakow 2002; s. 600-612; M. Forycki, Stanistaw Leszczynski, Poznah 2016.

163 MKTL, list nr 69 z 7 grudnia 1725 .

184 Marco Andriyashi, katolicki arcybiskup Sofii od 1723 roku. Przez hierarchow Kosciola
Prawostawnego zostal oskarzony o spisek przeciw Imperium Osmanskiemu. W obawie o swoje
zycie uciekt do Rodosto, gdzie schronit si¢ pod opieka Franciszka I Rakoczego. Nastegpnie wyjechat
do Dubrownika.

165 MKTL, list nr 69 z 7 grudnia 1725 .

166 MKTL, list nr 73 z 24 maja 1726 r.

167 MKTL, list nr 70 z 16 stycznia 1726 r.

168 MKTL, list nr 71 z 13 marca 1726 r.

169 MKTL, list nr 72 z 12 kwietnia 1726 r.

0 MKTL, list nr 73 z 24 maja 1726 r.

1 MKTL, list nr 75 z 28 lipca 1726 r.

172 MKTL, list nr 73 z 24 maja 1726 r.
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Jej przygotowania do wyjazdu nabraty tempa w lipcu. Podkomorzy pisat

listy do Cioci petne smutku i bolu dotyczace tego wyjazdul’:

Ale co cheg powiedzie¢, dla mnie tez nie jest radosng rzecza, poniewaz wdowa
mata Zsuzsi tylko przygotowuje si¢ i wszystkie rzeczy wktada do skrzyn, tak
wiele nozy wbija w moje serce. Wiem, ze Wielmozna Pani tym si¢ nie martwi
wedtug okrutnego zwyczaju Wielmoznej, niech chodz troche zlituje si¢ Pani
nade mng, nawet jesli nie zaluje. Ja juz dtugo jestem za tym, zeby namowic
ja, aby zostata. Mysle, ze moze jej serce uwaza to samo, ale umystu nie moze
do tego namowi¢. Poniewaz jej oczy przyzwyczaily si¢ zobaczy¢ petne
skrzynie i sakiewka jej meza byta bardziej ttusta niz moja. Ona mimo ze mnie
glaszcze, to patrzy na przysztos¢. Tysiac ztota, ktore zostawiono dla niej, boi
sie, zeby przed czasem nie znikngto, a wie, ze ja do tego nie moge dolozy¢.
Widzi, ze caly moj szczegsliwy majatek jest zbudowany na lodzie, dlatego nie
od serca, ale od umystu prosi o rad¢. Co moge jej powiedzie¢ przeciw temu?
To juz pewne, ze madro$¢ daje nam lepsza rad niz serce, poniewaz serce tylko
wzdycha w terazniejszo$ci, a madro$¢ mysli o przysztosci. A my w takim
jestesmy stanie, ze musimy bardzo o tym mys$le¢ i my wigksi tulacze niz inni,
ktorzy siedza na majatku, ktorym tylko $mier¢ moze go odebraé. I tak niczego
nie mogg powiedzie¢, wobec postanowienia Zsuzsi, poniewaz tak jak mowi
francuskie powiedzenie: «wszyscy sami musza wiedzie¢, co gotuje si¢
w garnku». Lecz w moim garnku nie mam nadziei, na swdj powrot, jak
moégtbym pragnaC, zeby kto$ nosit oprocz swojego nieszcze$cia rowniez

mojel™.

Mimo iz Zsuzsanna najprawdopodobniej go kochata, to jej decyzja byta
nieodwotalna. Kierujac si¢ rozsadkiem, starata si¢ zapewni¢ sobie godne warunki
do zycia, a ich nie mogt zagwarantowaé biedny Sekler!”.

Decyzja ta by¢ moze spowodowata nawrot depresji u Kelemena Mikesa.

Przestat pisa¢ na dwa miesigce. Jak ttumaczyt Cioci, w tym czasie tylko lezat

18 MKTL, list nr 75 z 28 lipca 1726 r.
174 Ibidem.
175 Ibidem.
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w t6zku 1 palil tyton. Ostatecznie jego ukochana wyjechata do Polski okoto 20
wrzesnia. Nigdy juz sie nie zobaczylil’®.

Zsuzsanna Bercsényi zamieszkata w Jarostawiu. Przebywali tam rowniez
inni Wegrzy, ktorzy pozostali po Franciszku II Rakoczym, gdy ten mieszkat
w dobrach sieniawskich. Pozostawita po sobie majatek o wartosci dwunastu tysigcy
ztotych. Zgodnie z jej testamentem pieniedzmi mial zarzadza¢ wiasciciel miasta
— August  Czartoryski, cze$¢ Srodkow przekazata bratowej, Wegrowi

— putkownikowi Adamie Jaworce!’’

, swojej przyjaciolce Kajdacsyné, a takze
obdarzyta §wigtynie w Jarostawiu i Laszkach oraz szpital przy kosciele $w. Ducha.
Zsuzsanna Bercsényi zostala pochowana w kosSciele jezuickim p.w. $w. Jana
— obecnej kolegiacie Bozego Ciala w Jarostawiul’®,

Przez jaki$ czas, wérod Wegrow mieszkat Francuz o nazwisku Viguru, ktory
zdaniem Kelemena byt ktamca, twierdzacym miedzy innymi, iz potrafi wytwarzac¢
ztoto.

Zardéwno stan fizyczny, jak i psychiczny Seklera poprawit si¢ pod koniec
roku 1726. Wtedy to na dwa miesigce opuscit Rodostd i udal si¢ na wies, aby
pomagac¢ przy zbiorach winogron®®.

Zycie wegierskiej mniejszoéci w Turcji przebiegalo monotonnie,
przerywane tylko polowaniami lub wycieczkami po okolicy. Wiosng 1727 roku
spedzili oni nad brzegiem cie$niny Bosfor. Kelemen Mikes narzekat, iz zycie
uboku ksigcia Franciszka II przypominato zycie w Kklasztorze. Wszystko
przebiegalo zawsze w tym samym porzadku. Jedynym urozmaiceniem bylo

przygariecie przez Seklera matego szczeniaka i jego tresural®,

176 MKTL, list nr 76 z 17 wrzeénia 1726 1.

177Adam Javorka, ur. w 1683 lub 1684 roku, zm. w 1747 roku. Putkownik kurucki. Po powstaniu
udat si¢ do Polski, z ktorej wrocit na chwilg na Wegry. Nastgpnie wielokrotnie podrézowal po
Polsce, Francji i Turcji w charakterze postanca Franciszka II Rakoczego. Po $mierci ksigcia osiadt
w dobrach Czartoryskich.

118). Makara, Dzieje parafii jarostawskiej, Jarostaw 1936, s. 543-545; J. Olszewska, Ksigze
wegierski Franciszek II Rakoczy i jego zwigzki z Jarostawiem, ,Rocznik Stowarzyszenia
Mitosnikow Jarostawia”, t. IX, Jarostaw 1972-1976, s. 67-69; J. Olszewska, Wyniki badar krypt
kosciota farnego i cerkwi w Jarostawiu, ,Rzeszowska Teka Konserwatorska”1974, s. 162;
Z. Bienkowska, Franciszka II Rakoczego zwigzki z Jarostawiem. Z dziejow stosunkow polsko-
wegierskich W: Rocznik Stowarzyszenia Milosnikow Jarostawia, t. XV, Jarostaw 2002-2004, s. 45;
L. Hopp, Ozv. Bercsényi Mikiésné Készeghy Zsuzsi levele Jaroslawbol Rodostéoba, [w:] Itk
Irodalomtorténeti Kozlemények, t. V-V, Budapeszt 1970, s. 696-703.

18 MKTL, list nr 77 z 4 grudnia 1726 r.

180 MKTL, list nr 80 z 7 maja 1727 r.
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Do pewnego poruszenia wsrod Wegrow doszto w czerweu 1727 roku, kiedy
to do Franciszka II przybyl Zyd pragnacy si¢ ochrzci¢. Po przygotowaniach
trwajacych kilka dni przystagpit on do sakramentu, podczas ktérego ojcem
chrzestnym byt sam ksiaze. Po pewnym czasie 6w Zyd wystat wiadomo$¢, iz przez
zmiang¢ wyznania miat ktopoty i potrzebowat pilnej pozyczki. Franciszek II przestat
mu sto talaréw. Okazato sie jednak, iz Zyd ten juz kilka razy sie ochrzcit, za kazdym
razem pozyczajac pienigdze 1 wyjezdzajac do innego miasta. Sytuacja ta wywotata
wérod wegierskich emigrantdow duzy niesmak™®?.,

Niedlugo pdzniej smutny los mieszkancéw Rodostd poprawito przybycie
niespodziewanego go$cia. Otdz okazato sie, iz Jerzy Rakoczy'® — mlodszy syn
ksigcia, uciekt z niewoli w Wiedniu i przybyt spotkac si¢ z ojcem. Kelemen Mikes
ze smutkiem stwierdzil, iz mtodzieniec byt niedouczony i miat nawet z trudnos$ci
Z pisaniem, a co najwazniejsze — nie mowit po wegiersku. Podkreslat, ze byt to
wynik celowych zaniedban ze strony Habsburgéow. Podkomorzy martwit si¢
rowniez, jak ten miody czlowiek przystosuje si¢ do ,,zakonnego” trybu zycia na
wygnaniu®®, Faktycznie Franciszek Il starat si¢ zapewnié¢ mu rozrywki: urzadzat
polowania, zorganizowat takze wyjazd do leczniczych zrodet'84,

Kelemen Mikes nie wspominat o ambitnych planach ojca wobec Jerzego
Rakoczego. Franciszek II chcial wystaé go do Polski, aby przebywal tam pod
opieka Elzbiety Sieniawskiej. Te plany pokrzyzowat jednak poset Habsburgow
w Turcji. Byly wladca Siedmiogrodu nie rezygnowat jednak z proby zapewnienia
synowi przyszloSci. Zaledwie po czterech latach malzenstwa zmart Stanistaw
Ernest Denhoff'®® maz Zofii'®®, jedynej corki Sieniawskich. Mtoda wdowa
dysponujaca majatkiem me¢za i bedaca jedyng spadkobierczynig Elzbiety wkrotce

miata zarzadza¢ jedna z najwigkszych fortun na kontynencie. Magnatka byta

181 MKTL, list nr 81 z 14 czerwca 1727 r.

182 Jerzy Rakoczy, ur. w roku 1701, zm. w roku 1756. Najmtodszy syn Franciszka II Rakoczego.
Przez znaczny okres zycia byt przetrzymywany na dworze Habsburgéw w Wiedniu. W 1726 roku
zbiegt do Paryza. Nastepnie w 1727 roku udat sie do Rodostd i po krotkim pobycie w Turcji
zdecydowat sie na powrdt nad Sekwane, gdzie spedzil reszte zycia. Byt ostatnim, meskim
przedstawicielem rodu Rakoczych.

183 MKTL, list nr 82 z 17 czerwca 1727 r.; L. H. Szabé, op. cit., s. 79.

184 MKTL, list nr 83 z 19 czerwca 1727 r. i list nr 84 z 20 sierpnia 1727 r.

185 0. M. Katuzniacki, Denhoff Stanistaw Ernest, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. V, Krakow
1939-1946.

186 W. Konopczynski, Czartoryska Maria Zofia, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. IV, Krakow
1938.

49



przychylna propozycji, aby odda¢ swoja corke Jerzemu Rakoczemu za Zzong. Zofia
jednak nie spieszyta si¢ z decyzja. Miala tez inne zdanie niz matka. Projektu
mariazu nie udato si¢ zrealizowac. Przyczyng byta zapewne $mier¢ samej Elzbiety
Sieniawskiej w 1729 roku. Juz bez nacisku ze strony matki bogata Zofia
zdecydowata si¢ na $lub z Augustem Czartoryskim®®’.

Ostatecznie Jerzy Rakoczy nie czekajac na dokonczenie kwestii
ewentualnego $lubu, ku rozpaczy ojca postanowit opusci¢ Turcje i 23 marca 1728
roku wyjechat do Franc;ji'®.

Podkomorzy nie napisat rowniez o podjetych, od 1728 roku, staraniach
Franciszka II o r¢ke Konstancji Jabtonowskiej. Takie matzenstwo zapewniloby
ksieciu mozliwo$¢ opuszczenia Rodostd. Magnatka byta przychylna tej propozycji.
Zazadata jednak uporzadkowania stosunkow Rakoczego z cesarzem. Dawny
przywodca kurucow wystal w tej sprawie poselstwo do kréla polskiego z prosba
0 wstawiennictwo u cesarza, a takze zgode na osiedlenie si¢ w Rzeczypospolite]
wraz z synami 1 zawarcie matzenstwa. Przedstawiciele ksigcia udali si¢ tez do krola
pruskiego, proszac o posrednictwo. Wieden, dzigki swoim szpiegom w Rodosto,
dowiedzial si¢ o calej sprawie zbyt wczesnie. Eugeniusz Sabaudzki, wrog
Rakoczego, zdotal zniweczy¢ ten projekt. Rowniez August I nie miat zamiaru psuc
sobie relacji z Karolem VI. Wrogos$¢ Sasa potegowat tez fakt, iz Jablonowska byta
blisko spokrewniona z Leszczyhskimi®®®,

Po wyjezdzie mtodego ksigcia, zycie w Rodostd wrocitlo do monotonnego
rytmu. Zimag Wegrzy mieszkali w miescie, latem przenosili si¢ pod namioty na
wies!®. W kwietniu 1729 roku do miasta przybyt grecki arcybiskup wraz

z czterema biskupami®®*.

187 ist Franciszka Rakoczego nr 79 do Elzbiety Sieniawskiej z dnia 16 wrzesnia 1727 roku. Zrodto:

Wegierska Biblioteka Cyfrowa przy Narodowej Bibliotece Széchényi’ego w Budapeszcie,
http://mek.oszk.hu/08300/08339/08339.htm#81 [data dostepu online: 18 wrzesnia 2015 roku];
B. Popiotek, op. cit., s. 60, 86-87. L. Hopp, Pobyt Ferenca Rakéczego Il w Gdarnsku..., op. cit.,
s. 148-149; W. Konopczynski, Czartoryski Aleksander August, [w:] Polski Stownik Biograficzny,
t. IV, Krakow 1938.

188 MKTL, list nr 88 z 24 marca 1728 r.

189 |, Hopp, Pobyt Ferenca Rakoczego Il w Gdarsku..., op. cit., 148-149; B. Popiotek, op. cit., s.
60, 86-87; List Franciszka Rakoczego nr 79, op. cit.

190 MKTL, list nr 89 z 3 pazdziernika 1728 r.

11 MKTL, list nr 90 z 18 kwietnia 1729.
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Wegrzy z ogromnym niepokojem sledzili wydarzenia, jakie miaty miejsce
w Stambule na przetomie wrzesnia i pazdziernika 1730 roku. Doszto wtedy do
powstania janczaréw pod dowoddztwem Albanczyka Patrona Halil*®?, ktore
doprowadzito do zamordowania wielkiego wezyra Nevsehirli Damata ibrahima
Paszy oraz zmusito Ahmeda Il do abdykacji. Walki toczyly si¢ jednak tylko
w stolicy i — jak relacjonowat Kelemen Mikes — w calym Imperium Osmanskim
panowat spokoj. Ksigz¢ Franciszek II, a wraz z nim jego poddani, martwili si¢, ze
nowe wladze tureckie nie beda juz tak przychylnie nastawione do Wegrow
zamieszkujacych Rodosto. Obawy te jednak sie nie spetnity®,

W tym czasie, sytuacja wewngtrzna Imperium Osmanskiego znacznie sig
skomplikowata. Mimo stlumienia wspomnianego powstania dochodzito do
dalszych rozruchéw i zamieszek, na przyktad wiosng 1731 roku, o czym wspominat
Kelemen Mikes w jednym z kolejnych listow do Cioci®.

Nowy cesarz Mahmud 1'% prowadzit tez polityke czestych zmian
personalnych na stanowisku wielkiego wezyra, co z jednej strony wzmacniato
pozycje sultana, z drugiej za$ niekorzystnie wplywato na stabilno$¢ panstwa
i sprawno$¢ aparatu urzedniczego®®.

Zycie w Rodosté wrocito zatem do swojego trybu petnego monotonii i nudy,
na ktore skarzyt si¢ Kelemen Mikes. Przebywanie przez dlugi czas razem malej
grupki ludzi wptywato niekorzystnie na ich stan psychiczny. Dochodzito coraz
czgsciej do kitotni i nieporozumien. Ksigze Franciszek II starat si¢ godzi¢
poddanych, ale nie przynosito to skutkow. Zazdro$¢ o przychylnos¢ wiadcy
Siedmiogrodu doprowadzata do coraz wiekszych podziatow!®’.

Na poczatku marca 1733 roku, do Turcji dotarta wie$¢ o $mierci Augusta I1.
Zdaniem Seklera rywalizacja mocarstw europejskich o wpltywy w Polsce

doprowadzi¢ miata do wojny, na ktorg czekali. Wspominat on rowniez o staraniach

192 patrona Halil, zm. w 1730 roku. Janczar albanskiego pochodzenia. W roku 1730 byt przywddca
buntu przeciw polityce wielkiego wezyra Dramata Ibrahima Paszy. W wyniki rebelii, suttan Ahmed
IIT abdykowat na rzecz Mahmuda 1.

198 MKTL, list nr 91 z 5 pazdziernika 1730 r. i list nr 92 z 27 listopada 1730 .

194 MKTL, list nr 93 z 25 marca 1731 r.

1% Mahmud I, ur. w 1696 roku, zm. w 1754 roku. Sultan Imperium Osmanskiego w latach
1730-1754. Od 1736 roku do 1739 roku prowadzit wojng przeciwko Rosji i Habsburgom.

196 MKTL, list nr 95 z 20 wrze$nia 1731 1.

197 MKTL, list nr 96 z 24 grudnia 1731 .
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dyplomatycznych ksigcia Franciszka II Rakoczego, aby wykorzysta¢ konflikt do
przypomnienia o ,,sprawie wegierskiej” i umozliwi¢ wyjazd z Rodost6 do Francji.
Wystat w tej sprawie do posta francuskiego w Stambule swojego oficera Gaspara
Papaia. Niestety dziatania te nie przyniosty spodziewanych rezultatow. Wojna o
sukcesje polska nie stworzyta okazji do powrotu Wegrow do ich ojczyzny'®.

Pod koniec wrzes$nia Franciszek 11 Rakoczy otrzymat od posta francuskiego

£1%° uciekt z niewoli Habsburgoéw i udat

radosng nowing. Jego najstarszy syn Joze
si¢ do Wenecji, a stamtagd do Rzymu. Wstrzymywat si¢ jednak z wyjazdem do ojca,
do Turcji?®,

Tymczasem Kelemena Mikesa coraz bardziej niepokoil stan jego pana,
ktory bardzo schudt i ostabt?®. Niestety choroba si¢ rozwijata. Pod koniec marca
1735 roku podkomorzy wspominal, ze ksigze miat dreszcze i wymioty, a jego skora
bardzo zz6tkta?®2. Niestety pomoc cyrulikow i proby ratowania jego wtadcy nie

powiodty si¢. Franciszek II Rakoczy, ostatni ksigze¢ Siedmiogrodu, zmart okoto

trzeciej nad ranem 8 kwietnia 1735 roku?2,

W stuzbie Jozefa Rakoczego

Kelemen Mikes, wraz z innymi Wegrami, wpadli w ogromng rozpacz po
$mierci Franciszka II Rakoczego. Podkomorzy pisal, iz ,,z morzem tez jemy nasz
chleb i jestesmy jak stado bez pasterza”?%*. Dzien po $mierci wiadcy otwarto jego

testament. Kelemen Mikes otrzymat pig¢ tysiecy ,,niemieckich forintow”, ale

198 MKTL, list nr 98 z 4 marca 1733 r.; list nr 100 z 4 grudnia 1733 r.; list nr 101 z 15 lutego 1734
r.; list nr 103 z 15 marca 1734 r.; list nr 105 z 16 czerwca 1734 r.; list nr 106 z 27 lipca 1734 r.; list
nr 107 z 12 pazdziernika 1734 r.; list nr 108 z 14 grudnia 1734 r., list nr 109 z 16 stycznia 1735 r.;
list nr 120 z 15 maja 1736 r.

199 Jozef Rakoczy, ur. w 1700 roku, zm. w 1738 roku. Starszy syn Franciszka Il Rakoczego. Przez
znaczny okres zycia byt przetrzymywany na dworze Habsburgow w Wiedniu. W 1733 roku zbiegt
do Wenecji. W 1736 roku przybyt do Turcji. Nastgpnie zostal uznany przez sultana ksigciem
Siedmiogrodu. W 1738 roku wziat udziat w wyprawie wojsk osmanskich przeciw Austrii.

20 MKTL, list nr 107 z 12 pazdziernika 1733 r.

201 MKTL, list nr 110 z 12 marca 1735 r.

202 MKTL, list nr 111 z 25 marca 1735 r.

203 MKTL, list nr 112 z 8 kwietnia 1735 r.; A. R. Varkonyi, op. cit., s. 54; L. H. Szabo, op. cit., s. 79;
R. Pollak, J. Luksa, J. B4di, op. cit., s. 15-16; M. Zalewski, J. Tischler, G. Keresztes, op. cit., s. 19;
A. Balla, 4 Midrviny-Tengerpartjiain. A Torok-Magyar-Spanyol Szovetségterve. Rodosto.
A fejedelemhalala, [w:] F.T. Toth, II. Rakoczi Ferenc élete és torokorszagi emigracioja, Budapeszt
2005, s. 140-143.

204 MKTL, list nr 113 z 16 kwietnia 1735 .
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pienigdze te byly do odebrania we Francji, a wigc de facto nie mozna bylo ich
odzyskaé?®,

W swojej ostatniej woli dawny wtadca Siedmiogrodu zapisat, iz to wtasnie
Kelemen Mikes i pan Sibrik (mistrz dworu ksiecia) mieli by¢ wykonawcami jego
testamentu. Ich pierwszym zadaniem bylo zorganizowanie pogrzebu Franciszka I1
Rakoczego. Jego narzady wewngetrzne umieszczono w matej skrzyneczce
i pochowano w kosciele greckim. Cialo oblozono ziotami i przygotowano do
transportu do Stambutu?®. Po dos¢ dtugich oczekiwaniach Wysoka Porta zgodzita
si¢, aby potajemnie przewiez¢ zwtoki ksigcia do stolicy. Kelemen Mikes osobiscie
nadzorowat przewoz ciata i jego zlozenie do grobu u jezuitow, w ktérym wczesniej
byta pochowana matka wiladcy. 17 lipca 1735 roku podkomorzy wrdcit do
Rodosto?"’,

W miedzyczasie on, pan Sibrik i pan Csaky?%

prowadzili negocjacje
z effendim Ibrahimem, specjalnym wystannikiem Wysokiej Porty, co do dalszych
loséw Wegrow w Rodosto. Ustalono, ze wladze tureckie postarajg si¢ sprowadzic
starszego syna Franciszka Il (Jozefa Rakoczego) do Imperium Osmanskiego.
Kolejnym problemem, przed ktorym stangli pan Sibrik i Kelemen Mikes, byta
kwestia tahinu, czyli pieniedzy, ktore przekazywali Turcy na utrzymanie ksigcia.
Wykonawcy testamentu nie chcieli si¢ tym zajmowac, gdyz zdali sobie sprawe, ze
nie wystarczg one na utrzymanie wszystkich stug i Wegréw, ktorzy pozostali po
Franciszku Il. Ostatecznie jednak zadecydowano o tymczasowym podziale tych
srodkow, do czasu przybycia Jozefa Rakoczego?®,

Wydarzenia te wywarly gleboki wptyw na Kelemena Mikesa. Postanowit
znow by¢ Wegrem ,,rowniez na zewnatrz”, gdyz przestat nosic¢ stroj francuski, ktory
przywdzial dwadzie$cia dwa lata wczesniej, podczas pobytu we Francji. Od tego

momentu znéw zaczat nosi¢ wegierski kontusz?°.

205 | bidem.

206 | bidem.

207 MKTL, list nr 115 z 18 lipca 1735 .

208 Mihaly Csaky, ur. w 1676 roku, zm. w 1757 roku. Wegierski hrabia, general podczas powstania
Franciszka II Rakoczego. W 1711 roku razem z ksigciem udat si¢ na emigracje. Towarzyszyt
Jozefowi Rakoczemu podczas jego wyprawy w 1738 roku. Od 1739 roku az do $mierci przywddca
wegierskiej kolonii w Rodosto.

29 MKTL, list nr 114 z 17 maja 1735r.

210 bidem.
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Czas ptynal, zas wyczekiwany Jozef Rakoczy nie przybywat. Mimo zgody
wladz tureckich na wyjazd, wigkszo$¢ emigrantow pozostata w Rodostd. Sekler
zaczynal coraz bardziej si¢ martwi¢, gdyz srodki finansowe, ktorymi dysponowat,
z trudem starczaty na wyzywienie okoto trzydziestu-czterdziestu Wegrow. Ksiagze
Franciszek mial stalg pensje wyznaczong przez sultana w wysokosci
szesc¢dziesigciu talarow dziennie. Cze$¢ poddanych ksigcia domagata si¢ wyplaty,
ktorg otrzymywali weze$niej. Kelemen Mikes nie mogt jednak nic im da¢, ponadto
obawiat sig, ze jesli przekaze srodki pieniezne jednej osobie, zaraz upomna si¢ o nie
pozostali i zaczna spiskowaé przeciw niemu?*?,

Jego sytuacj¢ pogorszyla $§mier¢ pana Sibrika w pazdzierniku 1735 roku.
Sekler zostal sam ze wszystkimi problemami. Tymczasem wspominal, iz coraz
wiekszy klopot przysparzaty dwa stronnictwa, na ktére podzielili si¢ Wegrzy.
Czes$¢ dawnych poddanych Franciszka II nie uznawata nad sobg wtadzy Kelemena
Mikesa. Trudno bylo mu zachowa¢ dyscypling na dworze, gdyz nie miat ani
srodkow na nagrody, ani jakiejkolwiek mozliwos$ci karania innych. Obawial si¢ tez,
co si¢ z nim stanie, gdy przyjedzie Jozef Rakoczy, gdyz — jak sam podkreslat
— ,,czesto sie zdarza, ze kogo ojciec lubil, za tym syn nie przepadal”?'2,

Mtody ksigze naddal nie przyjezdzal, za§ Kelemen Mikes wiernie stat na
strazy jego majatku. Wielu Wegréw myslato, i1z po Franciszku II pozostat ogromny
spadek, co podkomorzy stanowczo dementowat. Narzekat tez, ze coraz wigcej 0sob
spiskowalo przeciw niemu. Sam jednak twierdzil, iz z tych pomowien si¢ tylko
$miat?3,

Kelemen Mikes wcigz czekat na ksigcia, caly czas kldcac sig z innymi
Wegrami. W styczniu 1736 roku dostat list od Jozefa Rakoczego, w ktorym mtody
ksigze¢ nakazal mu przekazanie spraw majatkowych postowi francuskiemu
hrabiemu Bonvalowi. Z jednej strony podkomorzy si¢ cieszyl, ze wszystkich
niezadowolonych mogt odesta¢ do Francuza, z drugiej za$ strony wyrazal zal,
ze majatkiem Jozefa Rakoczego zajmowac si¢ bedzie obcey, a nie ci, ktérzy ,,0d

dziecinstwa stuzyli jego ojcu”?%.

21 MKTL, listnr 116 z 15 wrze$nia 1735 1.
212 MKTL, list nr 117 z 8 pazdziernika 1735 .
213 MKTL, list nr 118 z 15 listopada 1735 .
214 MKTL, list nr 119 z 18 stycznia 1736 r.
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W maju stan psychiczny Seklera byt bardzo zty. Zaréwno Jozef Rakoczy,
jak i hrabia Bonval nie przyjezdzali. Tymczasem pozostali Wegrzy weigz domagali
si¢ podziatu majatku po zmartym, gdyz twierdzili, ze podkomorzy trzymat go dla
siebie. Na wszelki mozliwy sposob starali si¢ utrudni¢ zycie Kelemenowi

Mikesowi, co on sam tak opisywat?®:

Z ktorymi jestem najwigcej i ktorzy dadzag mi najwigcej dobrych stow
i najwigkszg przyjazn okazuja, ci sami chcg oczernia¢ méj honor [za moimi
plecami]. Jesli mam troche lepszy humor, to dla nich trucizna i méj zty humor
przed nimi jest drogi. Codziennie odnawiaja mowe przeciwko mnie.
Powodem tego wszystkiego za$ jest moja Ciociu, to, Zze nie rozdalem
majatkow ksigcia. Zas, ze nie rozdaje, to mysla, ze trzymam dla siebie. Niech

mowia, tylko ja ide prawdziwa droga?*®.

Mijaty kolejne miesigce oczekiwania. Jozef Rakoczy wyslal kilka listow,
jednak wciaz nie przyjezdzat. Jego poddani coraz czgsciej si¢ ktocili i tracili juz
nadzieje na przyjazd mlodego ksigcia. Kelemen Mikes w listach do Cioci wcigz
wspominat zmartego Franciszka II. Opisywal migdzy innymi wydarzenie sprzed
lat, gdy poktocit si¢ ze swoim panem, Kiedy ten stwierdzil, iz na zakupy
podkomorzy wydatl za duzo pieniedzy. Stary ksigz¢ Rakoczy nie odzywat si¢ do
stugi przez kilka dni. W koncu zrozpaczony Sekler blagat go o litos¢, a ten przytulit
go 1 wybaczyl mu, ale powiedzial, Ze jeszcze wiele razy bedzie mu cate wydarzenie
przypominaé. Kelemen Mikes uwazal, ze to jego zte zachowanie wobec ksigcia
doprowadzito do tego, iz musiat odpokutowac za ten grzech i stad jego klopoty
z wykonaniem testamentu?’.

W koncu 1 grudnia 1736 roku, po niemal dwudziestu miesigcach od $mierci
Franciszka I, przyjechal jego syn Jozef. Kelemen Mikes byt niezwykle szczgsliwy,
gdyz jak sam wspominat, pienigdze, ktore posiadat na utrzymanie dworu ksigcia,
niemal catkowicie si¢ wyczerpaty. Natomiast zatowat, ze do Rodosto nie przybyt

drugi syn Jerzy. Tymczasem Jozef Rakoczy pojechat do Stambutu?!8,

215 MKTL, list nr 120 z 15 maja 1736 r.
216 | bidem.

217 MKTL, list nr 121 z 15 sierpnia 1736 r.
218 MKTL, list nr 122 z 2 grudnia 1736 r.
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Spadkobierca ksiecia Siedmiogrodu wrdcit jednak dos$¢ szybko, gdyz
Wysoka Porta nakazata mu natychmiast opuscié stolicg. Przyczyna tego byta obawa
Turkow przed daniem pretekstu do interwencji Habsburgom w toczacej si¢ wojnie
turecko-rosyjskiej?°.

Niestety, Jozef Rakoczy okazat si¢ zupelnie inny od swojego ojca.
W krotkim czasie zmienit wszystkie zasady, ktore dotychczas panowaty wsrod

Wegrow w Rodosto. Sam Kelemen Mikes pisat tak??°:

A teraz za$ widzimy przeciwienstwo, poniewaz wielki batagan nastapit po
porzadku, gtupota po madrosci, gniew i obcos¢ po taskawosci, tak bardzo, ze
nasze tutactwo od trzydziestu lat nigdy nie wydawalo si¢ takie cigzkie, jak

W tych trzech miesigcach??,

Podkomorzy skarzyt si¢, ze nie otrzymal nawet slowa podzigkowania za
zajmowanie si¢ przez ten dhugi czas majatkiem ksigcia i jego stugami. Wiedziat tez,
ze przeciw niemu ztozono wiele fatszywych oskarzen przed J6zefem Rakoczym?2,

Sekler byl coraz bardziej niezadowolony z nowego pana. Pisat o jego
gwaltownym charakterze, braku wychowania 1 ogtady. Twierdzil, iz nie miat on
W sobie miloéci do wiasnego narodu??,

W lipcu 1737 roku Habsburgowie rozpoczeli wojne po stronie Rosji
Z Imperium Osmanskim. W zwigzku z tym zmienilo si¢ nastawienie Turkéw do
Jozefa Rakoczego. Wysoka Porta we wrzesniu 1737 roku wystata list, w ktorym
zaprosita ksigcia do Stambutu. Kelemen Mikes niepokoit si¢ rozwojem sytuacji,
gdyz twierdzit, ze Franciszek II nie chcial, aby Turcy w imi¢ odzyskania tronu
Rakoczych rabowali i zniszczyli Siedmiogrod??*.

20 wrze$nia 1737 roku ksigze Jozef wraz z Kelemenem Mikesem
| pozostatymi stugami przybyli do Stambulu. Na marginesie mozna dodaé, iz

zobaczyt on wtedy po raz pierwszy w zyciu stonia. Wegrzy zostali przyjeci ze

219 MKTL, list nr 123 z 2 stycznia 1737 r.

220 MKTL, list nr 124 z 8 marca 1737 r.

21 Ihidem.

222 Ipidem.

223 MKTL, list nr 125 z 20 lipca 1737 r.

224 MKTL, list nr 125 z 20 lipca 1737 r. i list nr 126 z 13 wrze$nia 1737 r.
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wszelkimi honorami przez Turkéw. Jozef Rakoczy zostal ugoszczony na obiedzie
z oficerami sultana, a pozniej on i jego shudzy otrzymali w prezencie rumaki®%.

Wydarzenia, ktore si¢ pozniej rozegraty, Sekler nazywat , komedig”. Jego
zdaniem Turcy uznali, ze im bardziej beda dbali o mtodego ksiecia, tym bardziej
zaszkodzg Habsburgom. 7 pazdziernika 1737 roku Jozef Rakoczy zostat przyjety
przez kajmakana i otrzymat ptaszcz z gronostajow. Z kolei trzy dni p6zniej spotkat
si¢ z zonami hospodaréw Woloszczyzny 1 Motdawii. Podkomorzy zwrécit jednak
uwage na fakt, iz zdrowie jego pana wyraznie sie pogorszyto??°.

2 grudnia 1737 roku Kelemen Mikes towarzyszyt Jozefowi Rakoczemu
podczas audiencji u sultana tureckiego w patacu Topkapi. Ksigzg¢ najpierw goscit
u wezyra na posiedzeniu Dywanu. Po obradach, zjadt obiad z najwazniejszymi

dostojnikami panstwa. Po odczekaniu godziny wreszcie zostat przyjety osobiscie
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225 MKTL, list nr 127 z 21 wrzeénia 1737 r.
226 MKTL, list nr 128 z 11 pazdziernika 1737 r.
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przez sultana. Otrzymat od niego podarunki: ptaszcz i konia, za$ pozostali Wegrzy
dostali pigkne kaftany.

24 stycznia 1738 roku Jozef Rakoczy zostat zaproszony na audiencje do
wielkiego wezyra. Na spotkaniu najpierw podano kawg, podczas ktorej syn
Franciszka Il znéw otrzymat gronostajowy ptaszcz. Pdzniej za§ wezyr wreczyt mu
list od sultana, w ktorym ten uznawal mtodego ksigcia za whadce Siedmiogrodu.
Jozef Rakoczy w zamian oddat swdj list potwierdzajacy sojusz z Turcja. Tego
samego dnia suftan wystal mu trzydziesci koni. 27 stycznia 1738 roku Wegrzy
wyruszyli na wojne??’.

Podroz byta niezwykle ucigzliwa z powodu ztej pogody. Kelemen Mikes
wspominat o intensywnych opadach i1 duzym blocie. 5 lutego byli juz
w Drindpoly??. Nastepnie, mimo duzego $niegu i trudnej drogi przez goéry,
18 lutego dotarli do miejscowosci Csernavoda®?®. Tam Wegrzy pozostali przez
poéltora miesigca. W tym czasie Kelemen Mikes zostal wystany w charakterze posta
do Bukaresztu do hospodara wotoskiego Konstantyna Mavrocordata?®. Sekler nie
wspomnial jednak, jaki byt charakter jego misji i jakie instrukcje otrzymat od
swojego pana. Ze stolicy Wotoszczyzny wrocit do ksigeia Jozefa Rakoczego
4 marca 1738 roku?!,

27 marca wyruszyli dalej. Podrozowali wzdluz Dunaju na koniach
pocztowych optaconych przez sultana. 6 kwietnia dotarli do Widynu?®2. Jozef
Rakoczy zostal przyjety przez Turkow ze wszystkimi honorami: przed miastem
postano po ksiecia okoto trzystu-czterystu jezdzcow, a pasza dowodzacy wojskami
przyjat go osobiscie w swoim namiocie. Po obiedzie spadkobierca wiadcow

Siedmiogrodu przejechat przez miasto przy salwach honorowych z armat®%,

22T MKTL, list nr 131 z 25 stycznia 1738 r.

28 MKTL, list nr 132 z 5 lutego 1738 r.; Drinapoly — Edirne/Adrianopol w Turcji.

229 MKTL, list nr 133 z 19 lutego 1738 r.; Csernavoda — Cernavodia/Bogazkdy w Rumunii.

230 K onstantyn Mavrocordat, ur. w 1711 roku, zm. w 1769 roku. Hospodar Wotoszczyzny w latach:
1730-1733, 1735-1741, 1744-1748, 1756-1758, 1761-1763 oraz hospodar Motdawii w latach 1733-
1735, 1741-1743, 1748-1749 1 1769.

281 MKTL, list nr 134 z 5 marca 1738 .

232 Widyn — Buaun/Vidin — obecnie miasto w Butgarii.

233 MKTL, list nr 135 z 7 kwietnia 1738 r.
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10 kwietnia pasza?®* ponownie goscil Jozefa Rakoczego. Na jego czesé
wydano uczte i urzadzono pokazy?®. Kelemen Mikes uwazat, iz Turcy mieli
nadzieje¢, iz nazwisko ksiecia spowoduje, ze Wegrzy masowo bedg przytaczali sie
do ich armii lub zbuntujg si¢ przeciw Habsburgom. Stad tez dobre obchodzenie si¢
ze spadkobiercg ksigzat Siedmiogrodu. Do obozu faktycznie przybyta niewielka
grupa Wegrow, ale jak stwierdzil sam podkomorzy ,nie przyjechali zadni
uzyteczni”’, dodajac jednoczesnie, ze wigkszos¢ z nich unikneta powieszenia, co
moze $wiadczy¢ o tym, ze byli to zbiegli przestepcy lub dezerterzy?®.

Kelemen Mikes nie wspominat, co robili Wegrzy, gdy koczowali
w Widynie. Na okres ten wigcej Swiatla rzucajg polskie zrodta. Oto6z przebywata
tam wtedy polska lekarka — Regina Salomea z Rusickich Pilisztynowa?®’.
Wspominata ona, iz Jozef Rakoczy, ktory przybyt wtedy do miasta, aby walczy¢
z Habsburgami, bardzo zachorowat. Pasza zlecit jej, aby wyleczyta ksigcia, co si¢
jej udato. W swoich pamigtnikach pisata, iz Turcy przekazali ksigciu ogromne
pieniadze, a takze wiele bogatych darow: ubran, materiatow, ozdob.
Relacjonowata, ze towarzyszyli mu Wegrzy z Rodosto — studzy jego ojca, sposrod
ktérych wymienita hrabiego Csakiego, ktorego jakoby dobrze znata. Wedlug niej
suttan turecki przekazat ksieciu sto tysigcy zolnierzy w celu odzyskania Wegier
I Siedmiogrodu. Polka spodobata si¢ Jozefowi Rakoczemu, ktory
w ,,niewstydliwych stowach” namawiat ja do pozostania na jego dworze. Lekarka
odrzekta, ze Wegier ,,nie ozeni si¢ z nig, a tylko ja zhanbi”. Dlatego tez potajemnie

238

uciekta z miasta na statek pltyngcy w do6t Dunaju do Ruszczuku=*°. Ksigz¢ Rakoczy

wystal za nig Turkow, oskarzajac ja o szpiegostwo, nakazujac ja zatrzymac

234 Haywaz Mehmet Pasza.

2% MKTL, list nr 136 z 11 kwietnia 1738 r.

236 MKTL, list nr 137 z 9 lipca 1738 r.

237 Regina Salomea Pilsztynowaz domu Rusiecka, ur. w 1718 roku, zm. po 1763 roku.
Pamigtnikarka i lekarka. W wieku lat czternastu poslubita lekarza Jakuba Halpira, dzigki ktoremu
poznata podstawy wiedzy medycznej. Razem z m¢zem osiadla w Stambule. Po jego $mierci
prowadzita w Imperium Osmanskim wtasna praktyke medyczna. Po powrocie do Polski jej drugim
mezem zostat Jozef Fortunat Pichelstein (Pilsztyn) — austriacki oficer, ktérego wykupita z niewoli
tureckiej. Przebywala jako lekarka u hetmana Michata Radziwilta, skad wyprawila si¢ do
Petersburga na dwor carycy Elzbiety. Po powrocie z Rosji udata si¢ do Wiednia. W roku 1743
rozeszta si¢ ze swym drugim me¢zem i ponownie wyszla za maz. W 1759 roku po raz kolejny
wyjechata do Turcji. Byla takze nadwornym medykiem i okulistkg haremu suttana Mustafy II1. Ze
swego pierwszego matzenstwa miata corke Konstancje, z drugiego synow: Franciszka Ksawerego
i Stanistawa Kostke.

238 Obecnie Ruse w Butgarii.
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I przywiez¢ do siebie. Jednak — jak twierdzita Regina Pilisztynowa — pdzniej
opamigtat sie i zaprzestat jej $cigania®®,

7 lipca 1738 roku ksigze otrzymat rozkaz od wielkiego wezyra, aby udac si¢
z nim pod twierdze Orszowe, ktora oblegali Turcy?*°. 11 lipca po nocnym marszu
wojska, a z nimi Wegrzy, dotarli do celu. Nocowali w miejscowosci o nazwie
Festislan znajdujacej si¢ najprawdopodobniej naprzeciw Orszowy, na drugim
brzegu Dunaju. 15 sierpnia twierdza poddata si¢. 25 sierpnia wezyr wystal
wiadomos$¢, na ktorg Jerzy Rakoczy czekal od dawna. Miano mu przekaza¢ pod
komendg trzydziesci tysigcy ludzi, aby z tym wojskiem mogt dalej wyruszy¢ do

Siedmiogrodu, ku Temesvarowi?*

. Nastepnego dnia dowoddca wojsk jednak
zmienit zdanie i nakazal Wegrom zapomnie¢ 0 Siedmiogrodzie i wracac
z powrotem do Widynu. Mikes Kelemen nie ukrywat radosci ze zmiany tej decyzji.
Napisat Cioci, iz ,,Bog ocalit nasz stodki dom od rabunkéw”?42,

27 sierpnia Wegrzy wyruszyli w droge powrotng. Postawa Turkow wobec
ich ulegta znacznej zmianie. Nie byli juz goszczeni z honorami, jak wczesniej.
Wezyr pomimo obietnicy, ze spotka si¢ z J6zefem Rakoczym, unikat go jak to tylko
bylto mozliwe. Na widok ksiecia, ktory zblizat si¢ do jego namiotu, wsiadt do karety
1 pojechatl do innej miejscowosci. Innym razem jego studzy odmoéwili Rakoczemu
audiencji, thumaczac, iz wezyra ,,bolata glowa”?43,

Z poczatkiem pazdziernika 1738 roku, Kelemen Mikes informowat
w swoich listach, ze stan jego pana znacznie si¢ pogorszyt. Ksiaze stracil na wadze,
gorgczkowat 1 czgsto mdlal. Zdaniem podkomorzego przyczyna choroby byt gniew
wywolany niepowodzeniem wyprawy?*.

Po miesiecznym pobycie w Widynie ruszyli dalej 6 pazdziernika, sptywajac
Dunajem na statku. Kelemen Mikes wymienial wszystkich pozostatych przy
chorujacym Jozefie Rakoczym, a byli to: Csaki, Zai, Ilosvai, Papai, Wioch Dészti

I Pazmany. Podr6z mingta spokojnie. Sekler tylko bardzo przezyt, gdy mijali

239 R, S. z Rusickich Pilisztynowa, Proceder podrézy i zycia mego awantur, Krakow 1957, s. 70-77.
240 MKTL, list nr 137 z 9 lipca 1738 r.

241 Obecnie Timisoara w Rumunii.

242 MKTL, list nr 139 z 26 sierpnia 1738r.

23 MKTL, list nr 140 z 1 wrzesnia 1738 1.

244 MKTL, list nr 141 z 4 pazdziernika 1738 .
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miejsce, gdzie do Dunaju wptywata rzeka Olt?®°, ktorej zrodlo znajdywato sie
w Siedmiogrodzie niedaleko jego domu. Podczas rejsu zatrzymali si¢ na jednej
Z wysp, na ktorej pasty si¢ Swinie. Wegrzy z przyjemnoscia zjedli pierwszy raz od
dhuzszego czasu wieprzowine, co wywotato sprzeciw kapitana ich statku, ktory byt
Turkiem. Jego protesty jednak nie przyniosty skutkow?#.

W koncu udato im si¢ wrdci¢ do miejscowosci Csernavoda. Stan ksigcia
Jozefa Rakoczego caty czas jednak si¢ pogarszat. Zmart on 10 listopada 1738 roku,
w wieku trzydziestu o$miu lat. Kelemen Mikes byt przy nim do konca. Zajat si¢
rowniez zabezpieczeniem jego ciala do czasu pogrzebu*’.

Turcy nie zgodzili si¢, aby pochowac ksigcia Jozefa przy ojcu w Stambule,
w zwiazku z czym spoczat w koéciele greckim w Csernavodzie?*®. Kelemen Mikes
nie darzyl sympatig ksiecia, czesto pisat o nim zle. Swoje negatywne zdanie
potwierdzit w liScie z 1 czerwca, ale juz 4 czerwca 1739 roku przepisat czesé
swojego poprzedniego listu i ztagodzil swoja opini¢ o ksigciu, twierdzac, ze za jego
zty charakter czg$ciowo ponoszag wing wychowawcy, wybrani mu przez
Habsburgow. Ta swoista autocenzura moze $wiadczy¢, iz Kelemen Mikes pragnat,

aby jego listy zostaly W przysztosci wydane?®°,

Wyprawa do Moldawii i Woloszczyzny

W potowie 1739 roku Wegrzy otrzymali rozkazy od Wysokiej Porty co do
swojej dalszej przysztosci. Pan Csaki wraz z niewielkg grupka miat jecha¢ ku
Vidinowi, panicza Zaia wystano do Chocimia, za$ Kelemen Mikes miat zamieszkac
w Jassach, dlatego tez obaj Wegrzy postanowili pokonaé czes¢ drogi razem?,

Wyruszyli 5 czerwca, a 10 czerwca dotarli do Bukaresztu. Mimo obaw
przed bandami dezerterow lub rabusiéw, podréz przebiegta spokojnie. W stolicy
Wotoszczyzny Zai i Kelemen Mikes spotkali si¢ z innym Wegrem 1 dawnym stuga

Rakoczego — Janosem Papaiem. Wedrowcy zostali przyjeci z honorami przez

245 Inaczej tez Aluta.

246 MKTL, list nr 142 z 14 pazdziernika 1738 r.
247 MKTL, list nr 144 z 10 listopada 1738 r.

248 MKTL, list nr 146 z 1 czerwca 1739 .

29 MKTL, list nr 147 z 4 czerwca 1739 r.

250 |bidem.

61



hospodara Konstantyna Mavrocordata, w jego rezydencji poza miastem.
Wypozyczyt im roéwniez swoja karete i podarowal eskorte ztozong z kilku
zohierzy?>.

Kelemen Mikes narzekat na stan karety, w ktorej podrozowali. Zartowat, iz
nalezala ona do pierwszego Hospodara Motadwii. W koncu 20 czerwca obaj
podrdéznicy przybyli do Jassow.

Roéwniez ich straz okazata si¢ niewiele warta 1 — jak wspominat Sekler — na
widok jezdzca na horyzoncie szykowata si¢ do ucieczki. Podr6z jednak przebiegata
spokojnie, a byty podkomorzy opisywat z zachwytem pigkno krajobrazéw. Widok
wschodnich Karpat poruszyt go do glebi, gdyz wiedzial, ze za nimi znajduje si¢
jego ukochana ojczyzna. W Jassach przyjat ich osobiscie, ze wszystkimi honorami,
hospodar Grzegorz Ghica 112%2,

Niestety pan Zai wkrotce wyjechal, a Kelemen Mikes zostal sam w stolicy
Motdawii. Wspominal, iz bardzo si¢ nudzit, gdyz nie mial nikogo z kim mogltby
porozmawia¢. Bojarow rumunskich poréwnywat do niedzwiedzi lub innych
dzikich zwierzat, nieznajacych jezykow i pozbawionych zaréwno kultury, jak
I wiedzy. Wyjatek stanowil arcybiskup, ktorego Sekler poznatl osobiscie i wtoski
ojciec (by¢ moze misjonarz), ktory rowniez tam przebywal. Jednocze$nie do
Jassow dobiegaly niepokojace wiesci o klgskach Turcji 1 zblizajacych sie¢ wojskach
rosyjskich?®.

W sierpniu miasto opuscit hospodar. Rozpoczeta si¢ ucieczka czesci
urzednikoéw, znikneli rowniez synowie hospodara, a wielu bojaréw wystato swoje
zony w bezpieczne miejsca. Pozostali w miescie urzednicy nie chcieli zezwolié
Kelemenowi Mikesowi na wyjazd. Co chwil¢ wybuchata panika w$rod ludno$ci na
wies¢, ze pono¢ Kozacy cara juz byli w miescie. Z drugiej za$ strony poczta
przyniosta informacje o zwycigstwie Turkéw w walkach z armig Habsburgéw

i 0 zdobyciu przez nich Belgradu?®*,

1 MKTL, list nr 148 z 11 czerwca 1739 r.

22 MKTL, list nr 149 z 21 czerwca 1739 r.; Grzegorz Ghica 11, data ur. nieznana, zm. w 1752 roku.
Hospodar Motdawii w latach: 1726-1733, 1735-1739, 1739-1741, 1747-1748 oraz hospodar
Wotoszczyzny w latach 1733-1735 1 1748-1752.

258 MKTL, list nr 150 z 22 lipca 1739 .

254 MKTL, list nr 151 z 23 sierpnia 1739,
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Na poczatku wrzesnia wreszcie wrocil hospodar. Sekler otrzymat
upragniong zgode na opuszczenie miasta®®®. 4 wrzesnia wyruszyt do Bukaresztu
wraz z dwojgiem ludzi (ktorzy stanowili eskorte) i czterema stugami. Podréz byta
bardzo niebezpieczna. W kraju grasowato wielu tureckich maruderow z pobitej
armii i oddzialy przednie kozakow. Kelemen Mikes jednak bez zadnych przygod
dotarl na miejsce przed 18 wrzesnia. Jego najwigkszym zmartwieniem byt brak
jakichkolwiek $rodkéw do zycia. W Bukareszcie odnalazt starego Janosa
Papaiego?®.

W pazdzierniku Kelemen Mikes bardzo zachorowal. Nie mogt si¢ poruszac
1 mial wysokg goraczke. Po dlugim czasie jednak wyzdrowial. Jednocze$nie
dochodzity do niego informacje, ze Kozacy sa juz na Woloszczyznie blisko
Bukaresztu, ale wiesci te okazaly si¢ nieprawdziwe. Na Seklera gniewal si¢
hospodar Woloszczyzny, gdyz ten nie postuchal jego rozkazéw i nie zostat
w Jassach®’,

Z trudem przetrwal zim¢. Od pazdziernika do niemal maja panowaty
ogromne mrozy. Brakowalo mu pieni¢dzy na Zycie. Sytuacja w Bukareszcie byta
trudna. Ludzie wyrywali sobie z rgk chleb na ulicach, panowata drozyzna, nie
mozna bylo dosta¢ opatu. W miedzyczasie zmart Janos Papai®®®.

Kelemen Mikes i panicz Zai, ktory rowniez uciekt z Chocimia, w maju 1740
roku otrzymali zgode na powrdt do Rodosto?®®. Wyruszyli 26 maja i 21 czerwca
dotarli do celu. Droga mijata im spokojnie. Jak Sekler sam relacjonowal, pdzno
wstawali, nie spieszyli si¢, zatrzymywali si¢, aby za kilka drobnych monet
potanczy¢ z bulgarskimi dziewczynami. Wegrzy nie pozostali dlugo w Rodosto,
tylko udali si¢ do Stambutu w celu wyjasnienia swojego statusu w Turcji po Smierci

ksigcia Jozefa Rakoczego®®.

255 MKTL, list nr 152 z 3 wrzesnia 1739 1.

256 MKTL, list nr 153 z 18 wrzeénia 1739 r.

257 MKTL, list nr 154 z 23 pazdziernika 1739 r.

2% MKTL, list nr 155 z 15 marca 1740 r. i nr 156 z 22 maja 1740 r.; Janos Papay, ur. w 1660 roku,
zm. w 1740 roku. Szlachcic wegierski, kurucki dyplomata. Od 1705 roku cztonek powotanej przez
ksigcia Rakoczego Rady Gospodarczej. W czasie powstania kilkukrotnie byt postem Franciszka II
do Wysokiej Porty. To on przekazal zaproszenie sultana dla Rakoczego do osiedlenia si¢ w
Imperium Osmanskim w 1717 roku. Przez nast¢pne lata podrézowat po Turcji, w koncu w 1732
osiedlit si¢ w Rodost6. W 1738 roku uczestniczyl w wyprawie Jozefa Rakoczego.

29 MKTL, list nr 156 z 22 maja 1740 .

20 MKTL, list nr 157 z 22 czerwca 1740 r.
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Ponownie w Rodosto

Kelemen Mikes uzyskat zgode na pozostanie w Rodostd. Stracit nadzieje na

powrdt do domu, co opisywat Cioci w listach?®®:

Wieczorem wyruszytem i rano bylem tu, i tu jestem, i tu bede poki
Wszechmocnemu Bogu to si¢ spodoba. Jesli tu umre, niech bedzie jego wola,
jesli wysle gdzie$ indziej, niech bedzie jego wola, tylko Zzeby na mnie byto

jego $wiete blogostawienstwo. Amen?6?,

W listopadzie 1740 roku byty podkomorzy ksiecia Franciszka II Rakoczego
byt peten euforii, gdyz cieszyt sig, ze mogt dozy¢ $mierci znienawidzonego Karola
VI i wymarcia meskiej linii Habsburgéw. Kelemen Mikes spekulowat, ze moze
nowy wiadca pozwoli wroci¢ wygnanym Wegrom do ich domow?%3,

W zwigzku z tym Sekler uwaznie $ledzit sprawy miedzynarodowe, o
ktorych na biezaco informowal Ciocig, pisat o rozpoczeciu wojny o sukcesje
austriacka, najezdzie Prus na Slask, a takze elekcji nowego cesarza. Wspominat tez
0 koronowaniu Marii Teresy na krélowa Wegier?®*,

Pisat takze o kidtniach 1 nieporozumieniach, jakie panowaty wsrdd garstki
wegierskich emigrantow w Turcji?®®. Mimo sprzeczek zycie w Rodostd znéw
wydawalo mu si¢ bardzo monotonne. Czas spgdzali na spacerowaniu po plazy,
spaniu i jedzeniu?®®,

Nadzieje Kelemena Mikesa po $mierci Karola VI nie spetnity sie. Wegrzy
musieli wysta¢ prosbe o amnesti¢ do krolowej Wegier, gdyz Maria Teresa nie

zgodzita sie na ich powrét do domow?®’,

261 MKTL, list nr 158 z 20 sierpnia 1740 r.

262 Ihidem.

263 MKTL, list nr 159 z 19 listopada 1740 .

264 MKTL, list nr 160 z 27 grudnia 1740 r.; list nr 161 z 15 marca 1741 r.; list nr 164 z 21 sierpnia
1741 r.

265 MKTL, list nr 162 z 15 maja 1741r.

266 MKTL, list nr 164 z 21 sierpnia 1741 r. i list nr 164 z 15 wrze$nia 1741 r.

267 MKTL, list nr 162 z 15 wrzeénia 1741 r.
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Kolejne listy dotyczyty wydarzen politycznych w Europie i w Turcji, a takze
skupiaty si¢ na opisach pogody. Listy pisane byly coraz rzadziej, czasem nawet
w trzyletnich odstepach?®®,

Przez cate swoje zycie Kelemen Mikes przettumaczytl okoto 6000 stron
tekstu. Wickszos¢ w latach 40. 1 50. XVII1 wieku. W 1724 roku opracowat pierwsza
ksiazke, jaka byta, Instruction de la jeunesse (1695) napisana przez Charlesa

Gobineta?®®

. Widocznie nie bedac zadowolony z efektu, przettumaczyt ja ponownie
w 1751 roku?”°. Kolejne przettumaczone przez niego dzieta to: Frangois Perdoulx,
Epitres et Evangiles pour toute l'année avec les explications par demandes et par
réponses. Instruction sur l'écriture Sainte et une méthode pour faire l'oraison
mentale (1701) przettumaczone w 17412, Francois-Aimé Pougeta, Instructions
générales en forme de Catéchisme (1710)?"? przethumaczona w 1744; Madame de
Gomez, Les Journées amusantes (1722-1731)?" przettumaczona w 1745; Benoit
van Haeften, Regia via crucis (1635)?"* przettumaczona w 1747; Etienne Francois
Vernage’a, Pensées Chrétiennes (1713) 2’ przettumaczona w 1747; Nicolasa Le
Tournex, Histoire de la vie de Notre Seigneur  Jésus-Christ
(1678)2"® przettumaczona w 1748; Nicolasa de Mélicques: , Les Caractéres des
vrais chrétiens (1713)%"" przettumaczona w 1749; Claude’a Fleury’ego, Les Meurs
des Israélites (1690)?'8 przettumaczona w 1750 oraz tego samego autora Les Meurs
des Chrétiens (1690) 27° przettumaczona w 1750; Antoine’a de Courtin, Traité de

la Paresse (1677)?% przettumaczona w 1751 oraz Augustina Calmeta, Histoire de

268 MKTL, list nr 167 z 25 czerwca 1742 r.; list nr 168 z 15 pazdziernika 1742 r.; list nr 169 z 15
sierpnia 1746 r.; list nr 170 z 15 wrze$nia 1747 r.; list nr 171 z 15 kwietnia 1748 r.

269 Ch. Gobinet, Az Iffiaknak kalauzza az Isten uttyaban.

270 Ch. Gobinet, Az Ifjak Kalauza Keresztyéni Ajtatossdagban.

211 B Perdoulx, .4z Epistoldknak és Az Evangéliumoknak Esztendd dltal valo vasdrnapokra és leg
févebb Innepekre rendeltetett, Kérdésekkel és Feleletekkel valo Magyarazattya.

212 E A Pouget, Catechismus Formdjira valo kézonséges Oktatasok, A Mellyek révideden két
szakaszban meg magyardztatnak, a Szent Irdsokbol... Az Anyaszentegyhdznak rend tartdsi es
szokdsi.

273 Madame de Gomez, Mulatsdgos napok.

274 D, Benoit van Haeften, A Keresztnek kiralyi uttya.

215 i F. Vernage, Keresztényi Gondolatok, Mellyek a Szent Irdsokbol és a Szent Atydk irdsirbol
vannak ki szedegetve. A holnapnak minden napjaira.

216 N, Le Tournex, 4 Kristus Jésus Eletének Historiaja.

2T N. de Mélicques, 4 valosdgos keresztényeknek Tiikre.

218 C. Fleury, Az Izraélitak Szokdsarol.

219 C. Fleury, 4 Keresztényeknek Szokdsirdl valo beszélgetés.

280 A, de Courtin, Az idé joll el Toltésének Modgya Minden féle rendben.
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’Ancien et du Nouveau Testament et des Juifs (1725)?! przethumaczona w 1754.
Kelemen Mikes najprawdopodobniej ttumaczyt powyzsze dzieta z nadzieja, iz
wiedza oraz idee w nich zawarte zostang wykorzystane przez jego rodakéw w
ojczyznie. Niestety oczekiwania te nie spetnily si¢ i jego prace nie zostaty
wykorzystane przez wspotczesnych mu Wegrow.

Kiedy na Wegrzech ,odkryto” Kelemena Mikesa, ksigzki, ktore
przettumaczyt dotyczyly juz czesto problemow nieaktualnych. Dzieta, ktore
wybral, nie byly tez zbyt popularne nawet w swoich czasach. Cz¢$¢ z nich
dotyczyta jansenizmu, ktory w XIX wieku juz nie budzit takich emocji, jak na
przetomie XVII oraz XVIII wieku?®?,

Od 1748 roku Sekler skupiat si¢ na opisywaniu historii, religii i ustroju
Imperium Osmanskiego. Prace kontynuowat az do 1754 roku?®,

W 1753 roku Kelemen Mikes stopniowo tracit wzrok. Mial coraz wicksze
problemy z czytaniem, obawiat sie, ze nie bedzie mogt wigcej pisa¢?®*. W grudniu
tego samego roku twierdzil, ze widziat tylko na trzy kroki i ostrzegat Ciocig, ze
mogt by¢ to ostatni list do niej?®. W sierpniu 1754 roku skarzyt sie, ze juz nic nie
moze czytaé, a tresé swojego listu dyktowal innej osobie?®. Sytuacja gwattownie
zmienita si¢ w listopadzie 1754 roku. Zaczat on czu¢ mocne ktucie w oczach,
myslat wigc, ze co$ do nich wpadlo, ale zadna z osob, ktore prosit o pomoc, nie
widziata jakiegokolwiek ciata obcego w oku. Po kilku dniach btony, ktére miat na
oczach, pekty lub wypadty, a on do$¢ szybko zaczat odzyskiwaé wzrok. Mogt

znowu czytaé i pisac?®’.

8L A, Calmet, 4 Sidék és az Uj Testdmentumnak Historidja.

282 |, Hopp, 4 fordité..., op. cit..; L. Laszl6, G.Orlovszky, E. Jeney, 1. Jozan, op. cit., 5. 585-586.
283 MKTL, list nr 172 z 20 maja 1748 r.; list nr 173 z 26 lipca 1748 r.; list nr 174 z 26 pazdziernika
1748 r.; list nr 175 z 19 listopada 1748 r.; list nr 176 z 15 lutego 1749 r.; list nr 177 z 21 czerwca
1749 r.; list nr 178 z 21 pazdziernika 1749 r.; list nr 179 z 16 stycznia 1750 r.; list nr 180 z 15 maja
1750 r.; list nr 181 z 16 wrze$nial750 r.; list nr 182 z 14 lutego 1751 r.; list nr 183 z 15 sierpnia
1751 r.; list nr 184 z 26 pazdziernika 1751 r.; list nr 185 z 20 maja 1752 r.; list nr 186 z 2 sierpnia
1752 r.; list nr 187 z 17 listopada 1752 r.; list nr 188 z 22 marca 1753 r.; list nr 189 z 11 czerwca
1753 r.; list nr 190 z 15 pazdziernika 1753 r.

284 MKTL, list nr 190 z 15 pazdziernika 1753 r.

285 MKTL, list nr 191 z 8 grudnia 1753 .

286 MKTL, list nr 192 z 16 sierpnia 1754 r.

287 MKTL, list nr 193 z 23 listopada 1754 r.
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W kolejnych latach, Kelemen Mikes §ledzit przejecie wladzy przez nowego

suttana — Osmana 111, a pozniej przez Mustafe 1112

, a takze czeste zmiany
wezyréow w Imperium Osmanskim. Wspominat rowniez o wielkim trzesieniu ziemi
w Lizbonie. Opisywal tez przebieg pierwszej fazy wojny siedmioletniej.
Interesowat si¢ miedzy innymi poczynaniami austriackiego generata wegierskiego
pochodzenia — hrabiego Ferenca Nadasdy?®.

W grudniu 1757 roku, w wieku osiemdziesi¢ciu jeden lat, zmart hrabia
Csaki — ostatni kurucki generat i przywodca Wegrow w Turcji po $mierci Jozefa
Rakoczego. Kelemen Mikes i pan Zai zostali ostatnimi zyjacymi stugami
Franciszka Il Rakoczego®®.

Do tej dwojki musieli dotaczyé jednak inni Wegrzy, ktorzy z jakichs
powodow opuscili swoj kraj i osiedli w Turcji — Kelemen Mikes wspominat
0 ,,nowych”. Pan Zai zostal wyznaczony przez Wysoka Porte na basbuga
— przywoddce wszystkich Wegrow w Imperium Osmanskim. Zmart on jednak 28
pazdziernika 1758 roku. Kelemen Mikes zostal ostatnim z tych, ktérzy przybyli
do Rodost6 razem ze ksigciem Franciszkiem II Rakoczym. Osobiscie udat si¢ do
Stambutu, aby zawiadomi¢ o $§mierci pana Zaia. Decyzja wtadz tureckich Sekler
zostat basbugiem?%2,

20 grudnia 1758 roku napisat ostatni, pozegnalny list do swojej Cioci:

Moj pierwszy list, ktoéry napisatem do mojej Cioci, pisalem, gdy miatem
dwadziescia siedem lat. A ten za$ pisze w sze$¢dziesiatym dziewigtym roku
zycia. Z tego odejme siedemnascie lat, a reszte spedzilem na marnym
tutactwie. Nie trzeba byto dodawac, ze marnym, poniewaz w decyzji Boga nie
ma nic marnego, gdyz on wszystko kaze na swoja stawg. Na to musimy

uwazaé wiec, aby my skosztowac ze wszystkich jego przykazan, aby to byto

28 Osman 111, ur. w 1699 roku, zm. w 1757 roku. Sultan Imperium Osmanskiego w latach 1757-
1757.

289 Mustafa III, ur. w 1717 roku, zm. w 1774 roku. Suttan imperium Osmanskiego w latach 1757-
1774.

20 MKTL, list nr 194 z 14 grudnia 1754 r.; list nr 195 z 6 kwietnia 1755 r.; list nr 196 z 26 sierpnia
1755 r.; list nr 197 z 25 pazdziernika 1755 r.; list nr 198 z 15 stycznia 1756 r.; list nr 199 z 30
kwietnia 1756 r.; list nr 200 z 17 stycznia 1757 r.; list nr 201 z 21 kwietnia 1757 r.; list nr 202 z 28
maja 1757 r.; list nr 203 z 30 czerwca 1757 r.; list nr 204 z 2 listopada 1757 r.; list nr 204 z 2
listopada 1757 r.; list nr 205 z 29 listopada 1757 r.; list nr 206 z 29 grudnia 1757 r.

291 MKTL, list nr 206 z 29 grudnia 1757 r.

292 MKTL, list nr 207 z 20 grudnia 1758 .
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na nasze zbawienie. Nie zyczmy wigc sobie wiecej niz woli Pana Boga.
Pro$my o zycie zbawienne, o dobrg $mier¢ i zbawienie, a potem przestaniemy

prosi¢, grzeszy¢, tulaé si¢ i zyczy¢ niemozliwego. Amen?®,

Wydaje sie, ze pogodzit si¢ on z tym, ze juz nigdy nie wréci do domu, ktory
opuscit w wieku siedemnastu lat.

Warto wspomnie¢, ze istnienie wegierskiej kolonii w Turcji odnotowuja
réwniez polskie zrédla. Rodostd okoto 1760 roku odwiedzita lekarka Regina
Salomea Pilisztynowa. W swoich pamigtnikach wspominata, ze w mie$cie tym od
czasow $mierci Franciszka II Rakoczego przebywali jej przyjaciele Wegrzy?**.

Kelemen Mikes przed $miercig zdgzyt jeszcze uzyska¢ zgode Marii Teresy
na napisanie listow do rodziny w Siedmiogrodzie®®®. Kelemen Mikes zmart w 1761

roku w wieku 71 lat?%,

Wplyw doswiadczen zyciowych na tworczos¢ Kelemena Mikesa

Niewatpliwie barwne 1 niezwykle interesujace zycie Kelemena Mikesa
miato oczywiscie wptyw na tres¢ jego Listow z Turcji. By¢ moze fakt, iz nigdy nie
poznat swojego ojca i przez kilka pierwszych lat zycia przebywat tylko pod opieka
matki przyczynito si¢ na jego postrzeganie kobiet i docenienie ich roli w
spoleczenstwie, €0 by¢ moze bylo inspiracja do wykreowania postaci Cioci.
Konwersja z kalwinizmu na katolicyzm w wieku okoto siedmiu lat mogta
przyczynic si¢ do zainteresowania si¢ pozniej jansenizmem. Nauka za$ w jezuickim
kolegium w Kolozsvarze umozliwita mu poznanie literatury klasycznej, wsrod
ktérych mozna wymieni¢ m.in. listy Cycerona.

Dorastanie w rodzinie szlacheckiej w duchu wolnosci przetozylo si¢ na jego

przekonania. To patriotyczne wychowanie w domu skutkowato za$ przytaczeniem

293 | bidem.

2% R. S. z Rusickich Pilisztynowa, op. cit., s. 242.

295 1. Feny®, Eletrajzi jegyzet, [W:] K. Mikes, Torokorszdgi levelek, Budapeszt 2010, s. 194; list
Kelemena Mikesa do hrabiego Istvana Mikesa z 5 stycznia 1759 roku, listy Kelemena Mikesa do
Jozefa (Boér) Huszéra z 5 stycznia 1759 roku, 25 marca 1760 i 19 marca 1761 roku, list Kelemena
Mikesa do Sandora Huszara, data nieznana [w:] K. Mikes, Osszes miivei, op. cit., s. 303-330.

2% J. Olszewska, op. cit., s. 67; B. Kdpeczi, op. cit., s. 367; L. H. Szabo, op. cit., s. 79.
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si¢ do powstania Franciszka II Rakoczego. Stuzba u boku ksiecia przetozyla si¢
natomiast na gruntowne poznaniec Wegier 1 Siedmiogrodu. Kilka lat walki z
wojskami Habsburgéw w réznych czesciach Wielkiej Niziny Wegierskiej
spowodowato, ze rozszerzyt on swoje horyzonty i poznal problemy wiclu cze¢sci
swojej ojczyzny. Dalsze podroze po Polsce, Francji, Turcji, Wotoszczyznie
| Moldawii, miaty niewatpliwie, rowniez wplyw na uksztalttowanie jego
osobowos$ci iumozliwity mu rozwoj intelektualny, poznanie nowych kultur
i jezykow. Pobyt nad Wistg doprowadzit do tego, iz zainteresowat si¢ sytuacja
polityczng w tym rejonie Europy, co ukazywal w swoich listach, skrupulatnie
sledzac wojne o sukcesj¢ polska.

Z podrézy po Francji zapewne pochodzity natomiast jego przekonania
0 potrzebie modernizacji ojczyzny: rozwijaniu rolnictwa, handlu i rzemiosta.
To nad Sekwang poznat rowniez jansenizm, ktory mial niewatpliwy wptyw na jego
tworczos¢. Wreszcie mial tam mozliwo$¢ zapoznania si¢ z literatura, na przyktad
listami Madame Sévigné. Przybycie nad Bosfor dato zas podkomorzemu impuls do
rozpoczecia prac nad dzietem jego zycia Listami z Turcji, ktore byty swoista forma

pamigtnika, w ktorych mégt on relacjonowac swoje losy oraz przemyslenia.
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Rola kobiet w mys$li Kelemena Mikesa

Hrabina P. E. — partnerka dialogu

Sposrod  kobiet wspominanych przez Kelemena Mikesa w jego
korespondencji jedna byta szczegélna: jego wyimaginowana ciotka. Figura tej
postaci byta mniej lub bardziej konsekwentnie budowana przez lata w kolejnych
listach, z biernej stuchaczki Ciocia stawata si¢ osoba uczestniczaca coraz bardziej
W sposob ,.zaangazowany” w dialog z autorem. Kelemen Mikes nie pisat do
mezczyzny, lecz wybral kobiete na partnerkg w swoich rozwazaniach. Byta ona dla
autora niezwykle wazna. Stala si¢ jego pocieszycielka w najtrudniejszych
momentach zycia. W jego marzeniach mogla ona wréci¢ do Siedmiogrodu
| przekaza¢ rodakom opowies¢ o cierpieniach wygnanych Wegrow, losach
wielkiego wodza, jakim byt Franciszek Il Rakoczy, a wreszcie o pomystach samego

Kelemena Mikesa dotyczacych mozliwych reform w ojczyznie.

Celem niniejszego podrozdzialu bedzie analiza postaci bohaterki Listow
z Turcji oraz zaprezentowanie jej w szerszym kontekscie: przedstawicielki kobiet,
ktorym Kelemen Mikes w swojej mysli politycznej] wyznaczyt wazng role.

Siedmiogrodzki pisarz nigdy nie zwroécit si¢ do swojej Cioci po imieniu. Nie
wspomnial rowniez jej nazwiska. Jedyna wskazowka dotyczaca jej personaliow jest
nagtéwek napisany przez niego nad pierwszym z listow: ,,Do hrabiny P... E...

w Konstantynopolu napisat list M.... K...”! [pogrubienie — A. Sz.].

I MKTL, list nr 1 z 10 pazdziernika 1717 .
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Rycina nr 3

Fragment rekopisu pierwszego listu Kelemena Mikesa.

W  XIX i XX wieku trwaty dyskusje miedzy historykami
a literaturoznawcami o to, czy Ciocia faktycznie istniata. W jezyku wegierskim
najpierw podaje si¢ nazwisko, a potem imi¢. Poszukiwano rodu na literg ,,P”,
a nastepnie szlachcianki, ktora miata imi¢ rozpoczynajace si¢ na litere ,,E”.
Interesujacym watkiem jest rowniez kwestia tytulu Cioci. Sekler zaadresowat
pierwszy list do ,,Groff” — hrabiny, zatem pisat do przedstawicielki elity swojego
kraju. Wytypowano nawet kilka potencjalnych osob, ktére moglyby by¢ krewna
Kelemena Mikesa, ale okres zycia zadnej z nich nie pokrywat si¢ w petni z czasem
pisania przez niego listow?.

Autor nigdy tez nie precyzowal, jaki byl migdzy nimi stopien
pokrewienstwa, mimo iz podkreslal, ze sa krewnymi®. Wegierskie stowo néném,
ktorym postuguje si¢ autor Listow z Turcji — znaczy tyle, co ,,moja Ciocia”,

jednakze w pewnych okoliczno$ciach mtodsza osoba, zwlaszcza dziecko, moze

2 K. Mikes, Osszes miivei, red. L. Hopp, t. 11, Budapeszt 1966, s. 399-404.
3 MKTL, list nr 40 z 1 stycznia 1721; list nr 41 z 9 wrzeénia 1721 r.

71



zwracac si¢ w ten sposob do kazdej starszej od siebie kobiety. Wydaje si¢ jednak,
ze zazytos¢ migdzy Kelemenem Mikesem a Ciocig musiala by¢ znaczna, skoro
okreslal jg takze jako édes, czyli stodka. Przymiotnik ten w jezyku wegierskim
uzywany jest raczej w konteks$cie zwrotu édes anya — stodka matka, co zapewne
miato $wiadczy¢ o glgbokiej wigzi migdzy Seklerem a jego krewniaczka. W
jednym z listow Kelemen Mikes nazywat takze siebie ,,jej mtodszym bratem™?,

Wydaje si¢ réwniez, iz byta ona osobg starsza od autora, o czym mogg
$wiadczy¢ czeste zapytania o jej zdrowie. Na rzekomo podeszty wiek Cioci moze
wskazywac list z poczatku 1728 roku, w ktorym Sekler komentowat skargi hrabiny
na to, iz osiwiata®.

Nie wiemy nic o rodzinie hrabiny P. E. W 1725 roku Kelemen Mikes
napominat ja, aby ,,synom data takie nauki, ktére przyniosa korzysci Panstwu’®.
Trudno jednak z tego jednego zdania wyrokowaé, czy Sekler miat na mysli synow,
ktorych w tym czasie miata ona posiadac, czy byta to rada dotyczaca ewentualnych
przysztych synéw hrabiny P. E. Cho¢ zwazajac na jego wczesniejsze sugestie, iz
byta ona osobg starszg, bytoby to mato prawdopodobne.

Niestety podkomorzy ksigcia Franciszka II Rakoczego nie napisat skad
doktadnie pochodzita hrabina P. E. Wiemy jednak, iz byla ona mieszkanka
Siedmiogrodu, o czym autor listow kilkukrotnie wspominal’. W 1719 roku
podkreslat, iz ufat obietnicy, jaka ztozyta mu Ciocia, gdyz jest siedmiogrodzka
szlachciankg i dane przez nig stowo byto pewne ,,jak [gory] Brassai Havas™8. Wsrod
wegierskich kobiet przebywajacych w Stambule miata by¢ ona jedynag
Siedmiogrodziankg. Kelemen Mikes podkreslat takze, ze wszystkie kobiety z jego
ojczyzny sg znacznie pigkniejsze od przedstawicielek ptci pigknej innych nacji, w
tym wegierskie;j®.

Warto zwr6ci¢ uwage na sposob tytulowania si¢ Kelemena Mikesa.

Nazywat siebie ,shugusem Wielmoznej Panil®”, ,stodkim, dobrym i tadnym

4 MKTL, list nr 160 z 27 grudnia 1740 .

5 MKTL, list nr 87 z 19 lutego 1728 roku.

6 MKTL, list nr 62 z 11 czerwca 1725 r.

" MKTL, list nr 14 z 6 czerwca 1718 r., nr 60 z 22 kwietnia 1725 r.

8 MKTL, list nr 32 z 10 pazdziernika 1719 r.; Brassai Havas — pasmo gorskie kolo Braszowa
w Siedmiogrodzie.

° Ibidem.

10 MKTL, list nr 49 z 22 sierpnia 1723 .
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+9911

shugusiem Wielmoznej”t, najmilszym, sobotnim stuga”!?

, a nawet ,,Pani
sznurowym, lancuchowym, paskowym, sznurkowym, postronkowym shiga'®”.
Takie okreslenia mialy ukazaé, jak wielka byla zazylos¢ migdzy osobami
wysyltajacymi do siebie listy.

Ciekawym zagadnieniem jest problem zdrowia Cioci. Kelemen Mikes caty
czas si¢ o nig martwit i nakazywal, aby dbata o siebie. Zazwyczaj sprawg t¢ poruszat
pod koniec listu. Jest kwestig dyskusyjna, czy byty to tylko zwroty grzeczno$ciowe,
czy tez bylo to odzwierciedlenie obaw autora o swoje whasne zdrowie'4. By¢ moze
mialy mie¢ one rowniez glebsze przestanie, iz nalezy dba¢ o zdrowie, aby by¢
gotowym, gdy znéw nadarzy si¢ mozliwos¢ powrotu do Siedmiogrodu.
W pierwszej potowie 1724 roku, Ciocia miata mocno chorowac, o czym w listach
rzekomo informowata swojego krewniaka. Ten mial si¢ o nig bardzo martwic

i cieszyt sie na wies¢, ze ,,zaczeta wstawaé z toza™™>.

Miejsce pobytu Cioci

Argumentow o istnieniu Cioci badz nieistnieniu dostarczy¢ mogg nam same
listy. Zwlaszcza niezwykle frapujaca wydaje si¢ informacja o miejscu jej pobytu.
Wedhug Kelemena Mikesa miata ona mieszka¢ sama w Stambule. Tam tez adresuje
swoj pierwszy list!®, Po ponad roku poznajemy doktadniejsza lokalizacje jej
pobytu. Krewniaczka Mikesa miata przebywaé¢ w Peral’ — dzielnicy zamieszkalej
glownie przez chrzescijan i cudzoziemcow'®. Od przedstawicieli innych nacji miata
przeja¢ obce dla Wegrow obyczaje. Za przyktad moze stuzy¢ fakt, iz sktadala

zyczenia z okazji Nowego Roku, jak Francuzi, a nie jak to mieli w zwyczaju

1 MKTL, list nr 147 z 4 czerwca 1739 r.

12 MKTL, list nr 38 z 23 sierpnia 1720 r.

B MKTL, list nr 34 z 25 marca 1720 r.

14 MKTL, passim.

15 MKTL, list nr 53 z 28 czerwca 1724 r.

1 MKTL, list nr 1 z 10 pazdziernika 1717 r.

17 Dzisiaj Galata.

18 MKTL, list nr 20 z 22 pazdziernika 1718 r., nr 21 z 16 grudnia 1718 .
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przybysze znad Dunaju w — Boze Narodzenie!®. W swoich listach wspominat tez,
ze Ciocia przebywata wérod Francuzow?, a takze wéréd zakonnikow i ksiezy?L,

O ile na poczatku to rozwigzanie pomagato autorowi Listow z Turcji, 0 tyle
w pozniejszych latach stwarzato pewne komplikacje, zwlaszcza wtedy, gdy chciat
opisa¢ wydarzenia, ktére miaty miejsce w tym miescie. Poczatkowo pomijat
milczeniem, dlaczego omawia fakty, ktore wydarzyly si¢ w Stambule, jak na
przyktad zmiang na stanowisku wezyra w 1718 roku?.

Nowy watek we wzajemnych relacjach pojawit si¢ w sierpniu 1718 roku,
gdy Kelemen Mikes miat przyby¢ pod Stambut. Pisal on, iz z wielkg przyjemnos$cia
zobaczy swoja Ciocie?®. W kolejnym liscie zaczat opisywaé jej Ciesnine Bosfor.
Jesli Ciocia mieszkataby faktycznie w tym miescie, to sama wiedziataby, jak ona
wyglada. Kelemen Mikes usprawiedliwiat si¢ w mato przekonujacy sposob, iz
wszystko jej opisuje ,,z radosci, ze tak blisko jestesmy do siebie”. Prosit takze, aby
w ,,najblizszy poniedziatek™ Ciocia czekata na niego z obiadem, co miato zapewne
uwiarygodnié jej istnienie?®. Autor jeszcze w kilku innych listach relacjonowat
wyglad Stambutu i jego okolic, cho¢ Cioci mieszkajacej w tym rejonie, powinny
one by¢ znajome?.

We wrzesniu 1718 roku stwierdzil nawet, ze widziat si¢ z Ciocig. Informacje
o tym spotkaniu byty jednak enigmatyczne 1 dwuznaczne. Pisal miedzy innymi:
»Moja droga Ciociu, juz dwa razy miatem zaszczyt zobaczy¢ si¢ z Wielmozna

Panig, ale mi sie wydaje, ze nie zobaczylem si¢ z Panig”?®

. W dalszej czesci listu
wyjasniat, ze wydaje mu sie, iz nie spotkat si¢ z Ciocia, gdyz bardzo szybko ptynat
mu czas w jej towarzystwie. Mimo iz mial widzie¢ si¢ z krewng Stosunkowo
niedawno, jednoczesnie narzekal, Zze nie pisala do niego listow. Trudno tez

stwierdzi¢, czy faktycznie Sekler mogl odlaczy¢ si¢ od ksiecia Franciszka II

19 MKTL, list 96 z 24 grudnia 1731 r.

20 MKTL, list nr 69 z 7 grudnia 1725r.

2L MKTL, list nr 86 z 12 stycznia 1728 .

22 MKTL, list nr 13 z 9 maja 1718 .

2 MKTL, list nr 16 z 15 sierpnia 1718 r.

24 MKTL, list nr 17 z 25 sierpnia 1718 .

25 MKTL, list nr 30 z 16 sierpnia 1719r.

%6 MKTL, list nr 18 z 15 wrze$nia 1718 r.
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Rakoczego 1 wyjechac¢ z Biiylikdere, w ktorym wtedy przebywali, aby udac sie do
Stambutu?’.

Zapraszal on rowniez Cioci¢ do siebie. Twierdzil, iz wystarczyloby, aby
wsiadt tylko na statek i juz bytaby u niego?®. W jednym z kolejnych listow
dowiadujemy si¢, ze miala ona przebywac u niego przed 22 pazdziernika 1718 roku.
Kelemen Mikes nie wspominat jednak o samym spotkaniu, ale martwit si¢ 0 to, jak
jego krewna wrocita do stolicy Imperium. Wedtug niego w nocy gdy odjezdzata,
mial mie¢ miejsce ogromny sztorm. Zaniepokojony Kelemen Mikes miat chodzi¢
po plazy i wypytywaé wszystkich ryb: ,,czy nie zjadty jego Cioci”?°. Kilkukrotnie
Kelemen Mikes mial si¢ widzie¢ z nig w listopadzie 1718 roku, a takze wiosng 1719
roku, co miato by¢ przyczyna zaprzestania pisania przez niego listow w tym
okresie®. W grudniu 1718 roku obiecywat za$ Cioci, ze bedzie nocowat u niej, gdy
przybedzie do miasta®!.

Pod koniec 1719 roku zaprosit krewniaczke¢ do siebie, aby razem z innymi
Wegrami spedzita tam kilka zimowych miesiecy®?. W lutym nastepnego roku miata
ona opusci¢ ich ,,jak $w. Pawel Wotochow”®. Gdy za$ okazalo sig, ze zostana
przeniesieni do Rodostd, oddalonego bardziej od Stambutu niz poprzednie
miejscowosci, w ktorych przebywali, napisal, ze nie bedzie juz tak czesto jej
odwiedzal. Obiecal jednak, ze razem zjedzg jeszcze, najprawdopodobniej przed
wyjazdem, obiad i kolacje3*. Po przyjezdzie do Rodosté poinformowat Ciocie, ze
codziennie ptyng z Stambutu do jego miejscowosci statki i za posrednictwem
marynarzy moze przekaza¢ mu odpowiedz®.

Franciszek Il Rakoczy wraz z Kelemenem Mikesem i innymi stugami
przebywali w Stambule w dniu 21 pazdziernika 1718 roku. Na potwierdzenie tezy,
iz Ciocia faktycznie nie istniata, moze stuzy¢ fakt, ze Kelemen Mikes opisywat jej

wydarzenia, ktorych powinna przeciez by¢ naocznym $wiadkiem. W celu

27 1bidem.

8 MKTL, list nr 19 z 22 wrzeénia 1718 r.

2 MKTL, list nr 20 z 22 pazdziernika 1718 .

30 MKTL, list nr 21 z 16 grudnia 1718 r., nr 25 z 16 kwietnia 1719 .
3L MKTL, list nr 21 z 16 grudnia 1718 .

32 MKTL, list nr 32 z 10 pazdziernika 1719 .

3 MKTL, list nr 33 z 2 marca 1720 .
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uwiarygodnienia czytelnikowi jej postaci musial kluczyé w nastepujacy sposob.
Otoz stwierdzit, ze jesli zrelacjonuje wjazd suttana tureckiego do miasta, to hrabina
P. E. uzna, ze niepotrzebnie o tym wspomina w liscie, jesli za$ nie opisze go, to
Ciocia oskarzy go o lenistwo. W zwigzku z tym wolal przedstawié¢ przebieg
wydarzen, aby nie nazwano go leniem®.

Kwestia pobytu Cioci w Stambule skomplikowata si¢ jeszcze bardziej, gdy
okazalo si¢, ze w stolicy Imperium Osmanskiego zamieszkat hrabia Miklos
Bercsényi wraz z rodzing i1 stugami, o czym Kelemen Mikes poinformowat ja
pierwszy raz w liscie z 22 wrzesnia 1718 roku®’. Watek ten rozwinat w liscie z 16
grudnia tego samego roku, w ktorym wyrazit swojg przychylnos¢ wobec spotkania
Cioci z panig Bercsényi, gdyz nie bedzie ona wtedy sama®®. Wkrotce tez Ciocia
miata stwierdzi¢, iz bardzo polubita magnatke, a takze prosita swojego krewniaka
0 wyjasnienie, dlaczego pani Bercsényi miata czarny nos®,

Kelemen Mikes ,,potwierdzal” istnienie Cioci jeszcze na kilka innych
sposobow. Miat zna¢ ja nie tylko on, ale takze wspomniana pani Bercsényi, z ktorg
hrabina poznata si¢ w Stambule. Rowniez Zsuzsi miata napisa¢ do krewnej Seklera
list ,,w bardziej sekretnych sprawach”,

Problem pojawil si¢ w momencie, gdy Kelemen Mikes przybyt wraz ze
swoim ksigciem do panstwa Bercsényich. Ciocia powinna by¢ na tym spotkaniu,
co spowodowaloby, iz opisywanie jej tego wydarzenia mijatoby si¢ z sensem. Autor
omingt ten ktopot, piszac: ,,Moja droga Ciociu, moze zobaczyta Wielmozna Pani
wczoraj, jak Pani Bercsényi ucieszyta sie, gdy ja odwiedzil ksiaze?”*!. Zaczynajac
list tym retorycznym pytaniem, mogt przejs¢ do opisu spotkania.

W lipcu 1719 roku, sytuacja si¢ jednak zmienita i Miklos Bercsényi wraz
z malzonka wyjechal ze Stambutu. I tu w listach Kelemena Mikesa pojawia si¢

kolejna niescisto$¢. Stwierdzit mianowicie, ze magnat postanowit przenies¢ sie do
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Tarabia. Gdyby Ciocia naprawde znata si¢ z rodzing Bercsény to wiedziataby o tym
i nie trzeba byloby jej w tej sprawie informowaé*?,

Gdyby tez Ciocia faktycznie mieszkata w Stambule, Kelemen Mikes nie
musialby opisywac jej zdarzen, ktore miaty miejsce w tym miescie. Za przyktad
moze shuzy¢ list, w ktorej relacjonowat przebieg trzgsienia ziemi 25 maja 1719
roku, a ktore dotkneto stolice Imperium Osmanskiego®.

Innym razem autor pragngl opisa¢ w swoich listach audiencje¢ posta
Habsburgow u sultana. Chcgc uzasadni¢, dlaczego po raz kolejny relacjonuje
wydarzenia, ktoére miaty miejsce w Stambule, odnotowal, iz to sama Ciocia miata
go o to prosié. Stwierdzit, ze to jego krewniaczka powinna wiedzie¢ wigcej na ten
temat i prosba jej byta tak samo dziwna, jak gdyby poprosita go o informacjg¢, na
przyktad, kiedy bedzie pada¢ w Stambule. Uznal jednak, ze bedzie jej postuszny
i przedstawit przebieg wydarzen**.

Ciocia — zdaniem Mikesa — miata go rdwniez zaprasza¢ do siebie. Ten
chetnie zobaczyltby si¢ z nig, ale ttumaczyt jej, Ze obawial si¢ podrdézy morskiej,
gdyz tureckie statki mialy by¢ stabej jakosci®.

Znaczny problem z domniemanym miejscem pobytu Cioci pojawit sig
jesienig 1730 roku, kiedy doszto do, wspomnianego juz, powstania janczaro6w pod
dowddztwem Patrony Halila. Chcac opisa¢ wydarzenia, jakie w tym czasie
zdarzyly si¢ w Stambule, Kelemen Mikes musial wyrugowaé ja miasta. W
przeciwnym razie, gdyby hrabina P. E. naprawdg¢ istniala, to ona powinna
opowiedzie¢ o przebiegu buntu Seklerowi, a nie na odwrot. Tymczasem ten na
poczatku swojego listu z tego okresu, postanowit przenies¢ krewng do Paflagonii —
starozytnej krainy w Turcji nad brzegiem Morza Czarnego, polozonej pomigdzy
Bitynig a Pontem. Opisywana sytuacje Kelemen Mikes przedstawiat w formie

zartu*®:

Gdzie jestes, moja droga Ciociu, czemu pojechatas do Paflagonii? Takie

wazne rzeczy dzieja sic w Konstantynopolu, a Pani nawet tam nie ma. Jak to
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mozliwe? Jak §miali odwota¢ cesarza i kogo$ innego posadzi¢ na jego miejscu
bez wiedzy Pani? To wszystko za$ sie stalo. Mozna uwierzy¢, ze inaczej

potoczylaby sie ta sprawa, gdyby Pani byta tu obecna®’.

Sekler w zaden sposéb nie uzasadnil, co mialoby sktoni¢ krewng do
wyjazdu akurat tam i na dodatek w tym momencie, gdy niedtugo pdzniej wybuchty
zamieszki w mie$cie. Wydarzenia rozgrywajace si¢ w Stambule miaty swoje dalsze
nastepstwa, dlatego tez domniemana Ciocia musiala pozosta¢ poza stolica
Imperium Osmanskiego niemal rok, tak, aby Kelemen Mikes mogt mie¢ pretekst
do relacjonowania kolejnych niepokojow w stolicy*.

W kwestii miejsca pobytu hrabiny P. E. Kelemen Mikes byt jednak
nickonsekwentny. O ile poczatkowo twierdzit, ze Ciocia wyjechata do Paflagonii,
to w liscie z 1731 roku pisat, iz przebywata ona w Drinapoly i najprawdopodobnigj
opuscita go w kwietniu tamtego roku*®. Ostatecznie autor Listéw z Turcji nie podat,
jaki byt powéd jej wyjazdu, choé stwierdzit, iz byt on ,,stuszny”°.

Na postawie listu z 20 wrzesnia 1731 roku mozna wnioskowagé, iz hrabina
P. E. wrocila na stale do Stambutu, gdyz miala przekaza¢ informacj¢ o zmianie
wezyra na dworze sultanskim®!. Na pewno musiata przebywa¢ w tym mieécie od
pazdziernika 1734 roku, gdyz zdaniem Kelemena Mikesa spotkata si¢ z panem
Papaiem, ktory zostat wystany przez Franciszka II Rakoczego do Wysokiej Porty®2.
W kolejnych listach Sekler juz nie wspominat, aby gdziekolwiek wyjezdzata.

Wydaje si¢, iz napomnienia o spotkaniach z Ciocig byty celowym zabiegiem
majacym na celu przekonanie czytelnika, iz taka osoba faktycznie istniala. Samym
listom posta¢ hrabiny P. E. miata, rzecz jasna nada¢ wigkszg autentycznos$¢.
W ostateczno$ci jednak pewne niekonsekwencje, co do miejsca jej pobytu
sprawily, iz 10 rozwigzanie przysporzylo autorowi znacznych trudnosci.
Doprowadzito tez do tego, iz wnikliwy czytelnik sam mogt dojs¢ do wniosku, iz

Ciocia byta postacig wyimaginowana.
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Reakcje hrabiny P. E. na listy od krewniaka

Podkomorzy ksigcia Franciszka II Rakoczego byl rowniez bardzo
nickonsekwentny w kwestii listow, ktore mial otrzymywac¢ od rzekomej Cioci.
Poczatkowo twierdzil, ze odpowiedzi na listy od niej nie otrzymywal wcale® lub
w duzych odstgpach czasowych®. Innym znéw razem przyczyna problemow
Z korespondencjg miala by¢ — wedlug niego — wadliwie dzialajaca poczta
w Imperium Osmanskim®. W zwiazku z tym nakazywat wielokrotnie Cioci
,,porzuci¢ lenistwo” i zacza¢ pisa¢ do niego®®. Kelemen Mikes w pierwszych latach
nie wspominat jednak, 0 czym Ciocia pisata®’.

W liscie z 27 grudnia 1718 roku Sekler napomknat, iz Ciocia miata
twierdzi¢, ze pisata tak samo rzadko do Kelemena Mikesa, jak on do niej. Na stowa
te miat si¢ obrazi¢ i grozi¢ jej swoja ,,stodka zemsty”, ktora miata polegaé¢ na
czestszym pisaniu. Nakazywal rowniez Cioci sie ,,m$ci¢” i czesciej odpisywad®e.

Jedynie w liscie z 29 pazdziernika 1717 roku twierdzit, ze Ciocia miata go
btagaé, aby nie pisat tak czesto i tak dtugich listéw. On za$§ wielokrotnie podkreslat,
iz pisanie do niej oraz czytanie jej odpowiedzi sprawa mu ogromna rado$¢®®.

Jednoczesnie w tym samym liscie pisat, iz:

Nie mozna takich pigknych listoéw pisa¢ do innych, jak tylko dla Pani. Tak
mnie si¢ wydaje, Ze to jest zakazane dla innych, dlatego, moja droga Ciociu,

nie oszczedzajmy si¢ wzajemnie, tylko piszmy bez przerwy®.

By¢ moze jest to aluzja, iz Ciocia nie istniata, skoro tylko Kelemen Mikes
byl uprawniony do kontaktowania si¢ z nig za pomocag listu.
Kiedy za$ nie pisal, to Ciocia miata si¢ skarzy¢, ze korespondencja do niej

nie dochodzita. Sekler uwazat, ze nie moze si¢ dziwié, ze nie dostata listu, skoro go
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nie napisat®’. Sugerowatl tez, iz niektére listy mogli przechwycié szpiedzy
Habsburgéw lub zginety one czasie w drodze®?. Z czasem mialo si¢ to zmienié
i liczba listow, ktore przesytata Ciocia, musiata si¢ zwiekszy¢, gdyz podkomorzy
ksiecia Franciszka II stwierdzit, ze na poczatku kazdego roku musi uporzadkowac
w pierwszej kolejnosci korespondencije od krewnej®3. Co ciekawe, napisat do Cioci,
iz te, ktore sg napisane przez niego, moga zostac spalone.

Mimo iz Ciocia nie prowadzita dialogu ze swoim krewniakiem, to
Lreagowala” na jego opisy. Kelemen Mikes uzywat takich zwrotow jak: ,,Moja

droga Ciociu, prosze sie nie dziwi¢”®*, | Moja droga Ciociu, prosze sobie nie

79965

dworowa¢”®, | prosze nie mysle¢ Wielmozna, ze [...]"%

, »prosze osadzié

2967 2568

Wielmozna™’,,,moze domysle¢ si¢ Wielmozna™*, ,,Co jeszcze zyczy sobie Pani

[wiedzie¢]?’®°, ,,A na to Wielmozna Pani odpowiada, ze [...]""°.

Hrabina P. E. miala tez ,,pokornie $ledzi¢ swojego kaznodzieje”, jak sam
siebie nazywat’. Innym za$ razem przezywata go ,,garnkiem z kapusty”, tak jak
Kelemena Mikesa mieli nazywaé takze Wegrzy 2. Autor Listow z Turcji co wiecej
przytoczyt powiedzenie, ktorego Ciocia miata czgsto uzywac: ,,dobry jest stan, gdy

13, Wspominat réwniez, iz gdy stwierdzit, ze nie shuzyt

ktadziesz si¢ szczesliwy
ksieciu dla zapftaty, tylko dla honoru, i nie oczekuje wdzigcznosci, to hrabina miata
odpowiedzie¢ zartem: ,,experto crede Roberto”’.

Kelemen Mikes bardzo czgsto deklarowat mitosé do swojej Cioci i prosit,
aby i ona nie przestawata go kocha¢”. W jednym z listow pisat ,,Moja droga Ciociu,

wszystkie kieszenie, wszystkie faldy 1 wszystkie szuflady mojego serca sg petne
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miloéci do Pani”’®. Czasami podkreslat, Ze jest ona jedyna osoba, ktora go kocha.
By¢ moze to jest to pewna aluzja majaca wskazywac, iz posta¢ Cioci istnieje tylko
W jego glowie i dlatego nikt inny nie mogt jej znaé, a wiec i kocha¢. W styczniu
1721 roku miat stwierdzié, ze nie muszg sobie wzajemnie sktada¢ zbyt dtugich
zyczen, gdyz to ich serca wypowiadaja odpowiednie stowa. W tym samym liscie
pisat, iz gdyby troch¢ mocniej kochal swoja Ciocig, to bytoby to co$ wigcej niz
mito$¢ do krewnej’’.

Do kwestii tej wrocit w 1726 roku, wskazujac, iz jej list byt ,,stodszy od
miodu”’® i gdyby kto$ obcy go czytat, to ,,nie uwierzylby, ze jestesmy przyjaciotmi,
pomyslatby, ze jest miedzy nami wigcej niz przyjazn, poniewaz zazwyczaj listy
przyjaciét sa zapisane zimnym atramentem”’®. Relacje miedzy nimi miaty byé
bardzo zazyle i osobiste. Kelemen Mikes chwalit uczucia, jakie istnialty mi¢dzy
nimi, miata to m.in. by¢ mito$¢, ktéra nie przynosita bolu i nie zabierata spokojnego
snu®.

O tym jak czesto Ciocia myslata o Seklerze, miat $wiadczy¢ fakt, iz
w styczniu 1727 roku to ona pierwsza miata ztozyé mu zyczenia noworoczne®l,

Listy hrabiny P. E. zdaniem jej krewniaka byly ,tadne” oraz ,,madre”®?,
a nawet ,,rozsadne”®. Twierdzit tez, ze wielu ludzi nie potrafi dobrze prowadzié
korespondencji, ktora jest czesto ,,sucha”, ,,bez soli” czy tez ,,bez smaku”®*. Ciocia
za$ zaliczata si¢ do tych, ktorzy ,,najmniejsza rzecz potrafig tak ubrac i z takim
smakiem podaja, Ze to juz si¢ podoba”®®. Zdaniem Kelemena Mikesa dobry list byt
tym dla umyshu, czym dobry positek dla zotadka, dlatego tez wiadomosci od Cioci
porownywal do ulubionej przez siebie kapusty®. Innym razem wspominat, ze

korespondencja od niej jest ,.,tak smaczna, ze mogltby zjes¢ nawet caty papier”.
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Kelemen Mikes uwazatl Cioci¢ za wzor, gdyz korespondencja jej autorstwa
miata by¢ petna uczué. Nie lubit zas kobiet, ktore miaty pisa¢ do bliskich oficjalnie,
jakby to byli biskupi lub s¢dziowie. Twierdzit tez, ze Ciocia rowniez uwazala jego
listy za dobre®’. Innym za$ razem wyrazit poglad, iz listy Cioci sa tak ciekawe, ze
chcialby je opublikowac. By¢ moze nie byt to tylko zwrot grzecznos$ciowy, ale w
ten enigmatyczny sposob przedstawil nadzieje dotyczace swojej tworczosci
epistolograficznej®.

Czasami rowniez w 0sobliwy sposob prowokowat Ciocie, twierdzgc na
przyktad, ze gdyby obdarzata go takim samym uczuciem, to pisataby do niego
czestsze idhuzsze listy®®. Innym za$ razem twierdzil, ze po dlugiej przerwie
w korespondencji pisze si¢ zazwyczaj dlugie wiadomosci, za§ Ciocia miata
postepowac wrecz odwrotnie. Im rzadziej przysytata listy, tym jednoczesnie byty
one krotsze®®. Sytuacja powtarzata sie; Kelemen Mikes wielokrotnie ganit Ciocie
za zbyt krotka odpowiedz na jego korespondencje. Twierdzil, iz musiat czasem
zawstydzié¢ krewna, aby sie poprawita®™. Gdy dhugo nie odpowiadata, pytat sie jej,
czy si¢ na niego gniewa i pisat: ,,My nie musimy tak czyni¢, jak zte malzefistwo,
ktore odwraca sie od siebie plecami, kiedy sg zli na siebie”,

Zdarzalo si¢ jednak, ze to wilasnie Ciocia potrafita zapata¢ gniewem do
Seklera, gdy ten nie pisat przez kilka miesiecy do niej®’. Gdy za$ byta zadowolona
z listow, ktore otrzymala od swego krewniaka, miata mu dzigkowac i mocno go
chwali¢®. Czasem tez pozwalala sobie w nich na zarty z Kelemena Mikesa®.

Ciocia rozwijata si¢ intelektualnie razem z podkomorzym, ktoéry miat
wspomnieé, ze ,, Wielmozna czyta historie zdobycia Konstantynopola”®, co uwazat

za ,tadnie i uzytecznie spedzony czas”?’.
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W kwietniu 1734 roku, hrabina przystata Seklerowi rybg na postny positek
oraz wino, za co ten jej serdecznie dzieckowat®®. W roku 1748 hrabina P E. przestata
list do krewniaka, w ktorym zazyczyla sobie, aby Kelemen Mikes opisat jej zycie
w Imperium Osmanskim i zwyczaje Turkéw®. Biorac pod uwage fakt, iz miata ona
mieszka¢ w tym panstwie ponad trzydziesci lat, prosba ta wydaje si¢ dosé
nietypowa. Przez nastgpne sze$¢ lat Kelemen Mikes dzielit si¢ z nig informacjami
0 Turcji*®. 20 grudnia 1758 roku napisat zas do Cioci ostatni, pozegnalny list*%.

Autor Listow z Turcji nadal gldbwnej bohaterce swojego dzieta szereg cech
majacych na celu spowodowanie, by czytelnik uwierzyt, iz byta ona postacig
autentyczng, asame listy stanowig cz¢$¢ wigkszej korespondencji. Celem
Kelemena Mikesa bylo zapewne zwigkszenie autentyczno$ci przedstawianych
przez niego opisoOw. Jesli pisal je z mysla o poOzniejszym wydaniu,
to najprawdopodobniej chciat w ten sposdb powiekszy¢ oddzwiek swoich
wspomnien oraz przemyslen i dlatego zdecydowatl si¢ nada¢ swoim pamig¢tnikom

forme popularnej w XVII oraz XVIII wieku powiesci epistolarne;j.

Role Cioci

Ciocia dla autora Listow z Turcji, w pierwszej fazie jego tworczosci, byta
przede wszystkim pocieszycielka. To jej Sekler mogt si¢ wyzali¢ 1 opowiedzie¢
0 swoich zmartwieniach 1 obawach. Poczatkowo dotyczyly one wojny
habsbursko-tureckiej, ktora toczyta si¢ w latach 1717-1718, gdy Wegrzy czekali na
spehienie obietnic Turkéw i zgode na udanie sie na front'%?, Skarzyt si¢ Cioci takze
na warunki, w jakich przebywali'®. Pisat: ,,Gdyby serce Cioci byto z marmuru tez
zlitowataby sie, gdyby widziala Pani, jak jestem, to znaczy jak jesteSmy

zakwaterowani’’1%%,
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Kolejne wydarzenia powodowaty, iz Kelemen tracit wiar¢ w powroét do
domu. Pisat o swoich uczuciach w liczbie mnogiej, jakby jego i Cioci odczucia byty
tozsame. Jednocze$nie starajac si¢ pocieszy¢é swoja krewng, dodawat otuchy

samemu sobie!%®:

Czy trzeba wpas¢ w rozpacz? Trzymajmy si¢ od tego z daleka. Ufajmy
i miejmy zaufanie w Bogu, moja droga Ciociu, nawet wtedy, kiedy prawie
mamy pewnos¢, ze nie moze da¢ nam tego, czego pragniemy. Tak to juz jest,

ze trudno zy¢ bez Zagonu'®,

Kiedy pokéj pomigdzy Turkami a Habsburgami byt juz pewny, Kelemen
Mikes obawiat si¢, co bedzie dalej ze sprawa wegierska. Podkreslat jednak ,,ale nie
moze wpasé Pani w rozpacz”’.

Przyszty los wegierskiej emigracji nie wydawat si¢ optymistyczny. Idea, ze
gdzie$ tam niedaleko jest osoba, ktora moze da¢ bezpieczny dom, zapewne dziatata
krzepigco na stan psychiczny Seklera i dodawata otuchy. W jednym z listow, w
ktorym twierdzit, iz byt u Cioci, napisat: ,,[...] u Pani mam lepsze t6zko, lepiej jem
i wigcej sie $mieje niz tu1%8,

Posta¢ Cioci pomagala Kelemenowi Mikesowi pogodzi¢ sie
z niekorzystnymi wydarzeniami, takimi jak na przyktad nakaz suttana, wydany na
skutek knowan posta Habsburgow o przeniesieniu Wegrow w bardziej odosobnione

miejsce. Sekler pisat wtedy'%:

Ale moja droga Ciociu, niech przygotuje si¢ Pani na ztg wiadomos¢. Jak to
juz mozna bylo przewidzie¢, ale w catosci cztowiek by tego nie przemyslat.
Zyczliwi nam ludzie tak pracowali przeciwko nam, ze wygrali wszystkie
procesy i stad tez chcag nas przenies¢, jakby tu bylibysmy ucigzliwi. Dzi$ rano

wezyr kazal przyj$¢ Ferencowi Horvatowi i przez niego zawiadomit ksigcia,

105 MKTL, list nr 13z 9 maja 1718 .

106 |bidem. Zagon w Rumunii — rodzinna miejscowo$¢ Kelemena Mikesa.
107 MKTL, list nr 15z 12 lipca 1718 r.

108 MKTL, list nr 25 z 16 kwietnia 1719 .

109 MKTL, list nr 33 z 2 marca 1720 r.
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ze Porta chce przygotowac lepsze i bardziej przydatne miejsce dla Wegréw

niz Jenik!,
Krewniaczke¢ nalezalo najpierw przygotowac na zla wiadomos$¢. Dopiero
pOzniej mozna bylo jg przekazaé. Nastgpnie w kolejnej czgsci listu probowat ja
pocieszyC¢, pokrzepiajgc réwniez samego siebie: ,,Jesli Bog z nami, to kto przeciw

nam?nlll

— pytat. Kilkanascie dni pdzniej znow starajac si¢ poprawi¢ humor
hrabinie i sobie, napisal: ,,zostawmy troski dla tych, ktorzy to lubig, prawda, moja
droga Ciociu?”'*2,

Bliska osoba pomagata mu tez znosi¢ strach wywotany epidemia dzumy.
Sekler mimo tragicznej sytuacji stwierdzit, iz ,,Tak nie mozna, iz pomimo tego
naszego smutku nie rozbawilbym Wielmoznej”!'®, Musiat opowiedzie¢ jej
$mieszng anegdote, ktora go rozbawita 1 zapewne pomogta mu chociaz na krétko,
a poprzez poprawienie humoru, przyczynita si¢ takze do chwilowego zapomnienia
0 zmartwieniach.

W momencie przybycia do Turcji Wegrzy przezyli szok kulturowy.
W nowym miejscu zamieszkania niemal wszystko okazato si¢ inne niz to, co
widzieli w innych krajach europejskich. Hrabina P. E. byta jedyng osobg, ktorej
Kelemen Mikes mogt opowiedzie¢ o wihasnych przezyciach, jak i przezyciach
wickszej zbiorowosci, a co tak bardzo roznito si¢ od tego, co wczesniej znat!4,
Ciocia petnita zatem funkcje powierniczki, ktora chciata wystuchiwaé¢ opowiesci
autora o zyciu w Imperium Osmanskim. To jej mogt si¢ pozali¢, czego dowodem
sg opisy sytuacji, wérod ktorych warto wymieni¢ opis strachu, jakiego doswiadczyt
podczas audiencji u wezyra, gdy ludzie zaczeli krzycze¢!®,

W marcu 1720 roku, wspominajac o wizycie agi janczarow, Kelemen Mikes
zwrocit uwage Cioci na to, iz urzednik turecki podarowat ksigciu Franciszkowi 11

Rakoczemu kwiaty. Jego zdaniem spodziewania reakcja Cioci na to wydarzenie

byta nastepujacal?®:

10 Ihidem.

11 Ihidem.

12 MKTL, list nr 34 z 25 marca 1720 r.
13 MKTL, list nr 44 z 24 czerwca 1722 r.
14 MKTL, list nr 7 z 17 grudnia 1717 r.
115 Ibidem.

116 MKTL, list nr 33 z 2 marca 1720 r.
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Juz na zapas wiem, co na to Pani odpowie. To Pani powie, Ze to niegrzeczny
podarunek. Dla Pan byloby grzecznie wysta¢ kwiaty jako prezent, a gdyby

aga janczaré6w wystat dla pan, za to chwaliliby go, ale zeby wystal cata armie

kwiatoéw do ksiecia, to w zadnym wypadku nie uwaza za przyzwoite!’.

Na Wegrzech wystanie kwiatow mezczyznie zostatoby uznane za
prowokacj¢. Thumaczac Cioci zwyczaje panujace w Imperium Osmanskim, Sekler
wyjasnial rowniez czytelnikowi zachowanie Turkéw. List do Cioci stal sie
pretekstem do snucia rozwazan na temat tradycji wystepujacych w roznych krajach
europejskich, m.in. w Hiszpanii i Anglii 18,

Sekler podkreslal drobiazgowos¢ wiasnych opisow, czym $wiadcza
nastepujace zwroty: ,,Wyjasnie Tobie Ciociu, dlaczego tak twierdza”!®, ,Ja
0 wszystkim opowiadam Wielmoznej Pani, co si¢ dzieje”?°.

Kelemen Mikes bardzo czesto narzekat na nude. Doskwierata mu rowniez
samotno$¢. Jak sam wspominat: ani Ormianie, ani Turcy nie chcieli utrzymywacé
znimi kontaktow'?!. Rozmowa z Ciocig stawata si¢ dla niego czesto jedyna
rozrywka na emigracji. Autor Listow z Turcji zartowal, iz najcigzsza pracg jest
lezenie w t6zku, ale woli ja porzucié na rzecz pisania do swojej krewnej'?2.

Krewna stala si¢ rowniez powierniczka spraw sercowych podkomorzego.
Caty czas miat on nadzieje¢ na znalezienie zony. Pozwolil sobie — jak to sam okreslit
— na ,,wydanie wyroku” 1 ,,0sadzenie” urody 1 zalet kobiet przebywajacych
w towarzystwie hrabiego Mikldsa Bercsényiego. Wtedy tez po raz pierwszy
wspomnial Cioci 0 Zsuzsannie Készeghy.

W 1722 roku pisat, iz w zwigzku z epidemig dzumy hrabia Bercsényi wraz
z dworem przyjechal do Franciszka II Rakoczego. Mimo strachu wywotanego

epidemig Kelemen Mikes cieszyl si¢ z faktu, iz bedzie mogt czesciej widywac sie

117 Ibidem.

118 | bidem.

19 MKTL, list nr 41 z 9 wrzeénia 1721 r.
120 |bidem.

121 MKTL, list nr 37 z 28 maja 1720 r.
122 MKTL, list nr 6 z 10 grudnia 1717 r.
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z Zsuzsi. Ciocia miata na t¢ informacje zareagowa¢ w nastgpujacy sposob: ,,0jej!
Jak mozna w czasie dzumy mysleé o takich rzeczach”!?3,

Z listu napisanego 22 sierpnia 1723 roku wynikato, iz Ciocia miata tez
doradza¢ Seklerowi. Wspomniany juz hrabia Bercsényi po $mierci swojej zony,
postanowit si¢ ozeni¢ ponownie z Zsuzsi. Autor Listow z Turcji napisal, iz
przewidywania Cioci dotyczace tego, iz ubogi szlachcic w rywalizacji z bogatym

magnatem nie ma szans, sprawdzity sie'?*:

Z ostatniego listu wynika, ze Pani jest dobrym prorokiem. Ale mnie sig
wydaje, ze nie powinna Pani $mia¢ si¢ z tych, ktérzy sa w wielkim zalu,

mowigc, ze ptak dostanie si¢ w inne rece?.

Ciocia pomagata znie$¢ Kelemenowi Mikesowi rozpacz wynikajaca z faktu,
1z ostatecznie Zsuzsi podjeta decyzje o Slubie z bogatym starcem. To jej mogt sie
poskarzy¢ i opowiedzie¢ o swoich uczuciach. Miata ona rozumie¢ troski krewniaka.
Sekler stwierdzit, ze Ciocia na pewno powiedziataby, ze ,,wszystkie dziewczgta sg
takie [same]”!?®. W kolejnym liscie za$ pisat, myslac o sobie: ,,ja znam takiego
i Pani zna takiego, ktory ma wicksza potrzebe do matzenstwa”?’. W tej sprawie
mysli autora i jego alter ego sa tozsame.

Pisanie do Cioci pomagato mu réwniez wyj$¢ z depresji, w ktorg popadt
W wyniku nieszczesliwej mitosSci. Zwracat si¢ do niej migdzy innymi stowami:
»musze wyznaé¢ Pani”'® albo pytat si¢ ,,jakie lekarstwo jest lepsze [na ztamane

serce]?'?, Pewnego razu wyrazit poglad, ze:

gdyby wiedziala Pani w jakim wielki smutku jestem, wspotczutaby Pani
catym sercem i roztopitaby si¢ to serce jak masto przy ogniu i mozna bytoby

na nim smazy¢ jajecznice'®.

123 MKTL, list nr 43 z 16 kwietnia 1722 .

124 MKTL, list nr 49 z 22 sierpnia 1723 r.

125 | bidem.

126 | pidem.

127 MKTL, list nr 50 z 15 pazdziernika 1723 r.
128 MKTL, list nr 51 z 19 grudnia 1723 .

129 |bidem.

130 MKTL, list nr 55 z 18 sierpnia 1724 r.
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W tym okresie hrabina P. E. miata go rowniez zapraszac do siebie. Mysl, ze
istnieje osoba, ktora go kocha i do ktérej mogtby w kazdej chwili pojecha¢ zapewne
dziatata krzepiaco na jego psychike®®!.

Ciocia niosta pocieszenie Kelemenowi Mikesowi jeszcze wielokrotnie: gdy

132

Zsuzsi po $mierci meza zdecydowata si¢ na wyjazd do Polski*~*, gdy posrdd

wegierskiej emigracji dochodzito do kolejnych ktotni'®®, gdy zmart Franciszek II

134

Rakoczy**, a takze gdy podkomorzy sam musiat zarzgdza¢ majatkiem ksiecia (do

czasu przybycia ksiecia Jozefa Rakoczego'®).

W najtrudniejszych chwilach zycia dla Kelemena Mikesa to wtasnie pisanie
do Cioci stawato si¢ jedynym sensem istnienia. W liscie z 1736 roku informowat
krewna, ze: ,,Nie mys$l moja Ciociu, ze zginglem, jeszcze zyj¢, poniewaz jem i pisze.
Martwi tak czynig, ze nie zrobig ani jednego, ani drugiego”*®. Niemalze to samo
wyznanie powtorzyt w 1739, gdy zanotowat: ,,pisze tez z tego powodu, zeby moja
Ciocia si¢ dowiedziata, ze ci wszyscy Kozacy jeszcze mnie nie zabili”*®’.

Wraz z uplywem czasu i narastajaca Korespondencja, Ciocia staje si¢
partnerem takze do intelektualnych rozwazan autora o zmianach w jego ojczyznie.
W liscie z 18 czerwca 1719 roku Kelemen Mikes stwierdzit, iz Ciocia napisala, iz
uczy si¢ jezyka francuskiego. Ta na pozér btaha informacja umozliwita Seklerowi
obszerne przedstawienie swoich pogladéw dotyczacych edukacji mtodziezy
w Siedmiogrodzie!®. Do tematu powrodcit w 1725 roku, réwniez pod wptywem
Cioci, ktora wyrazita che¢, aby Sekler bardziej odwaznie otworzyt dla niej ,,drzwi
nauki”®®°. By¢é moze chcial wskaza¢ w ten sposéb takze na potrzeby rozwoju
intelektualnego osob dorostych, wpisujac si¢ tym samym w pdzniejsze postulaty

osiemnastowiecznych filozofow dotyczace oswiecania ludu. W 1721 roku autor

181 MKTL, list nr 52 z 18 lutego 1724 .

182 MKTL, list nr 73 z 24 maja 1726 r.; list nr 75 z 28 lipca 1726 r.; list nr 76 z 17 wrze$nia 1726 r.
138 MKTL, list nr 96 z 24 grudnia 1731 .

134 MKTL, list nr 110 z 12 marca 1735 r., nr 111 z 25 marca 1735 r., nr 112 z 8 kwietnia 1735 r.
15 MKTL, list nr 116 z 15 wrzeénia 1735 r., nr 117 z 8 pazdziernika 1735 r., nr 118 z 15 listopada
1735r.

136 MKTL, list nr 120 z 15 maja 1736 r.

187 MKTL, list nr 151 z 23 sierpnia 1739r.

138 MKTL, list nr 27 z 18 czerwca 1719 r.

139 MKTL, list nr 62 z 11 czerwca 1725 r.
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chwalil si¢, Ze poznal grecki®’. Innym razem twierdzit, iz po to przedstawiat
przyktady z Dziejow Herodota, aby ,,Wielmozna wiedziata, ze my tu znamy
alfabet'!”,

Ciocia przestata by¢ przedstawiana jako bierny stuchacz. Sekler zaczat
kreowac jej wizerunek jako wspoétuczestniczki dialogu.

Zdarzato sig¢, iz Kelemen Mikes pytat ja, na przyktad ,,Jaka to jest roznica
miedzy sakramentem spowiedzi a sakramentem malzenstwa?”*2. Co wiecej, autor
Listow z Turcji podkreslat, iz oczekuje na nie odpowiedzi®®, a co istotne

144 W koncu Ciocia miata stwierdzi¢, ze

w kolejnym przypominat o swoim pytaniu
jej zdaniem malzenstwo jest lepsze od spowiedzi, ale prosita, aby to krewny
wyjasnit jej t¢ zagadke. Ostatecznie to Sekler thumaczyt, Ze jego zdaniem ,,taka jest
réznica migdzy sakramentami spowiedzi i malzenstwa, ze pierwszy sakrament
zaczyna si¢ wyznaniem winy i zalem, ale na koncu przeksztatca si¢ w rados¢;
a drugi sakrament zaczyna si¢ radoscia, a konczy si¢ zalem i wyznaniem win”4°,
Kelemen Mikes pytat rowniez Ciocig: ,,Czy potrafi Pani co$ przewidzie¢ ze znakow
nieba?”'%%, Zazwyczaj jednak sam odpowiadat na zadawane w ten sposob pytania.

Stopniowo Ciocia zaczynala zadawaé coraz wigcej pytan albo poruszaé
tematy, wobec ktorych Kelemen Mikes musial si¢ ustosunkowac. Przed 18 lutym
1724 roku miata ona wspomnie¢ o dziewczynie, ktora uratowala swojg matke.
Sekler wtedy odpowiedzial, Zze zna wigcej takich przypadkéw 1 zaczat je
przedstawiaé, cho¢ jednocze$nie twierdzil, ze wigcej osob o szlachetnych sercach
mozna znalez¢é wéréd plei meskiej**’. W kolejnym liscie, Ciocia zapewne w jakis
sposOb musiata zareagowac, gdyz Kelemen Mikes wrocit do tematu, thumaczac, iz
nie stwierdzit, Zze kobiety nie moga mie¢ ,,dobrego serca”, tylko ze wérod m¢zczyzn
jest wigcej takich osob. Zaczat rdwniez przedstawia¢ argumenty na poparcie tej
tezy, powotujac si¢ na r6zne wydarzenia z historii, na przyktad opisywanie czynow

krola Portugalii. List ten zakonczyt twierdzeniem, ze jesli Ciocia potrafi napisaé

140 MKTL, list nr 40 z 1 stycznia 1721 r.

11 MKTL, list nr 43 z 16 kwietnia 1722 .

142 MKTL, list nr 50 z 15 pazdziernika 1723 r.
143 1bidem.

144 MKTL, list nr 51 z 19 grudnia 1723 .

145 MKTL, list nr 52 z 18 lutego 1724 r.

146 MKTL, list nr 90 z 18 kwietnia 1729 .

147 MKTL, list nr 52 z 18 lutego 1724 r.
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,Jadniejsza opowie$¢”, to niech to uczynil“®. Dialog w tej sprawie trwat dalej, gdyz

krewniaczka odpowiedziata, ,,ze gdyby byta krélowa Portugalii nie pozwolitaby,
aby jej maz oddat korone”*°. To oczywiscie dato asumpt do sformutowania przez
Seklera kolejnego listu®®.

W ten sposob postepowal Kelemen Mikes jeszcze wielokrotnie: Ciocia
stwierdzata, ze dzigki niemu mogtaby zosta¢ ksiedzem, a Sekler przedstawiat swoje
poglady na ten temat®>?,

Ciocia stawata si¢ coraz bardziej dociekliwa i zadawata coraz wigcej pytan
dotyczacych kwestii religijnych : ,,Dlaczego je si¢ mi¢so w piatek, jesli w ten dzien
przypada Boze Narodzenie?”'®?, ,Czy zawsze pierwszenstwo przed patriarcha

92153

Konstantynopola mial papiez rzymski , »0d kiedy mozna stysze¢ dzwigk

organéw W kosciotach?”®®, | Kim byli krzyzowcy?”™. Autor Listow z Turcji
twierdzit, ze chciata rowniez ustysze¢ opowiesé o zakonach rycerskich®®®,

Ciocia byta adresatkg najwazniejszych wiesci. To od Kelemena Mikesa
miata si¢ dowiedzie¢ jako pierwsza informacji o przyjezdzie Jerzego Rakoczego do

Rodostd w potowie 1727 roku®®’

oraz o przybyciu do Wegrow Jozefa Rakoczego
w 1736 roku™®, a takze o $mierci cesarza Karola w 1740 roku®®. W okresie
oblezenia Orsovy, Kelemen Mikes zartowat nawet, ze Ciocia musiata zarzadzac ta
wojna, gdyz otrzymywata od niego bardziej szczegotowe raporty niz sultan turecki
od wezyral®. W kolejnym liscie twierdzit tez: ,,Moja droga Ciociu, na rozkaz
Wielmoznej zdobylismy Orsove™ 2,

W 1725 roku Kelemen Mikes ,,przekazal” swojej Cioci nowe zadanie. Sam
stracit wiare w mozliwos$¢ rychlego powrotu do ojczyzny. Uwazat wigc, ze hrabina

P. E. kiedy wrdci do Siedmiogrodu powinna nauczy¢ innych mieszkancow tej

148 MKTL, list nr 53 z 28 czerwca 1724 r.
149 MKTL, list nr 54 z 19 lipca 1724 r.

150 Ihidem.

151 MKTL, list nr 58 z 13 grudnia 1724 .
152 Ipidem.
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154 1bidem.
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160 MKTL, list nr 138 z 11 lipca 1738 r.
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krainy hodowli jedwabnikow, co miato zagwarantowac rozwoj gospodarczy tych
ziem. Dlatego tez w dwodch obszernych listach szczegdélowo opisal jej proces

162

produkcji jedwabiu®s. Prosit tez, aby jak wrdci do swojego gospodarstwa,

sprawdzita sposob na rozmnazanie zboza, o ktérymczytat'®,

Ciocia zyskata rolg postanca Kelemena Mikesa, ktory wroci do
Siedmiogrodu przed nim i przekaze jego koncepcje i przemyslenia rodakom. Stata
si¢ ponadczasowym 1 ponadprzestrzennym emisariuszem wygnanego Seklera
faczacego go ukochang ojczyzna.

Nalezy zwroci¢ uwage, iz Ciocia zostata wybrana nieprzypadkowo.
Kelemen Mikes nie zdecydowal si¢ na spisywanie pamigtnikow ani napisanie
traktatow politycznych. Postanowil przedstawi¢ swoje przemyslenia w postaci
listow. Dzigki temu jego dzieto mogto w ocenie potencjalnych czytelnikéw wydaé

si¢ bardziej ,,intymne”, a tym samym autentyczne. Pod pretekstem czesto blahych

pytan i tematow mogt utrwali¢ wiele waznych dla niego tresci.

Kobiety: Zony i matki

Kelemen Mikes na tle swoich czaséw pozornie nie rdznit si¢ od innych
myslicieli, zwlaszcza co do stanowiska na temat roli kobiet w spoteczenstwie: autor
listow twierdzil, iz miaty by¢ one przede wszystkim dobrymi zonami i matkami.
Jednakze blizsza analiza zagadnienia tematyki kobiet w tworczosci Mikesa
ukazuje, 1z w swoich rozwazaniach wprowadzal on mysli zdecydowanie
wykraczajace poza epoke, w ktorej zyt. Po pierwsze, Mikes wyznaczyt kobietom
szczegolng role w modernizacji swojej ojczyzny. W Listach z Turcji za partnerke
w dyskusji wybrat wilasnie kobiete. Na przestrzeni wielu lat przedstawiat
wielokrotnie niewiasty czesto jako postaci heroiczne, ktore potrafity zmienic¢ bieg
historii, tym samym — w jego ocenie — dordownywatly mezczyznom.

Kelemen Mikes przez znaczng cz¢$¢ swojego zycia marzyl o znalezieniu

zony. Jego ,,poszukiwania” niejednokrotnie stawaly si¢ pretekstem do opisywania

162 MKTL, list nr 60 z 22 kwietnia 1725r.; 61 z 23 maja 1725 r.
163 MKTL, list nr 69 z 7 grudnia 1725 .
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idealnej kandydatki, a zarazem przedstawiania pogladow na temat roli kobiety,
zwlaszcza jako zony i matki.

Przede wszystkim Sekler bardzo duzy nacisk ktadl na wyksztalcenie kobiet.
Wielokrotnie podkreslal, iz niewiasta, zwlaszcza szlachcianka, powinna
obowigzkowo czytaé i pisa¢'®. Poglad ten nie byl powszechny nawet w XIX wieku,
a warto zaznaczy¢, iz Kelemen Mikes swoje postulaty na ten temat spisywat
gléwnie w pierwszej potowie wieku XVIII.

Zdaniem poézniejszych autorow, np. piszacego w 1855 roku Walerego
Wielogloskiego, oczytane kobiety nie przynosity zadnego pozytku. Autor
Niewiasty porownywatl je do szaf grajacych, ktore ,,psujg si¢ czesto, a piszcza
nieznoénie i fatszywie”'®. Klementyna Hoffmanowa uwazala, ze kobieta nie
powinna czyta¢ zbyt czesto, gdyz jej staby umyst moze nie zrozumie¢ czytanego
tekstu. Autorka twierdzila, iz kobieta powinna wystrzega¢ si¢ tego, azeby uchodzi¢
za oczytang. Raczej powinna czytaé malo, ale ze zrozumieniem?®,
Zaniebezpieczne w XIX wieku uchodzity wérdd ksigzek romanse, ktore mialy
powodowa, iz kobiety wzdychaty do urojonych kochankow!®’.

Sekler deklarowal, Ze jezeli znajdzie Zong, a ona nie bgdzie potrafita czytac
1 pisa¢, to jedng z pierwszych rzeczy, ktorg uczyni, bedzie nauczenie jej tego,
choéby ,,nie miata wiecej rozumu niz kot”168,

Kelemen Mikes nie tylko za$ przedstawit poglad, iz kobieta powinna czyta¢
i pisaé, ale jednocze$nie obszernie uzasadniat swoje tezy. W pierwszej kolejnosci
wskazywal na potrzebe czytania tekstow o charakterze religijnym, cho¢ nie

uznawal ich wcale za najistotniejsze!®®

. Wspominat réwniez o tym, iz wazne jest
przeczytanie dobrej ksiazki, cho¢by w celach rozrywkowych'™°.

Jednak — jego zdaniem — kobieta powinna czyta¢ i pisa¢, aby moc
korespondowa¢ z mezem, gdy ten bedzie poza domem. Zaznaczal, iz nie zawsze

kobieta w takich przypadkach mogta korzysta¢ z pomocy osoby, ktora posiadata

164 MKTL, list nr 27 z 18 czerwca 1719 r.

165 W. Wielogtowski, Niewiasta, Krakow 1855, s. 19.

166 K. Hoffmanowa, O powinnosciach kobiet, Berlin 1849, s. 86.

187 A, Lisiak, Mitosé, kobieta i matzenstwo w XIX wieku, Warszawa 2009, s. 302.
168 MKTL, list nr 27 z 18 czerwca 1719 r.

169 Ipidem.

170 Ihidem.
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takg umieje¢tnos¢. Co wiecej, uwazal, ze maz moze nie tylko pisa¢ do zony
0 rzeczach nieistotnych, ale w moze takze przekazywac wazne tajemnice, o ktorych
osoby trzecie nie powinny wiedzie¢. Przede wszystkim jednak mgz mogt chcie¢
w korespondencji pisa¢ o swoich uczuciach do zony. Zdaniem Kelemena Mikesa,
listy mgzow do zon, ktére nie potrafig czyta¢, sa pozbawione mitosci i nie roznig
si¢ od wiadomosci pisanych do zarzadcy majatku lub innego shugil™.

Sekler krytykowat ostro matki, ktore nie uczyty corek czytania i pisania, aby
te nie mogly si¢ listownie komunikowac¢ z kochankiem. Podkreslat, ze skutkiem
posiadania absztyfikanta jest pisanie do niego listow, a nie odwrotnie. Twierdzit
tez, ze jesli dziewczyna chce postepowaé niemoralnie, to i tak to zrobi niezaleznie
od umiejetnosci pisania®’?.

Zdaniem siedmiogrodzkiego mysliciela matki, ktéore nie dbatly
0 wychowanie swoich corek, krzywdzity je. Z powodu brakow w wyksztalceniu
mieli cierpie¢ rowniez ich mezowie. Kelemen Mikes poréwnywat takie dziewczeta
do pieknych diamentow, ktore zostaly Zle oszlifowane, a ich potencjat zostat
zmarnowany!”®. Innym razem pisat, ze je$li piekna dziewczyna nie ma
odpowiedniego wychowania, to przebywanie z nig nie daje zadnej przyjemnoscil’.

W liscie z 1725 roku podkreslal, iz do wychowania dziewczat nalezy
przyktadac takg samg wage jak do wychowania mezczyzn. Jego zdaniem przynosito
to znaczne korzysci dla panstwa, twierdzit, Ze tylko dobrze wyksztatcona kobieta
moze by¢ dobra matka, ktora w odpowiedni sposéb przekaze wiedze swoim

dzieciom — przysztym obywatelom krajul’®:

Czy nie prawda to, moja droga Ciociu, ze dobrze wychowana, dobrze
wyuczona, madra dziewczyna zamieniajagc si¢ w panig, syna potrafi
wychowa¢, uczu¢ i edukowaé i przygotowa¢ go do bycia wiernym stugg
kraju? Ergo kraj ma korzys¢ z tego, gdy dobrze wychowuja i nauczajg

dziewczyny'®.

71 Ibidem.
172 Ihidem.
173 Ihidem.
174 MKTL, list nr 82 z 17 czerwca 1727 r.
175 MKTL, list nr 62 z 11 czerwca 1725 r.
176 MKTL, list nr 62 z 11 czerwca 1725 r.
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W celu wzmocnienia swojej argumentacji Kelemen Mikes positkowal si¢
przyktadem z starozytnego Rzymu; przytoczyl anegdote, iz w tym miescie
Rzymianie podarowywali nagrody matkom, ktére dobrze wychowaly synéw do
shuzby ojczyzniel’’. Chwalit rowniez sposdéb wychowywania synow i corek przez
Francuzoéw w Perze — chrzedcijanskiej dzielnicy Stambutu®®,

Nie tylko umiejetno$¢ czytania i pisania charakteryzowata dobrg zone.
Powinna ona aktywnie wspiera¢ m¢za i1 bra¢ udziat w zyciu ich gospodarstwa.
Kelemen Mikes jako przyklad negatywny przedstawial Greczynki, ktore jego
zdaniem byly leniwe (caty dzien spedzaly siedzac na sofie) i prozne — zadaty od
swoich me¢zow rujnujacych ich coraz to nowych strojow. Jednocze$nie miaty nie

pomaga¢ mezowi, gdy ten znalazt si¢ w trudnej sytuacji finansowej'’®. Sekler

wspominat:

Gdy maz dalby zonie kamienne towary o warto$ci piecdziesigeiu tysiecy
talar6w, z tego zona nie wspartaby swojego pana ani jedng poltura, jesli

wpadliby w biede, bylaby bardziej gotowa jes¢ suchy chleb, niz sprzedaé

pertowe naszyjniki'®,

Negatywnych przykladow nie brakowalo rowniez — zdaniem
siedmiogrodzkiego mysliciela — wsrdd innych narodowosci: Hiszpanki miaty by¢,
tak samo jak Greczynki, prozne i interesowac si¢ tylko strojami, Francuzki spedzaty
czas wylacznie na graniu w karty i $piewie, a Chinki okaleczone, przez krepowanie
ndg, aby miaty mate stopy, nie mogly wychodzi¢ z domoéw. Tym negatywnym
przyktadom przeciwstawial Siedmiogrodzianki jako najbardziej godne — jego
zdaniem — tytutu zon'®!. Jedna kobieta z Siedmiogrodu miata by¢ warta dziesieé

Wegierek. Jej uroda miata tak jasnie¢, iz gdyby doszto do za¢mienia Stonca na

7 Ibidem.
178 | bidem.
178 MKTL, list nr 59 z 16 stycznia 1725 .
180 |bidem.
181 |bidem.
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Wegrzech, to Seklerka swoim pigknem miata roz§wietla¢é ciemnos¢.
Siedmiogrodzkie szlachcianki zawsze tez miaty dotrzymywa¢ danego stowa®®?,
Mimo cigglego poszukiwania zony Kelemen Mikes mial do$¢ liberalne
— jak na swojg epoke — podejscie do kwestii sakramentu matzenstwa. Uwidocznito
si¢ ono podczas skandalu wokét osoby mlodego magnata Esterhazyego 1 jego
partnerki. Zona Esterhazyego miata polska stuzaca, ktéra miata meza. Magnat po
$mierci swojej zony rozdzielil Polke i jej meza. Nast¢pnie po kryjomu ozenit si¢
z nig. Polka popelnita bigamie, co spowodowato sprzeciw wegierskich kaptanow
przebywajacych na dworze Franciszka Il Rakoczego. Ksi¢za krytykowali Polke za
to, ze byla ,niczym Samarytanka, do ktorej Jezus powiedzial: przywolaj megza
swego. Samarytanka za$ odrzeklta, ze m¢zczyzna, z ktérym mieszka, nie jest jej
mezem”83, Magnat — nalezacy do jednej z najznakomitszych rodzin na Wegrzech
— zenigc si¢ ze stuzaca, popehil réwniez mezalians i spotkat si¢ zapewne
z ostracyzmem wsrod rodakow, co doprowadzito ostatecznie do opuszczenia przez
niego Rodost6!8*. Zaskakujaca jest postawa Kelemena Mikesa wobec catej sytuacii.
Stwierdzit on, iz co prawda ksieza zapewne wiedzg lepiej, ale on sam nie badal, czy
Esterhazy 1 Polka byli lub nie ,,prawdziwym” malzenstwem. Co wigcej, uznat, ze
to prywatna sprawa zakochanych. Podkreslal tez, ze pani ta byla niezwykle
sympatyczna 1 lubit u niej przebywaé. Wspominal réwniez, ze nauczyla si¢ ona
mowié troche po wegiersku, a takze sama uczyta Seklera polskich tancow'®.
Postawa Kelemena Mikesa zradykalizowala si¢ pod wplywem matzenstwa
jego ukochanej Zsuzsi z bogatym Miklésem Bercsényi. W jednym z listow
przedstawil rewolucyjny (jak na tamte czasy) poglad popierajacy rozwody.

6

Stwierdzit, iz prawo Lykurgusa®® ze starozytnej Sparty pozwalajace, aby

me¢zczyzna 1 kobieta zawarli na rok lub dwa matzenstwo na ,,probe”, a jesli nie
spodobajg si¢ sobie moga odej$¢ i poszuka¢ innego matzonka, bylo dobrym

prawem?®’.

182 MKTL, list nr 32 z 10 pazdziernika 1719 r.

183 pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, red. O. A. Jankowski OSB, Ks. L. Stachowiak, Ks.
K. Romaniuk, Poznan-Warszawa 1980, Ewangelia wg sw. Jana, 4, 16-19, s. 1120.

184 MKTL, list nr 41 z 9 wrzeénia 1721 r.

185 Ibidem.

186 | jkurg — wedtug tradycji tworca zbioru praw Sparty.

187 MKTL, list nr 50 z 15 pazdziernika 1723 r.
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Co wiecej, ukazywat zwyczaje w Turcji, gdzie mg¢zczyzna za wczesniej
okreslong optata mogt zawrze¢ kontrakt z kobieta, ktory gwarantowat, iz mégt ja
wzig¢ za zon¢ na okreslony czas. Po wygasnieciu umowy oboje zndéw byli stanu

188

wolnego™*°. Kelemen Mikes twierdzil, iz na takie prawo w Siedmiogrodzie

zgodzitoby si¢ wiele kobiet. Jego zdaniem me¢zczyzni rOwniez na wprowadzeniu
takich rozwiazan by nie stracili'®®.

Trzy lata pozniej Kelemen Mikes zaczal dystansowac si¢ od tej tezy. Znow
napisat, ze Turczynki majg prawo do rozwodu, gdy maz nie zaptaci im
odpowiedniej kwoty przez trzy piatki pod rzad, ale wskazywal, iz istnieje
mozliwo$¢ powrotu zony do meza. Wezesniej jednak miata ona prawo spedzi¢ noc
Z innym megzczyzna, ktory jej si¢ podobat. Sekler nazwat to ,,wstydliwym prawem”
I stwierdzil, iz nie wie, dlaczego ustawodawca przyjat takie rozwigzanie. Co wigcej,
stangt tez po stronie me¢zczyzn, twierdzac, ze Turcy przed zawarciem zwigzku
malzenskiego nie widzg twarzy wybranki. Po §lubie mogto okazac si¢, ze byta ona
niezbyt urodziwa. Stuga Rakoczego sugerowatl, iz to wlasnie bylo przyczyna
wielozenstwa u Turkow, ktorzy mogli mie¢ nadzieje, ze kolejna wybranka bedzie
tadniejsza od pierwszej zony%.

O rozwodach u Turkéw podkomorzy ksigcia Franciszka II Rakoczego pisat
ponownie dwadziescia sze$¢ lat pdzniej, to jest w 1752 roku. W liscie z 2 sierpnia
byt najmniej emocjonalny, skupiat si¢ na faktach dotyczacych mozliwosci rozwodu
U Turkéw. Kobieta — w jego mniemaniu — mogta odej$¢ od meza, gdy ten okazat
si¢ impotentem lub gdy nie wnosit dla niej odpowiedniej optaty co piatek.
Matzenstwo u Turkoéw byto tylko rodzajem kontraktu, ktory mogl by¢ rozwigzanym
w kazdym momencie przez me¢zczyzne i pod pewnymi warunkami przez kobiete.
Autor Listow z Turcji ponownie przypomniat tez, ze pan mtody widzi pierwszy raz
twarz panny miodej dopiero po $lubie, czym sugerowal, ze byl to jeden z powodow,
dla ktorych ustawodawca zgodzit sie na rozwody?9L,

Kelemen Mikes w negatywny sposob wypowiadat si¢ o sposobie

traktowania przez Turkow swoich zon. Mieli by¢ oni bardzo o nie zazdro$ni i nawet

188 | bidem.

189 Ibidem.

190 MKTL, list nr 70 z 16 stycznia 1726 r.

191 MKTL, list nr 186 z 2 sierpnia 1752 r., 187 z 17 listopada 1752 .
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kurtuazyjne pytanie o ich zdrowie mogto zakonczy¢ si¢ pobiciem zbyt ciekawskiej

osoby!%?

. Z powodu tez zazdro$ci me¢zow — zdaniem Seklera — Turczynki nie mogty
wychodzi¢ na ulice®®. Nawet okna w domach miaty by¢ wykute bardzo wysoko,
aby nie mozna bylo przez nie zobaczyé¢ kobiet'®’. Kelemen Mikes mowiac
0 zachowaniu Turkéw wobec kobiet, powtarzat, ze: ,Francja jest rajem pan
i czy$écem konia. Turcja za$ jest rajem konia i czy$écem dla pan”*®®.

Autor Listow z Turcji cechowat si¢ duzg tolerancjg wobec zachowania os6b
z innych kultur. Pretekstem do rozwazan na ten temat stato si¢ otrzymanie kwiatow
przez Franciszka Il Rakoczego od agi janczarow. Wsrdod chrzescijan taki prezent —
zdaniem Kelemena Mikesa — zostatby uznany za uwlaczajacy godnosci ksigcia i |
mogtlo by by¢ to uznane za aluzjg, iz byt on zniewiesciaty.

Sekler zaczat jednak broni¢ age janczarow, ttumaczac Cioci, iz w r6znych
krajach inaczej odbierane sg pewne zachowania. Na potwierdzenie tej tezy zaczat
wymienia¢ szereg przyktadéw: w Anglii kobiety chodzity do karczmy, w Hiszpanii
damy trzymaty prosigta na kolanach jak szczeniaki, Tatarki przektuwaly sobie nosy
srebrnymi kolczykami, a Chinki za$ wydtuzaty sobie uszy. Co$, co w jednym
spoleczenstwie gorszyto, to w innym uznawane byto za zupetie normalne. Dlatego
tez zachowanie tureckiego urzednika wobec ksiecia Franciszka II Rakoczego
nalezato uzna¢ za grzeczne, a Sekler podkreslal, iz zawsze nalezalo poznaé
zwyczaje panujace w danym Kraju, zanim sie co$ 0sadzi*®.

W opozycji do wyzej wymienionej historii przedstawil Kelemen Mikes
kobiety tureckie. Informowat on Ciocig, ze wystanie przez dame chociaz jednego
kwiatu do mezczyzny niostoby dla niej szereg niekorzystnych konsekwencji, by¢
moze nawet ze $miercia wiacznie'®’.

Rowniez poznani przez stuge Franciszka II Ormianie mieli by¢ zaborczy

wobec swoich kobiet. Sekler wspominat, ze gdy dowiedzieli si¢ oni, iz Wegrzy

bedg mieszka¢ w Rodostd bardzo protestowali i twierdzili, iz rodacy Rakoczego

192 MKTL, list nr 4 z 7 listopada 1717 r.
198 MKTL, list nr 15z 12 lipca 1718 r.
194 Ibidem.

195 Ibidem.

196 MKTL, list nr 33 z 2 marca 1720 r.
17 MKTL, list nr 33 z 2 marca 1720 r.
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beda ,,gwalci¢ niewiasty na ulicach”%. Z tego tez powodu podkomorzy prawie nie
widywatl swojej ormianskiej sasiadki, gdyz na jego widok miala zawsze uciekacd
,niczym przed diablem?%”.

Podczas swojego pobytu, Sekler zaobserwowal jeszcze jeden zwyczaj
wsrod ormianskich kobiet. Po §lubie mtoda me¢zatka musiata milcze¢ tak dtugo az
teSciowa jej nie zwolni z tego obowigzku. Trwalo to czasem nawet kilka lat.
Kelemen Mikes twierdzil, ze przyczyng tego byla ch¢é¢ uniemozliwienia
wszczynania klotni przez synowa?®,

Kobieta dla Kelemena Mikesa byta przede wszystkim matka. Sekler
W jednym ze swoich listow stwierdzit, ze mito$¢ rodzicielska trwa dtuzej niz mitos¢
dziecka do rodzica. Przywotywal tu przykiad synow Franciszka II Rakoczego,
ktorzy nie chcieli przyby¢ do ojca w Turcji, mimo iz ten bardzo tego pragnat.
Kelemen Mikes pisal, ze wynikato to z praw natury. Jego zdaniem mito$¢ matki
byta niezbedna do rozmnazania i opieki nad potomstwem, ale dzieci muszg by¢
przygotowane, aby w pewnym czasie opusci¢ rodzicieli. Ukazywal w tym miejscu
Swiat zwierzat: kura dawata swym dzieciom mitos¢ tak dtugo, dopdki nie beda
samodzielne; jaskotka sama miata za§ w pewnym momencie przestawac karmié
swoich synéw, aby ci byli zmuszeni do opuszczenia rodzinnego gniazda?®?.

Na tle rozwazan o roli kobiety jako zony 1 matki, warto zwroci¢ uwage na
Zsuzsanng Kdszeghy — mitos¢ Kelemena Mikesa. Pierwszy raz wspomniat o niej
na poczatku 1719 roku?®?. Opisywal wtedy niewiasty przebywajace w otoczeniu
dworu Franciszka Il Rakoczego. W liscie z 24 stycznia 1719 roku dat wyraz
przyktadania znacznej wagi do ich urody i stwierdzit, ze mezczyzni maja prawo do
oceny pickna kobiet. Tymczasem Mata Zsuzsi urzekta go nie wdzigkami, gdyz
,bardzo oszczednie rozdano jej urode?®®”, lecz cechami charakteru: uczciwoscia

i przyzwoitoscia. Okreslit ja mianem ,,czystego dobra”?%4, Stata sie wyidealizowana

198 MKTL, list nr 36 z 24 kwietnia 1720 .

19 MKTL, list nr 37 z 28 maja 1720 r.

200 MKTL, list nr 108 z 14 grudnia 1734 .

201 MKTL, list nr 107 z 12 pazdziernika 1734 .
202 MKTL, list nr 24 z 24 stycznia 1719 .

203 Ipidem.

204 Ibidem.
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kandydatka na zone, w przypadku ktdrej nie jest wazny wyglad zewnetrzny, ale to,
cO ma si¢ wewnatrz?%.

Kelemen Mikes nie zmienit zdania o ukochanej, nawet gdy ta zdecydowata
si¢ na $lub z hrabig Miklésem Bercsényim. I cho¢ twierdzit, ze decyzja Zsuzsi byta
motywowana tylko i wylacznie wzglgdami ekonomicznymi, nie zmienit 0 niej

zdania. Co wiecej, uznat, iz w pehi zashugiwata na tytul hrabiny?.

Kobiety: whadczynie, sedziny, prorokinie, kaplanki...

Kelemen Mikes cenit kobiety i w Listach z Turcji czgsto o nich pisal.
Uwazal, iz kobiety mogg by¢ doskonalymi wtadczyniami. Wydawac¢ by si¢ moglo,
ze wyprzedzal w ten sposob swoja epoke. Warto jednak zwrdci¢ uwagg, ze o ile
taki poglad mogt by¢ kontrowersyjny na Zachodzie, o tyle u obywatela Srodkowej
Europy zapewne nie budzito to tak duzego zdziwienia. Réznica ta wynikala z
doswiadczen historycznych, gdyz zaréwno w Polsce (Jadwiga®’, Anna
Jagiellonka®®), jak i na Wegrzech (Maria®®), czy w Siedmiogrodzie (lzabella
Jagiellonka?!?), zasiadaty na tronach kobiety.

Sekler twierdzit, ze ,,w tym kraju, gdzie panuje niewiasta, to ten kraj w tym
czasie zawsze jest szcze$liwy”?LL. Podnosil tez, iz tak jak on uwaza wiele innych
0sob. Przedstawit tez wyjasnienie tego zjawiska. Uwazal, ze wiladcy z zasady,
mimo iz rzadza swoim krajem, to tak naprawde ulegaja wptywom swoich zon lub
kochanek i przyjmujg ich rady. Wiladczynie za$ osobiscie sprawujg rzady, bez

jakichkolwiek podszeptow czy knowan ze strony faworyt lub kochanek?!2,

205 | bidem.

206 MKTL, list nr 49 z 22 sierpnia 1723 r., nr 55 z 18 sierpnia 1724 r., nr 73 z 24 maja 1726 r.

27 A, Strzelecka, Jadwiga Andegaweniska, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 10, Krakow 1962-
1964; J. Nikodem, Jadwiga krol Polski, Wroctaw 2009.

208 K. Lepszy, W. Sobieski, Anna Jagiellonka, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. 1, Krakow 1935.
209 Maria Andegawenska, ur. w 1371 roku, zm. w 1395 roku. Kr6l Wegier. Byla corka Ludwika
Wielkiego (Wegierskiego) i siostrg Jadwigi Andegawenskiej krola Polski. Rzady na Wegrzech
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W swojej argumentacji powolywat si¢ na postacie historyczne. Za przyktad
podat Anglie, gdzie ,zawsze dobrze zarzadzaly tam krolowe”?,
Za najwybitniejsza z nich uznat Elzbiete 1224, Wskazat jednak, ze popehita ona tez
btedy, ktore wptynely negatywnie na obraz jej panowania: Pierwszym miat by¢

nakaz zabicia swojej ,.siostry lub bratowej?t>”

. Powodem miata by¢ zazdros¢
wywotana pigknem krewniaczki. Drugim z btgdéow bylo uznanie samej siebie za
glowe Kosciola i ,,pomieszanie w sprawach wiary”?!®, Kelemen Mikes powotujac
si¢ na ten przyklad, twierdzit, ze kobiety sg zdolne dobrze zarzadza¢ panstwem, ale
nie powinny zajmowac si¢ kwestiami wiary. Napominal rowniez w charakterze
anegdoty, iz Elzbieta zrecznie wykorzystywata swoja pte¢ do celéw politycznych,
obiecujac matzenstwo dziesieciu ksigzgtom, a podobno nawet i papiezowi?*’.

Szczesliwe] wladezyni, jaka byla Elzbieta, podkomorzy przeciwstawial
nieszczesliwe kobiety — corki wladcow. Przyczyng tego byt fakt, iz nie tylko nie
mogly wyj$¢ one za maz za tego, ktorego kochaly, ale tylko ,jedna z szesciu”?8
miata w ogole szans¢ stanag¢ na $Slubnym kobiercu. Wigkszo$¢ za$§ zostawata
przeoryszkami w klasztorach. Co wigcej, pod wiladze takich krolewien oddawano
tez sgsiednie klasztory meskie. Mozna zatem wnioskowac, ze kobiety dobrze sobie
radzily z zarzadzaniem, jesli tylko dostawaty taka mozliwos$¢?2e.,

Kelemen Mikes w jednym z swoich listow wspominat takze prorokini¢
Debore??. Twierdzil, ze nie istniat lepszy sedzia od niej. W zwigzku z powyzszym
mozna uznaé, iz Sekler nie miat przeciwwskazan co do tego, aby kobiety byty
rowniez sedziami. Mysl ta skomentowal w sarkastyczny sposéb: bytoby wowczas

mniej adwokatow, gdyz mezczyzni styszacy wyrok z pigknych ust sedziny mniej

213 | bidem.

214 S, Grzybowski, Elzbieta Wielka, Wroctaw 1989; J. E. Neale, Elzbieta I, Warszawa 1981;
C. Erickson, Elzbieta I, Warszawa 2001.

215 By¢ moze Kelemenowi Mikesowi chodzito o Jane Grey — zabitg przez siostre Elzbiety, Marie.
216 MKTL, list nr 84 z 20 sierpnia 1727 r.

217 | bidem.

218 | bidem.

219 | bidem.

220 Debora zyta ok 1200 r. p.n.e. Postaé ze Starego Testamentu. Pochodzita z plemienia Naftalego i
byla zong Lappidota. Prorokini i Sedzia w Izraelu. Miata zacheca¢ Baraka do walki z armig
kananejskiego krola Jabina. Przypisuje jej si¢ autorstwo Piesni Debory i Baraka w Ksiedze Sedziow:
Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, red. O. A. Jankowski OSB, L. Stachowiak, K.
Romaniuk, Wydawnictwo Pallottinum, Poznan Warszawa 1980, Ksiega Sedziow 5,1-31, s. 235-236.

100



by protestowali 1 tatwiej akceptowali wyroki. Kelemen Mikes w zadnym innym
liscie nie powrdcil do tego watku??.,

Sekler w 1724 roku rozwazat, jak wygladataby rzeczywistos¢, gdyby
kobiety zostaty kaptankami. Z jednej strony zagadnienie to opisywat w konwencji
humorystycznej, z drugiej zas$ twierdzit, iz bytyby to pigkne czasy i chciatby w nich
zy¢. Jego zdaniem, gdyby kobiety miaty wiekszy wptyw na Kosciot katolicki
zlikwidowatyby lub znacznie skrocityby Wielki Post, a przedtuzytyby karnawat.
Uwazat tez, ze zostawityby sakrament spowiedzi, ale wyznanie grzechow zostaloby
znacznie wydhuzone i1 bytyby bardziej dociekliwymi spowiednikami niz m¢zczyzni.
Najprawdopodobniej jednak pokuta bylaby latwiejsza. Sekler twierdzil, iz nie
dozyje takich czasow, gdy kobiety beda wy$wiecane na ksigzy??2.

Nagle odmiany kobiecego losu — Wegrom ,,ku pokrzepieniu serc”

Kelemen Mikes duze znaczenie przypisat rowniez Marii Leszczynskiej???,
corce Stanistawa Leszczynskiego, wygnanego krola Polski. Gdy w 1725 roku
zostata krolowa Francji wywotata ogromng sensacje, do ktorej musial sie odnies¢
réwniez podkomorzy Rakoczego.

Poczatkowo zong Ludwika XV miala zosta¢ infantka hiszpanska Marianna
Wiktoria??*, W 1724 roku odestano ja jednak do Hiszpanii. Przyczyna tej zmiany
na francuskim dworze byla obawa, iz Ludwik XV?® — stabowity mlodzieniec,
umrze zanim sptodzi potomka. Regent ksigz¢ Filip Orleanski mial nadzieje, ze tak

si¢ stanie 1 jego rod przejmie wtadzg w panstwie. Stad tez majac wplyw na wybor

221 MKTL, list nr 24 z 24 stycznia 1719 .

222 MKTL, list nr 58 z 13 grudnia 1724 .

28 R. W. Woloszynski, Maria Karolina Leszczyhiska, [W:] Polski Stownik Biograficzny, t. XX,
Krakoéw 1975.

224 Marianna Wiktoria Burbon, ur. w 1718 roku, zm. w 1781 roku. Najstarsza corka krola Hiszpanii
Filipa V.Jako trzyletnia dziewczynka zostala zargczona z jedenastoletnim krolem Francji
Ludwikiem XV i wystana do Francji. W wyniku intryg dworskich zareczyny odwotano, a krél ozenit
sic z Marig Leszczynska. Ostatecznie Marianna Wiktoria wyszta za krola Portugalii Jozefa I.
W 1774 roku zostata regentka, gdyz jej maz zostal ogltoszony niezdolnym do dalszego rzadzenia.
225 Ludwik XV, ur. w 1710 roku, zm. w 1774 roku. Krél Francji i Nawarry. W jego imieniu od 1715
roku sprawowat rzady regencyjne Filip II Orleanski. Za pelnoletniego Ludwik XV zostat uznany w
wieku 13 lat i wtedy objat on bezposrednie rzady. Majac lat 15, poslubit starszg od siebie Marig
Leszczynska, corke Stanistawa Leszczynskiego. W 1733 roku zaangazowat si¢ po stronie tescia w
wojn¢ o sukcesj¢ polska, zdobywajac dla niego Lotaryngig, ktéora po S$mierci Stanistawa
Leszczynskiego zostala zaanektowana przez Francje.
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dla krola kandydatki na zone, wskazat na mate dziecko. Jednak po $mierci regenta
elity panstwa francuskiego zerwaty zar¢czyny z Hiszpanka i rozpoczely
poszukiwania zony dla wiadcy, ktéra moglaby szybko da¢ Francji nastepce tronu.
Ostatecznie wybor padt na Mari¢ Leszczynska, gdyz zdaniem lekarzy speiniata
wszystkie kryteria, aby sprosta¢ temu zadaniu?2,

W liscie z 7 grudnia 1725 roku wegierski pamigtnikarz pisal:

Teraz wiasnie ustyszatem niezwykla wiadomosc¢, gdybym nie wiedziat, ze jest
ona prawdziwa, nie uwierzylbym. Droga Ciocia zapewne bedac wsrdd
Francuzoéw, styszata ja wezeéniej ode mnie, ale na wszelki wypadek napiszg,
ze 5 wrze$nia krol francuski wzigt §lub i odtad sypia z corkg krola

Stanistawa?®’.

Wypowiedz ta byla nacechowana duzym tadunkiem emocjonalnym.
Informacja wydawata si¢ mu niemal nierealna. Jak zwykle pisal on
w sarkastycznym tonie, ze krol Francji ,,sypia” z corka Leszczynskiego??. Dalej
rozwijat mysl; porownywal Mari¢ Leszczyfska do Maryi, ktéra w pokorze przyjeta
wole Boga. Nawigzujac do Ewangelii, pisat rowniez, ze ci, ktorzy sie ,,unizaja, beda
wywyzszeni”. Wychwalat on Boga, ktory — jego zdaniem — miat wptyna¢ na serce
Ludwika XV, iz ten podjat decyzje o $lubie z corka biednego tutacza?®?°.

Co wigcej, Kelemen Mikes z zaciekawieniem $ledzit dalsze losy Marii
Leszczynskiej 1 z rado$cig odnotowatl w liscie z 20 sierpnia 1727 roku, ze urodzita
ona blizniaczki. Stwierdzit, ze krol i krolowa jako pierwsze dziecko chcieli
zapewne chlopca, ale Bog, ktory nad Leszczynska na pewno wkrétce obdaruje ich
rowniez dzieckiem ptci meskiej?*.

Tego typu sytuacje okazywaly si¢ zapewne promykiem nadziei dla Mikesa.

Skoro dzigki wstawiennictwu sity wyzszej polskiemu krolowi udato sie¢ po latach

226 M. Forycki, Stanistaw Leszczynski Sarmata i Europejczyk, Poznan 2006, s. 101-108; E. Cieslak,
W obronie tronu kréla Stanistawa Leszczynskiego, Gdansk 1986, s. 24-27; J. Feldman, Stanistaw
Leszczynski, Krakow 2007, s. 109-129; K. Napierata, A. Samsel, Stanistaw Leszczynski i jego bliscy,
[w:] Polska-Francja-Europa. Studia z dziejow Polski i stosunkéw miedzynarodowych, red. M.
Forycki et. al., Poznan 2011, s. 495-511.

22T MKTL, list nr 69 z 7 grudnia 1725 r.

228 | bidem.

229 | bidem.

230 MKTL, list nr 84 z 20 sierpnia 1727 r.
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upokorzen oraz emigracji znalez¢ szczesliwe zakonczenie swej tutaczki 1 zostac
zigciem kroéla Francji, to Bég musiatl mie¢ rowniez plany wzgledem wegierskich
tutaczy 1 by¢ moze réwniez ich los si¢ odmieni. Motyw cudownej odmiany zycia
kobiety, dzigki zrzadzeniu sity wyzszej, byl czesto przywolywany w Listach z
Turcji.

Nie dziwi wigc, ze wspominal o podobnej sytuacji naglego awansu
spotecznego takze w przypadku innych kobiet. Przyktadem moze by¢ tu historia
dziewczyny, ktéra miata poslubi¢ pewnego sekretarza. Tuz przed $lubem pan
mtody mial ja zostawi¢, gdyz podczas wspodlnego tanca wypuscila wiatry.
Mtodzieniec nabrat obrzydzenia do niej i ja zostawit. Dowiedziat si¢ o tym jego
przetozony — sedzia, ktory postanowil pocieszy¢ dziewczyne, biorac ja za Zong.
Wkrotce po Slubie zmart, pozostawiajac jej tym samym wielki majatek. Wyjechata
do Paryza, gdzie poznala bogatego generata w podesztym wieku. Ten réwniez po
zawarciu zwigzku matzenskiego po niedtugim czasie zmart. Wtedy miata pozna¢
bylego krola Polski — Jana Kazimierza®!, ktéry rowniez ja pokochat i potajemnie
si¢ z nig ozenit. W ten sposob uboga dziewczyna zostata niekoronowana krolowa.
Kelemen Mikes wskazywal, iz czasami to, co uznajemy za nieszczescie, moze
zmieni¢ zycie na naszg korzys¢. Jest to jeden z kolejnych przyktadow opowiesci,

ktore Sekler spisywal, a ktore miaty daé nadzieje na poprawe losu Wegrow?*2,

Kobiety ,,dobrego serca”, ale tez okrutne i msciwe

W swoich listach Kelemen Mikes przedstawiat liczne przyktady kobiet,
ktore miaty zastyna¢ ,,dobrym sercem”, ale tez i heroiczng postawa. Warto jednak
zwréci¢ uwage na fakt, iz twierdzil, ze sg to niejako ,,wyjatki” i jego zdaniem wsrod
mezczyzn czesciej mozna znalez¢ pozytywne przyktady bohaterstwa, poswigcenia

lub odwagi®®,

281 W. Czaplinski, Jan |l Kazimierz Waza, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. X, Krakéw 1962-
1964.

282 MKTL, list nr 55 z 18 sierpnia 1724 r.; najprawdopodobniej pierwowzorem opisywanej przez
Kelemena Mikesa dziewczyny byta Anna Maria de 1’Hopital. Vide Z. Wojcik, Jan Kazimierz
Waza, Wroctaw-Warszawa-Krakoéw 1997, s. 210-212; Z. Wdowiszewski, Genealogia domu Wazow
w Polsce, ,,Miesi¢cznik Heraldyczny” 1938, nr 7-8, s. 108.

233 MKTL, list nr 52 z 18 lutego 1724 r., list nr 53 z 28 czerwca 1724 r.
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Wzorem przyktadnego zachowania byla postawa dziewczyny, ktérej matka
zostala skazana na $mier¢ glodowa. Opowies¢ ta miata dzia¢ si¢ w starozytnym
Rzymie. Zostata ona zamknig¢ta w wig¢zieniu pod nadzorem strazy i nie dawano jej
jedzenia. Jedyng osobg, ktora mogta ja odwiedza¢ byta corka, ktorg za kazdym
razem przeszukiwano, aby upewnic si¢, ze nie przemyca ona zywnosci dla swej
matki. Mimo uptywu kolejnych dni kobieta nie umarta z glodu. Zadziwiony tg
sytuacja straznik postanowitl podejrze¢, co dzieje si¢ w celi, gdy obie kobiety
przebywaty razem. Okazato si¢, ze corka karmila swojg matka mlekiem z wihasnej
piersi. Straznik, zgodnie z opisem Kelemena Mikesa, miat poinformowa¢ o tym
senat rzymski. Ten bedac pod ogromnym wrazeniem poswigcenia corki, postanowit
uwolni¢ jej matke, a takze podarowat dzielnej dziewczynie majatek®**.

Kelemen Mikes wspomniat dwukrotnie o Immie — corce cesarza Karola
Wielkiego®®. Kochala ona sekretarza swojego ojca — Eginherta?®. Gdy razem
spedzili noc, spadt $nieg i kochankowie obawiali si¢, ze kto$ zauwazy na nim $lady
sekretarza. Ksiezniczka postanowila nie§¢ me¢zczyzne na wtasnych plecach. Jednak
Karol, ktory cierpial na bezsenno$¢, widziat cate zdarzenie. Poczatkowo chciat
ukara¢ Eginherta za pohanbienie jego domu, ale ostatecznie widzac mitos¢ swojej
corki, postanowit odda¢ mu ja za maz. W ten sposdb odwazna dziewczyna
otrzymata na zawsze swoj ,,drogi ciezar”, jak to okreslit Sekler?’.

W jednym ze swoich listow wspomniat takze o cesarzu Karolu V28, ktory
oblegal pewne miasto. Nakazat, aby po jego zdobyciu zabi¢ wszystkich m¢zczyzn.
Zezwolil jednak kobietom opusci¢ miasto. Mogly one zabra¢ tylko tyle majatku, ile
byly w stanie same unie$¢ na swoich plecach. Nastgpnego dnia wyszly, niosac

mezow, przyjaciol 1 krewnych. Karolowi V i jego Zotnierzom odpowiedziaty, ze

234 MKTL, list nr 52 z 18 lutego 1724 r.

25 E, W. Wies, Karol Wielki: cesarz i Swiety, Warszawa 1996.

23 Eginhard i Emma byli para fikcyjnych kochankéw z czaséw Karola Wielkiego. Legenda o nich
byta do$¢ popularna w Niemczech. Na jej podstawie w 1728 roku Georg Philipp Telemann napisat
opere ,,Emma und Eginhard”. By¢ moze jakis opis tej opery znat Kelemen Mikes. Posta¢ Eginharda
byta najprawdopodobniej wzorowana na Einhardzie, ur. okoto 775 roku, zm. w 840 roku frankijskim
kronikarzu. Stuzyt on na dworze Karola Wielkiego i sprawowat miedzy innymi nadzér nad budowa
patacu krolewskiego w Akwizganie. Byt autorem biografii wtadcy pt. Vita Karoli Magni oraz
zywotOow swietych, a takze wielu listow, z ktorych cze¢$¢ zachowala si¢ do dzis.

23T MKTL, list nr 103 z 15 marca 1734 r., list nr 200 z 17 stycznia 1757 r.

238 Karol V, ur. wroku 1500, zm. w roku 1558. Krol Hiszpanii i Cesarz Rzymski. Toczyt dtugotrwate
wojny z Francja o hegemoni¢ w Europie. Abdykowal w 1556 roku.
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,.hie mogly obcigzy¢ siebie bardziej cennymi rzeczami”?*°. Na ten widok cesarz
mial si¢ ulitowaé i oszczedzié je oraz mezczyzn, ktorych niosty???. Kelemen Mikes
skomentowat to stowami ,,Widzimy, iz niewiasty, czasem tez uczynig co$
dobrego”?*,

Przyktadem bohaterstwa wykazata si¢ tez dziewczyna, ktérej narzeczonego
porwali piraci 1 sprzedali w niewole Turkom. Kelemen Mikes chwalit jg nie tylko
za to, ze wiernie czekata na ukochanego, ale rowniez za to, iz gdy dowiedziata sie,
gdzie on przebywa wyruszyla, aby go wykupi¢ z niewoli. W tym celu razem
Z przyjaciotkg przebraly si¢ za mezczyzn i udaly do Turcji. Tam odnalazty
nieszczesliwego mezczyzng. Niestety na miejscu okazato sig, iz nie posiadata ona
dostatecznych $rodkéw, aby go wykupi¢. Dziewczyna podjeta dramatyczng
decyzje¢, postanowita odda¢ si¢ w niewole w zamian za narzeczonego, ktory miat
wroci¢ do Europy i stamtad przywiez¢ brakujace fundusze. W czasie jego
nieobecnosci oczywiscie odkryto, iz byla ona kobieta. Na szczescie Turek nie cheiat
za nig wiecej pieniedzy i1 gdy ukochany po nig przyptynat oddat ja i wszyscy
szczgSliwie wrocili do domu. Jest to przyktad opowiesci ze szczgsliwym
zakonczeniem, ktorej przyblizenie miato zapewne po raz kolejny udowodnic, iz
mozna pokonaé wszelkie przeciwnoéci losu dzieki swojej odwadze?*?,

Pewien obszerny list Kelemen Mikes poswigcil kwestii ,,mitosci wtasne;j”.
W tym celu przedstawiat dialog pomiedzy dwoma kobietami, to jest Szilvig i
Julianng. Tematem ich rozmowy byt Télamon. Szilvia zlo$cita sig, iz zalecal si¢ on
do Diany. Julianna uwazata, iz przyczyng gniewu przyjaciotki bylo uczucie, jakim
Szilvia darzyla me¢zczyzne. Wtedy ta wyjasnita, iz gniewala si¢, poniewaz Télamon

nie szanowat réwno wszystkich kobiet?*®

. Nastepnie Szilvia zaczeta opowiadaé o
pewnym uczuciu, ktore Kelemen Mikes okreslat jako ,,mito$¢ do samego siebie”.
Jej zdaniem nie byto to nic zlego, co wigcej, miata by¢ ona motorem wszystkich
naszych dziatan: kochania, nienawisci, ofiarnosci, zemsty, czy wybaczenia. Nawet
przyjazn do innej osoby nie jest bezinteresowna; skoro sprawia nam przyjemnos¢

przebywanie z druga osobg zaspakajamy tym samym wtasne potrzeby. Wreszcie to

239 MKTL, list nr 108 z 14 grudnia 1734 .
240 1hidem.

241 1hidem.

242 MKTL, list nr 77 z 4 grudnia 1726 r.
243 MKTL, list nr 99 z 15 wrzeénia 1733 r.
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mito$¢ do samego siebie powoduje, ze chcemy czyni¢ rzeczy dobre, gdyz
oczekujemy pochwaly i stawy. Jesli nie chcemy nagrody od innych, to pragniemy
ja dosta¢ od swojego wewngtrznego ,,ja”. Szilvia na poparcie tej tezy miata
powiedzie¢ miedzy innymi: ,,Ci stawni, ktorzy zdobywaja kraje, na co spojrzeli,
jesli nie na samego siebie w wojowaniu i jesli nie milos¢ do samego siebie
wzbudzila ich do czynu??*4”. Jej zdaniem tylko cztowiek dobry i madry moze mieé
6w mitos¢, bo to ona nam pozwala czyni¢ dobre uczynki. Mitos¢ miata by¢
kolumna chwaty, honoru i pickna®®.

Kelemen Mikes komentujgc ten dialog, przeciwstawil sobie Greczynki
i kobiety z Siedmiogrodu. Te pierwsze miaty nie rozumie¢, czym jest prawdziwa
mito§¢ do samego siebie, dlatego tez byly pyszne i1 niewdzigczne. Wegierki
1 Seklerki, poniewaz kochaja siebie potrafia tez kochaé¢ prawdziwie swoich
me¢zczyzn. Zdaniem podkomorzego kazda mogla powiedzie¢ ,,kocham cie, jak
siebie”. Sugerowal za$, ze Greczynka nie byta w stanie czego$ takiego powiedzie¢,
a nawet gdyby to zrobila, z pewnoécia by sktamata?4®,

W Listach z Turcji obecne sg takze historie ukazujace kobiety jako okrutne,
zte. Na potwierdzenie tych tez Mikes wspominat o krélu Neapolu, ktory pewnego
dnia zapytal Zony co robi, a ta miata odpowiedzie¢, iz kreci sznur, aby go udusic.
Wiadca uznal, iz byt to zart. Nastgpnego dnia krolowa faktycznie zamordowata
me¢za. Kelemen Mikes stwierdzit, Zze nalezalo takg posta¢ uzna¢ nie za cztowieka,
ale za ,,dzikie zwierze;”247.

Kobieta, ktorg Kelemen Mikes podziwiat 1 jednoczesnie krytykowat, byta
Kleopatra?*®. Sekler wspominat miedzy innymi o jej stawnym zaktadzie z Markiem

Antoniuszem?*®, dotyczacym tego, kto z nich zje drozszy positek. Wtadczyni

Egiptu miata wypi¢ rozpuszczong w occie pertg. W ten sposob przechytrzyta

244 Ibidem.

25 Ibidem.

248 Ihidem.

24T MKTL, list nr 53 z 28 czerwca 1724 r.

248 Kleopatra VII Filopator, Kleopatra Wielka, ur. w 69 roku p.n.e., zm. w 30 roku p.n.e. Ostatnia
krolowa hellenistycznego Egiptu.

249 Marek Antoniusz, ur. w 83 roku p.n.e., zm. w 30 roku p.n.e. Byt rzymskim dow6dcg wojskowym
i politykiem oraz kochankiem Kleopatry.
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mezczyzng, ale zdaniem podkomorzego udowodnita réwniez swoja ghupote, gdyz
nieodwracalnie zniszczyta drogocenng perte®®.

Jej posta¢ widocznie mocno go fascynowata, gdyz wspomniat o niej jeszcze
raz w innym liscie: Po bitwie pod Akcjum Marek Antoniusz podejrzewat, ze
Kleopatra bedzie chciata go zabi¢. Krolowa pragnagc udowodni¢ mu, ze to
nieprawda, podarowala mu wieniec kwiatow posypanych zatrutym proszkiem
(z czego ten nie zdawal sobie sprawy). Podczas uczty nakazata mu urwac jeden
Z kwiatow 1 proszek z niego wsypa¢ do kielicha, z ktorego pit. Gdy ten chciat
zblizy¢ naczynie do ust powstrzymata go i powiedziala, ze w winie byla trucizna,
a poniewaz Marek Antoniusz nie uwierzyl, nakazala przyprowadzi¢ wigznia.
Podano jemu naczynie Marka Antoniusza i nakazano pi¢, w wyniku czego zmart
na miejscu. Kelemen Mikes skomentowal, iz sposob, w jaki Kleopatra uleczyta
swojego kochanka z podejrzen byt okrutny®L,

Kolejnym przykladem famme fatale miata by¢ suttanka Roksalona®?, zona
Sulejmana Wspanialego?:. Zazdroscita ona wptywow na dworze wieloletniemu
przyjacielowi suftana — wezyrowi lbrahimowi®* Razem z innymi zonami
przygotowata spisek przeciwko niemu. Za jej przyczyng wezyr wplatat Turcje
w niekorzystng wojne z Persja. Niepowodzenia na froncie sultanka wyjasniala
zdradg Ibrahima, ktorego oskarzata tez o branie pienigdzy od Persoéw. Zdobyla

255

réwniez listy wezyra do Karola V i Ferdynanda=>, co mialo by¢ koronnym

dowodem jego niewiernosci wobec suttana. W wyniku tych intryg Roksalony
Sulejman nakazat udusi¢ swojego najlepszego przyjaciela, pomimo obietnicy, ktorg

mu kiedy$ ztozyt, ze nigdy nie skaze go na $mieré¢?°,

20 MKTL, list nr 56 z 15 wrzeénia 1724 r.; Kelemen Mikes przy swoim opisie korzystal
najprawdopodobniej z dzieta Piliniusza Starszego pt. Historia naturalna.

21 MKTL, list nr 96 z 24 grudnia 1731 .

252 7. Abrahamowicz, Roksolana, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. XXXI, Krakow 1989.

28 R. B. Merriman, Sulejman Wspanialy, O$wigcim 2016.

2% Pargali Ibrahim Pasza, ur. w 1493 roku, zm. w 1536 roku. Wielki wezyr w Imperium Osmanskim
w latach 1523-1536. Dowodzit oblgzeniem Wiednia w 1529 roku. W latach 1532-1534 byt
naczelnym wodzem w wojnie z Persja. Ibrahim byl najblizszym przyjacielem, a takze szwagrem
suttana Sulejmana Wspanialego. W wyniku intryg Roksalony zostat oskarzony o spisek i stracony
z polecenia sultana.

2% Ferdynand | Habsburg, ur. w 1503 roku, zm. w 1564 roku. Arcyksigze Austrii, kr6l Czech
i Wegier, Swicty Cesarz Rzymski. Brat i nastepca Karola V na tronie cesarskim. Maz Anny
Jagiellonki, corki Wtadystawa II Jagiellonczyka. Ojciec Maksymiliana II oraz krolowych polskich
Elzbiety i Katarzyny z Habsburgow.

26 MKTL, list nr 97 z 14 marca 1732.
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Kelemen Mikes uznal, ze kobiety mogly by¢ wladczyniami, ale
jednoczesnie pietnowal wtracanie si¢ ich do rzadow, zwlaszcza gdy sa matzonkami
rzadzacych. Opisywana przez niego Roksalona wyszta poza swoja role i wkroczyta
w kompetencje wladcy, co nie powinno mie¢ miejsca. Dla poréwnania warto
przypomnie¢, iz w sasiedniej Rzeczypospolitej, w nie tak odlegtym czasie od
powstania Listow z Turcji, rtowniez polska szlachta ostro krytykowata polityczna
aktywnos$¢ krélowych, takich jak Ludwika Maria Gonzaga®’

Sobieska?®8,

Podobna Roksalonie byta inna suttanka, o ktorej wspominat Kelemen Mikes

czy Marysienka

— wspotczesna mu Fatima, corka sultana Ahmeda III i Zona wielkiego wezyra
Damata Ibrahima Paszy. Po §mierci swego meza i abdykacji ojca chciata rzadzi¢
Imperium Osmanskim. Podkomorzy nie potrafil stwierdzi¢, czy faktycznie z jej
powodu wybuchto powstanie janczarow. Z jednej strony nazywal ja odwazng
kobieta, z drugiej za$ krytykowal, ze ,.chciata rzadzi¢ panstwem, jak zyciem
wezyra”?*°. We wspomnieniu Fatimy potwierdzat kolejny raz teze, ze kobieta, o ile
sama nie jest wladczynig, nie powinna miesza¢ w sprawy panstwa.

Niewiasty okazywatly si¢ rowniez msciwe. Kelemen Mikes opisywat, jak
dwie przyjaciotki — Francuzki dowiedzialy sig¢, ze jeden kawaler deklarowat mitos¢

do ich obu. Poszty do niego i ,,pod pretekstem wielu mitych rzeczy”°

zwigzaly go.
Nastepnie miaty si¢ nad nim zngcac: przeklina¢ go, karmi¢ jak mate dziecko i nie
pozwalaly mu zasnaé przez cala noc. W koncu, gdy ten obiecal poprawe,
nastepnego dnia wypuscity go?®L.

Nie tylko jednak kobiety okazywaly si¢ zazdrosne i mséciwe. Sekler pisat
réwniez o mezczyznie, ktdry podejrzewat swoja pigkng zone o zdrade. Kazat jej
wypi¢ szklanke wody 1 zachowywat si¢ w sposob sugerujacy, ze ja otrul. Pod
wpltywem tego przekonania zaczeta zle si¢ czu¢ i byla przekonana, iz umrze.

Wezwano krewnych i ksiedza. Gdy publicznie wyznawata swoje grzechy, wszyscy

257 7. Libiszowska, Ludwika Maria Gonzaga, [w:] Polski Stownik Biograficzny, t. X, Krakow 1962-
1964.

28 A Kersten, Maria Kazimiera de la Grange d’Arquien, [W:] Polski Stownik Biograficzny, t. XIX,
Krakow 1974.

29 MKTL, list nr 93 z 25 marca 1731,

260 MKTL, list nr 101 z 15 lutego 1734 r.

261 |bidem.
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zebrani mogli ustyszeé¢, iz nie miala kochanka. Dopiero wtedy zazdrosny maz
przytulit ja i powiedzial, Ze nie zatrut wody, ktorg kazat jej wypic. Kobieta od razu
poczula si¢ znacznie lepiej. Kelemen Mikes stwierdzil, iz zazdros$¢ jest ogromna
chorobg i napisal, ze nie poleca tego sposobu na jej leczenie. Co wigcej, wskazat,
ze zona po takich przezyciach mogta pataé zadza zemsty?®2,

Kolejnymi negatywnymi cechami, o ktore stuga Rakoczego oskarzat
kobiety, byty pr6znos¢ oraz pycha. Przodowa¢ w nich miaty zwlaszcza Greczynki,
ktorych Sekler nie znosit. Uwazal, ze kazda zachowuje si¢, jakby byta Zonag

wojewody lub hrabing?®,

Sklonnos¢ ta nie dotyczyla jednak tylko niewiast
zamieszkujacych wybrzeze Morza Egejskiego. Podkomorzy przytoczyt przyktad
dwoch dam, ktére nie chcialy przyj$¢ na zabawe organizowang przez cesarza
Karola V, gdyz jedna uwazata si¢ wazniejsza od drugiej. Wtadca pragnat
rozstrzygnac spor i wezwat je obie przed swe oblicze. Jednak Zzadna nie chciata
ustgpi¢. Karol V zawyrokowal, zZe ta uzna za wazniejsza, ktora byta bardziej
zakochana. Panie wtedy zaprzestaty walki o pierwszenstwo w tytule, gdyz zadna
Z nich nie chciata uchodzié¢ za zakochang i tak konflikt zostat zazegnany?%,

Ambicje kobiet, wedtug opisow zawartych w Listach z Turcji, skutkowaty
upadkiem mezczyzn, zniszczeniem panstw oraz szkodzily religii.

Sekler stwierdzit ,,Jakie wojny nie byly, jakie panstwa nie przewrocity si¢
do gory nogami z powodu niewiasty?!”?®°, Przyktadem takiej miata byé Anna

266 W opinii Kelemena Mikesa Henryk V11127 byt dobrym krélem, ktory za

Boleyn
jej sprawa popetnil ogromny btad. Popadt on w konflikt z papiezem, od ktorego
zadat zgody na rozwdd ze swoja wezesniejszg zong. Anna Boleyn i jej ojciec bedac
kalwinami, caly czas namawiali wtadce Anglii do zemsty na papiezu. W koncu pod
wplywem tej kobiety Henryk VIII miat przyja¢ kalwinizm i ustanowi¢ siebie glowa
Kosciota w kraju. W relacji Seklera papiez chciat znalez¢ rozwigzanie oparte na

kompromisie i zgodzi¢ si¢ na rozwod krola, ale przez knowania Anny bylo juz za

%62 MKTL, list nr 66 z 29 pazdziernika 1725 r.

263 MKTL, list nr 94 z 15 kwietnia 1731 .

264 1hidem.

265 MKTL, list nr 86 z 12 stycznia 1728 r.

286 Anna Boleyn, ur. okoto 1501 roku, zm. w 1536 roku. Druga zona krola Anglii Henryka VIIL
Matka Elzbiety I Tudor.

267 F, Hackett, Henryk V11, Warszawa 2015.
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p6zno. Zdaniem Kelemena Mikesa, Bog ukarat zar6wno Anng, ktora zostata z
rozkazu krola zabita, jak i Henryka VIII, ktory mimo ze ozenit si¢ ponownie z
trzema dziewczetami, wszystkie kazal zabi¢ i nie odzyskat szczescia®®®.

Podkomorzy ostrzegat przed tego typu kobietami, ktore sktaniajg me¢zczyzn
do samozniszczenia. Jego zdaniem, mimo iz z rado$cig powinno si¢ kochac ,,pickne
zebro”, to kobiety byly przyczyna wielu nieszcze$¢. Przytaczal nawet poglad, ze
przyczyng ktotni migdzy Kainem i Ablem, nie byta zazdro$¢ o przyjecie ofiary
przez Boga, lecz wiasnie 0 kobietg.

Nastepnie przedstawil jeszcze kilka przypadkéw, gdy mezczyzni grzeszyli

2% W jednym z listow wspominat o cesarzu

z powodu swojego popedu do kobie
Konstantynie Wielkim, ktéry zdaniem Kelemena Mikesa miat nakaza¢ zgladzenie
swego syna, gdy dowiedzial sie, ze ten kocha swoja macoche?’®. Przytaczat takze
przyktad Filipa II, krola Hiszpanii, ktory prosit innego wiadce o zone¢ dla swojego
syna, a kiedy juz ja przywiezli do jego kraju, to sam sie z nig ozenit?'*.

Kobiety mialy wigc by¢ tymi, ktére w pewien sposob zagrazaty panstwu
I spokojowi spotecznemu. Nie twierdzit jednak, ze one same sg zte. Porownywat je
raczej do wina lub zlota, ktore same w sobie sg stworzone przez Boga, wigc musza
by¢ dobre. Dopiero gdy ludzie naduzywajg tych dobr lub wykorzystuja je do
czynienia zta zaczynat si¢ problem. Wynikat on jednak z ludzkich cech, takich jak
ambicja czy zazdros¢. Kelemen Mikes pytal, czy za pijanstwo trzeba wini¢ wino,
czy robotnikéw, ktorzy je zrobili? Odpowiedzial, ze tylko siebie mozemy winic,
jesli naduzywamy tego trunku?’,

Tym niekorzystnym dla panstwa nieszczgsciom wywotanym przez kobiety
mogli wiec zaradzi¢ tylko mezczyzni, ktdrzy dzigki swoim cnotom potrafili wyzby¢
si¢ ambicji oraz zto$ci. Przykladem mial by¢ krél Seleceus. Jego syn zakochat si¢
W swojej macosze, ale poniewaz nie chcial wystgpowac przeciwko ojcu thumit

W sobie to uczucie, w wyniku czego S$miertelnie zachorowal. Lekarz odkryt

przyczyng¢ problemow zdrowotnych krolewicza i poinformowat Seleceusa, ze jego

268 MKTL, list nr 86 z 12 stycznia 1728 r.
269 1hidem.
2710 MKTL, list nr 72 z 12 kwietnia 1726 r.
271 Ibidem.
272 MKTL, list nr 86 z 12 stycznia 1728 r.
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syn cierpiat z powodu nieszczesliwej mitosci. Wtedy krol, kierowany mitosciag do

swojego syna, oddat mu swoja zone wraz z catym krajem?”.

Ciocia — postaé nieprzypadkowa

W mysli politycznej Kelemena Mikesa kobiety odgrywaly znaczng rolg,
czego wczesniejsi badacze Listow z Turcji wydali si¢ nie zauwazy¢. Juz samo
wybranie hrabiny jako adresatki korespondencji byto nieprzypadkowe. Z jednej
strony mozna uznacé, iz kobieta w tamtych czasach byta uznawana za strong stabsza,
nieposiadajgca wiedzy, mniej madra, ktorej trzeba bylo wszystko wyjasnic.
Z drugiej za$ strony dopuszczenie jej do dialogu sprawito, iz stata si¢ ona
rownoprawnym partnerem w rozwazaniach, mogacym zadawac pytania, ale
I reagujacym na listy i posiadajgcym w ten sposob prawo do wlasnego, odrebnego
od me¢zczyzny zdania.

Zapewne nieprzypadkowo tez Ciocia byta hrabing. Kelemen Mikes w ten
sposob chciatl zaznaczy¢, iz pisze do elity narodu, w ten sposéb zmuszajac do
refleksji nad obecng sytuacjg, w jakiej znalazta si¢ ich ojczyzna i ukazujac kierunki,
w ktorych powinna si¢ ona rozwijac.

Tu znaczaca role podkomorzy przypisal zwlaszcza kobietom. Wydawac sig
mogtlo, ze jego poglady nie odbiegaja od znanych w jego epoce: kobieta stuzyc
miata celom prokreacyjnym, bedac wierng Zong stojaca w cieniu mezczyzny.
Jednakze Kelemen Mikes wprowadzit pewne novum. Kobieta miata si¢ staé
rowniez aktywnym wychowawca dziecka w pierwszym okresie jego zycia. W celu
spelnienia tego postulatu musiata obowigzkowo czyta¢ i pisaé, bo tylko wtedy
mogla wychowa¢ dobrego obywatela, przydatnego dla kraju. Zmiana
zaproponowana przez Kelemena Mikesa z dzisiejszej perspektywy czasu moze
wydawac¢ si¢ niewielka. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, ze poglad o tym, iz kobieta
powinna posiada¢ podstawowe wyksztatcenie zaczynal dominowa¢ dopiero pod
koniec XIX wieku. Rozumiemy wiec, jak bardzo podkomorzy ksiecia Franciszka

Il Rakoczego wybiega poza swoja epoke.

218 MKTL, list nr 72 z 12 kwietnia 1726 r.

111



Na tym jednak jego koncepcje polityczne dotyczace kobiet si¢ nie koncza.
Zdaniem Kelemena Mikesa mogly one odgrywa¢ wigksza rolg w spoteczenstwie:
by¢ wladczyniami, sedzinami lub kaptankami. Uwazal, iz kobiety czgsto byly
wybitnymi wladczyniami i1 jako krolowe dobrze wykonywaty swoje obowigzki.
Wiynikalo to z wielu przyczyn, ale Siedmiogrodzianin za najwazniejsza wskazywat
ich wigksza odporno$¢ na naciski ze strony dworzan.

Krolowie za$ czesto ulegali kaprysom swoich kobiet, co spotkato si¢
z krytyka Seklera. Nie wykluczal on mozliwosci sprawowania przez kobiety
odpowiedzialnych funkcji takich jak sedziny lub kaptanki. Powotywat si¢ on na
przyktad prorokini Debory ze Starego Testamentu.

Wizja sprawowania przez pte¢ piekna urzedoéw, ktore w czasach Kelemena
Mikesa byty uznawane za przeznaczone tylko dla m¢zczyzn, nie musiata by¢ tylko
fantasmagoria.

Odmiana losu kobiet, ktorym mogloby si¢ wydawac, ze stracily wszystko,
byta waznym elementem mysli politycznej Kelemena Mikesa. Przytaczajac
przyktady Marii Leszczynskiej czy to niedosztej zony wiejskiego sedziego, ktora
miala zosta¢ zong Jana Kazimierza, Sekler chciat udowodni¢ swoim rodakom, ze
roOwniez zmiana sytuacji ksiecia Franciszka II Rakoczego 1 wiernych mu Wegrow
jest mozliwa, skoro Bog potrafit sprawié, ze niewiasty w cigzkim potozeniu stawaty
si¢ zonami krolow.

Podkomorzy w swych listach przedstawiat rowniez postacie kobiet, ktore
potrafity wykaza¢ si¢ megstwem i dokona¢ bohaterskich czynéw. Byla to miedzy
innymi dziewczyna, ktéra odnalazta ukochanego uwig¢zionego przez Turkéw
I doprowadzita do wykupienia z niewoli.

Zdaniem autora Listow z Turcji istniaty rowniez kobiety zte i okrutne, ktore
nie cofnely si¢ przed niczym, aby spetni¢ swoje ambicje 1 zachcianki. Wspominat
w tym wypadku migdzy innymi Roksalong, ktora doprowadzita Sulejmana
Wspanialego do tego, ze rozkazal zabi¢ swojego przyjaciela. Takie kobiety
stanowily zagrozenie dla porzadku w panstwie i spokoju spotecznego.

Dzieto Kelemena Mikesa stanowi ciekawy material zrodtowy, ktory pod

wzgledem jego stosunku do kobiet wydaje si¢ wyprzedza¢ swoja epoke. Nalezy
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zwroci¢ szczegdlng uwage na fakt, iz to wiasnie podkomorzy staral si¢ wprowadzi¢

do wegierskiego dyskursu politycznego kwesti¢ roli kobiet w spoteczenstwie.
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Franciszek 11 Rakoczy jako wladca doskonaly

Jednym z gléwnych celow przyswiecajacych Kelemenowi Mikesowi —
przynajmniej w pierwszym okresie tworzenia listow do hrabiny P. E. — byta che¢
opisania wielkich czynéw ksigcia Franciszka II Rakoczego. Podkomorzy wierzyt,
ze ksiazg oraz jego studzy musza wkrotce w chwale wroci¢ do Siedmiogrodu. Cheé
przedstawienia tej triumfalnej podrozy miata by¢é gldownym motorem
mobilizujagcym Seklera do pisania. Wydaje si¢, ze rOwniez w ten sam sposob
rozumiatl t¢ kwesti¢ pierwszy wydawca tego dziela, nazywajac je w sposob
nastepujacy: Listy z Turcji, w ktorych opisano historie ksiecia Franciszka Il
Rakoczego oraz Wegrow tutajqcych sie¢ z ksigciem, ze wszystkimi sprawami
wartymi uwagi, przedstawionymi w Zyczliwy sposob.

Ksigze okazany byl przez Kelemena Mikesa jako wtadca doskonaty, niemal
niemajacy wad i jednoczes$nie bedgcy wzorem do nasladowania dla jego nastgpcOw
na tronie Siedmiogrodu. Bez watpienia to Sekler przyczynil sie, w sposob
Swiadomy, do stworzenia mitu Franciszka II Rakoczego: dzielnego oraz madrego
wodza, do konca walczacego o ,,sprawe wegierska”. Ksigze cieszy si¢ ogromnym
szacunkiem rowniez wsrod wspotczesnych Wegrdéw 1 jest uwazany za jednego z
najwazniejszych bohaterow narodowych.

Franciszek II Rakoczy w relacjach Kelemena Mikesa byt przedstawiany
jako witadca doskonaty. Jego posta¢ w Listach z Turcji przedstawia szereg cech,
ktore powinien mie¢ dobry ksigz¢ Siedmiogrodu. Sg one charakterystyczne
I typowe dla innych wtadcow z epoki, ale pod presja sytuacji, w jakiej znalezli si¢
Wegrzy, Kelemen Mikes $wiadomie dodawat zestaw cech pozytywnych
potrzebnych do wykreowania wsrdod czytelnikow okreslonej wizji postaci

Franciszka 1l Rakoczego.
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Rycinanr 4

Portret Franciszka II Rakoczego autorstwa Adama Manyokiego wykonany w Gdansku
w 1711 roku.




Ksiaze cierpiacy za Wegry

Istotnym elementem w kreowanym przez podkomorzego obrazie
Franciszka II Rakoczego bylo cierpienie ksigcia. Jego powodem byt bol fizyczny
— wynikajacy z choroby, jak i osamotnienie na wygnaniu w Rodosto. Wygnany
ksigz¢ przypominal megczennika. BoOl 1 upokorzenia, ktére znosit, wynikaty
z mitosci do swojego narodu. Cierpienie wiadcy nie bylo zatem bezsensowne,
miato doprowadzi¢ do jego chwalebnego powrotu na Wegry.

Przyczynami megk w pierwszej kolejnosci byty choroby, ktorych si¢ nabawit
podczas wygnania. Jedng z nich byla dna moczanowa — nazywana w czasach
Kelemena Mikesa podagra. Wywotane nig ataki bolu towarzyszyly ksieciu juz od
samego poczatku jego pobytu w Turcji, przysparzajac mu tym samym wielu
cierpien, a takze zmartwien jego poddanym!. Jednak w okresie nowozytnym
powszechnie uwazano, iz podagra byla choroba bogaczy®. Sekler czul sie
w obowigzku wytlumaczenia, iz tak nie bylo. Pragnat ukaza¢ jeszcze dobitniej, jak

ciezkie musiato by¢ potozenie ksiecia — tutacza pozbawionego majatku®:

A na dworze [ksigcia Franciszka Rakoczego — A. Sz.] nawet podagra ma swoj
zwyczaj. Nasz ksiazg tez wczoraj jechal konno i szedt pieszo, za$ dzis$ tylko
musi siedzie¢. To nie do konca prawda, gdy méwi si¢, ze podagra szuka

bogatych, bo wtedy na naszego Pana by nawet nie spojrzata®.

Ksigze chorowal na bolesng przypadto$é, a jednoczeénie cierpiat biede®.
Sytuacja Franciszka II Rakoczego jeszcze bardziej si¢ pogorszyla w wyniku
przegrania przez Turcj¢ wojny z Habsburgami 1 podpisania przez nig
niekorzystnego pokoju w 1718 roku. Suttan nie chcac drazni¢ wrogdw, nakazat
przenie$¢ ksigcia Siedmiogrodu z dala od Stambutu, do Rodosts6. Mimo
zapewnienia mu tam podstawowych warunkoéw do zycia, Wegier stat si¢ de facto

wiezniem Turkow niemajacym mozliwosci opuszczenia miejsca, ktore dla niego

YMKTL, list nr 1 z 10 pazdziernika 1717 .1 list nr 2 z 21 pazdziernika 1717 1.

2 7. Wisniewski, Lekarze o historii. Jak umierali krélowie, ,,Gazeta Lekarska” nr 2008, nr 12.
8 MKTL, list nr 23 z 2 stycznia 1719 .

4 Ibidem.

5 Ibidem.
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wybrano. Ksigzg cierpial réwniez z powodu przebywania w odosobnieniu.
Jednoczes$nie oddalenie od centrum decyzyjnego, jakim byta dla Imperium
Osmanskiego Wysoka Porta, zmniejszato jego szanse na poprawe sytuacji®.

Kolejnym powodem do smutku dla Franciszka II Rakoczego, miata by¢
zdaniem Kelemena Mikesa, informacja o $mierci zony ksigcia — Karoliny Amelii
Heskiej. W relacji Seklera, jego pan miat bardzo zatowac¢ ksigznej, a caly dwor byt
w glebokiej zatobie. Wczesniej miat tez ciaggle zamartwiaé si¢ jej stanem.
Podkomorzy twierdzit rowniez, ze mimo iz Franciszek Il nie mieszkat z zona, to
opiekowali si¢ sobg wzajemnie. Enigmatycznie Sekler wspomniat tylko ze Karolina
Amelia zyta ,,w wielkiej nedzy i nieszczesciu™’.

Wydaje sie, ze w liScie, w ktorym wspominal matzonke ksiecia, stuga
Franciszka II Rakoczego staral si¢ usprawiedliwi¢ swojego wtadce, ktory nie byt
przyktadnym me¢zem. Jak sam wspominal w swoich Pamigtnikach 1 Wyznaniach,
zdradzat zong®. Nie patat do niej rowniez zbyt wielkim uczuciem, a w liscie do
Elzbiety Sieniawskiej stwierdzit, ze byl zadowolony z bycia wdowcem i ,,wolnosci
wynikajacych z tego stanu”®.

Listy miatly utwierdza¢ w czytelniku przekonanie o cierpieniu ksigcia.
Przyczyna ztych standéw emocjonalnych byta takze Smier¢ kolejnych poddanych,
jak na przyktad pani Bercsényil’, atakze pozbawione niemal jakichkolwick
rozrywek, pelne rutyny zycie w Rodosto™.

Rowniez jego zdrowie systematycznie si¢ pogarszato. W 1726 roku wsrod
Wegrow zapanowata epidemia nieznanej choroby, ktorej objawami byty silne
dreszcze. Wydawalo sie, ze Franciszek Il Rakoczy stangt na krawedzi $mierci. Stan
wladcy byt tak powazny, iz spisal on swoj testament?. Kelemen Mikes opisywat

rozwoj infekcji u swojego pana z przerazeniem:

6 MKTL, list nr 33 z 2 marca 1720 r. i nr 35 z 16 kwietnia 1720 r.

"MKTL, list nr 43 z 16 kwietnia 1722 r.

8 F. Rakoczy, op. cit., s.15-18, 151-152, 159, 167, 170-171, 304, 309, 356, 374, 415, 429-430.

% List Franciszka Rakoczego nr 79 do Elzbiety Sieniawskiej z dnia 16 wrzesnia 1727 roku.
Zrédto: Wegierska Biblioteka Cyfrowa przy Narodowej Bibliotece Széchényi’ego w Budapeszcie,
http://mek.oszk.hu/08300/08339/08339.htm#81 [data dostepu online: 20 maja 2016 roku].

10 MKTL, list nr 48 z 26 kwietnia 1723 r.

1 MKTL, list nr 73 z 24 maja 1726 .

2 MKTL, list nr 76 z 17 wrzeénia 1726 .
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Wisréd wielu shug czesto nie ma ani jednego, ktory moglby stuzy¢ ksieciu.
Przy dobrym ogniu drzac, kucharze gotuja, ale na szczgécie Boga, niegrozne
sa te dreszcze i nie dtugotrwate. A na naszym Panu schodzi z niego zimno i ma
duza bezsilno$¢ i mamy nadzieje, ze Bog go uzdrowi. Poza tym on mysli
bardziej chrzescijanskim sposobem niz my, poniewaz od przygotowan widac,

ze z radoscig idzie, kiedy Bog wola z tamtego $wiata'®.

Ostatecznie jednak wiadcy Siedmiogrodu wrdcilty sity i miat mozliwos¢
przezy¢ chwile radosci na wygnaniu. Jego syn Jerzy Rakoczy uciekl z niewoli
w Wiedniu i przybyt do ojca w 1727 roku'®. Tym jednak wieksza musiata by¢
rozpacz wsrod Wegréw, gdy kilka miesigcy pozniej Jerzy postanowit ich opuscic.
Kelemen Mikes opisujac to wydarzenie, stwierdzil, ze Franciszek II z trudem
rozstat si¢ z dopiero co poznanym synem, a jego wyjazd byl dla wszystkich
,,zrodtem praczu™®®.

Listy z polowy lat 30. ponownie pelne sg opisow cierpienia fizycznego
ksiecia. Wtadca starat si¢ je ukry¢ przed swoimi poddanymi, udajac, ze miat dobry
humor, ale skutki tego byly mizerne. Franciszek II Rakoczy zaczat tez gwaltownie
chudng¢. Sekler twierdzil, iz przyczyng zlego stanu ksiecia musiat by¢
,,wewnetrzny smutek lub jakas wewnetrzna choroba”!®.

Pod koniec marca 1735 roku, pan Kelemena Mikesa zaczat cierpieé
z powodu dreszczy i miat caly czas odczuwac zimno. W nocy silnie wymiotowat.
Jego ciato bardzo zzo6lklo, ,jakby byto posmarowane szafranem”!’. Przez kolejne
dni konwulsje nie ustepowaty. Najprawdopodobniej upuszczano mu krew, gdyz
podkomorzy wspominat, ze krew ksigcia stata si¢ ,,btotnista”. Mial by¢ tez bardzo
ospaty i pozbawiony apetytu®,

Niestety, kolejne doby nie przyniosty poprawy. Ostatni wiadca
Siedmiogrodu bardzo ostabl. Tylko jednego dnia poczut si¢ troche lepiej 1 mogt

pali¢ tyton. Nastepne doby czesciowo przespat. Coraz trudniej bylo zrozumie¢ jego

13 Ibidem.

14 MKTL, list nr 82 z 17 czerwca 1727 1.
15 MKTL, list nr 88 z 24 marca 1728 r.
16 MKTL, list nr 110 z 12 marca 1735 .
7 MKTL, list nr 111 z 25 marca 1735 .
18 |hidem.
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stowa, w koncu za$§ nie byl w stanie nic powiedzie¢. Okoto péinocy z 7 na 8
kwietnia przyjat sakrament ostatniego namaszczenia. Podczas niego ptakal. Trzy
godziny pozniej zasnat ,,jak dziecko” i wyzionat ducha®®.

Kelemen Mikes przytoczyt rowniez informacje, jakie uzyskat od cyrulikow,
ktorzy przygotowali ciato ksiecia do transportu do Istambulu. Wedlug nich,
wszystkie narzady wewnetrzne, zwlaszcza zoladek, a takze krew ,,zmienity sig¢
w btoto”?°,

Z opisow autora Listow z Turcji wytania si¢ posta¢ ksiecia — wygnanca,
ktéry cierpi w osamotnieniu z powodu réznych niedogodnosci, $§mierci bliskich
0s6b 1 poddanych, opuszczony przez synéw i walczacy z wyniszczajacymi go
chorobami. Budujac takg narracj¢ Kelemen Mikes, pragnat przekona¢ czytelnika,
jak bardzo Franciszek II Rakoczy poswiecat si¢, by ostatecznie oddaé zycie dla
Wegier i Siedmiogrodu. Poprzez te opisy podkomorzy wprowadzit do swiadomosci

Wegrow obraz Franciszka II Rakoczego — jako narodowego meczennika.

Ksiaze¢ ceniony

Franciszek 11 Rakoczy od momentu gdy Francuzi zawarli pokoj
z Habsburgami byt politycznym bankrutem pozbawionym wigkszego znaczenia dla
Wersalu. Gdy na dodatek zdecydowat si¢ na podréz do Turcji i zostat tam de facto
internowany po przegranej przez Turkéw wojnie, jego szanse na powrdt do wielkiej
polityki europejskiej znaczaco zmalaty. Mozna tu wysnu¢ hipoteze, ze Kelemena
Mikesa niepokoil 6w proces alienacji ksigcia. Dlatego tez kolejnym jego celem byto
wykreowanie postaci ksigcia wcigz cieszacego si¢ powazaniem 1 uznaniem,
zwlaszcza wérdd zagranicznych wladcow. Sekler konsekwentnie budowat narracje
przedstawiajacg swojego pana jako osobe ceniong przez elity, szczegoOlnie
w Imperium Osmanskim, gdzie przebywat.

Postawe ta mozna zaobserwowaé juz od pierwszych listow. Gdy tylko
Wegrzy przybyli nad Bosfor, juz wtedy Kelemen Mikes skrupulatnie notowat, iz

jego pan zostal uroczyscie przywitany przez samego Chana Tatar6w. Mimo strachu

19 MKTL, list nr 112 z 8 kwietnia 1735 .
20 MKTL, list nr 113 z 16 kwietnia 1735 r.
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autora Listow z Turcji, iz Tatarzy moga ich porwaé, ostatni wtadca Siedmiogrodu
nie ulakt sig, tylko $miato wyruszyt na spotkanie z nimi. Mial tez by¢ bogato przez
nich obdarowany, miedzy innymi wspanialym wierzchowcem?!. Jednoczesnie
wydaje si¢ watpliwe, aby ksigze Franciszek II Rakoczy mogt si¢ spotka¢ z samym
Chanem Tataréw. By¢ moze mniej lub bardziej §wiadomie Sekler podniost range
dowddcy Tatarow, ktorego spotkali w 1717 roku??.

Faktyczne uroczyste powitanie wladcy Wegréw nastgpito 28 pazdziernika.
Kelemen Mikes skrupulatnie relacjonowat, iz przed wjazdem do Drinapoly,
kajmakan przystal swojego rotmistrza z dwustoma oficerami do jego pana, aby
oficjalnie pozdrowi¢ Franciszka II, a nastgpnie odeskortowaé go do miasta.
Nastegpnie ugoszczono emigrantdow znad Dunaju, urzadzajac dla nich uroczysty
obiad, a potem kajmakan wystat im jeszcze kolacje?.

Jednoczesnie Kelemen Mikes podkreslal, iz kajmakan Nevsehirli Damat
Ibrahim Pasha byl jednym z najwazniejszych urzednikéw suttana tureckiego
1 bardzo bliskag mu osoba, co wynikato z relacji rodzinnych: byl jednocze$nie jego
zigciem. Ten oto przedstawiciel najwyzszych elit tureckich miat by¢ ,,peten dobre;j
woli” wobec ksigcia Rakoczego® iwedlug Seklera, to on mial staé za
sprowadzeniem ostatniego wtadcy Siedmiogrodu do Turcji®®. Faktycznie mogta
by¢ to prawda, gdyz Ibrahim Pasha byt zwolennikiem otwarcia sie na Europe i to
mig¢dzy innymi dzigki niemu Imperium Osmanskie weszto w okres tak zwanej Ery
Tulipanow?®.

Pozytywne nastawienie Ibrahima Pashy (kajmakana, a p6Zniej wezyra) do
Franciszka II znakomicie wpisywato si¢ w koncepcje Kelemena Mikesa, iz jego
pan byl powszechnie szanowany i ceniony. Skrupulatnie notowal informacje

o kazdym spotkaniu. Na poczatku listopada 1717 roku, informowat on o ponowne;j

2L MKTL, list nr 1 z 10 pazdziernika 1717 r. oraz nr 2 z 21 pazdziernika 1717 r.

22 Wydaje sie¢ watpliwe, aby Wegrzy spotkali faktycznie chana Tataréw. Oczywiscie moglt on
przebywa¢ wtedy w Turcji, ale zar6wno chan Tataréw Krymskich, jak i chan Tataro6w
Dobrudzanskich w okresie od okoto 20 sierpnia do okoto 4 wrzesnia uczestniczyli w tak zwanym
,»ostatnim najezdzie Tataréw” (Utols6 Tatérjards) na ziemie siedmiogrodzkie. Wydaje si¢ wiec, ze
byloby im trudno by¢ juz na poczatku pazdziernika w Istambule. Vide J. Barta, 4 kétfejii sas
drnyékdaban, Budapeszt 1984, s. 79-80.

2 MKTL, list nr 3 z 29 pazdziernika 1717 r.

24 1bidem.

2 lbidem.

%3, J. Shaw, op. cit., s. 364-373.
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naradzie Rakoczego z kajmakanem. W liscie podkreslit, iz rozmowa trwata dwie
godziny, a wigc jak czytelnik powinien si¢ domysle¢, nie byta to tylko kurtuazyjna
audiencja. Ksigze Wegréw ponownie miat by¢, zgodnie z tureckim zwyczajem,
bogato obdarowany, zaréwno przez Ibrahima, jak i1 jego zong, corke samego
suttana?’.

Na tym jednak uznanie najwyzszych witadz tureckich si¢ nie skonczylo.
W grudniu 1717 roku suitan miat si¢ dowiedzie¢, iz Rakoczy ubierat si¢
w ,,francuski kontusz” i zlecit, aby zrobi¢ potajemnie dla Franciszka II nowy, ktory
wystal mu w podarunku. Podszewka miata by¢ wykonana z drogocennych
materialow. Kelemen Mikes zwracat jednak uwagg czytelnika, iz nie jest wazne,
jaki byt to prezent, ale najistotniejsza jest wiadomosé ,,kto go wystat”?8, Z opisow
Seklera wylania si¢ obraz ksiecia witanego wszedzie z wielkimi honorami oraz
obsypywanego zaszczytami.

Kilka dni po6zniej, z wielkg ceremonia, Wegrzy zostali przyprowadzeni na
uroczystg audiencje do wezyra. Kelemen Mikes porownywat wezyréow do ,,bogow
na ziemi”, ze wzgledu na ich ogromne bogactwo 1 wtadzg.

Podkomorzy miat przestraszy¢ si¢ podczas audiencji wiwatu ttumu, nie
wspomniat jednak, aby jego pan ulgkt si¢ cho¢ na chwilge. Tymczasem w swej
narracji autor Listow z Turcji poszedt o krok dalej. Podkreslat, iz wezyr Nisanci
Mehmed Pasza byl niskiego stanu, gdyz pochodzit z rodziny rzeznikow. Wedlug
jego relacji ksiaze powiedziat, iz ,,ma wigcej rozumu niz rzeznik i nie tylko potrafi
machaé toporem, lecz takze zajmowaé sie sprawami kraju”?®. Stwierdzit wiec, ze
jest to prawda, ,,skoro taki wielki czlowiek, jak nasz Pan, powie to o nim”%. W
oczach czytelnikoéw autorytet Rakoczego urastal, gdyz musiat by¢ on naprawde
wielkg osobistoscia, jesli ocenial predyspozycje do rzadzenia takiego ,,boga na
ziemi”. Oczywiscie Kelemen Mikes nie zapomnial wspomnie¢, iz takze z tym
wezyrem wiadca Siedmiogrodu rozmawial ponad dwie godziny i otrzymat od niego
bogate dary®L.

Na poczatku 1718 roku, Franciszek II Rakoczy zostal przyjety na audiencji

2T MKTL, listnr 4 z 7 listopada 1717 r.
8 MKTL, list nr 6 z 10 grudnia 1717 r.
2 MKTL, list nr 7 z 17 grudnia 1717 r.
%0 Ibidem.
31 Ibidem.
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.....

3 gdzie brat udzial w uroczystym obiedzie

w spotkaniu w Domu Dywanu?®
z najwazniejszymi dostojnikami Imperium, miedzy innymi wielkim wezyrem
1 kajmakanem. Godzin¢ po positku zostat zaproszony do suttana, z ktorym miat
rozmawia¢ sam na sam. Tymczasem Wegréw towarzyszacych Franciszkowi 11
Turcy ubrali w bogato zdobione kaftany. Wychodzac ksigze Siedmiogrodu, wsiadt
na kolejnego juz podarowanego mu wierzchowca, a eskortowali go jego poddani,
ktorzy swoimi strojami przypomina¢ mieli egipskich kroléw. W tych kilku zdaniach
Kelemen Mikes odmalowal obraz nie wygnanca, ale triumfujacego wodza, ktory
spotykat si¢ z jednym z najpotezniejszych wladcow na $wiecie®.

Suttan jednak i inni tureccy dostojnicy, mimo catej swojej wspaniatosci, nie
byli chrze$cijanami. W celu budowy wérdd czytelnikow autorytetu ksiecia Kelemen
Mikes chciat udowodnié, iz nie tylko poganie cenili jego pana. Skrupulatnie
wspominat o kazdym spotkaniu z postami innych panstw. Pierwszym byt wystannik

krola Hiszpanii Boissiméne®

. Wedlug relacji Seklera Rakoczy przyjal go
uroczyscie, ale rozmawiat z nim tylko przez pét godziny=°.

Do miejsca, gdzie Wegrzy koczowali w namiotach koto Bujukdere, miat
czesto przychodzi¢ poset francuski Bonac. Na poczatku jednak nie spotkal sie
oficjalnie z Franciszkiem II, gdyz ksigz¢ uwazal, iz nie miat warunkow, aby go
zaprosi¢, a jednocze$nie uznat za nieprzyzwoite, aby przyjacé zaproszenie, aby to on
najpierw udat si¢ do domu francuskiego ambasadora. Nalezy zauwazy¢, iz wedhug
relacji Seklera, Rakoczy niezaleznie od swojej trudnej sytuacji przestrzegat zasad
dyplomatycznej etykiety®’.

Mimo zmiany polityki tureckiej wobec Wegrow, po przegranej wojnie
z Habsburgami, ksigze Siedmiogrodu nadal mial utrzymywaé kontakty
z najwazniejszymi dostojnikami tureckimi. Przychodzi¢ miat do nich blizej

nieopisany Mosi¢zny Efendi, nazywany przez Kelemena Mikesa cancellariusem, a

32 MKTL, list nr 8 z 4 stycznia 1718 .

33 Dywan — rzad Imperium Osmanskiego. Vide S. J. Shaw, op. cit., s. 57, 191-192, 194-195.

34 MKTL, list nr 9 z 15 lutego 1718 .

% C. Taracha, op. cit; A. Balla, 4 Marviny-Tengerpartian. A Torok-Magyar-Spanyol
Szovetségterve. Rodosto. A fejedelemhalala, [w:] F.T. Toth, op. cit., s. 110-126.

36 MKTL, list nr 10 z 15 marca 1718 r.

S MKTL, list nr 18 z 15 wrze$nia 1718 r.
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wiec kanclerzem. Witadca Wegrow miat tez incognito caty czas widywac sig
z kajmakanem, ktory wkroétce zostat wielkim wezyrem®,

Perswazja Kelemena Mikesa w celu przekonania czytelnika o wielkosci
Rakoczego na tym jednak si¢ nie konczyta. W liscie z 16 lipca 1719 roku pisat

W nastepujacy sposoéb o Ibrahimie Pashy®%:

W tym wezyrze jest chwalebna rzecz, ze w sprawach obcych krajow czesto
prosi o pomoc naszego ksigcia; ja tez przyjmuje oraz wykonuje i poznat on

wielki umyst naszego ksiecia®.

Wizja, w ktorej wielki wezyr prowadzi polityke zagraniczng Imperium
Osmanskiego w oparciu o rady Franciszka Il Rakoczego, byta propagandowym
majstersztykiem, ktorej zamierzeniem bylo stworzenie obrazu ksigcia jako osoby
wyjatkowej 1 powszechnie cenionej

Jego madros¢, wedlug Kelemena Mikesa, byla uznana przez jedng
Z najwickszych osobowosci §wiata islamu, jakim byt Ibrahim Pasha. Czyz nie byt
to koronny argument w budowaniu autorytetu ksiecia wsrod przysztych
czytelnikow listow do hrabiny P. E.*1?

W 1720 roku nastapit zwrot w polityce Wysokiej Porty wobec Franciszka
II. Zadecydowano o przeniesieniu obozu ksigcia z dala od Stambulu, do
niewielkiego Rodostd. Tworzyto to problem dla Kelemena Mikesa, gdyz burzyto
jego narracj¢ o ogromnym szacunku, jakim Turcy darzyli jego pana. Rakoczy z
postaci traktowanej w sposob wyjatkowy stal osobg niepozadana, osadzong de facto
w areszcie domowym.

W celu przekonania czytelnika o tym, ze wydarzenia te nie spowodowaty,
iz jego pan przestat by¢ ceniony podkomorzy zwrdcit uwage na dwie rzeczy. Po
pierwsze wyjasnil, iz decyzja o przeniesieniu ksigcia w miejsce odosobnienia
spowodowana byta tylko 1 wylacznie zakulisowymi dzialaniami posta

Habsburgow, ktory wcigz spiskowat przeciw Wegrom. Po drugie za$ przed

38 MKTL, list nr 9 z 15 lutego 1718 .
39 MKTL, list nr 28 z 16 lipca 1718 .
40 |bidem.
4 |bidem.
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podaniem informacji o zestaniu do Rodostd, obszernie opisal on podarunek,
przestany do ksiecia przez jednego z najwazniejszych urzednikow panstwa
tureckiego — age janczarow. W zwiazku z tym, ze prezent sktadat si¢ z kwiatow
i owocow, Kelemen Mikes zmuszony byt wyjaséni¢, iz nie byl to podarunek
obrazliwy — uznajacy Rakoczego za na przyklad zniewiesciatego. Podkomorzy
wyjasnit Cioci, jak juz wspomniano, iz w réznych krajach istniejg wielorakie
zwyczaje, a akurat w Turcji wysylanie kwiatow mezczyznom do megzczyzn
wskazuje na ogromny szacunek, jakim aga janczarow darzyl wiladce
Siedmiogrodu®?.

W duchu tej narracji Sekler opisywal spotkanie Rakoczego z wielkim
wezyrem tuz przed swoim wyjazdem do Rodostd. Siedmiogrodzianin ~ wyrazit
przekonanie o nietypowosci tego spotkania twierdzac, ze bylo ono ,,szczegdlne”
oraz ,twarza w twarz’. Dla Kelemena Mikesa wazne bylo podkreslenie
wyjatkowego traktowania ksigcia nawet w momencie jego zestania. Kelemen
Mikes chciat podkresli¢ wyjatkowe traktowanie ksigcia nawet w momencie jego
zestania. Relacjonowat réwniez fragment rozmowy, w ktdrej jego pan zalil sig, iz
wolatby przebywac¢ blizej Stambutu, za$ Ibrahim Pasha mial zachwala¢ nowe
miejsce jako wygodne, a takze tak bliskie stolicy Imperium, iz gotujgc tam potrawe,
mozna bylo ja przewiez¢ do Istambutu jeszcze ciepta. Na koniec za§ panowie mieli
si¢ rozstaé ,,w wielkiej przyjazni”, a ksigciu podarowano ozdobna, turecka flinte®,

Kelemen Mikes staral si¢ nadal podtrzymywa¢ budowany przez siebie mit
ksigcia cenionego przez moznych tego $wiata, pomimo jego zestania w Rodosto.
Teze uwypuklal, ukazujac spotkania swojego pana z waznymi osobistosciami.
W tym audiencje jaka udzielil ksiaze ormianskiemu patriarsze** czy tez greckiemu
arcybiskupowi wraz z towarzyszacymi mu czterema biskupami®®, a takze o pobycie
na jego dworze katolickiego arcybiskupa Sofii*®. Pisat rowniez o adze janczaréw
Abdulu, ktory w 1735 roku miat wysta¢ Rakoczemu rumaka oraz liczne dary z

Persji*’.

42 MKTL, list nr 33z 2 marca 1720 r.

43 MKTL, list nr 35 z 16 kwietnia 1720 r.
4“4 MKTL, list nr 83 z 19 czerwca 1727 r.
4 MKTL, list nr 90 z 18 kwietnia 1729 .
4 MKTL, list nr 69 z 7 grudnia 1725 .
4T MKTL, list nr 110 z 12 marca 1735 .

124



Okazja do ponownego przedstawienia jak bardzo Franciszek 11 Rakoczy byt
ceniony przez wielkich tego $wiata byla jego Smier¢. Gdy ksiaze cigzko chorowat
Kelemen Mikes konczyt swoj list stowami: ,,dzickujmy Bogu, ze podtrzymuje tego
wielkiego czlowieka, ktorego wielko$é uznaja nawet jego wrogowie*. Byt to
przyktad kolejnego dziatania propagandowego podkomorzego, gdyz tezy tej nie
poparl zadnym argumentem ani tez dowodem. Wydaje si¢ za$ watpliwe, aby
w 1735 roku przegranego, wegierskiego buntownika ktokolwiek cenit. Jednak ta
mysl przewodnia — jego zdaniem — nie podlegata dyskusji.*°.

Po $mierci ksigcia, podkomorzy posunagt si¢ najprawdopodobniej do
oszustw, aby tylko ostatecznie przekona¢ czytelnikow, jak wspaniatym i cenionym
wladcg byt Franciszek 11 Rakoczy. Po pierwsze opisywal doktadnie sekcje zwtok,
jaka przeprowadzili cyrulicy. Informowal, ze narzady wewnetrzne byty bardzo
zniszczone, poza jednym wyjatkiem: mézgiem. Ten nie tylko miat by¢ zdrowy, ale
takze nienaturalnie wielkich rozmiaréw. Podobno byt tak olbrzymi, iz starczytoby
go dla dwunastu oséb. Ponadto kory mézgowej miato by¢ dwa razy wigcej niz
U przecigtnego cztowieka. Wydaje sig, iz albo Kelemen Mikes nie mial
podstawowe] wiedzy medycznej, gdyz tak duzy mozg nie mogt sie zmiescié
w czaszce, albo (co bardziej prawdopodobne) opis ten zostat celowo zmyslony, aby
podkresli¢ wyjatkowa madros¢ wiadcy Siedmiogrodu®.

Sekler na tym jednak nie zaprzestal i konsekwentnie budowal mit
Rakoczego. Wedtug jego opisu Wegrzy mieli polozy¢ ciato na katafalku 1 wystawi¢
je na widok publiczny na trzy dni. Wszyscy, ktorzy tylko chcieli, mogli zobaczy¢
zwloki Franciszka II. W tym czasie, jak twierdzit podkomorzy, przyszto réwniez
trzydziestu Turkow, ktorzy mieli dobrze zna¢ wiadcg Siedmiogrodu. Kelemen
Mikes podat informacje o nich w sposob enigmatyczny, nie relecjonowat, czy byli
to moze zolierze pilnujacy Rakoczego, czy moze urzednicy, z ktorymi
wspotpracowal. Zachowanie Turkéw bylo nietypowe. Otdz nie rozpoznali oni ciata
ksiecia Rakoczego. Jednoczesnie twierdzili, ze Wegrzy podmienili zwloki, a sam

Franciszek II uciekl w nieznane miejsce. Gdyby faktycznie zaistniata taka sytuacja

48 MKTL, list nr 112 z 8 kwietnia 1735 .
49 |bidem.
50 MKTL, list nr 113 z 16 kwietnia 1735 r.
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wydaje sie, ze Turcy powinni rozpoczaé poszukiwania bylego wladcy
Siedmiogrodu. To jednak nie miato miejsca.

Informacji o tym bowiem nigdzie nie znajdujemy. Tymczasem na calg
opowies¢ reakcja Kelemena Mikesa byta bardzo nietypowa. Jako swiadek $mierci
wladcy powinien temu gorgco zaprzeczy¢. On za$ skomentowat to tylko zdaniem:
,,zeby to byta prawda!”®L,

W ten sposéb podkomorzy sugerowat czytelnikom, ze jego pan nie umart,
tylko opuscit Rodosto. Przypomina to popularne w catej Europie mity o wielkich
wodzach i wtadcach, ktorzy czekaja, aby powroci¢ i uratowaé swoj lud, gdy
nadejdzie odpowiedni czas. Ostatni wtadca Siedmiogrodu dotaczyt do takich
heroséw, podobnie jak krol Artur przebywajacy w nieznanym miejscu®?, Karol
Wielki $pigcy w Niirnbergu®, Fryderyk Barbarossa rzekomo spoczywajacy
w gorach Kyfthiuser®, Holger Danske w Danii®®, celtycki bohater Fionn
MacCumhail®®, polscy rycerze $piacy pod Giewontem®’ i jeszcze wielu innych®®,

W jednym z kolejnych listow po jego smierci Kelemen Mikes pisat nadal
0 docenieniu swojego wiladcy przez Wysoka Porte. Stwierdzil, ze nigdy
chrzescijanski wladca nie byt obdarzony przez Turkow takim zaufaniem. Podkreslit

ponownie, ze chetnie kierowali sie oni jego radami®®.

Cechy charakteru chrzescijanskiego ksiecia na przykladzie Franciszka

Il Rakoczego

Poboznosc

51 |bidem.

52 W zaleznos$ci od wersji legendy podaje sie wyspe Avalon, Sewingshields lub Freebrough Hill;
http://www.pitt.edu/~dash/sleep.html [data dostepu online: 1 grudnia 2016 roku].

53 http://www.pitt.edu/~dash/sleep.html [data dostepu online: 1 grudnia 2016 roku].

5 1bidem.

5 lbidem.

% P, Monaghan, The encyclopedia of Celtic Mythology and Folklore, Nowy Jork 2004, s. 191-193.
5 Hittp://legendy-polskie.cba.pl/?p=25 [data dostepu online: 1 grudnia 2016 roku];
http://e-zakopane.pl/legendy/spiacy rycerze.html [data dostgpu online: 1 grudnia 2016 roku].

%8 Http://www.pitt.edu/~dash/sleep.html [data dostepu online: 1 grudnia 2016 roku].

% MKTL, list nr 117 z 8 pazdziernika 1735 .
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Jedna z najwazniejszych cech Franciszka II Rakoczego miata by¢ jego
poboznos¢. Ksigze wskutek klesk — przegranego powstania, niefortunnego pobytu
w Polsce, smutnej wegetacji we Francji i nieudanej wyprawy do Turcji, przezyt
nawrocenie. Wewnetrzng przemiang 1 powrdt do Boga opisang przez
podkomorzego potwierdzaja Wyznania®® pozostawione przez Franciszka Il. Pisane
byly wilasnie w Radast6. Miaty one charakter spowiedzi — prywatnej rozmowy
ksiecia z Bogiem. Staral si¢ on przeblaga¢ w niej Boga za swoje grzechy. Bardzo
wiele miejsca w Wyznaniach ksigze poswigcit watkowi dlugoletniej zdrady swojej
zony z kochankg — polska magnatka Elzbieta Sieniawska®’.

Kelemen Mikes, réwniez bedacy osoba gltgboko wierzaca, niezwykle mocno
w listach akcentowat ten przymiot swego pana®2. Co wiecej, miat on tez dbaé
o zbawienie swoich poddanych. Przyktadowo: ksiaz¢ pouczat pana Forgacsa, iz do
przyjecia komunii $wigtej nalezy si¢ gruntownie przygotowac, tzn. bardzo jej
pragnac i mysle¢ tylko o tym sakramencie. Ten jednak miat stwierdzié, iz zalecenia
te s niewykonalne, gdyz jest niemozliwe, aby nie mys$le¢ w migdzyczasie o innych
sprawach®?.

Opisy Seklera, dotyczace religijnosci ksigcia, rowniez mialy shuzy¢
budowie jego pozytywnego obrazu w oczach czytelnikow. Niemal symboliczng
sceng byl fragment listu z 2 marca 1720 roku — Rakoczy dowiedziawszy si¢
o knowaniach posta Habsburgéw przeciwko niemu, miat zacza¢ modli¢ si¢ za
swoich przesladowcow. Podkomorzy podkreslal, Zze powinien raczej przeklina¢
swoich wrogoéw 1 zachowac si¢ jak krol Dawid ze Starego Testamentu, ktory rzekt:

,,usque quo exaltabitur inimicus meus super me?”’%*

. Wiladca Siedmiogrodu réwniez
»jak prawdziwy chrzescijanski ksiaz¢ z cichym umysltem odebral zawiadomienie”

o decyzji Wysokiej Porty o przeniesieniu go do miejsca odosobnienia, jakim byto

8 Wyznania dtugi czas byto nieznane. Odkryto je dopiero w 1858 roku w Paryzu, w Bibliothéque
Nationale. Ukazaty si¢ na Wegrzech w 1876 roku. Wydanie polskie: Franciszek II Rakoczy,
Pamietniki, Wyznania, Warszawa 1988.

61 F, Rakoczy, op. cit., 5.15-18, 151-152, 159, 167, 170-171, 304, 309, 356, 374, 415, 429-430;L.
Laszl6, G.Orlovszky, E. Jeney, 1. Jozan, op. cit., s. 582-583.

621 Laszl6, G.Orlovszky, E. Jeney, I. Jozan, op. cit., s. 582-583.

8 MKTL, list nr 31 z 7 pazdziernika 1719 r.

84 Usque quo exaltabitur inimicus meus super me? (fac.) — Jak dtugo mo6j wrég nade mnie bedzie sie
wynosit? Vide Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, 0p. Cit., Ksiega Psalmow, 13,3, s. 578.
; MKTL, list nr 33 z 2 marca 1720 r.
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miasteczko Rodosto®.

Pobozno$¢ 1 skromno$¢ Rakoczego ukazywana byla przez Kelemena
Mikesa réwniez poprzez pryzmat planu dnia ksiecia. Zycie wegierskiego wtadcy
na wygnaniu przebiegato wobec $cisle okreslonych regul, ktore on sam sobie
narzucil. Ksigz¢ znaczng cz¢$¢ swojego czasu przeznaczat na praktyki religijne.
Dlatego tez Kelemen Mikes zycie na jego dworze okreslal mianem
,klasztornego”®. Zartowat nawet, iz Wegrzy, ktorzy stuzyli u boku swojego
zwierzchnika, gdyby chcieli p6js¢ do zakonu, nie musieliby przechodzi¢ przez
nowicjat®’.

Wiadca Wegrow zostal sportretowany rowniez jako obronca wiary. Autor
Listow z Turcji relacjonowal, jak wskutek — jego zdaniem — falszywych oskarzen
ze strony prawostawnych, katolicki arcybiskup Sofii musiat ucieka¢ ze swojego
miasta. Jego ksiezy uwieziono i poddano nawet torturom. On sam za$ schronit si¢
pod opieke wlasnie Franciszka Il Rakoczego. Ten nie tylko ukryt go w Rodosto, ale
poprzez swoje kontakty na dworze sultana starat si¢ uwolni¢ przetrzymywanych
przez Turkéw duchownych®®. Ksigze wstawial sie rowniez za samym
arcybiskupem, ale niewiele wskoérat. Ostatecznie po péirocznym pobycie u wodza
Wegréow arcybiskup Sofii udat sie jednak do Raguzy®®.

Dobre serce ksigcia 1 che¢ ochrony przez niego wiary katolickiej, byty
jednak réwniez wykorzystywane przez nieuczciwe osoby. Za przyklad moze
postuzy¢ historia Zyda, ktory przybyt do Rodosté i chcial sie ochrzcié. Wiadca
osobiscie przez dwa dni przygotowywat go do przyjecia sakramentu. Zostat nawet
jego ojcem chrzestnym 1 jak wspominat Kelemen Mikes podczas ceremonii
Rakoczy ,rozptakat si¢ z rado$ci”. Nastgpnego dnia neofita poprosit wiadce
o pozyczke, gdyz dawni wspolbracia w wierze mieli przesta¢ z nim handlowac.
Franciszek 11 podarowal mu sto talaréw. Po pewnym czasie okazato si¢ jednak, ze
Zyd uciekl z pieniedzmi i co wiecej juz kilkukrotnie zostat ochrzczony, za kazdym

razem proszac jednoczesnie o pozyczke. Scena ta ukazywata, pewna tatwowiernos¢

85 MKTL, list nr 33 z 2 marca 1720 r.

6 MKTL, list nr 37 z 28 maja 1720 r.; MKTL, list nr 80 z 7 maja 1727 r.; MKTL, list nr 83 z 19
czerwca 1727 r.

87 MKTL, list nr 80 z 7 maja 1727 r.

8 MKTL, list nr 69 z 7 grudnia 1725r.

89 MKTL, list nr 73 z 24 maja 1726 .
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ksiecia, ale takze jego gteboka religijnoéé i cheé szerzenia wiary’®.

Poboznos$¢ ksiecia w sposodb szczegdlny ukazata jego Smierc. Mimo cigzkiej
choroby uczestniczyl we mszy $wigtej. Jak podkreslat Sekler ,z wielkg
gorliwos$cig” przystgpowal do komunii $wigtej. Tuz przed Smiercig przyjat
sakrament namaszczenia chorych’.

Po $mierci ksigcia okazato si¢, ze nie zostawit on duzego majatku. Kelemen
Mikes wyjasnial, iz przyczyna tego byly hojne darowizny Rakoczego na rzecz
katolickiej kaplicy i ksiezy w Rodosto’?. Stuga podkreslat rowniez, ze jego pan zyt
skromnie, po chrzescijansku i nie byt zainteresowany gromadzeniem majatku, nie
kupowat rowniez kamieni szlachetnych ani ztota. Jego dochody przeznaczane byty

tylko na rzeczy niezbedne do zycia, jakimi byty sprzety domowe oraz ubrania’®.

Magdrosé

O nadzwyczajnych przymiotach umystu przywodcy Wegrow czgsciowo juz
wspomniano w tym rozdziale. Wspomniano juz, ze ksigz¢ doradzal wielkiemu
wezyrowi, a jego méozg mial ponadnaturalny rozmiar. Jego stuga przedstawial
jednak jeszcze inne argumenty potwierdzajace jego madro$¢ oraz inteligencje’®,
jego stuga zwracal uwage na jeszcze inne aspekty. Przede wszystkim maluje on
obraz osoby ksigcia jako ciekawej §wiata, pragngcej wcigz si¢ uczy¢ i poznawaé
nowe rzeczy. Przykladem moze by¢ wycieczka Rakoczego do kolumny
Pompejusza, znajdujacej si¢ na skale wystajacej z Morza Czarnego. Ksigze, ktory
juz wiedzial, 1z zostanie przeniesiony do Rodostd, wykorzystal ostatnie chwile
wzglednej wolnosci na ogladanie zabytkow .

Roztropnos¢ wladcy Wegrow ukazata sie w calej swej krasie juz podczas
samej podrozy do tej miejscowosci. Niekorzystny wiatr spowodowat, ze statek,
ktory widzt bytych powstancow, zmienit kurs. Wsrod obecnych wybuchta panika,

1z zostang zabrani w inne miejsce, niz deklarowali Turcy. Sytuacje czg§ciowo miat

O MKTL, list nr 81 z 14 czerwca 1727 r.
"TMKTL, list nr 112 z 8 kwietnia 1735 .
2 MKTL, list nr 118 z 15 listopada 1735 r.
3 |bidem.

" MKTL, list nr 113 z 16 kwietnia 1735 r.
S MKTL, list nr 33 z 25 marca 1720 r.
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ztagodzi¢ spokoj samego Franciszka Il Rakoczego, ktory powiedzial, ze ,,nie dat
zadnych powodéw Porcie, aby ta zabrata go gdzie§ wbrew jego woli”’®. Ksigze

jawit si¢ czytelnikowi Listow z Turcji jako osoba opanowana i rozwazna.

Pracowitos¢

Przywodca ostatniego powstania kurucow miat by¢ osobg bardzo pracowita.
Zdaniem Kelemena Mikesa spedzat bardzo duzo czasu na pisaniu i czytaniu’’.
Podkomorzy nie relacjonowal nad czym pracowat jego pan. Mozemy si¢ jednak
domysle¢, ze zapewne byly to miedzy innymi listy, gdyz Franciszek II, mimo
wygnania w Rodosto, prowadzit ozywiong korespondencje z najrdzniejszymi
osobami w catej Europie’®. Sam podkomorzy za$ podkreslat ,,Nasz biedny Pan co
moze wywalczy¢ pidrem, to robi, duzo piszac do wszystkich”’.

Rakoczy znaczng cze$¢ swojego wolnego czasu poswiecal pracy. Nie tylko
tej intelektualnej, ale rowniez fizycznej. Kelemen Mikes z podziwem pisat, ze jego
pan uwielbial majsterkowac. Bardzo cze¢sto rzezbit lub pracowat na tokarce. ,,Jego
cudowna broda czgsto jest pelna trocin, Ze sam si¢ $Smieje z siebie 1 tak poci sie,
jakby miat jes¢ chleb ze swojej pracy” — relacjonowat z zachwytem podkomorzy®.
Ostatni wtadca Siedmiogrodu miatl krytykowaé tych ze swoich poddanych, ktorzy
narzekaja na nude i nie chcieli spedza¢ czasu w aktywny sposob®?.

Przekonanie ksigcia o potrzebie cigzkiej pracy zostatlo zamanifestowane

8 MKTL, list nr 36 z 24 kwietnia 1720 r.

T MKTL, list nr 28 z 30 maja 1720 r. i list nr 88 z 24 marca 1728 r.

78 Vide list Franciszka Rakoczego nr 77 do ksiezniczki francuskiej (najprawdopodobniej Conti) z
dnia 22 stycznia 1723 roku. Zrodlo: Wegierska Biblioteka Cyfrowa przy Narodowej Bibliotece
Széchényi’ego w Budapeszcie, http://mek.oszk.hu/08300/08339/08339.htm#77 [data dostgpu
online: 29 czerwca 2016 roku]; list Franciszka Rakoczego nr 78 do Claude-Gabrielle d'O markiza
Z dnia 29 listopada 1726 roku. Zrédto: Wegierska Biblioteka Cyfrowa przy Narodowej Bibliotece
Széchényi’ego w Budapeszcie; http://mek.oszk.hu/08300/08339/08339.htm#78 [data dostgpu
online: 29 czerwca 2016 roku]; list Franciszka Rakoczego nr 79 do Elzbiety Sieniawskiej z dnia 16
sierpnia 1727 roku. Zrodlo: Wegierska Biblioteka Cyfrowa przy Narodowej Bibliotece
Széchényi’ego w Budapeszcie, http://mek.oszk.hu/08300/08339/08339.htm#79 [data dostepu
online: 29 czerwca 2016 roku]; list Franciszka Rakoczego nr 80 do dworu krola Francji ze stycznia
1735 r. Zrodto: Wegierska Biblioteka Cyfrowa przy Narodowej Bibliotece Széchényi’ego
w Budapeszcie, http://mek.oszk.hu/08300/08339/08339.htm#80 [data dostepu online: 29 czerwca
2016 rokul].

" MKTL, list nr 101 z dnia 15 lutego 1734 r.

8 MKTL, list nr 88 z 24 marca 1728 .

8 |bidem.
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nawet tuz przed jego $miercig. Mimo ostabienia i choroby miat on tak dtugo, jak
tylko byt w stanie, pracowaé w swoim warsztacie®.
Czasami jednak Franciszek II miat sobie pozwala¢ na odpoczynek. Jego

ulubiona forma relaksu byto polowanie — typowa rozrywka wtadcow®.

Mitujgcy poddanych

Franciszek II Rakoczy wedtug Kelemena Mikesa kochat swoich poddanych
i byt przez nich kochany. Nawet najwigksza rodzina magnacka — Bercsényi
uznawata jego autorytet. Mimo ze byla lepiej sytuowana niz ksigz¢ wygnaniec, sam
hrabia Miklés Bercsényi byt tym, ktory weiagnal Rakoczego do spisku, majacego
na celu wywotanie powstania na Wegrzech na poczatku XVIII wieku.

Wiadca Siedmiogrodu czesto odwiedzal swoich ludzi — Bercsényich.
Podkomorzy wspominal, iz wizyta taka powodowata ogromng rados¢, zwlaszcza
u bardzo wiekowej juz zony magnata. ,,Wszystkich poczestowataby, w radosci nie
wiedziala co robi¢, a ja juz tylko czekalem az poczestuje nas tancem”®*
—relacjonowat Sekler swojej Ciotce. Relacje migdzy ksieciem a jego poddanymi
byly bliskie i serdeczne, w swoim charakterze typowe dla Srodkowej Europy
— podobne chociazby do stosunku Polakéw do swoich wtadcéw, a nieodgrodzone
murem dworskiej etykiety, jak w przypadku chociazby Habsburgow wtadajacych
Wegrami®,

Franciszek 1I Rakoczy przedstawiany byl jako cztowiek dobry
1 wspotczujacy. Podkomorzy opisat, jak czuwal on przy umierajacej Pani
Bercsényi. Kilka dni przed $miercig chorowata, dlatego ksiaz¢ do niej przyjechat.
Gdy z nig rozmawial, jak relacjonowal Kelemen Mikes, ,.chciata jeszcze co$
powiedzie¢ ksigciu, nawet juz zaczeta, ale po kilku stowach po cichutku zgasta dla
tego $wiata”®. I tu ponownie przedstawiony obraz Rakoczego rézni si¢ od innych,
zwlaszcza zachodnich wiadcow. Wiez, ktora faczyta go z poddanymi byla bliska,

niemalze intymna. Ksigze dla Wegrow nie byl wladca siedzacym na tronie, lecz

82 MKTL, list nr 112 z 8 kwietnia 1735 .
8 MKTL, list nr 37 z 28 maja 1720 .

8 MKTL, list nr 24 z 24 stycznia 1719r.
8 Ibidem.

8 MKTL, list nr 48 z 26 kwietnia 1723 r.
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raczej przypominat dobrego ojca, ktéry byt ze swoimi dzie¢mi nawet w najgorszych
sytuacjach®’.

O tym, jak wazng osobg dla Wegrow byt ich pan, swiadczy ich zachowanie
po jego smierci. Podkomorzy relacjonowat, iz wszyscy bardzo ptakali i zatowali
ksiecia. Poddani porownywali si¢ do sierot, ktore stracity ojca®. Kelemen Mikes
pisal ,,bardziej postrzegamy, jakiego ojca stracilismy i jaki pasterz nas zostawit”°,
Sekler w swoim opisie postugiwal si¢ metaforg wladcy jako pasterza, popularng
chociazby w Biblii, gdzie tak okreslani byli krol Dawid, a nawet sam Jezus.

Ksigze potrafit rowniez wybaczaé. Jego podkomorzy wspominat o ktétni,
jaka miat ze swoim panem. Otdz jego wiladca sprawdzat wydatki, jakie Kelemen
Mikes przeznaczyt na zakupy dla dworu. Nie kontrolowat on jednak, ile wydano na
cate zakupy, ale skupiat si¢ na drobnostkach, na przyktad zakupie $wieczek,
i krytykowat, ze wydano na nie o kilka poltur® za duzo. Podkomorzy miat
odpowiedzie¢ na to w niegrzeczny sposob. Ksigze przez nastgpne trzy dni nie
odzywal si¢ do swojego stugi. Kiedy ten jednak przyszedl przeprosi¢, Rakoczy
przytulit Kelemena Mikesa i wybaczyt mu®.

Franciszek 11 Rakoczy, przygotowujac swoja ostatnig wole, nie zapomniat
0 poddanych. Kazdemu swojemu studze zapisal co§ w testamencie. Najbardziej
zastuzeni, jak pan Sibrik oraz Kelemen Mikes, otrzymali pewng sume pieni¢dzy do
odebrania we Francji. Co wazne, starajac si¢ maksymalnie zabezpieczy¢ przysztos¢
swoich poddanych, zadecydowat, aby wysta¢ specjalny list do wielkiego wezyra
Z prosba o opieke nad nimi®2.

W liscie tym, ktéry w calosci Sekler przepisat, Rakoczy stwierdzil, ze
swoich poddanych uwazat za synéw 1 kochal ich calym sercem, dlatego tez
wszystko, co miat, rozdat pomiedzy nich. Prosit takze wielkiego wezyra, aby jego
wegilerskich poddanych, ktoérych rowniez on porownywat do owiec bez pasterza,
otoczy¢ specjalng troska. Franciszek Il wyrazat nadzieje, ze Wysoka Porta zezwoli

na wyjazd lub zapewni godziwe warunki zycia jego dworzanom. Co wigcej, ztozyt

87 Ibidem.

8 MKTL, list nr 112 z 8 kwietnia 1735 .

8 MKTL, list nr 114 z 17 maja 1735 .

% Drobna moneta wegierska.

91 MKTL, list nr 121 z 15 sierpnia 1736 r.
92 MKTL, list nr 113 z 16 kwietnia 1735 .
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wniosek, aby witadze Imperium Osmanskiego wynagrodzily réwniez Turkow,

ktérzy mu stuzyli, a zwtaszcza thumacza Ibrahima®.

Antywzory whadcy — synowie Franciszka Il Rakoczego

Kelemen Mikes w nastgpujacy sposob scharakteryzowat relacje miedzy
Rakoczym a jego synami: ostatni wladca Siedmiogrodu, bez watpienia, kochat
swoich potomkdéw, mimo iz miat z nimi bardzo ograniczony kontakt. Z ogromna
rado$cig miat on przyja¢ w Rodostd swojego syna Jerzego, ktory uciekl z niewoli
w Wiedniu. Jednakze podkomorzy zauwazyl, iz ze spotkania bardziej miat si¢
cieszy¢ ojciec niz syn®. Dla starego ksiecia rozstanie z potomkiem, ktory
postanowil wyjechaé¢ do Francji, bylo bardzo trudne®. Przywédca Wegrow miat
rowniez bardzo teskni¢ za drugim synem i czekaé na jego przybycie, gdy okazato
si¢, ze rowniez uciekt on z niewoli w Wiedniu. Do ich spotkania jednak wtedy nie
doszto®.

W opisach podkomorzego miodzi ksigzeta Rakoczy zawsze byli w cieniu
swojego wielkiego poprzednika. Jego stawa miata ich w pewien sposob
przyttaczaé¢®’.

Autor Listow z Turcji najpierw mial styczno$¢ z mtodszym z braci — Jerzym.
Twierdzil, 1z ten byt inteligentny, ale poprzez celowe dziatanie wychowawcow
w Wiedniu, byl kompletnie niewychowanym nieukiem. Jerzemu nawet pisanie
sprawiato duza trudnos$¢. Blizsze poznanie nastgpcy Franciszka II Rakoczego byto
tez utrudnione z powodu jego zamknigcia si¢ w sobie, a takze braku znajomosci
jezyka wegierskiego. Mial by¢ tez on wiecznie znudzony zyciem w Rodost6®.

Mimo wszystko Sekler podkreslat jednak, iz Jerzy miat ,,dobre serce”®.

9 MKTL, listnr 117 z 8 pazdziernika 1735 .

% MKTL, list nr 82 z 17 czerwca 1727 r.

9 MKTL, list nr 88 z 24 marca 1728 r.

% MKTL, list nr 107 z 12 pazdziernika 1734 .

9 MKTL, list nr 84 z 20 sierpnia 1727 r.

% MKTL, list nr 82 z 17 czerwca 1727 r., list nr 84 z 20 sierpnia 1727 r.
% MKTL, list nr 88 z 24 marca 1728 .
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Jeszcze gorzej sprawa wygladata z drugim synem — Jozefem. Jak sam
Kelemen Mikes podkreslal: ,,Jego ojciec miat wielkie nadzieje wobec niego”®.
Okazato si¢, ze nastepca Franciszka II swoim charakterem i zachowaniem znaczaco
roznit si¢ od rodzica. Podkomorzy przedstawiat go jako antywzor, przypisujac mu
wiele negatywnych cech niegodnych, jego zdaniem, prawdziwego wtadcy. Wkrotce
Kelemen Mikes notowat, iz ,,daleko spadto jablko od jabtoni%:,

Juz po pierwszym spotkaniu na poczatku grudnia 1736 roku w liscie do
Cioci zanotowal, iz mtody Rakoczy byt z natury ,,gniewny”'%2. Opisy nerwowosci
i zlosci byla powtarzane jak mantra przez wiele kolejnych listow!%. Te niezdrowe
emocje, w opinii autora Listow z Turcji, mialy rowniez by¢ przyczyna chorowitosci
nowego przywddcy'®. Jego zapalczywy charakter spowodowal rowniez, ze nie
chcial bra¢ lekow, ani tez stucha¢ porad nie tylko swoich stug, ale nawet i cyrulikow
oraz lekarzy'®.

Jozef Rakoczy — zdaniem Seklera — zamiast przywiez¢ pocieszenie
Wegrom, ktérzy utracili swojego przywodce, mial da¢ im jeszcze wigcej powodow
do zmartwien i1 przysparza¢ problemoéw. Od razu zmienit wypracowany przez lata
przez Franciszka II porzadek dnia, do ktorego dworzanie poprzedniego ksiecia
przywykli. Zasadniczo zapanowatl chaos organizacyjny, co dla Kelemena Mikesa,
odpowiadajacego za stuzbe 1 zaopatrzenie dworu, musiato by¢ duzym klopotem.
Mozna si¢ tylko domysle¢, ze w zwiagzku z tym, iz Jozef nie zachowywat si¢ jak
chrzescijanski ksigzg, nie brat on juz z taka skwapliwoscia jak ojciec udziatu
w nabozenstwach. Sekler byt wyraznie niezadowolony z faktu, iz dworzanie
Franciszka II nie byli szanowani przez mlodego Rakoczego. Wolat si¢ on otaczaé
cudzoziemcami, niz Wegrami 1%, Zachowanie nowego pana zostato skrytykowane
w niezwykle ostry sposob: ,,wielki batagan nastapit po porzadku, glupota po
»107

madrosci, gniew 1 obcos¢ po taskawosci

Posta¢ Jozefa Rakoczego byta w listach przeciwstawiana zmartemu ksieciu.

100 MKTL, list nr 118 z 15 listopada 1735 r.
101 MKTL, list nr 123 z 2 stycznia 1737 r.

102 MKTL, list nr 122 z 2 grudnia 1736 r.

108 MKTL, listy nr 123-143, passim.

104 MKTL, list nr 140 z 1 wrzeénia 1738 .

105 MKTL, list nr 141 z 4 pazdziernika 1738 .
106 MKTL, list nr 124 z 8 marca 1737 r.

107 Ibidem.
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Sekler tym mocniej wspominal dobro¢ i tagodnos¢ Franciszka II. Pisal ,,Teraz
wzdychamy tym bardziej za naszym umartym Panem, poniewaz ze smutkiem
musimy widzie¢ wielka roéznice miedzy ojcem i synem”%,

Jozefa cechowaty tez wygérowane ambicje 1 pragnienia, ktore
uniemozliwialy mu obiektywne postrzeganie rzeczywistosci. Mimo ostrzezen
Kelemena Mikesa, ze Turcy instrumentalnie chcg wykorzysta¢ niedoswiadczonego
ksiecia 1 interesuja si¢ nim tak dlugo, jak trwata wojna z Habsburgami, dat si¢ on
wciggna¢ w niebezpieczng gre z Wysoka Portg. Dobre rady poddanych miat
skwitowac¢ tylko stowami: ,,nie umre tu [w Rodostd — A. S.] jak méj ojciec”®.

Kolejnym zarzutem wobec Jozefa Rakoczego byla niech¢¢ do tego, co
wegierskie. Wolal si¢ on otacza¢ obcokrajowcami i bardziej im ufal. Jeszcze przed
swoim przyjazdem do Turcji, wystat w swoim imieniu Francuza hrabiego Bonvala,
aby to on zajmowat si¢ majatkiem pozostawionym przez Franciszka I Rakoczego.
Kelemen Mikes twierdzil, iz ojciec mtodego ksigcia potepitby ten czyn syna, co
wyrazil stowami: ,,bardziej zostawia jego sprawy obcym niz takim, ktérzy od
dziecinstwa stuzyli jego ojcu”*0.

Dwor nowego przywodcy Wegrow tworzyta nieznanej nacji 1 pochodzenia
grupa sktadajaca si¢ z wedrownego lekarza, kucharza, zbiegtego muszkietera 1
dwoch niewiast!!l. Stat w opozycji do swojego ojca, ktéry nawet na wygnaniu

otaczat si¢ magnatami i szlachta z najlepszych, wegierskich rodzin.

Wiernos¢ wobec ksiecia i milo§é do swego kraju — patriotyzm w rozumieniu

Kelemena Mikesa

Elek Benedek, pisarz zyjacy na przelomie XIX i XX wieku, napisal, ze
»Jesli ktos chcialby namalowac obraz wiernosci w ludzkiej postaci powinien
namalowaé portret Kelemena Mikesa”'!2. Istotnie podkomorzy wiernie stuzacy
swojemu ksigciu przez cale jego zycie, na swoim przyktadzie staral si¢ uczyc¢ tego,

co on sam nazywal mito$cig do swego kraju, a co dzi$ nazwaliby$my patriotyzmem.

108 | bidem.

109 MKTL, list nr 127 z 21 wrzesénia 1737 .

10 MKTL, list nr 119 z 18 stycznia 1736 r.

1 MKTL, list nr 143 z 7 listopada 1738 .

112 £, Benedek, 4 Magyar térténelem nagyjai, Budapeszt 1996, s. 614.
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Sekler swoje listy kierowat do bliskiej mu grupy spotecznej — szlachty,
bedacej w rozumieniu XVIII-wiecznych myslicieli narodem politycznym, tymi,
ktorzy faktycznie tworza wspdlnote, jaka jest panstwo. Dlatego tez w wielu
miejscach Kelemen Mikes charakteryzuje, jak powinien postgpowaé dobry
szlachcic-obywatel.

W pierwszej kolejnosci siedmiogrodzki szlachcic winien wiernie stuzy¢
swojemu wladcy. Obowigzek ten nalezalo wypetiac bezinteresownie, nie liczac na
zadne urzedy, a zwlaszcza na gratyfikacje pieniezne. Sekler podkreslat, ze nigdy
swego ksigcia o nic nie prosil i nie zamierzat tego czyni¢ w przysztosci. Nawet, jak
wspominatl, jezeli Franciszek II miat taka sklonno$¢, ze jesli si¢ o co§ go nie
poprosito, to sam nigdy nie dat. Kelemen Mikes narzekal, ze mial problem
z uzyskaniem odpowiednich ubran, ale nie wyobrazal sobie, aby nawet wtedy

o cokolwiek blagaé¢!!3. Pisat do swojej Cioci:

To juz nie pasuje do siedmiogrodzkiego szlachcica, ktory bardziej lubi by¢
W potrzebie, niz o co$ prosi¢. To juz moje stanowisko, zebym shuzyt wiernie
i zostawit reszte dla Boga. Nie mozna powiedzie¢ nic bardziej hanbigcego na

szlachcica z Siedmiogrodu, jak to, ze shuzy za datki''.

Przekonania tego nie zmienit w ciggu nastgpnych lat. Mimo iz narzekat, ze
przeprowadzajac si¢ do Rodosto, nie musial traci¢ zbyt wiele czasu na pakowanie,
gdyz nie posiadat zbyt wielu sprzetéw, to konsekwentnie nie chcial prosi¢ swojego
pana o pienigdze. I cho¢ do$¢ mgliscie 0 tym pisal, to mozna wnioskowa¢, iz miat
taka mozliwo$¢!®. Jednak uparcie nie chcial upominaé sie o zadne darowizny, co
komentowat w nastgpujacy sposob: ,,Krew siedmiogrodzka nie stuzy dla nagrody,
tylko dla honoru, a gdy zaptaca za to bez wdziecznosci, na to juz nie patrze™®,
Kelemen Mikes zdawat sobie sprawe, ze jego postawa nie byta powszechna.

117

Wiele 0sob pobierato wysokie pensje od Franciszka II Rakoczego™'. Gdy ksigze

zmart i Turcy zmniejszyli $rodki przekazywane Wegrom, podkomorzy z trudem

13 MKTL, list nr 22 z 28 grudnia 1718 r.

14 1bidem.

15 MKTL, list nr 34 z 25 marca 1720 r.

116 Ihidem.

17 MKTL, list nr 116 z 15 wrze$nia 1735 .1 118 z 15 listopada 1735 1.
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moégl wyzywi¢ dwor ksigcia, a tym bardziej wyplaca¢ pienigdze emigrantom znad
Dunaju. Trudna sytuacja finansowa byta przyczyna ktotni i niezadowolenia. Sekler
bezskutecznie staral si¢ zaprowadzi¢ dyscypling wsrod rodakéw. Opisywat, iz
ludzie nie byli mu postuszni, gdyz nie posiadal kompetencji wladcy, takich jak
wymierzanie kar oraz udzielanie nagréd w postaci korzySci majatkowych lub
urzedow. Ze smutkiem stwierdzil, ze podwladni w swoim postgpowaniu rzadko
kierowali si¢ poczuciem honoru lub mitoscia do swojego zmartego pana.
Doswiadczenie Kelemena Mikesa w przewodzeniu wspolnota emigrantow
zaowocowalo jego przekonaniem, ze ludzie swojemu wladcy zazwyczaj stuzg ze
strachu. Bardzo za$§ trudno zosta¢ ksieciem, ktorego poddani autentycznie
kochaja!'é.

Jego zdaniem dobrzy witadcy tak rzadza, aby ludzie ich bardziej kochali, niz
si¢ bali. I cho¢ powinien si¢ on stara¢ ich wynagrodzié, to w opinii Kelemena
Mikesa, nie to winno by¢ celem poddanych. Ludzie powinni sprawowac swoje
urzedy 1 sluzy¢é swojemu panstwu przede wszystkim z ,milosci do
sprawiedliwo$ci”, a najwigkszym wynagrodzeniem jest btogostawienstwo Boga.
Tylko ono rekompensuje wszystkie wysitki zwigzane z wykonywaniem swojej
pracy'?®,

Podkomorzy krytykowat osoby, ktére zdecydowaty si¢ opusci¢ swojego
ksigcia 1 wyjecha¢ z Rodosto. Przyktadem byl pan Forgéacs. Kelemen Mikes
podkreslal, iz niczego mu na wygnaniu nie brakowato. Postawe tego szlachcica za$
nazwal ,niegrzeczng”!?’. Osoba, ktorg mozna bylo przedstawié jako pozytywny
wzor, byl za§ Ferenc Horvat. Cho¢ ten Wegier miat spedzi¢ czterdziesci trzy lata
poza 0jczyzng i zapomnie¢ swoj dom, to wiernie stuzyl najpierw Imre Thokolyemu,
a nastepnie Rakoczemu'?.

Kelemen Mikes zreszta sam byl narazony na pokus¢ porzucenia stuzby
U ksiecia. Jego matka miata wysta¢ do niego list, w ktorym namawiata go do

powrotu 1 starania si¢ o amnesti¢ w Wiedniu. Przekonywala, Ze po $mierci

118 MKTL, list nr 117 z 8 pazdziernika 1735 r.

19 MKTL, list nr 117 z 8 pazdziernika 1735 r., list nr 118 z 15 listopada 1735 r.
120 MKTL, list nr 41 z 9 wrzeénia 1721 r.

121 MKTL, list nr 47 z 15 kwietnia 1723 r.
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Franciszka Il, Sekler zostanie sam w Turcji. On jednak twierdzil, iz nalezy by¢
wiernym do konca, gdyz taka jest wola Boga'??.

Kelemen Mikes uznal, iz mimo $mierci wladcy, nalezy realizowac¢ jego
wole. W zwigzku z tym, zorganizowal mu uroczysty pogrzeb i wykonywat
polecenia zawarte w testamencie ksi¢cia. Niezaleznie od swojej prywatnej niecheci
do nastepcy Franciszka, caty czas wiernie mu stuzyt. Zada¢ nalezatoby pytanie, czy
podkomorzy w takiej sytuacji nadal stuzyt ksi¢ciu —realnemu i istniejgcemu
czlowiekowi, czy raczej wcigz byl wierny swojemu panstwu — idei, niemajacej
jednak fizycznego ciata. Posta¢ Kelemena Mikesa stata si¢ przyktadem procesu,
ktory miat miejsce w Europie w okresie nowozytnym — odchodzenia od starego
pojmowania siebie jako poddanego danego kroéla i przeistaczania si¢ w wiernego
obywatela swojej ojczyzny. Nawet, jesli jest ona tylko abstrakcyjnym bytem'?3,

Wegrow wiernie stuzacych Franciszkowi II podkomorzy doceniat,
porownujac ich do samego Jezusa. Uwazal, iz btgkajacy si¢ na emigracji wygnancy
znad Dunaju byli podobni w swoim cierpieniu do Syna Bozego, ktory rowniez
opuscit swoja niebianska ojczyzne i tutat si¢ po ziemil?*. Innym razem nazwat
Wegréow w Rodosto ,,pielgrzymami”?®. Gdy za$ po $mierci Jozefa Rakoczego
Turcy rozestali ich do réznych cze$ci swojego Imperium okreslit ich mianem
,,apostotow”128,

Z Listow w Turcji wylania si¢ obraz wiernych swemu ksigciu patriotow.
Wegrzy swoim przyktadem dawali wyraz, czym byta mito$¢ do ojczyzny. Cierpieli
z powodu dzumy, pozaréw, powodzi, upatdéw, a mimo wszystko si¢ nie poddawali
i trwali przy Franciszku 11'¥". Kelemen Mikes tych, ktérzy umarli w Turcji,
poréwnywat do meczennikow'%,

Sekler w swoich listach charakteryzowat rowniez inne cechy, ktore

powinien posiada¢ siedmiogrodzki patriota. Po pierwsze powinien by¢ on

12 MKTL, list nr 51 z 19 grudnia 1723 .

128 MKTL, list nr 115 z 18 lipca 1735 1., nr 116 z 15 wrzeénia 1735 r., nr 117 z 8 pazdziernika 1735
r.,nr 118 z 15 listopada 1735 r., nr 120 z 15 maja 1736 r., nr 145 z 15 grudnia 1738 r., nr 206 z 29
grudnia 1757 i nr 207 z 20 grudnial758 r.

124 MKTL, list nr 44 z 24 czerwca 1722 r.

125 MKTL, list nr 85 z 8 listopada 1727 r.

126 MKTL, list nr 146 z 1 czerwca 1739 r.

27 1hidem.

128 MKTL, list nr 67 z 6 listopada 1725 .

138



prawdomowny. Szlachcic zawsze dotrzymywat danego stowa. Jego przyrzeczenia
powinny by¢ pewne jak gory Brassai Havas. Tym rowniez mieli rozni¢ si¢
Siedmiogrodzianie od Wegréw, na stowie tych pierwszych zawsze mozna byto
polega¢, na tych drugich — niekoniecznie!?®.

Szlachcic nigdy nie zapominat o kraju urodzenia, niezaleznie od tego gdzie
przyszto mu zy¢. Za przyktad Kelemen Mikes przedstawial samego siebie
i Z utgsknieniem wzdychat za swoim Zagonem'¥®. Jednak nie tylko on tesknik.
Przywotywal przyklad starej pani Bercsényi, ktérej ulubionym tematem rozmow
byt powrét do domu®L. Tuz przed $miercia miata stwierdzié, ze szybciej zobaczy
raj niz Wegry. Podkomorzy ze smutkiem pisal, ze cho¢ raj zapewne jest pickniejszy
od kraju nad Dunajem ,,co moze szkodzi¢ z Wegier p6jsé do raju”*32,

Ogromne rozterki przezywal autor Listow z Turcji, gdy podrézowat przez
kraje wotoskie — potozone blisko jego ojczyzny. Podobno wzdychat z zalu
I tgsknoty nad rzeka Olt, ktorej zrodto znajdywato si¢ w Siedmiogrodzie, niedaleko
jego rodzinnych stron. Rzeke nazywat ,,stodka”!®. Nieco pézniej cieszyt sie, ze
cho¢ nie zobaczyt swojego kraju, to mogt widzie¢ jego ,,plaszcz”, czyli Karpaty
Wschodnie®*, Pisat tez, ze mimo iz nie moze wypié piwa w Zagon, to przynajmniej
ugasi pragnienie w rzece Bodza, ktéra rowniez wyptywala ze Siedmiogrodu®®.
Piszac o ojczyznie zawsze uzywal wyrazen nacechowanych duzym tadunkiem
emocjonalnym. Siedmiogréd nazywal ,kraing czarow”, ,kraing wrozek” lub
,,stodkim krajem”*36,

Tesknota za domem ujawniala si¢ tez w inny sposob. Symbolem ojczyzny
dla Kelemena Mikesa stata si¢ kapusta — popularna roslina z tego regionu. Smak
tego warzywa przypominat rodzinny dom. Miata ona mie¢ cudowne wilasciwosci:
leczyta choroby, a przygotowany z niej kapusniak miat chroni¢ przed dreszczami,
a nawet dzumg. Podkomorzy chwalit si¢ nawet Cioci, iz pragnie napisa¢ o niej

ksigzke. W koncu miata by¢ ona dla pustego zotadka cenniejsza niz ztoto, srebro,

128 MKTL, list nr 32 z 10 pazdziernika 1719 r.

130 MKTL, list nr 37 z 28 maja 1720 r.

B MKTL, list nr 47 z 15 kwietnia 1723 r. i nr 48 z 26 kwietnia 1723 r.
182 MKTL, list nr 47 z 15 kwietnia 1723 r.

1388 MKTL, list nr 142 z 14 pazdziernika 1738 .

134 MKTL, list 146 z 1 czerwca 1739 r.

135 MKTL, list 146 z 1 czerwca 1739 r. i nr 147 z 4 czerwca 1739 r.

136 MKTL, passim.
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miedz. Mito$¢ do smaku kapusty byla tez tym, co odrdézniato Seklera od
pozostatych Wegrow!®’,

Szlachcic miat charakteryzowac si¢ rowniez odwagg. Kelemen Mikes pisat:
,Szlachecka krew albo straci, albo zyska, ale sprobuje”*®. Prawdziwy
Siedmiogrodzianin — w mniemaniu Seklera — miat réwniez uwazac, iz to kobiety
Z jego kraju sa najpiekniejsze na $wiecie'®.

Kelemen Mikes, mimo swojego zafascynowania obcymi kulturami,
negatywnie odnosit si¢ do stuzby innym panstwom, cho¢ zdawat sobie sprawg, iz
W sytuacji, w jakiej znalezli si¢ Wegrzy, nie ma czasami innego rozwigzania.
Przyktadem moze by¢ tu opisany przez niego oddziat wegierskich huzaréw pod
dowddztwem Laszlo Ignacego Bercsényiego. Sekler z jednej strony cieszyt sig, ze
mtody magnat na czele swojego regimentu wyruszyt do Francji, aby rozpoczaé
kariere wojskowa. Z drugiej za$ strony zatowal, iz bedzie on stuzyt obcym, a nie
swojej ojczyznie'®.

Wraz z uptywem czasu siedmiogrodzki pamigtnikarz byt coraz bardziej
niech¢tny wptywom obcych kultur. Pod koniec 1731 roku pisal, ze kazdy kraj
powinien ,,zachowaé swoje zwyczaje” i nie nasladowaé innych?*!. Opinia ta nasilila
si¢ po Smierci ksiecia, kiedy to Kelemen Mikes sam dat przyktad poprzez zmiang
ubioru, symbolicznie odrzucajac wszystko, co cudzoziemskie. Po dwudziestu
dwoch latach noszenia stroju francuskiego zatozyt on wegierskie ubraniel#?,
Krytyka tej kwestii, 0 czym juz wspomniano w niniejszej rozprawie, dotyczyta
ksiecia Jozefa, ktory powierzal wewnetrzne sprawy Wegréw przedstawicielom
innych nacjil®® i ktorego najwigkszym grzechem byto to, iz nie kochat wtasnego

narodu*,

137 MKTL, list nr 56 z 15 wrze$nia 1724 r., nr 76 z 17 wrzeénia 1726 r.; Vide Mikes Kelemen és
kaposzta [Kelemen Mikes i kapusta] https://elismondom.wordpress.com/2011/02/27/mikes-
kelemen-es-a-kaposzta/ [data dostepu online: 14 lipca 2016 roku]; L. Laszlo, G.Orlovszky, E. Jeney,
I. Jozan,, op. cit., s. 584.

138 MKTL, list nr 142 z 14 pazdziernika 1738 .

139 MKTL, list nr 32 z 10 pazdziernika 1719 r.

140 MKTL, list nr 41 z 9 wrzeénia 1721 r.

141 MKTL, list nr 96 z 24 grudnia 1731 .

142 MKTL, list nr 114 z 17 maja 1735r.

143 MKTL, list nr 119 z 18 stycznia 1736 r.

14 MKTL, list nr 147 z 4 czerwca 1739 r.
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Listy z Turcji dzielem o charakterze propagandowym

Listy z Turcji Kelemena Mikesa w opinii autora niniejszej rozprawy,
W swojej genezie powstaly najprawdopodobniej jako dzieto o charakterze
propagandowym. By¢ moze poczatkowo Sekler mial nadziej¢, ze napisze
kilkanascie listow o tryumfalnym powrocie Franciszka II Rakoczego na Wegry.
Kalkulacje te okazaly si¢ ptonne, a Wegrzy zostali zatrzymani w Turcji na dtugie
lata i autor listow musial zrewidowaé swoje pierwotne zatozenia, co do ich
przeznaczenia. Gtowny jednak watek pozostat ten sam: miata by¢ to opowies¢ o
ostatnim wtadcy Siedmiogrodu ijego wiernych poddanych. Jej zas celem bylo
udowodnienie, ze autorytet ksigcia byl niepodwazalny, a jego wybitne cnoty
musiaty doprowadzi¢ do ostatecznego zwycigstwa.

W zwigzku z tym Kelemen Mikes wykorzystywatl najrdzniejsze narzedzia
propagandowe. Dziatania te zmierzaja do pozyskania akceptacji czytelnika do
swojego wyidealizowanego obrazu Franciszka II Rakoczego. Poprzez partnerke w
dyskusji — hrabing P. E. mogt nawigza¢ pewien intymny kontakt z odbiorca. Ten
uwazajac, 1z Sledzi prawdziwa, prywatng korespondencje zaczyna si¢
identyfikowa¢ z bohaterami wystepujacymi w listach. Poprzez swoja perswazje
Sekler umiejetnie oddzialuje na emocje. Pragnie w ten sposob wplyngé na
przekonanie Wegrow, ze ostatni wladca Siedmiogrodu na catym §wiecie cieszyl si¢
powszechnym szacunkiem i autorytetem. Jego madro$¢ mieli doceni¢ nawet cesarz
turecki 1 wielki wezyr. Wielko§¢ Rakoczego uznawali nawet jego wrogowie.
Poprzez pewne manipulacje informacjami, na przyktad o tym, ze mozg ksigcia byt
ogromnych rozmiaréw, Kelemen Mikes chcial wywola¢ pozadane mniemanie
0 przywodcy wygnanych Wegrow.

Podkomorzy uzywat takich narzedzi propagandy, jak wyolbrzymienie
znaczenia pewnych wydarzen, zacieranie granic pomigdzy obiektywnym opisem
a subiektywng ocena, stosowanie licznych metafor. Zwlaszcza ta ostatnia metoda
byla przez niego chetnie wykorzystywana. Wegrow wielokrotnie porownuje do
apostotéw, meczennikow, a swojego wiladce z powodu cierpienia, ktore
doswiadczyl, nawet do samego Jezusa. Taki sposdb narracji umozliwial widzowi

glebsze zrozumienie sytuacji, w jakiej znalezli si¢ wygnancy w Rodosto,
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a jednocze$nie utrudniat ewentualnym oponentom polemike z postawionymi przez
autora listow tezami.

Jednocze$nie dzieto to miato rowniez za zadanie promowanie postaw
patriotycznych. Przekonanie Kelemena Mikesa o potrzebie wiernosci i stuzbie,
czesto bezinteresownej wlasnemu krajowi, tworzyto podstawy do ksztattowania si¢
nowoczesnego narodu wegierskiego.

Sekler byl rowniez swego rodzaju nastepcg 1 uczniem Franciszka II
Rakoczego, zwlaszcza jesli chodzi o pisanie dziet o charakterze propagandowym.
Jego pan napisat w 1717 roku Pamietniki'®. Dzieto to miato przypomnieé
0 sprawie wegierskiej na arenie mie¢dzynarodowej. Byto kierowane do opinii
publicznej w Europie i mialy wyjasnia¢ problematyke stosunkéw panujacych
w krajach Korony Swictego Stefana. W Pamietnikach Rakoczy przedstawit swoja
wizje przebiegu powstania z lat 1703-1711. Krytykowat w nich osoby i1 grupy
spoteczne, ktore zawiodly w czasie zrywu, cho¢ podkreslat rowniez swoje wady.
W pewien sposob dzieta Rakoczego i Mikesa tworzg catos¢, przedstawiajaca losy
Wegier w pierwszej potowie XVIII wieku.

W Listach z Turcji zostat wykreowany obraz Franciszka Il Rakoczego jako
osoby wybitnej oraz petnej cnot. Wydaje sig, ze to dzieki tworczosci Kelema Mikea

ostatni wladca zostal przez Wegréw w taki sposob zapamigtany.

195 Pamietniki ukazaly sie¢ w 1739 roku w Hadze. Na Wegrzech za$ dopiero w 1861 roku. W Polsce
zostaty wydane po raz pierwszy w 1988 roku.
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Drogi do wolnego Siedmiogrodu

Czy jest sens walczy¢ dalej?

Franciszek II Rakoczy miat tylko jeden cel: prowadzi¢ wojng
z Habsburgami. Ta idea przez cale zycie przyswiecata ksieciu: walczy¢, nawet jesli
ten boj byl catkowicie bezsensowny.

Sytuacja taka miata miejsce w 1711 roku. Kuruccy powstancy przegrywali
na wszystkich frontach. Ich oddziaty byty dziesigtkowane przez wrogow, gtdd
iepidemi¢ dzumy. Obszar przez nich zajmowany znacznie si¢ skurczyt
1 obejmowat zasadniczo tylko pas ziemi wzdtuz granicy z Polska i Ru$ Zakarpacka.
Nie mozna byto oczekiwac pomocy ani z Rzeczpospolitej, ani z Francji. Franciszek
IT Rakoczy wydat rozkaz, aby walczy¢ do konca i si¢ nie poddawaé. Sam za$
wyjechat z Wegier blaga¢ o pomoc cara Piotra I. Tymczasem Sandor Karolyi, ktory
zastepowal ksiecia, zdat sobie sprawe, iz dalsza walka pozbawiona byla sensu
i podpisat rozejm®.

Rakoczy, a wraz z nim osoby przekonane o braku mozliwosci zawarcia
jakiegokolwiek kompromisu z Habsburgami, udaty si¢ do Polski z nadzieja, ze
z poparciem cara bedzie mozna rozpoczaé nowe dzialania zbrojne. Gdy to si¢ nie
udato, Wegrzy wyjechali do Francji, liczac na wsparcie krdla Ludwika XIV. Paryz
jednak nie ujat si¢ za emigrantami znad Dunaju. Wojna turecko-habsburska byta
kolejna okazja, by znéw walczy¢ i taki cel przyswiecat Wegrom, ktorzy przybyli
nad Bosfor?.

Kelemen Mikes zaczat jednak mys$le¢ inaczej niz jego pan. Stopniowo
dochodzit do wniosku, iz walka zbrojna w obecnej sytuacji geopolitycznej byta
bezsensowna. Juz w 1718 roku tak charakteryzowal sytuacj¢ na kontynencie

europejskim:

L F. Rakoczy, op. cit., s. 34-35; W. Felczak, Historia..., op. cit., s. 164-165.
2 Ibidem.
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Jezeli Turkdéw pobija, to bedzie tylko ptacz i w koncu pogodza si¢ oni
z pokojem. Poza tym, Bog zna przyczyne, ale we Francji sprzyjaja Niemcom,
a Francuz nad tym pracuje, aby pogodzi¢ si¢ z Niemcami i zeby nie bokiem,

a tylem odwrdci¢ sie od Siedmiogrodu?®.

Podkomorzy zdawal sobie sprawe, ze Turcy przegrywaja i wkrotce zawra
pokdj, nawet jesli bylby on dla nich niekorzystny. Nie mozna wigc bylo liczy¢ na
ich wsparcie dla sprawy wegierskiej. Wskazywat rowniez, iz ocieplenie stosunkow
niemiecko-francuskich nie sprzyjalo planom Franciszka II Rakoczego. Paryz
zdradzit po raz kolejny Siedmiogréd. Podobnie, jak w 1714 roku, gdy traktat
pokojowy konczacy wojng o sukcesje hiszpanska ani stowem nie poruszal sprawy
Wegréw, ktorzy przez kilka lat odciagali czg$¢ sit habsburskich od uderzenia na
zachod®.

Sekler nie miat zludzen, ze sytuacja Wegréw moze w najblizszym czasie
ulec poprawie. Jak za$§ udowodnito powstanie z lat 1703-1711 bez wsparcia
z zewnatrz nie bylo szans na podjecie skutecznych dziatan zbrojnych.

Stanowisko to podtrzymywat Kelemen Mikes w kolejnych listach. Wedtug
niego poselstwo francuskie w Stambule lobbowato za zakonczeniem wojny
habsbursko-tureckiej. Podkomorzy skomentowal to z sarkazmem: ,,Jak graja, tak
musimy zatanczy¢”®. Wegrzy wiec czekali na rozwdj wypadkow, ktory byt dla nich
niekorzystny. Turcy mimo szumnych zapowiedzi 1 dziatah propagandowych, takich
jak uroczyste wymarsze wojsk ze stolicy, negocjowali zakonczenie wojny. Alians
francusko-habsburski, jeszcze nie tak dawno nie do pomyslenia, stawat si¢ faktem.
Szanse na powrot Wegrow do domu zdawaty si¢ coraz bardziej oddala¢. Jedynym
pocieszeniem, zdaniem Seklera, byl fakt, iz w zwiazku ze zblizeniem Paryza
1 Wiednia, jego pan Franciszek II Rakoczy najprawdopodobniej i tak zostatby
zmuszony do opuszczenia kraju nad Sekwang. W tej sytuacji zaproszenie ze strony

sultana tureckiego mogto by¢ jedyna szansa na godne zycie®.

SMKTL, listnr 9 z 15 lutego 1718 r.

4 E. Roztworowski, Historia powszechna. Wiek XVIII, Warszawa 1977, s. 318-320.
S MKTL, list nr 12 z 27 kwietnia 1718 r.

6 MKTL, list nr 14 z 6 czerwca 1718 1.
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Przewidywania Kelemena Mikesa 21 lipca 1718 roku okazaty si¢ prawda.
Turcja zawarta pokdj z Habsburgami. Wegrzy nawet nie trafili na front. Ich pobyt
nad Bosforem stracit sens. Sekler zapisat: ,,Jak zawarli pokdj, to juz tutaj nie mamy
zadnych prac”’.

W tej sytuacji pojawito si¢ oczywiste pytanie, co czyni¢ dalej. Opcja
pozostania w Imperium Osmanskim nie podobata si¢ Wegrom. Kraj ten obcy
kulturowo 1 bedacy jednak na uboczu wydarzen politycznych nie stanowit
atrakcyjnego miejsca do dalszego pobytu. Franciszek II Rakoczy chciat wroci¢ do
Francji. Przemawiaty za tym zapewne dalekie — ale jednak — zwigzki rodzinne
ksiecia z regentem Francji®, a takze nadzieja, ze bedac blizej czynnikow
decyzyjnych, bedzie mozna doprowadzi¢ do korzystnych dla Wegrow
rozstrzygniec.

Jednakze w kalkulacjach dotyczacych szans powrotu nad Sekwane Kelemen
Mikes byl sceptykiem. Poréwnywat si¢ przy tym do niewiernego Tomasza.
Twierdzil, iz najwidoczniej Bog postanowil, aby wegierscy emigranci pozostali
w Turcji dhuzej, gdyz tu zostawit dla nich chleb do zjedzenia®. Faktycznie tez
fundusze, ktore Franciszek Il otrzymat od sultana na zycie, byly wyzsze niz te, ktore
dostawat we Francji®C.

Sekler zauwazat takze zmiane postawy wiladz Imperium Osmanskiego.
Wraz z zawarciem pokoju Wegrzy zaczeli by¢ dla nich problemem. Rakoczy mogt
by¢ pretekstem dla Wiednia do zerwania dopiero co zawartego pokoju, a Turcy nie
mogli sobie na to pozwoli¢ — nie byli w stanie prowadzi¢ dalszej wojny. Poset
Habsburgéw wymusit opuszczenie przez nich Stambutu. R6zni urzednicy zaczynali
nabiera¢ do nich coraz wigkszego dystansu. Urzednicy czgsto zmieniali si¢ na
stanowiskach. Szerzyta si¢ tez korupcja. W takich warunkach jakiekolwiek
dziatania Wegréw byty bardzo utrudnione, a nawet bezcelowe. Kelemen Mikes
pisat do swojej Cioci, ze emigranci musza uzbroi¢ sie¢ w cierpliwo$¢!?.

Kolejne proby powrotu do Francji rowniez konczyty si¢ fiaskiem. Regent

"MKTL, list nr 16 z 15 sierpnia 1718 r.

8 Zona Franciszka IT Rakoczego Chartotte Amelie von Hessen-Rheinfels byta krewna zony

Filipa I Orleanskiego. Vide F. Rakoczy, op. cit, s. 77-82; MKTL, list nr 32 z 10 pazdziernika 1719 r.
® MKTL, list nr 19 z 22 wrze$nia 1718 r.

0 MKTL, list nr 14 z 6 czerwca 1718 1.

1 MKTL, list nr 28 z 16 lipca 1719 1.
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ksigze Orleanski Filip nie chciat, aby Wegrzy przybyli nad Sekwane. Nie odpisywat
na listy Franciszka II lub za posrednictwem postow udzielal wymijajacych
odpowiedzi. Podkomorzy pisat, iz ,,przyjazn i moc krwi u wtadcow jest jak trzcina,
jesli ci dobrze idzie, tak sg krewnymi i dobrymi przyjaciotmi, a gdy zle im idzie

12 Kelemen Mikes podkreslat, ze

1 potrzebujesz ich, to tylko powiedza: nescio vos
Wegrzy przestali by¢ Francuzom potrzebni, a takze nie chcieli pamigta¢ o ich
zashugach i wktadzie w wojnie o sukcesje hiszpanska®®.

W 1720 roku Wysoka Porta postanowita rozwigza¢ problem z Wegrami
przebywajagcymi w Imperium Osmanskim poprzez wystanie ich w miejsce
odosobnienia do Rodost6. Szanse na jakikolwiek powr6t Franciszka I1 Rakoczego
do powrotu do miedzynarodowe;j polityki znaczaco zmalaty*.

Sytuacja w opinii Seklera wydawata si¢ beznadziejna. Mozliwosci wyjazdu
z Turcji nie byto. Pokdj zawarty pomiedzy Habsburgami a suttanem na dwadzie$cia
cztery lata powodowatl, iz nierealny stawal si¢ powr6t na Wegry. Autor Listow
z Turcji komentowal, iz przez ten czas droga do Siedmiogrodu zostata
zabarykadowana kamiennym murem. Rowniez inne kierunki wyjscia z tej sytuacji,
jego zdaniem, byly niemozliwe®®. Podkre$lat on, iz ,,najmniejszego promienia
naszej wolnosci nie widzimy i nasza nadzieje tez musimy zamknaé¢ w skrzyni'®”.
Tym bardziej, ze jak sam wspominat, sytuacja mi¢dzynarodowa uktadata si¢

nie pomysli wygnancéw. ,,Ani Porcie, ani Francuzom ufaé¢ nie mozemy”!’

— pisal.
Wskazywat takze, iz ksigz¢ Orleanski poprzez swoja nietypowa polityke
zagraniczng: sojusz z Habsburgami i wojng z rzagdzong przez Burbon6éw Hiszpania,
nie zostawiat Wegrom zadnego pola do manewru. Zwlaszcza, 1z do koalicji
niemiecko-francuskiej dotgczyta Anglia. Kelemen Mikes ttumaczyl to planami
regenta, ktory pragnat zmusi¢ krdla Hiszpanii do oddania swojej sze$cioletniej
corki za zong krolowi Francji 1 wyswatania corek Oreanczyka za syndw wiadcy

Hiszpanii. Mimo wszystko twierdzit, ze jednak tylko Paryz moze skutecznie

12 Nescio vos (tac.) — Nie znam was. Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, red. O. A.
Jankowski OSB, Ks. L. Stachowiak , Ks. K. Romaniuk, , Poznan-Warszawa 1980, Ewangelia wg.
Sw. Mateusza 25, 12, s. 1152; MKTL, list nr 32 z 10 pazdziernika 1719 r.

18 MKTL, list nr 32 z 10 pazdziernika 1719 .

¥ MKTL, list nr 33z 2 marca 1720 .

15 MKTL, list nr 39 z 18 listopada 1720 r.

16 Ibidem.

7 Ibidem.

146



wptynaé na los Wegrow?,

Pokdj, ktory nastat w Europie, dla Franciszka I Rakoczego i jego stug, byt
niekorzystny. Kelemen Mikes zdajac sobie z tego sprawe, pisat w roku 1725, ze
,musimy wedkowaé¢ w metnej wodzie”'®. Wegry tylko w oparciu o jakie$
mocarstwo mogly probowac¢ wybi¢ si¢ na niezaleznos¢. W tym celu musiato dojsé
do wojny miedzy najwazniejszymi panstwami kontynentu. Inaczej ewentualna
walka zbrojna byla pozbawiona sensu?. Kilka lat pozniej porownywat siebie
1 swoich towarzyszy do chorego z Ewangelii, ktory miat czeka¢ trzydziesci lat nad
jeziorem az kto$§ go wrzuci do wody. Wierzyt, ze rowniez We¢grom Bog wyznaczyt
godzine, w ktorej beda mogli oni zrealizowaé swoje marzenia?®.

Emigrant w Rodostoé popadal w coraz wigksze zniechecenie. W 1729 roku
pytat si¢ swojej Cioci, czy potrafi przewidywac przysztos¢ z gwiazd. Wegrzy
widzieli 7 kwietnia tamtego roku wielka komete. Napisal on ze smutkiem,
iz zapewne to nie byta ich gwiazda, gdyz w jego opinii, nawet gwiazdy zapomniaty
o Rakoczym i jego poddanych??.

Przedtuzajaca si¢ wegetacja w oczekiwaniu na wymarzony, wielki konflikt,
prowadzita do apatii 1 smutku. Podkomorzy tracit czasem nadzieje. Zaczat nawet
zastanawiac sig, czy jesli konflikt zbrojny wybuchnie, to przyniesie jakiekolwiek
korzysci dla sprawy wegierskiej?®.

Gdy za$ wybuchla wojna o sukcesje polska — bedaca wyczekanym
1 wymarzonym przez Kelemena Mikesa ogolnoeuropejskim konfliktem zbrojnym
okazalo si¢, ze nie ma szans na wykorzystanie jej do celow Wegrow. Sekler byt
coraz wiekszym sceptykiem?,

Nawet proby wykorzystania zmiany koniunktury dla powrotu do Francji
okazaty si¢ bezowocne. Ludwik XV nie byl chetny, aby przyja¢ do swojego kraju
Franciszka II Rakoczego, nie mowigc juz o dalszych projektach wykorzystania

Wegrow przeciwko Habsburgom. Réwniez Wysoka Porta nie cheiata zezwoli¢ na

18 1bidem.

19 MKTL, list nr 59 z 16 stycznia 1725r.
20 1bidem.

2L MKTL, list nr 101 z 15 lutego 1734 r.
22 MKTL, list nr 90 18 kwietnia z 1729 r.
23 MKTL, list nr 100 z 4 grudnia 1733 r.
2 MKTL, list nr 105 z 16 czerwca 1734 r.
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wyjazd nad Sekwane. Wszystko wskazywato na to, iz Rakoczy bedzie musiat
spedzi¢ reszte zycia w Rodostd. Podkomorzy wnioskowat z tego, ze widocznie
Francuzi pragneliby zawszeé pokoj i zakonczyé wojng?>.

Po $mierci Franciszka II Rakoczego utwierdzila si¢ negatywna postawa
autora Listow z Turcji wobec kolejnych prob wywotania powstania lub walki u boku
jakiego$ mocarstwa przeciwko Habsburgom. Stanowczo sprzeciwiat si¢ polityce
Jozefa Rakoczego, ktory u boku Turcji cheial cofna¢ zegar dziejow i odtworzy¢
ksiestwo Siedmiogrodzkie podczas wojny habsbursko-tureckiej w latach
1735- 1739%.

Niezwykle ciekawy byl jednak sposéb argumentacji Kelemena Mikesa w
tej sprawie. Powotywat si¢ on na autorytet zmartego Franciszka Il Rakoczego, ktory
miat podobno twierdzi¢, iz nie chce on wojowaé razem z Turkami przeciwko
Niemcom. Co wigcej, niezyjacy juz ksigzg nie zyczyl sobie, aby wojska osmanskie
w jego imieniu zniszczyly Siedmiogrod?’. W tym miejscu nalezatoby zadaé
pytanie, czy faktycznie Rakoczy przed $miercig glosit takie poglady, czy byta to
prywatna opinia Kelemena Mikesa? Jesli rzeczywiscie jego pan tak uwazal, to byto
to zaprzeczenie calej jego zyciowej dzialalno$ci 1 podwazatoby sens przyjazdu
Wegrow nad Bosfor w 1717 roku. Oczywiscie pobyt w Rodosto sprzyjat refleksji
I zmianie pogladow.

Wydawa¢ si¢ zatem moze, ze to podkomorzy przedstawil Cioci swoje
wlasne zdanie, ale w celu przekonania ewentualnych czytelnikow postanowit
powota¢ si¢ na autorytet Franciszka II. Jesli za§ ostatni wtadca Siedmiogrodu
doszedt do takich wnioskow, to pewnym bylo, ze jego stuga w pelni popierat te
przekonania?®,

Postawa Kelemena Mikesa nie miala jednak wplywu na Jézefa Rakoczego.
Ten, nie sluchajgc stugi swojego ojca, zdecydowat si¢ wzig¢ udziat w tureckiej
wyprawie zbrojnej na Wegry. Mtody ksigze zostal uznany przez sultana za wiadce
Siedmiogrodu i lennika Imperium Osmanskiego. W zwiazku z powyzszym byt

traktowany z najwigkszym szacunkiem i obsypywany podarunkami. Sekler

% MKTL, list nr 107 z 12 pazdziernika 1734 r. oraz nr 109 z 16 stycznia 1735.
2 MKTL, list nr 126-144, passim.

2" MKTL, list nr 126 z 13 wrzeénia 1737 r.

28 |bidem.
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nazywat to komediag. W 1737 roku twierdzit, iz Jozefa potraktujg tak samo jak
Franciszka Il. Postawa Turkéw byta interesowna. Liczyli oni, Zze nazwisko
Rakoczych moze spowodowaé dezercje wegierskich zohierzy stuzacych
w wojskach Habsburgéw, albo doprowadzi¢ do wybuchu kolejnego powstania
w Siedmiogrodzie. W wypadku zakonczenia wojny Wegrzy mieli znoéw trafi¢ do
jakiego§ miejsca odosobnienia podobnego do Rodost6?®. Kelemen Mikes

powotlujac si¢ na stowa Gracjanusa, komentowat to nastepujacymi stowami:

Kiedy wycisng soki z cytryny wyrzucaja ja, a kiedy czlowiek chce pic¢ ze

zrodta klania si¢ przed nim, ale potem odwraca si¢ od niego plecami®.

Ciekawym faktem byto to, iz identycznej sentencji uzyl juz podkomorzy
w 1719 roku w kontekscie zaréwno Francuzow, jak i Turkéw, gdy rowniez okazato
sig, ze po zakonczonej wojnie habsbursko-tureckiej Wegrzy byli juz Wysokiej
Porcie niepotrzebni, a ksiaze regent odméwit przyjazdu Franciszka II do Paryza®!.

Tymczasem wyprawa turecka na Orszowe trwata dalej. J6zef Rakoczy 1 jego
poddani caty czas podazali za armig wielkiego wezyra. Kelemen Mikes nie miat
jednak zludzen, co do roli Wegréw. Pisal, iz Wysoka Porta traktowala ksiecia jak
swoja marionetke 1 miata nadziej¢, ze na wies¢ o tym, iz z Turkami idzie Rakoczy,
rzesza ochotnikow z Siedmiogrodu 1 Wegier przybedzie, aby walczy¢
z Habsburgami. Sekler twierdzil, iz byloby to mozliwe, gdyby na miejscu Jozefa
znajdowatby si¢ Franciszek II. Powatpiewal nawet, czy ktokolwiek do nich
dolaczy®.

Jego przewidywania faktycznie si¢ sprawdzity. Wegrzy w obliczu najazdu
Osmanow stangli wiernie u boku Habsburgéw. Widocznie podkomorzy dobrze
odczytywal nastroje panujgce wsrod jego rodakow, mimo dilugotrwatej roziaki
z ojczyzna. Wspomniat tylko o niewielkiej garstce tych, ktorzy dotaczyli do

2934

ksigcia®®. Kelemen Mikes sugerowal, iz nie przyjechali ,,zadni uzyteczni” ani , ci,

2 MKTL, list nr 128 z 11 pazdziernika 1737 .
%0 Ibidem.

31 MKTL, list nr 32 z 10 pazdziernika 1719 .
82 MKTL, list nr 134 z 5 marca 1738 .

38 MKTL, list nr 137 z 9 lipca 1738 .

3 Ibidem.
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co przyjechali unikneli wywyzszenia na drzewie”®, czyli powieszenia.

Najprawdopodobniej byli to zbiegli przestgpcy i niewolnicy lub jency, ktérzy
dostali si¢ do tureckiej niewoli®.

Zgodnie z przewidywaniami Seklera, gdy tylko Turcy zwyciezyli, ksigze
Jozef okazal si¢ im niepotrzebny. Poczatkowo jeszcze zwodzili go, twierdzac, ze
przekaza mu oddziat trzydziestu tysigcy zotnierzy, potem jednak te obietnice
okazaly si¢ nieprawdziwe. W ostatecznosci wielki wezyr nie raczyt si¢ nawet
spotka¢ z mtodym Rakoczym. Podkomorzy za$ z tego obrotu zdarzen niezwykle
si¢ cieszyt®’. Pisat on do hrabiny P. E.: ,,Bég ocalit nasz stodki dom od rabunkéw’%8,

Po $mierci ksiecia Jozefa Kelemen Mikes napisat 15 grudnia 1738 roku
krotki list, ktory $§miato mozna by nazwa¢ manifestem kierowanym do wszystkich
swoich rodakow. Opisat w nim, ze liczba Wegrow na emigracji w Turcji
zmniejszyta do tego stopnia, iz zmiesciliby si¢ oni w cieniu jednej sliwy. Ci wlasnie

Wegrzy, jego zdaniem, zostali wybrani przez Boga, aby stuzy¢ za przyktad, jak nie

39 40

nalezy postepowac™. Sekler parafrazujac Kazanie na gorze Jezusa™, pisat
»Btogostawieni Ci, ktorzy ucza si¢ na naszym przykladzie, ktorzy trzymaja si¢
z krajem 1 ktorzy z powodu podobnej rzeczy, jak dym nie opuszczaja swojego
narodu i dziedzictwa™!. Podwazal wiec sens decyzji, ktéra podjeli niektorzy
Wegrzy, jak ion sam, w 1711 roku, aby wyjecha¢ z Siedmiogrodu razem
z Franciszkiem II Rakoczym. W jego opinii nalezato pozostaé w ojczyznie i tam
zy¢ dalej, niezaleznie od warunkow, jakie w niej panowaty. Dalej prosil on Boga,
aby ,,nigdy nikt nie poszedt w nasze §lady 1 z wielkim strachem wystuchat
opowiesci o naszej tutaczce™*?. Byé moze wiasnie w tym jednym zdaniu Kelemen
Mikes wyjasnit swoj cel, jaki przy$wiecal mu podczas pisania listow do hrabiny
P. E. Jego dzielo miato by¢ opowiescia ku przestrodze. Nastepne pokolenia

Wegrow, miaty pod wptywem doswiadczen Franciszka 11 1 jego stug, zrezygnowac

35 MKTL, list nr 137 z 9 lipca 1738 .

3 |bidem.

3T MKTL, list nr 139 z 26 sierpnia 1738 .

38 |bidem.

39 MKTL, list nr 145 z 15 grudnia 1738 .

0 Kazanie na gérze Jezusa. Vide Ewangelia wg. Sw. Mateusza 5,1-7,28, [w:] Pismo Swiete Starego
i Nowego Testamentu, op. cit., 5.1128 oraz Ewangelia wg. Sw. Lukasza 6,17-49, [w:] Pismo Swiete
Starego i Nowego Testamentu, op. cit., 5.1188.

41 MKTL, list nr 145 z 15 grudnia 1738 r.

42 |bidem.
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z nieprzynoszacych zadnego pozytywnego skutku powstan. Kazdy zryw konczyt
sie tak samo: rozlewem krwi i udaniem si¢ tych, ktorzy przezyli, na wygnanie®.

Nastepnie jednak neguje on swojg tez¢. Uwazal, iz kolejna generacja
powtorzy btedy swoich przodkéw. Wskazywal, iz przeciez powstanie Rakoczego
nie bylo pierwszym takim zrywem. Zapewne miat on na mysli powstanie Imrego
Thokodlyego (z lat 1672-1685) — ojczyma Franciszka II, w ktorym zgingt rowniez
jego ojciec Pal Mikes, a by¢ moze takze liczne, wczesniejsze insurekcje z XVI oraz
XVII wieku. Skoro pokolenie Kelemena Mikesa nic si¢ nie nauczylo
z negatywnych doswiadczen przodkéw, to dlaczego pokolenie ich potomkdéw
miatoby by¢ inne? Sekler ze smutkiem stwierdzit, iz ich nastepcy beda przymuszeni
podazac taka samg logika wydarzen. Przyczyng tego, zdaniem podkomorzego, byt
stan, w jakim znajdywal si¢ Siedmiogroéd 1 Wegry. Oba kraje pod panowaniem
obcych wladcow, zacofane i otoczone przez dwa mocarstwa: Habsburgéw oraz
Turcje, byly niejako zmuszone do wywotywania kolejnych, bezsensownych
powstan*4.

Poglad o braku wyciaganiu przez Wegrow wnioskow z dziejowych
doswiadczen nie pojawit si¢ jednak po raz pierwszy we wspomnianym
liscie- manifescie z 1738 roku. Juz w 1727 roku Sekler pisal, ze Wegrzy skupieni
wokot Franciszka II Rakoczego powinni by¢ przyktadem dla rodakow, ktorzy
zostali w kraju. Réwniez wtedy wyrazal jednak obawe, ze przyktad okrutnego losu
Wegrow w Rodostd nie bedzie wystarczajaca nauczka dla innych. Przywolywat
w tym miejscu obraz ludzi, ktérzy codziennie wyruszajg w morze, mimo iz wiedza,
7e tysiace 0sob przed nimi zgineto juz w morskich odmetach®.

W zwigzku z powyzszym Kelemen Mikes pisal: ,, Tylko ten begdzie bardziej

szczeliwy, kogo Bog uwiezi we whasnym  majatku”®.

Prawdziwy
Siedmiogrodzianin, kochajacy swoja ojczyzne, powinien niezaleznie od
okolicznosci pozosta¢ w swoim kraju®’.

I w tym miejscu Sekler przyznat sie, ze sam postgpit zupelie inacze;j.

Decyzj¢ o wyjezdzie z Siedmiogrodu argumentowal mitoscig i wiernoscig do

3 Ibidem.

4 Ibidem.

4 MKTL, list nr 85 z 8 listopada 1727 r.
4 MKTL, list nr 145 z 15 grudnia 1738 r.
47 Ibidem.

151



ksigcia, cho¢ przyznat, ze byly to rowniez inne powody. Nie wymienit ich jednak.
Mozna si¢ tylko domyslaé, iz mogta to by¢ che¢ przezycia przygody albo strach
przed represjami ze strony wojsk Habsburgow™®.

W  kolejnych listach jeszcze tylko kilka razy krotko wspomniat
o bezsensowno$ci walki zbrojnej w realiach, w jakich znalezli si¢ Wegrzy
1 0 bledach, jakie popehili. W czerwcu 1739 roku grupg emigrantéw, nad ktdra
przejat dowodzenie hrabia Cséaki, nazwal ,,niemadrymi, opuszczajacymi dom
Wegrami”®.

W maju 1740 roku, gdy podpisano pokdj pomiedzy Wiedniem a Stambulem,
wyrazit ponownie swoja wielka rados¢, iz w wyniku tego konfliktu nie ucierpiaty
ani Wegry, ani Siedmiogrod. Cieszyl si¢ z faktu, iz zwlaszcza w jego ojczyznie
wojska tureckie nie dokonaly zniszczen i rabunkéw™. Jednoczesnie podkreslat, iz
stary Papai — kolejny ze stug Franciszka II Rakoczego, ktory mu towarzyszyt
w obcym kraju, zmarl i1 zostat pogrzebany w tureckiej ziemi. Miato to zapewne
kolejny raz przekona¢ czytelnika o bezsensownosci catej wyprawy do Imperium
Osmanskiego®’.

Pod koniec zycia, gdy znow trafit do Rodosto, pisat zas, iz z tego miasta
mozna byto pojsé do Siedmiogrodu (co wydawato sie niemozliwe) albo do nieba®2.
Jeszcze przez krotki czas wydawato mu sig, ze jednak los Siedmiogrodu, jak 1 jego,
moze ulec zmianie. Pelen radosci wspominal on o $mierci cesarza Karola i tym
samym o wygasnieciu dynastii Habsburgéw w linii meskiej. Pisal, iz o takim
wydarzeniu marzyty pokolenia Wegrow. W jego opinii, by¢ moze wtasnie to
zrzadzenie losu mogto spowodowac jakies zmiany nad Dunajem. Nie liczyt jednak
na wybuch kolejnego powstania, ile bardziej na laske i mozliwo§¢ ponownego
zamieszkania w ojczyznie. Niestety jednak nowa wtadczyni — Maria Teresa, nie

wyrazita zgody na powrdt starego Seklera do jego ukochanego domu®®.

8 |bidem.
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Ku modernizacji Siedmiogrodu

Konsensus elit politycznych

W celu wyjscia z impasu, w jakim znalazly si¢ Siedmiogroéd i Wegry,
zdaniem Kelemena Mikesa potrzebna byta zgoda 1 skupienie si¢ wokot
przywodcow. Najwiekszym problemem byty ciggle niepokoje spoteczne i ambicje
poszczegdlnych przedstawicieli wegierskiej elity®®. W 1727 roku Sekler pisat:
,Potowa ludzi nie mysli o dobru kraju, ale wszyscy krzycza o wolnosci catym

gardtem”

. W Siedmiogrodzie pod pretekstem dbania o wolno$¢ realizowano
wlasne partykularne interesy. Wspomniany cytat uzmystawia, jak podobna byla
sytuacja w XVIII wieku w Polsce i na Wegrzech.

Powszechne kierowanie si¢ wlasnymi korzy$ciami, a nie mitoscig do
ojczyzny lub honorem, powodowato ciggte walki. Nawet na emigracji Wegrzy nie
byli w stanie ich unikna¢. Wzajemne animozje, zazdro$¢ i ktétnie byty przyczynami
wiekszo$ci nieszczesé, jakie spotkaty przybyszéw znad Dunaju®®.

Problemem byly, zdaniem autora Listow z Turcji, zwlaszcza wybujate
ambicje. Wegrzy 1 Seklerzy wcigz byli niezadowoleni, nie potrafili zy¢
terazniejszo$cig, gonili za nowinkami 1 nie doceniali tego, co majg. Marzyli tylko
o niepewnych dobrach, ktérych nie moga osiagna¢. To powodowato, iz nie byli
rado$ni i ciagle im czego$ brakowato®’. Niezaspokojone ambicje powodowaly
rozruchy, zamieszania, bunty. Kelemen Mikes podkreslat, ze ,,Dobry patriota nie
powinien robi¢ w zadnym przypadku zametu ani nawet go pragna¢’™.

Niebezpieczne byto tez bezrefleksyjne przyjmowanie nowinek z innych
krajow. Podkomorzy mimo swego zafascynowania kulturg francuska, byl
zwolennikiem tego, aby kazdy kraj kultywowat swoje zwyczaje i tradycje®®.

Recepta na bolgczki, na ktore cierpial Siedmiogrod, miato by¢

pohamowanie wlasnych ambicji 1 skupienie si¢ wokot przywodcey. Sekler

% MKTL, list nr 85 z 8 listopada 1727 r.
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powolywal si¢ na boskie pochodzenie wladzy, niezaleznie od tego, czy ksigzg byt
dobry, czy zty. Wszyscy oni wykonywali plan silty wyzszej. Jesli wiec przywodca
nie spetniat wymagan poddanych, to powinni by¢ oni cierpliwi i mimo wszystko
nalezato takiego wiadce wspieraé. Powolujac si¢ na autorytet Pisma Swietego,
wskazuje, iz Bog jedne kraje wynosi, a drugie poniza i doprowadza do ich upadku.
Czlowiek nie moze zmienié tego stanu i sprzeciwi¢ sie woli Najwyzszego®.
Pomyst ten starat si¢ Kelemen Mikes wprowadza¢ we wiasne zycie. Stad
tez jego wierna stuzba wobec Franciszka II Rakoczego nawet po jego $mierci.
Przekonanie o tym, iz trzeba wspiera¢ wladce, nawet gdy poddani si¢ z nim nie
zgadzaja, spowodowalo rowniez, iz nie odstgpowal nielubianego przez siebie

ksiecia Jozefa®l.

Edukacja

W Listach do hrabiny P. E. Kelemen Mikes pochylal si¢ nad kwestig o§wiaty
w jego kraju. Przede wszystkim skupil si¢ na krytyce stanu edukacji
w Siedmiogrodzie 1 pi¢tnowaniu, jego zdaniem, brakow 1 nieprawidlowosci.
Przedstawiat rowniez negatywne skutki wspdlczesnego mu stanu rzeczy.
Wskazywat takze kierunki reform, jakie nalezatoby przeprowadzi¢ w tej materii,
cho¢ byly one przedstawiane w sposob mglisty 1 w duzej czeSci pozbawione
konkretow.

Najwiece] miejsca poswigcit zagadnieniu edukacji, zaréwno mtodzi
szlacheckiej, jak 1 nizszych stanow, w liscie z 11 czerwca 1725 roku, ktéry mozna
by nazwa¢ traktatem o szkolnictwie w Siedmiogrodzie®?.

Juz na samym jego poczatku wskazal Francuzow, ktérzy byli dla niego
pozytywnym przykltadem 1 to wiasnie ich sposdb wychowania byt punktem
odniesienia do rozwazan na temat edukacji. Pisat do Cioci, iz w stolicy Imperium
Osmanskiego mogta ona zobaczy¢, w jaki sposob wyglada edukacja dzieci kupcoéw
znad Sekwany. Kelemen Mikes podkreslat, Ze chcialby w ten sam sposéb

wychowa¢ wiasnego syna badz corke. Jednoczes$nie informowal, iz szlachta we

80 MKTL, list nr 85 z 8 listopada 1727 r.
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Francji jeszcze lepiej zajmuje si¢ edukacja swoich dzieci niz wspomniani kupcy,
bedacy przedstawicielami nizszych warstw spoleczenstwa®®,

Przyczyne roznicy pomiedzy naukg w Paryzu a w Siedmiogrodzie Sekler
upatrywal przede wszystkim w posiadaniu przez Francuzow krola wywodzacego
si¢ z wlasnego kraju. Ten miat przyktadac¢ znacznie wigkszg wage do rozwoju szkot,
a takze nauki rzemiost w swojej ojczyznie niz Habsburgowie, ktorzy nie byli tak
naprawdg zainteresowani rozwojem Wegier®*.

Jednoczesnie Kelemen Mikes nie obarczat wing za zty stan swojej ojczyzny
tylko wladcow z Wiednia. Za katastrofalny stan edukacji odpowiadali przede
wszystkim sami Wegrzy. Podkomorzy wskazywat gltéwnie na zaniedbania
ze strony ojcéw dzieci. Siedmiogrodzki szlachcic, sam nie posiadajac
odpowiedniego wyksztalcenia, nie odczuwat potrzeby zapewnienia go swoim
potomkom. Sekler skomentowat to ztosliwie: ,Slepemu trudno prowadzié¢
niewidomego”’®.

Rodzic czesto nie byl pozytywnym przykladem szlacheckiego zachowania,
gdyz codziennie byl pijany. Wychowanie dziedzica zostawial szkole parafialne;.
Dziecko zazwyczaj uczyto si¢ tam tylko czyta, jednoczesnie nabierato ztych
nawykow od dzieci pochodzacych z innych stanéw. W domu za$ mtody panicz
pozostawiany byl pod opieke shuzby, ktora jeszcze bardziej go deprawowata®.

Dzieci szlacheckie w Siedmiogrodzie w wieku okoto dwunastu lat byty
wysytane zazwyczaj do kolegium jezuickiego. Pobieraty tam nauke przez nastgpne
dziesie¢, a nawet dwanascie lat. Zdaniem Kelemena Mikesa byl to czas stracony.
Absolwent takiego kolegium znal tylko tacing. Tymczasem jego rowiesnik na
zachodzie Europy, na co zwracal uwage Sekler, znat juz histori¢, geometrie,
geografi¢. Dzigki temu byl gotowy petni¢ stuzbe w wojsku, a takze sprawowac
urzedy. Podkomorzy podkreslal, iz nie byt przeciwnikiem taciny, ale —jego zdaniem
— jej znajomosé nie byta dla mtodzienca najpotrzebniejsza umiejetnoscia®’.

Krytyka szkot jezuickich Kelemena Mikesa nie wynikata tylko z jego

jansenistycznych przekonan. Wydaje si¢, ze siedmiogrodzki mysliciel wpisywatl si¢

83 |bidem.
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w szerszy kontekst srodkowoeuropejski. Szkoty jezuickie, niegdy$ cieszace si¢
nalezng estymg, w pewnym momencie zacz¢ly by¢ coraz gorsze. Ten sam proces,
ktory istnial na Wegrzech, mozna byto zaobserwowac takze w Polsce.

Szkoty jezuickie nad Wislg przez caty okres swego istnienia budzity
kontrowersje. Wsrdd pierwszych ich przeciwnikdw mozna wymieni¢ Jana Brozka
z Akademii Krakowskiej, ktory w 1625 opublikowat pamflet na jezuitow pt. Gratis.
Atakowatl w nim szkoty podlegajace temu zakonowi za rzekomg bezptatnos¢,
metody wychowania moralnego, rozbudzanie wsrdd uczniow przesadnych ambicji
oraz zbyt dhugi okres nauki faciny w poréwnaniu do innych przedmiotow®®.

W XVIII wieku, zwlaszcza u progu o§wiecenia, szkoty prowadzone przez
Towarzystwo Jezusowe krytykowano za przestarzaly system edukacji. Wytykano
im zbyt duzy nacisk na nauke taciny kosztem zaniedbania nauki jezykow
narodowych. Ten sam argument podnosit Kelemen Mikes. Warto jednak zwrécic,
ze opinie na ten temat byly podzielone, a postulat o tym, ze szkoty powinny uczy¢
jezykow narodowych, wcale nie byl tatwo przyjmowany przez spoleczenstwo.
Mozna wskaza¢ tu przyktad Polski. Reformy szkolnictwa Komisji Edukacji
Narodowej spotkaty sie¢ w pewnych rejonach kraju ze sprzeciwem ze strony
nauczycieli iszlachty. W wielu miejscach pod wplywem rodzicow uczono
mlodziez taciny ze starych podrecznikow®.

Kolejnym zarzutem wobec jezuitow byt brak nowoczesnego wychowania
obywatelskiego. Wedlug oswieceniowych myslicieli wychowanie dobrych
chrzes$cijan nie wystarczalo. Nad Wista wskazywano, ze w mlodziezy nalezato
zaszczepi¢ postawy patriotyczne. Szkola miata uczy¢ cnot ekonomicznych,
spotecznych 1 politycznych. Wedlug Komisji Edukacji Narodowej osoba
opuszczajaca szkole w zalozeniu byta $wiadomym obywatelem popierajacym
reformy w kraju’.

Jezuicka dominacja na plaszczyznie o$wiaty w Europie Srodkowej ulegata
ostabieniu na skutek pojawienia si¢ innych zakonow nauczajacych, zwlaszcza

teatynow 1 pijaréw. Ci pierwsi we Lwowie w 1729 roku, a nastgpnie w Warszawie

88 A, Birkenmajer, Brozek Jan, [W:] Polski Stownik Biograficzny, t. 111, Krakow 1937; S. Kot, Zrédla
do historii wychowania cz. |: Od starozytnosci do korica XVIII wieku, Krakow 1929, s. 274 -280.

89 T. Miza, Szkoly srednie Komisji Edukacji Narodowej na terenie Korony, Warszawa 1975, s. 137-
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w 1737 roku, zatozyli wtasne, niewielkie, elitarne szkoty. Juz od samego poczatku
spotkali si¢ oni z sabotowaniem ich dziatalno$ci ze strony jezuitow, co
doprowadzilo do ostrego konfliktu miedzy zakonami. Pijarzy za$§ pod
przewodnictwem Stanistawa Konarskiego w 1740 roku otworzyli w Warszawie
Collegium Nobilum — elitarng szkote dla szlachty. Wkrotce za$ powstala cata sie¢
pijarskich szkot, dostepna dla wiekszej rzeszy mtodziezy .

Nalezy wskaza¢, ze pod wptywem konkurencji Towarzystwo Jezusowe
rowniez zaczelo si¢ modernizowaé. Po kasacji zakonu w 1773 roku wielu bytych
jezuitow aktywnie wlaczyto si¢ do pracy w Komisji Edukacji Narodowej’?.

Kelemen Mikes opisywatl caty proces ksztatcenia z perspektywy jednego
szlachcica. Nawet te nieliczne umiejetnosci, ktore miody szlachcic
w Siedmiogrodzie przyswoit podczas nauki w kolegium jezuickim, szybko
zapomnial. Jak opisywat Kelemen Mikes, dalsza edukacja mtodzienca po powrocie do
domu polegata na polowaniach, jezdzie konno, pijanstwie i uganianiu si¢ za plcia
przeciwng i to zarowno szlachciankami, jak i stuzagcymi. Co wiecej, zamiast by¢ za to
ganiony, jest wrecz przez starszych szlachcicOw podziwiany, na przyktad za umiejetnosé
spozywania duzej ilosci alkoholu. Po kilku latach hulaszczego zycia nie potrafit on juz nic
z tego, co wyniost ze szkoty”.

W koncu, pod przymusem rodzicow, szlachcic ozenit si¢ 1 osiadl w jakims$§
majatku. Podkomorzy wskazywal, iz przez nieprawidlowy system edukacji, nie
potrafil on zarzadza¢ swoim majatkiem. We wszystkim musiat polega¢ na swoich
zarzadcach, ekonomach. Sam nie miat najmniejszej wiedzy, chociazby o rolnictwie.
Kelemen Mikes podkreslat, ze zwykty kowal, czy mltynarz miat wigksza wiedze o
podstawowych prawach fizyki niz szlachcic — absolwent kolegium jezuickiego’.

To jednak nie byto, w opinii Seklera, najgorsze. Najwigkszy problem
stanowit fakt, iz taki dyletant jechat na sejm. Czlowiek, niewiedzacy nawet z jakimi
krajami sgsiaduje Siedmiogrod, wspotdecydowat o najwazniejszych dla panstwa

sprawach. Bylo to przyczyna upadku jego ojczyzny. Jednoczes$nie sytuacja

L A. Woltanowski, R. Wotoszynski, Komisja Edukacji Narodowej 1773-1794, Warszawa 1973, s.
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przypominata zamknigte koto: kolejne pokolenia powtarzaty te same btedy i byty
tak samo zle edukowane. Podkomorzy wieszczyt, iz ojcowie zaptaca za to, iz nie
wychowywali nalezycie swoich synéw, choé nie precyzowat w jaki sposob’.

Kelemen Mikes przedstawiatl postulaty, ktore miatyby zmieni¢ fatalng
sytuacje szkolnictwa. W pierwszej kolejnosci wzorujac si¢ na krajach Europy
Zachodniej, nalezato powota¢ nowoczesne kolegia. Ich uczniowie mieli w nich
przyswoi¢ przynajmniej od czterech do pigciu praktycznych dyscyplin naukowych.
Kelemen Mikes nie precyzowal, jak miatyby dziata¢ te szkoly ani czego doktadnie
uczyé’®.

Waznym i wykraczajacym poza epok¢ postulatem, bylo zajecie si¢ przez
panstwo kwestig ksztatcenia nizszych warstw spoteczenstwa. Sekler pragnat, aby
dzieci chtopow 1 mieszczan uczyly si¢ rzemiost, a takze handlu. Twierdzil, iz
wlasnie one sg zrodtem bogactwa, w zwigzku z czym takich wykwalifikowanych
rzemie$lnikow Siedmiogréd potrzebowal. Uczy¢ si¢ oni powinni réwniez we
wspomnianych kolegiach’’.

Jednoczesnie stuga Rakoczego powatpiewal, ze mozliwe bylo szybkie
zrealizowanie zmian w tym obszarze. Jednakze przedstawiatl tez mozliwosci
dziatan, ktore byty osiggalne. Ot6z uwazat on, iz jesli juz mtody szlachcic stracit
kilkanascie lat na nauke taciny, nalezaloby znajomos¢ tego jezyka wykorzystac.
Jego zdaniem, gdyby chociaz cz¢$¢ mlodziezy przettumaczytaby z taciny na jezyk
wegierski chociaz po jednej ksiazce, juz by to poprawito sytuacje. W ten sposob
mtodzieniec moglby pozytecznie wykorzysta¢ swoje umiejetnosci. Ksigzka za$
taka bedac bardziej dostepna dla szerokich rzeszy przyczynitaby si¢ do rozwoju
intelektualnego kraju’®.

Kelemen Mikes byl orgdownikiem edukacji kobiet, co szerzej juz
omowiono. To wtasnie matki, ktore bytyby odpowiednio wyksztalcone, potrafityby
chociazby czyta¢ 1 pisa¢, moglyby skutecznie wychowywa¢ synow 1
przygotowywacé ich do shuzby dla ojczyzny’®.

Podkomorzy pigtnowat rowniez 1 wySmiewal niektore zachowania

5 1bidem.
76 1bidem.
7 1bidem.
8 1bidem.
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powszechne, zwlaszcza wérdéd kobiet, ktore mialy usprawiedliwia¢ nieuctwo.
Przytaczal on miedzy innymi przyktad szlachcianki, ktora nie czytata ksigzek, gdyz
przewracajac strony wywotywata wiatr, ktéry mial by¢ przyczyng jej
przezigbienia®®. Innym razem wspominat za$ pania, ktora nie czytata ani nie pisata,
gdyz wstydzita si¢ zakladaé okulary®!.

Sekler nie poprzestawat tylko na krytyce anonimowych, siedmiogrodzkich
szlachcicow. Przyktadami, na ktérych przedstawial negatywne skutki brakow
odpowiedniego wyksztatcenia, byli synowie Franciszka II Rakoczego: Jerzy
iJozef. O pierwszym Kelemen Mikes pisal, iz miat on ,tadny umyst i spryt, ale
z natury, poniewaz nauka nie ozdobita go ani dobrym wychowaniem nie ubogacono
20”82, Zaniedban tych nie mozna juz byto w sposob tatwy nadrobié. Podkomorzy
porownywal ksiecia do diamentu, ktéry mimo iz byl kamieniem szlachetnym, to
nieoszlifowany nie posiadal wielkiej wartosci, a takze do dziewczyny, ktéra cho¢
pickna to bez odpowiedniej ogtady zniechgcata do siebie. Stan, w jakim znalazt si¢
ksiaze, byl celowym dzialaniem ze strony Habsburgow. Kelemen Mikes pisat, iz
dziwi si¢, ze mtody Rakoczy w ogoéle potrafit pisa¢, cho¢ jak sam przyznat
z bledami. Rowniez bolesnym byt dla niego faktem, iz mtodzieniec nie znat jezyka
wegierskiego. Ze zgroza notowal, iz Niemcy nie pozwolili ksigciu nauczy¢ si¢
nawet modlitwy ,,Ojcze nasz” w jezyku Balassiego®.

Te same zaniedbania wskazywat, opisujac zachowanie Jozefa. Ten tez mial
posiada¢ wiele talentow 1 mie¢ odpowiednie predyspozycje intelektualne, jednak
brakowalo mu elementarnego wyksztatcenia. Jednoczesnie jego opiekunowie
w Wiedniu §wiadomie pozwalali mu rozwijac najgorsze charakteru : impulsywno$¢
oraz zmienno$¢. Charakterystyczne byty tez w jego zachowaniu nieopanowane
wybuchy gniewu, ktorego chyba najbardziej nie lubili jego poddani. Tak jak jego
brat, nie poznal jezyka wegierskiego. Jednoczesnie nie potrafil przyswaja¢ nowych
rzeczy, gdyz zdaniem Seklera nie byl przyzwyczajony do nauki®*,

Co najgorsze, nie nauczyt si¢ tego, co podkomorzy nazywat mitoscia do

wlasnego narodu. Kelemen Mikes zatowal, iz Jézefa nie wychowat jego ojciec
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— Franciszek. Twierdzil, iz wtedy mlody ksigze zapewne bylby znacznie lepszym
wladca. Tym bardziej, ze gdyby miat on wigksza wiedzg, by¢ moze Turcy trudniej
by go zdominowali. Sekler ze smutkiem stwierdzat, iz Jozef byl przez wezyra
traktowany jak dziecko®.

Zapewne czytelnik Listow z Turcji odczytywat analogi¢ pomigdzy losem
synow Franciszka II a zaniedbaniami w rozwoju szkolnictwa w Siedmiogrodzie
oraz na Wegrzech. Mlodzi Rakoczy byli doskonalym przyktadem metod, jakie
stosowal Wieden wobec swoich wschodnich prowingji, to jest polityki majgcej na
celu uniemozliwienie ksztattowania si¢ elit wegierskich i utrzymywanie poddanych
w ciemnocie oraz zabobonie. Kelemen Mikes zdawatl sobie sprawg z tego, iz aby
zwigkszy¢ szans¢ swojego narodu na przetrwanie od rozwoju nauki nalezato
zaczgC. Niestety, nie przedstawil on jasnej recepty na powyzsze problemy, a raczej

wskazat tylko na wady w nauczaniu mtodziezy w jego ojczyznie.

Rozwoj handlu, rolnictwa i rzemiosta

U progu XVIII wieku sytuacja gospodarcza Wegier byta katastrofalna.
W wyniku wieloletnich wojen habsbursko-tureckich doszto do wyludnienia
znacznych czesci Krolestwa Swietego Stefana. Ogromne tereny Alfold® byly
opustoszate. Liczne rabunki i przemarsze wojsk doprowadzity do tego, iz rolnicy
nie mogli uprawia¢ ziemi. To przyczynito si¢ tym samym do upadku kultury rolnej.
Popularnos¢ zyskato pasterstwo, gdyz umozliwiato przeniesienie si¢ z terendw
zagrozonych przez walczace armig.

Ludnos¢ cierpiata nie tylko od napadow Turkow, ale przede wszystkim od
obcigzen ze strony nowych wiladz austriackich. Na porzadku dziennym byty
rekwizycje zywnosci 1 sagdy wojskowe, ktore masowo konfiskowaty majatki. Gtod
byl powszechny. Wieden traktowat tereny przyznane mu po 1699 roku jako
kolonig, ktorg nalezy jak najbardziej wykorzysta¢. Calkowicie podupadty niemal
wszystkie galezie wytworczosci. Bogate niegdys ztoza soli, czy zelaza, z powodu

wyeksploatowania przestaty by¢ rentowne. Brak nakladow w nowe technologie

& 1bidem.
8 Wielka Nizina Wegierska.
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uniemozliwit za$ dotarcie do glebiej potozonych zto6z. Polityka celna Wiednia
doprowadzita do niemal catkowitego zamarcia handlu — Wegry miaty si¢ staé
rynkiem zbytu tylko dla austriackich towarow. W zwigzku z tym systematycznie
ubozaly 1 podupadaly nieliczne o$rodki miejskie. Habsburgowie $ciggali
kolonistow z Niemiec i Serbii, co miato na celu zmiang¢ ludno$ciowg na Wegrzech.
W ten sposéb powstato migdzy innymi tak zwane Pogranicze Wojskowe —
zamieszkate przez Serbow, podlegajacych bezposredniej wiadzy wojskowe;]
Wiednia. Ludnos¢ ta w kazdej chwili, co stato si¢ podczas powstania Franciszka Il
Rakoczego, mogta by¢ wykorzystana przeciwko buntujacym sie Wegrom. Nie
doszto tez do administracyjnego zjednoczenia Wegier. Siedmiogrod caty czas
pozostawal osobng jednostka zarzadzang przez austriackiego generata-gubernatora.
Systematycznie  przeprowadzano  germanizacje kraju.  Propagatorem i
zwolennikiem takiej polityki byt Leopold Kolonich, zniemczony biskup Kalocsy,
stojacy na czele specjalnej komisji dworskiej, powotanej do przygotowania planéw
rzadzania Wegrami. W swoim dziele Einrichtungswerk des Konigreichs Hungarn

2587

propagowal on ide¢ ,,stopniowego zniemczania krdlestwa™’, co miato na celu

,»przez zmieszanie krwi wegierskiej, sktonnej do rewolucji 1 niepokojow, z krwig

niemiecky’%

osiggniecie ,,wiernosci i mitosci Wegrow dla ich naturalnego pana i
dziedzicznego krola”®®. Duzej represji zostali rowniez poddani prawostawni i
protestanci. Zlikwidowano takze przywileje wegierskie, migdzy innymi prawo do
oporu i elekcyjnos¢ wradcy™.

Tym niekorzystnym trendom starat si¢ podczas powstania przeciwdziataé
Franciszek II Rakoczy. W ciaggu tych kilku lat sprawowania wladzy nad Dunajem
starat si¢ odbudowa¢ nieistniejace niemal od dwoch stuleci panstwo wegierskie.
Jednakze trudno bylo opanowaé anarchig¢. Na terenie kraju wcigz obowiazywato
wiele roéznych, czgsto sprzecznych praw, w tym: wegierskie, siedmiogrodzkie,
tureckie i austriackie. W zwigzku z trwajagcym powstaniem najwazniejszym stato

si¢ zaspokojenie potrzeb armii. Ksigze staral si¢ inwestowacé w rozwoj gospodarczy

tych gatezi przemyshu, ktore moglty pomdc w wygraniu wojny. Budowal fabryki

87 Cytat za: W. Felczak, Historia..., op. cit., s. 159.

8 |bidem.

8 |bidem.

% F, Rakoczy, op. cit., s. 5-8; W. Felczak, Historia..., op. cit., s. 157-165.
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broni i amunicji, uruchomil przemyst wojenny, organizowal dla wojska zaklady
szewskie, krawieckie itp.

Srodki na te cele czerpat glownie od Ludwika XIV. Dostrzegajac potrzebe
wyksztatcenia dobrych oficeréw, Franciszek II zatozyt takze szkote wojskowa®?.

Ostatni wladca niepodlegtego Siedmiogrodu w 1705 roku powotat specjalng
Rad¢ Ekonomiczng, ktérej cztonkowie mieli doradza¢ ksigciu w szukaniu
rozwigzan W celu polepszenia sytuacji gospodarczej. Poprzez swoja
merkantylistyczng i protekcyjng polityke gospodarcza Rakoczy stworzyt warunki
do powstania zalagzkéw przemystu na Wegrzech. Doszto do czgsciowej odbudowy
kopaln. Poszukiwano nowych zt6z i starano si¢ wprowadzaé¢ nowe technologie.
Duze starania podjeto w celu ozywienia handlu. Franciszek II spotykal sie
Z przedstawicielami kupcoéw, a wnioski z tych narad prezentowal na sejmach, na
przyktad w Szécsényi w 1705 roku. Starano si¢ ozywi¢ kontakty handlowe,
zwlaszcza z Polska, ale takze z Wotoszczyzna, Motdawig i Turcja. Ksiazg zezwolit
tez Zydom na otwieranie kramow na Wegrzech. Zmniejszono tez obcigZenia
panszczyzng, zwlaszcza dla chtopéw walczacych w powstaniu®,

Wazna role w polityce gospodarczej walczacych Wegier odegrata produkcja
win, zwlaszcza Tokaju. Alkohol ten byl produkowany w wigkszo$ci na terenie
majatku Rakoczych. Do ksigcia nalezaty nie tylko winnice, ale takze znaczna 1los$¢
piwnic. Dzigki wsparciu rozsadnej polityki gospodarczej eksport win znad Dunaju,
zwlaszcza do Polski, osiggnat nieosiggalng wczesniej skale. To w duzej mierze
wlasnie wpltywy ze sprzedazy popularnego nad Wista ,,wegrzyna” umozliwity
prowadzenie przez kurucow dziatan zbrojnych. Tokaj mial znaczenie réwniez
w dyplomacji ksigcia. Byt to czgsty podarunek: luksusowy, zwigzany z Wegrami,
a jednoczes$nie trwaly, co ulatwialo jego transport. Zachwycal si¢ nimi

Piotr | Wielki, a takze Ludwik X1V,

9L W. Felczak, Historia..., op. cit., s. 161-163.

%2 F. Rakoczy, op. cit., s. 20-21.

% F. Rakoczy, op. cit., s. 29; T. Dékany, Z. Técsi, Tokaj Wine Region, Budapeszt 2010, s. 36; L.
Alkonyi, Tokaj — 4 szabadsag bora. The wine of freedom, Budapeszt 2000, s. 55-57; E. Sikora, Wino
krolow — krol win. Tokaj w stuzbie dyplomatycznej Franciszka Il Rakoczego (1676-1735), [w:] R.
Bubczyk, B. Hotub, J. Sotty, Oblicza alkoholu w kulturze elit od sredniowiecza do wspotczesnosci,
Lublin 2015, s. 109-119.
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Duza wage Franciszek II przywiazywal do kwestii edukacji. Oprocz
utworzenia szkoty wojskowej dla oficerow, zachecat przedstawicieli szlachty
I magnatow do wysylania swoich synéw na nauki za granice, zwlaszcza na
uniwersytety w Niemczech i Niderlandach. Zalecat gtéwnie nauki $ciste
I ksztalcenie mtodziezy na inzynierdw. Swoim mecenatem wspierat nie tylko osoby
pragnace si¢ uczy¢, ale takze artystow, W tym chociazby po6zniejsza
ogolnoeuropejska stawe Addma Manyoki. Gromadzil wokoét siebie uczonych,
a takze kolekcjonowat ksigzki. Bedac juz na wygnaniu w Rodosto, zalozyt w swym
domu do$¢ pokazna biblioteke®*.

Nalezy zwro6ci¢ uwage na to, ze Rakoczy mial §wiadomos¢, ze do upadku
powstania przyczynila si¢ stabo$¢ gospodarcza panstwa wegierskiego, ktore nie
byto w stanie utrzymac tak licznej armii, ani dostarczy¢ odpowiednich srodkow do
prowadzenia dalszych dzialan zbrojnych. Wyniszczony dlugoletnia wojng kraj
znalazl si¢ ponownie pod rzagdami Wiednia i stat si¢ ofiarg jego kolonizatorskiej
polityki®.

Listy z Turcji Kelemena Mikesa wielokrotnie dotykaly problemu
modernizacji. Dotyczyta ona nie tylko wspomnianej podrozdzial wczesniej
oswiaty, ale takze szeroko rozumianej gospodarki. Czytelnik mial zrozumie¢, iz
Siedmiogréd potrzebowat zmian: uprawy nieznanych wczesniej roslin 1 hodowli
nowych gatunkéw zwierzat, rozwoju wytworczosci oraz handlu, a takze
urbanizacji. Czg¢§ciowo byta to kontynuacja polityki Franciszka II Rakoczego, ktora
zostala ukazana powyzej.

W zamysle Kelemena Mikesa istotnym dla nowoczesnego panstwa byto
stymulowanie rozwoju miast, zwlaszcza tam, gdzie byly ku temu sprzyjajace
warunki naturalne. Uwazat, ze Turcy nie potrafili wykorzysta¢ w petni mozliwosci,
jaka dawato im posiadanie ciesniny Bosfor, do rozbudowy osrodkéw miejskich w
ich kraju. Jej wody, w tym przypadku, nie stanowity przeszkody, oddzielajacej oba
brzegi, lecz tym, co moglo je spajaé, by¢ zrédtem bogactwa, a takze gldwng arterig
komunikacyjng. Morze dostarczato ogromnej ilo$ci ryb oraz utatwialo handel.

Zdaniem Seklera pod obu stronach, jak podkreslat, tej waskiej cie$niny, powinny

% F. Rakoczy, op. cit., s. 22.
% W. Felczak, Historia..., op. cit., s. 163-165.
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znajdowaé si¢ domy oraz patace tworzace wielkie miasta. Tymczasem, oprocz
Stambutu, byty tam tylko nieuzytki oraz mate, brzydkie miasteczka, ktére wedtug
niego w innych czesciach Europy zostalyby nazwane wioskami. Dalej za§ na
wschodnim wybrzezu znajdowat sie tylko step®®. Pisat on ,,gdyby inny nardd
posiadat ten kraj, cuda mozna by bylo zrobi¢ z tej ciesniny”®’. Bosfor stanowil
wedlug niego niewykorzystane bogactwo Turkdow, z ktérego nie potrafili oni
czerpaé dobr®,

Kolejnym, réwniez negatywnym przyktadem bytly Jassy — stolica Motdawii
wraz z calym tym Hospodarstwem. Kelemen Mikes zwracal uwage na jego
zacofanie. Sam o$rodek przypominat bardziej wie§ niz metropolig. Sekler
przedstawial bogactwa tamtego regionu: znakomite ziemie, ktore byly w stanie
rodzi¢ roznego rodzaju warzywa i owoce, Swietne warunki do zaktadania winnic,
doskonate tgki, na ktérych mogtyby si¢ pas¢ ogromne stada bydta. Rowniez samo
miasto polozone w dogodnej lokalizacji, mogtoby by¢ ogromnym centrum
handlowym. Za odpowiedzialnych braku wykorzystania tych perspektyw Sekler
obwiniat nie tyle Turkow, co Grekow. Wskazywal, iz Hospodarstwo zostalo przez
nich zawlaszczone. Na tronie w Jassach zasiadali Grecy, ktorzy wykupili sobie
korone od suttana w Stambule®®. Obsadzali oni swoimi rodakami wszystkie
mozliwe urzedy, od tych najwazniejszych (takich jak hetman) do najnizszych. Byli
oni bardziej zainteresowani wlasnymi zyskami niz dobrem wotoskich mieszkancow
tego kraju. Zaniedbania nie dotyczyty jedynie gospodarki. Podkomorzy wspominat,
iz rowniez armia motdawska byla w optakanym stanie: sktadala si¢ z stabo
wyposazonych, nielicznych, biednych pasterzy, a nie prawdziwych zohierzy.
Armaty za$, zgodnie z jego relacja, mozna bylo naladowaé najwyzej orzechami
i nie stanowily zadnej warto$ci bojowej'%.

Najprawdopodobniej czytelnik Listow z Turcji w opisie sytuacji w Jassach
mial dostrzega¢ podobienstwo do stosunkéw panujacych w Siedmiogrodzie.
Hospodar motdawski namaszczony przez Stambul nie r6znil si¢ wiele w swej roli

od generalnego gubernatora Siedmiogrodu wyznaczonego przez Wieden. Grecy

% MKTL, list nr 30 z 16 sierpnia 1719 r.; nr 80 z 7 maja 1727 r.
9% MKTL, list nr 30 z 16 sierpnia 1719r.

% MKTL, list nr 30 z 16 sierpnia 1719 r.; nr 80 z 7 maja 1727 r.
%9 Tak zwani Fanaroci. Vide J. Demel, op. cit., s. 215-216.

100 MKTL, list nr 150 z 22 lipca 1739 .
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petlniacy réznego rodzaju urzedy w kraju Wotochdw, tak samo dziatali na jego
szkode jak niemieccy urzednicy w Transylwanii. Przekaz Kelemena Mikesa byt
jasny: kraj rzadzony przez obcych nigdy nie bedzie si¢ rozwijal.

Wzorem niewielkiego, ale dobrze urzadzonego miasta, byto zas§ dla niego
Rodost6. Z zachwytem pisal o dobrze prosperujacym handlu w miescie, zwtaszcza
na miejscowym bazarze, gdzie mozna byto kupi¢ m.in. dréb, owoce, warzywa
i wiele innych. Do miasta przybywali liczni kupcy. Sekler z podziwem
odnotowywal, ze do tak matego miasta przybywa dziennie czasem nawet trzysta
wozow. Istotny byt rowniez port, do ktorego przybywalo zewszad wiele statkow.
W mieécie tym zyli zgodnie obok siebie Turcy, Ormianie, Grecy i Zydzi. Dla
Seklera wywodzacego si¢ z wieloetnicznego Siedmiogrodu taka mozaika nacji byta
czyms naturalnym?°%,

Juz na samym poczatku swojego pobytu w Imperium Osmanskim Kelemen
Mikes bacznie $ledzit tamtejsze rolnictwo. Byt zachwycony, ze w okolicach, ktére
znal, nie bylo nieuzytkdéw, a puste taki zostaly zamienione na skrupulatnie
uprawiane pola. Rodosté nasuwato mu na mysl dobrze uporzadkowany ogrod*®?,

Prawdopodobnie zwracal on czytelnikowi na to szczegdlng uwage, gdyz po
wojnach tereny Siedmiogrodu oraz Wegier byly wyniszczone. Wiele terenow,
zwlaszcza na Alfold, byto catkowicie wyludnionych. To wtasnie dopiero w XVIII
wieku pustki te byly ponownie zasiedlane, a step — puszta, zamieniany w pola
uprawne. Kelemen Mikes zapewne widzial te nieuzytkowane obszary, gdyz
oddziaty Rakoczego podczas powstania wielokrotnie przez nie przechodzity*®.

Zachwycal si¢ tez miedzy innymi krzewami winnymi — bardzo duzymi,
podobnymi do drzew. Ich grona miaty by¢ wielkosci sliwek. Co wigcej, owocowaty
one przez caty rok®. Areat obsadzony winogronami byt réwniez znaczny. Sekler
pisal, iz w Turcji zdarza si¢, ze w jednym miejscu ro$nie wigcej winogron niz na
Wegrzech w calym komitacie®®.

Jednoczesnie skrupulatnie opisywal, w jaki sposob Turcy uprawiali te

ro$liny. Poréwnywat réznice w ustawianiu podporek oraz w ochronie ziemi przed

101 MKTL, list nr 37 z 28 maja 1720 r.; listnr 42 z 1721 r.

102 MKTL, list nr 37 z 28 maja 1720 r.

108 £, Rakoczy, op. cit., s. 21; W. Felczak, Historia..., op. cit., s. 157-160.

104 MKTL, list nr 3 z 29 pazdziernika 1717 r.; nr 37 z 28 maja 1720 r.; nr 77 z 4 grudnia 1726 r.
105 MKTL, list nr 3 z 29 pazdziernika 1717 r.; nr 37 z 28 maja 1720 r.
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wysychaniem w goracym klimacie $§rédziemnomorskim. Zapewne miat nadzieje,
ze te uwagi zainteresujg lub przydadza si¢ na Wegrzech, kraju bedacego jednym
z waznych producentéow wina®®®.

Do kwestii uprawy winogron wracal jeszcze kilka razy. Zastanawial si¢ nad
wplywem klimatu na ich rozwdj. Stwierdzit, iz mimo tego, ze w Turcji bylo
znacznie cieplej niz w Siedmiogrodzie, okres dojrzewania ich owocow byt
podobny. Nie potrafit jednak rozstrzygnaé przyczyny takiego stanu rzeczy'®’.
Innym razem relacjonowat tez, jakie danie przygotowuja Ormianie z gotowanych,
cze$ciowo sfermentowanych winogron z domieszka $wiezego $niegu®®®.

Jednoczesnie — jak notowal — jego wlasne proby uprawy winogron
skonczyty si¢ bez wigkszych sukcesow. Posadzil on kilka szczepoéw winnych,
z ktorego jeden wydat dwa grona. On sam jednak cieszyl si¢ jakby ,,posiadal gore
Tokaj”1%,

Bardzo zainteresowat si¢ baweilna, do opisu ktorej wracal dwukrotnie.
Wskazywat, ze klimat jego rodzinnych stron w regionie Haromszék byl zbyt
surowy dla tej rosliny. Jednocze$nie zastanawiat si¢, czy warunki atmosferyczne w
komitecie Torda w Siedmiogrodzie mogty juz by¢ wystarczajaco dobre dla uprawy
bawelny. Uwazal, ze na Wegrzech powinno si¢ tez jg uprawiac i dziwit si¢, ze w
jego czasach nikt tego nie probowat*10.

Stuga Franciszka II informowat czytelnika o tym, kiedy nalezy ja wysia¢
1 zebra¢. Szczegdlowo opisywal wyglad nasion i kwiatow, kolejne etapy uprawy
oraz wzrostu, a takze zniwa. Relacjonowal, jak zbudowana byta 1 jak dzialala
maszyna stuzgca do oddzielenia ziaren od wtokien bawelny, tak, aby przygotowac
ja do przedzenia®'’.

Pisat do Cioci, iz w tej czesci Turcji to wlasnie gtownie ormianskie kobiety
zajmowaly si¢ jej sianiem, zbieraniem i przedzeniem. Z zachwytem opowiadat, iz
handel bawelng byt bardzo powszechny oraz optacalny. Twierdzil, iz moglby

znaczaco wplynaé na rozwoj gospodarczy Wegier, gdyz przynidstby kraju spore

106 MKTL, list nr 37 z 28 maja 1720 r.

107 MKTL, list nr 65 z 4 pazdziernika 1725 .

108 MKTL, list nr 108 z 14 grudnia 1734 r.

109 MKTL, list nr 161 z 15 marca 1741 r.

10 MKTL, list nr 37 z 28 maja 1720 r.; nr 60 z 22 kwietnia 1725.
1L MKTL, list nr 60 z 22 kwietnia 1725 .
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dochody. Co wigcej, uwazal, iz nawet jesli nie udatoby si¢ eksportowac jej
w duzych ilosciach do innych panstw, to moglaby chociaz zaspokoi¢ potrzeby
wewnetrzne kraju®?.

Kelemen Mikes napisat do Cioci, iz ,,przynajmniej te pienigdze, ktére daja
za bawelne zostalyby w kraju”!®. Wida¢ wiec, ze znane mu byly popularne w tym
okresie poglady ekonomiczne nazywane merkantylizmem!!,

Tym, co jednak najbardziej zainteresowato podkomorzego ksiecia
Rakoczego, byla hodowla jedwabnikow. To witasnie produkcja jedwabiu byta
doskonatym pomystem Kelemena Mikesa na modernizacj¢ i podniesienie rozwoju
Siedmiogrodu. Tkaning za§ mozna bylo wymieni¢ na inne potrzebne jego ojczyznie
towary. Jak podkreslat, nie trzeba by byto wtedy wydawac tylu pienigdzy, co znowu
ukazuje jego merkantylistyczne poglady!®.

To witasnie Ciocia miata, dzigki naukom zawartym w Listach z Turcji,
zawiez¢ do Siedmiogrodu wiedze, jak hodowa¢ owe owady. W zamysle Seklera
nastepnie miala przekaza¢ ja dalej innym szlachciankom, a od nich uczylyby sie¢
kobiety z nizszych stanow?1®,

Kelemen Mikes podkreslal, iz umiejetnos¢ opieki nad jedwabnikami
rozprzestrzeniac si¢ bedzie w jego ojczyznie stopniowo, tak jak rozprzestrzeniata
si¢ dotychczas w Europie. Opisywal droge tych stworzen z Azji, ktore trafity
najpierw do Bizancjum za posrednictwem dwoch misjonarzy. Nastgpnie wiedzg na
ten temat od Grekow przejeli Wiosi, a ci przekazali ja dalej Hiszpanom
i Francuzom'?’.

W produkcji jedwabiu upatrywal szansy dla gospodarczego rozwoju
Siedmiogrodu. W zamys$le Seklera hodowla jedwabnikow mogla sta¢ sig
powszechna w jego kraju, dlatego poswiecit jej dwa obszerne listy.

Na samym poczatku wskazal, iz zywia si¢ one zwtaszcza li§¢mi morwy,

ktorej to drzewa, jego zdaniem, w Siedmiogrodzie znalazlyby doskonate warunki

do wzrostu. Z niezwykla precyzja i pieczotowitoscig przedstawiat proces opieki nad

12 MKTL, list nr 37 z 28 maja 1720 r.; nr 60 z 22 kwietnia 1725 .
113 MKTL, list nr 60 z 22 kwietnia 1725 r.

114 Ibidem.

115 Ibidem.

116 Ihidem.

17 Ibidem.
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gasienicami: przygotowanie dla nich odpowiedniego pomieszczenia, ogrzewanie
ludzkim cialem jaj, karmienia gasienic, ochrona ich przed brudem i wilgocia,
zapewnienie im $wiezego powietrza®!®.

Dalej poswigca obszerny opis etapom rozwoju tych owadow: kolejne
przepoczwarzenia az do stadium motyla. Udziela rad, jak czlowiek powinien
dziata¢, aby wspomo6c owag przemiang. Jednoczes$nie informowal, iz insekt
wychodzac z kokonu, niszczyl delikatng ni¢ jedwabiu. Dlatego tez nalezato
zostawi¢, zgodnie z jego opisem, kilka sztuk celem dalszego rozmnazania tych
owadow, a reszte usmierci¢. Tu rowniez Kelemen Mikes wyjasniat, jak to uczynic,
aby nie zniszczyé cennego surowcal!®,

Na tym jednak nie zakonczyl swojego listu. Doktadnie opisal caty dalszy
proces obrobki kokondéw. Opowiedziat, w jaki sposob go tez czyscié, aby uzyskaé
biaty kolor!?°.

Kelemen Mikes wspomnial rowniez, iz styszal, ze eksperymentowano
z wykorzystaniem pajeczej sieci do produkeji tkanin, ale ze wzgledu na wysokie
koszty ich zywienia zrezygnowano z tego pomyshu®?L,

Co warte podkreslenia, zarbwno bawelna, jak 1 jedwab w po6zniejszych
czasach byly produkowane na Wegrzech. Bawetlna pojawita si¢ nad Dunajem
w XIX wieku 1 z powodzeniem si¢ tam zaklimatyzowata. Jednak naptyw tanszego
surowca z innych krajow spowodowal, Ze jej uprawa stata si¢ nieoptacalna.
Podobnie sytuacja wygladata z jedwabiem. Pojawit si¢ on na Wegrzech za Marii
Teresy, jednak polityka Wiednia przez wiele lat utrudniata rozwdj tej gatezi
przemystu. Sytuacja zmienita si¢ pod koniec XIX wieku. Jednak juz na poczatku
XX wieku okazato si¢, ze w zwigzku z silng konkurencja, brakiem kapitatu
i wykwalifikowanych pracownikéw, jego produkcja stata sie nieoptacalnal??,

Szukajac rozwigzan dotyczacych rozwoju gospodarczego ziem

Siedmiogrodu, Mikes przekazat Cioci sposéb na pomnazanie zb6z. Sam jednak

118 1hidem.

19 MKTL, list nr 61 z 23 maja 1725 .

120 1hidem.

121 1hidem.

122 Hitp://www.kislexikon.hu/selyemhernyo.html [data dostepu online: 26 stycznia 2017 roku];
http://www.termeszetvilaga.hu/tv100/tv1900/noveny.html [data dostgpu online: 26 stycznia 2017
roku].
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podkreslal, iz tylko czytat o takim sposobie i zachecat czytelnika do samodzielnych
prob, czy rzeczywiscie metoda ta da pozytywny skutek. Miata ona polegaé¢ na

podgotowaniu ziaren przed ich wysiewem, co miato daé znacznie lepsze plony*?3.

Zalgzki oswieceniowych idei

W Listach z Turcji stugi Franciszka II Rakoczego mozemy zaobserwowac
proby przekazywania najnowszych idei, jakimi zyly europejskie elity
w tamtejszych czasach. Sekler caty czas staral si¢ by¢ na biezaco z panujacymi
trendami, ktore oddziatywatly na tres¢ jego dzieta. W ten sposob przyszli czytelnicy
w Siedmiogrodzie i na Wegrzech mogli zapoznaé si¢ rowniez z plynacymi
z zachodu koncepcjami Oswiecenia.

Przyktadem moze by¢ tu os$wieceniowa krytyka cywilizacji. Jeden
z ostatnich listow Kelemena Mikesa przedstawial posta¢ Indianki. Sekler
relacjonowal, iz u wybrzezy Ameryki tubylcy mieli zaatakowa¢ zaloge pewnego
angielskiego statku. Masakre przezyl miody, bogaty kupiec. Blakal si¢ on dlugi
czas po lasach 1 kiedy juz byt na skraju Smierci z wyczerpania 1 glodu, odnalazta go
wspomniana Indianka. Zaopiekowata si¢ nim, znajdujac mu schronienie w jaskini,
karmita go lesnymi owocami, przynosita mu wody, a takze zwierzgce skory,
w ktorych mogt si¢ ogrza¢. Dziewczyna bardzo pokochata Anglika i caty czas
czuwala, aby jej pobratymcy oraz dzikie zwierzgta nie zrobity mu krzywdy.
W koncu tez nauczyla si¢ jego jezyka, a mlodzieniec wyjasnil jej, ze chcialby
wroci¢ do domu 1 zabrac jg ze sobg. Po jakims czasie dziewczyna wypatrzyta statek
na morzu, ktéremu data znak, dzigki czemu jego zatoga ich zobaczyta i pozwolita
wej$¢ na poktad. Dziewczyna zostawila rodzicow i rodakéw, aby moc spedzic zycie
z ukochanym. Statkiem tym doptyneli do wyspy, gdzie mieszkali biali. Kupiec
stwierdzil, ze wyprawa przyniosta mu straty 1 postanowit sprzeda¢ dziewczyne na
targu niewolnikow. Ta wtedy powiedziala mu, ze jest w cigzy. Gdy Anglik
dowiedziat si¢ o tym dowiedziat, nie tylko nie odstgpit od swojego zamiaru, ale

sprzedat jg za wyzszg kwote!?4.

123 MKTL, list nr 69 z 7 grudnia 1725 .
124 MKTL, list nr 199 z 30 kwietnia 1756 r.
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Dla Anglika — przedstawiciela jednego z najbardziej rozwini¢tych krajow
europejskich, najwazniejsze stalo si¢ wyréwnanie strat finansowych za nieudang
ekspedycje, dla Indianki za$ istotniejsza byta mito$¢ i bezinteresowna pomoc.
Kelemen Mikes nazwal Anglika ,,ksi¢gciem niewdzigcznosci” 1 ostro skrytykowat
jego postawe. Stwierdzit rowniez, ze skapstwo jest jednga z najgorszych cech
I zgubitlo ono juz wielu ludzi. Opisana przez niego historia wpasowuje si¢
w panujacy wtedy w dyskursie politycznym motyw zepsucia cziowieka przez
cywilizacje i mit szlachetnego dzikusa.

Motyw ten pojawit si¢ réwniez w innym liscie Seklera, dotyczacym
zyjacego z dala od cywilizacji pustelnika, ktéry mimo iz zle odmawiat stowa
modlitwy, dzieki swojemu czystemu sercu chodzit po wodzie niczym Jezus'?.

W pewien sposob w Listach z Turcji watek krytyki cywilizacji pojawit si¢
nawet wczesniej, gdy ich autor przesmiewczo stwierdzit, iz Maria postapita dobrze,
ze nie pozwolita mu na powr6t do kraju, gdyz dzigki temu nie musiat on zajmowacé
si¢ gospodarowaniem, procesami sadowymi, walkag o urzedy i mysleniem
0 wyswataniu dzieci*?®,

Poprzez wyzej wspomniane opowiesci, Kelemen Mikes przenosit do swojej
ojczyzny najnowsze trendy mysli politycznej 1 filozofii 0swiecenia. Jednoczesnie
za$ byl czlowiekiem poprzedniej epoki, czego przykladem byt list inspirowany
najprawdopodobniej typowymi dla okresu baroku sielankami. W nim to Sekler
marzyl, iz chcialby zosta¢ pasterzem i1 razem z Zong zy¢ pod namiotami i wgdrowac
ze swymi stadami po pustyni?’. Byta to rowniez swoista krytyka cywilizacji.

W utworze Kelemena Mikesa pojawity si¢ rowniez inne watki, ktorymi
W epoce o$wiecenia interesowaly si¢ elity panstw europejskich. Jednym z nich byta
krytyka jednej z wad narodowych: pijanstwa. Sekler krytykowat nieumiarkowanie

w piciu alkoholu 1 towarzyszace mu réwnie czgsto obzarstwo. Pisat:

Jak to strasznie picie robi, kiedy nie po wodzie, lecz po winie trzeba ptywac

biednemu zotadkowi, ktory nie potrafi wszystkiego strawi¢, co naleja, czy

125 MKTL, list nr 206 z 29 grudnia 1757 r.
126 MKTL, list nr 165 z 15 wrzeénia 1741 r.
2T MKTL, list nr 74 z 16 czerwca 1726 r.
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wrzucg do niego??,

Naduzywanie alkoholu byto — zdaniem podkomorzego — przyczyna ztego
nastroju, nadmiernego pocenia si¢, gestej krwi 1 geneza wielu choréb.

Umiarkowane picie wina miato za§ wspomaga¢ zdrowie'?®,

Kelemen Mikes — wielki kompilator

Kelemen Mikes byt zarliwym patriota. Jednak jego ogromne oddanie wobec
Siedmiogrodu nie oznaczato bezkrytycznego uznania dotychczasowej polityki elit
jego ojczyzny za stuszng. Mimo iz przybywajac w 1717 roku do Turcji, liczyt, iz
wraz z wojng wrdci do rodzinnych stron, wkrétce zaczat si¢ dystansowac od
kolejnych projektow wszczynania powstan przeciwko Wiedniowi. Doszedt do
wniosku, iz w aktualnej sytuacji geopolitycznej nie byto mozliwe uzyskanie przez
Wegry oraz Siedmiod wigkszej niezalezno$ci. Nawet takie wydarzenia, jak kleski
na wojnach i wymarcie Domu austriackiego w linii meskiej, nie zmienityby sytuacji
nad Cisng i Dunajem.

Skoro walka zbrojna na tym etapie byla pozbawiona sensu, Sekler
zrozumial, 1z musi znalez¢ inng droge dla swojej ojczyzny. Nigdy nie stworzyt
jednak kompleksowego planu dziatania, jakim powinny si¢ kierowac elity jego
kraju. Dopiero w XIX wieku wybitni Wegrzy: Istvan Széchenyi oraz Lajos Kossuth
opracowali dwa projekty dogtebnych reform Wegier, obejmujace wszystkie sfery
spoteczno-gospodarcze.

Kelemena Mikesa moznaby nazwaé ,,wielkim kompilatorem”. Zbierat
wszystkie informacje, ktore uznawat za przydatne dla rodakow przebywajacych w
ojczyznie. Nie potrafit przygotowaé strategii reform, ale wskazywat kierunki
zmian, ktére powinny W jego mniemaniu zosta¢ zrealizowane, aby jego nardd

przetrwat. W jego mysli politycznej mozemy dopatrzy¢ si¢ przede wszystkim

128 MKTL, list nr 64 z 23 wrzeénia 1725 1.

12 MKTL, list nr 64 z 23 wrzesnia 1725 r.; nr 104 z 12 kwietnia 1734 r.; Poglady przestawiane przez
Kelemena Mikesa wpisujg sie popularng w tych czasach teorie humoréw. Vide: R. Klibansky, E.
Panofsky, F. Saxl, Saturn i melancholia. Studia z historii, filozofii, przyrody, medycyny, religii oraz
sztuki, Krakow 2009, s. 25-35.
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zamiaru modernizacji panstwa i to na najrézniejszych poziomach: edukacji,
rozwoju gospodarczego i kulturowego. W ten sposob podkomorzy poruszat
kwestie, ktorymi zajmowali si¢ pozniej o$wieceniowi filozofowie, a ktore wkrotce
staly si¢ rowniez obiektem zainteresowania wiadz panstwowych.

Krytyka szkolnictwa opartego na zakonie jezuitow, przedstawiona przez
Seklera, w okresie o§wiecenia zakonczyla si¢ takimi rozwigzaniami, jak przejgcie
obowiazkow ksztatcenia obywateli przez panstwo. Dlatego tez w Prusach
wprowadzono przymus szkolny, a w Polsce powotano Komisje Edukacji
Narodowe;j.

Szukanie przez Kelemena Mikesa sposobdéw na rozwoj gospodarczy
Siedmiogrodu poprzez rozwdj handlu, sprowadzanie nowych odmian roslin, czy
hodowla nieznanych wczes$niej zwierzat, byla ta sama troska o panstwo, jaka
przyswiecala elitom innych, zwlaszcza zacofanych pod wzgledem gospodarczym
krajow Srodkowowschodniej Europy.

Podkomorzy za posrednictwem swojego dzieta pragnat przekazac roznego
rodzaju idee, mysli, opowiesci, ktore uznal za przydatne dla swoich rodakow
W procesie modernizacji jego ojczyzny. Z ogromng determinacja streszczat ksigzki,
ktore przeczytal oraz przywotywat zastyszane informacje. W ten sposob jego Listy
z Turcji umozliwity seklerskiemu myslicielowi dotarcie z swimi koncepcjami do

rodakow.
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Jansenizm Kelemena Mikesa

Wola Boga

Podczas swojego pobytu we Francji Kelemen Mikes nawrocil si¢ na
jansenizm. Byt to ruch teologiczno-duchowy zapoczatkowany przez biskupa Ypres
— Kornela Ottona Jansena, zwanego tez Janseniuszem. W swoim dziele Augustinus
z 1640 roku poruszat on problem sprzecznosci pomi¢dzy wolng wolg cztowieka
ataska Boga. W chrzeécijanstwie sg to dwie tezy, ktore wydaja si¢ nie do
pogodzenia. Pierwsza glosi, ze jesli Bog jest wszechmocny 1 moze wszystko, to
rowniez arbitralnie decyduje, kto pdjdzie do piekta, a kto do nieba. Druga za$, ze
cztowiek sam decyduje o sobie i poprzez swoje uczynki moze wptyna¢ na swoj los
i zostaé zbawiony’.

Zagadnienie to nie bylo nowe w historii mysli chrzescijanskiej — juz
u powstania reformacji glowna o$ konfliktu na linii katolicyzm-luteranizm
i kalwinizm, a potem katolicyzm-jansenizm, dotyczyla uznania jednego z tych
poje¢ za dominujace. Papieze poprzez bulle Exurge Domine z 1520 roku, Ex
Omnibus Afflictionibus z 1567 roku oraz Cum Occasione z 1653 roku, a takze
dekrety piaty i szosty Soboru Trydenckiego i konstytucje Unigentius z 1713 roku
jednoznacznie opowiedzieli si¢ za pogladem, ze decydujaca w zbawieniu jest wolna
wola cztowieka. Tylko poprzez wlasne starania uczciwego i dobrego Zycia mozna
dostgpi¢ zycia wiecznego. Tymczasem wsrdd protestantow dominuje predestynacja
— koncepcja religijna, wedtug ktorej zbawienie lub potepienie cztowieka zalezy

tylko i wylacznie od woli Boga®.

! L. Kotakowski, Bég nam nic nie jest diuzny, Krakow 1994, s. 11-12, 14-15; J. Brun, Pascal,
Warszawa 2000, s. 38; T. Cegielski, W zenicie Oswiecenia: jansenizm na dworze papieskim,
cesarskim i w lozach wolnomularskich. Zarys problematyki, Warszawa 1999, L. J. Rogier, Historia
Kosciota, (1500-1715), t. 3, Warszawa 1986, s. 246-250.

2 1. Kolakowski, op. cit., s. 12-14; J. Brun, op. cit., s. 37; L. J. Rogier, op. cit., s. 246-250.
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Janseni$ci powotujac si¢ na §w. Augustyna, podkreslali iz czlowiek z natury
jest zty i dlatego uznawali, ze Laska boska jest do zbawienia potrzebna. Bog
jansenistow byt absolutnym wladcg Wszechswiata. Nie mozna bylo z nim
handlowa¢, pertraktowac, czy nagina¢ jego praw — tak jak to czynili jezuici. Wola
Boga byla ostateczna i niecodwotalna, niezalezna od uczynkéw cziowieka.
Jansenista uwazal, ze trzeba zgodzi¢ si¢ z wolg Boga bez najmniejszych zastrzezen.
W tej idei nie bytlo mowy o milosierdziu. Los cztowieka zalezal od kaprysu
Najwyzszego Stworcy. Takim wilasnie surowym Bogiem byt tez Bog Kelemena
Mikesa®.

Takie postrzeganie Boga zblizalo jednak jansenistow do kalwinizmu
i narazito na atak ze strony jezuitéw. Jezuici opierajac sic na dzietach Moliny?,
twierdzili, iz Bog udziela cztowiekowi taski wystarczajacej, a nie skutecznej, co ich
zdaniem zapewniato zgodnoéé pomiedzy wolng wolg a darem taski boskiej®.

W ten sposob rozpoczal si¢ trwajacy kilkadziesiat lat konflikt pomigdzy
jezuitami a jansenistami. W zwigzku z tym, ze Augustinus zostat wydany dwa lata
po S$mierci autora, Janseniusz nigdy nie mial mozliwosci odwota¢ swoich
pogladow, czy odpowiedzie¢ na stawiane mu zarzuty. Znalazta si¢ jednak dos$c
spora grupa 0sob, ktore poparty jego koncepcje i zdecydowanie ich bronity®.

Pierwszym miejscem, gdzie doszto do sporu na temat tego dziela byta
Sorbona. Nicolas Cornet, uczen jezuitow, wybrat z Augustinus pie¢ tez, ktore
przedstawil na uczelni. W tym okresie jezuici cieszyli si¢ na niej do§¢ duzymi
wptywami, ale nie udalo im si¢ doprowadzi¢ do jednoznacznego potgpienia
Augustinusa. Wkrotce jednak grupa biskupoéw skierowata list do papieza,
domagajac si¢ rozwiktania tej sprawy. Ostatecznie Innocenty X, w 1653 roku,
potepil pig¢ zdan z tego dziela. Do obrony Janseniusza przystapit Antoni Arnauld,
a pdzniej Blaise Pascal. W ten sposob powstat juz zwarty ruch religijno-polityczny.

Do konfliktu wiaczyt si¢ krol Ludwik XIV 1 episkopat Francji, co zaowocowato

3 L. Kotakowski, op. cit., s. 87-89; B. Pascal, Mysli, przet. T. Boy-Zelenski, Warszawa 1989, passim;
Z. Tordai, 4 rodotéi janzenizmus W: Filozéfiai Tanulmdnyok, Budapeszt 1957; red. L. J. Rogier, op.
cit., s. 246-250.

4 L. Molina, De [’accord du libre arbitre avec le don de la grace divine, Lizbona 1588.

5 L. Kotakowski, op. cit., s. 15-16; J. Brun, op. cit., s. 37-38.

6 Ibidem.
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wydaniem formularza, w ktérym wyrzekano si¢ jansenizmu, a pod ktérym mieli
podpisaé sie¢ wszyscy duchowni’.

Wydawa¢ si¢ moglo, ze pod koniec lat 60. XVII wieku spor ulegt
wyciszeniu, gdyz jansenisci nie byli szykanowani. Ich gtbwnym miejscem dziatania
stat si¢ za$ klasztor Port-Royal. Jednak w 1690, w Lowanium, Swicte Oficjum
wydato dekret przeciw jansenistom. Trzy lata pozniej Paschaz Quesnel wydat Les
reflexions morales, w ktorym chwalit Janseniusza i przedstawial wlasne argumenty
popierajace jego poglady. W odpowiedzi Klemens XI w 1713 roku potepit
Quesnela. Jednocze$nie w 1709 roku z rozkazu witadz koscielnych i §wieckich
zburzono klasztor w Port-Royal®.

Jansenisci przetrwali jeszcze dluzej, miedzy innymi w Toskanii oraz
Holandii, jednakze ich mysl juz nie zyskata na znaczeniu. Jednakze wptyw na
histori¢ Kosciola oraz mysli politycznej byt znaczacy. Janseni$ci przez swoja
krytyke jezuickiej dwulicowo$ci w rozumieniu wiary, czego sami zapewne nie
chcieli, dali podwaling pod o$wieceniowy atak na sam Kosciot. Poglady
jansenistow dawaty pdzniejszym filozofom argumenty, iz prawdziwa, szczera
wiara wystarczy do uzyskania zbawienia, a co za tym idzie — instytucjonalny
Kosciot jest niepotrzebny. W pracach Pascala rozczytywal si¢ miedzy innymi
Wolter, za$ sprzeciw jansenistow wobec wladzy krolewskiej byt pewnego rodzaju
wzorem dla rewolucjonistow francuskich. Jednoczesnie za$ jansenisci, jak twierdzi
Leszek Kotakowski, zmusili Kosciét do zmian, ktére pozwolity mu przetrwac
nastepne stulecia, odcinajac si¢ od surowego, augustianskiego postrzegania Boga —
dobrego dla niewielkiej sekty w starozytnym Rzymie, jakg byto chrzescijanstwo.
Kosciot katolicki stworzyt obraz mitosiernego Ojca, dobrego pasterza, ktory jest
nam do dzi$ znany®.

W Listach z Turcji Kelemen Mikes przemycal poglady jansenistyczne.
Przekonywat on uparcie swojego czytelnika, Zze losy cztowieka sg z gory okreslone

przez Boga. Tym samym wegierscy emigranci skupieni wokot Franciszka II

" L. Kotakowski, op. cit., s. 15-18, 19-129; M. Wiertlewska, Co jest stawkq w zaktadzie Pascala,
[wW:] Poznariskie Studia Teologiczne, t. 24, Poznan 2010; J. Brun, op. cit., s. 40-50; B. Pascal, Mysli,
T. Zelenski-Boy (przet.), Warszawa 1989; Z. Drozdowicz, Antynomia Pascala, Poznan 1993.

8 L. Kotakowski, op. cit., s. 130-131; J. Brun, op. cit., s. 38-40; J. Attali, Pascal, Warszawa 2004, s.
355-363.

% L. Kolakowski, op. cit., s. 84-85, 133-140, 211-223; J. Attali, op. cit., s. 364-369.
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Rakoczego, nie cierpieli bezsensownie, tutajac si¢ po obcych krajach, lecz
wykonywali wole Najwyzszego. Fatalizm Seklera powodowal, iz jego zdaniem
zycie Wegrow na wygnaniu w Turcji nabierato sensu'’,

Taka postaw¢ podkomorzy prezentowat juz od samego poczatku pobytu nad
Bosforem. Jednym ze swoich pierwszych listow, gdy obawial si¢, ze wojna
habsbursko-turecka zakonczy si¢ zbyt szybko, pisal do swojej wyimaginowane;j
krewnej: ,,.Droga Ciociu, przy tym dalej nie pojdziemy, tylko musimy opieraé si¢
na woli Boga. On sprowadzit nas tutaj, On dowodzi naszymi sprawami”*!.

Widocznie wkrétce, gdy jego obawy zaczely si¢ sprawdzac, poczut sie
w obowigzku szerzej przedstawi¢ ten poglad. Twierdzil, iz Boég dla kazdego
cztowieka w roznych miejscach rozsypat stosy bochenkow chleba. Ludzie,
niezaleznie od swojej woli, musieli za$§ 1$¢ tym wyznaczonym przez Stworce
szlakiem i zatrzymywaé si¢ tam, gdzie ich Pan przygotowal dla nich pokarm.
Roéwniez tylko Najwyzszy miatl wiedzie¢, jak dlugo Wegrzy beda jedli 6w chleb
W jednym miejscu i kiedy nalezy przenie$é ich dalej*2. Co istotne, byé moze nie
chcac otwarcie manifestowaé pogladéw jansenistycznych, pisat, iz to Turcy
uzywali wlasnie metafory 6w rozrzuconych po $wiecie kawatkow chleba®®.

Jednocze$nie przywotywat znany w chrzescijanstwie motyw garncarza®®,
Pisal do Cioci, iz garnek musi przybra¢ ksztalt zgodny z wolg garncarza.
Jednocze$nie naczynie, jak zartowat podkomorzy, nie moglo dyskutowaé, gdzie
zostalo przez swojego Stworce wystane, nawet jesli byta to Turcja. Jednocze$nie
stwierdzit, iz wolalby by¢ ,,garnkiem z kapusta w Siedmiogrodzie niz filizanka
kawy u cesarza”®®.

Bog Seklera byt wiadca twardym, nieznoszacym sprzeciwu. Jego rozkazy,

jak informowat Podkomorzy, nalezalo wykonywac¢ najszybciej jak to mozliwe i to

nawet z rado$cig. On mial zarzadzaé przyszioscig 1 wiedzie¢, jak potocza si¢

101, Laszl6, G.Orlovszky, E. Jeney, L. Jozan, op. cit., s. 581.

I MKTL, list nr 4 z 7 listopada 1717 r.

2 MKTL, list nr 7 z 17 grudnia 1717 r.; list nr 16 z 15 sierpnia 1718 r.; list nr 19 z 22 wrze$nia 1718
r.

8 MKTL, list nr 7 z 17 grudnia 1717 r.

14 Lecz teraz, Panie, Ty jeste$ naszym Ojcem, my jesteémy gling, a Ty naszym Stworca
i wszyscy$my dzietem twoich rak!” (Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, 0p. Cit., . 904);
,J[...] Oto jak glina w reku garncarza, tak wy jestescie w moim reku, domu Izraela!” (Pismo Swiete
Starego i Nowego Testamentu, op. cit., s. 929).

15 MKTL, list nr 7 z 17 grudnia 1717 r.
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wydarzenia. Niezaleznie gdzie postat cztowieka, tam nalezato nie tylko is$¢,
ale nawet biec, gdyz to byto zgodne z wolg Stworcy™®.

Cztowiek w opinii stugi Rakoczego byt przy wiadcy Wszechswiata tylko
marnym robakiem, ktérego zadne zamierzenia nie mogly by¢ doprowadzone do
skutku bez boskiego wsparcial’. Jego decyzje nalezy w petni zaakceptowaé
I uznawac¢ za cudowne, a nawet chwalebne. Nawet jesli byly niepomysine dla grupy
Franciszka II 1 Bég uniemozliwiat im powrdt do domu. Z drugiej jednak strony
Kelemen Mikes ttumaczyt, iz przymusowa emigracja do Turcji si¢ im optacita. Jego
zdaniem 1 tak Wegrzy musieliby opusci¢ Francje, gdyz ksigzg¢ regent chciat
polepszenia relacji z Cesarzem Rzymskim. Wskazywat, iz mimo ze Bog poprzez
pokdj w Europie zniweczyl ich plany na dotarcie do Siedmiogrodu, to jednocze$nie
zapewnit im opieke sultana. W Turcji otrzymali oni znacznie wigksze $rodki na
zycie niz nad Sekwang. W zwigzku z tym Sekler twierdzil, iz nie nalezalo si¢
martwi¢ i warto czeka¢ az Bog wybierze moment, gdy bedg oni mieli szans¢ znow
zawalczy¢ o swoje'®. Jak podkreslal wielokrotnie w listach, Najwyzszy miat po
prostu wiedzie¢, co byto najlepsze dla samych Wegrow, nawet jesli oni tego nie
rozumieli*®. Poglad ten nie zmienit sic mimo uptywu lat. Gdy w 1735 roku Turcy
znow nie pozwolili Franciszkowi II Rakoczemu na wyjazd, Sekler napisat: ,,Bog
czyni wszystko dla naszego dobra 1 to tez zmieni na naszg korzys¢, ze nie puszcza
nas”%, Ostatecznie tez Kelemen Mikes pogodzit sie z my$la, Ze umrze w Rodosto,
jesli tylko taka bylaby wola Najwyzszego®!. W ostatnim licie do hrabiny P. E.,

wiedzac juz, ze nie wroci do ojczyzny, zanotowal:

Nie zyczmy wiec sobie nic wiecej niz woli Pana Boga. Prosmy o zycie
zbawienne, o dobrg S$mieré i zbawienie, a potem przestaniemy prosic,

grzeszy¢, tulaé si¢ i zyczy¢ niemozliwego. Amen?,

18 MKTL, list nr 12 z 27 kwietnia 1718 r.; L. Laszl6, G.Orlovszky, E. Jeney, I. Jozan, op. cit., s. 581.
' MKTL, list nr 54 z 19 lipca 1724 r.

18 MKTL, list nr 14 z 6 czerwca 1718 r.

9 MKTL, list nr 15z 12 lipca 1718 r., list nr 87 z 19 lutego 1728 .

20 MKTL, list nr 109 z 16 stycznia 1735 .

2L MKTL, list nr 158 z 20 sierpnia 1740.

22 MKTL, list nr 207 z 20 grudnia 1758 .
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Jednocze$nie zaznaczat z naciskiem, ze Pan Wszechrzeczy wszgdzie jest tak
samo dobry, niezaleznie od tego, w jakim kraju, czy nawet na jakim kontynencie
cztowiek sie znajduje?®.

Tym, co jednak miato ratowaé nieszcz¢$nikow przez catkowitym
defetyzmem, byta nadzieja. Bog nie mogt skaza¢c Wegrow tylko na cierpienie.
Kelemen Mikes podkreslat, ze cho¢ mieszkali w zlych warunkach, to wciaz
wierzyli, iz beda mieszka¢ jeszcze w pigknych domach. To wtasnie nadzieja byta
motywacja do przetrwania w obcym panstwie?*.

Do tej kwestii wracal jeszcze kilkukrotnie. W maju 1718 roku pisat:
,,Dlatego jesteémy chrzescijanami, aby mie¢ nadzieje”?°. Pocieszat swoja Ciocie
(a takze siebie) stwierdzeniem, ze trzeba mie¢ zaufanie do Boga. Nawet kiedy
ludzie uwazajg, iz nie moze da¢ im tego co pragna, jest to mozliwe. Jednak tylko
i wyltacznie od jego decyzji zalezy ich 10s?. Czesto uzywat podnoszacych na duchu
porzekadel typu: ,,Kto daje zimno, ten daje ptaszcz”?’ lub ,,Kto daje zeby, ten daje
jeser 2,

Z czasem, Sekler pisat jednak coraz mniej o nadziei. Uzywat za$ innej
metafory. Porownywat zycie ludzkie do egzystencji wigznia, ktory zostal skazany
na kar¢ $Smierci, ale nie wiedzial, kiedy doktadnie wyrok zostanie wykonany. Los
kazdego cztowieka mial by¢ wiec z gory przesadzony 1 konczyt si¢ tak samo. Tylko
Bog za$ wybierat moment $mierci®®.

Innym razem zwracat jednak uwage, ze dobrze, iz czlowiek nie zna swojej
przysziosci, gdyz wtedy moglby si¢ zatama¢. Tymczasem moze mie¢ nadzieje, ze
jego sprawy potocza si¢ tak, jak sobie on obmyslit. To jednak Bog ostateczne
rozporzadza zyciowa droga kazdego z nas®. Co wiecej autor Listéw z Turcji

podkreslat, ze Wszechmocny nie bedzie zmieniat swojego zdania, gdyz kilku ludzi

tego by chciato®!.

23 MKTL, list nr 30 z 16 sierpnia 1719r.

24 MKTL, list nr 10 z 15 marca 1718 r., list nr 39 z 18 listopada 1720 r.

5 MKTL, list nr 13 z 9 maja 1718 .

% |bidem.

2T MKTL, list nr 39 z 18 listopada 1720 r.

28 MKTL, list nr 122 z 2 grudnia 1736 r., list nr 153 z 18 wrzeénia 1739 r.

2 MKTL, list nr 207 z 20 grudnia 1758 r.; Metafora najprawdopodobniej zaczerpnieta od Pascala.
Vide B. Pascal, op. cit., 5.142.

30 MKTL, list nr 58 z 13 grudnia 1724 .

3L MKTL, list nr 85 z 8 listopada 1727 r.
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Stworca w mysli Kelemena Mikesa nie skupiat si¢ tylko na kazdej jednostce
z osobna, ale rowniez na catej zbiorowosci. To On arbitralne podejmowat decyzje,
ktore kraje miaty si¢ rozwijaé, a ktére miaty upada¢. Dobrzy lub zli wtadcy byli
zestani przez Niego. Ludzie nie mogli si¢ wigc buntowac. Okrutny, czy zly ksigze
byl wiec narzedziem rekach Najwyzszego®. Jesli Ojciec w Niebie postanowil
ukara¢ takim przywodca jaki$ nardd, to zdaniem bylego kuruca, nalezato to nie
tylko zaakceptowaé, ale nawet ,,wycatowaé kij, ktorym Bog bije”33. Musieli
zaakceptowa¢ wole Boga w tym zakresie. Poglad taki wyglaszany przez bylego
powstanca, ktory walczyt przeciwko prawowitemu krolowi Wegier, jakim byt Jozef
I wydawac si¢ moze pewna niekonsekwencja. Nalezy jednak zwroci¢é uwage, iz
zapewne Sekler, uwazal go za uzurpatora, gdyz Habsburg nigdy nie zostat
obwotany ksigciem Siedmiogrodu. W przekonaniach podkomorzego mozna byto
dopatrywa¢ si¢ wplywu francuskiej mys$li politycznej. Jego zdaniem wiladza
krolewska miala boskie pochodzenie i nie wolno bylo si¢ jej sprzeciwiac.
Najprawdopodobniej jego poglady z mtodosci ulegly tez w czasie pobytu nad
Sekwang i Bosforem korekcie.

Stuga ostatniego wiadcy Siedmiogrodu poswiecit swojg uwage zagadnieniu,
ktére mozna nazwaé chrzeécijanskg etykg w polityce. Zywit on przekonanie, iz
wladcy powinni w swoich dziataniach kierowa¢ si¢ Ewangelig. W tym kontekscie
krytykowat zwlaszcza postepowania Karola VI. Zdaniem podkomorzego, grupka
wegierskich emigrantow w Turcji nie stanowila juz dla Wiednia Zadnego
zagrozenia. Tymczasem byli oni wcigz prze§ladowani przez posta niemieckiego
w Stambule, ktory caly czas spiskowat przeciw nim. Kelemen Mikes pisat, iz
przykazania Boga zostaty dane wszystkim ludziom, takze cesarzom. Jezus przeciez
nakazat przebacza¢ wrogom i za zlte odptaca¢ dobrym. Mikes zastanawiat sig, co
Habsburg odpowie na Sadzie Ostatecznym. Jego zdaniem wiladca znad Dunaju

zapewne bedzie si¢ bronit stowami:

32 |pidem.
33 |bidem.
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Nasi ministrowie polecili mi, zebym wygonit tutajacych si¢ Wegrow. Politica
ratio nakazywata zebym doprowadzit ich do takiego stanu, zeby w przysztosci

nie mogli mi zaszkodzi¢>*,

Jednak Sekler mocno ganit takg argumentacj¢. Wychodzit on z zalozenia,
ze Bog nie bedzie sadzit wedtug praw ludzkich ani panstwowych, ale na podstawie

Ewangelii. Wedtug Stworca odpowie tak Karolowi VI:

Nie trzeba bylo nad tym pracowac, aby odebra¢ ten chleb od nich, co ja im
przyznalem w obcym kraju, poniewaz juz odebrate$ ich dziedzictwo; tylko
z powodu politica ratio nie trzeba bylo popetia¢ zta na bliznich z powodu

niepewnej szkody dla Ciebie w przysztoéci®®.

Cesarz byl wiec skazany na potepienie. Zabral Franciszkowi II jego
dziedzictwo, a ponadto $cigat go wraz z wiernymi poddanymi, nie pozwalajac im
zy¢ w spokoju nawet na wygnaniu. Dla Kelemena Mikesa nie bylo argumentem to,
1z Rakoczy mogt zagrozi¢ panowaniu Karola VI na Wegrzech. Zdawat on sobie
sprawe, ze osoby skupione wokot ostatniego ksiecia Siedmiogrodu nie miaty
wystarczajaco sit 1 $rodkéw, aby faktycznie stworzy¢ jakiekolwiek
niebezpieczenstwo dla Wiednia. Sekler byl przekonany, ze sprawiedliwy Bog
stusznie ukaze ich przesladowcow>e.

Byly Kuruc atakowal cesarza za niedotrzymywanie stowa. Uwazal,
iz chrzeScijanin zawsze powinien dotrzymywac obietnicy. Rowniez wtedy, gdy
ztozyt przysiege niewiernym Turkom. Dlatego tez nie szczedzit stow krytyki, gdy
Karol VI, ktéry mial by¢ mediatorem pomigdzy Rosja i Osmanami, mimo wciaz
obowigzujacego pokoju z tymi ostatnimi z 1718 roku, rozpoczat dziatania wojenne.
Niezwykle ciekawa byla argumentacja samego Kelemena Mikesa. Pisal, ze: ,,Bog
Turkéw jest rowniez sprawiedliwym i wiecznym Bogiem™3’. Rozumie¢ nalezy to
w ten sposoOb, iz w opinii Seklera, obie wielkie religie: chrzescijanstwo i islam

wierzyly w tego samego Stworce. Skoro wigc migdzy Wiedniem a Stambutem byty

3 MKTL, list nr 32 z 10 pazdziernika 1719 .

3 Ibidem.

3 MKTL, list nr 32 z 10 pazdziernika 1719 r., list nr 36 z 24 kwietnia 1720 r.
ST MKTL, list nr 125 z 20 lipca 1737 r.
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zawarte porozumienia, to nie nalezalo ich zrywac. Przytaczat przyktad Turcji, ktéra
jego zdaniem raz zawartej umowy zawsze przestrzegata. Wierzytl, ze Bog jest
sprawiedliwy, zatem jesli wiadcy znad Dunaju ztamali pokoj, to przegraja wojne.
Tym tez ttumaczyt, dlaczego mimo ciezkich walk z carem i cesarzem Turcy nie
utracili bojowego ducha. Jednocze$nie jednak zaznaczal, ze wspodlne sity Rosji i
Austrii, jesli Najwyzszy oczywiscie na to pozwoli, moga razem wygna¢ Turkéw z
Europy®.

Gdy za$ okazalo si¢, ze Imperium Osmanskie wygrato na froncie zachodnim
i odzyskato Belgrad i czgs¢ Wotoszczyzny, Kelemen Mikes podkreslat, iz Karol VI
shusznie zostat ukarany przez Boga za swoja niechrzescijanska polityke>®.

W podobnym kontek$cie wspomniat on o klesce Wiadystawa Warnenczyka
w bitwie pod Warng. Przytaczal on informacje, ze zawierajac pokoj pomiedzy
Wegrami a Turkami, Jagiellon miatl podarowa¢ suttanowi Muradowi II
(nazywanego przez Seklera Amuratesem), potowg hostii. Miata by¢ to dodatkowa
gwarancja pokojowych zamiaréw krola. Jednak wkrotce zerwal on rozejm
| zaatakowat ziemie islamskiego sgsiada. Wedlug wiedzy Kelemena Mikesa Turcy
mieli przegrywac bitwe i wtedy suttan ku niebu wyciaggnat relikwie, ktorg otrzymat
1 prosit, aby Bog ukaral tych, ktorzy zerwali pokdj. Tak tez miato si¢ sta¢, gdyz
janczarzy, mimo poczatkowej ucieczki zawrocili i pokonali wroga. Sam za$
Warnenczyk podczas odwrotu, miat utongé w jakims bagnie. Dla podkomorzego
byt to kolejny przyktad wskazujacy na to, ze w polityce powinno si¢ kierowaé
zasadami pochodzacymi z Ewangelii. W przeciwnym razie Najwyzszy Sedzia
ukaze tych, ktorzy zachowali si¢ nie po chrzescijansku, na przyktad sktadajac
fatszywe $wiadectwo wobec bliznich?C,

Jednak autor Listow z Turcji odnosi si¢ negatywnie nie tylko do Habsburga.
Przedstawiat tez dwulicowo$¢ innych wtadcow, zwlaszcza ksigcia Orleanczyka.
Ten miat pozostawi¢ Franciszka Il bez pomocy. Zwigzki rodzinne (wszak Rakoczy
byl spowinowacony z regentem) nic dla niego nie znaczyly. Wazniejsze bylo dla

Paryza zblizenie z Wiedniem niz wsparcie dla Wegréw*'. Podkomorzy stawiat

38 |bidem.

39 MKTL, list nr 156 z 22 maja 1740 r.

40 MKTL, list nr 203 z 30 czerwca 1757 r.

41 MKTL, list nr 32 z 10 pazdziernika 1719 r., list nr 39 z 18 listopada 1720 r.
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wtedy mocne pytanie: ,,A gdzie jest chrzescijanstwo, czy Ewangeli¢ dano tylko dla
plebsu?**2, Jednocze$nie byt on jednak realistg i zdawat sobie sprawe, Ze ksiazeta
raczej nie dostosuja sie do nakazow Jezusa®.

Wszyscy wiadcy musieli by¢ postuszni woli Boga. Kolejnym przykitadem
byta dla Kelemena Mikesa Karolina Amelia Heska — zona Rakoczego, ktora cate
zycie spedzita w wielkiej nedzy i nieszczgéciu, pozostawiona przez megza we
Francji. Gdy Sekler dowiedzial o jej $mierci dowodzit, ze cierpienie osob z elit
sprawiato, iz biednym bylo tatwiej znosi¢ swoj los. Najwyzszy wigc byt
Sprawiedliwy, gdyz wszystkich, z cala swoja surowos$cia, traktowat réwno.
Niezaleznie od ich pozycji spotecznej, majatku lub pochodzenia®.

Tematyka cierpienia w Listach z Turcji ma rolg szczeg6lng. Trudnosci
i bolesci musieli przezywaé wszyscy Wegrzy: sam Franciszek II, jego Zona,
Kelemen Mikes, hrabia Bercsényi. Kazdy na swoj sposob iz innych powodow.
Zwtaszcza choroba wspomnianego magnata — niezwykle bogatego, cieszacego si¢
ogromnym szacunkiem, upodabniala go do Hioba. W obliczu $mierci wszyscy
stawali si¢ sobie rowni. Cierpienie za$, zdaniem Seklera, miato swoje pozytywne
cechy: pozwalalo oczyszczaé¢ dusze, ulatwiajac tym samym zbawienie®.
Jednoczes$nie zaznaczatl, iz posrod wszystkich zwierzat, jego zdaniem, najwigce]
cierpia i pracuja ludzie®.

Okresem szczegdlnie trudnym dla podkomorzego byt okres po $mierci
Franciszka II Rakoczego. Jak nigdy wczesniej czul si¢ on osamotniony
I nieszczesliwy. Jego sytuacj¢ utrudnialy jeszcze wzajemne animozje i kiotnie,
ktore panowaty wsrod wegierskiej emigracji w Rodost6. Tym bardziej Kelemen
Mikes pisat o potrzebie wsparcia sit wyzszych w znoszeniu cierpienia. Podkreslat,
iz Bog daje kazdemu czlowiekowi sity do noszenia wlasnego krzyza. Tylko On
mogt tez daé pocieszenie, a takze sprawié, ze w koficu przybedzie Jozef Rakoczy*'.

Drugim kryzysowym momentem dla Seklera byta czasowa utrata wzroku.

Przyjmowat jednak chorobe z petlng pokora, uznajac, iz réwniez i w tej sytuacji

42 MKTL, list nr 39 z 18 listopada 1720 r.

43 Ibidem.

4“4 MKTL, list nr 43 z 16 kwietnia 1722 .

4 MKTL, list nr 64 z 23 wrze$nia 1725 r., nr 66 z 29 pazdziernika 1725 .
4 MKTL, list nr 83 z 19 czerwca 1727 r.

4T MKTL, list nr 120 z 15 maja 1736 r., list nr 121 z 15 sierpnia 1736 .
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nalezy pogodzi¢ si¢ z wola Boga. Jednoczesnie, gdy okazato si¢, ze znow mogh
normalnie widzie¢, uznatl to za cud i boska interwencj¢ w jego zycie. Stwierdzit
jednak, iz Slepota ,,cielesna” i tak jest mniej straszna niz slepota ,,duchowa” o0sob,
ktore zamykaja sie na Stworce*®.

Wiara w przeznaczenie kazdej jednostki dotyczyta rowniez boskich planow
wobec niewiernych. Zobrazowaniem tej idei byla posta¢ Ibrahima Paszy. Kelemen
Mikes niemal od pierwszego kontaktu z kajmakanem podkreslat, iz musiat on
awansowa¢ na wezyra. Przeznaczeniem jego poprzednika Nisanct Mehmed Pasza
byto za$ oddanie urzedu i upadek. Ludzka wola nie byta w stanie zmienic¢, tego co
zostato postanowione przez Boga. Urzad wezyra w Imperium Osmanskim Sekler
przedstawil za pomoca metafory kota. Z osoby niskiego stanu, znajdujacej si¢ na
dole okrggu, mozna bylo nagle znalez¢ si¢ na jego szczycie, zdobywajac ogromng
wladze¢ 1 majatek. Jak podkreslat autor Listow z Turcji w p6t godziny mozna byto
tez to wszystko straci¢®.

Teze o tym, jak w jednej chwili §wiat moze si¢ zmieni¢, ukazywat list
opisujacy wielkie trzesienie ziemi w Lizbonie 1 listopada 1754 roku. Kelemen
Mikes relacjonujac zastyszane na ten temat informacje, przedstawial ogrom
nieszczgscia: zgineto tysigee ludzi, przygniecionych pod ruinami, wiele domow
| palacow przestalo istnie¢, a niszczycielskie tsunami oraz pozary dopetnity dzieta
zniszczenia. Sekler jednak komentowat to krotko. Bog postanowit spusci¢ na to
miasto swoj straszliwy bicz. Autor Listow z Turcji nie wnikal, co moglo by¢
przyczyna ani dlaczego Wszechmogacy podjat taka decyzje. Napisat tylko: ,,To co

z prochu powstato, musi sta¢ sie prochem”>°

. W ten sposob zamknat on ten temat.
Nie wywotal wiec on u niego wickszej refleksji. Tymczasem cala Europa szeroko
komentowata to wydarzenie. Wielu filozofow zadawalo pytania, dlaczego Bog
pozwolit na co$ takiego albo powatpiewato, czy w ogole On istnieje, skoro

dochodzito do takich tragedii®’.

4 MKTL, list nr 192 z 16 sierpnia 1754 r., list nr 193 z 23 listopada 1754 r.

4 MKTL, list nr 7 z 17 grudnia 1717 r.; list nr 13 z 9 maja 1718 r.

50 MKTL, list nr 198 z 15 stycznia 1756 r.

51 W epoce O$wiecenia zywe bylo zagadnienie teodycei, proby pogodzenia idei doskonalego,
dobrego Boga z istnieniem w §wiecie cierpienia i zta. Pierwszym, ktéry wprowadzil to pojgcie byt
Gottfried Leibniz, ktory uzyt je w dziele Théodicée sur la bonté de Dieu, la liberté de I'homme et
I'origine du mal [Teodycea o dobroci Boga, wolnosci cztowieka i pochodzeniu zta]. Swoja prace
Leibniz glownie skierowal polemicznie przeciw sceptykom hugenockim i wolnomyslicielom.

184



Te nagte wzloty i upadki poszczegdlnych os6b podkomorzy skomentowat,
przedstawiajac rozmowe dwoch filozofow. Jeden mial zapytaé drugiego, czym
zajmuje sic Bog. Ten mial mu odrzec, ze ,,jednego wynosi, a drugiego zawstydzi’>?.

Boég jednak pamictat nie tylko o witadcach, ksigzgtach, wezyrach. Gdy
biedna Zsuzsi wyszta za maz za hrabiego Miklésa Bercsényiego podkomorzy
zanotowat: ,,mozna podziwia¢ wol¢ Pana Boga wobec niej, ktory jaka wspaniatg
droga bierze pod opieke sieroty w obcym kraju®. Stwérca nie byt jednak tylko
surowym sedzig, ale rowniez opiekuniczym ojcem, ktory dbat o najstabszych®.

Poglad ten Sekler rozwingt w nastgpnym liscie, gdy ponownie omawial
sytuacje Zsuzsi. Oswiadczyl, iz dla niego Bog byl niczym krol, ktory troszczyt sie
o wszystkich ludzi, zwlaszcza o tych najbiedniejszych. Swiat wiec, wedtug niego,
nie zostat stworzony tylko dla bogaczy i wtadcow. W zwiazku z tym krytykowat
on podejscie deistyczne. Zwolennikdw tego nurtu religijno-filozoficznego nazywat
ludzmi ,,bez Boga”®®. Pisal, iz prawdziwy chrzeécijanin nie moze sie zgodzi¢ z
pogladem, ze Bog stworzyl $wiat 1 ustanowit dla niego prawa, ale juz nie ingerowat
w jego dzialanie. Sprzeciwial si¢ on poréwnaniu §wiata do zegara, a Boga do
zegarmistrza, uznajac, iz Ewangelia uczyta, ze Pan Wszech§wiata caty czas
interweniowal w zycie ludzkie. Swoje rozwazania na ten temat za§ skonczylt
stowami z modlitwy ,Badz wola Twoja”, ktorych wypowiadanie miato
charakteryzowaé ludzi wierzacych®®.

Jansenistyczne poglady Kelemena Mikesa ukazywaty si¢ jeszcze przy
okazji jego pogladow na tak trywialng rzecz jak sktadanie zyczen noworocznych.
Zdecydowanie i ostro krytykowal on zyczenia dotyczace bogactwa, obfitych
plonéw, mnogosci bydla, zwigkszenia majatku, wydtuzenia czasu zycia. Uwazat,
iz tego rodzaju serdecznosci byly niegodne prawdziwego chrzescijanina. Jego

zdaniem ludzie powinni sobie zyczy¢ tylko Bozego blogostawienstwa 1 task

Filozofia Leibniza byta krytykowana migdzy innymi przez Woltera oraz Isaaca Newtona.
Vide: Voltaire, Poéme sur le désastre de Lisbonne. Poema o zapadnieniu Lizbony, S.Staszic (thum.),
J. Wojcicki (red.), Pita 2003; O. Marquard, Szczescie w nieszczegsciu, Warszawa 2001, 12-13, 24,
42; Z. Pucko, Czy cierpienie ma sens? Teodycea wobec bélu i cierpienia, Krakow 2004, s. 41-51.
52 MKTL, list nr 63 z 7 wrzeénia 1725 r.

8 MKTL, list nr 50 z 15 pazdziernika 1723 .

%4 |bidem.

5 MKTL, list nr 51 z 19 grudnia 1723 .

%6 Ibidem.
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duchowych. Twierdzit, ze wyznawcom Kosciota wypadato marzy¢ o tym, aby to
serce cztowieka wydawato bogate owoce, a nie tylko ziemia rolna®”.

Innym przyktadem byla dezaprobata wobec poréwnywania ludzi do
Chrystusa, nawet jezeli byli $wietymi. Glupcem nazywal podkomorzy osobg, ktora
przedstawiala §w. Franciszka jako rownego Jezusowi w zyciu, meczenstwie
I Smierci. Tym bardziej denerwowat go opis, ze franciszkanie nie idg do piekta,
gdyz sam §w. Franciszek miat schodzi¢ do czy$cca 1 uwalniac z niego zakonnikow.
Wydaje si¢, iz krytyka ta byta typowa dla jansenistow, ktorzy odrzucali
przekonania, ze uzyska¢ zbawienie mozna ,,na skroty”. Przynalezno$¢ wiec do
jakiegokolwiek zakonu nie umozliwiala automatycznie przekroczenia bram Raju®®.

Dla Kelemena Mikesa dobry chrzescijanin przez cale zycie powinien
$wiadczy¢ swoim postgpowaniem $wiadectwo wiary. Pisal o cztowieku, ktory na
trumnie kazat sobie napisac, iz ,,co wydat to utracit, a co rozdat potrzebujacym, to
zostato mu odtozone w Niebie®®. Po latach Sekler cytowat jeszcze raz to zdanie,
W nieco zmienionej formie: ,,Dobry chrzescijanin mowi: stracitem, co wydatem,
pozostawilem dla innych, co posiadatem i pozostato mi, co oddatem innym”®,
Powotywat si¢ takze na pozytywny przyklad cesarza Rzymu, ktory mimo iz byt
poganinem codziennie staral si¢ wykona¢ dobry uczynek, na przyktad kogo$

utaskawiajac®?.

Sens dziejow

Przekonania Kelemena Mikesa dotyczace boskiej interwencji w zycie
cztowieka doprowadzity do uksztattowania si¢ u niego deterministycznej koncepcji
dziejow ludzkosci. W jego opinii Stworca ciagle interweniowat w historie. Nic nie
byto wiec przypadkowe. Awanse spoteczne i naglte upadki, nie wynikaty z zastug,
decyzji lub przewinien danej osoby, ale tylko 1 wytacznie z woli Boga.

W szczegblnosci Seklera interesowaty przypadki, gdy Najwyzszy na skutek

swoich niewytlumaczalnych dla czlowieka decyzji, sprawial, ze ktos, kto wszystko

5" MKTL, list nr 23 z 2 stycznia 1719r.

%8 MKTL, list nr 65 z 4 pazdziernika 1725 r.
%9 MKTL, list nr 109 z 16 stycznia 1735 .
80 MKTL, list nr 166 z 29 kwietnia 1742 .
61 MKTL, list nr 109 z 16 stycznia 1735 .
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utracit, w cudowny sposob odzyskiwal majatek, wladze, zdrowie, uznanie
I szacunek spoteczenstwa.

Celem podkomorzego byto przekonanie czytelnika Listow z Turcji, nie tylko
do pogladoéw jansenistycznych, ale gtownie do wyjasnienia sytuacji, w jakiej
znajdowat si¢ ksigze Franciszek II Rakoczy. Niezaleznie co zrobitby jego Pan,
jakich by decyzji nie podjal i tak musiata si¢ dopetni¢ wola Boga. Dlatego tez
powinien si¢ znalez¢ ze swymi wspotpracownikami w Rodosto. Poprzez przyktady
z historii, Kelemen Mikes chcial udowodni¢, ze jeSli Stworca wobec kogo$
podejmie odpowiednie decyzje, to zmieni jego los. I tak, jak wielu Bog wyciagnat
z najgorszej sytuacji, na co Sekler przedstawial dowody, tak tez istnieje nadzieja,
ze Wladca Wszechswiata odpowiednio pokieruje zyciem Rakoczego i jego stugi.

Czy jednak Kelemena Mikesa mozna nazwac¢ historykiem? Wydaje sig, ze
tak, co obrazuje wydarzenie z pobytu nad Bosforem. Jego wladca postanowit uda¢
si¢ zobaczy¢ kolumne Pompejusza. Wedtug opisu, byta to budowla znajdujaca si¢
na morzu, na skale tworzacej niewielka wyspe. Na poczatku osiemnastego wieku
byla juz zlamana, trudno wiec bylo oszacowaé jej pierwotng wysokosc.
Podkomorzy przyznal, iz faktycznie musiala by¢ ona stara, jednocze$nie

kwestionujac, ze to Pompejusz zlecit jej postawienie. Thumaczyl to w sposob

nastepujacy:

To tylko mowig i wszyscy nazywaja ja kolumng Pompejusza, ale o tym nie
mozna nic znalez¢ w pismach. Tak to juz jest, ze ten stawny Rzymianin dtugo
chodzil po tej ziemi, ale to juz nie jest pewne, ze on kazal kolumng tam

postawié®?,

Sekler wiec nie przyjmowat bezrefleksyjnie relacji miejscowych. Jak
prawdziwy historyk wykazywal si¢ pewnym sceptycyzmem i uwazal, ze tylko
zrddla historyczne moglyby udowodni¢ teze, iz kolumna byta autentyczna. Jesli za$
nie czytal o tym, a wigc nie mial dostepu do zrodet, nie mogt wyrokowaé, czym
byla faktycznie owa budowla. Sam tez przedstawiat wtasne hipotezy, iz rownie

dobrze obelisk mogt nakaza¢ postawié jakis cesarz bizantyjski®®.

62 MKTL, list nr 34 z 25 marca 1720 r.
83 |hidem.
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O tym, ze Kelemen Mikes byl pasjonatem historii, przekonuje wiele
przyktadow z jego listobw. W maju 1720 roku wspominal, ze zamiast stucha¢
opowiesci pani Bercsényi woli czytaé o Aleksandrze Wielkim®. Duzo czasu
poswiecal rowniez studiom nad historig zakonow rycerskich, ktore go wyraznie
fascynowaty: joannitow oraz templariuszy®®. W ksigzkach szukal informacji
I potem chetnie relacjonowat swojej Cioci informacje o pochodzeniu starych
zwyczajow, czy genezie $wiat®. Interesowaly go tez tematy zwigzane z historig
religii, na przyktad przyczyny schizmy wschodniej®’, czy przebieg krucjat®. Stuga
Franciszka II Rakoczego zbieral tez wszelkiego rodzaju anegdoty. Migdzy innymi
0 tym, kiedy powieszono pierwsza kobiete we Francji®®, w jaki sposob pewien
skazaniec unikngt powieszenia w Paryzu’®, o losach Pitata po ukrzyzowaniu
Chrystusa’™, czy w jaki sposéb Filip — ojciec Aleksandra Macedofczyka, stracit
oko™.

Seklerowi byly znane Dzieje Herodota lub pisma na nich si¢ opierajace. Na
ich podstawie przedstawil swojej Cioci trzy historie: Pierwsza dotyczyta krola
Krezusa, ktory pokazat Solonowi caly swoj olbrzymi majatek. Ten jednak nie
wyrazit spodziewanego przez wladce zachwytu. Zamiast tego Grek mial
odpowiedzie¢, ze ,,Nemo ante mortes beatu esse potest” — Nikt nie moze by¢
szczesliwy przed $miercig”. Zdaniem podkomorzego Krezus musiat przypomnieé
sobie te stowa, gdy jego kraj zostal najechany przez Cyrusa, a on sam zginat z rak
Persow’®. Kolejna opowie$é opisywata faraona Orsisa, ktory pokonat wrogie mu
panstwa, a ich przywodcow zaprzagt do ciggnigcia swojego rydwanu. Jeden z nich
caly czas przypatrywal si¢ nieustannie kolu powozu. Faraon mial zapytac sie,
dlaczego budzi ono tak wielkie zainteresowanie niewolnika. Ten odrzekl, ze

dlatego, gdyz ta cze$¢, ktora byla na gorze znalazta si¢ na dole i na odwrot.
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Przerazony ta wizja wtadca Egiptu, podarowat wolno$¢ jencom i odestat ich do
domow™. Ostatnia za$ gaweda dotyczyta Polikratesa — tyrana Samos. Ten chcac
pozna¢, czym byl smutek, mial rzuci¢ swdj ulubiony pierscien do morza.
Nastepnego dnia okazato si¢, ze w brzuchu podanej mu na obiad ryby znajdowat
sie Ow klejnot. Dopiero pozniej wtadca ten z innych powodow poznat rozpacz’®.

Pobiezna lektura mogtaby nasunag¢ skojarzenie, iz Kelemen Mikes
przedstawial losowo wybrane historie, nietgczace sie w zaden sposob. Tymczasem
koncowka owego listu wskazywata, iz byla w tym glebsza mysl. Pisat on, ze te
przyktady z zamierzchtych dziejow miaty przynies¢ otuche Wegrom, gdyz nie tylko
oni cierpieli, ale tez wielcy wladcy z przesztosci’.

W tym duchu przedstawiane byly wszystkie opisy wydarzen z historii.
Kelemen Mikes byt zwolennikiem deterministycznej koncepcji dziejow. Cztowiek
nie miat wolnej woli. Wykonywat tylko decyzje Boga, wobec swojej osoby. Jesli
Bog chceiat, mogt najwigkszych krolow — tak jak Krezusa, ponizy¢, odebraé caty
majatek i zycie. Najlichszych niewolnikéw wyzwalat za$ z cierpien — przyktadem
sa wspomniani jency faraona Orsisa. To Najwyzszy decydowatl o tym kto, kiedy
I jak bedzie cierpie¢. Czlowiek sam nie mogt o sobie decydowac. Przyktadem byt
tu Polikrates, ktory nawet gdy sam chciat sprawi¢ sobie przykro$¢, to nie mogt tego
dokona¢. Musial podporzadkowac¢ sie wyzszej woli’®.

Na udowodnienie tej tezy Sekler prezentowal réwniez inne przyktady.
Ukazywal migdzy innymi posta¢ chtopaka, ktory stuzyl u pewnego Wlocha.
Niechcacy zabil on jelenia ze zwierzynca swego pana. Obawiajac si¢ zemsty
wilasciciela, uciekt on jeszcze tego samego dnia z posiadtosci. Wioch przez wiele
lat wysylat listy, aby dowiedzie¢, co si¢ stato z chlopakiem az w koncu dowiedziat
si¢, ze zostal on porwany przez piratdow i sprzedany w niewole do Afryki.
Postanowit za posrednictwem misjonarzy wykupi¢ chtopca. Mtodzieniec
przekonany, ze jego pan dawno mu wybaczyt, wrocit do domu. Gdy jednak to si¢
stato, zostal zamordowany przez Wlocha w odwecie za zabicie jelenia wiele lat

wczesniej. Kelemen Mikes krytykowat postawe szlachcica z Italii za jego rzadze

S MKTL, list nr 43 z 16 kwietnia 1722 r.
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8 1bidem.
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zemsty. Jednocze$nie opowie$s¢ ta wpisywala si¢ w narracj¢ kuruca
0 niemozliwoéci zmiany swojego losu’®.

Historia dla Kelemena Mikesa byla réwniez zbiorem pozytywnych
przyktadéw, wartych nasladowania i1 wcielania we wlasnym zyciu. W zwigzku
Z tym czgsto przytaczat réznego rodzaju opowiesci, by¢ moze z nadzieja, ze te
pozytywne wzorce zostang wykorzystane przez jego rodakow.

Pierwszym tego rodzaju przyktadem byt krol Portugalii Don Antonio oraz
jego syn (niewymieniony przez Seklera z imienia)®. Wiadca, ktory byt uwiktany
w nickorzystng wojne z Kastylig i Aragonig, pragnac uratowac¢ swoj kraj, miat
w relacji podkomorzego, udac si¢ do Ludwika XI z prosba o pomoc. Krdl Francji,
co prawda mu jg obiecal, ale wkrotce wycofat si¢ ze wszystkich swoich deklaracji.
Dlatego tez Don Antonio miat wysta¢ list do ojczyzny, w ktorym zrzekat si¢ tronu
na rzecz swego potomka, a sam pragnat uda¢ si¢ do Rzymu i Jerozolimy, chcac
prosi¢ Boga o taske. Syn za$§ za zgoda rady krélestwa szybko si¢ koronowal. Gdy
Ludwik XI si¢ o tym dowiedzial, bardzo si¢ zasmucit 1 zaczal zacheca¢ Don
Antonio do zmiany planéw i do powrotu do Portugalii. Ten ostatni z pomoca
francuska, udat si¢ wiec do ojczyzny, spodziewajac si¢ jednak krwawej wojny ze
swoim dziedzicem. Tymczasem syn czekal na niego na granicy, a kiedy go zobaczyt
zalat si¢ tzami 1 prosit ojca, aby przyjat tron z powrotem. Wtedy stary krél Portugali
rowniez si¢ rozptakal proszac, aby to mlodzieniec sprawowal wiadze dale;.
W koncu po wielu namowach Don Antonio z powrotem zostal panem Lizbony.
Kelemen Mikes chwalit ich postawe, gdyz w jego odczuciu, dla obu najwazniejsza
byla wzajemna, chrzescijanska mito$¢ 1 dobro kraju. Zar6wno stary, jak i mtody
krol, potrafili pohamowa¢ wtasne ambicje, pragnac dziata¢ dla dobra wspdlnego.
Sekler zapewne marzyl, aby taka postawa zostata przyjeta przez elity polityczne
Siedmiogrodu, w ktorego historii nieraz dochodzito do przewrotéw i krwawych
wojen domowych®?,

Rojenia o wiladzy, ktore doprowadzily do konfliktow, pojawialy sig

nagminnie w Listach z Turcji. Podkomorzy wspominatl migdzy innymi o cesarzu

 MKTL, list nr 94 z 15 kwietnia 1731 .

8 Kelemenowi Mikesowi najprawdopodobniej chodzito o Alfonsa V Afrykanczyka ijego syna Jana
IT Doskonatego.
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rzymskim, ktory mial odda¢ wladze synowi, a potem prébowal przeprowadzic
przewrot palacowy, aby znoéw zasiag$¢ na tronie. Kelemen Mikes wskazywat, ze
wspomniany wczesniej przez niego krol Portugalii, zachowywat si¢ jak przystato
na chrzescijanskiego wladce. Wspomniany cesarz za$ byl poganinem, dlatego
W celu odebrania swojemu potomkowi wiadzy podjat tak haniebne starania®.

Jednak nie wszyscy katoliccy wiladcy potrafili odpowiednio postgpowac.
Sekler krytykowat wspotczesnego mu kréla Hiszpanii — Filipa V8, ktory najpierw
abdykowal na rzecz syna, a po jego $mierci kilka miesigcy pdzniej, w sposob nie
do konca legalny ponownie przejal wtadze. Podkomorzy uwazat, ze nie powinien
tego robi¢, skoro wezesniej dobrowolnie oddat korone®.

Przyczyna wasni migdzy wiadcami, ktére przyczynity sie do nieszczgse,
byta rywalizacja nie tylko o tron, ale rowniez o kobiety. I tu pojawiaja si¢ dwa
schematy postepowania: negatywny i pozytywny. Do pierwszej kategorii zaliczat
si¢ cesarz Konstanty Wielki, ktory kazat zabi¢ swojego syna, gdy tylko dowiedziat
si¢, ze ten miat kocha¢ swoja macoche. Kelemen Mikes wymieniat rowniez kréla
Hiszpanii — Filipa. Wedlug Seklera ozenit si¢ on z ksiezniczka, ktora pierwotnie
miala wyj$¢ za maz za jego syna z pierwszego malzenstwa. Osoba za$, ktora
potrafita pohamowa¢ zazdro$¢ 1 zrezygnowaé¢ z wilasnych ambicji, byt krol
Seleceus®®. Gdy dowiedzial sie, ze ciezka choroba jego potomka wynika
ze skrywanej mito$ci do macochy, zgodzit si¢, aby odda¢ synowi wtasng zone wraz
z catym krolestwem. Podkomorzy przedstawial posta¢ wiladcy jako wzor do
nasladowania, gdyz dla dobra innych potrafit on zrezygnowa¢ z wlasnego
szczescia®,

Autor Listow z Turcji cenit sobie ludzi, ktorzy byli skromni i potrafili
Swiadomie si¢ ogranicza¢. Ostro sprzeciwial si¢ nadmiernej rozrzutnosci.

Negatywnymi przyktadami byli zwilaszcza wladcy Rzymu w starozytnosci.

8 MKTL, list nr 54 z 19 lipca 1724 r.

8 Filip V, ur. w 1683 roku, zm. w roku 1746. Pierwszy krol Hiszpanii z dynastii Burbonéw. Panowat
w latach 1700-1724 oraz 1724-1746. W 1724 roku abdykowat na rzecz swojego syna Ludwika,
lecz po jego $mierci zdecydowatl si¢ wroci¢ na tron. Wnuk Ludwika XIV.
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8 Seleukos I Nikator, ur. ok. 358 roku p.n.e., zm. w 281 roku p.n.e. Jeden z diadochéw. Po $mierci
Aleksandra Wielkiego zostat krélem znacznej wschodniej czesci jego imperium i zatozycielem
dynastii Seleucydow.
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Wymienial on kilku cesarzy, ktorzy utrzymywali niepotrzebne na raz kilka patacéw
albo jedli drogie i wymyslne potrawy lub kazali podawaé owies swoim koniom na
ztotych talerzach®’.

Krytyka marnotrawienia pieniedzy, mimo iz dotyczyta przyktadow
historycznych, zapewne byla przytykiem do postawy konsumpcyjnego zycia
magnatow i szlachty wegierskiej. Takie zestawienie mozna zaobserwowac w liscie
z 12 listopada 1725 roku. Wtedy to Kelemen Mikes opisywat testament zmartego
nieco wczesniej magnata — hrabiego Miklosa Bercsényiego. Jego majatek na
wygnaniu byl tylko drobnym utamkiem tego, co posiadat on na Wegrzech przed
powstaniem. Sekler poréwnywal kuruckiego generata do najwazniejszych wodzow
za czasow Republiki rzymskiej, na przyklad Marka Atyliusza Regulusa®. Mimo
wielu zwyciestw, ktore teoretycznie powinny mu zapewni¢ bogactw0, sam
zajmowat si¢ on swoim majatkiem, wielkosci siedmiu tanow. Stuga Franciszka II
Rakoczego wykazywal jednak, ze to nie byt odosobniony przypadek, a Rzym
doszedt do takiej potegi, poniewaz ludzie zyli skromnie 1 wszystko po§wigcali dla
ojczyzny. Majatek miat im wystarczy¢ tylko do zaspokojenia podstawowych
potrzeb, a zdobyte tupy wojenne byty przekazywane do skarbca miasta. Kelemen
Mikes byt jednak realista 1 sam stwierdzil, ze w jego czasach bylo to nie do
wyobrazenia, aby dowodcy wojskowi stuzyli tylko z obowigzku, a nie dla korzysci
materialnych. Mimo tego, aluzje do wegierskich magnatow znajdujace si¢ w tym

liscie byty dla potencjalnego czytelnika zapewne w petni zrozumiate i oczywiste®.

Kelemen Mikes — komentator wydarzen politycznych

Przekonanie Kelemena Mikesa, ze dzieje ludzko$ci oraz kazdej jednostki
Z osobna sg czescig planu Boga 1 maja glebszy sens przetozyto si¢ na postrzeganie
rzeczywistosci, w jakiej si¢ znajdowal. W duchu determinizmu komentowat
biezace wydarzenia polityczne. Nagte kariery i upadki zaréwno wiladcow, jak
I prostych ludzi, ktérych nie brakowalo w pierwszej potowie XVIII wieku

dostarczaly mu argumentow, ktorymi starat si¢ przekona¢ potencjalnych

8 MKTL, list nr 56 z 15 wrze$nia 1724 r.
8 Marek Atyliusz Regulus zyt w I1I w. p.n.e.
8 MKTL, list nr 68 z 12 listopada 1725 r.

192



czytelnikow Listow z Turcji do swojej wizji dziejow, wynikajacej przede wszystkim

Z jansenizmu.

Swit i zmierzch Ery Tulipanéw

Kelemen Mikes przebywal nad Bosforem w niezwykle interesujacym
okresie historii Imperium Osmanskiego, nazywanym Erg Tulipandéw. Byl to okres
otwarcia si¢ elit tureckich na kultur¢ europejska. Suttan Ahmed III, a takze wielki
wezyr Dramat Ibrahim Pasza, prowadzili polityke, ktorej celem byto
zreformowanie panstwa, przy czym opierali si¢ na zachodnich wzorcach. Zacofanie
wobec innych krajow uswiadomily im dwie przegrane wojny: ze Swieta Ligg oraz
z Habsburgami w latach 1716-1718. Pierwszym warunkiem wprowadzania zmian
byt spokdj zewngtrzny. Oprocz epizodycznej wojny z Persami kraj pod
kierownictwem wezyra Dramata Ibrahima Paszy nie prowadzit przez caty ten okres
dziatan zbrojnych, co bylo ewenementem w dotychczasowej historii polityki
Wysokiej Porty. Panistwo tureckie otworzylo si¢ tez jak nigdy wcze$niej na obcych,
czego efektem bylo miedzy innymi przyjecie na swoim terytorium Franciszka II
Rakoczego i jego Wegrow oraz innych, licznych cudzoziemcow: Holendrow i
Francuzéw. Specjalisci z zachodu pomagali zreformowac armie, projektowali
budynki bedace mieszankg stylow europejskich z azjatyckimi, zaktadano
manufaktury i drukarnie. Zmiany jednak budzity opdr znacznej czgsci
spoleczenstwa, co ostatecznie doprowadzito do upadku wielkiego wezyra 1 suttana.
Brak dalszych reform i1 zamknigcie si¢ $wiata tureckiego na nowe trendy
doprowadzilty do tego, ze w XIX wieku kraj nad Bosforem stat si¢ ,,chorym
cztowiekiem Europy”®.

Sekler dos¢ szczegdtowo w swoich listach przedstawial atmosferg zardwno
panujaca na poczatku Ery Tulipandéw, jak 1 podczas jej naglego zakonczenia,
dlatego tez jego listy stanowig nieocenione zrddlo do badan nad tym okresem.

Gltéwnym katalizatorem przemian w Imperium Osmanskim byla wojna
austriacko-turecka z lat 1716-1718. Jej przebieg mozna najkrocej strescic

komentarzem Kelemena Mikesa z 27 kwietnia 1718 roku: ,,Zaprosili nas na wojne,

%S, J. Shaw, op. cit., s. 364-373.

193



ale przyjechaliémy na pokdj”®. Nikt w Stambule nie spodziewat sie kleski w tak
krotkim czasie. Od 1699 roku Wysoka Porta pragneta zemsty na ,,niewiernych”
i odzyskania utraconych terendw. Pierwsza okazja nadarzyla si¢, gdy
Piotr I w pogoni za Karolem XII po bitwie pod Pottawg wkroczyt do Motdawii.
Wojska rosyjskie zostaty otoczone przez armi¢ wezyra Baltaczi Mahmeta Paszy
I W obliczu glodu, braku amunicji oraz epidemii, zostalty pozbawione zdolnosci
bojowej. Piotr I musial zawrze¢ pokdj na niekorzystnych warunkach i miedzy
innymi zwrocié¢ miasto Azow®.

Kelemen Mikes nie byt $§wiadkiem tego wydarzenia, lecz znat je z relacji.
Mimo to wysmiewat wezyra, ktory nie mial nalezytego przygotowania wojskowego
ani zdolnosci. Co wigcej, mial on nie postucha¢ rad §wietnego wodza, jakim byt
Karol XII. W ten sposdb mimo znacznych strat Piotr I uszedl z oblgzenia zywy
i wolny. Sukces za$ nie zostat nalezycie przez Turkow wykorzystany®,

Mimo to, dla stronnictwa ,,jastrzebi” w Stambule nawet ten drobny sukces
byt argumentem do prowadzenia dalszej agresywnej polityki wobec bytych
cztonkow Swietej Ligii. Pod koniec 1714 roku Imperium Osmanskie zaatakowato
Wenecje. Osamotniona, nieprzygotowana do wojny Republika, wkrotce utracita
caty Peloponez, ktory uzyskata w 1699 roku. Wydaje si¢, ze Turcy nie spodziewali
si¢ jednak, ze Habsburgowie, ktorzy dopiero zakonczyli krwawa wojng o sukcesj¢
hiszpanska, opowiedza si¢ po stronie Wenecji 1 wypowiedza im wojng. Konflikt
zbrojny trwat bardzo krétko. Okazato si¢, ze armia turecka nie potrafita skutecznie
przeciwdziata¢ oddziatlom dowodzonym przez Eugeniusza Sabaudzkiego. Latem
1717 roku padt Belgrad®*.

Kelemen Mikes opisywat, co dziato si¢ po upadku naddunajskiej twierdzy.
Wsréd Turkéw zapanowata panika. ,,Lud ucieka do Azji”® — relacjonowat stuga
Rakoczego. Wydawato si¢, ze nad chaosem nikt nie panowat: ,, Turcy tylko biegaja

2596

to tu, to tam™”° — dopowiadat Sekler.

9 MKTL, list nr 12 z 27 kwietnia 1718 r.
923, J. Shaw, op. cit., s. 356-362.

9 MKTL, list nr 5 z 29 listopada 1717 r.
%3, J. Shaw, op. cit., s. 360-362.

% MKTL, list nr 2 z 21 pazdziernika 1717 r.
% Ibidem.
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Wiasciwie jesienig 1717 roku wszystko bylo juz przesadzone. Wsrdd
spoteczenstwa nad Bosforem zapanowato zniechecenie i1 defetyzm. ,,Turek

»97 _ twierdzit Kelemen Mikes. Pewne

Z rados$cig pogodzi si¢ z tym, jesli go pobija
bylo, iz dotychczasowy wddz pozegna si¢ z urzedem wielkiego wezyra. Zdaniem
podkomorzego przyczyna nieszczgs¢ bylo to, iz osoba dowodzaca armig pochodzita
z niskiego stanu i nie miata odpowiedniego przygotowania. Sekler caty czas
wytykat tez wezyrowi, iz byt on tylko rzeznikiem. Dla obcokrajowca nieznajgcego
realiow nad Bosforem bylo to niepojete. Naczelny wodz wojsk powinien pochodzi¢
ze szlacheckiej rodziny, ktéra miata doswiadczenie i tradycje wojskowe, a nie
z plebsu®,

W koncu odwotano wielkiego wezyra. Nowym zostal dotychczasowy
kajmakan — Dramat Ibrahim Pasza. Podkomorzy wykorzystal nominacj¢ do
przedstawienia swoich pogladéw. To Bog na nig wplynal. Z jego najwyzszej woli
jedna osoba zostata ponizona i stracita w pot godziny wszystko: wladze, ogromy
majatek 1 prestiz, inna za$§ zostala wywyzszona. Dla Kelemena Mikesa byt to
dowod, ze Stworca moze wszystko i ma konkretne plany wobec kazdej jednostki.
Do czytelnika Listow z Turcji zostal wystany jasny przekaz: czy moglo byc
przypadkiem, ze kajmakan, ktory sprowadzit Franciszka II Rakoczego do Turcji
| otaczal go opieka, tak nagle awansowal na najwyzszy urzad w panstwie? W tym
musiat by¢ jaki§ glebszy sens. Jednoczesnie za$ kuruc podkreslal, ze Dramat
Ibrahim Pasza w kazdej chwili, jesli tylko bedzie taka wola Boga, moze swdj urzad
straci¢®.

Wkrotce tez, jak przewidziat siedmiogrodzki pisarz, Turcy, ktorzy marzyli
0 pokoju, podpisali go, aby zakonczy¢ nieszczesliwag dla nich wojng. Decyzja zas
Boga Wegrzy mieli pozosta¢ w Turcji na znacznie dluzszy czas, niz poczatkowo
myslelil®.

Era Tulipanéw zakonczyla si¢ za$ wraz z upadkiem Dramata Ibrahima
Paszy i abdykacja Ahmeda IIl. Zdaniem Kelemena Mikesa nic jednak nie

zapowiadalo takiego rozwoju wydarzen, a zwlaszcza konca zycia wezyra. Za

% MKTL, listnr 4 z 7 listopada 1717 r.

9% MKTL, list nr 5 z 29 listopada 1717 r.; nr 7 z 17 grudnia 1717 r.

9 MKTL, list nr 13 z 9 maja 1718 r.

100 MKTL, list 7 z 17 grudnia 1717 r.; nr 9 z 15 lutego 1718 r.; nr 12 z 27 kwietnia 1718 r.; nr 14 z
6 czerwca 1718 r.; nr 16 z 15 sierpnia 1718 r.
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prowodyrow rozruchdw, ktore przerodzity si¢ w powstanie janczarOw, nhazywane
Buntem Czerwonych Turban6éw, zgodnie z prawda, zostali uznani przez Seklera,
Patrona Halil oraz Musli Basza. Ci dwaj 28 wrzes$nia 1730 roku mieli zebra¢ okoto
piecdziesieciu 0séb niezadowolonych z dotychczasowej polityki wezyra,
anastepnie rozesta¢ ich po catym Stambule, aby nawolywali innych do
przytaczenia si¢ do powstania. Jak podkreslal podkomorzy, wiadze Imperium — ku
jego zdziwieniu — nie wykorzystaly momentu, aby ugasi¢ zamieszki w zarodku.
Zdaniem kuruca wystarczytby stuosobowy oddziat, aby uspokoi¢ sytuacje na
ulicach stolicy. Dzien pdzniej, to jest 29 wrzesnia, Patrona Halil stangt na czele
ogromnego thumu buntownikéw. Nastepnego dnia cesarz wystat postow w celu
uzyskania informacji o zadaniach janczaréw. Okazalo si¢, iz domagali si¢ oni
wydania w ich r¢ce najwazniejszych dostojnikow w panstwie: muftiego, a takze
wielkiego wezyra oraz jego tihe. Negocjacje si¢ przeciggaly. Sultan miat
swiadomos¢, ze wydanie urzednikdw oznaczaloby ich pewng $mieré. Ttum byt
jednak nieugicty. W celu uchronienia wielkiego wezyra przed torturami, sultan
nakazat go udusi¢. Tiha za$, jak twierdzil Kelemen Mikes, miat sam ,,umrze¢ ze
strachu™%, Oba ciata zostaly odestane do Patrona Halil. Jednoczesnie suttan
odmowit oddania muftiego. Powstancéw jednak to niezadowolito, thum si¢ nie
rozszedl. Cialo wezyra za$ odestano sultanowi. W tej sytuacji Ahmed III podjat
decyzje o abdykacji. Na nowego wiladce wyznaczyl Mahmuda — swojego
bratanka'%2,

W zwiazku z objeciem wladzy przez nowego suttana janczarom wyptacono
nadzwyczajne pienigdze. Pozwolito to czgsciowo uspokoi¢ nastroje. Jednak
Patrona Halil wykorzystujac swoja popularno$¢ i wptywy, caty czas podburzat
mieszkancow Stambutu. Jednoczesnie domagal si¢ dla swoich protegowanych
wysokich urzgdow. Kelemen Mikes wspominat nawet o zwyklym rzezniku, ktory
byl przez przywddce buntu proponowany na Hospodara Motdawii. Sytuacja
stawala si¢ coraz bardziej napigta. Suttan pod pretekstem wojny z Persja chciat
wybawi¢ zbuntowanych janczardw z miasta, ale to si¢ nie udato. W koncu 25

listopada 1730 roku Patrona Halil wraz z dowodcami powstania i1 jego

101 MKTL, list nr 91 z 5 pazdziernika 1730 .
192 |bidem.; S. J. Shaw, op. cit., s. 373.
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zwolennikami zostali zaproszeni na posiedzenie Dywanu. Na dziedzincach patacu
Topkapi zostali oni otoczeni i wymordowani. Ich ciala — wedlug Seklera
— wyrzucono do morzal®,

Powstanie upadto, jednak zamieszki w stolicy Imperium w XVIII wieku
powtarzaty si¢ jeszcze kilkukrotnie. Stuga Franciszka II Rakoczego wspominat
0 buncie, ktéry wybucht kilka miesigcy pozniej. Wtedy rowniez suttan zdecydowat
sie na krwawe rozprawienie si¢ z opozycja*®.

Niezwykle interesujacy jest komentarz Kelemena Mikesa na temat
przewrotu wywotanego przez Patrona Halil. Widzimy w nim éw duch jansenizmu.
Ot6z jego zdaniem to Bog podjal decyzje, iz nalezy zmieni¢ sultana. Co wiecej,
jako narzedzie realizacji swojej woli wybrat dwoch zwyktych janczarow.
Podkomorzy podkreslat: ,,Patrona kilka dni przed buntem sprzedawat arbuzy, za$
jego towarzysz Musli Basza byt chlopcem tazniowym”. W ten sposéb Najwyzszy
miat ukazywac¢ swoja wszechmoc, gdyz realizowatl swoj boski plan $rodkami
niepojetymi dla cztowiekal®,

Jednoczesnie autor Listow z Turcji zwracal uwage na marno$¢ rzeczy
doczesnych. Dramat Ibrahim Pasza — wielki wezyr, zi¢¢ suttana i wiasciciel
ogromnego majatku — lezal martwy na ulicy, a jego cialo jadly zdziczate psy.
Jansenista rzecz tak niepojeta z ludzkiej perspektywy, taki obrot wydarzen mogt

thumaczy¢ tylko wola Boga.

Wojna o sukcesje polskq

Histori¢ nowozytng zdominowal konflikt  habsbursko-francuski
0 hegemonig¢ na kontynencie europejskim. Postawy politykow od XVI do polowy
XVIII wieku mozna czgsto wpisa¢ w prosty schemat: jesli kto§ byl profrancuski,
musial by¢ antyhabsburski i odwrotnie: kto popierat Wieden, walczyt z Paryzem.

We wzoér ten idealnie wpisywat si¢ Franciszek II Rakoczy. Dowodzone
przez niego powstanie bylo, przynajmniej w czgsci, finansowane i wspieranie przez

dwor nad Sekwang. Polityke Francji wobec Siedmiogrodu w latach 1703-1711

108 MKTL, list nr 92 z 27 listopada 1730 r.; S. J. Shaw, op. cit., s. 373.
104 MKTL, list nr 93 z 25 marca 1731 .
105 MKTL, list nr 91 z 5 pazdziernika 1730 .
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mozna uzna¢ za element szerszych dziatan wobec Szwecji, Polski i Turcji, ktore
w zamys$le Francuzéw miaty stanowi¢ ich strefe wplywow. W ten sposob
Habsburgowie mieli by¢ otoczeni przez wrogie sobie panstwa od wschodu,
0 miato uniemozliwié¢ im zdobycie przewagi nad Burbonami®,

Idac tym tokiem rozumowania, Rakoczy powinien w pelni wspierad
Leszczynskiego — jako krola profrancuskiego i proszwedzkiego, zas by¢é wrogo
nastawiony do Augusta IT Mocnego. Ten sam schemat powinien powieli¢ Kelemen
Mikes, ktorego poglady polityczne uksztattowaty si¢ pod wpltywem jego pana.
Kwestia ta nie byla jednak tak oczywista.

W celu wyjasnienia genezy pogladow autora Listow z Turcji na temat wojny
0 sukcesj¢ polska, nalezaloby pokrétce przeanalizowaé postawe elit wegierskich
wobec Wettyna i Leszczynskiego w czasie trwania na Wegrzech antyhabsburskiego
powstania.

Po pierwsze nalezaloby si¢ przyjrze¢ si¢ postaci Augusta II i zaznaczy¢, ze
Wegrzy w poczatkowym okresie bardzo na niego liczyli. Miat on zaszczycaé nawet
przyjaznig hrabiego Bercsényego®”.

Trudno jednak jednoznacznie twierdzi¢, czy spiskowcy znad Dunaju
faktycznie mogli liczy¢ na pomoc elektora Saksonii, ktory wobec zblizajacej si¢
wojny o sukcesj¢ hiszpanskg staral si¢ manewrowa¢ migdzy Francja
a Habsburgami'.

Im gorsza byta sytuacja Augusta II, tym jego poczatkowo przyjazna wobec
Wegréw postawa ulegta znaczacej zmianie na gorsze'®. Rakoczy w swoich
Wyznaniach analizowat sytuacje migdzynarodowsa, w ktorej znalazt si¢ krol polski,
a takze tlumaczyt jego zachowanie niemozliwo$cig zawarcia pokoju z krolem

Szwecjit®,

106 M. Serwanski, Historia Powszechna. Wiek XVI-XVIII, Poznan 2008, s. 166-194.

107 Franciszek |1 Rakoczy, op. cit., s. 140-141.

108 3, Staszewski, Wettynowie..., op. Cit., s. 94-98. A. Link-Lenczowski, op. cit., s. 12-14; J. Wimmer,
op. cit., s. 34-37.

19 Franciszek 11 Rakoczy, op. cit., s.144-145; J. Staszewski, Wettynowie..., op. Cit., s. 94-98;
A. Link-Lenczowski, op. cit., s. 12-14; J. Wimmer, op. cit., s. 34-37; T. C. W. Blanning, Zarys
historii Europy XVIII wieku, Warszawa 2003, s. 246-250.

110 Franciszek |1 Rakoczy, op. cit., s. 147-150.
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Mimo tego, nad Dunajem snuto plany, czy nowym dysponentem korony
swietego Stefana nie moglby zosta¢ wtasnie August II. Abdykacja krola Polski
uniemozliwita jednak ten scenariusz*'!,

Tymczasem po zwycigstwie Rosjan pod Pottawg, Wettyn wrocit do Polski.
Nie chcac drazni¢ Wiednia, nakazal wstrzyma¢ pomoc polskich magnatow dla
walczacych kurucow. Jednoczesnie wojska koronne miaty opusci¢ tereny
przygraniczne tak, aby hetman Adam Sieniawski nie mogt w zaden sposob
wspomoc rozbitych oddziatéw wegierskich, uciekajacych przed Austriakami*,

Wraz z powrotem do Rzeczypospolitej, odzyskaniem polskiej korony
I kolejnymi klgskami Szwedow, stosunek Augusta II do Wegrow ulegt poprawie.
Po pierwsze krol tolerowat okoto trzech tysigcy Wegrow, ktorzy uciekli nad Wiste
przed represjami ze strony Habsburgow, gdy powstanie upadio. Jednoczesnie
W Rzeszy zapanowato bezkrdlewie. Zdaniem Rakoczego, August II pragnat zostac
cesarzem, co mial ufatwi¢ mu fakt, iz Karol Habsburg wcigz przebywatl
w Hiszpanii. Dlatego tez chcial polepszy¢ swoje relacje z ostatnim wladca
Siedmiogrodu. Obiecat migdzy innymi, ze wygnanych Wegrow wezmie w opieke
dekretem senatu. Ostatecznie wojna z Habsburgami nie wyszta jednak poza sfere
marzen. Zadecydowata tu gltownie postawa Piotra I, ktéry byt bardziej
zainteresowany innymi kierunkami ekspansji i nie chcial wesprze¢ swojego
saskiego sojusznika w kolejnej awanturze!*®,

Postawa Franciszka Il Rakoczego wobec Augusta Il nie byta jednoznacznie
negatywna, mimo prohabsburskiej polityki tego ostatniego. Rowniez Adam
Szathmary Kiraly, ktory byt w latach 1711-1712 w Polsce nie miatl wrogiego

stosunku do Augusta 11'**. Na dworze w Dreznie znalazt tez prace i schronienie

111 Ibidem, s.144.

112 Tist Franciszka Rakoczego nr 55 do Elzbiety Sieniawskiej z dnia 22 pazdziernika 1710 roku.
Zrédto: Wegierska Biblioteka Cyfrowa przy Narodowej Bibliotece Széchényi’ego w Budapeszcie,
http://mek.oszk.hu/08300/08339/08339.htm#57 [data dostepu online: 27 wrzesnia 2016 roku].

113 A, Link-Lenczowski, op. cit., s. 32-43; W. Felczak, Historia..., op. cit., s. 164-166; B. Popiofek,
op. cit., s. 65-67; Franciszek Il Rakoczy, op. cit., s. 362-375 i 380; L. Hopp, Pobyt Ferenca
Rakoczego I W Gdansku w latach 1711-1712... op. cit., s. 129-133; Idem., 4 Rakoczi-emigrdcio
Lengelorszdagban, Budapeszt 1973.
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Adam Manyoki — jeden z najwybitniejszych wegierskich malarzy XVIII wieku. On
takze odnosil si¢ z sympatig do krola Polski®®,

Tymczasem Kelemen Mikes byl Augustem II Mocnym zachwycony.
Zmartemu krolowi poswigcit caty list w marcu 1733 roku, gdy tylko dowiedziat si¢
0 jego $mierci. Mimo iz sw0j opis zaczat w konwencji zartu i wypominat Sasowi
liczne podboje mitosne oraz hulaszczy tryb zycia, to dalej pisal 0 nim
z szacunkiem?!?®,

Za najwieksza zastuge Augusta II Kelemen Mikes uznawat jego konwersje
na katolicyzm. Stwierdzit, iz to wtasnie w Saksonii znajdowalo si¢ ,,gniazdo religii
luteranskiej”*'’. Podkreslat tez, ze przez niemal dwa wieki nie celebrowano mszy
$wietej w patacu elektorow. Tymczasem dzigki decyzji Wettyna — zdaniem Seklera
— zndw catly jego kraj nawracal si¢ na katolicyzm. Co wigcej, zadbat on, aby
réwniez jego syn przyjal jego wiare. Wszystko to —w opinii podkomorzego — miato
by¢ ,,powodem do chwaty dla Boga i wielka korzysciag dla naszej Matki
— Kosciota”!18,

Zmiang religii kuruc thumaczyt oczywiscie wolg Boga. Nie wnikal wigc, iz
przyczyng zmiany wyznania krola Polski byta kalkulacja polityczna, a nie nagle
nawrocenie. Tylko katolicyzm umozliwiat zdobycie tronu sgsiedniej
Rzeczypospolitej!'®. Roéwniez konwersja jego syna nie byta latwym procesem,
0 czym Sekler nie wspomniat. Walka o dusze¢ krolewicza, pomigdzy jego matka
a jezuitami i innymi wychowawcami (popieranymi przez ojca), trwata kilka lat.
Ostatecznie jednak w 1712 roku przyszty August III przyjat katolicyzm*?°,

Jednoczesnie Kelemen Mikes chwalit tez Augusta 11 za wytrwatos¢ 1 za to,
iz mimo przeciwnosci losu, wynikajacych z cigzkiej wojny z Karolem XII, si¢ nie
poddat. Stuga Rakoczego poréwnywat panowanie krola polskiego do rézy, ktéra na

poczatku ma wiele kolcow, za$ ostatecznie daje piekny kwiat!?!.

115 Http://www.mke.hu/lyka/07/254-266-manyoki.htm [data dostepu online: 27 wrzes$nia 2016
roku]; A. Chudzikowski, Malarstwo austriackie, czeskie, niemieckie, wegierskie 1500-1800,
Warszawa 1964, s. 57-60.
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Konkurent Saséw do panowania W Rzeczypospolitej powinien by¢ przez
Wegréw lubiany. W koncu Leszczynski byt politykiem zdecydowanie
profrancuskim. Poparcie Franciszka II dla niego nie bylo jednak wecale takie
oczywiste. Wydaje si¢, ze przynajmniej poczatkowo nad Dunajem nie wiedziano,
jak zareagowaé na zmiang¢ na polskim tronie. W tym celu w 1705 roku wystano nad
Wiste kanclerza Pala Radayego, ktory mial zorientowaé si¢ W Sytuacji.
Z dokumentow przez niego sporzadzonych wynikalo, ze Wegrzy byli —
przynajmniej poczatkowo — bardzo nieufni. Swoje poparcie dla Leszczynskiego
warunkowali uznaniem go przez innych wtadcow europejskich, zwhaszcza krola
Szwecji 1 krola Prus, a takze przez znaczniejsze magnackie rody. Wydaje si¢ tez,
ze pan na Rydzynie nie cieszyl si¢ zbyt duzym szacunkiem wegierskiego kanclerza,
gdyz ten zrezygnowat z audiencji u monarchy w celu spotkania si¢ ze szwedzkim
urzednikiem. Ostatecznie do spotkania ze Stanistawem doszto, ale dopiero dzien
p6zniej, to jest 4 lipca 1705 roku. Krol mamit Pala Radaya powotaniem koalicji
Szwecji, Turcji, Polski 1 ewentualnie Wegier. Jednak wystannik Rakoczego nie
ustyszat zadnych konkretow!?2,

Mimo wszystko Wegrzy uznali Stanistawa Leszczynskiego za krola.
Pojawialy si¢ mgliste projekty sojuszu szwedzko-prusko-wegierskiego, z udziatem
Polski pod panowaniem Leszczynskiego, ale nie zostaty one zrealizowane. Dlatego
tez Rakoczy zdecydowat si¢ na podpisanie dwustronnego, sojuszniczego traktatu
Z Leszczynskim. Jednak i ten pomyst nie zostal wcielony w zycie?,

Postawa Wegrow skupionych wokot ostatniego wladcy Siedmiogrodu
wobec Leszczynskiego nie byta wiec nacechowana jakas szczeg6lng sympatig. Krol
Stanistaw, mimo ze byl profrancuski, nie mogt liczy¢ na jakie$ specjalne wzgledy
ze strony Rakoczego. Tymczasem stosunek Kelemena Mikesa byl znacznie
bardziej pozytywny. Widzial on pomiedzy losem Franciszka II a Leszczynskiego
znaczne podobienstwa. Dla Seklera losy pana na Rydzynie byly kolejnym

przyktadem boskiej ingerencji w Zycie cztowieka. Krdl Stanistaw pozbawiony

122 Diarium itinerationis In Polaniam simulque legiationis ad aulam Svecicam et Stanislai
neoelection regis Poloniae, [w:] Rdday Pdl Iratai 1703-1706, red. K. Benda, Budapeszt 1955,
S. 284-296; List P. Radaya z 15 czerwca 1705 roku, [w:] Rdday Pdl, op. cit., s. 269-270; List
P. Radaya z 16 czerwca 1705 roku, [w:] Rdaday Pdl, op. cit., s. 270-271.

123 B, Popiofek, op. cit., s. 49-50; J. R. Nowak, op. cit., 5.144-145.
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swojego krolestwa i majatku, tylko dzigki cudowi moégl wroci¢ na europejskie
salony.

Wszystko zaczgto sie w 1725 roku, gdy Maria Leszczynska zostala zong
Ludwika XV. Krol Francji, najlepsza partia na Kontynencie wybral krélewne
Z nieznanego i odlegtego panstwal?,

W liscie z konca 1725 roku Sekler nie kryt swojego podekscytowania ta
niezwyklg informacja. Dla niego byt to dowod, ze Boég pomaga ludziom i troszczy
si¢ o kazdego. Kelemen Mikes najprawdopodobniej chcial udowodnié, iz jesli
polskiemu krolowi udato si¢ po latach upokorzen i emigracji znalez¢ szczes§liwe
zakonczenie swej tulaczki, to Bog mial zapewne tez plan wzgledem ksigcia
Franciszka Rakoczego'?®.Watek $lubu Marii Leszczynskiej zostal dokladniej
opisany w rozdziale poswigconym kobietom, dlatego tez nie b¢dzie tu rozwijany.

Podkomorzy nie mégt przewidzie¢, jakie konsekwencje przyniesie zwigzek
corki Stanistawa z Ludwikiem XV. Jednak kilka lat pdzniej, gdy pisal o $mierci
Augusta I Mocnego, wskazat nastepstwa, jakie moze ona wywota¢. Podkreslat on,
ze elekcja w Polsce zawsze byta okazjg do rywalizacji dla mocarstw. Jego zdaniem
starcie wplywow Francji 1 Habsburgow w Rzeczypospolitej mogto przeksztatcic si¢
w wojn¢ o zasiegu ogdlnoeuropejskim. Taka sytuacja byta na rgke wegierskiej
emigracji, gdyz istnialy szanse na rozszerzenie tego konfliktu na Wegry. Nie bylo
pewnosci, w jaki sposdb zachowa si¢ suttan. Sekler wiec bardzo czekal na wybuch
konfliktu zbrojnego i liczyt na zwycigstwo Francuzéw. Zapewne byto to przyczyna
opisania przez niego rozmowy, jakg mieli przeprowadzi¢ ambasador Francji
i cesarz Leopold. Gdy Habsburg zaczat si¢ dopytywaé o casus beli przedstawiciel
kraju nad Sekwang stwierdzit, Ze na to pytanie odpowie dwiescie tysigcy zotnierzy
jego whadcy, nazywanych przez niego ,,adwokatami”%,

Przewidywania Kelemena Mikesa, co do mozliwosci wybuchu konfliktu
zbrojnego, sprawdzity sie. Wybuchta wojna nazywana ,,wojng o sukcesj¢ polska”,
w ktorej udziat wziety dwa sojusze: ,,burbonski” sktadajacy sie z Francji, Hiszpanii

i Sardynii oraz habsbursko-rosyjski‘?’.

124 M. Forycki, Stanistaw Leszczynski Sarmata i Europejczyk, Poznan 2006, s.107-108.
125 MKTL, list nr 69 z 7 grudnia 1725r.

126 MKTL, list nr 98 z 4 marca 1733 .

121'g, Cieslak, op. cit., s. 88.

202



Kelemen Mikes pisal z olbrzymia radosciag o tym w jednym z listow
z grudnia 1733 roku. Wskazywal w nim, iz przyczyna wojny byl konflikt o tron
polski po $mierci Augusta II. Stanistaw miat uzyskaé¢ poparcie wigkszo$ci szlachty,
a takze byt aktywnie popierany przez Francje¢. Jednoczesnie, co Sekler rowniez
podkreslal, nieliczna grupa senatoréw i biskupow obwotata Augusta III nowym
wladca. Mogl on tez liczy¢ na poparcie Rosji i Habsburgow. To za$ miato
spowodowa¢, ze Ludwik XV ,poczul si¢ dotknigty” 1 rozpoczat dzialania
zbrojne!?®,

Stanistaw Leszczynski, w przebraniu kupca, przejechat przez tereny
kontrolowane przez Habsburgow i znalazt si¢ w Warszawie, ubiegajac Sasa.
Jednoczesnie z Francji wyptyneta flota wojenna z sobowtérem krola Stanistawa.
Dzigki wsparciu zigcia 1 pienigdzom, ktore od niego otrzymat, zaczat aktywnie
tworzy¢ wierne sobie stronnictwo. Zwolennicy syna Augusta II byli catkowicie
zaskoczeni. W ten sposob bez wigkszych probleméw byly pan na Rydzynie
i Lesznie ponownie zostal krolem. Nagty wzrost znaczenia Francji w regionie
zagrazal Habsburgom?!?®,

Tymczasem Wettyn przeszedt do kontrofensywy. Uzyskat wsparcie
Wiednia i Petersburga, w wyniku czego tysigce zohierzy rosyjskich przekroczyto
Dniepr. Stronnictwu saskiemu ponownie zaczgto przybywac zwolennikow. Widzac
niekorzystny obrot spraw, Leszczynski wyjechat z Warszawy 1 udat si¢ do Gdanska.
Zgodnie z tym, co pisat Kelemen Mikes, krol Ludwik XV w obronie wolnej elekcji
zdobyt casus belli. Sekler mylit si¢ jednak, piszac, iz Francuzi wypowiedzieli wojng
rowniez Rosjit30,

Z jednej strony Podkomorzy pisal, ze on i inni Wegrzy bardzo czekali na
wojne®®!, gdy jednak doszto do konfrontacji miedzy mocarstwami okazato sig, ze
Wersal nie byl zainteresowany wspotpraca z Franciszkiem II Rakoczym.

Jednoczesnie tez grupa Wegrow w Rodostod byta zbyt nieliczna, aby méc podjaé

128 MKTL, list nr 100 z 4 grudnia 1733 .

123 M. Forycki, op. cit., s. 128-130; E. Cieslak, op. cit., s. 33-47; J. Staszewski, Wettynowie..., 0p.
cit., s. 183-188; J. Staszewski., August I1l..., op. cit., s. 137-147; A. Link-Lenczowski, op. cit., s.
62-63; J. Feldman, op. cit., s. 133-140.

130 ). Staszewski, Wettynowie..., op. cit., s. 186-193; J. Staszewski, August IIl..., op. cit., s. 147-159;
A. Link-Lenczowski, op. cit., s. 62-63; E. Cieslak, op. cit., s. 47-51; J. Feldman, op. cit., 5.140-142.
181 MKTL, list nr 100 z 4 grudnia 1733 .
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samodzielne dziatania. Dlatego tez Kelemenowi Mikesowi pozostato przekonanie
o tym, ze Bog na pewno o nich pamigta i sytuacja, w ktorej si¢ znalezli, ma sens.
Tres¢ powstalych w tym czasie listow w duzej mierze dotyczy kwestii bozej taski
i nadziei*?,

Sytuacja na przetomie 1733 i 1734 roku byta niezwykle rozwojowa, dlatego
tez Sekler uwaznie $ledzit wszelkie informacje na temat wojny. Odnotowal, Zze po
stronie Francji opowiedziala si¢ Sardynia oraz Hiszpania, ktora pragneta odzyskac
utracone kilkanascie lat wczesniej wptywy w Italii. Jednocze$nie neutralno$¢
zachowaty Zjednoczone Prowincje Niderlandéw oraz Wielka Brytania. Sytuacja
Habsburgow stawata si¢ niezwykle trudna. Kolejne kleski na froncie zachodnim
uniemozliwity jej interwencj¢ w sprawy Rzeczypospolitej. Glowny cigzar
interwencji nad Wista musiata wiec wziaé na siebie caryca. Jak donosit swojej Cioci
Kelemen Mikes, Leszczynski uciekt do Gdanska, liczac na pomoc drogag morska
z Francji. Ta jednak, zgodnie z relacjami podkomorzego, nie przybyla w takiej
ilosci, aby moc wptyna¢ na rozwdj wypadkoéw. Rowniez Szwecja nie kwapita si¢
do pomocy?3.

Stuga Franciszka II Rakoczego wspominat rowniez o probach swojego
pana, ktore dotyczyty zainteresowania Ludwika XV mozliwoscig wykorzystania
Wegrow przeciw Habsburgom w toczacej si¢ wojnie. Wersal nie wykazywat
zainteresowania lub nie wierzyt w mozliwo$¢ wywotania kolejnego powstania na
Wegrzech. Kelemen Mikes porownywal emigracj¢ w Rodostd do chorego
z Ewangelii, ktory czekat az aniol wrzuci go do wody 1 uzdrowi, gdyz sam nie miat
sil, aby si¢ ruszy¢. Pocieszenia szukat w przekonaniach, ze Bog wybrat dla nich
odpowiednig drogg i miat caly czas wobec nich swoj plan. Sekler caty czas wierzylt
réwniez, ze Stanistaw wykonywat wole Boga i nawet jesli utraci tron polski, to
czeka go jakas nagroda. Nie bez pewnej satysfakcji pisal, ze Leszczynski moze
i straci korone, ale cesarz za to calkowicie utraci swoje wplywy w Italii’34. O tym

tez wspominal w nastepnym li§cie, w ktorym relacjonowat dalsze losy wojny:

132 | bidem.

188 MKTL, list nr 101 z 15 lutego 1734 r.; E. Cieslak, op. cit., s. 51-65, 84-91 i 100-121; J. Feldman,
op. cit., s. 143-147.
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Zewszad przybywaja do nas wiadomosci, ze wszyscy gromadza sity na wojne,
duzo Niemcow, Francuzow, Hiszpanow wyjdzie ze swoich krajow do Italii.
Postronny cztowiek moglby pomysle¢, ze odbywa si¢ tam jakas duza biesiada
czy wesele, i dlatego si¢ tam gromadza. Eugeniusz Sabaudzki maszeruje na
Ren i mowia, ze rowniez Francja wyslala tam sto tysiecy zoierzy. Czemu
oni si¢ tam gromadza, droga Ciociu? Moze chcg towi¢ ryby? Krdl Stanistaw
wciaz jest w Gdansku, ale juz wojska moskiewskie i saskie szykuja si¢ do
ostatecznego szturmu. A tam bedzie zupeklie inna muzyka. Co bedzie na
koncu, Bog raczy wiedzie¢. Uwazam, ze krol Stanistaw straci najwigcej, jesli
straci Krolestwo Polskie. Jest to najbardziej prawdopodobne, obserwujac jak
obecnie uktadaja si¢ jego sprawy. Ale nawet jak straci, to jego corka jest wciaz
krolowa Francji. Jak to mozliwe, ze w Italii cesarz sam musi walczy¢ z trzema
krolami, ktorzy wszyscy chca, zeby stracit Sycylie i Neapol i tam chca
ustanowi¢ nowego krola. Ale jakie my bedziemy mie¢ z tego korzysci? Moze
nic, bo nie przyszedl jeszcze nasz czas. Mimo to musimy tanczy¢ braterski

taniec [z wrogami cesarza]**®.

Stanistaw Leszczynski byl osamotniony i pozbawiony pomocy swojego
zigcia. Jednak Francuzi na froncie zachodnim odnosili znaczne sukcesy. Przebieg
zdarzen Sekler komentowal w sposob humorystyczny, zadajac pytanie Cioci,
CO zamierzajg robi¢ ci wszyscy zotnierze. Sam sobie odpowiedziat kolejnym
pytaniem: ,Moze chcg towié ryby?”!%. Zastanawiat si¢ rowniez nad losem
nieszczesnego krola Polski. Los osamotnionego wiadcy, pozostawionego przez
sojusznikoéw, otoczonego przez wrogdw szykujacych sie do ostatecznego szturmu,
musial by¢ dla niego niezwykle przejmujacy. Wszak ksiaz¢ Rakoczy byt
w podobnej sytuacji kilkanascie lat wczesniej. Jego rowniez zawiodty zachodnie
mocarstwa. Jeszcze nie tak dawni zwolennicy Franciszka II okazali si¢ zdrajcami
I pogodzili si¢ z Habsburgami, tak jak polscy magnaci, ktérzy szybko przeszli na
strong¢ Augusta III i Rosjan. Kelemen Mikes przestawal mie¢ zludzenia.
Wymarzona 1 tak dlugo wyczekiwana przez Wegrow wojna nie przyniosta im

zadnych korzysci. Mimo wszystko autor Listow z Turcji podkreslal, ze on 1 jego

135 |bidem.
136 |bidem.
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wspottowarzysze musza wspieraé wrogow cesarza i ,tanczy¢ z nimi braterski
taniec1%’,
Niezaleznie od przekonan, ze trwajacy w Rzeczypospolitej konflikt nie

wptynie na sytuacje Wegrow, nadal uwaznie $ledzit rozgrywajace si¢ wydarzenia:

Przyszta wiadomos$¢, ze Moskale i Sasi otoczyli pierscieniem wojsk Gdansk,
tak doktadnie, ze kazda $ciezka i kazda dziura zostata zablokowana tak, aby
Stanistaw nie mogt nawet wylecie¢ jak ptak. Latwo ostrzela¢ miasto lub je
wykupi¢, ale obroni¢ je jest niezwykle trudng sztuka, zwlaszcza, ze krol
powinien opusci¢ miasto i w koncu bedzie musial podjaé taka decyzje, tym
bardziej, iz statki francuskie nie galopuja z pomocg. Jesli miasto nie dostanie
szybkiej pomocy, upadnie, poniewaz wladze Gdanska nie maja ani sit, ani
doswiadczenia w takich grach. [...] Ale obojetnie co zrobig oni, tylko aby$my
my mieli z tego korzys$ci. Ani moje uszy nie stysza, ani moje oczy nie widza

zadnych szans na to'®,

Sytuacja Leszczynskiego w grodzie nad Mottawg stawata si¢ katastrofalna.
Poddali si¢ Francuzi walczacy na plazach pod Gdanskiem, a wkrotce twierdza
Wistoujécie. Wojska rosyjskie i saskie zacisnely pierScien oblgzenia. Upadek
miasta byt nieunikniony. Obroncy zostali pozostawieni sami sobie'®. Jednoczes$nie
Sekler tracil ostatecznie nadziej¢, ze wymarzona wojna pomoze jemu oraz
Rakoczemu wrocié¢ do Siedmiogrodu#°.

Dziatania wojenne zmierzaty ku rozstrzygnigciu. Co prawda Gdansk zostat
zajety, ale nad Renem 1 w Italii Habsburgowie poniesli druzgocaca kleske. Jednak
podkomorzy z zachwytem relacjonowal, ze Leszczynski uciekl z oblezonego

miasta ,,na skrzydtach”4!

, Jak ptak. Nie po raz pierwszy w przebraniu cztowieka
nizszego stanu udalo mu si¢ przechytrzy¢ wroga. Jego wyczyn byt jednak
niezwykty. Cena wierno$ci byla jednak dla Gdanska ogromna. Walki przyczynity

si¢ do uszkodzenia wielu doméw i spowodowaly $mieré poéttora tysigca

137 |bidem.
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19 E, Cieslak, op. cit., s. 122-134.

140 MKTL, list nr 105 z 16 czerwca 1734 r.
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mieszkancow. Miasto kupieckie stracito majatek rowniez na skutek zamarcia
handlu. Najtrudniejsza byta jednak ogromna kontrybucja nalozona przez strone
rosyjska. Dhugi zaciagnigte na wykupienie sie od rabunkow ,,drogich gosci”**? (jak
ich Kelemen Mikes nazywat), miasto sptacato przez wiele lat4,

Jednoczesnie stuga Rakoczego ponownie demonstrowal swoje
deterministyczne poglady. Zwracal uwagg na fakt, jak wazna jest Laska boska. Ci,
co wszystko stracili, tak jak Leszczynski, w cudowny sposob dostawali drugg
szanse. Jednoczesnie wskazywal, ze cesarz zostal przez Najwyzszego ukarany za
odebranie Leszczynskiemu polskiej korony. Utrata przez Habsburga posiadtosci
oraz wptywow w Italii miata by¢ konsekwencja decyzji Stworcy 4,

Oprocz pana na Rydzynie i Lesznie, jeszcze jedna posta¢ wojny o sukcesje

polska zbudzita szczegdlne zainteresowanie ze strony kuruca: Karol*

, syn krola
Hiszpanii Filipa V. Jako syn Elzbiety Farnese zostal on ksigciem Parmy
— niewielkiego panstewka w Italii. Nie miat on szansy na tron krdla Hiszpanii, gdyz
mial dwoch starszych braci. Dla Seklera byt kolejnym przykiadem na to, jak osoba
obdarzona bozg taskg moze spetni¢ swoje przeznaczenie. Mtody ksigze aktywnie
uczestniczyt w dziataniach zbrojnych przeciwko Habsburgom.

Juz 16 czerwca 1734 roku Kelemen Mikes z zachwytem pisal: ,,Syn krola
Hiszpanii pomaszerowat do Italii, posiadajac tam tylko trzy ksigstwa po matce, ale
jesli bedzie miat szczescie zdobedzie korone sycylijska”*®. Nieco ponad miesiac
p6zniej wspominat o klgsce wojsk niemieckich pod Parma, komentujac, iz byta to
bardzo dobra wiadomo$¢ dla Karola, a sam mtlodzieniec byl juz o krok od

krolewskiej korony*’.

Z analizy narracji autora Listow z Turcji wynika, iz
od samego poczatku byl on pewny, ze ksigze Parmy decyzja Boga zostat
wyznaczony na nowego krola Neapolu i Sycylii. Kolejne informacje z Poélwyspu

Apeninskiego, ktore podawal, wtasciwie tylko mialy utwierdza¢ czytelnika w tym

142 1hidem.

143 MKTL, list nr 106 z 27 lipca 1734 r.; E. Cieslak, op. cit., s. 141-148, 163-170.
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przekonaniu. Dla Boga nie byto rzeczy niemozliwych i w ten sposob mtody chtopak
z wiladcy niewielkiego ksigstewka mogl zmieni¢ si¢ w posiadacza krolewskiej
korony 148,

Ostatecznie w liscie bedacym podsumowaniem catej wojny Kelemen Mikes
ze smutkiem stwierdzil, ze wszyscy oprocz Wegrow zyskali to, o czym marzyli i do

czego dazyli:

August krolem Polski, Don Carlos krolem Neapolu, dali ksigzetom Lotaryngii
ksigstwo Toskanii, a Francuzi dali kroélowi Stanistawowi Lotaryngie, zeby

panowat tam az do $mierci i tak wszyscy sg zadowoleni*,

Losy uczestnikow wojny byly dowodem potwierdzajagcym przekonania
Kelemena Mikesa, iz Bog z goéry zaplanowal zycie czlowieka. Jego sukcesy
wskazywaly tylko na szczeg6lng laske Najwyzszego wobec danej osoby, czego
przyktadem mogli by¢ Stanistaw Leszczynski i Karol, ksigze Parmy. Wprzekonaniu
Mikesa Stworca w sposob aktywny interweniowatl w dzieje ludzkosci, nie tylko w
przesztosci, ale rowniez w czasach wspolczesnych siedmiogrodzkiemu

zwolennikowi Janseniusza.

Wojny Turcji w latach 30. XVII1 wieku

Opisy dwoch wojen prowadzonych przez Imperium Osmanskie w latach
1735-1739 sg warte uwagi z tego powodu, iz Kelemen Mikes osobiscie brat w nich
udzial. Sa one niezwykle interesujace, gdyz pokazuja pewna zmiane pogladow
samego Seklera. Przede wszystkim popierat on Turkdéw. Przyczyny tego byty
nastgpujace: Uwazat on, ze lud nad Bosforem otoczyt Wegréw jednak jakas opieka
I za to powinni by¢ mu wdzigczni. W jego mniemaniu Turcy przestali by¢ ,,obcy”,
stali si¢ ,,jego Turkami”. Po drugie, uznawat on, iz w tym przypadku wojn¢
sprawiedliwg toczyt suttan turecki, z kolei cesarz Karol zdradzit. Udowodnit, Ze nie

byt prawdziwym chrzeécijaninem, gdyz sktamat i nie dotrzymat danego stowa.

148 MKTL, list nr 103 z 15 marca 1734 r.; nr 105 z 16 czerwca 1734 r.; nr 106 z 27 lipca 1734 r.; nr
107 z 12 pazdziernika 1734 r.; nr 108 z 14 grudnia 1734 r.; nr 120 z 15 maja 1736 .
149 MKTL, list nr 120 z 15 maja 1736 r.
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Z Listow z Turcji wylania si¢ obraz Imperium Osmanskiego, ktore w tym okresie
nie chcialo wojen i1 prowadzilo pokojowa polityke. Zostalo jednak zaatakowane
przez Moskwe. Kelemen Mikes donosit, ze ,,Moskale w Tatarii bardzo poluja na
Tatarow”**0, Caryca Anna Romanowa wypowiedziala wojne Turkom, zgodnie
Z obowigzujacymi w tej epoce zasadami etycznymi.

Tymczasem w relacji podkomorzego Habsburg okazat si¢ dwulicowy, gdyz
najpierw zgodzit si¢ by¢ mediatorem pomigdzy dwoma walczacymi stronami®®?, a
pbzniej niespodziewanie rozwigzat wciaz panujacy pokdj z 1718 roku®®?. Sekler
potepiat to zachowanie, uwazajac, iz prawdziwy chrzeScijanin nie powinien
ktamaé, nawet przy zawieraniu umow z przedstawicielami innej religii. Niezwykle

ciekawa byta jednak jego argumentacja:

nie jest to chrzescijanskim zachowaniem nie dotrzymaé¢ danego stowa
niewiernym, poniewaz Bog Turkéw jest rowniez sprawiedliwym i wiecznym
Bogiem, jak my bedziemy dla nich, tak oni beda z taka sprawiedliwoscia dla

nas®s,

Poglad, Ze muzulmanie wierza w tego samego Boga, co chrzescijanie,
w epoce, w ktorej zyt Kelemen Mikes nie byt rozpowszechniony, podobnie jak
przekonanie, o tym, ze nalezy dotrzymywac stowa wobec przedstawicieli innych
wyznan rowniez. Co wigcej, Sekler podkreslit, iz nie znat przypadku, aby sultan
turecki zerwat raz zawarte porozumienie'®,

Jednak podkomorzy zdawat sobie sprawe z tego, ze sytuacja Imperium
Osmanskiego nie byla tatwa. W jego opinii Habsburg i Romanowa mieli
wystarczajaco sit do wygnania Turkow z Europy. Podkreslal jednak, ze zalezato to
tylko 1 wylacznie od woli Boga. Jednocze$nie tez uwazal, ze lud znad Bosforu
wierzyl w sprawiedliwo$¢ Stworcy, w zwigzku z czym nie popadal w rozpacz,

mimo dysproporcji sit'®,

150 MKTL, list nr 121 z 15 sierpnia 1736 r.; S. J. Shaw, op. cit., s. 379-382.
151 MKTL, list 123 z 2 stycznia 1737 r.

152 MKTL, list nr 125 z 20 lipca 1737 r.; S. J. Shaw, op. cit., s. 379-382.
158 MKTL, list nr 125 z 20 lipca 1737 r.

15 MKTL, list nr 125 z 20 lipca 1737 r.

155 hidem.

209



W zwiazku z uznaniem przez Wysoka Porte Jozefa Rakoczego ksigciem
Siedmiogrodu i jego uczestnictwem w kampanii wojennej w 1738 roku, Kelemen
Mikes mial okazje przyjrze¢ si¢ dziataniom zbrojnym z bliska. Jego poglady na
temat osobistego udzialu Wegrow w konflikcie zostaly opisane w jednym
z poprzednich rozdziatow™®.

Kolejna wojna austriacko-turecka miala jednak zupelnie inny przebieg
| charakter niz ta z lat 1716-1718. Armia osmanska byla przygotowana i miata
wysokie morale. Nie bylo mowy o chaosie czy bezsensownych manewrach.
Wszystko wydawato si¢ doktadnie przemyslane i zorganizowane. Wedtug opisu
Kelemena Mikesa wojska tureckie pozostaly podzielone na dwa zgrupowania:
jedno z nich stanowita 50-tysigczna grupa pod dowodztwem paszy Widynu
— Halvacs Mehmeta. Z kolei drugim, liczacym 80 tysiecy zolnierzy, przewodzit
wielki wezyr Yegen Mehmed Pasza. Ten pierwszy od konca maja 1738 roku miat
oblega¢ Orszowe — wazng twierdze¢ nad Dunajem. W poblizu operowatl austriacki
general Konigszeg, ktoremu nawet udato si¢ dostarczy¢ dla obleganych positki.
Armia pod dowddztwem wezyra koncentrowala si¢ za$ w rejonie miasta Widyn,
oddalonego 0 okoto sto trzydziesci kilometréw od Orszowy®®’.

Sekler byt pod ogromnym wrazeniem tureckiej sztuki wojennej. Opisywatl,
ze wezyr zawsze podrézowat osobno, tylko w towarzystwie przybocznych
oddziatow. Trzon sit za§ maszerowat za nim lub poruszat si¢ innymi drogami.
Celem tych dziatan bylo sprawniejsze poruszanie si¢ armii tureckiej. Co wazne,
zolnierze w czasie przemarszu zachowywali absolutng cisz¢ — nie $§piewali ani nie
rozmawiali. Miato to zwigckszy¢ szanse na zaskoczenie wroga. Podkomorzy
wspominat tez o fortelu, jakim postuzyl si¢ wielki wezyr. Nakazatl przygotowac si¢
do wyruszenia w droge wieczorem, a gdy bylo juz ciemno wyruszyt przodem, nagle
nakazat swoim przybocznym strzela¢ do niewidocznego celu. Cato$¢ armii uznata,
ze rozpoczeta sie jakas nocna bitwa albo wezyr kogo$ $cigat. W zwiagzku z tym
wszyscy bardzo szybko i sprawnie zwingli oboz, a nastepnie niemal biegiem ruszyli

za wodzem. Rano okazalo si¢ jednak, ze zadnego niebezpieczenstwa nie bylo,

1% MKTL, list nr 126 z 13 wrzeénia 1737 r., nr 128 z 11 pazdziernika 1737 r., nr 129 z 2 grudnia
1737 r., nr 131 z 25 stycznia 1738 r., nr 132 z 5 lutego 1738 r., 134 z 5 marca 1738 r.

15T MKTL, list nr 136 z 11 kwietnia 1738 r., 137 z 9 lipca 1738 r.; S. J. Shaw, op. cit., s. 379-382;
B. Kopeczi, op. cit., s. 368-369.
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a wezyr w ten sposob chceial zmusi¢ wojsko do szybkiego, nocnego marszu. Dzigki
temu o §wicie sity wezyra dotarly pod Orszowg. Bylo to zapewne elementem wojny
psychologicznej — obroncy twierdzy najprawdopodobniej upadli na duchu, gdy
zobaczyli, ze w nocy przybyta druga armia. Jednocze$nie tez domknigto obl¢zenie,
gdyz Turcy odsadzili drugi brzeg Dunaju, dotychczas wolny od obcych wojsk!®8,

Sekler pisat o rowniez o doskonatej organizacji logistyki. Wedtug niego
wozOow z zaopatrzeniem byto okolo trzydziestu tysigcy. Przy armii znajdowali si¢
przedstawiciele wszystkich rzemiost oraz studzy obozowi. Podkomorzy szacowat,
iz facznie bylo okoto pieédziesiat tysiecy ludzi'®®.

Nic dziwnego, ze Orszowa padta w polowie sierpnia — niecaty miesiac po
dotarciu gtéwnej armii pod dowodztwem wezyra pod twierdze. Austriacy cierpieli
z powodu epidemii. Jednocze$nie dobra, turecka artyleria powodowata znaczne
zniszczenia w murach obronnych. Zatoga poddala si¢ jednak, wtedy gdy dotarta do
nich informacja, ze wezyr oglosil, iz kazdy, kto wezmie udzial w szturmie otrzyma
dwadziescia pig¢ talarow, co miato spowodowac, iz zebrata si¢ znaczna suma
ochotnikow. By¢ moze wiadomos¢ ta zostata celowo przekazana Austriakom, aby
jeszcze bardziej przekona¢ ich o nieuchronnos$ci klgski 1 koniecznos$ci
kapitulacji®®. Zdobycie tej waznej twierdzy nad Dunajem zakoficzylo dzialania
zbrojne w 1738 roku. Wojsko zostalo skierowane do miejsc, w ktorych miato
przezimowaé®?,

Tymczasem po $mierci Jozefa Rakoczego Kelemen Mikes zostal rozkazem
sultana skierowany do Hospodara Motdawskiego, rezydujacego w Jassach'®?,
W zwigzku z tym miatl mozliwos$¢ znalez¢ si¢ blizej obszaru ogarnigtego wojna
Z Rosja. Jak sam wspominal, Turkom na tym froncie wiodlo si¢ zdecydowanie
gorzej. Podczas tej podrozy zdazyt przypatrzy¢ si¢ stanowi armii w obu krajach
multanskich. Z jego opowiesci wynikalo, iz byly one pozbawione jakiejkolwiek

wartosci militarnej. Za dowdd, jaka farsg byl udziat tych panstw w wojnie, moze

1% MKTL, list nr 138 z 11 lipca 1738 r.

159 |bidem.

160 MKTL, list nr 139 z 26 sierpnia 1738 r.; S. J. Shaw, op. cit., s. 380-381; B. Kdpeczi, op. cit., s.
368-369.

161 MKTL, list nr 140 z 1 wrzeénia 1738 r.; S. J. Shaw, op. cit., s. 381; B. Kdpeczi, op. Cit., s. 368-
369.

162 MKTL, list nr 147 z 4 czerwca 1739 r.; B. Kdpeczi, 0p. cit., s. 369.
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$wiadczy¢, ze Hospodar Woloski mimo iz dzien spedzal w swoim domu, to
nocowal w namiocie w swoim ogrodzie na znak, ze niby znajdowat si¢ w obozie
wezyra'®s,

W Hospodarstwie motdawii nie bylo lepiej. Cala armia tego panstwa,
w opinii podkomorzego, sktadata si¢ z czterdziestu tureckich Zotnierzy i pottora
tysigca stabo uzbrojonych Wotochéw. Artyleria przeznaczona do burzenia murdéw
za$ sktadatla si¢ z armat, ktore zdaniem Kelemena Mikesa, mozna bylo zaladowaé
orzechamit®,

Jednocze$nie wojska rosyjskie zblizaty si¢ do Motdawii. W lipcu 1739 roku
byty juz w okolicach Chocimia. Nikt jednak nie szykowat si¢ do obrony kraju. Pod
koniec sierpnia elity Motdawii po prostu uciekty ze stolicy: wojewoda z synami
zniknat, bojarzy poukrywali swoje rodziny po lasach. W Jassach zapanowat chaos.
Fatszywe plotki o Kozakach, ktorzy juz mieli by¢ widziani w miescie, powodowaty
wybuchy paniki, ktora udzielita si¢ rowniez Kelemenowi Mikesowi. Koscioty byty
petne ludzi, jednak nikt si¢ w nich nie modlit. Do wnetrza §wiatyn znoszono cenne
przedmioty, w nadziei, ze najezdzcy ich nie obrabuja. Jednoczesnie zas do uszu
Mikesa dotarta wies¢ o tym, ze Turcy zdobyli Belgrad!®®.

Tymczasem na potnocy, wojska suttana ponosity kolejne kleski. Kraj
zapehit si¢ setkami maruderow, ktorzy uciekli w obliczu niepowodzen. Motdawia
pelna byta zwlaszcza ubogich Turkéw, ktorzy rabowali miejscowa ludnosé, gdyz
nie mogli liczy¢ na tupy wojenne!®®.

Komentujgc ten niespodziewany rozwdj wydarzen, to jest ogromne
zwycigstwo nad Habsburgami, przy jednocze$nie Sromotnej porazce w zmaganiach
z Rosja, zgodnie z dotychczasowym schematem Kelemen Mikes przypisywat

wynik wojny woli Boga. Pisal:

163 MKTL, list nr 148 z 11 czerwca 1739 .

164 MKTL, list nr 150 z 22 lipca 1739 .

185 MKTL, list nr 149 z 21 czerwca 1739 r., nr 150 z 22 lipca 1739 r., nr 151 z 23 sierpnia 1739 .,
nr 152 z 3 wrzeénia 1739 r.; S. J. Shaw, op. cit., s. 380-381.
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To wielkie wiadomosci, tam Bég daje zwyciestwo Turkom, a tu trzeba
ucieka¢ przed Moskalami. Bog wie, jak wszystko ma by¢, On zawstydzi, On

pochwali®®’,

Decyzje Boga, nawet niezrozumialg dla czlowicka, nalezalo przyja¢ do
wiadomosci. Najwyzszy Se¢dzia dat zwycigstwo muzulmanskim Turkom. Kelemen
Mikes nazywat to cudem i retorycznie pytat, kiedy ostatni raz Imperium Osmanskie
pokonato Niemcéw. Odzyskanie przez nich Belgradu i czg¢sci Woloszczyzny
wydawato si¢ sukcesem, o ktorym Wysoka Porta nawet nie mogla marzyc,
zwlaszcza wobec niepowodzen w walkach z zotnierzami Moskwy. Jednoczes$nie
Sekler cieszyt si¢, ze Bog uratowat Siedmiogrod przed skutkami wojny i tym

samym uniknieto najazdu wrogich wojsk oraz zniszczen'®,

Panowanie Marii Teresy

Po powrocie do Rodostd w 1740 roku, Kelemen Mikes aktywnie zbierat
informacje o wydarzeniach w Europie. Jak sam pisat, 6w rok byt przetomowy, gdyz
w krotkim czasie po sobie zmarli: papiez, krol Prus, krélowa Hiszpanii, cesarz
rzymski oraz caryca. Zwlaszcza Smier¢ Habsburga i wygasnigcie jego rodu w linii
meskiej spowodowato euforie¢ Seklera. Jednocze$nie uwazal, ze w polityce
europejskiej nastgpig duze zmiany. Wskazywal, ze Prusacy zaczgli wojowanie
0 Slask, Bawarczycy marzyli o koronie cesarza, a Hiszpanie liczyli na kolejne
nabytki terytorialne. Oczywiscie zadziatal tez system sojuszy: Francuzi wspierali
Hiszpanéw, ktorych z kolei zaatakowali Anglicy. Wszystko to — jego zdaniem
— powodowato, iz elekcja nowego cesarza rowniez bedzie skomplikowana®®®.

Podsumowujac rok 1740, podkomorzy uzyl nastepujacych stow, znow

odwotujac si¢ do roli Boga w wydarzeniach politycznych:

167 MKTL, list nr 151 z 23 sierpnia 1739.

1688 MKTL, list nr 151 z 23 sierpnia 1739 r., nr 156 z 22 maja 1740 r., nr 157 z 22 czerwca 1740 r.;
S. J. Shaw, op. cit., s. 381-382.

169 MKTL, list 159 z 19 listopada 1740 r., nr 160 z 27 grudnia 1740 r.; P. Berglar, Maria Teresa,
Warszawa 1997, s. 33-37; Z. Goralski, Maria Teresa, Wroctaw 1995, s. 52-53, 56-59.
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My tylko adorujmy Stworzyciela, ktorego wola i pozwolenie beda dotyczyly

wszystkiego i oddajmy mu chwate, zeby pozwolit przezy¢ ten rok*™,

Wkrotce Kelemen Mikes donosit, ze krol Prus przeprowadzitl udang
kampanie na Slasku, $ciagajac tam znaczne sity i do$é sprawnie podporzadkowujac
sobie prowincje'’t. Bawarczycy z pomoca Francji — w opinii Seklera — chcieli za$
zdobyé Czechy!’2.
odwlekal'”.

Wtedy wiasnie w Listach z Turcji pojawita si¢ nowa bohaterka — Maria

Jednoczes$nie tez wybor nowego cesarza caly czas si¢

Teresa. Sekler relacjonowal, ze dopetnila calej ceremonii koronacyjnej, gdyz
wjechata na koniu na Pagoérek Koronacyjny i machneta mieczem w trzy strony
$wiata (oprécz Zachodu, czyli terenow Austrii), symbolicznie ukazujac, ze obroni
ziemie Wegier przed wrogamil’®. Jednak byly kuruc zdawat sobie sprawe, zZe
sytuacja, w ktorej si¢ ona znalazta, byla bardzo trudna. Skomentowat to jednak
zgodnie ze swoimi przekonaniami: ,,Zostawmy to woli Boga, gdzie nie ma ludzkiej
nadziei, tam jest pomoc boska”">.

Nowa krolowa Wegier walczyta na wszystkich frontach. Stuga Rakoczego
krytykowat wtadcoOw Prus 1 Bawarii za to, ze kierowali si¢ takomstwem. Uwazat,
ze kazdemu cztowiekowi powinno wystarczy¢ to, co mial. Wskazywat tez, ze
Bawarczycy bez pomocy nie byli w stanie utrzyma¢ Czech'’®. Mari¢ Terese za$
przedstawiat jako wiadczynig, ktorej wrogowie ,.chcieli odebra¢ wszystko™'’,
Ostatecznie jednak udalo jej si¢ pokona¢ wojska Bawarczykow. Gorzej wygladata

sprawa na Slasku. Austria musiata zrzec si¢ tych ziem. Kelemen Mikes byt jednak

170 MKTL, list nr 160 z 27 grudnia 1740 .
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nr 165 z 15 wrzes$nia 1741 r.; P. Berglar, op. cit., s. 34-37; Z. Goéralski, op. cit., s. 58-60.
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62, 69-77.

T MKTL, list nr 167 z 25 czerwca 1742 .

214



przekonany, iz pokdj nie bedzie trwaty, a Maria Teresa i jej potomkowie nigdy
0 nim nie zapomna'’®,

Sekler krytykowat kraje chrzescijanskie za to, iz wcigz prowadzity ze sobg
krwawe wojny. Turcja zas w tym czasie prowadzita pokojowa polityke, dzigki
czemu byta przedstawiana jako wzor.

Wedlug Kelemena Mikesa, chrzescijanie wyniszczali si¢ na 6w wojnach.
Natomiast Turcy cieszyli si¢ pokojem. Nawet zakonczenie dziatan zbrojnych w
1748 roku zostato skwitowane tym, ze chrzes$cijanscy monarchowie nie potrafig zy¢
w zgodzie i wkrotce znow sie poktoca, i doprowadza do kolejnego konfliktul®,

Jego przewidywania faktycznie si¢ sprawdzity. W sierpniu 1755 roku pisat
o tym, ze krdl Prus rozpoczat dziatania zbrojne przeciw Marii Teresie, a W kwietniu
1756 roku relacjonowat, iz Francja i Anglia wypowiedzialy sobie wojng!®.
Prusacy, jak komentowal to podkomorzy, mieli w jego opinii zaatakowaé bez
powodu i ,,niesprawiedliwie” zaja¢ Saksonig!'®!. Zadziatat rowniez system sojuszy.
Kelemen Mikes wspominal, ze Francuzi i Anglicy réwniez byli w stanie wojny.
O Anglikach pisat, ze ,,53 bardzo okrutni: maja twarde serca i s3 niewdzieczni”%,

Poczatek wojny nie przebiegal po mysli krolowej Wegier. Juz w maju 1757
roku autor Listow z Turcji donosilt, ze jej armia zostata zepchnigta ku Pradze i tam
osaczonal®?, Stolica Czech wkrotce zostala zajeta przez najezdzce. ,,Bog wie, €O

»184 _ komentowal Kelemen Mikes.

bedzie na koncu

W kilku kolejnych listach Sekler relacjonowat walki, ktore ze zmiennym
szcze$ciem toczyly sie na Slasku. Pisat o zwycigstwach: marszatka Leopolda
von Dauna w bitwie pod Kolinem oraz pod Wroctawiem generata Nadasdi, a takze

0 klesce Austriakow w bitwie pod Lutynig. Z relacji mozna odnies¢ wrazenie,

18 MKTL, list nr 167 z 25 czerwca 1742 r.; P. Berglar, op. cit., s. 44-45, 48, 50-51; Z. Goralski, op.
cit., s. 78-79.

9 MKTL, list nr 165 z 15 wrzeénia 1741 r., nr 170 z 15 wrzeénia 1747 ., 171 z 15 kwietnia 1748
r.

180 MKTL, list nr 196 z 26 sierpnia 1755 r., list nr 199 z 30 kwietnia 1756 r.; Kelemen Mikes
enigmatycznie pisat w sierpniu 1755 roku, ze ,,W tym miesigcu zaczal wojowanie krol Prus przeciw
krolowej [Wegier]”. Faktycznie III Wojna Slaska wybuchta w 1765 roku. Zapewnie Szekler
podawat plotke, ktorej nie zweryfikowat i ktorej w kolejnych listach nie sprostowat. Vide P. Berglar,
op. cit., s. 65-69; Z. Goralski, op. cit., s. 90-93.

181 MKTL, list nr 199 z 30 kwietnia 1756 r.; P. Berglar, op. cit., s. 69-70; Z. Géralski, op. cit., s. 90-
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ze shuga Rakoczego sympatyzowatl z wojskami Marii Teresy. Nie dokonczyt on
jednak opisu tych zmagan, gdyz =zmart przed zakonczeniem wojny

siedmioletniej'®,

Determinizm Kelemena Mikesa

Jansenizm Kelemena Mikesa wydaje si¢ by¢ powierzchowny. Nie widzimy
w jego dziele wytozenia petnej doktryny tego ruchu teologicznego ani glgbszych
rozwazan. Wida¢, ze Sekler z jansenizmu, ktory poznal we Francji, przejat jedna,
glowng ide¢: wola Boga jest do zbawienia koniecznie potrzebna. Nie posiadamy
wolnej woli, realizujemy tylko plan Stworcy. I w tym to wtasnie duchu podkomorzy
thumaczyt sobie oraz czytelnikowi swoich listow wszystkie zawilo$ci tego §wiata:
Leszczynski, mimo ze utracit dwa razy swoje krélestwo, zostat w niespodziewany
sposob wiadca Lotaryngii. Dlaczego? Gdyz Boég tak chciat. Karol, syn kréla
Hiszpanii z wladcy matego ksigstewka stat si¢ krélem Neapolu. Taka byla wola
Stworcy. Wielki Wezyr Dramat Ibrahim Pasza, mimo ze miat ogromng wiadze, to
jego ciato jadty psy na ulicy. Bo Najwyzszy Sedzia jednych wywyzszal, drugich
ponizat. Zdaniem Kelemena Mikesa tak bylo (przeciez przedstawiat na to dowody
z przesztosci), jest (co potwierdzal wydarzeniami, ktére wydarzyly sie za jego
zycia) 1 tak bedzie.

To — wydawatoby si¢ — proste rozumowanie niosto za soba jeszcze jedna,
najwazniejszg mysl. Cierpienie Franciszka II Rakoczego, jego wiernych
towarzyszy oraz wszystkich Wegrow, miato sens. Pozwalato przezy¢ Kelemenowi
Mikesowi czterdziesci dtugich lat w Rodosto. Przekazanie wiedzy swoim rodakom
miato im pomoc przetrwac. Listy byly pisane ,,dla pokrzepienia serc”. Skoro Bog
miat plan wobec kazdej istoty ludzkiej, to musial go mie¢ roéwniez wobec catych

Wegier 1 Siedmiogrodu.

185 MKTL, list nr 203 z 30 czerwca 1757 r., nr 205 z 29 listopada 1757 r., nr 206 z 29 grudnia 1757
r.; P. Berglar, op. cit., s. 72-74,76; Z. Goéralski, op. cit., s. 95-99.
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Wolni i niewolnicy, despotyczna Turcja oczami

szlachcica-obywatela

Wolnos¢ w Siedmiogrodzie

Poglady Kelemena Mikesa na temat Turkéw s3 interesujace pod tym
wzgledem, iz nalezat on do pierwszego pokolenia Wegréw, ktore nie miato z nimi
bezposredniej stycznosci. Gdy byt dzieckiem zawarto pokoj kartowicki, ktory
zakonczyt panowanie Imperium Osmanskiego nad Dunajem 1 Cisg. Nawet jednak
przed 1699 rokiem kontakty ludnosci Siedmiogrodu z Turkami byty ograniczone.
Za przyktad moze stuzy¢ to, ze islam byt w Transylwanii zakazany, mimo iz ten
kraj byt wasalem Wysokiej Porty?.

Stosunek podkomorzego Franciszka Il Rakoczego do ludu znad Bosforu byt
niejednoznaczny. Z jednej strony byt on wdzigczny za to, ze wygnani z wlasne;j
ojczyzny Wegrzy mogli po latach tutaczki wreszcie znalez¢ gdzie$ schronienie.
Z drugiej za$ Seklera charakteryzowalo pewne poczucie wyzszosci 1 pogardy
wobec Turkow. Wynikato ono przede wszystkim z r6znic kulturowych. Kelemen
Mikes byt typowym przedstawicielem Srodkowej Europy — szlachcicem
| obywatelem, dla ktorego wolno$¢ byta jedna z najwazniejszych wartosci. Turcy
za$ byli dla niego narodem niewolnikow, dla ktorych cnotg byta absolutna wiernos¢
sultanowi.

Postawa podkomorzego wynikata z dtugiej tradycji i sSrodowiska, w ktorym
si¢ wychowal. Wymieni¢ tu nalezatoby na pierwszym miejscu Zlotqg Bulle. Zostata
ona wydana przez Andrzeja I w 1222 roku. Dokument ten czesto pordwnywany
jest do angielskiej The Great Charter z 1215 roku. Cze$¢ badaczy uwaza, ze byta
ona nawet wzorowana na tym akcie. Ztota Bulla byta fundamentem ksztaltowania

si¢ nowego ustroju — monarchii stanowej. Dzigki niej rycerstwo wegierskie

LL. Bazylow, op. cit., s. 30-31.
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uzyskato szereg przywilejow, z ktorych najwazniejszymi byty: zwolnienie tej grupy
z podatkow, przyznanie jej wladzy sadowej nad chlopami, a przede wszystkim
dawata prawo, ktore stanowito, iz bez wyroku sadu nie wolno byto wigzi¢ ani
konfiskowac ich majatkéw. Grupa ta zostala zobowigzana do stuzby w obronie
kraju, a w przypadku wyjscia poza jego granice musiata otrzymywaé od wiladcy
zold. Zlota Bulla ograniczata tez wladz¢ krélewska. Monarcha nie mogh juz
dowolnie sprzedawa¢ i nadawa¢ komitatow. Krol musial corocznie zwotywac
zgromadzenie poddanych (weg. Alsétabla), aby przyjac ich skargi. Zgromadzenia
staty si¢ przyczynkiem do powstania sejmu wegierskiego. Zabroniono
cudzoziemcom piastowania urzedow na Wegrzech, wprowadzono takze zakaz
sprawowania kilku stanowisk na raz na szczeblu panstwowym. Jednym
z najwazniejszych praw byt artykut 31, ktory stanowil, ze poddani mogli zbuntowac
si¢ zbrojnie przeciw wiladcy, jesli ten naruszal postanowienia zapisane w Zlotej
Bulli. Skutki wprowadzenia nowego prawa przez Andrzeja Il byly dalekosi¢zne.
Zlota Bulla doprowadzila do wyksztalcenia si¢ silnego, a przede wszystkim
licznego stanu szlacheckiego. Jednoczesnie ksztattujacy sie sejm, a takze prawo
do oporu, uniemozliwito wzmocnienie wladzy krélewskiej?.

Kolejnym waznym aspektem bylo wyksztatcenie si¢ monarchii elekcyjne;.
Ustr6) Wegier ewoluowat w tym kierunku od wygasnigcia dynastii Andegawendow
pod koniec XIV wieku. Kolejni wtadcy opierali swoje rzady na prawach do tronu
swoich malzonek, jak na przyktad Zygmunt Luksemburski, ktory byt krolem dzigki
Marii Andegawenskiej, z kolei Albert Habsburg zawdzigczal korone Elzbiecie
Luksemburskiej. Czgsto dochodzilo tez do walk pomigdzy dwoma krolami
uwazajacymi si¢ za legalnych wtadcow. Do takiej sytuacji doszto w latach 40. XV
wieku, gdy rywalizowato ze sobg stronnictwo habsburskie popierajace (bedacego
wtedy jeszcze niemowleciem) Wiadystawa Pogrobowca, majgcego prawa do tronu
po matce z dynastii Luksemburgéw 1 Wiadystawa Jagiellona, zwanego po6zniej
Warnenczykiem, a bedacego pierwszym wtadcg elekcyjnym na Wegrzech®,

Kiedy krola zabrakto po bitwie pod Warng wladze przejal regent Jan

Hunyady, a nastgpnie — nie liczac krotkiego panowania Wiadystawa Pogrobowca

2 G. Erszegi, Az Aranybulla, Budapeszt 1990; L. Kontler, op. cit., s. 87-88; W. Felczak, Historia...,
op. cit., s. 41-43.
3 W. Felczak, Historia..., op. cit., s. 69-74, 76-78, 82-89.
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— Maciej Korwin. Wegry miaty po raz kolejny wladcg elekcyjnego, ale tym razem
krol nie mogt legitymizowaé si¢ zadnymi prawami do tronu, ani tez nie byt
spokrewniony z zadna dynastia®.

W 1508 roku Wiadystaw Jagiellonczyk wprowadzit elekcje vivente rege®.
Na Wegrzech Krolewskich, rzadzonych przez Habsburgow, tradycja ta byta
kontynuowana. W Siedmiogrodzie za$ po wymarciu Zapolyich zapanowata wolna
elekcja, pod warunkiem zaakceptowania elekta przez suttana tureckiego®.

Jednoczesnie na Wegrzech uksztattowata si¢ Szentkorona-tan — doktryna
Swietej Korony, poczatkowo w formie tradycji, a nastgpnie prawa spisanego przez
Stefana WerbSczyiego’ w ksiedze Tripartitum opus iuris consuetudinarii inclyti
regni Hungariae (Prawo zwyczajowe slawnego Krolestwa Wegier: w trzech
czesciach)®. Geneza tej doktryny wynikata z faktu, iz byta nie tylko niezbednym
insygnium koronacyjnym, ale takze symbolem, a nawet swoistg personifikacja
panstwa. Coraz silniejszy byl rowniez poglad, iz $w. Stefan w mistyczny sposob
przelat swoja wtadze na Swieta Korong®.

W tym miejscu warto nawigza¢ do Ernesta Kantorowicza i opisanej przez
niego teorii Dwoch Cial Krola. Wegierski krol, tak jak inni wladcy, miat dwa ciata:
swoje naturalne oraz cialo wspolnotowe-polityczne. 1 o ile w krajach Europy
pojecie drugiego ciata spoito si¢ z pojeciem Korony jako korporacji ludzi 1 calego
panstwa, to na Wegrzech wyewoluowato ono w nieco innym kierunku. Ot6z pojecie
Korony zostalo utozsamione z jednym, konkretnym przedmiotem, jakim byto
insygnium koronacyjne tamtejszych krolow. Niewidzialna idea zyskata swoja
materialng posta¢ w swigtej relikwii zostawionej przez krola Stefana. Widzialna
i niewidzialna Korona staly si¢ jednym symbolem o podwojnym znaczeniu,

co zadecydowato o jej sile i roli w historii Wegier??.

4 Ibidem, s. 89-104.

5 E. Toth, K. Szelényi, op. cit., s. 74; W. Felczak, Historia..., op. cit., s. 110.

® W. Felczak, Historia..., op. cit., s. 135-136.

" Warto dodaé, iz byty one wzorowane na polskich Statutach Laskiego. Statuty byly spisem
wszystkich statutow i przywilejoéw obowiagzujacych w Krolestwie Polskim, opracowanym przez
kanclerza wielkiego koronnego i prymasa Jana Laskiego na polecenie sejmu z 1505 roku.

8 M. Duczmal, op. cit., s. 109-110.

® Tripartitum, http://www.staff.u-szeged.hu/~capitul/analecta/trip_hung.htm [data dostepu online: 6
marca 2015 roku]; W. Felczak, Historia..., op. cit., s. 114-115.

10 E. H. Kantorowicz, Dwa ciala kréla. Studium ze Sredniowiecznej teologii politycznej,
red. J. Strzelezyk, przet. A. Krawiec, M. Michalski, Warszawa 2007, s. 268-270.
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Korona (jako istniejacy przedmiot, a nie tylko pojgcie mistyczno-prawne)
byta — zdaniem wegierskiej szlachty — w stanie zastgpi¢ krola. U progu
nowozytno$ci zyskata nawet wyzsza pozycje niz wiladca, ktéry mial by¢ tylko
| wylacznie wykonawcg jej woli. W ten sposob insygnium postrzegano jako ciato
wspolnotowe. Wedlug wspomnianego juz Stefana Werbdczyiego byla ona
nzrodlem wszystkich praw i wszelkiej wladzy w panstwie”!!. Dlatego tez krol
stawal si¢ prawdziwym wtadcg tylko wtedy, gdy byl razem z Korong i odczytywat
jej wole. Rzadzacy mogt popetnia¢ btedy w swoim ciele naturalnym, ale powinien
by¢ upominany w imieniu Korony — ciala politycznego przez szlachte zebranego
na sejmie badz samorzad w komitatach'?.

Szlachta nad Dunajem uwazata, ze to Korona stanowita prawo. Je$li kto$
dokonat przestepstwa wobec panstwa, to uznawano to za zbrodnie przeciw
Koronie®. To ona petila funkcje najwyzszego sedziego i w jej imieniu sady az do
1945 roku wydawaty wyroki®*.

Istotng kwestig doktryny Swietej Korony byto oddzielenie woli kréla od
woli korony. Podobny proces miat miejsce rowniez w Anglii.

Pojawilo si¢ jednak wazne pytanie: kto odczytuje wole Swictej Korony?
Szlachta wegierska uwazala, ze ona. Roscita sobie takze prawo do upominania
wladcy, jesli jego dzialania byty uznawane za przeciwne Swigtej Koronie. Korona
przewyzszata wladcg, a wigc krdl przestat by¢ ponad prawem, lecz musiat go
przestrzega¢. Co wigcej, prawa Korony byly niezbywalne. W sporze mi¢dzy wtadca
a poddanymi szlachta uzyskiwata mozliwo$¢ przeciwstawieniu si¢ (na przyktad
poprzez bunt), gdyz stuzyta nie jemu, a Koronie®.

Jednoczes$nie warto podkreslié, ze Kelemen Mikes wychowat sie
W spoteczenstwie tolerancyjnym religijnie i narodowosciowo. Podwaling pod
ksztaltowanie si¢ ustroju Siedmiogrodu dato zebranie w Kapolnie (Céaplina). Wtedy
to 16 wrzesnia 1437 roku zebrani zawigzali unio trium nationum — uni¢ trzech

narodow: Wegrow, Seklerow i Saséw. Wszystkie te nacje uznaty siebie za rowne.

'W. Felczak, Historia..., op. cit., s. 115.

2 Tripartitumop, passim.

13 Ibidem; W. Felczak, Historia..., op. cit., s. 114-115.

14 R. K. Nowak, Przyjaciel Polakéw — Pal Teleki (1879-1941). Zarys biografii, L6dz 2009, s. 109.
15 E. H. Kantorowicz, op. cit., s. 15, 274-275, 282-283, 290.
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Zobowigzaly si¢ takze do wzajemnej pomocy w przypadku zagrozenia
I wspdlnego opodatkowania si¢. Podjety takze decyzje, iz chcg wspotrzadzié z
wladcami ipowotalty zgromadzenie, ktore przeksztalcito si¢ w  sejm
siedmiogrodzki®.

Mimo iz pierwsi witadcy Siedmiogrodu w wigkszosci byli katolikami,
prowadzili tolerancyjna polityke wobec protestantow. Postawa ta wynikala
Z obawy, ze wojn¢ domowg na tle religijnym moga wykorzysta¢ do interwencji
wrogowie zewnetrzni: Turcja lub Habsburgowie. Luteranizm szerzyt si¢ szybko,
zwlaszcza wsrod niemieckich Saséw. Poczatkowo rowniez liczna szlachta zaczeta
popiera¢ nowg religie’.

Ludno$¢ wegierska jednakze do$¢ szybko odwrocita si¢ od luteranizmu
I przyjeta kalwinizm. Juz w 1559 roku synod protestancki w Siedmiogrodzie
opowiedziat si¢ po stronie Kalwina, a synod debreczynski w 1567 roku ostatecznie
to potwierdzil. Sam Debreczyn zaczal by¢ nazywany ,,drugag Genewa”. Wyznanie
kalwinskie stato sie religia ,,narodows” dla Wegrow i czesci Seklerow?®.

Na Wegrzech wérod roznych warstw spoleczenstwa dobrze rozwijaly si¢ tez
radykalne nurty religijne, np. unitarianizm. W czerwcu 1557 roku sejm
siedmiogrodzki w Tordze (rum. Turda) uznal unitarianizm za roéwnorzedny
katolicyzmowi, kalwinizmowi 1 luteranizmowi. W ten sposob doszto do zrownania
czterech religii®®.

Katolicyzm w Siedmiogrodzie przetrwat dzigki kilku katolickim rodom
magnackim, zwlaszcza Batorym. Stefan Batory staral si¢ ograniczy¢ role
protestantyzmu 1 kalwinizmu. W maju 1579 roku sprowadzit jezuitow, w tym
Jakuba Wujka, w celu czgéciowej rekatolizacji kraju. W zwigzku z tym
w Kolozsvérze zatozyli oni swoje kolegium?.

Polityki Batorych nie kontynuowali jednak nastgpni wladcy Siedmiogrodu.

Byli oni kalwinami i w czasie ich panowania katolicyzm w Siedmiogrodzie stracit

16 M. Duczmal, op. cit., s. 255; I. Romsics, op. cit., s. 213-215.

7M. Duczmal, op. cit., s. 290-291; I. Romsics, op. cit., s. 320-321.

18 W. Felczak, Historia..., op. cit., $.130-132; L. Kontler, op. cit., s.161-169.

19]. Besala, Stefan Batory, Warszawa 1992, s. 71-72; J. Nouzille, op. cit., s. 133-135; L. Kontler,
op. cit., 5.161-169.

20 K. Olejnik, Stefan Batory 1533-1586, Warszawa 1988, s. 38-42; |. Romsics, op. cCit., s. 451-459;
J. Nouzille, op. cit., s. 135; J. Demel, op. cit., s. 185.
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protektorow. Mimo to katolicyzm do konca zachowat status jednej z czterech
uprzywilejowanych religii, nawet za czas6w tak negatywnie nastawionych do niego
wladcow, jak Jerzy | Rakoczy i Jerzy Il Rakoczy. W XVII wieku katolicyzm stat
si¢ symbolem sympatyzowania z wrogami Wegréow, dlatego tez tracit na znaczeniu.
Swoja pozycje odzyskal w XVIII wieku, gdy Siedmiogréd przeszedt pod
panowanie Habsburgow?.

Ustrd] Wegier, a pézniej takze Siedmiogrodu, rozwijat si¢ podobnie do
tego w Rzeczypospolitej. Zaréwno nad Dunajem, Cisg, jak 1 Wista, wyksztatcito
sie spoteczenstwo szlachcicow-obywateli??,

Nie powinno wigc dziwié, ze dla Kelemena Mikesa wychowanego w kraju,
w ktorym to kazdy szlachcic mogt zosta¢ wiladca, wolno$¢ byla jedng
Z najwazniejszych idei. Przekonanie Seklera o tym, Ze byt on kim$ lepszym od
przedstawicieli ,,niewolniczych” narodow towarzyszylo mu przez cale zycie.
Zadowod takiego myslenia moze postuzy¢é opis spotkanych przez niego
gruzinskich ksigzat. Przebywali oni w Turcji, gdzie probowali uzyska¢ pomocy
sultana, by moc powrdci¢ na tron. Gdy brakowalo im pieniedzy po prostu
sprzedawali do niewoli swoich dwoch lub trzech stuzacych. Ksiazg Franciszek 11
Rakoczy rowniez miat problemy z niedostatkiem srodkéw finansowych, jednak
nigdy nie posunalby si¢ do uzyskania ich takim sposobem. Jego dworzanie nigdy
by si¢ na to nie zgodzili, predzej by sami odeszli od swojego wladcy. Sekler za$
z niejakg odraza wobec wtadcow kaukaskiego panstwa wyrazit zdanie, iz wolatby
by¢ sedzig w Siedmiogrodzie niz ksigciem w Gruz;ji?3.

Dla podkomorzego niewyobrazalnym bylo to, ze ludzie mogg chcieé¢
zrezygnowa¢ z wolnosci dla innych wartosci: bezpieczenstwa, stabilizacji lub
spokoju. Uzmystowito mu to wydarzenie, ktore opisat w kwietniu 1720 roku.
Razem ze swoim panem ptynat galerg turecka. Jej sitg napedowa byli cigzko
pracujacy niewolnicy, smagani batem i zakuci w tancuchach. Gdy okazalo sie, ze
niektorzy z nich byli Wegrami, naturalnym bylo, ze Kelemen Mikes chciat im
pomoc. Pytal, czy mozna ich jakos$ uwolni¢. Tymczasem ci nie chcieli nic zmienic.

Mowili, ze przebywaja na galerze od dwudziestu lat, a cztonkowie ich rodzin juz

2LW. Felczak, Historia..., op. cit., $.143-144.
228, Grodziski, Poréwnawcza historia ustrojéw panstwowych, Krakow 1998, s. 149-151.
2 MKTL, list nr 27 z 18 czerwca 1719 r.
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najprawdopodobniej zmarli i nie maja do kogo wracaé. Tu za$ ich tureccy panowie
zapewniali im wszystko, co bylo niezbedne do zycia. Sekler byl zaskoczony

| zdezorientowany. Pisat:

Tak to juz jest, ze nie spodziewatem si¢ takiej odpowiedzi od nich. Tez inaczej

mys$latbym, gdybym byl na ich miejscu®.

Kelemen Mikes nigdy nie wyrzekt si¢ swojej wolnosci. Do konca zycia
pragnat takze wroci¢ do ojczystego kraju. Stworzone przez niego opisy Imperium
Osmanskiego nalezy analizowa¢ wlasnie poprzez pryzmat spojrzenia
srodkowoeuropejskiego szlachcica-obywatela, dla ktérego despotyczna wiadza

suttana byta nie do przyjecia.

Brak wolnosci w Imperium Osmanskim

W opisach Seklera Turcja jawita si¢ jako panstwo opresyjne i despotyczne,
w ktérym zycie jednostki catkowicie zalezalo od woli sultana. Podkomorzy
twierdzit, iz monarcha kraju nad Bosforem przez swoich poddanych byl nazywany

,,ziemskim Bogiem”?® lub , cieniem Boga”?®

. W ustroju Imperium Osmanskiego
suttan pethit role wyjatkowa — byt ponad prawem. Co wiecej, byl on jedynym
tworcg prawa i jego interpretatorem. To odrozniato go od wladcow Polski, Wegier,
Siedmiogrodu. Jedynym ograniczeniem jego wladzy byt mufti, ktoéry miat
mozliwos¢ wypowiadac si¢ w kwestiach zwigzanych z funkcjonowaniem panstwa.
Jednak — jak podkreslat Kelemen Mikes — sultan mogt w kazdej chwili usungé
muftiego, co powodowato, iz rzadko decydowal si¢ on na wyrazenie sprzeciwu
wobec woli wtadcy?’. Jednowtadca znad Bosforu byt wiec speieniem koszmarow
srodkowoeuropejskiego szlachcica o monarsze posiadajgcym absolutum dominium.

Dlatego tez wladca samodzielnie decydowat o wszystkim: awansach

I degradacjach urzgdnikow, S$lubach swoich poddanych, a nawet o Kkarach

2 MKTL, list nr 36 z 24 kwietnia 1720 r.

2 MKTL, list nr 173 z 26 lipca 1748 r.

2 |bidem.

2T MKTL, list nr 173 z 26 lipca 1748 r., list nr 182 z 14 lutego 1751 .
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przyznawanych bez jakichkolwiek sadéw. Kelemen Mikes przedstawial rozliczne
przyktady takiego zachowania, opisywat miedzy innymi Ibrahima Pasze, ktory
musial odesta¢ wszystkie swoje pigkne zony, gdyz z woli swojego wladcy, otrzymat
zaszczyt poslubienia jego brzydkiej corki. Oczywiscie umozliwialo to awans
spoteczny, jednak Sekler wskazywat na druga, negatywna stron¢ tego zjawiska.
Otoz takie $luby czesto byly metodg ubezwtasnowolniania poddanych. Utrzymanie
corki suttana wymagato znacznych $rodkow. Mg¢zczyzna, ktory musiat ozenic si¢
z corka sultana, zazwyczaj tez bywat zmuszony oddali¢ od siebie swoje poprzednie
zony, co niszczyto dotychczasowe powigzania rodzinne. Jednoczes$nie czgsto
zdarzalo si¢, ze matzenstwo takie okazywato si¢ tzw. biatym malzenstwem,
doprowadzajacym do wygasnigcia rodu. Co wigcej, nowa zona w kazdej chwili
mogta si¢ poskarzyc¢ ojcu, ze jest zaniedbywana przez me¢za, co grozito powaznymi
konsekwencjami?®.

Na Wgegrzech, podobnie jak w Polsce, na mocy przywileju Neminem
captivabimus nisi iure victum obowigzywato prawo, ktore stanowito, iz nie wolno
nikogo skaza¢ bez uprzedniego wyroku sadowego. Tymczasem w Turcji o karze
W sposob arbitralny decydowat suitan. Wegrow zadziwita informacja o tym, iz
kajmakan zostal skazany na bicie kijami za (najprawdopodobniej) brak
wystarczajacej opieki nad swojg zong — corkg suttana. Dla szlachcica, jakim byt
Kelemen Mikes, bylo to nie do pomyslenia®.

Suttan byt wtadca absolutnym. O awansie lub otrzymaniu najwazniejszych
stanowisk w panstwie decydowata tylko jego wola. W przeciwienstwie do krajow
europejskich, aby otrzymac urzad nie trzeba bylo posiada¢ tytutow szlacheckich,
pochodzi¢ z zastuzonych rodzin, ani tez wykazac si¢ w jakikolwiek sposob. Dlatego
tez wérdd wezyrow Kelemen Mikes wymieniat mi¢dzy innymi drwali, rzeZnikow.
Wskazywat, iz czesto nie mieli oni odpowiednich kompetencji do petnienia funkcji,
jaka zostala im wyznaczona. Mimo to, tak dtugo, jak ich wtadca byt przekonany
0 absolutnej wierno$ci swoich poddanych, mogli oni piastowa¢ najwazniejsSze

stanowiska w panstwie®’. Za przyktad postuzyt Seklerowi wezyr Baltact Mehmed

2 MKTL, list nr 4 z 7 listopada 1717 r., list nr 70 z 16 stycznia 1726 r., list nr 200 z 17 stycznia
1757 r.

2 MKTL, list nr 6 z 10 grudnia 1717 r.

30 MKTL, list nr 172 z 20 maja 1748 r.

224



Pasza, ktory wczesniej byt drwalem, a ktory nie wykorzystal nalezycie zwycigstwa
nad Prutem w 1711 roku i pozwolil odej$¢ carowi Piotrowi.

Wiladca Imperium Osmanskiego byt przede wszystkim panem zycia
i Smierci. W takich krajach, jak Polska czy Wegry, krol nie mogt skazaé nikogo na
natychmiastowa kar¢ $mierci. Szlachcica, ktory zlamal prawo, czekat proces.
Tymczasem nad Bosforem bez jakichkolwiek powoddéw monarcha moégt wydaé
rozkaz odebrania zycia kazdemu, niezaleznie od tego jaki urzad pehit lub z jakiej
warstwy spotecznej pochodzit®?.

Tureccy sultani zmieniali swoich wezyréw niezwykle czesto. Wyniesienie
na ta funkcje zapewnialo spore dochody, przede wszystkim z takich zrédet, jak
tapowki czy dary. Zdaniem podkomorzego wielki wezyr mial najwigkszg wladze
w Europie, przewyzszajaca nawet monarchow. Wtasciwie jedynym ograniczeniem
byta niemozliwo$¢ wydania kary $mierci na jakims$ urzedniku, bez pisemnej zgody
sultana. Jednoczes$nie utrata tego urzedu oznaczata konfiskat¢ calego majatku,
a czesto nawet 1 $mier¢. Los wielkiego wezyra zalezat tylko 1 wytacznie od fanaberii
wladcy. Dla przybysza ze Srodkowej Europy, gdzie wiele urzedow bylo
dozywotnich, takie postepowanie budzilo niedowierzanie®.

Najwiece] kwestii tej poswigcit byty kuruc w liscie z wrzesnia 1731 roku.
Po buncie Czerwonych Turbanéw nowy sultan Mahmud I prowadzil polityke
cigglej rotacji wysokich urzednikow, zwlaszcza wezyrow. Zdaniem Kelemena
Mikesa bylo to wygodne dla sultanéw, gdyz nowy wezyr nie mogt zbudowac sobie
pozycji, jednak dziato si¢ to ze szkoda dla panstwa. Uwazat on, ze im kto$ dtuzej
sprawowat tego typu funkcje, tym wigcej si¢ uczyt i potrafit sprawniej zarzadzaé
podleglym mu aparatem administracyjnym, jak i lepiej orientowat si¢ w polityce
miedzynarodowej. Tymczasem niedo§wiadczony urzednik — nie tylko wezyr, ale
I glowny sekretarz czy skarbnik, w swojej pracy byt uzalezniony od podwtadnych.
Nie znajac si¢ na rzeczy, musieli oni opiera¢ si¢ na ich zdaniu, czy przedstawieniu

danej sprawy. To powodowalo, ze instytucje panstwowe tkwily w marazmie.

SLMKTL, list nr 5 z 29 listopada 1717 r., list nr 76 z 17 wrzesénia 1726 r.; S. J. Shaw, op. cCit., s. 356-
360.

32 MKTL, list nr 161 z 15 marca 1741 r., list nr 171 z 15 kwietnia 1748 r.

8 MKTL, list nr 13 z9 maja 1718 r., list nr 168 z 15 pazdziernika 1743 r., list nr 177 z 21 czerwca
1749r.
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Brakowato o0s6b mogacych przeprowadzi¢ zmiany, ktére moglyby sprawic,
ze system dziatatby lepiej.

Podkomorzy skrupulatnie odnotowywat kolejne, czeste zmiany wezyrow™.
Kpit nawet, ze w ciggu kilku lat w Imperium Osmanskim nie bedzie osoby, ktora
przynajmniej raz nie penita urzedu wielkiego wezyra®®. Nawet dla Yegena
Mehmeda Paszy, ktéry zwyciezyt Habsburgdw w 1739 roku, nie zrobiono wyjatku,
co wywotato u Kelemena Mikesa pewna konsternacje. Nie do pojecia dla niego byt
fakt, ze kto$, kto zapewnit tak wielki sukces panstwu, zostal odwolany ze swojej
funkcji®’.

Ogromnymi problemami dla Wegrow, ktorzy zamieszkali nad Bosforem,
byta niestatos¢ i ciagle zmiany. Czgsta wymiana urzednikéw powodowata, ze jesli
co$ juz udalo si¢ z nimi uzgodni¢, to mogto si¢ okazaé, ze dzien pozniej negocjacje
nalezato zacza¢ na nowo, gdyz ktos$ inny juz sprawowat dang funkcje. Jednoczesnie

panowata ogromna korupcja. Bez podarkow i pienigdzy nie mozna byto rozwigzaé

zadnego problemu®®, co Kelemen Mikes opisywat:

Zmiana nigdzie nie staje si¢ tak gwaltowna jak tu, poniewaz tu niczego
pewniejszego nikt nie moze obiecad, jak to, ze swoj stan jest niepewny. To juz
pokdj zawarty. Czego mozemy si¢ spodziewac? Mamy do czynienia z takim
dworem, gdzie ministrowie codziennie si¢ zmieniaja, gdzie dzi§ cztowiek
zatatwi jaka§ sprawe; a jutro z nowymi urzednikami trzeba zacza¢ od
poczatku. Tu jak nie zaczyna si¢ od podarunku, nawet dobrego poczatku nie

mozna si¢ spodziewac®,

System stworzony przez Turkéw powodowatl, ze nikt nie mogt budowaé

swojej niezaleznej od suttana pozycji. Nad Bosforem — w przeciwienstwie do

3 MKTL, list nr 95 z 20 wrze$nia 1731 r.

35 MKTL, list nr 95 z 20 wrzeénia 1731 r., list nr 97 z 14 marca 1732 r., list nr 130 z 16 grudnia 1737
r., list nr 166 z 29 kwietnia 1742 r., list nr 168 z 15 pazdziernika 1743 r., list nr 169 z 15 sierpnia
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sytuacji nad Wista i Dunajem — nie bylto wielkich rodow, ktére byty niezalezne od
wladcy. Nawet jesli komu$ udalo si¢ wybié, to wystarczyla obawa sultana, ze ten
kto$ za bardzo wzrdst w site, aby skaza¢ go na Smier¢ lub utrate majatku. Niestety
problem dotyczyt réwniez Rakoczego 1 jego towarzyszy. Osoby, ktore ich
wspieraty, mogly w krotkim czasie straci¢ swoje wplywy na dworze sultana,
a zyska¢ mogli przyjaciele ambasadora Habsburgéw. Jedna plotka lub donos mogty
sprawié, ze rowniez Franciszek II zostanie uznany za zagrozenie dla suttana®.

Wiladca Imperium Osmanskiego decydowal o wszystkim. Wedlug jego
kaprysu mozna byto zmieni¢ kazda sfere funkcjonowania panstwa. Kelemen Mikes
informowal, iz sultan nakazat zlikwidowa¢ poczte¢ migedzy Stambulem
a Adrianopolem, gdyz dowiedziat si¢, ze jeden pasza wykorzystat ja do przestania
fajki®!.

Absolutna wladza glowy panstwa tureckiego nie bylaby mozliwa bez
sprawnej administracji. Byly Kuruc pisat o dwudziestu dwoch prowincjach,
w ktorych wiladcami absolutnymi na wzor sultana byli berlejbejowie. W celu
zapewnienia sobie ich wierno$ci rekrutowali si¢ oni spos$rdd ludzi, ktorzy od
dziecinstwa wychowywali si¢ na dworze suttana. Wysoka Porta jednoczesnie caly
czas monitorowata postepowania paszow. Jesli kto$ — jej zdaniem — za bardzo urdst
w site lub zgromadzil zbyt duza fortung, mogl w krotkim czasie utraci¢ Zzycie
I majatek. Jednoczesnie tez nie pozwalano na dziedziczenie majatku w obrebie
rodziny. Syn zmartego paszy otrzymywat tylko $rodki niezbedne na przezycie,
reszte za$ zabieral suttan®.

Calkowity brak wolnosci w Imperium Osmanskim autor Listow z Turcji
thumaczyt jego geneza. Ciaggle wojny, ktdre towarzyszyly powstaniu tego panstwa,
sprawily, iz jego rozw0j miat jeden cel: utrzymanie nabytkow terytorialnych oraz
dalsze podboje. W tym kontekscie — zdaniem Seklera — nalezy rozumie¢ filozofi¢
dziatania panstwa, ktora zasadzata si¢ na absolutnej witadzy sultana i braku

jakiejkolwiek wolnosci. Pisat mianowicie:
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Co zdaniem Turkéw moze by¢ lekarstwem na nieporzadek? Twarda kara,
Z nig szybko zabijaja tych, ktdrzy zaczynaja spiskowac przeciwko Imperium
1 to wedzidlo trzyma baszow. Twardo$¢ i gwalt sa natura Turkéw. Oni sposob
kierowania Imperium zapoczatkowali w wojnie i tego nie zmienili, pod
kazdym wzglgdem stalo si¢ to czeScig ich natury, zeby byl cztowiek jak
niewolnik. W tym wielkim Imperium potrzebne jest to, aby jeszcze na
poczatku uniemozliwi¢ dziatanie tego, ktory jest przeciwko, ale tu nawet

podejrzenie moze skonczy¢ sie $miercig®.

Obraz tej despotycznej 1 przerazajacej machiny panstwowej zostat
przedstawiony w liscie, w ktorym Kelemen Mikes dzielit si¢ swoja wiedza
0 zdobyciu Konstantynopola w 1453 roku. Dla Mehmeda II nie miato Zadnego
znaczenia zycie jego zoinierzy. Posylal ich wcigz na kolejne $miercionos$ne
szturmy. Liczyt si¢ tylko cel: zdobycie stolicy Cesarstwa Bizantyjskiego. Jednak
widzac, ze oblgzone miasto wcigz nie chece si¢ poddaé¢, miat powiedzie¢ swoim
podwladnym, ze wszystko, co znajda w miescie, bedzie ich tupem**. Sekler
nazywat t0, co poZniej sie dzialo ,krwawa laznig”*®. Rabunkom, podpaleniom
i gwattom miato nie by¢ konca“®.

Zdobycie Konstantynopola bylo niejako aktem zalozycielskim Imperium
Osmanskiego. Jednak podkomorzy skupit si¢ na opisie jeszcze jednej — jego
zdaniem — waznej sceny. Ot6z Mehmedowi Il przyprowadzono branke, pigkna
Greczynkg o imieniu Irena. Suttanowi miala si¢ ona ogromnie spodobac i zamknat
si¢ z nig na trzy dni, nie pozwalajac si¢ do siebie nikomu zblizy¢, nie wydawatl
w tym czasie zadnych rozporzadzen ani rozkazéw. Zniecierpliwieni baszowie
w koncu udali si¢ do niego 1 powiedzieli, ze wojsko nie rozumie jego postepowania.
Na to suftan zebral wszystkich dostojnikéw, nakazal pigknie ubra¢ dziewczyne
I wyglosit mowe, w ktorej podkreslal, iz nie zapomnial o swojej funkcji

I powinno$ci. Na koncu za$ chcac pokazaé, ze dla niego nic nie jest wazniejsze od
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wladzy, wlasnorecznie zabit Ireng. Potem za§ nakazat $cig¢ glowy prowodyréw
buntu*’.
Kelemen Mikes zatowal owej dziewczyny i porownywatl Turkéw do

,najgtupszych zwierzat”*

. W opisie tej sytuacji dostrzec mozna esencj¢ tego, co
autor Listow z Turcji cheiat przekazaé. Tylko kto§ wolny moze by¢ cztowiekiem.
Z kolei mieszkancy kraju nad Bosforem przez to, iz od samego poczatku istnienia
ich panstwa nie bylo w nim wolnosci, nalezeli bardziej do $wiata zwierzat niz
ludzi®®.

Sktonnos¢ Turkéw do tatwego oddawania swojej wolno$ci na rzecz innych
Sekler thumaczyt réwniez ich pochodzeniem. Wedlug niego wigkszo$¢ z nich byta
dzie¢mi zrodzonymi z niewolnic. Podkreslat, ze rodzicielkami wigekszosci paszow
i niemal kazdego suttana byty niewolnice®. Niewyobrazalne dla niego bylo tez
zachowanie Turkow, ktorzy byli dumni z tego, ze sa ,,niewolnikami sultana”.
Dotyczyto to zwlaszcza urzednikow, na czele z wielkim wezyrem®!,

Scena symboliczna, ktorg rowniez opisywat Kelemen Mikes, rozegrata si¢
w kwietniu 1738 roku w Vidinie. Sekler byt $wiadkiem sprzedazy ludzi wzietych
do niewoli podczas wojny z Habsburgami. Przejety byt losem matek i dzieci, ktore
byty od siebie rozdzielane, gdyz kto$ inny kupowat kobietg, a ktos inny jej potomka.
Jednak tym, co wywotato na nim najwicksze wrazenie, byta historia niemieckiego
jenca, ktorego Turek nie mogt sprzeda¢ i w koncu poszedt do kawiarni. Tam za
jedna filizanke kawy zaptacit 6w niewolnikiem®. Przyktad ten dobitnie ukazat, jak
niewiele warte byto zycie ludzkie w Imperium Osmanskim. Takie podejscie bylo
czyms nie do pojecia dla cztowieka z Srodkowej Europy.

Istotna — zdaniem podkomorzego — byta dominacja gospodarcza suttana nad
jego poddanymi. Thumaczyt on, ze w wyniku podbojow jednowtadca kraju nad
Bosforem uzyskal we swoje wladanie ogromne posiadtosci ziemskie. Nastepnie

rozdawatl je pomiedzy swoich zotnierzy. Majatki takie, nazywane timarami, nie

byty jednak ich wlasno$cig. Otrzymali oni je tylko w dzierzawg. Mogly by¢ one
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dziedziczone, a ich posiadacze byli zobowigzani do stuzby wojskowej. W zwigzku
Z tym, ze stanowily jednak wtasno$¢ sultana, mogty by¢ w kazdej chwili odebrane.
Uniemozliwilo to powstanie w Turcji feudalizmu na wzér europejski. System ten
jednoczesnie sprawil, iz nigdy nad Bosforem nie wyksztatcita si¢ taka warstwa
spoteczna, jak szlachta®s.

W ograniczaniu niezalezno$ci poddanych waznym aspektem byt roéwniez
ucisk podatkowy. Ludno$¢ wyzyskiwanych prowincji nie miata sit, aby si¢
buntowac. Sekler opisywat trudng sytuacje stowami: ,,tu pasterze nie tylko pilnujg
owiec, ale tez je doja i jesli nie obdzieraja ze skory, to przynajmniej dobrze je
strzyza”4. Problem ten dotyczyt zwtaszcza chrze$cijan. System opisywany przez
podkomorzego byl nastepujacy. Otoz patriarchg Konstantynopola zostawat ten, kto
obiecywal najwigcej zaptaci¢ do skarbca suttana. Aby jednak uzyskac¢ na to $rodki,
sam mianowal on biskupami tych, ktérzy dali mu najwiecej pienigdzy. Biskupi tych
popow mianowali proboszczami, ktorzy skutecznie uzbierali jak najwigksze sumy
od wiernych. W ten sposdb prawoslawni mieszkancy Imperium Osmanskiego
systematycznie biednieli. Jednoczesnie, jak podkreslat stuga Franciszka II, popi nie
byli odpowiednio przygotowani do postugi duszpasterskiej i zamiast zajmowac si¢
kwestiami wiary sami walczyli o utrzymanie swoich rodzin®.

Sytuacja chrzescijan w Imperium Osmanskim jednak nie byta az tak zta.
Suttani byli dos¢ tolerancyjni wobec tych poddanych. Réznie sytuacja wygladata
z urzgdnikami. W opinii bylego kuruca wielcy wezyrowie, ktorzy pochodzili
z islamskich rodzin, rowniez obdarzali wyznawcoéw Jezusa duzg autonomig.
Problem zaczynat si¢ wtedy, gdy funkcje sprawowat konwertyta, ktory przeszedt
na wiar¢ Mahometa (jako dziecko lub osoba dorosta). Wtedy jego polityka wobec
mniejszosci religijnych byta duzo bardziej opresyjna®®.

Ostatnim elementem tego represyjnego systemu, o ktorym wspomniat
Kelemen Mikes, byta relacja dwodch panstw wasalnych wobec Stambutu:
Wotoszczyzny | Motdawii. Wedtug bytego kuruca wladca tego pierwszego panstwa

placil sto trzydziesci tysigcy talarow, a drugiego — sze$cdziesigt tysigcy talaréw
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do skarbca Imperium Osmanskiego. Drugie tyle suttan miat dostawa¢ w postaci
réznego rodzaju podarunkoéw. Jednoczesnie, aby zosta¢ hospodarem ktdregos$
z tych krajow, nalezalo wptaci¢ ogromne pienigdze w postaci réznego rodzaju
tapowek na dworze suttana. Wtadcy Motdawii 1 Woloszczyzny zrzucali te cigzary
na swoich poddanych, co doprowadzato do ogromnego wyzysku i rosngcego

zacofania tych ziem®’.

Spoleczenstwo zamkniete

Spoteczenstwo tureckie w listach Kelemena Mikesa jawito si¢ jako
spoteczenstwo zamknigte, niechetne do nawigzywania kontaktéw, apatyczne,
bardziej cenigce zycie prywatne niz publiczne. Bylo ono zupelnie inne niz
srodkowoeuropejska szlachta: rozpolitykowana, lubujaca si¢ w spotkaniach,

zaré6wno rodzinnych, jak i sasiedzkich. Sekler wspominat:

Alez Wielmozna uwierzy mi, ze ci¢zko przyzwyczai¢ mi si¢ do tego kraju.
Prawda, ze Turcy lubig nas. Nie brakuje nam niczego. Nikt nas jednak nie
szanuje. Ciezko obcemu tu nawigza¢ jakiekolwiek przyjaznie czy znajomosci.
Ten nar6d nie nienawidzi chrzeScijan, ale pogardza nami. Nie mozemy liczy¢

na to, ze kto$ zaprosi nas do swego domu®®,

Nawet, gdy w koncu Turek zaprosit kogo§ z Wegrow do swojego domu,
to wedtug relacji podkomorzego, go$¢ ten zostal poczestowany kawa i fajka, jednak
po kilku stowach zalegata cisza. Proby nawigzania rozmowy zazwyczaj konczyty
si¢ porazka. Poddany Franciszka II przestrzegat tez, aby nie pyta¢ ich o zony, gdyz
Turcy (bardzo zazdrosni) zachowywali sic wtedy agresywnie®®.

Ta zaborczo$¢ wobec wlasnych kobiet nad Bosforem byta bardzo widoczna
1 budzita zdziwienie. Kelemen Mikes pisal, iz okna w domach tureckich sa

budowane bardzo wysoko, aby nikt z ulicy nie mogt dojrze¢ swojej sasiadki®.

Kobiety tureckie znaczaco rdznity si¢ od szlachcianek z Wegier czy Polski.
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W Srodkowej Europie, mimo iz ich pozycja byla nizsza niz mezczyzn, to czesto
odgrywaly one aktywne role w zyciu spotecznym i politycznym. Za przyktad moga
stuzy¢: Ilona Zrinyi, Izabella Jagiellonka czy Elzbieta Batory nad Dunajem oraz
Elzbieta Sieniawska i Maria Kazimiera d’Arquien, czyli Marysienka Sobieska nad
Wista. Nad Bosforem za$§ kobiety zostaly uprzedmiotowione, zdegradowane do
poziomu niewolnic, ktérych panem byt maz, ojciec lub brat. Kobiety — co dziwne
dla przybysza z Europy, mozna byto wypozyczy¢. Wystarczytlo umowic si¢ z jej
opiekunem i zaptaci¢ mu odpowiednig sum¢. Po ustalonym czasie odsytato si¢ ja
do ojca, dajac jednoczes$nie odpowiednie wynagrodzenie. Najgorzej wygladata
sytuacja niewolnic, ktore nie miaty zadnych praw. Ich dzieci, nawet jesli ojciec byt
wolny, rowniez byty niewolnikami. Jednoczesnie kobiety w Imperium Osmanskim
pod pewnymi warunkami mogty si¢ rozwodzi¢ z mezami, co jednak nie poprawiato
Ww znaczacy sposob ich sytuacji. Sekler podkreslat, ze w zwigzku z cigzka sytuacja
kobiet w muzutmanskim spoteczenstwie zadna chrzescijanka, nie liczac niewolnic,
nie przeszta dobrowolnie na islam®. Kelemen Mikes lubit uzywaé okreslenia, ze
,Turcja jest rajem dla koni i czy$¢cem dla niewiast”®2,

Brak checi nawigzania przez Turkow jakichkolwiek kontaktow z Wegrami
skutkowat tym, ze nie mieli oni okazji nauczy¢ si¢ ich jezyka, co jeszcze bardziej
potegowalo uczucie wyizolowania przybyszoéw znad Dunaju®?.

Sekler uwazat jednocze$nie, ze nie ma bardziej smutnego obrazu niz wie$

lub miasteczko zamieszkane przez Turkéw. Wedtlug niego:

W takich miejscach ani meza, ani niewiasty, ani dzieci nie mozna zobaczy¢.
Myslalby cztowiek, ze to martwa wies, bo wszyscy siedzg w swoich domach,
szczegblnie niewiasty, nie ma tu, tak jak u nas®.

Nieznajomos$¢ lokalnych  zwyczajéw réwniez powodowala, Ze
aklimatyzacja przybyszy nie byta tatwa. Kelemen Mikes wspomnial migdzy innymi

0 tym, ze przestraszyt si¢ w czasie audiencji u wielkiego wezyra, gdyz wszyscy
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krzyczeli, a on myslal, ze chcg pojmac jego i jego wspottowarzyszy. Tymczasem
okazalo sie, iz byty to tradycyjne wiwaty na cze$¢ wezyra®.

Rowniez zabawy tureckie nie przypadly Wegrom do gustu. Zostali raz
zaproszeni na uroczystosci na cze$¢ sultana zorganizowane przez wielkiego
wezyra. Franciszek Il Rakoczy wraz z poddanymi mogli jednak przyglada¢ sig¢
tylko ze wzgdrza tym uroczystosciom. Gléwnymi atrakcjami bylo strzelanie
i wyscigi konne. Z kolei kulminacjg obchodéw byto wreczenie sultanowi
podarunku w postaci czterech pieknych dziewic®.

Innym razem Kelemen Mikes narzekal na uczte, na ktorej goscili. Opisywat,
ze co chwile wnoszono miski z nowym jedzeniem, ale natychmiast je zabierano,
tak, iz z kazdej mozna bylo sprobowac najwyzej odrobing. Byt to zupetnie inny
rodzaj biesiadowania niz w Europie Srodkowej. Sekler ze smutkiem stwierdzit, ze
wyszedl po tym positku niezmiernie gtodny®’.

Podkomorzy wspominat tez, ze bardzo czesto zdarzato si¢, ze Turcy goscili
chrzescijan. Zapraszali ich do siebie na obiad, ale w nim nie uczestniczyli i nawet
nie zegnali si¢ z zaproszonymi®®,

Opisujac zycie w Turcji, Sekler nie skupiat si¢ jednak na zwyktych
mieszkancach tego kraju. Interesowaty go zwtaszcza zwyczaje panujace na dworze
— odseparowanym od spoteczenstwa 1 budzacym ciekawos¢ wszystkich
podréznikow przybywajacych nad Bosfor. Stuga Franciszka II Rakoczego dos¢
szczegbtowo zrelacjonowatl sposob wychowania chrzescijanskich dzieci, ktore
zostaly odebrane matkom 1 przeznaczone do stuzby suitanowi. Chlopcy trafiali do
korpusu janczaréw lub do stuzby na dworze sultana i przymusowe ich nawracano
na islam. Kelemen Mikes wskazywal rowniez na pozytywne aspekty tego zjawiska
— wedtug niego wiele z tych dzieci byto sierotami i w ten sposob znajdowaty one
opieke. Co wiecej, cze$¢ z nich otrzymywato gruntowne wyksztatcenie 1 miato
szanse awansowa¢ na wysokie funkcje — z wielkim wezyrem wigcznie. Sekler
przedstawial histori¢ Ibrahima, ktéry byt przez dlugi czas przyjacielem

i ulubieficem Sulejmana, a pochodzit z nizin spotecznych®®.
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Chtopcow, ktorzy zostali wybrani do shuzby dworskiej, na poczatku
przekazywano do dwoch szkot: duzej i matej, gdzie ich zycie zostalo poddawane
znacznej kontroli. Do pierwszej uczeszczato czterystu, a do drugiej dwustu
uczniéw. Uczono ich tam jezykéw, zasad islamu, muzyki oraz rzemiosta. Nastepnie
otrzymywali oni urzedy, w ktorych byli odpowiedzialni za pranie koszuli wiadcy
czy opieke nad jego napojami. Jesli dobrze si¢ sprawowali, otrzymywali potem
mozliwo$¢ kolejnych awanséw na wazniejsze funkcje’.

W tym systemie wazng role pehila szczegdlna grupa niewolnikow
— eunuchy. Sekler wypowiadat si¢ o nich negatywne. Nazywat ich p6tludzmi. Pisat,
iz najwazniejsze urzedy sprawuja zwlaszcza oni, gdyz zajmuja si¢ niezwykle
istotng instytucja, jaka byt harem. Do pracy w nim przeznaczeni byli tylko czarni
niewolnicy. Biali za$ bardzo czgsto zostawali duchownymi w meczetach suttana.
Czarni eunuchowie odpowiadali za pilnowanie dziewczat nalezacych do sultana.
Wisréd tych kobiet panowata $cista hierarchia. Najwazniejsza byta matka suttana
— to ona kierowata haremem. Co wigcej, miata ona takze osobisty wptyw na decyzje
sultana. Konflikt z nig mégl oznacza¢ nawet $mier¢. Kelemen Mikes wspominat
0 wezyrze, ktory zostal zabity, poniewaz narazit si¢ wilasnie sultance. Kazda
kobieta pragneta awansowac i zaja¢ kiedys miejsce matki sultana. Dlatego tak
wazne byto urodzenie syna. Z drugiej za$ strony oznaczalo ono wieczne wigzienie,
gdyz nie mogly one juz nigdy opusci¢ patacu, w przeciwienstwie do tych, ktore

miaty corki’t,

Islam — religia niewolnikéw

Wazng przyczyna réznic migdzy Wegrami a Turkami byla religia. Islam byt
dla Kelemena Mikesa wyznaniem wrogim, cho¢ autor Listow z Turcji przynajmniej
poczatkowo nie wiedziat o nim zbyt wiele. Komentujac jeden z oficjalnych

wjazdow suttana do Stambutu, pisal:
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Och! Chrze$cijanstwo — jaki to pigkny stan! Im wieksza wspaniato§¢ widze

u Turkow, tym bardziej jestem radosny, ze zyje w powszechnym koSciele’.

Byly kuruc podkres$lat czesto swojg wyzszo$¢ jako chrzescijanina nad
wyznawcami islamu’®. Gardzit tez tymi, ktérzy porzucili chrzescijanstwo, jak na
przyktad Claude Alexandre de Bonneval, ktéry stat sie¢ wyznawcg Allaha i tym
samym przyjat imie Humbaradzy Ahmet Pasza’.

Kwestii wiary Turkéw Kelemen Mikes poswigcil kilkanascie listow

pisanych w latach 50. Juz na poczatku przedstawiat wrogi stosunek do ich religii:

Trzeba napisac o wierze tureckiej i powiedzie¢, ze wérdd falszywych wiar jest
najbardziej niebezpieczna wiara Mahometa, w tym, ze najbardziej popiera

staboéci, ale w kilku miejscach zgadza si¢ z chrze$cijanstwem™.

Stuga Franciszka II Rakoczego od samego poczatku podkreslal, zZe
Mahomet tworzgc fundament swojej wiary, uznat prawdziwego Boga. I wiasciwie
byt to jedyny element, ktory Sekler pochwalat’®.

Uwazat on, ze to Mnich Sergiusz przekonal go do opuszczenia poganstwa.
Dlatego tez Koran miat by¢ mieszaning idei ze Starego 1 Nowego Testamentu.
Mahomet w opisie Kelemena Mikesa jawit si¢ jednak jako osoba dwulicowa.
Czerpat z Pisma Swictego gtownie dlatego, aby przyciagna¢ do swojej nowej religii
chrzescijan i Zydow. Ponadto poniewaz tych drugich byto wiecej w tym czasie
W Arabii, dlatego tez znacznie bardziej miat opiera¢ si¢ na Starym Testamencie.
Oczywiscie tez byly kuruc nie dowierzal w to, ze Mahomet byt prawdziwym
prorokiem, ktory dokonywat cudow. Jego zdaniem wszystkie niezwykle rzeczy,

ktore uczynit, byty fatszerstwami. Za przyktad Sekler podawat gotgbia, ktéry zostat

2 MKTL, list nr 20 z 22 pazdziernika 1718 .

3 1bidem.
4 MKTL, list nr 97 z 14 marca 1732 r.; Charles-Joseph de Ligne, Mémoire sur le comte de Bonneval,
Paryz 1817, http://visualiseur.bnf.fr/Visualiseur?Destination=Gallica&O=NUMM -

101794&1=285&Y=Image [data dostgpu online: 21 pazdziernika 2016 roku].
S MKTL, list nr 179 z 16 stycznia 1750 r.
® 1bidem.
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tak wytresowany, aby lata¢ nad glowa Mahometa, co naiwny lud miat uzna¢ za
znak, iz byt on postany przez Boga'’.

Nastepnie Kelemen Mikes przeszedt do krytyki Koranu. Jego zdaniem
spisujacy go prorok mial twierdzi¢, ze przykazania nadane przez Mojzesza
I Chrystusa byly zbyt trudne, dlatego tez Bog chcac zbawic¢ wiecej ludzi, postat
wlasnie Mahometa z tatwiejszym prawem. Dlatego tez Koran miatl by¢ dla ludzi
stabych, gdyz w latwiejszy sposob da im szczgscie, zarbwno w zyciu doczesnym,
jak 1 w raju po $mierci. Zdaniem autora Listow z Turcji oprocz rzeczy dobrych
zawartych w tej ksiedze, bylo tez pelno zapisow bezuzytecznych, a nawet
dziecinnych. Jednocze$nie podkreslat, ze muzutmanie wierza, ze jesli przeczyta si¢
Koran okre$long ilo$¢ razy, to niejako ,,automatycznie” zyskuje si¢ zbawienie. Dla
Kelemena Mikesa byto to pewnie nie do pomyslenia. Jansenisci, do ktoérych nalezat,
krytykowali przeciez jezuitow za poglady gloszace, ze czlowiek poprzez
wykonywanie powierzchownych gestoéw moze uzyskaé zbawienie’®.

Autor Listow z Turcji wymienial tez trzy gatezie islamu: saracenska
(sunnicka), perska (szyicka), ktora Kelemen Mikes nazywat najczystsza, oraz
trzecig, ktorg nazywal turecka (trudno powiedzie¢, jaki odtam miat na mysli),
a ktora miala pochodzi¢ od Omera’®. Podkomorzy informowat Cioci¢ o duzych
nieporozuzmieniach pomig¢dzy przedstawicielami tych wyznan. Pisat, iz byly one
tak wielkie, Ze nikt pochodzenia perskiego, nawet gdyby nawrocit si¢ z szyizmu na
sunnizm, nie mogt stuzyé na dworze suttana®.

W kolejnych listach, Sekler przedstawiat dos¢ szczegdtowo glowne zasady
tej religii, to jest pie¢ filarow islamu oraz najwazniejszych dogmatow: §wictowania
piatku, obrzezania, zakazu picia wina i jedzenia wieprzowiny®l. Opisywat rowniez
role muftiego i innych duchownych. Wskazywat, iz w panstwie muzutlmanskim,
takim jak Imperium Osmanskie, nie istnial podziat na prawo §wieckie 1 duchowe.
Jednoczesnie instytucje religijne podlegaty w calosci sultanowi. To on wybierat

I odwotywal muftiego. Rowniez na wladcy i panstwie w znacznej mierze

7 1bidem.

8 MKTL, list nr 180 z 15 maja 1750 r.

8 Najprawdopodobniej chodzito o Umara ibn al-Chattaba, znanego jako Omar, ur. ok. 591 r. zm.
644 r., drugi kalif.

8 MKTL, list nr 179 z 16 stycznia 1750 r., list nr 184 z 26 pazdziernika 1751 r.

8 MKTL, list nr 181 z 16 wrzeénia 1750 r.
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spoczywal ci¢zar utrzymania duchowienstwa muzutmanskiego, meczetow, szkot
religijnych oraz jadtodajni i lazaretow®. Jednoczesnie podkomorzy zatowat, ze te
wszystkie datki na biednych, ktére przekazuje sultan nie byly ofiarowane w imi¢
Jezusa, gdyz dopiero to zapewnitoby wiadcy zbawienie®.

Tak jak w chrzescijanstwie, dla wyznawcow Allaha opisywanych przez
przybysza z Siedmiogrodu, wazna byta modlitwa. Wspominat on, Zze muzutmanie
modlili si¢ pie¢ razy dzienne, a w Turcji nie bylo dzwonnic, tylko minarety,
z ktorych duchowni gltosem informowali wiernych, iz czas na modlitwe. Sekler
relacjonowal, ze gdy mieszkancy Imperium Osmanskiego szli na nabozenstwo,
przed wejsciem do meczetu zdejmowali buty. Modli¢ mieli si¢ w pozycji kleczacej
z twarzg przy ziemi. Podkomorzy przytoczyt réwniez tekst modlitwy, ktorego
uzywali muzulmanie, wyjasniajac Cioci, iz byt to odpowiednik ,,Ojcze Nasz”.
Krytykowat jednak cze$¢ jej tresci, gdyz jego zdaniem byta ona , faryzejska”®*.

Jak kazda religia, rowniez islam, ttumaczyl, co dzieje si¢ z ludzmi po
$mierci. Kelemen Mikes pisat, ze zdaniem Turkéw po $mierci przyjda do nich dwa
anioty, ktoérym trzeba opowiedzie¢ o swoim zyciu. Jes$li kto§ byt zlym
muzutlmaninem przyjda pozniej dwa czarne anioty, ktore beda go katowac 1 si¢ nad
nim zn¢caé az do Sadu Ostatecznego. Jesli zas prowadzil zycie zgodne z zasadami
islamu przyjda dwa biale anioly i zabiorg go do nieba. Sekler wspominal, ze
Mahomet przedstawial Arabom raj jako przeciwienstwo pustyni, na ktorej oni byli.
Po $mierci wierni mieli przebywa¢ w miejscu, gdzie bylo petno wody i zieleni. Na

ushugach wyznawcow tej religii miaty by¢ tez pickne kobiety®:

Teraz tam spacerujg te dziewice, doskonale pickne, ktore nie sg ani okrutne,
ani nie lekkie, ktore sg tak stodkie, ze gdyby jedna z nich splun¢ta do morza,

to od razu stracitoby ono gorzki smak. A ich oczy sg takie duze jak jajka®.

Podkomorzy podkreslal, ze Mahomet obiecywal swoim wyznawcom

roOwniez to, ze niewiasty te beda szalenie ich kochaly. Beda pozbawione tez

8 MKTL, list nr 182 z 14 lutego 1751 r., list nr 183 z 15 sierpnia 1751 r.
8 MKTL, list nr 183 z 15 sierpnia 1751 .

8 MKTL, list nr 189 z 11 czerwca 1753 r., list nr 191 z 8 grudnia 1753 r.
8 MKTL, list nr 192 z 16 sierpnia 1754 .

8 |bidem.
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wszelkich chorob. Jednoczesnie ci, ktorzy trafili do piekta, nie beda mogli ogladac¢
zadnych kobiet?’.

W Listach z Turcji mozemy odnalez¢ opisy wielu muzutmanskich tradycji
i zwyczajow. Jednym z nich byl ramadan, ustanowiony na pamigtke objawienia
Mahometowi Koranu. Kelemen Mikes poréwnywal go do chrzeScijanskiego
Wielkiego Postu. Ttumaczyl czytelnikowi, ze w $wiecie islamu rok trwa 354 dni
i jest podzielony na dwana$cie miesiecy. I wlasnie miesigc ramadan byt miesigcem
postu, w czasie ktorego Turkom nie wolno bylto pi¢, je$¢ ani pali¢ tytoniu, od
wschodu do zachodu Stonca. W nocy za$ odbywaly si¢ uczty. Zdaniem Seklera
byly one tak bogate i kosztowne, ze Turcy wydawali na nie wszystkie pieniadze,
jakie zarobili w trakcie roku. Podkomorzy ttumaczyt tez, dlaczego post trwat
trzydziesci dni. Cytowal on Persow, ktorzy mieli twierdzi¢, ze Mahomet
poczatkowo obiecal Bogu 50-dniowy post. Wracajac jednak od niego spotkat
Jezusa, ktory powiedzial, ze on nakazal 40-dniowy post, poniewaz wiecej ludzie
nie wytrzymaja. Mahomet poprosit Boga o zgod¢ na 40 dni umartwiania si¢. Gdy
znow spotkat si¢ z Chrystusem, ten powiedziat, Zze w chrzescijanstwie post trwa 40
dni, ale ludzie i tak go nie przestrzegaja, bo jest to zbyt dlugi okres. Mahomet wiec
wrocit do Boga i poprosit o zgode na to, aby ramadan trwat tylko 30 dni®,

Okres postu konczyt sie¢ w Turcji $wigtem Bairam, ktore podkomorzy
poréwnywat do Wielkanocy. Swieto zaczynato sie dzwickami wystrzatow
armatnich, bebenkow, fletow i innych instrumentéw. Trwato ono przez trzy dni.
W tym czasie Turcy przebaczali sobie, podawali r¢ce na ulicach i starali si¢ by¢ dla
wszystkich mili. Woweczas suttan na biatym koniu jechat do meczetu Hagia Sophia,
po czym odbywato sie specjalne nabozenstwo®.

Waznym obrzedem w zyciu Turkow byto rowniez opisane przez Kelemena
Mikesa obrzezanie. Wspominal on, ze ws$rdéd samych muzutlmandéw nie bylo
zgodnosci, czy trzeba dokonac tego rytuatu, aby po $mierci pdj$¢ do raju. Jednak
byt on bardzo popularny. Dokonywano go zazwyczaj, gdy chtopiec miat siedem lat.
Ubranego w pigkne szaty uroczyscie przewozito si¢ do $wigtyni. Trzymat on tuk

I strzate wycelowang w wlasne serce, co byto aktem symbolicznym, pokazujacym,

87 1bidem.
8 MKTL, list nr 190 z 15 pazdziernika 1753 .
8 MKTL, list nr 191 z 8 grudnia 1753 .

238



ze woli zgina¢ niz wyrzec si¢ wiary. W meczecie otrzymywatl on jeszcze krotkg
naukeg, a nastgpnie cyrulicy obcinali mu brzytwa napletek. Po wszystkim dziecko
byto zabierane do domu i tam urzadzano uczte®.

Jak podkreslal podkomorzy, majac prawdopodobnie na mysli zwyczaje
zydowskie, imienia chtopca w Turcji nie nadawato si¢ w momencie obrzezania,
tylko zaraz po urodzeniu. Ojciec dziecka wktadal wtedy mu do ust troche soli
I wypowiadatl imi¢ urodzonego oraz prosit, aby Bog nie pozwolit mu posmakowac
ziemskich smutkow®?,

Waznym aspektem religijno$ci Turkdw, w opinii bylego kuruca, byla
higiena. Wynikata ona z nakazow samego Mahometa, ktory twierdzit, ze tylko
W czystym ciele moze by¢ czysta dusza. Dlatego tez przed modlitwa doktadnie si¢
myli. O higieng mieli dba¢ réwniez podr6zni oraz malzenstwa po stosunku
ptciowym®,

Sekler nie pominat takze opisu derwiszy. Porownywat ich do zakonnikéw
chrzescijanskich. Mieli oni specjalny strdj: szary ptaszcz z flauszu, szeroki pas ze
skory oraz kapelusz z wielbtadziej siersci, ktoéry wyr6zniat ich pomigdzy Turkami.
Kelemen Mikes zwrdcit szczegdlng uwagg na taniec, polegajacy przede wszystkim
na szybkim wirowaniu. Podkomorzy pisal, iz kr¢cito mu si¢ w glowie od samego
patrzenia na nich®,

Autor Listow z Turcji poruszyl rowniez kwesti¢ stosunku muzutmanow
do Jezusa. Podkreslat, iz bardzo oni go szanuja i nie byto prawda, ze go przeklinaja,
jak myslato wielu jego rodakoéw. Informowat, Ze nieszczescie wyznawcow Allaha
polegato na tym, Ze nie uznawali oni boskosci Chrystusa. Jego zdaniem, nie dlatego
Turcy nazywali chrze$cijan niewiernymi, gdyz wierzyli oni w Jezusa, tylko dlatego,

ze nie uznawali Mahometa najwazniejszym prorokiem wystanym przez Boga®:.

9% MKTL, list nr 188 z 22 marca 1753 r.

% Ibidem.

92 MKTL, list nr 188 z 22 marca 1753 r., list nr 189 z 11 czerwca 1753 r.

9 MKTL, list nr 184 z 26 pazdziernika 1751 r., list nr 185 z 20 maja 1752 r.
% MKTL, list nr 185 z 20 maja 1752 .
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Rycina nr 6

Gabinet w domu Franciszka Il Rakoczego w Rodosto. Rekonstrukcja
w Koszycach. Na $cianie portret sultana Ahmeda III (fot. Adam
Szabelski, pazdziernik 2016 roku).
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Przekaza¢ wiedz¢ o Turkach

Kelemen Mikes poprzez swoje Listy z Turcji pragngt przekaza¢ swoim
rodakom wiedze o Imperium Osmanskim. Jak juz wspomniano, wiedza Wegrow
wtym okresie o Turkach byla stosunkowo niewielka. Od czasu pokoju
kartowickiego w 1699 roku zmniejszyta si¢ ilo$¢ bezposrednich kontaktow
pomiedzy narodami. Wzajemna wiedza opierata si¢ na stereotypach. Jednoczesnie
nawet Sekler, ktory mieszkat w tym kraju przez kilkadziesiat lat w swoich opisach
positkowat si¢ ksigzkami. Uwaza si¢, ze znaczna cze$¢ jego listow z lat 50. opierata
sie na francuskim thumaczeniu fragmentow ksiazki Paula Ricauta® pod tytutem The
history of the present state of the Ottoman Empire®®.

Dlaczego podkomorzy tak bardzo pragnat przekaza¢ wiedze?
Najprawdopodobniej chciat on ustrzec swoich rodakéw. Oczywiscie Siedmiogrod
przed 1699 rokiem cieszyt si¢ wicksza autonomig 1 przywilejami niz
pod panowaniem Habsburgow. Jednak Kelemen Mikes przestrzegal przed wiarg
wpomoc Turkow. Wynikalo to z jego doswiadczen: dwie wojny
austriacko-habsburskie i proby wykorzystania ich przez Franciszka II Rakoczego
oraz Jozefa Rakoczego ukazaty, ze Turcy traktowali ,,sprawe wegierskg” bardzo
przedmiotowo.

W panstwie suttana nie bylo tez mowy o zadnych przywilejach czy prawach.
Nie byto obywateli, tylko niewolnicy. Wtadza monarchy byta nieograniczona. Dla
jego zwyktego kaprysu mozna bylo zabi¢ kazdego. Nie bylo zadnych organéw
kontrolnych. Nie bylo rzeczy, ktorej on nie moglby zmieni¢. Whadca Imperium
Osmanskiego mogl powiedzie¢: ,,panstwo to ja”. Brakowalo tez spoteczenstwa,
ktore moglo si¢ zbuntowaé, domagac si¢ zmian.

Narracj¢ budowang przez Kelemena Mikesa dopetniat za§ sposob
przedstawiania religii — falszywej, wymyslonej przez klamce Mahometa,

odbierajacej niewolniczym Turkom szansg na zbawienie po $mierci.

% Inna wersja nazwiska Ricault lub Rycault.

% paul Ricaut, The history of the present state of the Ottoman Empire, Londyn 1679 roku. Publikacja
zostata dotgczona do innej ksigzki tego samego autora, tj. History of the Turcs, ktérg wydano
w Londynie w 1680 roku. Publikacje kilkakrotnie thumaczono na francuski. Najprawdopodobniej
Kelemen Mikes bazowat na fragmentach wydanych w 1709 roku pod tytulem Tableau de I’empire
ottoman, ktore stanowity dodatek do Historie de I’Empire Ottoman.
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Wszystko to, w zamysle podkomorzego, miato uzmystowi¢ rodakom, do
ktorych byly adresowane Listy z Turcji, ze wolno$¢ byta, jest i bedzie
najwazniejsza. Kiedy zabraknie jej w panstwie wszyscy zmienig si¢

W niewolnikow.
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Z.akonczenie

Wydawa¢ si¢ moze, iz w humanistyce jesteSmy $wiadkami pewnego
odrodzenia badan nad epistolografiag. Zwtaszcza na zachodzie Europy powstaja
instytucje, ktérych gldéwnym zadaniem jest poszukiwanie i analizowanie listow.
Za przyktad moga postuzy¢ Le Centre Pluridisciplinaire de Recherche, d'étude et
d'édition de Correspondances du XIX* siecle utworzony na Sorbonie w 1980 roku
oraz Association Interdisciplinaire de Recherche sur l'Epistolaire, dziatajace od
1987 roku?.

W tym kontek$cie niezwykle istotny wydaje si¢ postulat podjecia i w Polsce
intensywniejszej, a jednoczesnie interdyscyplinarnej wspdlpracy w celu
przebadania dziel zarowno rodzime;j, jak i zagranicznej epistolografii. Listy z Turcji
Kelemena Mikesa jawig si¢ tu jako zrodio niezwykle bogate 1 inspirujacy materiat
poréwnawczy, zarowno pod wzgledem poruszanych w nich tematow, dtugosci
1 czasu powstawania, oraz obszernosci materiatu. Informacje w nich zawarte moga
by¢ przydatne dla badaczy zajmujacymi si¢ takimi dziedzinami, jak historia
mentalnosci, przemian obyczajowych oraz zycia prywatnego.

W wyniku przeprowadzonej analizy zrodia ustalono gtowne zatozenia mysli
politycznej Kelemena Mikesa. Listy z Turcji byly niewatpliwie dzietem
o charakterze pochwalnym. Mialy na celu ukazanie Franciszka II jako postaci
wybitnej 1 wyjatkowej. Sekler zmierzal do przekonania czytelnika do swojej wizji
wladcy idealnego, ktoremu to odpowiadata posta¢ Rakoczego.

W powyzszym celu podkomorzy uzywat takich narzedzi propagandowych,
jak: wyolbrzymianie znaczenia pewnych wydarzen, zacieranie granic pomi¢dzy

obiektywnym opisem a subiektywng oceng, stosowat bogata metaforyke. W ten

L E. Rybicka, Antropologiczne i komunikacyjne aspekty dyskursu epistolograficznego w:
Teksty Drugie: teoria literatury, krytyka, interpretacja nr 4, 2004, s. 40-55.
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sposob powstal obraz Franciszka II jako osoby cieszacej si¢ powszechnym
szacunkiem 1 autorytetem, posiadajagcym takie przymioty jak: madros¢,
pracowito$¢, poboznos¢. Jednoczesnie za§ poroOwnujac ostatniego ksiecia
Siedmiogrodu 1 jego poddanych do apostotow oraz meczennikow, Mikes
konsekwentnie budowal wizerunek Rakoczego jako osoby cierpigcej za Wegry.
Cnoty tego doskonalego ksigcia byly przedstawiane zwlaszcza w kontrze do
postepowania jego synow.

Bez watpliwosci, to wlasnie Kelemen Mikes stworzyt legend¢ wielkiego
ksigcia, zywa rowniez w dzisiejszym spoteczenstwie wegierskim.

Wydaje si¢ niezwykle wazne, iz podkomorzy odbiegal w swoich
rozwazaniach od tradycyjnych dla jego czasow pogladow na temat podziatow
spotecznych 1 rol przypisywanych kobietom. Wybor kobiety na adresatke
korespondencji wydaje si¢ nieprzypadkowy. Dzigki postaci Cioci Sekler mogt
odstapi¢ od klasycznej formy tekstu. Mimo, iz deklarowany adresat korespondencji
faktycznie nie istnial, jego dzieto nie jest jednostronne, lecz stanowi zywy,
wewnetrzny dialog. Faktyczny odbiorca dzieta byt za$ przekonany, iz uczestniczy
w autentycznym obcowaniu dwojga ludzi.

Dzi¢ki tej rozmowie autora Listow z Turcji, zaznaczyl, 1z kobiety miatly
wspotuczestniczy¢ w zmianach, ktore powinny obja¢ Siedmiogrod. Ich rola nie
miata si¢ ogranicza¢ tylko do rodzenia dzieci. To na nich miat spoczywac
obowigzek wychowania mtodych obywateli. By moc wykona¢ to zadanie same
musialy posiada¢ odpowiednie wiedze 1 umiejetnosci, a wsrdd nich istotng role
odgrywalo czytanie 1 pisanie.

Wydaje si¢, ze dzieto to powinno zosta¢ takze gruntownie przebadane
w kontekscie literatury kobiece;j. Jak zaproponowata Grazyna Borkowska w tekscie
pt. Metafora drozdzy: co to jest literatura/poezja kobieca®, w tej kwestii nie jest
istotna biologiczna pte¢ autora, lecz akcentowanie ptciowosci podmiotu i zwigzkdéw
migdzy ciatem a tekstem. W tym kontek$cie warto si¢ przyjrze¢ kobietom jako
obiektem opisu siedmiogrodzkiego podkomorzego. Przedstawiajac  je

w najrozniejszych rolach witadczyn, bohaterek, strazniczek domowego ogniska,

2 G. Borkowska, Metaforze drozdzy: co to jest literatura/poezja kobieca, ,,Teksty Drugie” 1995, nr
33/34,s.31-44.
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sedzin, kaptanek czy femme fatale, ukazywatl on analizowane przez niego problemy
z innej perspektywy.

By¢ moze wiasnie rola tego kobiecego pierwiastka spowodowata, iz w mysli
politycznej Kelemena Mikesa mozna zaobserwowac krytyke dotychczasowej
polityki elit wegierskich i siedmiogrodzkich. Sekler kwestionowat choéby sens
wszczynania kolejnych powstan i czynnej walki zbrojne;.

Koncepcja ta nie oznaczata popadnigcia w marazm i1 poddania si¢. Pisanie
listow byto dla Seklera jego osobista forma walki oraz probg dziatania na odlegtos¢.
Jego korespondencja jest wyrazem wiary, iz mozna poprzez stowo zmieni¢ sytuacje
W 0jczyznie.

W ten sposob dziatania Kelemena Mikesa, bylego powstanca
przebywajacego poza domem, wpisywaly si¢ w zjawisko opisane w artykule

Elzbiety Rybickiej:

Co ciekawe, ten sposob myslenia o liscie, jako formie dziatania,
pojawia si¢ czesto w sytuacjach i doswiadczeniach granicznych —
izolacji, uwiezienia, wygnania, szalenstwa, wtedy takze zdaje si¢ on
by¢ ozywionym przez demiurgiczne marzenie, ktore stowom
przypisuje wszechmocng potege. (...) Niemniej list pojety jako
dzialanie odgrywa tez wielka role w dziatalnosci polityczne;j,
spolecznej oraz religijnej — wszelkie formy listow otwartych,
politycznych, czy apostolskich odkrywajg wigc niejako marzenie catej

praktyki epistolarnej, to znaczy pisania, ktére byloby zarazem
3

dziataniem®.

Sekler nie stworzyt jednak, zadnego zbiorczego programu politycznego.

Jego listy mialy raczej wskazywaé problemy, zmusza¢ do refleksji i wyznaczaé

kierunki zmian. Koncepcje modernizacyjne dotyczace Siedmiogrodu snute przez

Kelemena Mikesa wydajg si¢ charakterystyczne na tle prob reform gospodarczych
w catej Europie Srodkowej w XVIII wieku.

Dzieto podkomorzego miato charakter sylwy, w ktorej zbieral on wiedzg,

ktéra zapewne w jego odczuciu, mogla by¢ przydatna w Siedmiogrodzie. Mozna

go nazwac¢ ,,wielkim kompilatorem”. Jego streszczenia ksigzek, zastyszanych

informacji, wlasnych doswiadczen 1 przemyslen mialy pomoc jego rodakom. Listy

3 E. Rybicka, op. cit.
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z Turcji byly wigc pasem transmisyjnym nowych idei. Korespondencja miata
charakter otwarty, wielogtosowy, polemiczny i byla nastawione na bogactwo oraz
roznorodno$¢, co w zamysle autora miato wzbudzi¢ intelektualny ferment wsrod
jego rodakow. Celem jego korespondencji byta che¢ partycypacji w komunikacji
spotecznej, tak powszechnej w przededniu Os$wiecenia. Kelemen Mikes piszac,
stawat si¢ czg$cig ogdlnoeuropejskiego grona, w ktérym upowszechniatly si¢ oraz
konfrontowaty idee filozoficzne 1 polityczne w duchu wymiany, a takze
wspotuczestnictwa?,

Wazna role w powstaniu dzieta Seklera odgrywat jansenizm. Zwigzki autora
Listow z Turcji z tym ruchem teologiczno-duchowym sg wyrazne i stanowi¢ moga
istotny materiat do prac z zakresu filozofii moralnej, ktora ukazuje ksztattowanie
si¢ nowoczesnego podmiotu dzialania. Kelemen Mikes w swojej korespondencji
odkrywa uniwersalny obraz naszej duchowej natury i duchowych rozterek, ktore
stanowig tto pewnych moralnych i duchowych intuicji, waznych réwniez dla
cztowieka wspodlczesnego. Podkomorzy byl jednym z tych, ktorzy starali sie
odpowiedzie¢ na wielkie pytanie o to, co nadaje Zyciu sens i napetnia je trescig. Dla
niego byt to wlasnie Bog, ktérego wola byta ponad wszystkim. To za$ oznaczato,
iz cierpienia Wegrow przebywajacych na przymusowej emigracji mialo glebszy
sens®.

Ostatniag wazng motywacja stugi Rakoczego byta che¢ przekazania swoim
krajanom wiedzy o Turkach. Dlatego wlasnie ukazywal, Ze w panstwie sultana nie
bylo, tego co dla srodkowoeuropejskiego szlachcica-obywatela byto najwazniejsze:
wolnosci. Nad Bosforem zyli tylko niewolnicy. Wiadza sultana byta nieograniczona
1 pozbawiona kontroli. Nie bylo wigc w tym spoleczenstwie miejsca na przywileje
1 jakiekolwiek swobody.

Na styku Europy i1 Azji nie istniata tez wspolnota, ktéra moglaby sie
zbuntowac 1 domagac si¢ zmian. Ludnos$¢ turecka tworzyla co$, co Karl Popper
nazywal spoleczenstwem zamknigtym®. Uciekajacym do zycia prywatnego,
nieangazujacym si¢ w zycie publiczne. Zupetnie inne niz szlachta w Polsce, czy na

Wegrzech: rozpolitykowana, lubujaca si¢ w spotkaniach na sejmikach, wspdlnych

* Ibidem.
5 Ch. Taylor, Zrédla podmiotowosci. Narodziny tozsamosci nowoczesnej, Warszawa 2012, s. 10-19.

e K. Popper, Spoleczenstwo otwarte i jego wrogowie, Warszawa 2006, passim.
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ucztach i kuligach.

Wydawa¢ by si¢ mogto, ze siedmiogrodzki kronikarz poniost kleske. Jego
przemyslenia i koncepcje dotarlty na Wegry zbyt pdzno. Pierwsze wydanie Listow
z Turcji ukazalo si¢ dopiero w 1794 roku. Wiele z jego koncepcji dotyczacych
zmian w szkolnictwie i modernizacji kraju uleglo dezaktualizacji. Jego thumaczenia
dziet francuskich pisarzy zostaty udostepnione wigkszej rzeszy czytelnikow za$
w XX wieku, kiedy jansenizm nie wywotywatl juz duzych emocji. A jednak jego
mozolna, wieloletnia praca miata sens. Po ugodzie austriacko-wegierskiej z 1867
roku Wegry przezywaly gospodarczy 1 kulturowy renesans. Rozpoczeto
przygotowania do obchodow millenium przybycia Wegrow do Kotliny Karpackie;.
W duchu nowej polityki historycznej prowadzonej przez panstwo ponownie
zainteresowano si¢ Listami z Turcji. Uznano je wtedy za najwazniejsze zrodto
historyczne dotyczace pobytu Franciszka II Rakoczego w Turcji.

Za przypomnienie spoteczenstwu nad Dunajem o wegierskich emigrantach
w Rodost6 odpowiadal Kalman Thaly — historyk i polityk. Z jego inicjatywy
zorganizowano kilka wypraw naukowych do Turcji, majacych na celu zebrania
pamiatek po wygnanym wodzu powstania. Dzigki jego staraniom, w 1904 roku,
Franciszek 11 posmiertnie zostal zrehabilitowany przez cesarza Franciszka Jozefa.
W tym samym roku sprowadzono szczatki kurucow z Turcji do Koszyc —
rodzinnego miasta Rakoczego. W tamtejszej katedrze pochowano z honorami
ksigcia, jego matke 1 syna Jozefa, hrabiow Antala Esterhazyego i1 Miklosa
Bercsényiego, a takze Miklosa Sibrika oraz Kriszting Csaky (druga zoneg
Bercsényiego). Po niemal dwustu latach wygnani Wegrzy mogli spocza¢ na
ojczystej ziemi. By¢ moze, gdyby nie inspiracja, ktora plyneta z listow Kelemena
Mikesa, nie bytoby to mozliwe’.

Niniejsza rozprawa jest pierwszg w jezyku polskim prébg kompleksowego
zbadaniem zrodia, jakim sg Listy z Turcji 1 analizag mysli politycznej Kelemena
Mikesa. Nie wyczerpuje ona jednak tego tematu. Wydaje si¢ zasadne podjecie
dalszych badan, zwlaszcza prac poréwnawczych nad podobienstwami miedzy

Polska a Wegrami w okresie nowozytnym. Dotychczasowe zamykanie si¢

7 M. Zalewski, J. Tischler, G. Keresztes, op. cit., s. 20-23; R. Pollak, J. Luksa, J. B4di, op. cit., s.
44-53; F. Téth, op. cit., 32-33, 45.
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historykéw w stereotypie ,,Polak-Wegier, dwa bratanki” powoduje zakladanie, ze
nad Dunajem panowaly niemal identyczne stosunki, jak nad Wisla. Faktycznie
jednak rodzima historiografia w tym zakresie jest bardzo powierzchowna. Dlatego
tez nalezy rozpocza¢é prace nad zbadaniem zycia szlachty wegierskiej
1 siedmiogrodzkiej, przeanalizowaniem jej idei politycznych, opracowaniem
dziatalno$ci instytucji, takich jak sejm 1 komitaty, wreszcie za§ — kwestii sposobow
elekcji wladcow na potludnie od Karpat i roli monarchy w panstwie wegierskim.

Istotna tez wydaje si¢ potrzeba wspodlpracy interdyscyplinarnej pomiedzy
historykami a filologami wegierskimi. Umozliwitoby to przygotowanie opracowan
dotyczacych historii Wegier nowozytnych i relacji polsko-wegierskich w tym
okresie. Interesujacy wydaje si¢ zwlaszcza czas powstania kurucéw w latach
1703- 1711. Brakuje zwlaszcza badan nad bytymi powstancami, ktorzy w ogromne;j
liczbie, szacowanej nawet na 2-3 tysigce ludzi, uciekli do Polski przed represjami
ze strony Habsburgéw. Wydaje si¢ niemozliwe, iz taka grupa nie pozostawila po
sobie zadnych zrodet ani §ladow materialnych. Istotnym mankamentem jest brak
w jezyku polskim biografii Franciszka II Rakoczego — powaznego kandydata na
objecie tronu polskiego w okresie wojny domowej migdzy zwolennikami Lasa
a Sasa. Robocze thumaczenie wybranych Listow z Turcji znajdujace si¢ w aneksie
niniejszej rozprawy oraz samo opracowanie o Kelemenie Mikesu moglyby
znaczaco pomoc w stworzeniu takiej biografii.

Jednocze$nie za§ warto byloby podja¢ prace nad studium lub
podrecznikiem dotyczacym historii Wegier nowozytnych. Niestety praca Wactawa
Felczaka Historia Wegier od jej napisania w 1963 roku ulegla przedawnieniu
1 nalezaloby ja zaktualizowac.

Wszystkie opisane powyzej postulaty badawcze moglyby by¢ tematem
miedzynarodowego grantu, w ktérym oprocz badaczy z Polski czy Wegier mogliby
wzig¢ udzial przedstawiciele chociazby takich krajow, jak Stowacja, Rumunia,

Ukraina lub Chorwacja.
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Aneks. Tlumaczenia wybranych Listow z Turcji

(wspotpraca i konsultacje z mgr E. Balazs-Szabelski)

Listnrl
Do hrabiny P... E... w Konstantynopolu napisat list M... K...
z Gallipoli 10 pazdziernika 1717

Moja droga Ciociu! Bogu niech bedzie chwata, bo przybyliSmy tutaj dzi$
szczgsliwie z Francji, za$ 15 wrze$nia wyruszyliSmy w droge. Nasz ksigzg, Bogu
chwata, bylby dobrego zdrowia, ale podagra nie chce si¢ z nim pozegnaé, lecz
mamy nadzieje, ze tureckie powietrze ja odpedzi. Moja droga Ciociu, jak dobrze
chodzi¢ po ziemi! Widzi wielmozna Pani, takze $w. Piotr przestraszyt si¢, gdy jego
nogi zanurzyly si¢ w wodzie. My grzesznicy, jak mozemy nie bac sig¢, kiedy statek
obraca si¢, z jednego boku na drugi, pomiedzy falami wielkimi jak siedmiogrodzkie
gory. Czasami jechaliémy na wierzchu, a czasami wpadalismy w doling pomigdzy
falami, a tam tylko czekali$my na to, az te wodne gory spadng na nas. Jednak te
fale byty na tyle przyzwoite, ze nie daly nam wigcej pi¢, jak nam trzeba byto.
Wystarczy, ze tu jesteSmy zdrowi.

Na morzu tak choruje czlowiek, jak na ziemi, gdy go kareta wytrzasie, tak
1Z zmeczy si¢ 1 ma wigkszy apetyt na jedzenie.

Ale na statku buja ciagle, kotysze, oglusza glowe, przewraca w zotadku
I kazdy zachowuje si¢ czlowiek jak pijany, ktorego zotadek nie trawi wina. Biedny
moj zotadek takze byl chory, przynajmniej przez dwa pierwsze dni, ale potem
musiatem jes$¢ jak wilk. Nasz ksigz¢ nie zszedt ze statku, ale wystat do dowddcy
Tataréw, tam przebywajacych, podarunki, a wsrod nich pieknego konia z rz¢dem.
Tu Tatarzy dali dobry nocleg naszemu ksigciu, ale my$my spali jak psy. Ale i tak
bylo lepiej niz na statku. Moja droga Ciociu, juz dwa lata minety, jak dostatem od

Wielmoznej Pani list. Mowie prawde, jezeli rok skladatby si¢ z jednego miesiaca.
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Mam nadziej¢, moja droga Ciociu, ze juz po tym wszystkim czg¢éciej dostang mity
list [od Cioci].

Wszyscy wszak oddychamy jednym powietrzem, ale przeciez kilkaset mil
od siebie jestesmy w poblizu, jak si¢ wydaje, tym bardziej powinna Pani mnie
kochaé. Ja za§ bardzo kocham Panig, ale nie moge pisa¢ juz wigcej, poniewaz

wydaje mi si¢, ze caty dom kreci si¢ ze mna, jakbym byl na statku.

Listnr3
Drinapoly, 29 pazdziernika 1717

Juz czas, abym dostat list od drogiej Cioci, w odpowiedzi na moje listy.
Wielmozna Pani zastuguje na to, abym opisal, jak przybyliSmy do tego cesarskiego
miasta. Dwudziestego drugiego wyruszyliSmy z Gallipoli. W czasie podrozy nie
stato si¢ nic niezwyktego, o czym byloby warto wspomnie¢. Jak przyjechalismy
niektorzy mieli dobre konie, inni za$ niejakie. Lecz w miescie Uzdnkiipri
na dworze wokot noclegu naszego Pana widzielismy takie krzewy winne, jak duze
sliwy. Nie sktamig jesli powiem, ze same winogrona byly jak duze sliwki. Ale to
bylo fantastyczne, ze zjednej strony na gatazkach byly dojrzale winogrona,
a z drugiej niedojrzate. Z trzeciej strony dopiero zaczely kwitna¢. Trzy razy w roku
pracuja na krzewie winnym; co tutaj mozna bylo zobaczy¢. Dwudziestego 6smego,
gdy przyjechalismy poéttorej mili od Drinapoly, tiha kajmakana, czyli rotmistrz
przyjechal do naszego Pana z okolo 200 oficerami, zeby powita¢ nas w imieniu
cesarza [tureckiego] i jego pana.

Ale to bylo najlepsze, ze pot mili od miasta w namiotach goscit nas
w imieniu swego pana. Ale kto pomyslat o tym, ze Turcy majg takie dobre jedzenie.
To prawda, ze wszyscy glodowalismy. Ale prawda tez jest, ze nie najadlszy sie,
wstatem od stotu, chociaz jadlem z osiemdziesigciu [r6znych] misek jedzenia. W
to nie uwierzylaby wielmozna Pani, gdyby nie znata zwyczaju. Zwyczaj psa® to
zwyczaj kundla. Ojej! Moja droga Ciociu! Ledwo zdazylismy umoczy¢ palce W

pierwszej misce, ajuz zostawala ona zabrana, podobnie druga, a potem trzecia,

! Uzénkiipri — miasto w okolicy Adranopolu.
2 [Bisurmanski] pies — wulgarne okre$lenie na Turka.
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jednym stowem wszystkie siedemdziesigt, albo osiemdziesigt misek tak
przelatywato przed nami, ze nawet nie zdazyliSmy z niektorych sprobowac, a juz je
zabrali. Tak si¢ nam wydaje, ze Turcy tylko nasze nosy chcieli ugosci¢ 1 tak
glodujac tyle dostaliSmy z bogatego obiadu. ByliSmy jak Tantalus w kadzi z woda,
ktoéry jednak nie mogt z niej pi¢. Przysiggatem sobie wowczas gniewny w glodzie,
ze nigdy glodny nie pdjde w goscing do Turkow.

Ale o napoju ani jednego stowa nie byto. To tez prawda, ze tak mato
zjedlismy, iz nie wywotalo to zadnego pragnienia.

Po zakonczeniu suchego obiadu bardzo tatwo wsiedli$my na konia. Nasz
Pan na koniu cesarza z duza wystawnos$cig przejechat przez miasto do noclegu.
Wieczorem kajmakan postal nam dobra kolacje. To bylo lepsze od obiadu,
poniewaz nie Turcy pehnili stuzbg przy stole, lecz nasza stuzba 1 wtedy wyniesli
miski, kiedy kazali$émy. Ten kajmakan zas$ jest bardzo drogim cztowiekiem cesarza.
Jest nim, owszem, gdyz $pi z corka [cesarza]. Wezyr jest w obozie i teraz on
[kajmakan] sprawuje urzad. Ma na imi¢ Ibraham i jest peten dobrej woli dla
naszego Pana. On tez byl jednym z tych, ktorzy zaproponowali cesarzowi, zeby
postatl po niego [Franciszka II] do Franc;ji.

Jeszcze nigdy nie widziatem wielmoznego kajmakana, ale nawet gdybym

nigdy nie widziat i tak kocham moja Ciocig, a czy wielmozna Pani [kocha] mnie?

Listnr7
Drinapoly, 17 grudnia 1717

Dzi$, moja droga Ciociu, Wezyr wystal wiadomos$¢ do naszego Pana,
ze Z dobrym sercem rad bylby go zobaczy¢, gdyby ten przyszedt do niego. Ale my
jestesmy wszyscy hajdukami, tylko nasz Pan ma trzy konie, dlatego przyprowadza
do nas po jednym koniu i z wielka, turecka ceremonia idziemy do wezyra. Prosze¢
oceni¢, Wielmozna Pani, jak przestraszylem si¢, przychodzac do domu wezyra.
Wielu ludzi zaczelo krzycze¢ z catych sil, jak kiedy wotajg ,,ztodziej”, tylko wokot
rozgladatem sig, az ktory§ mnie ztapie, ale moj strach nie trwat dtugo, poniewaz

Wezyr przyjal naszego Pana z dobrym sercem i kazat usigs¢ obok niego. Potem
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zapytalem, 0 co tyle krzyku. Powiedziano mi, ze tu taki zwyczaj krzyczeé, kiedy
Wezyr udziela audiencji, jakiemus$ obcemu panu. Niech zyje Muhamet! Niech zyje
niepokonany cesarz! Niech zyje potezny wezyr! Moja droga Ciociu, widzi Pani jak
to jest, kiedy cztowiek nie zna zwyczajow [danego narodu]. Drugi raz juz si¢ nie
przestraszg. Wystarczy tyle, ze nasz Pan byt ponad dwie godziny z rzeznikiem.
Moéwiono, ze ma wigcej rozumu, niz rzeznik i nie tylko potrafi uzywacé topor, lecz
takze zajmowac si¢ sprawami kraju. W to mozemy uwierzy¢, gdy taki wielki
cztowiek, jak nasz Pan, powie to o nim. Wrdcit on na koniu, ktory dostat w podarku,
tutaj jest taki zwyczaj. Wiem, ze kiedy po6jdziemy do cesarza, tez otrzyma
wierzchowca. Powiedzialem juz, Zze wezyrowie sga bogami na ziemi: ich
wspaniato$¢, bogactwo, duzy dwor bardziej pasuje do krola. Wigkszos¢ ich
wspaniatos$ci sktada si¢ z tego, ze zawsze przed nim stoi stuga, a kiedy rozmawiaja
0 krajowych sprawach, tam stuzacych nie moze by¢, dlatego trzymaja niemych
stuzacych i ci skinienie rozumiejg jak mowe, i ci s3 w srodku domu, gdy wezyr
moéwi o tajemnych sprawach. Czy to sg niedobre zwyczaje? Moze u nas tez bylby
to dobry zwyczaj 1 nie byloby tyle gadania w domu. A to przyszlo mi do gltowy, ze
gdyby u nas starsze panie bylyby niemowami, wtedy nie przeszkadzalyby
mtodszym paniom. Mi za$§ przeszkadza, ze naszg sprawe toczy niemowa. I nie
widze zadnego postepu, ale obawiam si¢, zeby sie raczej nie cofala i zebySmy nie
musieli tu osiedli¢. Moja droga Ciociu, garnek musi przybiera¢ ksztalt zgodnie
Z wolg garncarza i nie mozna powiedzie¢ garncarzowi, czemu postale§ mnie do
Drinapolyu? Bardziej chcialbym by¢ garnkiem z kapusta w Siedmiogrodzie niz
filizankg kawy u cesarza [tureckiego]. Czy Turek nie méwi madrze, twierdzac, ze
Bog rozsypat stos chleboéw tu i tam 1 wszyscy muszg tam dotrze¢, 1 zosta¢ poki
starczy chleba. Tutaj mamy stos rozsypanego chleba, zjedzmy go bez szemrania,
poki nie powiemy, ze lepiej bytoby jes¢ malé® niz chleb pszenny tutaj.

Moja droga Ciociu, moze nie bez powodu obawiasz si¢, ze dobry Bog
zachowa mnie w tym tulajacym si¢ ciele. Moze jeszcze stos chleba musze w tym
kraju zje$¢, poniewaz jesli raz pobili Turka, to jesli to mozliwe [Turcy] poprosza

0 pokdj. Nasz rzeznik jest dobrym wezyrem, ale stabym strategiem, tak czy siak

3 Malé — rodzaj kaszki z kukurydzy, typowy positek nizszych warstw spoteczenistwa na Wegrzech
w XVIII wieku, a takze pasza dla trzody chlewne;.
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cesarz nie lubi go jak kajmakana, ktéry ma wigcej rozumu, ale wojowanie lubi tak,
jak ja adwokata, a on tez nie zna si¢ na tym. Ale wiadomo, ze zostanie wezyrem;
jest zigciem cesarza, wigc tez moze otrzymac [urzad] i tez zrobi pokoj.

A jesli bedzie pokoj, my mozemy siedzie¢ obok stosu chleba, poniewaz stad
nie wyjedziemy, poki nie zjemy wszystkiego. Z kolei ja, poki chleba wystarczy,
bede kocha¢ Wielmozng Panig, a czy Wielmozna Pani mnie? Prosz¢ uwazac na

dobre zdrowie, przeciez nie ma nic drozszego.

Listnr 14
Drinapoly, 6 czerwca 1718

My jeszcze tu jesteSmy, ale nie wiemy, na co zostaliSmy skazani: na wojne
czy na pokéj? Mysle, ze z tym ostatnim zakuja nas w tancuchy. Mosiezny efendi*
(cancellarius), ktory przynosi w kieszeni i W piersi pelno obietnic, a nic
W rzeczywistosci, czesto jest wysytany przez Porte do naszego Pana. Bardzo
zagrzewaja nas do wojny, ale im cze¢Sciej Turek mowi o wojnie, tym wigksza ma
ochote na pokdj. Ale kto teraz moze mysle¢ o pokoju, kiedy dzi§ wezyr [ubrany]
W piodra i zbroje, wyrusza stad do Sofii z catym wojskiem, jak Herkules. Wie on, ze
armia nie bedzie potrzebna, wigc niewiele wojska idzie z nim. Wystarczy, ze
| wezyr i aga janczarow wyruszyli z wielka pompa, ale to tylko komedia, poniewaz
oni od dawna chodzg w sprawie pokoju. Idzie wigc w kierunku Sofii, nie w innej
sprawie, jak aby by¢ blizej miejsca, gdzie gromadza si¢ postowie w sprawie traktatu
pokojowego. Takim sposobem moja stodka Ciociu, nie idziemy wprost, ale majac
nadzieje, odwro¢my sie plecami od Siedmiogrodu, od tej drogiej Krainy Czarow®
I uwielbiajmy cudowne postanowienia Boga, nie tylko obecne, ale i przyszte.

Proszg¢ pomysle¢ Wielmozna, ze rok temu cesarz [turecki] wystat jednego
Kapicsi Basze¢ z pigknym listem, pelnym obietnic do naszego Pana. Porta wystata
wtedy z Kapicsi Basza rowniez Janosza Papaiego. PrzyjechaliSmy tu z nadzieja, ze
z wojng wrocimy do domu. Ale nie bylo to postanowione dla nas, a to zostato

postanowione, ze przybyliSmy na pokoj 1 spedzimy wygnanie w tym kraju. Bog

4 W oryginale: réz effendi.
% Inaczej tez Krainy ElIfow/Wrozek.
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niszczy naszg nadzieje na wojne. Z drugiej strony uwielbiajmy Jego dobro¢ dla nas.
Jest alians Francji z cesarzem [niemieckim], to prawda jest taka, iz we Francji
[Rakoczy] nie mogiby zosta¢ 1 gdyby nas nie zaprosiliby, tak czy siak nasz Pan
musialby opusci¢ Francje. Od kiedy tu przybyliSmy ksigze Orleanski — regent
francuski, nie korespondowat i nie wysytat zadnych odpowiedzi na listy [ksigcia
Rakoczego] z powodu przyjazni z cesarzem [niemieckim]. Ale co moglibySmy
zrobi¢, gdyby Bog nie chcial naszego przybycia tu i Turek nie wystatby po nas
Z takim duzym honorem. Moze bez zaproszenia tez musielibySmy tu przyjechac,
ale wtedy nie przyjeliby nas z takim duzym szacunkiem. Tu za$§ nasz Pan ma duzy
honor. Pieniadze daja nam wystarczajace i tyle, ze we Francji przez szes¢ lat nie
dali nam tyle, jak tu na rok. Widzi Wielmozna jak dobry jest B6g? Nawet kiedy
jedna r¢ka zastania nam Siedmiogrod, to druga nas karmi. Moja droga Ciociu, czy
trzeba si¢ nam si¢ martwic¢? Nie, tylko ufa¢ i mie¢ nadziej¢, ze zobaczymy jeszcze
ta Kraing Czarow, poki zyjemy. I kiedy uwierzymy, niech zobaczy to, przez kogo
moze by¢ [stworzony].

Ale to juz moze niech Ciocia uwaza na zdrowie, a tez niech kocha mnie

Ciocia i niech uwierzy jak ja kocham Wielmozng Panig.

List nr 27

Jéniko, 18 czerwca 1719

Moja droga Ciociu, bardzo, bardzo potrzebujesz dowiedzie¢ si¢ jednej
wiesci, zeby pchty Pani nie ugryzty. Mianowicie dwoch gruzinskich ksiazat przez
swoich [rodakow] wygnanych z kraju i przyjechali tu prosi¢ o pomoc cesarza, ktory
udzielit im pomocy i wielmozni ksigz¢ta przyjechali tu, by na statkach wrocié przez
Morze Czarne. Wielmoznosci za$ dostali mizerny nocleg w karczmie. Maja
wystarczajaco stuzby, ale [ich] lud dworski nie jest lepiej ubrany niz nasi Cyganie.
Ale prosze nie mysle¢, iz wielmozno$ci nie majg pieniedzy, bo pdki utrzymuja
stuzbe musza mie¢ pieniagdze, a gdy skonczg si¢ im pienigdze, to dwie lub trzy
[osoby] ze stuzby sprzedaja 1 tak, gdy pienigdze si¢ koncza, to i stuzba si¢ konczy.

Dzisiaj o dziesigtej przyjechali z wielkim dworem na odwiedziny do naszego
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ksiecia, za$ to juz pewne, ze ja bym bardziej pragnat by¢ sedzig z Brassé®, jak by¢
samym ksigciem [gruzinskim]. Tak jest, ze Gruzini kiedy$ byli wojownikami, ale
ostatnio sg nieszczesliwi, sg wyznania greckiego; my tez mamy tam misjonarza.
Panie sg tam wszedzie bardzo pigkne.

Pisata Pani niedawno, ze juz rozumie po francusku. To juz bardzo dobrze
czyni Pani, Ze uczy sie Pani obcego jezyka. Zycze sobie, by nasi rodacy starali sie
uczy¢ dzieci obcych jezykoéw. Ale z takim stanem tak mato myslg, ze dziewczat
nawet nie zmuszajg do pisania i czytania, gdy one nie majg ochoty. Ale te dwie
rzeczy dla szlachcianki nie tylko wypada, ale trzeba umieé. Oprocz tego, ze
potrzebna jest [ta umiejetnos¢] do religii, to tez zeby mogta czyta¢ jaka$s dobra
ksiazke. Alez czyz nie jest potrzebne dla szlachcianki, zeby wystata wiadomos¢ do
me¢za, podczas jego nieobecno$ci, a takze mogta przeczytac listy od niego? Nie
moze by¢ przy niej zawsze taka osoba, ktora potrafi pisa¢. Jezeli zas by byta [taka
osoba], to mezczyzna pragnie pisa¢ zonie nie tylko o cebulkach i winie, a po drugie
trzeba przyznaé, tez by napisal mysli pochodzace z mitosci, gdyby Zona umiata
czyta¢ 1 pisac.

Ale ze nie potrafi, to tak pisze do niej, jak do obcego. Gdybysmy zbadali,
jaki list pisze maz do tej zony, ktora nie umie czyta¢ i jaki pisze do zarzadcy,
mozemy zobaczy¢, ze wszystko brzeka na jednej strunie i niewiele roznic pomiedzy
nimi. O tym juz nie méwig, zZe ile zewngtrznych rzeczy dzieje si¢ takich, ktore
cztowiek chce opisaé Zonie; czasami potrzebne bytoby to napisac, ale to zostawi,
poniewaz zona nie potrafi czytac i nie chce, zeby kto$ inny dowiedziat si¢ [o tym].
Ale na to, niektore haniebne 1 bezrozumne matki odpowiadaja, ze niedobrze jesli
dziewczyna potrafi pisa¢, dlatego bo moze pisa¢ do kochanka. Och! Takie madre
to gadanie! Jakby pisanie powodowato co$ zlego, a nie zte [uczynki] pismo.
Zakazane rzeczy nie wtedy dzieja si¢, kiedy pisza wzajemnie, lecz wtedy gdy sa
razem 1 nie majq potrzeby pisania. Niezaleznie, czy reka potrafi pisaé, czy nie, to
serce i tak zalatwia swoje sprawy. Mnie si¢ wydaje, ze nie tylko pisz¢ dla
Wielmoznej, bo potrafi¢ pisac, ale tez mam sklonno$¢ do tego. Gdybym nie potrafit
pisa¢, takze przy pierwszej okazji powiedzialbym wszystko Wielmoznej Pani.

Ztego wszystkiego chce wnioskowaé, ze takie matki nie mysla madrze,

® Braszow, miasto w Siedmiogrodzie.
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a wychowuja swoje corki bez wiedzy w sprawach religii i [niezaleznie] za kogo je
wydadza, nie mozna unikna¢, zeby za brak wyksztatcenia [Zony] maz nie cierpial.
Diament moze by¢ przepickny, ale jesli brzydko jest cigty, to nie doceniajg [go].
Na to wszystko wiem, ze Pani odpowie tak, ze ja jeszcze nie jestem zonaty i paniom
chce dawac lekcje. [Odpowiem, ze] nie chee, moja droga Ciociu, nie chcg. Wiem,
ze Pani ma podobne mysli jak ja. Niech wszyscy sami zobacza, wolno jest ze swoja
1 niech Pan Bog da taka zong, ktora potrafi czytac 1 pisac, ale gdyby nie potrafita,
to ja bym jg nauczyt nawet wtedy, gdyby nie miala wi¢cej rozumu niz kot. Moja
droga Ciociu, czy kocha mnie Wielmozna jak kot mysz? Czy ma Pani dobre
zdrowie? Kiedy si¢ zobaczymy? Dzisiaj juz chyba nie, bo jest jedenasta
[wieczorem] i trzeba i8¢ spac, ale kiedy potoze si¢, tak mi si¢ wydaje, ze kapig sig,
poniewaz fale morskie trzaskaja pod domem i czesto mysle o tym, ze w moim t6zku

pluska woda.

List nr 28
Jéniké, 16 lipca 1719

Dobrze powiedziane, moja droga Ciociu, ze nie ma takiego dobrego
towarzystwa, ktorego nie oddzielg od siebie. Pan Bercsényi wraz z zong 1 calg
rodzing przyjechali i zostana tutaj, poki nie przygotuja sobie kwater w Tarabia.
Tarabia jest od nas p6t godziny drogi, a przez wode ¢wieré godziny. Ze tak to sie
stalo, to juz bardzo zatuje, patrzac na Panig 1 wiem, Ze czg¢sto wytrzasniesz si¢
Wielmozna Pani na morzu 1 do nas przygalopujesz na morskich koniach. Pani
[Bercsényi| bylaby blisko i Wielmozna czg$ciej] moglaby zabawié si¢ 1 cze$ciej
spedza¢ czas z nami, a czas mijatby szybciej, gdyz teraz przez morze trzeba
przeptyna¢, kiedy Wielmozna Pani bedzie chciala przyjecha¢ do Pani [Bercsényi].
Moja droga Ciociu, Patientia’ jest najmocniejsza i najpotezniejsza. Ale to moze
dobrze wie Wielmozna, kogo poset® uczynit to, ze Pan Bercsényi z Perd musiat
wyprowadzi¢ si¢, na ten czas do kiedy przebywa [w Konstantynopolu ten poset],

bo nie chce on mieszka¢ w jednym miescie z nami. Teraz juz ScisngliSmy si¢

7 Patientia — rzymska personifikacja cierpliwos$ci.
8 Poset cesarza rzymsko-niemieckiego.
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wszyscy razem, jesteSmy wszyscy tutaczami, oproécz dwoch i tutaj czekamy, dokad
poprowadzi nas niebo, jak Izraelitow na pustyni. Bedzie wielki cud, jezeli nas stad
nie przerzucg. Wtedy zatowatbym, bo bylbym dalej od Pani, ale z drugiej strony
chciatbym, aby wyniesli mnie stad, poniewaz tu juz nam ciasno i gdyby byt pozar,
nie mam dokad biec, tylko moge skaka¢ do morza. Ja to tylko mégtbym [wyj$¢ na
tym] jak Birtok na wstedze®, nawet ptywa¢é nie umiem. Moja droga Ciociu, wszyscy
ludzie muszg rzucac si¢ pod wole Boga, szczegolnie tutacze, ale w szczegodlnosci
ci, ktorzy tutacza si¢ w Turcji. Poniewaz zmiana nigdzie nie staje si¢ tak gwattowna
jak tu, poniewaz tu niczego pewniejszego nikt nie moze obiecac jak to, ze swodj stan
jest niepewny. To juz pokoj zawarty. Czego mozemy si¢ spodziewac? Mamy do
czynienia z takim dworem, gdzie ministrowie codziennie si¢ zmieniaja, gdzie dzi$
cztowiek zatatwi jaka$ sprawe; a jutro z nowymi [urzednikami] trzeba zacza¢ od
poczatku. Tu jak nie zaczyna si¢ od podarunku, nawet dobrego poczatku nie mozna
si¢ spodziewaé. Ten obecny wezyr pokazuje dobry stosunek do Wegrow, ale
narzedzia dawania sobie rady nigdy nie bedzie [posiadac], poniewaz nie umie
wojowac, nawet ma wstret do tego 1 jest gotow raczej w kazda strong sie klaniac,
byle nie musie¢ stysze¢ o wojnie. On ma osobisty powdd do tego, poniewaz za
najmniejsze nieszczescie w wojnie zmieniajg wezyrow. A w czasie pokoju, za$
dobrze potrafi odnajdywac si¢ w tych rzeczach. Ale kto moze nam obiecac, ze jego
przychylno$¢ do nas jest trwata? Gdy za§ odmienig si¢ jego mysli, czego mozemy
si¢ spodziewac. To juz jego bezbrody tiha (kapitan dworski) ma do nas wigkszy
dystans niz wczesniej. Wszelkie sprawy za$ przez niego idg do wezyra. Kazdy do
niego musi i8¢ 1 przez niego prowadzi¢ sprawe z wezyrem. | jesli to zrobig wszyscy,
ktérzy od nas sa pot¢zniejsi 1 zle nam Zycza, t0 bedziemy [pokarmem] dla kur.
W tym wezyrze jest chwalebna rzecz, ze w sprawach obcych krajow czesto prosi
0 pomoc naszego ksiecia; ja tez przyjmuje oraz wykonuje 1 poznat on wielki umyst
[naszego ksiecia]. Ale zawsze przychodzg na to, ze jutro lub pojutrze moze spotkac
si¢ z kim$, kto zmieni jego zdanie. Czy jest czlowiekiem? Owszem czlowiek tez
moze zmienia¢ zdanie i stad przychodzacy ludzie w tym sg najbardziej ludzmi. Ale
moja droga Ciociu, ja badam przyszto$¢, [lepiej] zostawmy przyszto$¢ Panu

[Bogu]. Ja tylko tym musz¢ zajmowac si¢, kiedy zobacze Wielmozng Panig i kiedy

% ,Zamienil stryjek siekierke na kijek/ ,,Wyj$¢ jak Zabtocki na mydle”.
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moge $miac si¢ z Wielmozna, a kiedy mozemy zjes$¢ kapuste? Nie $miem juz mowic
o kapuscie, poniewaz dzisiaj nazwano mnie ,,garnkiem z kapustg”; ja zas kocham

Wielmozng jak kapuste. A czy Wielmozna [mnie]? A czemu o zdrowiu nic nie

piszemy?

List nr 32
Jéniko, 10 pazdziernika 1719

Jaka cudowng rzecza jest to, iz wczoraj zjadtem obiad w Azji, a kolacje
w Europie. Mnie przewiezli nie powietrzem, lecz po wodzie. Z tego wszystkiego
pozna Wielmozna, ze wrociliSmy tu i zakonczyliSmy obo6z. Tak to juz jest, ze
przyjechali$my nie z powodu wroga, lecz z powodu wielkiego deszczu, ktorego nie
mozna bylo przegoni¢, nawet z dwoma generalami. Zabawa nasza tutaj na co dzien
sktada si¢ z tego, ze albo pan Bercsényi przyjedzie do nas, albo my do niego.
Polowania nie mijaja, ale to tez nie mija, aby na nas kto$ nie polowat w Porcie.
Posel niemiecki najwiecej rozwaza 0 tym, jak mozna nam zaszkodzi¢. My ani
troch¢ mu nie szkodzimy 1 nie wiem, czemu chce goni¢ biednych, wygnanych
Wegrow, ktorzy wielce zdyszani palg [tyton] na plazy. Moja droga Ciociu, czy tacy
swieccy towczy czytajg Ewangelie? Czy mysla, ze trzeba zamkna¢ oczy na kilkaset
lat? Wtedy nie postawig nas przed sadem, ani nie wedlug jego prawa wydadza
wyrok, tylko wedlug laskawej Ewangelii, ktéra nawet cesarzom kaze, Zeby
przebacza¢ przeciwnikom i za zte odptaca¢ dobrem. To taki sad, gdzie nie przyjma
allégacio 1 whadca nie stanowi prawa panstwa, tylko Ewangelia. Wtedy wtadcy na
marne allégacio, ze ,,nasi ministrowie polecili mi, zebym wygonit tulajacych si¢
Wegrow, politica ratio nakazywata, zebym doprowadzit ich do takiego stanu, Zeby
w przysztosci nie mogli mi zaszkodzi¢”. A na takie wymowki [najwyzszy s¢dzia]
tylko odpowie tak: ,,nie trzeba byto nad tym pracowac, aby odebrac ten chleb od
nich, co ja im przyznatem w obcym kraju, poniewaz juz odebrates ich dziedzictwo;
tylko z powodu politica ratio nie trzeba byto popetnia¢ zta na bliznich z powodu
niepewnej szkody [dla Ciebie] w przysztosci”. Jesli inni by tak mysleli,
zostalibySmy w spokoju. Moze nawet tak mysla, ale takie mysli przejda przez ich

purgacio.
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Moze Pani wie, o tym, ze my tez mamy taka wole, zeby wroci¢ do Francji
I gdyby zalezato to od nas, juz dzisiaj bySmy wyruszyli. Ale od nas zalezy tylko
wola, za$§ czyn od innych, poniewaz nasz ksigze, o tej woli kilkukrotnie pisat listy
do dworu francuskiego, ale prostej odpowiedzi nie mogt dosta¢ do tej pory. Dwor
ani nie zabrania, ani nie popiera wprost, zebySmy przyjechali [do Francji]. Inimicus
homo hoc fecit!®. Ktérzy tutaj sa przeciwko nam, ci sami uniemozliwiaja nam
podroz [do Francji]. Poki ksigze Orleanski prowadzi Francje, poniewaz krél jeszcze
nie jest w stanie, zawsze pokazat wielka przyjazn do naszego Pana, za$ matka
[regenta]*!, ktora jest jednego rodu z nasza ksiezna'2, az do $mierci tak kochata go,
[Franciszka Rakoczego] jak syna. Ale przyjazn i moc krwi u wtadcow taka jest jak
trzcina, jesli ci dobrze idzie, tak sg krewnymi i tak sg dobrymi przyjacidéimi, a gdy
zle idzie, i potrzebujesz ich, to tylko powiedza: nescio vos'®. A to juz spehito sie,
poniewaz nasz Pan ani razu nie dostat listu od ksigcia Orleanskiego; po tylu tadnych
obietnicach nie pomdgt, nawet w najmniejszych sprawach w tym kraju, w Porcie.
Juz taka jest przyjazn ksiagzat, tak bez nadziei moga wszyscy, ktdrzy nie maja
potrzeby wroéci¢ do nich i tak traktujg cztowieka jak cytryng, z ktorej gdy wycisng
sok, to odrzucg; jesli dobrze, pija ze zrodta, a potem odwroca si¢ do niego plecami.
Zas$ my nie jesteSmy teraz potrzebni, o przesztosci zapomnieli 1 majac w rekach sitg,
na przysztos$¢ nie zwazaja. Wedtlug Pani powiedzenia, dobry jest stan, gdy ktadziesz
si¢ szczesliwy. Ale takie t6zko rzadko jest na zawsze, ale poki potrwa, dobrze na
nim leze¢. Moja droga Ciociu, nie trzeba kopiowa¢ obietnic. Krew
[siedmiogrodzkiego] szlachcica, co obieca, to dotrzyma, gdyby byta Pani z Wegier,
to wtedy troche obawiatbym si¢, ale Pani jest z Siedmiogrodu, a tam slowa
szlachcianki sa na zawsze jak Brassai Havas®*. Niech dotrzyma Pani obietnice i trzy
albo cztery miesigce zimy prosz¢ spedzi¢ z wegierskimi paniami. Tak to juz jest, ze
tylko Pani bedzie z Siedmiogrodu, ale czy jedna [pani] z Siedmiogrodu nie jest
warta dziesigciu z Wegier. Roza wigce] jest warta niz chwast, a stonce jest
jasniejsze niz ksiezyc. Kiedy na Wegrzech jest zaémienie stonca, to wystarczy, ze

przyniosa jedng pania z Siedmiogrodu i jej pigkno daje wystarczajace Swiatto. A to

10 Inimicus homo hoc fecit (tac.) — Wrogi cztowiek to zrobil.

11 Elzbieta Charlotta zwana Lisoletta.

12 Karolina Amelia Heska — Zona Franciszka Il Rakoczego.

13 Nescio vos (fac.) — Nie znam was. Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, Op. Cit., s. 1152.
14 Pasmo gorskie koto Braszowa.
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juz nie pochwata, tylko najczystsza prawda. Tak, ze Bog stworzyl je pickniejsze od
innych, na to juz nie poradzimy. Nikt tez nie poradzi na to, ze potoze si¢, poniewaz
jest godzina jedenasta [wieczorem]. Moze nie potoze si¢ szczgsliwy, tylko, zebym
dobrze spat, to bardziej stuzy dla zdrowia. Potem tylko zobacze, kiedy Wielmozna

przyjedzie, ale z calg obstawa trzeba przyjechac.

List nr 33
Jéniko, 2 marca 1720

No to juz, moja droga Ciociu, chwyémy pidro i wyczy$émy splesnialy
katamarz, bo juz trzeba si¢ wziag¢ do pisania, trzeba wysta¢ poczte, a wiesci trzeba
obudzi¢. Dzi§ jest 6smy dzien, jak przezimowaliSmy zime¢ i1 opuscita nas
Wielmozna Pani, jak §w. Pawet Wolochow i powrdcita Wielmozna Pani do
cesarskiego miasta, a tam juz lenistwa nie trzeba piastowaé, lecz pisa¢. A ja bede
takie wieSci wysylal przez fale morza, wszystkie dwoje uszu rozbrzmig
u Wielmoznej Pani, jak dobrze, Ze nie ma [Pani] wigcej uszu niz dwoje.

Ale najpierw pisz¢ wiadomos¢ o pigknych kolorach i zapachach, a potem
napisz¢ pani brzmigcg wiadomosc.

Wczoraj aga janczaréw z ceremonig wystal podarunki do naszego Pana.
Podarunek sktadal si¢ z wielu pigknych kwiatéw i1 roznych owocow. Juz na zapas
wiem, co na to Pani odpowie. To Pani powie, ze to niegrzeczny podarunek. Dla Pan
byloby grzecznie wysta¢ kwiaty jako prezent, a gdyby aga janczarow wystal dla
pan, za to chwaliliby go, ale zeby wystat calg armi¢ kwiatow do ksigcia, to
w zadnym wypadku nie uwaza [Si¢] za przyzwoite. Jezeli te rzeczy powie
Wielmozna, to ja powiem, ze w innym kraju bylaby §mieszna sprawa. Ale tutaj
Wielmozna Pani, nie mozna wysyta¢ podarunkéw dla dam, tym bardziej bylby to
smiertelny btad, gdyby dama wystata podarunek dla mezczyzny, nawet gdyby byta
to jedna roza. Tak to juz jest, nam si¢ nie podoba taki podarunek i my uwazamy, ze
to przyzwoite dla kobiet, ale to trzeba zbadac, jaki jest zwyczaj. Za$ jest zwyczajem
gdzies, to jest przyzwoite w tym kraju. W Anglii to panie chodzg do karczmy
I dlatego nikt nie osadzi ich, poniewaz jest taki zwyczaj. Na skraju Hiszpanii panie

nosza prosi¢ta na udach, tak jak gdzie§ indziej noszg szczeniaki. We Francji lub
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gdzie$ indziej szlachetna pani siedzi w karecie i do wieczora jezdzi tam, gdzie
zechce. Zas$ tu zona jakiegos pana Turka nawet przez caly rok nie wychodzi z domu.
W Polsce ksi¢za majg w zwyczaju w zakrystii chowac przed mszg butelke z wodka
do wody $§wieconej, aby w czasie sprawowania eucharystii si¢ ona schtodzita. Czy
u nas pozwolono by na to? U nas szlachetna pani wstydzi si¢ pali¢, zas tu wszystkie
pala. W Chinach takie dziewczyny idg za maz, ktore maja dtuzsze uszy, siegajace
do ramion. U nas od takiej uciekaliby§my. Tu jedza tylko palcami, a u nas nozem
i widelcem. Czy jest dobrym zwyczajem, ze tatarskie szlachcianki przewiercaja
sobie nosy i wsadzajg tam duze, srebrne kotko, tak jak kolczyki? Trzeba wigc
pozna¢ zwyczaje w danym kraju, jesli chcemy je osadzi¢. Moze Wielmozna Pani
nie zna tego zwyczaju, ze jesli Turek przehula dwa czwartki Zona moze zaskarzy¢
go przed sedzig. Powiedzmy wigc, Ze aga janczaréw mogt wysta¢ kwiaty, poniewaz
taki jest tu zwyczaj.

Ale moja droga Ciociu, niech przygotuje si¢ Pani na ztg wiadomos$¢. Jak to
juz mozna bylo przewidzie¢, ale w calosci czlowiek by tego nie przemyslal.
Zyczliwi nam ludzie tak pracowali przeciwko nam, ze wygrali wszystkie procesy
i stad tez chcg nas przenies¢, jak bySmy tu byli ucigzliwi. Dzi$§ rano wezyr kazat
przyj$¢ Ferencowi Horvatowi i przez niego zawiadomit ksiecia, ze Porta chce
przygotowac lepsze 1 bardziej przydatne miejsce dla Wegrow niz Jenikd. Nasz Pan,
jak prawdziwy chrzeScijanski ksigz¢ z cichym umystem, odebrat zawiadomienie
I W tym duzej zmiany nie mogt spowodowac. Mogt powiedzie¢ za Dawidem: usque
quo exaltabitur inimicus meus super me?™ I niech poparza si¢ wszyscy, ktérych
moje ubostwo cieszy. Ale zgodnie z nauczaniem przykazan Jezusa prosi
0 btogostawienstwo dla swoich przesladowcow, gdyz uznat, Ze powodem zmiany
nie byla Porta, tylko poset [niemiecki], ktory staral si¢ uczyni¢ nam jak najwigksza
szkode. Jesli Bog z nami, to kto przeciw nam? Jeszcze nie moge wiedzie¢ do
jakiego miejsca chcg nas przenie$¢. Ale nie bedzie szybkie to odejscie, ktorego
serdecznie zatlujg, bo tak spadniemy dalej od siebie. O tym wszystkim bede

zawiadamiaé, kiedy to tylko bedzie mozliwe. Zycze dobrego zdrowia. Amen.

15 Usque quo exaltabitur inimicus meus super me? (fac.) — Jak dtugo moj wrég nade mnie bedzie sie
wynosit? Vide Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu, 0p. Cit., Ksigga Psalmow, 13,3, s. 578.
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List nr 36
Rodostd, 24 kwietnia 1720

Moja droga Ciociu, gdybym nie powiedziat, ze przyjechaliSmy tu, to i tak
Wielmozna Pani zobaczytaby, ze stad datuje¢ swoj list. Wystarczy, ze Bog przyniost
tu szczeSliwie wszystkich. Natychmiast gdy przyjechal Pan Bercsényi nazwe
miasta przerobil na anagram i wyszto Ostorod!®. To bardzo pasuje do tutaczy.
Wystarczy to, ze mozna o tym rozmysla¢ wystarczajgco duzo, ale to zostawmy na
poOzniej. Zas$ teraz, jak obiecatem, napisze wszystko Wielmoznej. Na poczatku od
tego zaczne, ze wyruszyliSmy z Jenikd Sszesnastego. Juz galera czekata na ksigcia,
ktoremu wielkg przyjemnos¢ sprawito to, ze cesarz przystal mu ten okret. Galera
byta z tych wigkszych, poniewaz poruszato nig dwadzie$cia sze$¢ par wiosel, a przy
wszystkich wiostach bylo trzech albo czterech ludzi, wigc calg galere poruszato
dwustu dwudziestu niewolnikéw; poza tym stu uzbrojonych Zzotnierzy (lub
hajdukéw) byto na niej. Jednym stowem byto nas czterystu, a najwyzszym oficerem
na galerze byt basza. Przy boku ksi¢cia byt z nami kapicsi basza, a oprocz tego csor
basza. Gdy o siddme;j ksigzg wsiadt do galery, dla szacunku wystrzelono z armaty,
podniesli kotwice i zaczeli porusza¢ galerg. Przeptywajac obok patacu cesarza,
ztapali przeciwny wiatr. MusieliSmy poptyna¢ w stronge wysp, ktore to nazywaja
Insula Principum. Pan Forgacs zauwazajac, ze nie jest to droga do Rodostd i nie
znajac przyczyny, dlaczego jedziemy ku wyspom, natychmiast przestraszyl si¢
I zaczal mowi¢ ksieciu, ze Porta zdradzita i nie do Rodosto [ptynelismy], lecz do
Nikomedii, gdzie byt [zestany] Thokolyi. Ksigz¢ nadaremno dodawat mu odwagi
I powiedzial, ze moze chcg ztapa¢ wiatr lub sg inne powody i nie obawia si¢, ze go
zawiozg do Nikomedii, gdyz nie dat Zadnych powoddéw Porcie, aby ta zabrala go
gdzie§ wbrew jego woli. To wszystko byto nadaremne, bo uwierzyt on, ze
Z pewnoscig przewioza nas do Nikomedii 1 poki nie dotarliSmy do wyspy, obawiat
sie. Tam przyjechaliSmy o jedenastej, a po obiedzie pan Bercsényi rowniez
dojechal. Na drugi dzien wiatr byl przeciwny az do wieczora, za$§ wieczorem
0 szoste] wyptynelismy ku Rodosto. Przez calg noc mielismy dobry wiatr, podniesli

zagle 1 nie musieli wiostowaé. Na trzeci dzien o 6smej rano przybylismy do portu

16 Ostorod (weg.) - twoj bat.
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Héraclei i tam opusciliSmy kotwice. Kapicsi basza pojechal przed nami do Rodosto
1 zamowit dla nas nocleg. My musieli$my tutaj zosta¢ w tym czasie. Dwudziestego
pierwszego Kapucsi basza dat wiesci ksieciu, ze noclegi sg gotowe, dzi$ o piatej
rano wyruszyliS§my 1 o jedenastej przed poludniem przyjechaliémy do Rodosto.
Ksigze natychmiast wysiadl z galery, a konie byty juz na brzegu i wyzsi oficerowie
z miasta z wielkg pompa odprowadzili ksigcia do kwater.

Moja droga Ciociu, jest to niemata pansko$¢ podrozowaé galera; tam
W najmniejszych rzeczach jest duzy porzadek 1 ogromna cisza. Kiedy dwiescie 0sob
szarpie [wiosta], tylko moze uwierzy¢ Wielmozna Pani, ze cztowiek jest porzadnie
wyszarpany. A za$ tutaj wszystkie pie¢dziesigt dwa wiosta jednoczesnie wloza do
wody. Dhugo$¢ jednego wiosta to przynajmniej 5 6117, Bardzo pickna zabawa to
wszystko obejrze¢. Ale jes$li czlowiek pomysli, ze biedni niewolnicy, prawie
wszyscy chrzescijanie, do konca zycia muszg tam zostac, to serce cztowieka lituje
si¢ nad nimi. Oprocz tego poruszaé galere to bardzo cigzka praca. Kto tego nie
widzial, ten nie moze wyobrazi¢ sobie tego. Cztowiek pomysli sobie, Ze ramiona
wszystkich rozdzieraja si¢, wiosto tak szarpie nimi. Tak jest, Ze jedzenie dostana,
ale ich ubrania to tachmany. Chociaz nasi pracowali w koszulach, poniewaz nasz
ksigze tam byt i nie traktowali ich Zle, ale gdzie indziej pracuja bez koszuli i za
najmniejsze przewinienie cierpig od batéw, jak sami powiedzieli biedni. Jesli oni
[Turcy], chca im rozkaza¢, to wystarczy, ze $wisng [batem], a oni juz wiedzg, na co
g0 uzywaja 1 zaczynajg pracowac. Ich krzesta tak sg ustawione w takim porzadku
jak zazwyczaj w kos$ciele, w srodku jest przejscie, gdzie bez przerw chodzg oficerzy
1 patrza, czy kto$ nie wiostuje dobrze albo rozmawia. Wszyscy muszg zosta¢ na
swoim miejscu. Tam s3 zakuci w tancuchy i natychmiast kiedy przestang
wiostowaé muszg siedzie¢, 1 w tym samym miejscu spa¢. Innym razem nigdy nie
wolno wstaé, jak tylko kiedy poruszaja galerg i wtedy mozna ustysze¢ bardzo
smutny dzwigk, poniewaz tylko brzek tancuchow mozna ustysze¢. Na to wszystko
mozna powiedzieé¢, ze niemozliwe, Ze ci biedni jency nie wzdychajg za wolnoscia,
chociaz zawsze sg tacy, ktdrzy przyzwyczaili si¢ do tego mizernego zycia.
Rozmawialem z dwoma wegierskimi niewolnikami, ktorzy sa od dwudziestu lat na

galerze i zapytatem, czy nie mozna znalez¢ sposobu, aby si¢ uwolnili. A oni

17 Jednostka miary.
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odpowiedzieli: Czemu mamy pojecha¢ na Wegry? Nasze zony, dzieci, juz
najprawdopodobniej umarty, a tutaj mamy z czego zy¢; tu dadza jedzenie
| przyzwyczailiSmy si¢ do tej biedy. Tak to juz jest, ze nie spodziewalem si¢ takiej
odpowiedzi od nich. Tez inaczej myslalbym, gdybym byt na ich miejscu.
[Niewolnicy powiedzieli tez:] ,,Na naszej galerze sluza przedstawiciele réznych
narodow: Wegrzy, Niemcy, Francuzi, Polacy, Moskale. Na Arce Noego nie byto
tylu narodéw, nie liczac zwierzat”. Wystarczy to, ze wszyscy tutajacy si¢ Wegrzy
sg tutaj; za$ dla wszystkich sg wystarczajgce i obszerne noclegi, tylko ja z jednym
stuga mam caly dom bogatego Ormianina i wszystkie domy maja maty ogrod.
Kiedy Ormianie dowiedzieli si¢, ze bedziemy mieszka¢ wsrdd nich [bardzo si¢
rozztoscili], poniewaz to dobrze wiedzie¢, ze w tym miescie sg cztery narody:
Turek, Zyd, Grek i Ormian, a my mieszkamy w domu Ormian, przyszli natychmiast
do Kadiego (albo do tureckiego sedziego) i powiedzieli jemu, ze styszeli, ze
Wegrzy s tacy falszywi, ze gwalcg panie i dziewczyny nawet na ulicy. Géspar
Papai akurat wtedy byl u kadiego 1 powiedzial mu: ,,kadia, niech Ormianie nie boja
si¢ 0 zony od Wegrow, poniewaz nie beda ich krzywdzi¢, ale kiedy ich kury przyjda
do naszych kogutow, to ty nie bedziesz za to odpowiedzialny”. Kadia z wielkim
usmiechem odpowiedziat: Papai Aferim, Wegier Aferim dobrze méwi. My z tego
smialis$my si¢ duzo. Niech Pani tez si¢ $mieje. To wystarczy, ze my juz jesteSmy na
miejscu. Na wygnaniu tez musimy by¢ wygnani. Niech Bog zaptaci temu, ktory jest
tego [wygnania] powodem. Jak jestesmy, tak pdzniej tez bedziemy, zostawmy to
woli Boga. On przywidzt nas tutaj 1 on opiekuje si¢ nad nami. Ktory chce z nami
zrobi¢ cos ztego, to On to wielkie zto odwrdci na nasza korzys¢. Poniewaz jeszcze
nie znam miasta ani okolicy i to tylko moge powiedzie¢ Panu Bogu, ze przywiozt
nas tutaj. Tutaj jest znacznie obszerniejszy nocleg, jak w tym mizernym Jenikd;
caty nasz nocleg jest na obrzezu miasta, tylko zrobig krok, a juz jestem na polu. Ale
0 naszym noclegu przy pierwszej mozliwosci napisze wigeej i mnie si¢ wydaje, ze
napisatem wystarczajaco. Jest godzina jedenasta [wieczorem] i czas potozy¢ si¢
spa¢. Poniewaz to cudowna rzecz, ze m¢zczyzna i dama muszg tu spac, jak gdzies
indziej. Ale zanim odloze¢ pidro prosz¢ Wielmozng Panig, Zeby mitos¢ do mnie nie

ucierpiata straty 1 zeby uwazata na zdrowie. Stamtad codziennie ptyng tam statki 1
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ktéremukolwiek marynarzowi moze Wielmozna da¢ list [do mnie]. Dobrej nocy,

moja droga Ciociu.

List nr 39
Rodosté, 18 listopada 1720

Bardzo serdecznie przyjatem tadny, ale bardzo krotki list od Wielmozne;.
Moja droga Ciociu, czemu chce Wielmozna odja¢ mi t¢ przyjemno$¢, ktora nie
kosztuje zadnych pieniedzy. W cieptym domu nie jest mistrzostwem pisac listy,
a czyta¢ listy od Pani w zimnym domu tez jest wielka przyjemno$cia. Potrzebne
jest male zawstydzenie od czasu do czasu. Mam nadziej¢, ze nastgpnym razem
poprawi si¢ Pani. Tu mieszkamy w duzej ciszy, Bog wie do kiedy, poniewaz nie
mozna wymysle¢, kiedy i1 dokad mieliby$my stad wyjecha¢. Porta niedawno zrobita
pokoj na dwadzie$cia lub dwadziescia cztery lata, wigc na dwadzie$cia cztery
kamiennym murem zabarykadowali nasza droge do Siedmiogrodu, juz o tym
kierunku nawet nie mozna mysle¢. Nam si¢ wydaje, ze drogi w innych kierunkach
sg zamknigte, tak teraz toczg si¢ rzeczy w Europie, najmniejszego promienia naszej

wolnos$ci nie widzimy 1 naszg nadziej¢ tez musimy zamkna¢ w skrzyni.

Jak biednym tutaczom da¢ uspokojenie,

gdy nawet zabrano im nadzieje.

Tylko tym, moja droga Ciociu, mozemy si¢ pocieszy¢, ze —

Ci, co w potrzebie nie moga ba¢ si¢ niczego,

lecz spodziewac¢ si¢ moga wszystkiego.

Tak to juz jest, ze trzeba mie¢ nadziej¢, bez Boga nie ma nadziei, poniewaz
on rzadzi nad sercami. Jak widzimy, toczy rzeczy naszej wolnosci i1 te tez on
prowadzi i nie tylko nad nami si¢ opiekuje, lecz tez nad innymi. My chcieliby$Smy
tylko tak, zeby rzeczy albo sprawy toczyty si¢ tylko wedtug naszego zyczenia i ze
jutro mogliby$my przeskoczy¢ wyzej wspomniane kamienne mury. Ale nie tam,

Buda! Poniewaz ani Porcie, ani Francuzom ufa¢ nie mozemy, Niemiec zawierajac
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pokdj z Turkami, chwyta za Hiszpana. Ksigze Orleanski, regent francuski, ktory
wedlug natury powinien trzyma¢ si¢ z Hiszpanem, poniewaz s3 takimi bliskimi
Krewnymi, czyni przeciwnie i zawarl alians z cesarzem i zaczal wojowaé przeciw
Hiszpanom®. Francja zezwolila cesarzowi odebraé¢ obie Sycylie od Hiszpanow
I Z tym rokiem wojowanie tez si¢ zakonczy. Ksigz¢ Orleanu w pokoju to upatruje,
ze krol Hiszpanii corke da krolowi Francji, ktéra nie ma wigcej niz szes$¢ lub siedem
lat. Jg bedg wysyta¢ do Francji w kazdej chwili, zeby tam si¢ wychowata, zeby
jeden 1 drugi syn kréla Hiszpanii wzieliby zone z corek Orleanczyka, te dwie
dziewczyny tez beda wysyta¢ do Hiszpanii. Cesarz, Francuz, Hiszpan, Anglik
zawarli alians, kto miatby odwage podnies¢ reke? I od kogo mozna si¢ spodziewaé
pocieszenia dla biednych, tulajacych si¢ Wegréw? Od nikogo innego nie widzeg, jak
tylko od Francuzéw. Tak juz mozna powiedzie¢, ze niewdziecznie traktujg naszego
Pana, ktéry nadal prosi, zeby [ksigze Orleanski moglt] przyja¢ go do Francji. Za$
ksigze¢ Orleanu nie tylko nie pozwoli, zeby odpowiedzieli na listy, tylko tez nie
chce, zeby nazwisko [Rakoczego] padlo przy nim, z powodu przymierza
z cesarzem. Takie sg przyjazn i braterstwo ksigcia [Orleanskiego wobec nas]. Bedac
we Francji, to ksigz¢ [Orleanski] okazat wielkg przyjazn; braterstwo tez jest miedzy
nami, poniewaz jego matka 1 nasza ksi¢zna pochodzg z jednej rodziny. Ale ksigzeta
tak uwazaja, ze tak jesteSmy przyjaciotmi i bra¢mi, gdy potrzebuje ci¢ lub gdy nie
potrzebujesz jego [pomocy].

Na to mozna powiedzie¢ Wielmozna; a gdzie jest chrzescijanstwo, czy
Ewangeli¢ dano tylko dla plebsu? Tak juz jest, ze trzeba bylo we wszystkim
zachowac ja, ale mnie si¢ wydaje, ze ksigzgtom byloby wstyd dostosowac¢ si¢ [do
nakazéw Ewangelii]. Z tego wszystkiego widzimy to, ze mamy ufa¢ tylko Bogu
I w pokojowym pozwoleniu czeka¢ na Jego osad wobec nas. Kto daje zimno, tez
daje ptaszcz; kto nas tu przywiodl, to tez opiekuje si¢ nad nami. Ufajmy wiec
I miejmy nadziejg, i tak nie zostaniemy opuszczeni. Nasz ksigze, to juz pewne, ze
ma nadzieje 1 oprocz tego co tydzien dwa razy idzie na polowanie. Gdyby byt
deszcz igiet tez nie opuscitby polowania. Nie starczy tylko to napisa¢ Wielmoznej,

7e panicz Bercsényi®® przyjechat we wrzesniu, co juz od dawna wie Wielmozna,

18 Faktycznie w 1720 roku Francja wypowiedziata wojne Hiszpanii.
19 Bercsényi Léaszl6 Ignac — pozniejszy marszalek Francji, jeden z tworcow francuskiej lekkiej
kawalerii — huzarow.
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tylko trzeba napisac, po co [tu] przyjechat. Krol francuski pozwolit, zeby powstat

t20

wegierki regiment”, wigc po to przyjechal, zeby moc zebra¢ wegierskich zotierzy

Z Moldawii i Wotoszczyzny?!. Prosze uwazaé¢ na zdrowie, moja droga Ciociu,

zawsze zostang dla Wielmoznej (nie konioglowy), lecz sekler konska gtowa??,

List nr 43
Rodosto, 16 kwietnia 1722

Ladna to rzecz niewdzigczno$¢ i lenistwo, juz na kilka listdéw nie dostalem
odpowiedzi. Co jest tego powodem? Czy Wielmozna jest chora lub obrazona? My
nie musimy tak czyni¢, jak zte malzenstwo, ktére odwraca si¢ od siebie plecami,
kiedy sa zli na siebie. Ale, moja droga Ciociu, teraz nie mozna si¢ na mnie gniewac,
poniewaz my teraz jesteSmy w ptaczu i bardzo zgorzkniali, i na takich nie wolno
si¢ gniewac, tylko z nami trzeba razem ptakaé. Tego oczekuje od Pani, nawet ja
ptacze za dwodch. Powodem naszego smutku jest to, ze wczoraj dostaliSmy
wiadomos¢ o $mierci ksigznej, ktora umarta osiemnastego lutego w Paryzu, miata
czterdziesci trzy lata. To juz prawda, Ze nasz ksigze serdecznie zaluje, ale uratowat
si¢ od wielkiego smutku, poniewaz ciagle trzeba byto zamartwia¢ si¢ stanem
ksieznej. Tak to juz jest, ze bardzo mato mieszkali razem, ale obowigzek [wobec
niej] wciaz istnial i chociaz czasami mato, ale opiekowali si¢ sobg. Biedna ksiezna
spedzita zycie w wielkiej nedzy i nieszczesciu. Moja droga Ciociu, czy trzeba
biednego pociesza¢ kiedy widzi, ze nawet osoby pochodzace z ksigzgcych rodow
tez sg w potrzebie i ze B6g moze traktowac ich tak, jak go [ubogiego], i gdyby to
trzeba byto wycierpie¢, on tez moze lzej cierpie¢. Gdyby biedni zawsze widzieli
ksigzeta i innych, wielkich panow ciagle w rado$ci, czy nie pomysleliby, ze wola

Boga nie dotyczy ich i nie moze [tych ksigzat] ponizy¢. Solon, ktory byt jednym z

20 Utworzony przez Bercsényiego oddzial kawalerii skladat si¢ poczatkowo z wegierskich
emigrantow i Wegrow zamieszkujacych Imperium Tureckie. Oddziat ten istnieje do dzi$ jako Les
hussards de Bercheny — ler Régiment de Hussards Parachutistes (1° RHP).

2L Chodzi tu najprawdopodobniej o Czangdéw (po wegiersku Csangdk) — jest to madziarskojezyczna
grupa etniczna, zamieszkujaca tereny przed Karpatami w Rumunii.

2 Zart, gra stow: l6fejli  —  konioglowy, kto§ o  brzydkiej twarzy,
http://mikesszotar.iti.mta.hu/kereses.php [data dostgpu online: 6 kwietnia 2017 roku]; 166 székelye
— sekler konska glowa, tytul wodzow seklerskich, http://szekelyivadekok.tripod.com/05.html data
dostepu online: 6 kwietnia 2017 roku].
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medrcow, poszedt do dworu Krezusa, a Krezus z wielkim honorem przyjat go i
pokazatl mu skarb, a krol tak rzekt: Czy widzisz jaki jestem bogaty i szczesliwy?
Ale filozof nie pochwalit go, co bylo ciezkg obraza dla kréla, a ten pomyslat, ze on
[Solon] bardziej bedzie go chwali¢ i jeszcze wigcej skarbéw pokazal mu. Na to
Solon tylko tyle powiedziat krolowi: Nemo ante mortes beatus?®, nikt nie jest
szczgsliwy az do $mierci. Mimo iz nie spodobato si¢ to krélowi, musiat postuchad.
Musial przypomnie¢ sobie to za jaki$ czas, poniewaz Cyrus napadajac na jego kraj,
odebrat mu wszystkie skarby 1 wpadt on [Krezus] w niewole i skazano go na §mier¢,
wtedy zapewne przypomnial sobie stowa Solona. Jak z historii opowiadalem
Wielmoznej, to dam jeszcze dwa krotkie przyktady, zeby Wielmozna wiedziala, ze
my tu znamy alfabet.

Orsis, najstawniejszy egipski krol, zwyci¢zajac pieciu albo szesciu krolow
I trzymajac ich w niewoli, kiedy gdzie$ jechal, zaprzegal ich do ciggnigcia swego
rydwanu i pod stotem karmit ich [jak psy]. Raz gdy ciggneli rydwan, jeden z sze$ciu
tylko patrzylt na kota. Orsis bedac w rydwanie, zauwazyt to 1 zapytat, czemu patrzy
zawsze na kotla. Krol-niewolnik tak odpowiedziat: Na to patrze, jak ta czgs$¢, ktora
byla na gorze kreci sie w dot, a jak ta, ktora byta na dole unosi si¢. Krol egipski
zastanawiajac si¢ nad odpowiedzig, natychmiast wyzwolit krolow 1 wszystkich
z wielkim honorem postat do swoich krajow. Gdy nawet znudzitlem Panig, ale dam
jeszcze jeden przyktad, poniewaz nie zawsze mam dobry humor do opowiadania

0 historii. Pewien krol z Samos?*

, nie moge sobie przypomnie¢ jego imienia, nigdy
nie zaznawszy smutku 1 nieszcze$cia, w pewnym czasie chciat sam dla siebie
spowodowac¢ smutek, zeby poczu¢ to uczucie jak inni. Dlatego zdjat bardzo mity
dla niego pierscien i wyrzucil do morza. Juz on tez smucit si¢ nad pier§cieniem, ale
drugiego dnia przyniesli duza ryb¢ na stot 1 w jej gardle znalazt si¢ pierScien. Ale
po pewnym czasie krol wpadt w wielki smutek i wtedy zauwazyl, ze po dobrej
pogodzie zazwyczaj jest deszcz, i ze ten smutek trzeba nam dobrze przyjac, ktory
jest zestany z gory, a nie ten, ktory my robimy dla siebie. Moja droga Ciociu, wigcej
nie méwi¢ o historii, lecz tylko to opowiem, aby$Smy nie wpadli w rozpacz. Pan

Bog moze pocieszy¢ nas, poniewaz na wielkich ksigzat moze rzuci¢ nieszczgscie.

23 Nemo ante mortes beatu esse potest (tac.) — Nikt nie moze by¢ szczgsliwy przed $miercia. Vide
Herodot, Dzieje, przet. i oprac. S. Hammer, Warszawa 2003, s. 28-31.
24 polikrates — tyran Samos w latach 537-522 p.n.e. Vide Herodot, op. cit., s. 185.
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Ale tu s3 inne zte wiadomosci, poniewaz dzuma tu coraz bardziej zaczyna
przychodzi¢. Mowia, ze u Pani jest jej wiele. Na zdrowie, moja droga Ciociu, trzeba
teraz bardzo uwaza¢, nigdy nie bylo to wazniejsze niz teraz. Wcigz bede martwit
si¢ o Panig, poniewaz to nie jest zart. Dwaj albo trzej studzy pana Bercsényiego juz
zmarli, poszedt po nich jezuita, ktory byt godnym pochwaly ksigdzem. On
[Bercsényi| sam z zong przyjechat do nas mieszka¢, jakby migdzy nami byl bardziej
odwazny, ale to nie szkodzi, poniewaz mata Zsuzsi bedzie blizej. Na to Wielmozna
odpowie: Ojej! Jak mozna w czasie dzumy mysle¢ o takich rzeczach. Moja droga
Ciociu, poki zyjemy takg nosimy w sobie nature i boczng ko§¢? trzeba kochaé
niezaleznie od tego, czy chcemy, czy nie. Moja droga Ciociu, na boczng ko$¢ prosze
uwazac, Wielmozna, aby ta ko$¢ byla zdrowa i1 zeby zabrali ja razem na cmentarz.
Dlatego nie wolno wychodzi¢ z domu, trzeba w domu siedzie¢ i mie¢ nadziejg, ze

dobry Pan Bog zachowa nas. Amen.

List nr 51
Rodosté, 19 grudnia 1723.

Moja droga Ciociu, juz na kilka listow nie dostatem odpowiedzi od Pani.
Ciocia tez moze podobnie si¢ skarzy¢ na mnie, ale ja dam na to dowody, Ze nasz
Pan od miesigca zle si¢ czul i nie mogt wsta¢ na nogi z powodu podagry. Na to
moze Wielmozna odpowiedzie¢, ze moje paluszki nie maja podagry i mogtyby
pisac. A na to odpowiem tak, ze moje serce 1 moj umyst lezaly w podagrze. Nawet
nie widziatem mtodej pani od kiedy wyszla za maz, tylko dzisiaj. Dzisiaj tez nie
widzialbym, gdybym nie musiat tam pojecha¢ z ksigciem. Oprocz tego musze
wyzna¢ Pani, ze ten przymus podobat si¢ mojemu podagrowemu sercu i kiedy tam
bylem to mate, zle zawstydzenie si¢ [z powodu tego, ze tyle czasu tam nie bylem]
stuzyto za lekarstwo.

Ale moja droga Ciociu, takie lekarstwo powoduje jeszcze wigkszy bol. Wiec
jakie lekarstwo jest lepsze? Moze lepiej by byto, gdyby to byto mozliwe, zeby

cztowiek omijat nawet lekarstwo, ale to jest sztuka. Oprocz tego, gdybym byt

25 7ebro.
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dobry, trzeba byto powiedzie¢, ze wszystko moge dokonywac w tym [Bogu], ktory
moze da¢ sity.

To juz my tacy jestesmy, jakbySmy zawsze tu mieszkali 1 tu musimy
mieszka¢ na zawsze. Juz nie dziwig¢ si¢, kiedy stysze od innych, ze cztowiek moze
zapomnie¢ dom, poniewaz moze juz bym sam zapomniat, gdybym wczoraj nie
dostal listu od mojej matki®®, ktora napisata, ze starataby sic o laske [cesarza dla
mnie], gdybym chciat wroci¢ i ze mdj Pan jest umierajacy, a po $mierci [ksigcia]
c6z bym mogt robi¢ w obcym kraju. To wszystko moze si¢ spetni¢ 1 zawsze widze
tylko niepewne zrzadzenie mojego losu. Ale tak jak tu i gdzies$ indziej trzeba by¢
postusznym woli Boga. I nie tak my$limy, jak ci bez Boga?’, ktérzy tak uwazaja,
ze Bog stwarzajac Swiat, zostawil Swiat samemu sobie, ze dazy wedlug pewnych
prawd, ze nad matymi rzeczami [Bog] si¢ nie opiekuje. Tylko jak zegarmistrz
stworzyt zegar, ten nakrecit go, a potem pozwolit mu chodzi¢, jak mu [zegarowi]
si¢ podoba. Chrzescijanin nie tak wierzy, ktory jest uczony przez Ewangelie, ze
Bog opiekuje si¢ biednymi, tak jakby byl krolem i Ze nasze wszystkie sprawy
powinny przebiegac z jego woli. Gdyby$my inaczej mysleli to wtedy musielibySmy
wierzy¢, ze nie ma innego $wiata 1 zeby zostal stworzony ten $wiat tylko dla panéw
i bogaczy, za$ zyjacy na nizszym poziomie i biedni sg tylko na $wiecie tak jak
w wodzie mate rybki dla duzych, nie daj Boze, zebysSmy tak wierzyli 1 ze w tym
nasladowali tylko nazywajac siebie chrzes$cijanami. Poniewaz ja w to wierze, ze
Bog opiekuje si¢ nade mna, jak gdybym byt krolem i on tak czuwa nad moim
zyciem i losem, jak nad najbogatszymi. Tak juz jest, ze $wieckim sposobem oni sg
lepsi, ale poniewaz jesteSmy chrzescijanami trzeba to powiedzie¢: ,,Boze, badz
wola Twoja”.

Nawet nie zauwazylem, ze rozpoczatem list nowa me¢zatka i zakonczytem
kazaniem. Moja droga Ciociu, nie szkodzi dobra mysl i widzi Wielmozna, Ze
zostang [zgodnie z] wolg Boga, Ze ja jeszcze nie miatem okazji, jakg Pan Bercsényi
mial. Tylko to powiem, jak lis Ezopa, ktory nie mogt dosiggna¢ do winogron
I powiedziatl, Ze jeszcze sg niedojrzate, ze jeszcze nie przyszedt moj czas. Ale na to

przyszedt, zeby Pani napisata 1 uwazata na zdrowie. Prawie zapomniatem poprosi¢

26 Fyva Torma.
27 Mowa o deistach.
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Wielmozng o bajke. Prosze powiedzie¢, Wielmozna, jaka jest réznica migdzy
sakramentem pokuty, a malzenstwa? Tg bajke moze tez napisalem Pani, ale teraz
nie przychodzi mi do glowy. Ale jakbym zaczat list o nowym matzenstwie, dlatego
napisze jeszcze raz. Jeszcze kilka wierszy przyszto mi do gtowy, to tez o nowych
matzonkach, ale to juz prawda, ze nie pasuje do Zsuzsi. Za$ napisz¢ jeden,

poniewaz nie potrafi¢ napisa¢ innego:

Tak juz jest dobra Kasiu,
gdyby$ podzielita si¢ swoja dobrocia,
kiedy$ byta dziewczyna,
ja bym z fatwoscig wpadtbym,
na Twoja przyjazn, to juz prawda,
nie bytbym teraz Twoim wigzniem.
O moj stodki Panie, ja juz od
dawna wiedzialem, Ze kasza,
zeby nie parzyta dmuchatem,
poniewaz kiedys od innej tak si¢ rozczarowatem,

zeby z Toba tak nie byto, tego ja si¢ obawiatem.

Dobranoc, moja droga Ciociu, wigcej nie pisz¢. Moze w tym roku nie

dostanie ode mnie Wielmozna wigcej listow.

List nr 60
Rodosto, 22 kwietnia 1725

Gdzie jest, gdzie jest ten uzbrojony cztowiek, ktory zastrzelil wilka, ktory
zjadt koze, ktora kupit moj ojciec na targowisku? Gdzie jest ten cztowiek, ktory
znalazt ten list, co pisatem stad do Wielmoznej? Co mam robi¢, moja droga Ciociu,
ze juz od dawna nie dostata Wielmozna ode mnie listu. Jak nie pisatlem, to nie ma
si¢ co dziwi¢, ze Wielmozna nie dostala ode mnie listu. Ale gdybym pisal, jak
zgubilby si¢? Nie przejmujmy si¢, ze nasze listy mogg przeczyta¢ nawet w Wiedniu,
a gdyby zagingtly na morzu, to pewne, ze ryby nie nattuszcza nimi swoich z¢bow.

Droga Ciociu, gdy jeden, dwa listy zagingtyby to piszmy natychmiast

dwanascie, to jest wielkie mgczenstwo i1 lenistwo nie przeszkadza. Ale co mam
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pisa¢, poniewaz tutaj zadnych wiesci nie ma, lecz napisze, ze tutaj Ormianki maja
wiele pracy, poniewaz obsiewaja baweine. Piszmy o bawelnie, poniewaz to tutaj
nie jest ghupstwo, nawet wielka korzys¢, poniewaz wszedzie nie ro$nie jak tu i tutaj
jest z niej wielki handel. Na naszej ziemi [w Siedmiogrodzie] nie mysle, zeby
wytrzymala, poniewaz lubi ciepta ziemi¢. Ale na Wegrzech — dziwig sig, ze nie
sprobuja, poniewaz tam jest takie miejsce, gdzie moglaby rosnaé¢ i mogtaby
przysparza¢ duzych zyskow dla kraju. A przynajmniej te pienigdze, ktore dajg za
bawelng, zostatyby w kraju.

Ziarenko bawelny jest tak duze jak ziarnko groszku, ale czarne i teraz
zaczynaja ja wysiewaé. Nie ro$nie wigcej niz na pottorej pedzi, ale z jednej todygi
trzy lub cztery galezie wyrosna i na wszystkich wisi kulkowaty owoc, ktorym jest
taki maty, zielony orzech. I jej kwiat jest zolty, poki nie dojrzeje. Kiedy otworza
[go] w $rodku jest [jak] materiat podobny do karuka?®, ale kiedy dojrzeje z tego
karuka bedzie bawelna i1 otwiera si¢, zeby w cieple mogt bardziej dojrze¢. Kiedy
we wrzesniu catkiem otwiera si¢, wybieli si¢ 1 wysuszy si¢, wtedy zdejmuja
bawelne wraz z ziarenkami z wlosami. Z powodu tego, ze ma duzo ziarenek,
bawela tak wychodzi pojedynczo, ze palcami byloby trudno wyrwaé bawetne,
dlatego tu niewiasty maja mate koto, ktore ma dwie osie: jedno zelazne, drugie
drewniane. Jedno kreci si¢ do $srodka, a drugie w przeciwnym kierunku, tak, ze
kiedy bawelne wraz z ziarnem wsadza do $rodka, tylko bawetlna przejdzie,
a oddziela si¢ od ziarna i czysta wypada z drugiej strony i tak tatwo oddzielajg je
od ziarna. Bez tego kota nawet gar§ci bawelny nie mozna byloby oczys$ci¢ z ziarna,
ale z kolem caty worek bawelny jest za maly. Oto juz gotowa bawelna, tylko
Wielmozna musi przas¢.

Ale moja droga Ciociu, jakby bawelna nie mogta rosna¢ u nas, Pani tez
moze shuzy¢ innym sposobem dla naszego kraju, mozna bytoby za zaslugi wpisac¢
Pani nazwisko ztotymi literami do historii Siedmiogrodu. Gdy Bog zabierze
Wielmozng do domu, czemu nie mogtaby mie¢ Pani tyle jedwabiu, zeby za niego,
a nie za pienigdze kupi¢ to, co jest potrzebne. Gdy od Pani inni podpatrzyliby i inne
szlachetne panie tez nasladowalyby, powolutku za korzys$¢, bedace w pospolitym

stanie panie [tez by go produkowatly] i statoby sie¢ to modne. Czasem poszerzatoby

28 Karuk — inaczej klej rybi.
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si¢ [uzywanie jedwabiu], jak w innych krajach, gdzie rozpowszechnito si¢ to
powoli. W tym kraju pewien grecki cesarz bogato obdarowat dwoch misjonarzy,
poniewaz przyniesli oni z dalekiego kraju pierwsze jajka robaka jedwabnego.
Te wysiadywali, odhodowali, rozmnozyli i pokazali jak trzeba z nimi i z jedwabiem
pracowa¢. Oni, jak madrzy ludzie, wszystkiego nauczyli si¢. Kiedy tu
rozpowszechnito sig, to w Italii tez stato si¢ modne. Od Grekow i Wtochéw przejeli
to Hiszpanie i Francuzi i tak powoli rozpowszechniat si¢ i tak wrocit zysk z handlu
do kraju [Grekow]. Smiatbym sie, gdyby Pani byta pierwsza fundatorka robaka
jedwabnego w Siedmiogrodzie. Taka rzecz, ktéra kto§ zaczalby inni tez
nasladowaliby. I wtasnie taka osoba musi zacza¢, co zna si¢, poniewaz dlatego
wydaje si¢ trudne, bo nie znaja si¢ na tym. Co mogloby by¢ milszym
I uzyteczniejszym spedzaniem czasu szlachetnych pan, jak kiedy widza, ze kilka
tysiecy gasienic dzielnie pracuje dla nich. A jakby te zwierzgta sg duzymi
zjadaczami i od urodzenia zaczynajg je$¢. Ich ulubionym jedzeniem sa liscie
morwy. Za$ biala i czerwona morwa wszgdzie mogtaby u nas rosng¢ bez trudu.
Mnie si¢ wydajg, ze nie trzeba byloby zatowa¢ megczenia si¢ tych pracownikow,
ktorzy za male liscie jedwabiem nam zaptaca. To moge powiedzie¢ naprzod, nie
watpie, ze Pani nie wiedzialaby jak trzeba traktowa¢ tych jedwabnorobnych
pracownikéw. Ale poniewaz nie mam lepszej pracy, opowiem jak przeczytatem,
a potem niech Pani kaze im pracowac, tak jak Pani chce.

Najpierw trzeba przygotowac¢ czysty domek dla nich, musza mie¢ dobre
okna, zeby $wiatto przechodzito 1 gdzie myszy, 1 inne mate zwierzeta nie mogltyby
tam wejs¢, ani gdzie wiatr nie bedzie wiat. A w srodku domu trzeba roztozy¢ mate
z rogoza?®, jakby byta t6zkiem lub gdy nie ma rogoza trzeba pozaplata¢ mate patyki
na ksztatt, jakby si¢ chciato suszy¢ $liwki. Mamy dom, ale przynieSmy na $wiat
robotnikdéw. Jajeczka robala jedwabnego sg bardzo, bardzo male, ze prawie nie
widzi ich cztowiek, a kiedy sktada je, ztozy je na papier; zostawiajgc na papierze
kilkaset jajek, tam wysusza si¢ i przechowuje si¢ je do wiosny. Ale my spojrzmy
na ten papier i dajmy go grubej dziewczynie, ktora potozy je na piersi i od ciepta
one odzyja. Kiedy zauwazaja, ze [larwy] ruszajg si¢, na papier ktadg mate listki i

jak juz powiedziatem, listki z jednego drzewa, kiedy trochg¢ urosng, trzeba umiescic¢

2 Roslina — patka wodna.
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we wspomnianym t6zku i delikatnie przykry¢ lisémi, i piernat tez musi by¢ z lisci.
Ale przede wszystkim na to trzeba uwazac i da¢ im taka nianie, ktora jest pracowita
i madra, i ktora kocha synow. Ktora daje im codziennie w takiej samej godzinie
swieze liscie, ktora najpierw czysci codziennie 16zko od nieczystosci 1 [starych]
lisci, a potem sypie tadnie, powolutku nowe liscie, poniewaz nic nie szkodzi tym
zwierzgtom, jak brud i wilgo¢. Na to musi uwazaé niania, aby nie da¢ wilgotnych
lisci. Zebrane w czasie deszczu liscie nalezy wysuszy¢ 1 gdy widzi [niania], ze idzie
deszcz, trzeba przed tym zbiera¢ liscie. I nie trzeba, zeby jej synowie [mieli] Wielki
Post, one sg mate zwierzeta, zyja krotki czas i1 nie cheg traci¢ czasu i bez przerwy
jedza. Gdy bylismy w takiej potrzebie, ze nie ma li§ci drzewa, mozna im da¢ liscie
sataty lub kapusty. To one zjadaja z potrzeby, ale od takiego jedzenia jedwab nie
bedzie tak dobry. Niania czesto 1 z dobrym jedzeniem hodujac synow, musi uwazac,
ze kiedy jest tadna pogoda okna majg by¢ otwarte do wieczora i dom ma by¢
trzymany w czysto$ci, poniewaz czysto$¢ i dobre powietrze sg dla nich bardzo
zdrowe. Ale popatrzmy, jak ulegaja zmianie.

Ten robal wychodzac z jajka jest bardzo maly i czarny, po kilku dniach
zaczyna si¢ wybiela¢, ale zdejmuje ten kontusz i jakby pogrubia sie, ubiera sig¢
w bielsze i bardziej zielone ubranie. Po kilku dniach pozostawia zupelnie jedzenie
| zasypia na dwa dni, a potem zaczyna si¢ wierci¢ i by¢ niecierpliwy, ze z wielkiego
wysitku wilgotnieje, wtedy skora pomarszczy si¢ 1 zdejmuje sa 1 wtedy ubiera si¢
w trzeci kontusz, czy nie wystarczy w ciagu jednego miesigca trzy razy zmienic
kontusz? A potem zaczyna jes¢ 1 wtedy ma zupetnie inny ksztalt niz przed tym. Zje
przez kilka dni, a potem znowu zapada w sen. Budzac si¢ z niego, zalozy na siebie
nowa koszulg, czyli nowa skorg, a potem znowu przez krotki czas zabiera si¢ do
jedzenia, ale na koncu 1 jedzenie i towarzystwo znudzi go i od tego chcac oddzieli¢
si¢ zaczyna robi¢ domki pustelnika z jedwabiu; z ktorych nie mozna wystarczajaco
si¢ nadziwi¢, ani wystarczajgco uwielbiaé Stworzyciela. Moja droga Ciociu,
znudzito mnie pisanie, dlatego przerwe dzieto naszego pustelnika, innym razem
napiszg. Za$ teraz o to prosz¢, Wielmozna, niech uwaza na zdrowie, poniewaz ja

jestem kim bytem 1 jestem kim bede.
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List nr 61
Rodostd, 23 maja 1725

Moja droga Ciociu, prosze mi wybaczy¢, moje pioro ktamato, poniewaz
podpisatem list z Rodosto, chociaz ja nie jestem w miescie, tylko obok, poniewaz
od wczoraj mieszkamy pod namiotami. Gdy pytano o rade, przetozyliSmy
koczowanie na inny raz, poniewaz dom z ptétna tylko wtedy jest dobry, kiedy nie
mozna inaczej. Ale z woli Pana [Boga] trzeba galopowaé. To wystarczy, ze tu
mamy wiele matych, zadnych waznych spraw, swobodnie moge towarzyszy¢ Pani
w wizycie u naszego [jedwabnego] pustelnika, idzmy teraz do niego i zobaczmy,
jaka jaskini¢ wybudowat dla siebie, poniewaz od ostatniego listu, mial on
wystarczajaco duzo czasu, bo jesli si¢ zamyka, potem juz nie mowi do nas. Mnie
si¢ wydaje, ze w ostatnim liscie przerwali$my tak, ze to zwierze na koncu wybuduje
sobie maly, jedwabny domek. Kiedy zwierz¢ chce zaczaé, wtedy przestaje jes¢
i szuka takiego miejsca, gdzie mozna budowac. Dlatego potozg miotle i gatazki
wieszajg na Scianie dla nich. Kiedy wejda na galezie natychmiast zaczynaja
produkowac jedwab i zawijajg siebie wokot. Pierwszy jedwab nie jest taki dobry
jak nastepny. Kiedy caly si¢ owinie, wtedy ten maty domek od $rodka tez zawijaja
takg staba, ale gesta btong, gdzie powietrze nie moze dotrze¢. Konczac ta ostatnig
prace, zasypia i czeka na przemiang, gdzie widzimy, ze gasienice zmieniajg si¢ w
motyle. Do tej przemiany potrzebne sg dwa, trzy tygodnie. Poki ten czas mija
dobrze dowiedziec si¢, ze ten maty domek jest w takim ksztatcie 1 wielkosci, jak
jajko golebia. Jedwab, ktory jest uzyteczny, tak trzeba sobie wyobrazié, jakby to
jajko bylo przykryte jedwabiem. Za trzy tygodnie zwierz¢ zmartwychwstanie ze
$mierci, ale w innej formie, poniewaz mate okienko wywiercajagc w domu, skad w
biatej postaci, na skrzydtach wylatuje. Poprzedni kontusz zostawi w domu, razem
z domem, zostawi to niani za trud. Ale jakby caty jedwab si¢ psuje, wywierci
[okienko] w domu. Dlatego zostawiaja tylko kilka do rozmnazania, a reszt¢ potoza
na ciepte miejsce, aby zwierze w Srodku zgineto 1 aby nie mogto zmartwychwstac,
poniewaz tak jedwab zostanie w jednej nici. Poniewaz zwierze nigdy nie przerywa
swojej pracy i dom sklada si¢ z jednej, jedwabnej nici, ktéra ma dziewigéset stop

dtugosci, a czasami wigcej. Ale ta ni¢ jest podwojna i sklejona ze sobg. Prosze
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pomysle¢ Wielmozna Pani, jaka to cienka ni¢ musi by¢. A teraz wrdcg do tych,
ktore zostaly do rozmnazania si¢. Wywiercaja [wyjscia ze swych] domow, [ale
trzeba pilnowac, aby] stad nie wyleciaty.

Panie sg znacznie wigksze od mezow. Kilka dni spedzaja na wolnosci,
a potem ktada panie na papier, jak kiedy pani rodzi dzieci i ta sktada przynajmniej
piecset jajek na papier. Z tego moze pani domyslec sie, ze nie trzeba duzo zostawiac
do rozmnazania si¢ i ze cztery lub pig¢ par zostawi wystarczajace resztki. Tak juz
mamy jedwab, to jest bardzo mocno owiniety i przyklejony do domu. Zdejmowaé
to mistrzostwo, ale to tez powiem, zebym sprawit dla Pani przyjemnos¢.

Najpierw te mate domki wktadaja do mickkiej, cieptej wody, zeby ten karuk
roztopit si¢. Rzadkg miotetkg zaczynajg ubijaé, zeby jedwab owinat si¢ na miotetce,
ale tylko sze$¢ takich nici tak nakreca w jednym 1 poki catkiem odkreca, caty czas
zostawia te mate domki w cieptej wodzie. Czy to wie Wielmozna Pani, ze jedwab
jest z natury z6tty, ale gdy go umyja jest tadnie biaty. Niech Pani si¢ usmieje, ze
chce uczy¢ Panig takich rzeczy, ktore Pani wie, ale jakby Pani tak zyczytaby sobie
musz¢ by¢ postusznym. Ale moze tego nie wie Wielmozna, ze byli tacy, ktorzy
sprobowali, ze pajeczyna bylaby mocniejsza od jedwabiu i to mozna byloby
rozmnazaé, jak jedwab. Ale mieli wigksze koszty, przerywali, bo kilka tysigcy
pajakow trzeba karmi¢ migsem. A czy to napisalem, ze w Egipcie kiedy$ Pani
wlozyta do cieptego pieca kilka tysigcy jaj i za dwadziescia dni tysigce larw
wyciagneta z tego. Ale uwazano, Ze migso jaszczurek nie jest tak dobre. Dzi$ widzeg,
ze trzeba by pisa¢, o gospodarzeniu dla Wielmoznej, ale przerywam, poniewaz
jestem w obozie. Ale nasz obdz jest taki jak oboz Izraelitow, gdzie nie mozna
ustysze¢ brzgku broni. Dlatego zycze Wielmoznej dobrej nocy, poniewaz tu nie
trzeba si¢ ba¢ nieprzyjaciela, tylko szczypawek®’.

PS To wie Pani, wedlug jakiego porzadku tu mamy podobny porzadek
I zwyczaje. Nie ma nic tadniejszego od dobrego porzadku. Zwykty cztowiek moze
dokonywa¢ go u swego domu. Ale tam na naszej ziemi, nie bardzo chcg zdazy¢

nawet panowie. Czy to dobrze czynig?

30 Skorkow.
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List nr 62
Rodostd, 11 czerwca 1725

Wystarczajaco sie¢ $miatem, moja droga Ciociu, na Pani dworskie
podzickowania, jakbym to ja zasluzyt na to, ze jakiej$S nowej rzeczy nauczylem
Panig. Ale musz¢ odebra¢ i musze dowiedzie¢ sig, czy Pani podzigkowania stuza
po to, abym bardziej odwaznie otworzyt [dla Pani] drzwi nauki. Dobrze od czasu
do czasu wspiera¢ odwage u cztowieka, poniewaz wielu takich jest, ktorzy wstydza
si¢ ujawni¢ swoje mysli. Mimo tego, ze cz¢sto mysla lepiej niz Ci, ktorzy odwaznie
wypluwaja [slowa]. O tym bardzo madrze mys$li Pani, ze ja tak chcialbym
wychowac syna i corke, jak tam w Perze wychowuja Francuzi. Moja droga Ciociu,
tam widzisz tylko kupcow, ale w [ich] kraju trzeba by byto zobaczy¢, jak szlachcice
wychowuja swoje dzieci. Tam tak juz jest, ze majg wtasnego kréla z ich [ludu] i
tam wszystkie nauki i mistrzostwa kwitng. Tak to tez jest, ze szcze$cie kraju sktada
si¢ z dobrego wychowania mlodziezy, wtedy zaczynajg uczy¢ si¢ wojowania, nauki
i mistrzostwa®!. W naszym nieszcze$liwym kraju nie ma mozliwosci dla naszej
mlodziezy, mimo ze jest zdolna jak kazdy inny narod. Mimo tego, mi si¢ tak
wydaje, ze mozna lepiej wychowa¢ mtodziez, gdyby ojcowie bardziej staraliby sig.
Chociaz wielu z nich jest nieuczonych 1 §lepemu trudno prowadzi¢ niewidomego.
Gdyby oni bardziej lubili nauke, wigcej mogliby nauczy¢ syndw, poniewaz dobrze
wychowany 1 wyedukowany syn wedlug tego wychowatby wlasnego syna. Prosze,
popatrzmy na to jak wychowuja u nas mtodziez. Zazwyczaj [mtodzieniec] nie
wychodzi ze swojej wsi do wieku dziesigciu lub jedenastu lat, lecz chodzi do szkoty
[parafialnej]. Do tej pory nauczy si¢ czytaé, ale z czytaniem uczy si¢ zwyczajow
chamoéw. Gdy nie ma go w szkole, w domu nie widzi wigcej, lecz w kazdym
tygodniu siedem razy widzi pijanego ojca, ktory nie troszczy si¢ o to, zeby przelac
jakas dobra, chrzescijanska i szlacheckg cnote¢ na syna, tylko zostawia go w jednym
towarzystwie ze stugami, od ktoérych wszystkie zte zwyczaje 1 zte cnoty widzac,
uczy si¢, 1 w tym zostaje az do $mierci i z powodu wychowania si¢ w chamstwie,
nawet nie wie, czy jest dzieckiem szlachcica? Moze nie dowiedzialby si¢ inaczej,

tylko gdyby chamy nie nazywaty go matym panem. W wieku dwunastu lub

31 Mikes piszac o ,,mistrzostwie” ma zawsze na my$li mistrzostwo w jakims$ rzemios$le lub zawodzie.
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trzynastu lat wys$la go do jakiego$ kolegium, skad wyjdzie na wolno$¢ w wieku
dwudziestu czterech lub dwudziestu pigciu lat. W takim wieku, gdzie$ indziej taki
mlodzieniec jest juz dobrym bakatarzem, dobrym historykiem, wedlug swojej
potrzeby zna geometri¢ i geografig, i juz jest dobrym oficerem wojskowym. Nie
tylko rzeczy wojskowe, ale i urzgdy krajowe s3 mu nadawane.

Ale my juz wezmy do domu =z wielkg pompa naszego
dwudziestopi¢cioletniego bakatarza i zobaczmy po tylu latach nauki co umie i czy
z umiejetnosciami moze by¢ przydatny dla kraju lub dla siebie. Przede wszystkim
nasz bakalarz o to stara si¢, aby mie¢ kolorowe kontusze i rumaka. Kilka jego
ksigzek 1 filozofie do jakiej§ szafy schowa, a potem od wsi do wsi jezdzi,
odwiedzajac przyjaciolt. Tam wypluje kilka tez Arystotelesa, ale juz po tacinie
wstydzi si¢ mowié, dlatego, zeby niewiasty nie pomyslaty, Ze on jest uczonym
zakiem. A co u przyjaciot robi? Najstuszniejszg mowe ma o polowaniu i o koniach.
Gdy jest przy stole uznalby za wielki wstyd, gdyby nie wypitby dobrze i jeszcze
uznaliby go za zaka, gdyby sobie odmawiat [picia]. Po obiedzie w domu wspomni
niewiastom lub dziewczynom to, co wyczytat z Wirgiliusza lub Owidiusza, ale aby
moc zupelnie zapomnie¢ o pamigtkach szkoty, mysli, ze jest potrzebne przyjac ze
stug dwie lub trzy kochanki. Wedlug tego przypomina przyjaciot 1 wsrdd nich po
kilku kacach wyplukujac gardlo ze stow taciny 1 kurzu szkolnego, ponownie wroci
do domu z tym, co nauczyl si¢ od przyjaciét. A czego nauczyl si¢? Te nauki
odkrywa, kiedy przyjda goscie do ojca, poniewaz najwigksze jego starania beda,
aby gosci ojca upi¢ i na drugi dzien od ojca ze to dostanie pochwate. Wedlug tego
spedzi dwa lub trzy lata albo na polowaniu, albo pijac, albo na dworze Wenus 1 to
czego przez kilka lat nauczyt sie, to przez krotki czas prawie wszystko zapomni.
| czego uczyt si¢ przez tyle lat? Uczyt si¢ taciny, nie uczyt si¢ nic innego i ta [facina]
nie jest potrzebna i w gospodarstwie jest tak nieporadny i nieuczony jak inni.
| fizyki tyle nie zna, jak mtynarz lub kowal, niewiedzacy z jakiego powodu polewa
woda tyle razy plonace wegle. Po tylu latach Zzakostwa, o to tez zarzadcy musi
zapyta¢, czy winogrona rosng na potudniu, czy pdtnocy. Zapytajmy o to, kiedy
bedzie uzyteczna jego logika, po ozenieniu si¢ zostanie gospodarzem i z tego nie
ma zadnego uzytku. Pojedzie on na rade krajowa, a nie zna si¢ na sprawach kraju,

w wielkiej ciszy trzeba tam postucha¢ przemowy, poniewaz gdyby tam
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dyskutowaliby jak w szkole, natychmiast wyskoczytby z krzesta krzyczac ,,nego
majorem!”32 Ale nie znajac sie na tych sprawach. Nie tylko nie wie, na czym polega
korzys¢ kraju, ale to tez nie wie, z jakimi krajami sgsiaduje Siedmiogrod, czy
Marusza® ptynie najpierw do Cisy, czy do Dunaju? I gdzie to juz inne pytanie.
Z tego wszystkiego zobaczymy, ze nie ma korzysci ani on, ani kraj z nauki trwajacej
osiem lub dziewig¢ lat. Poniewaz jezyk facinski bylby uzyteczny, gdyby czytal
ksiagzki o wojowaniu, o zarzadzaniu krajem lub innych naukach. Ale tak nasz filozof
po roku lub dwoch latach zostaje takim niewyedukowanym jak opiekun i gdyby do
zarzadzania nie trzeba byloby pisa¢, moze zapomniatby pisac i czyta¢. Nie chce
przez to powiedzieé, ze jezyk lacinski jest nieuzyteczny, tylko powiem tak, ze to
tracenie czasu przez tyle lat uczy¢ si¢ tego jezyka, poniewaz przy tym moglby uczy¢
si¢ bardziej uzytecznej nauki. Dzieciom chama jeszcze bardziej nieuzyteczna,
gdyby umiat czyta¢ i pisa¢ i1 uczylby si¢ jakiego$§ mistrzostwa. Poniewaz
mistrzostwo 1 handel przynosza zyski krajowi. Wiem, ze w naszym Kkraju
mtodziency nie moga uczy¢ si¢ innych nauk, poniewaz nie maja kolegiéw do tego
celu powotanych, jak w innych krajach, gdzie mtodziez w wieku dwudziestu pigciu
lat potrafi po cztery lub pie¢ rodzajow nauki i1 pospolita mtodziez dwa lub trzy
rzemiosta. Ale niemozliwego nie mozna zyczy¢ od biednych Siedmiogrodzian,
nawet tez nie zyczg. Ale ojcowie duzo zaplaca za to, ze nie wychowuja z wigksza
troska mtodziencéw i ze nie budza w nich na poczatku szlachetnych, dobrych cnét,
tylko daja przyktad pijanstwa i zepsutego, leniwego tycia. Gdyby przekonali
synow, zeby ksigzki z taciny przetlumaczyli na wegierski, tak naukg moga stuzy¢
dla dobra wspolnoty, poniewaz wielu jest takich, ktorzy byliby zdolni do tego.
| gdyby tylko jedna ksigzke przettumaczyliby w zyciu i dla siebie, i dla innych
stuzyliby i wiedzieliby jakie$s owoce tej wieloletniej nauki. Ale tych duzo hulanek
1 polowan, picie do $witu, na to wszystko nie daja czasu i nie pozwolg, aby umyst
zajmowal si¢ jaka$ uzyteczng sprawa, i gdy postarzeje sie nie potrafi da¢ dobre;j
rady, poniewaz mtodos¢ spedzit nieuzytecznie, a nieuczony pan doradca jest taki

dla kraju jak pusta beczka w piwnicy.

32 Nego majorem! (fac.) — Neguje przestanke wigkszq ub zaprzeczam wigkszosci.
33 Marusza — jedna z najwickszych rzek Siedmiogrodu. Lewy doptyw Cisy.
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Ale moja droga Ciociu, wlasnie zauwazytem nad czym tami¢ sobie glowe.
Poza tym jako wierny syn kraju, tak chciatbym, aby nauka bytaby taka pospolita
jak nieuctwo [jest teraz]. Ale moze napisa¢ Wielmoznej Pani obojetnie jak dtugi
list w tej sprawie, od tego nasza mtodziez nie zmieni swoich zwyczajow i ojcowie
nie zostawig przy stole starego, sprawdzonego porzadku. Pani za$ polecam, zeby
synom data takie nauki, ktére przyniosg korzysci Panstwu.

Ja juz wystarczajace kazanie powiedziatem o mtodziezy, dlatego zsiadam
Z krzesta kazan 1 niech Pani idzie tam mowi¢ kazanie o dziewczetach, to jest Pani
zadanie. Poniewaz na wychowanie dziewczat tak trzeba uwaza¢ jak na m¢zczyzn,
ale ja wigcej moéwie i ja powiem tak, ze dobrze naucza¢ dziewczyny, jest to tak
potrzebne, jak mezczyzn i ze jedno jest takg samg korzys$cig dla panstwa, jak drugie.
Jak to mozliwe? Czy nie prawda to, moja droga Ciociu, ze dobrze wychowana,
dobrze wyuczona, madra dziewczyna zamieniajac si¢ w panig, syna potrafi
wychowa¢, uczu¢ i1 edukowac i przygotowa¢ go do bycia wiernym shuga kraju?
Ergo® kraj ma korzy$é z tego, gdy dobrze wychowuja i nauczaja dziewczyny.
Starozytni Rzymianie dawali podarunki takim matkom, ktore dobrze
wychowywaly synow do stuzby krajowi. O tym wigcej nie pisze¢ 1 wigce] nie
mogtbym pisa¢, nawet gdybym mial syna, ale nie mam 1 tego zaluje. Ale zatuje
tego, ze dzi§ znowu przyjechalismy mieszka¢ pod namiotami, poniewaz
w poprzednich dniach wrociliSmy do miasta. Tu trzeba wyparzy¢ [skorg] pod
ptétnem i tak Swieci stonce na nas, jak piecze si¢ przy ogniu noga wtdczegi. Moja
droga Ciociu, uwazajmy na zdrowie i niech Pani odméwi rozaniec za mnie,

poniewaz md@j namiot jest petny szczypawek.

List nr 63

Rodostd, 7 wrzesnia 1725

Moja droga Ciociu, dziwita si¢ Pani, jak mozna pisac do zelatyny, poniewaz
my prawie roztopiliSmy si¢ pod namiotami i od wczoraj zaczynamy wraca¢ do
normy. Z powodu tego, ze od wczoraj przyjechaliSmy z powrotem do naszego

nudnego, mitego miasta i ze juz tu spedzamy czas, jak to mozliwie od biednych

% Ergo (fac.) — wiec.
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tutaczy, raz rados$nie, raz bez checi. Ale na nas tez Bog ma troske, ktory daje zycie
mieszkancom swojego kraju; tych zostawit, a nas tu przyprowadzit: to wszystko
jedna r¢ka uczynita. Stary filozof pytat kiedys$ drugiego, co robi Bog w niebie. Ten
tak odpowiedziat: ze jednego wynosi, a drugiego zawstydzi. Madrze powiedziat
Solon, do kroéla Krezusa, ze nemo ante mortem beatu, poniewaz nikt nie moze uznaé
siebie za szczesSliwego przed $miercig. Gdy ci, ktorzy sa w swoim kraju
[Siedmiogrodzie] nie sg rados$ni, to my jak bylibysmy, ktérzy rozmnazamy obce
powietrze naszym wydechem.

Za$ Wielmozna czyta histori¢ zdobycia Konstantynopola. To jest bardzo
tadnie i uzytecznie spedzony czas. Cesarz Mahumet II*°, ktory zdobyt go w $rodku
XV wieku, byt bardzo walecznym wtadca. Tez pisza o nim, ze znat kilka jezykow,
co jest bardzo rzadkie wsrdd tureckich cesarzy. To juz ja wyczytatem, ze kazat
przywiez¢ galere i duze statki przez Pera, co w dzisiejszych czasach zupehie jest
niemozliwe 1 wtedy tez musialo by¢ ogromng pracg. Taka praca pasowata do
starozytnych Rzymian, ktorzy prawie niemozliwych prac dokonywali i ktére nawet
w dzisiejszych pracach widzimy z wielkim podziwem. Obecnie Turcy nie
dokonaliby takiej wielkiej pracy, ale nie przychodzi im to do gtowy. Muhametowi
potrzebne byto zacza¢ taka wielka prace, poniewaz miat on do czynienia z takim
greckim cesarzem, ktory twardo bronil swojego miasta i mogltby je wybronic,
gdyby po codziennych walkach miatby kolejne i kolejne wojska. Ale w duzych
szturmach codziennie malatl jego lud i na koncu na ulicach trzeba bylo walczy¢
z Turkami 1 tez [cesarz] tam zginagl. Za§ Muhamet nie oszczgdzat swojego ludu
I W szturmach, kiedy kto$ zawrdcit osobiscie go zabijal. Ale widzac, ze catemu
[wojsku] zmalato serce i nie idzie na szturm, z wielka radoscig w calym obozie
oglosit, ze cate miasto daje na tup. Na to wszyscy podniesli si¢ i nie czekajac na
rozkaz, poszli na szturm. A mieszkancy, aby obroni¢ swoje dzieci i zony, ciezko
starali si¢ utrzymac. Dlatego byla taka duza, krwawa taznia przy zdobyciu miasta,

Potem cate miasto ograbili, napadli i obrabowali i straszne rzeczy uczynili Turcy.

% Mehmed Il Zdobywca — sultan Turcji w latach 1444-1446 i 1451-1481. Zdobywca
Konstantynopola.

281



To miasto wybudowat Konstantyn®® i takze grecki cesarz o imieniu Konstantyn®’
stracil je wraz ze swoim zyciem. Nawet, gdy Pani czyta histori¢ zdobycia miasta,
to nie niemozliwe, abym nie napisat o okrutnym czynie Muhameta. Moze nie
wspomnieli o tym wszyscy historycy. Po zdobyciu miasta przywiezli bardzo tadna
greczynke do pewnego baszy, ktory oddat ja cesarzowi, poniewaz dziewczyna byta
bardzo tadna. Cesarz polubit ja, przez trzy dni spedzit czas tylko z dziewczyna, nikt
nie mogt zblizy¢ si¢ do niego, nie wydal zadnych rozkazéw. Wezyr 1 inni baszowie
oburzajac si¢ prosili [Wielkiego] Wezyra, aby poszedt do cesarza i zameldowat mu,
ze cale wojsko nie rozumie tego czynu. Wezyr zameldowat to cesarzowi, ktory
rozkazat, aby zebra¢ wszystkich baszoéw przed nim. Baszowie zebrali si¢ przed nim.
Cesarz bardzo bogato kazatl ubra¢ dziewczyne, ktora miata imi¢ Erini, a baszowie
zacz¢li podziwiaé pigkno$¢ dziewczyny i cesarz zapytal ich, czy nie zastuzyt
spedzi¢ trzy dni z taka pigkna dziewczyna. Wszyscy odpowiedzieli, ze tak [zastuzyt
na nig]. Cesarz powiedziat wiec do nich: ,,czemu podniesliscie gniew i myslicie,
zem zapomnial o swoim urzedzie? Ale zaraz pokaz¢ wam, mimo tego, ze lubi¢
swoje pigknosci, ale to potrafi¢ odlozy¢ i jestem godzien, zeby rozkazywa¢ wam”.
Na to idgc w stron¢ baszow unidst miecz 1 $cigt glowe biednej niewinnej
dziewczyny. A potem tak powiedzial baszom: ,Kto byl powodem tego, niech
zaptaci”. Zaptacili, poniewaz niedlugo $cigl glowy doradcow. Jakby zemscit si¢
takim sposobem za dziewczyne, ale nie musiat by¢ jej katem. Moja droga Ciociu,
jakbym znat ja, tak kroi si¢ moje serce z powodu dziewczyny. I tym wszystkie
wielkie czyny zbrukal Muhamet, poniewaz z takg niewinng osobg, z ktérg kochat
si¢ przed kilkoma godzinami 1 ktorej odebrat jej kwiat, a potem stat si¢ jej katem.
Takimi nawet natura brzydzi si¢, wérdd nawet najglupszych zwierzat tez widzimy,
takie dajace chwalg [takim zwyczajom]. Gdyby Muhamet nie zdobylby
Konstantynopolu nie mialby takiego wstydu, jak za ten czyn. Ale nie moéwmy o tym
dziewczynokacie i nie ptaczmy wiecej nad biedng dziewczyna, tylko niech uwaza
Wielmozna bardzo na zdrowie, poniewaz trzeba mnie bardzo kocha¢, poniewaz nie

zastuguje, prawda moja droga Ciociu.

3 Konstantyn | Wielki, ur. w 272 roku, zm. w 337 r. — cesarz rzymski. Przeksztalcil dawna grecka
koloni¢ Bizantion w nowa siedzib¢ cesarza — Konstantynopol. Byt pierwszym cesarzem, ktory
przyjat chrzescijanstwo.

3" Konstantyn X1 Paleolog, ur. w 1405 roku, zm. w 1453 roku. Ostatni wladca Bizancjum.
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Jakbym zakonczyt mdj list jak zaczatem, Zze pole¢my Bogu nasze tutactwo
1 gdy wzdychamy, nie z troska zdychamy, poniewaz duzo osob jest takich, ktore
zyja gorzej od nas. A na to powie Pani, Ze to nie jest wielkie pocieszenie i jaka jest
korzy$¢ umierajacemu z glodu, gdy w Kolozsvarze® pieka dobry chleb. Tak juz

jest, ale to tez jest, ze niespokojne marzenie obraza Boga.

Wzdychanie zmniejsza smutek,
poniewaz wzdychanie bardzo utatwia biednym
starania o przebaczenie smutku, od nich zakazuja,

stuchajmy pogan, ktérzy nie narzekaja, nawet gdy s3 niewolnikami.

Ale w usychaniu tak 1zej, jak uzyteczny bedzie, gdy polecimy si¢ Bogu i gdy
wzdychamy o jego pomoc. Nie ma lzej, jak da¢ dobrg radg. Ale jestem taki jak
ksiadz, ktéry zawsze grzmi na wiernych i1 zawsze daje dobra radg. Kiedy$
powiedzieli mu, ze innym da dobrg rade, ale sam tego nie uczyni. Na to on tak
odpowiada: ja tylko dla Was mowig kazanie, a nie dla siebie. Moze ja tez moge, to

samo powiedzie¢ Wielmoznej, wraz z zyczeniem dobrej nocy.

List nr 69
Rodosto, 7 grudnia 1725

List ten zaczynam pisa¢, ale méwi¢ na moje wasy, Ze nie wiem, o0 czym
mam pisa¢ 1 dlatego piszg, aby dosta¢ odpowiedz od Wielmoznej. Czy mam to
napisac, ze tu zrodto ptaczu niech wypltywa, ze ptacz i1 tkanie nie przestato tu wsrod
wdow. Ale z czasem to tez ustanie, dlatego, bo okrutny czas wszystko psuje i zetrze.
Stad pisa¢ do Wielmoznej nie jest wielkim pocieszeniem, tylko trzeba o czyms$
pisaé. Pisze wiec, ze teraz orza i sieja, u nas [w Siedmiogrodzie] za$ juz dawno
zrobiliby to, tylko jesli kto§ moze zaora¢ $nieg. Niedawno czytalem jak mozna
pomnozy¢ zboze. Kiedy powroci Wielmozna do gospodarstwa, wtedy trzeba
sprobowac. Na przyklad jedng miarke zboza niech kaze Pani dobrze ugotowacd, ale

trzeba nala¢ duzo wody. Poki to si¢ gotuje, niech Pani kaze kta$¢ do kadzi cztery

38 Kolozsvar — obecnie Kluz-Napoka w Rumunii. Jedno z najwazniejszych miast Siedmiogrodu.
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miarki zboza, kiedy za§ zboze dobrze zagotowato si¢, niech Pani kaze odcedzi¢
wodg z tego 1 na ciepto niech przesypig zboze do kadzl, i to trzeba dobrze przykry¢.
Na drugi lub trzeci dzien, kiedy widzi Wielmozna, ze ziarna pszenicy trzy lub cztery
galtezie rodzg i na kazdym klosie i tak cztery razy wiecej pszenicy dojrzeje, jak
zazwyczaj. To ja wyczytatem, czy jest prawda, czy nie, ale kto nie wierzy niech
sprobuje, nie jest to cigzka praca i gdy to byta prawda, niech nie zatuje Pani wysitku.

Teraz wilasnie ustyszalem niezwykta wiadomos¢, gdybym nie wiedzial, ze
jest ona prawdziwa, nie uwierzylbym. Droga Ciocia zapewne bedac wsrod
Francuzow, styszata ja wczedniej ode mnie, ale na wszelki wypadek napiszg, ze 5
wrzesnia krol francuski wziat §lub i odtad sypia z corka krola Stanistawa.

Kto by pomyslal, ze taki wielki krol ozeni si¢ z corkg takiego biednego
tutacza, ktory tylko z tytutu jest krélem, zamiast z corka wielkiego wladcy jak krol
Hiszpanii, z ktérg miat ozeni¢ si¢ wczesniej 1 ktorg odestal do ojca. Jest to przyktad
na to, ze Pan Bog ma ogromng moc i jest wielkim stworca, iz potrafi tak jak
rzezbiarz w pszczelim wosku lepi¢ serca nawet krolow. Krolowa Francji moze teraz
powiedziec, ze jest jak Btogostawiona Dziewica, ktora w pokorze zobaczyta Pana,
1 prawda jest, Ze ci, co si¢ unizaja, beda wywyzszeni, a ci, co si¢ wywyzszaja, beda
ponizeni, poniewaz zapewne nigdy nie przypuszczata ona, ze bedzie krolowa
Francji. Gdyby jej ojciec wcigz panowat w Polsce, zapewne bytoby to wszystko
mozliwe, ale on jest tylko opuszczonym przez wszystkich tulaczem, niemajacym
zadnej nadziei, aby zasig$¢ na tronie Augusta. Musimy podziwia¢ i wielbi¢ takie
czyny Boga, poniewaz takie cuda s3 poza ludzkim umystem: ludit in humanis®.
Krolowie 1 ksigzeta sg przed Bogiem niczym dzieci, ktorym dat moc 1 wiadze dla
dziecigcej zabawy. Nalezy wielbi¢ wszelkie postanowienia Boga, droga Ciociu,
miejmy nadzieje, ze opiekuje si¢ nami, gdyz jest mitosierny i wielki.

Greccy biskupi 1 ksigza w Porcie zlozyli wiele fatlszywych oskarzen na
katolickiego arcybiskupa Sofii, wezyr wystal rozkaz, zeby schwytali 1 arcybiskupa
i jego ksigzy 1 w niewoli przywiezli do Konstantynopola. Arcybiskup
dowiedziawszy si¢ tego uciekl, ale wsrod ksigzy trzech lub czterech zawiezli do

Konstantynopola w tancuchach. Arcybiskup tutaj przybiegt i potajemnie jest wsrod

39 Ludit in humanis divina potentia rebus (fac.) — Moc boska igra w sprawach ludzkich.
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nas. Wiem, ze nasz Pan bedzie starat si¢ uwolni¢ tych biednych ksiezy, ktorzy
nawet chlosty tez skosztowali. Tak cierpig nasi biedni ksi¢za za wiarg, ale nie tylko
tu, ale na caltym §wiecie 1 wsrdd najokrutniejszych narodow. Kto moze powiedzie¢
ilu jezuitéw 1 innych zakonnikéw zjadty te dzikusy w Afryce i Ameryce, ktorzy tak
bardzo lubig migso ludzkie. Ale na zakonnikach nie zyskuja, poniewaz zabijajac
jednego kapucyna, chcieli zrobi¢ z niego dobry obiad. Jak go upiekli, znalezli migso
bardzo wychudzone i1 bardzo twarde. Od tego czasu nie tapig migsa braci
[zakonnych]. Jaki$ biedny jezuita jezdzil wedtug swojego zwyczaju od wsi do wsi,
aby kogos$ nawrdci¢. Wyjezdzajac z wielkiego lasu, znalazt wie§. Widzac go
dzikusy, jakiego$ wielkiego cztowieka w czerni z wielkim kapeluszem na gtowie
i to, ze chodzi na czterech nogach, to wszyscy uciekli, bo nigdy konia nie widzieli
1 mysleli, ze kon 1 cztowiek to jedno. To mozemy powiedzie¢ prawdziwie, ze tylko
nasi ksieza nasladuja apostoléw. Jakbym mogt nasladowac ich wszystkich, ale ja

nasladuje ich, ze oni spali i ja tez $pig, dlatego dobrej nocy, moja droga Ciociu.

List nr 82
Rodosto, 17 czerwca 1727

Nie moge odktadaé [tej wiadomosci] na pdzniej, poniewaz bardzo bytoby
mi zal, gdybys$ od kogos innego dowiedziata si¢ moja droga Ciociu, iz drugi syn
ksiecia wykradajac si¢ z Wiednia pojechat do Francji i stad przedwczoraj przyjechat
tutaj. Mozesz domyslec sig, ze taki ojciec, jak nasz Pan, nigdy przed tym nie widzac
dwudziestoszescioletniego syna, z jaka radoscig go przyjat. Nikt inny nie moze
zrozumie¢, co czuja ojcowie do swoich syndéw, do tego trzeba by¢ ojcem. Na to juz
zauwazytem, ze syn nie z taka rado$cig w sercu powital si¢ z ojcem, jak ojciec
z synem. Moze wedlug natury nie czujg synowie takiej wielkiej mitosci jak ojcowie
lub w niektorych synach jest wigcej mitosci niz w innych. Ladnym przyktadem jest
syn krola Krezusa, ktory mimo tego, ze byl niemowa, widzac, ze wrdg z tytu chee
cig¢ go, tak zgwalcit siebie, Ze otworzyl usta 1 krzyknat do kréla, zeby uwazat na
siebie. O naszym ksi¢ciu mozemy powiedzie¢, ze ma tadny umyst i jest sprytny, ale
z natury, poniewaz nauka to nie ozdobita go, ani dobrym wychowaniem nie

ubogacono go. Jak tadna dziewczyna, ktora z powodu chtopskiego wychowania,
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[z ktora przebywanie nie daje] zadnych przyjemnosci, ani w jej stowach, ani
W zachowaniu si¢, tak pieckno nie ma tylu wartosci. Dobra, delikatna praca czyni
zto bardziej cenng. Umyst moze by¢ jakkolwiek pickny, ale trzeba ozdobi¢ go
dobrym wychowaniem i naukg. Diament bez szlifowania jest taki, jak taki kamien,
ktoéry nazywa si¢ zabia sol. Nasz [mtodszy] ksigz¢ nie miatl zadnego wychowania
I starali si¢, aby niczego si¢ nie nauczyl, to nawet dokonali i dziwig¢ si¢, na to, ze
W ogole potrafi pisa¢, lecz z btedami. Ojciec, ktory od razu przejrzat to wszystko,
bolesnie tego doswiadczylt, ale co moze zrobié, juz trzcina zaczyna si¢ pogrubiad
I trudniej jg nagiaé. Jego brat jeszcze spaceruje po Wiedniu; dosy¢ duzo dobrego
moéwig o nim i o tym tez, ze jeszcze go zobaczymy. Jak zauwazytem, jest cichym
I niegniewajacym si¢ cztowiekiem, ale syna nie mozna pozna¢ poki jest pod
skrzydlami ojca, tylko kiedy stad wyleci. Nie wiem jak przyzwyczai si¢ do naszego
zakonnego zycia, poniewaz tu zabawa kiszki mu skreca. To wiem, ze ojciec probuje
dogodzi¢ mu i wysyta go na polowanie, sam pojdzie z nim, chodz od roku rzadko
wyrusza, chociaz przed tym dwa razy w tygodniu [polowat]. Tu juz moze polowac
ile chcee, tylko o jednym moze zapomnie¢. Ja mysl¢ za$, bardziej chciatbym, to
jedno niz polowanie, ale tu juz trzeba zatanczy¢ taniec braterski [zakonny]. Bo tu
nie graja innej muzyki. A ja za$ tak znam ten taniec, ze moge by¢ tancmistrzem.

Zdrowia, moja droga Ciociu! Go$¢ jest dos¢ nowy, zebym wigcej o nim napisat.

List nr 91
Rodosto, 5 pazdziernika 1730

Gdzie jeste§ moja droga Ciociu, czemu pojechatas do Paflagonii? Takie
wazne rzeczy dzieja si¢ w Konstantynopolu, a Pani nawet tam nie ma. Jak to
mozliwe? Jak $miali odwota¢ cesarza 1 kogo$ innego posadzi¢ na jego miejscu bez
wiedzy Pani? To wszystko za$ stato si¢. Mozna uwierzy¢, ze inaczej potoczytaby
si¢ ta sprawa, gdyby Pani byta obecna. Ale za$ tak szybko [sprawy] dobiegly konca.
Czy to styszala Pani, Ze od jakiego$ czasu wezyr pojechal do obozu do Scutarii
Z zamiarem, aby wyruszy¢ przeciw Persom. Cesarz ma tam duzo fadnych doméw
do rozrywki, czgsto pojechal sam do Scutarii. Czy to wie Pani, Ze na szerokos¢

mig¢dzy palacami cesarza i Scutarig jest taki dtugi, na jeden strzat. Tak to si¢ stato,
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ze dwaj zwykli janczarowie, ktdrzy stuzyli na statkach, wszczeli powstanie; jeden
ma na imi¢ Musli Basza, a drugi Patrona. Cesarz nie byt w patacu ani wezyr
w miescie, kiedy 28 wrzesnia ci dwaj janczarowie zebrali towarzyszy na
targowisku, okoto pig¢dziesieciu. Patrona podzielit ich na cztery czgsci, kazdemu
oddziatowi dat flagg i wszyscy zaczeli chodzi¢, 1 krzycze¢ po ulicach miasta, ze kto
jest prawdziwym Turkiem, niech stanie przy nich, gdyz oni tylko chca usung¢
wezyra. Otworzyli ciemnice, pochodzili po miescie, zamkneli sklepy 1 do wieczora
0 potowg¢ pomnozyli si¢. A to bylo cudowne, ze nikt w tym miescie nie
przeciwstawit sie, chociaz jest w tym miescie przynajmniej czterdziesci tysiecy
janczardéw, armia konna tez jest, ale nikt nie burzyt si¢ przeciw cesarzowi. Dnia
dwudziestego dziewiatego juz prawie wszyscy poparli ich i tak pomnozyli sie, ze
juz nie mozna si¢ im przeciwstawi¢, chociaz wczoraj majac stu ludzi mozna bylo
ich przegoni¢. Dzi$ wyznaczyli nowego age janczarow i duzo wyzszych oficerow
staneto w ich szeregach.

Trzydziestego cesarz bgdac w swoim patacu z wezyrem i kapitan pasza,
z ttham wezyra, z ulemami (stanem gtoéwnych kaptanow), wszystkich zawotat do
siebie i zapytal ich co mysla, co jest powodem tego powstania. Jedni mysleli tak,
a drudzy tak, wotal za kancelariuszem i1 wybierajac dwie osoby wsrod stanu ksiezy
wystal ich w poselstwie do powstancow z zapytaniem jakie sg ich zamiary. Tak
odpowiedzieli, Ze z cesarza sg zadowoleni, ale nie z wezyra, jego tiham, 1 muftiego,
poniewaz oni psujg, rozrywajac imperium i ze sg zadowoleni z cesarza, ale gdy
odda te trzy osoby zywcem do ich rgk. Te wszystkie [zadania] 1 inne ztozyli rowniez
na pismie 1 wyslali do cesarza. Cesarz znowu usitowal dowiedziec¢ sig¢, jaki powdd
jest [przyczyna] powstania. Pewien ulema powiedzial, ze wezyr i jego tiham sg tego
powodem. Wezyr juz zauwazyl groze i zatrzymat swojego tih¢ i kapitan pasze i tego
ostatniego kazatl udusi¢. Cesarz widzac spisane zyczenia powstancoéw, bardzo starat
si¢, zeby moc uwolni¢ wezyra, ale nie byto to mozliwe, poniewaz chleba 1 wody
tez zaczeto brakowaé w patacu z powodu powstancow. Ulemowie tez zaczeli
forsowac, jesli lubisz swoje zycie, pozwol spetni¢ zyczenia i tak, czy siak musisz
odda¢ do ich rgk wezyra 1 jego Ting. Ale Muftiego nie dajmy, poniewaz przed
calym $wiatem byloby to haniebne, wyda¢ w ich rece przywddce gtownych

kaptanow — przed tym dwadziescia siedem lat temu za $mier¢ jednego Bog tez
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ukarat nas — ale niech posytaja go na wygnanie, az do $mierci. Na koncu ulemowie
iich dzieci przeforsowali u cesarza, iz ten nie chcac musiat zatrzymaé wezyra i jego
Tihe. Potem postali wiadomo$¢ do powstancow, ze oni juz sa w niewoli i wysytaja
ich do ich ragk, ale muftiego nie dadza do ich rak, ani nie zabijg. Jesli ich to zadowoli
wys$la im dwoch; jesli za$ nie beda zadowoleni niech wybiorg sobie muftiego
gyaura (Turek z obrzydzeniem do chrzescijanina [méwi] gyaur to znaczy
niewierzacy), poniewaz oni nie wydadzg muftiego do ich rgk. Z tym postat postow
do powstancow, ale poki oni tam byli, w tym czasie biednego wezyra udusili, a jego
wsciekty, wstretny i rozpustny tiha widzac, ze chca go udusié, ze strachu umart.
Tych zabili po to, aby nie musieli ich wyda¢ zywcem. Postowie wrocili, a ciata
wezyra, paszy kapitana i tithy polozono na wéz i wystano do powstancow. Nad
pasza kapitan si¢ zlitowali 1 ciato wystali do matki, aby pochowala go, za$ ciato
tihy rzucili dla pséw. A ciato wystali z powrotem z tego powodu, ze oni chca
wezyra zywcem. Lud to wszystko widzac, catkiem przychylit si¢ ku [ich stronie].
Cesarz widzac, ze przysltali z powrotem ciato wezyra, zamknat si¢ w sobie
i zawotat ulemow i tak powiedziat: ci powstancy nie chcg mnie uznaé za ich cesarza
1 pana, dlatego chce, zeby nikt z mego powodu nie czul grozy, wiec ze swojej
wlasnej woli oddaje¢ tron cesarski dla syna mojego brata, Mahmuda Sultana.
Wotajcie go do mnie, z dobrym sercem przed wszystkimi oddam mu pokton, tylko
zeby to powstanie zaspokoic i Zeby to nie bytlo powodem grozy dla nikogo. Po tym
wszystkim przywiezli tam Mahmuda Sultana, a Ahmed Sultan zszedt z tronu,
poszedt go powitad, przytulit i posadzit go na swoim miejscu, posadzit go na krzesle
1 najpierw on sam pocatowat rgke nowego cesarza, a potem nakazat pocatowac tez
ulemom. A potem powiedzial tak: i mnie i wam jest cesarzem ta osoba, powierzam
go Bogu i waszemu sumieniu. BadZcie na tym, zeby przeciwko prawdzie niczego
nie czyni¢, jesli za§ w ztej sprawie nie upomnicie go, przed Bogiem rozliczycie si¢
w dzief sagdu, czego tez mi jestescie winni odpowiadac i na tym i na drugim §wiecie.
A potem zwracajac si¢ do Mahmeda, sultan dat im duzo pigknych rad i taka
efektywna mowa powiadat do niego, ze wszyscy stuchacze plakali. Na koncu
powiedziat tak: odpus¢ to, zeby nie pozwalaj na to, zeby twoi wezyrowie chwycili

za calg twojg brodg; moje dzieci powierzam Bogu i tobie, wychowuj je, karz ich
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jak [wlasnych] synow, opiekuj si¢ nad nimi poboznie i nie zapomnij o tym, ze to
panowanie nie jest state.

To wszystko tak potoczylo si¢, na $wit drugiego dnia tego miesigca
Mahmud Sultan zostat cesarzem i1 zakonczyto si¢ panowanie Ahmeda, jest to duza
zmiana! Moja droga Ciociu, kiedy Bog chce cos jakim podtym narzedziem pracuje,
dlatego pracuje na tym, zeby tymi podtymi narzedziami bylo widaé jego
wszechmoc. W takim imperium kto usungl cesarza? Tylko dwoch zwyktych
janczaréw. Jeden miat na imie Péatronat, byt Arnotem*°, a nie Turkiem i przed tym
kilka dni temu sprzedawat arbuzy. Drugi miat na imi¢ Muslim, a ten byl tella w
fazni, to znaczy chlopiec tazniowy. C6z by nie méwi¢ o biednym wezyrze, sa
wezyrowi tacy jak krolowie, gdy patrzy si¢ na ich skarby i potggg. Szczegdlnie ten
przez dwanascie lat miat ten urzad, ale oprocz tego byt zigciem cesarza, a psy jadty
jego ciato, chociaz on wybudowal sobie grobowiec za kilka tysiecy talarow.

To wyznaj¢ Pani, ze my obawialiSmy si¢ i my tez mysleliSmy, ze i tu moze
pojawi¢ si¢ muzyka [strzatéw] i rabowanie. PilnowaliSmy tez przez noce, ale tu
wszystko bylo tak spokojne, jakby powstanie bylo w snach. Nie uwierzytby ten,
ktory nie widziatby tez, ze w powstaniu jaki porzadek trzymaja i ze dla porownania
maja bardzo mato szkdd. Poniewaz, kto pomyslatby, ze wtedy nie ma duzo
rabunkéw. Duzo sklepow mogli rozbi¢ 1 mogliby napas¢ na skarbnika cesarza. Ale
nie, poniewaz skarbiec, gdzie przed tym ptacili dla wszystkich, dla nas tez byt
otwarty, tak samo jak przedtem.

Przed zakonczeniem tego listu, dobrze dowiedzie¢ si¢ Wielmoznej, ze
w tym Imperium taki jest zwyczaj, ze przy zmianie cesarza, pienigdze miesi¢czne
janczardw za kazdy dzien pomnazaja i oprocz tego wszystkiego janczarom daja
pictnascie talarow (baxis) to znaczy btogostawienstwo dano; teraz wydali pigc
tysiecy sakiewek pieniedzy, ktore poszty [pomiedzy zolnierzy]. Wie Pani, ze jedna
sakiewka to pigcset talarow. Nam by wystarczytaby tylko potowa sakiewki. Niech

przysni si¢ Pani cesarz.

40 Albaficzykiem.
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List nr 98
Rodosto, 4 marca 1733

Moja droga Ciociu, krolowie, jak my zamykajg oczy, poniewaz ,,wla$nie
teraz dotarta do nas wies¢, ze pierwszego lutego zmart krél Polski i to rzekomo tak,
jak kazdy zwyczajny cztowiek. Ulecial z niego duch, a zadomowila si¢ w nim
smier¢. Bog moze by¢ spokojny, bo byt to dobry krél. Jesli nawet panowat dtugo,
to 1 tak sobie na t¢ taske zastuzyt, przeciez nikt nie potrafitby tak krolowac, jak
wlasnie on. Polacy jeszcze nigdy nie mieli takiego wladcy, ktoéry umialby im
zapewnic¢ tyle rozrywek. Nie wspomng juz o pici picknej, kobiety i tak beda go
optakiwaé przez stulecia. Stworzyl im raj na ziemi, tak potrafil je zabawiad
i adorowac. Stowem byt to godny krol, ktory jak nikt inny umiat czerpa¢ korzysci
z zycia i z krolowania™*!,

Jego panowanie bylo jak réze, na poczatku, petne kolcow, jednak po
pokonaniu krola Szwecji, Augustowi przypadto wiele kwiatoéw. Cudowng rzecza
jest to, iz nawrécil si¢ on na naszag wiare. Od Marcina Lutra, w Saksonii byly
korzenie 1 gniazdo religii luteranskiej. Przez dwiescie lat trwal ten okres, kiedy
W patacu elektorskiej Saksonii nie celebrowano Mszy Swietej, ale dzi§ rowniez
tam, jak i w catym kraju, ja celebrujg. Jego nawrocenie si¢ to powdd do chwaty dla
Boga i wielka korzys$¢ dla naszej Matki — KoS$ciota. Juz jego syn i synowie syna sg
zwolennikami papieza, a takze niedlugo caty kraj wroci pod zwierzchnictwo
Rzymu.

Po tylu latach pokoju w Europie, pewne znow sg niepokoje, gdyz elekcja
w Polsce nigdy nie przebiegata spokojnie. Teraz mamy dwoch kandydatow: syna
zmartego krola i Stanistawa. Pierwszego popieraja Cesarz i Caryca Moskali,
drugiego krol Francji, sypiajacy z jego corka i dlatego zobowigzany mu pomoc.
Niech klocg sie wzajemnie. Zanim krol Francji zaczat wojowac z cesarzem o kraine,
ktoéra nalezy do jego Zony, to zapytal Leopold posta francuskiego, jakie [Francja]
ma powody do wojny? Posel odpowiedzial, ze tego nie wie, ale wie, Ze jego Pan

juz ma dwiescie tysiecy adwokatow, a oni odpowiedzg na to pytanie. On [krol

4l Fragment w cudzystowie zostal przettumaczony przez Istvana Csaplaros, vide I. Csaplaros,
Bratankowie w krzywym zwierciadle. Antologia anegdot polsko-wegierskich i innych historyjek
czasem wierszem pisanych, Warszawa 1986, s. 97.
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Francji] juz wygrat ten proces. Droga Ciociu, jak to cudownie toczy¢ proces
z tyloma adwokatami, ale cudownie tez, ze droga Ciocia jest zdrowa nawet w czasie

postu.

List nr 100
Rodosto, 4 grudnia 1733

Styszatas, droga Ciociu, iz lada moment wybuchnie wiclka wojna. Wiesz
z jakiego powodu? Pod koniec pazdziernika krol Francji w sposob niezwykle
przyjacielski wypowiedzial wojne cesarzowi niemieckiemu. Przyczyna tego
konfliktu jest tylko i wylacznie $mier¢ Augusta, polskiego krola, gdyz dwor
francuski probowat ustanowi¢ Stanistawa polskim krélem. Kiedy [krol Francji]
upewnit si¢, ze wickszos¢ magnatow jest gotowych poprze¢ Stanistawa krdlem
polskim, wystat go do Polski na elekcje, aby tam niemal caty kraj wybral go
| okrzyknat krolem. Jednakze w tym samym czasie zebrato si¢ kilku senatorow
i biskupow, ktorzy powotali na tron syna Augusta. Tgq mata gromade poparli cesarz
1 car moskiewski. Poczatkowo wydawato si¢, ze to August bedzie wiladca
tymczasowym, jednak, gdy do kraju wkroczyty wojska moskiewskie, coraz wigcej
magnatow przechodzito na jego strone¢. Im wigcej obcych zotierzy bylo w Polsce,
tym wigcej miat on zwolennikow. I tak cesarz dziatat potajemnie. Dwor francuski
poczut si¢ dotkniety 1 dlatego wypowiedziat wojng obu wladcom. Nie mogt wystac
szybko 1 tatwo wsparcia dla Stanistawa, dlatego ten musial opusci¢ Warszawe
i odda¢ miejsce Augustowi. Dlatego bardzo czekamy na wojng. Jakg z niej
bedziemy mie¢ korzys¢, Bog wie. My mamy nadzieje i wcigz mamy nadzieje poki
zyjemy. Jak mowi wiloskie przystowie, kto zyje tylko nadzieja, umrze w lazarecie.
A jesli nie w lazarecie, to moze w Rodostd. Gdziekolwiek bedziemy, na pewno
w koncu zamkniemy oczy. Nie wazne co by bylto, droga Ciociu, musimy uwazac
na zdrowie i musimy odrzuci¢ smutki a takze nie pozwoli¢, aby nasz umyst
pochlonety zniechecenie i melancholia. Nie badZzmy tak jak ten francuski Pan, ktory
gdy pochowal Zong nie chciat usigs¢ tego samego dnia do kolacji, gdyz nie bylo jej
przy stole. Poniewaz miat juz do$¢ czekania na nig, powiedziat do kuchmistrza, ze

ma on powiadomi¢ zong, iz juz podane. Natomiast kucharz odpowiedziat, ze ona
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nie przyjdzie, bo nie zyje. Wtedy Pan przypomniat sobie dopiero, co si¢ stato. Coz,

istnieje wiele rodzajow smutkow.

List nr 101
Rodosto, 15 lutego 1734

Droga Ciociu, juz czas abym dostat list od Cioci. W tym roku napisatem juz
trzy listy do Ciebie. Piszg do nas, ze Stanistaw spedza zime w Gdansku, zobaczymy,
co zrobi wiosng. Wojska francuskie i1 hiszpanskie uciekty ze swoich krajow do Italii
1 krol Sardynii takze przygotowuje si¢ do wojny. Nie wiem co mysli cesarz, ale ja
mysle za niego: Mimo i1z udalo mu si¢ wygnaé Stanistawa z Krélestwa Polskiego,
sam wkrotce moze zacza¢ si¢ martwié, ze bedzie musiat si¢ wyprowadzi¢ z Italii.
Syn wiadcy Hiszpanii nie jest zadowolony, ze ma tylko dwa ksigstwa, teraz jest
dobra okazja, aby ojciec pomogt mu zdoby¢ korone krolewska. A czy my mamy
dobrg okazje, aby czegos si¢ spodziewaé¢? Nasz biedny Pan [Rakoczi] co moze
wywalczy¢ pidrem, to robi, duzo piszac do wszystkich. Bo my jestesmy jak ten
chory z Ewangelii, ktory trzydziesci lat czekal nad jeziorem az kto$ go wrzuci [do
wody], kiedy aniot go obudzi. My rowniez czekamy az ktos zrobi rozgardiasz, bo
my sami nie mamy wystarczajacych sit, aby co$ zrobi¢. Pan Bég wyznaczy nam
nasza godzing, jesli nie teraz, to kiedys.

Kto nie $mieje si¢ z tego, jak porzadnie potrafisz to opisa¢, ze Francuzi jacy
sg nie do wytrzymania we wszystkich swoich czynach, bo Francuz dwie, trzy
dziewczyny 1 jeszcze kilka pan chce jednoczesnie kochaé. Tak to juz jest. Dwie
damy porzadnie nabraty Francuza, ktory przychodzac do obu, chcial przekonac je,
ze je kocha. Te dwie damy bedace przyjaciotkami, potajemnie wyznaty sobie to
i dowiedzialy sie, jak je Francuz chcial przekona¢. Umowily sie, ze pojda do
Francuza i pod [pretekstem] wielu pigknych rzeczy, zwigzaty go; owinely jak mate
dziecko, ze tylko gtowa mogt ruszy¢. A potem opra go o $ciang, jak jaki§ obraz
I tam powiedzg mu wszystkie tadne stowa. Na koncu poszty na nocleg do jednej
damy 1 z dwoma mtodziencami przewiezli tam owinigtego amatora. A tam dali mu
zjese, jak dziecku, a potem damy potozyty si¢ 1 kokon [z nim] wziely pomigedzy

siebie i tam co mogg z nim uczyni¢, to zrobia, przeklinajac zawstydza go
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| przezywaly go przez cala noc i nie pozwalaly mu spaé, a rano obiecaly, ze go
wypuszcza, jesli tylko bedzie zachowywat si¢ uczciwie. Mtodzieniec przyjat
wszystko, a kobiety wstaty, ubratly si¢ 1 wyszty z domu. Po dtugim czasie przyszia
staruszka do domu, rozwigzala go, a mtodzieniec zapytal, gdzie sg kobiety.
A staruszka powiedziata, ze dwie godziny temu wsiadty do karety i pojechaty do
swoich majatkéw. Innym razem wigcej 1 lepiej napisze, ale teraz juz nie moge pisac.

Dlatego zostang, nie tylko sznurowym, ale i zwigzanym [Pani] stuga.

List nr 105
Rodostd, 16 czerwca 1734

Przyszta wiadomos$¢, ze Moskale 1 Sasi otoczyli pierScieniem wojsk
Gdansk, tak dokladnie, ze kazda $ciezka 1 kazda dziura zostata zablokowana tak,
aby Stanistaw nie mogt nawet wylecie¢ [jak ptak]. Latwo ostrzela¢ miasto lub je
wykupic¢, ale obroni¢ je jest niezwykle trudng sztukg, zwlaszcza, ze krdl powinien
opusci¢ miasto i w koncu bedzie musiat podjaé taka decyzje, tym bardziej iz statki
francuskie nie galopujg z pomoca. Jesli miasto nie dostanie szybkiej pomocy,
upadnie, poniewaz wltadze Gdanska nie majg ani sil, ani doswiadczenia w takich
grach. Zostawmy Gdansk, gdzie grzmig armaty i przenieSmy si¢ do Italii aby
zobaczy¢ jak goszcza tam rdzne zgromadzone wojska. Mowia, ze Francuzi zdobyli
dwa albo trzy zamki i nawet w Mediolanie wartownicy nie powiedza ,,berd6”*2.
Jezeli dynastia hiszpanska zakorzeni si¢ w Italii, tak jak zaczeta, wkrotce moze sie
okaza¢, ze gos¢ wygna z domu gospodarza. W taki sposob wlasnos¢ cesarza
przechodzi w obce rgce w Italii. Syn krola Hiszpanii pomaszerowal do Italii,
posiadajac tam tylko trzy ksigstwa po matce, ale jesli bedzie mial szczescie,
zdobedzie korong sycylijska. Ale obojetnie co zrobig oni, tylko abySmy my mieli
z tego korzysci. Ani moje uszy nie stysza, ani moje oczy nie widzg zadnych szans
na to.

Moja droga Ciociu, jak pigknie tak dlugo zy¢. W tym saeculum przeptyngto

trzydziesci trzy lata, ale przez ten maty czas przebiegly duze sprawy. Jak jesli

42 Zmadziaryzowane zawolanie niemieckich wartownikoéw powstate z wyrazenia ,,wehr da” —, kto
tam?” lub ,,halt, wehr da?” — ,,St6j, kto tam?”.
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zyjemy, czego nie jesteSmy warci. To tez rozumiem, ze kiedy Wielmozna co$ wysle

do mnie, narzeka, ale od narzekania cztowiek tylko tyje:

Chociaz mowi sig, ze nie ma gorszego chleba, co dadzg z wieloma skargami,
pomieszane z trujagcym kwasem,
a trzeba go pomoczy¢ czgsto z duzym placzem

i podczas jedzenia tego chleba trzeba wiele wzdychac.

Ale moja droga Ciociu, nawet jezeli skarzysz si¢, niec masz do czynienia

Z niewdzigczno$cia, tak nie mysl, natomiast:

Nie daj duzego podarunku przyjaciotom,

poniewaz go robisz niewdzigcznym.

Ale ja tez robi¢ potem, nawet jezeli musiatbym straci¢ jedno ucho:

Kto zapisze liczb¢ podarunkow,

od tych wigcej zastug nie oczekuj.

Wiem, ze powiesz, ze dobrze spata§ w nocy, poniewaz po dobrym spaniu
fatwiej struga¢ wiersze. Odlozylem wigc narzedzia do robienia wierszy, zostang

moja droga Ciociu, na zawsze Twoj itd.

List nr 106
Rodostd, 27 lipca 1734

Moja Ciociu, ogromnie, wielkie sprawy toczg si¢ nad naszg zatosng kwaterg.
My $pimy spokojnie, gdzie$ indziej silg potoza ludzi w ten dtugi sen. Nawet jezeli
te wielkie sprawy odseparuja nas od nich [tych ludzi], ale wielbimy dzieta Pana
Boga tez nad innymi.

Przeniesmy si¢ wiec do Gdanska, gdzie juz nie grzmig armaty, gdyz miasto
poddalo si¢ Moskalom, zaptaci¢ musialo okup w wysokosci kilkuset tysiecy
forintow dla nich 1 Sasow w zamian za powstrzymanie si¢ od rabunkéw. Byli to

niezwykle drodzy goscie. Wierze, ze nigdy juz nie beda chcieli przyjmowac takich
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przyjaciot, ktorzy tak zniszczyli miasto i cate przedmiescie, ze przez dwadziescia
lat go nie odbuduja. Zanim miasto si¢ poddato, krél Stanistaw wylecial z niego [na
skrzydtach] razem z trzema stugami, co bylo bardzo ryzykowne, gdyz Moskale
szukali go pozniej we wszystkich mozliwych kryjowkach. Bylo jednak juz za
p6zno, ptaszek wyleciat z klatki uciekajac do ziemi pruskiej, do Krolewca, gdzie
juz nie musial ba¢ si¢ Moskali. Uciekajac z Polski, stracit szanse na posiadanie tego
krélestwa. Kto pierwszy postawit przeszkode, ktora uniemozliwita [Stanistawowi]
posiadanie krolewskiej korony, ten sam za to zaptaci, gdyz moéwi przystowie, ze zte
uczynki wracaja do wtasciciela. To przystowie nie dotyczy tylko zwyktych ludzi,
ale rowniez cesarza, jak zobaczymy, gdy przeniesiemy si¢ z Gdanska do Italii.
Przejdzmy i zobaczmy, jak tam goszcza, bo wiele ptakow cesarza zostato zabitych,
poniewaz pisza, ze Hiszpanie, Francuzi i Sabaudczycy pobili Niemcoéw pod Parma
w zesztym miesigcu. To bardzo dobra wiadomos$¢ dla hiszpanskiego krolewicza,
gdyz ma tylko dwadziescia dwa lata i jest zaledwie o krok od krolewskiej korony.
To wszystko pokazuje, jak tatwo osiagna¢ swoje cele, gdy taska boza jest
z cztowiekiem 1 pomoze mu. Nad Renem Francuzi zdobyli Philippsburg, czego
najwazniejszym swiadkiem byl Eugeniusz ze wszystkimi wojskami. Generala
francuskiego, ktory zdobyl te twierdzg, trafita kula armatnia. Sama Ciocia
zdecyduje, kto byt mocniejszy.

U nas tez pisalbym Wielmoznej, gdybym miat co, ale jak na wszystkie te
rzeczy patrzymy z daleka, poniewaz szczeg$cie ubogiego, tez jest ubogie, ale mamy
takie pocieszenie, ze ten, ktory czyni te wielkie sprawy, nas tez widzi 1 wspomni
0 nas w odpowiednim czasie. Kochaj mnie moja Ciociu i bgdz w dobrym zdrowiu.

Amen.

List nr 109
Rodosto, 16 stycznia 1735

Gdyby wszystkie nasze sprawy, tak si¢ potoczyty w tym roku, jak praca
wujka Papaiego przy Porcie, tak wszystkie nasze sprawy ida do tylu, a nie do
przodu. Porta nie odpowiedziata jasno na to, ze nie pozwoli naszemu Panu, zeby

pojechat do Francji, tylko Ze nie zaleca [tej podrozy] i ze jeszcze nie nadszedt czas.
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Ale nie zalecenie cesarza, jest jak rozkaz, a z naszego odejScia nic nie begdzie. Co
jest temu przeszkoda, Bog wie. Ale w to musimy wierzy¢, ze On wszystko czyni
dla naszego dobra i to tez zmieni si¢ na naszg korzys¢, ze nie puszcza nas. Na to
patrzymy oczami ducha, ale w przyszto$ci zobaczymy to oczami ciata, moze pokoj
chcag tak szybko zawrze¢, jak szybko zaczeli wojowaé. A wtedy tam co robiliSmy?
Czy przyjeliby nas z powrotem do naszego gniazda lub nie? Uspokajamy si¢ tym,
ze lepiej wie nasz dobry Ojciec, co jest dobre dla nas 1 oddajmy mu chwate, kiedy
ustlyszy nasze prosby i btogostawmy Go, kiedy przeszkadza naszej woli. Bog
przywiddl nas tutaj, do takiego ludu, co czyni dobro z nami, ich r¢gkoma nasz
wyzywia bogato, za to trzeba by¢ wdzigcznym i bez rak. Jaka pickng sprawg jest,
moja droga Ciociu, dobry uczynek. Nigdy nikogo nie zostawia si¢ biednym z tego,
ale duzo bogatych doméw zostato zniszczonych, dlatego bo w nich nie poszli
w slad dobrych uczynkow. Skladanie ofiary jest niezmiennie uzyteczne, ale to
nie bylo mozliwe, czy nie czuje szlachetne serce wspaniatej, wewnetrznej radosci,
kiedy uczyni komus dobro, kiedy pomoze komus$ w potrzebie? Badajmy to w sobie
I zobaczmy, czy nasze serce jest wtedy bardziej radosne niz przy tanczeniu az do
wieczora. Nie wstydzmy si¢ podac pigkny przyktad poganskiego cesarza, ktoremu
wieczorem si¢ przypomniato, Zze w tym dniu nikomu nie okazat taski i rzekt:
dzisiejszy dzien zostat stracony, poniewaz nikomu nie uczynitem dobrego uczynku.
Niedawno czytatem, ze na trumnie pewnego ofiarnego cztowieka zostaty napisane
nastepujace stowa: Co wydalem, to tracitem. Co posiadatem, zostawilem innym
I co oddatem innym, odtozytem na trwale miejsce. Poza tym, droga Ciociu, nie boje
sie, ze myszy zjedza mnie za skapstwo, jak pewnego polskiego krola. Jak zdrowie,

[pytam], poniewaz od dawna nie dostatem listu, prawie od trzech dni. Polateti!

Listnr 111
Rodosté, 25 marca 1735

Moja droga Ciociu, moj poprzedni list pisalem z niespokojnym umystem.
Ten za$ pisze ze smutkiem, poniewaz widze naszego Pana, ktory wiasnie nie jest
W dobrym stanie. Juz choroba objawila si¢ u Pana. Przedwczoraj o d6smej

wieczorem, jak mial w zwyczaju, chcial si¢ rozebra¢, ale miat dreszcze. Ja bytem
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obecny. On spytatl mnie, czy nie jest mi zimno. Odpowiedziatem, ze pogoda jest
catkiem ciepta i nie marzng. Wtedy on odpowiedzial, ze bardzo mu zimno. Zaraz
przestraszytem sig¢, ale pdzniej pomyslatem, ze okoto wiosny mogta zajs¢ zmiana
w jego zdrowiu. Nasz Pan rozebral si¢ 1 polozyl, zas ja poszedlem na mdj nocleg.
Po jakim$ czasie oni [studzy] przyszli do mnie i powiedzieli, ze wymiotowat. Ja
odpowiedziatem, ze moze zjadl co$ takiego, czego zotadek nie cierpi.

Nastepnego dnia o szostej, kiedy zazwyczaj si¢ ubiera, przyszedtem do
domu, ale przestraszytem si¢ ogromnie, bo zobaczytem jego wyraz twarzy, ktora
zawsze naturalnie byla zar6zowiona, teraz zzoOlkta, jakby byta posmarowana
szafranem. Juz od dwoch dni bardzo ostabt i ma ciaggle dreszcze, krew stala si¢
blotnista, a cate cialo zzo6ltkto. Dzi$ jest Swigto, wiec przebrat sie i wystuchat
wielkiej mszy®®, ale nie trzeba si¢ dziwi¢, jesli tak niewiele jadt. Nie czuje on
najmniejszego bolu, ale jest bardzo ospaty. Moja droga Ciociu, dzickujmy Bogu,
ze podtrzymuje tego wielkiego cztowieka, ktorego wielko$¢ uznaja nawet jego

wrogowie.

List nr 112
Rodosto, 8 kwietnia 1735

To, czego si¢ obawialiSmy, spetnito si¢. Bog skazat nas na sieroctwo i1 zabrat
nam naszego stodkiego Pana i ojca rano o trzeciej godzinie. Dzisiaj jest Wielki
Piatek, trzeba optakiwa¢ §mier¢ naszych ojcéw i1 w niebie, 1 na ziemi. Bog odtozyt
sSmier¢ naszego Pana na dzisiaj po to, aby poswigci¢ jego zastugi poprzez
poswiecenie jego $mierci. Ktory dzi§ umart za nas. Jakim zyciem zyl i jaka miat
$mier¢, wierze, ze powiedzieli mu dzis: ,,bedziesz ze mng w raju”. Niech lzami go
oplaczemy, poniewaz mgta zgorzknienia faktycznie naleciala na nas. Ale nie
ptaczmy za tym dobrym ojcem, poniewaz Bog go po tylu cierpieniach przeniost na
uczte niebianska, gdzie napije si¢ z kieliszkow pigkna i radosci, tylko ptaczmy nad
soba, ktorzy zostalismy w wielkim sieroctwie. Nie mozna wyobrazi¢ sobie, jaki

duzy jest ptacz 1 zal wsrdd nas, nawet na najwyzszych stopniach. Osadz, jesli

43 Msza poranna o godz. 10.00 jest na Wegrzech nazywana wielkg msza. Nabozenstwo o innych
godzinach, np. wieczorne, nazywane jest matg mszg.
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mozna, w jakim stanie pisz¢ ten list, poniewaz wiem, ze z rado$cig chciataby$
dowiedzie¢ sig, jak stata si¢ Smier¢ biednego i atramentem, i ptaczem napiszg¢ to,
nawet jesli przez to tez powicksze mojg gorycz.

Mnie si¢ wydaje, ze ostatni list napisatem 25 dnia zesztego miesigca, potem
biedny coraz wigksze czul ostabienie, ale inaczej wszystko wykonywat wedlug
swojego zwyczaju, nawet tez w stabosci pracowat tokarka do pierwszego kwietnia.
W tym dniu za§ zimno mocno zaatakowato go i tym bardziej ostabt. Na drugi dzien
poczut si¢ lepiej. W niedzielg palmowa nie mogt i$¢ do kosciota z powodu stabosci,
tylko wystuchat mszy, kiedy ksiadz przynidst mu poswiecong gatazke, padajac na
kolana, wziat ja z reki mowigc, ze moze galezi wigcej juz nie wezmie.
W poniedziatek poczut si¢ lepiej, we wtorek podobnie, nawet miat ochotg na tyton
1 zapalit. Ale dziwili si¢ nad tym, ze az do godziny jego $mierci, nie zaniechat
niczego w porzadku domu, nawet nie pozwolit, aby kto$ stracil cos z jego powodu.
Codziennie w wyznaczonej godzinie ubierat si¢, zjadt obiad i potozyt si¢, chociaz
ledwo trzymat sig, ale jednak, tak utrzymywat porzadek, jak byt zdrowy. W $rode
popotudniu bardziej ostabt i wtedy tylko zawsze spat. Kilka razy zapytalem, jak si¢
czuje, on tylko odpowiedziat tak: ja dobrze si¢ czuje, nie czuj¢ zadnego bolu.
W czwartek, tak blisko bedac ostatecznego konca, stat si¢ ocigzaty i z wielkg
gorliwoscig przyjmowat Pana do siebie. Wieczorem, kiedy juz czas byl, aby si¢
polozy¢, trzymali jego ramiona z dwdch stron, ale sam poszedt do dormitorium.
Zrozumie¢ jego stowa bylo juz bardzo cigzko. Okoto poinocy wszyscy bylismy
wokot niego. Ksiadz zapytat go, czy chece otrzymac ostatnie namaszczenie, pokazat
biedny, ze chce. Pod koniec tego, ksigdz pigknie dawat rady 1 powiedziat mu
pocieszenie, lecz nie mégt na nie odpowiedzie¢, chodz wiedzielismy, Ze jest przy
rozumie. To tez wiedzieliSmy, ze przy dobrych radach tzy poptynety mu z oczu. Na
koncu biedny dzi§ o godzinie trzeciej nad ranem oddat dusze Bogu, zasnal,
poniewaz tak umarl, jak dziecko. Bez przerwy patrzyliSmy na niego, lecz tak
zauwazyliSmy jego odejscie, kiedy oczy jego otworzyty si¢. On biedny zostawit nas
w sieroctwie na obcej ziemi. Tu jest straszny ptacz, tkanie wsrdd nas. Niech Bog

pocieszy nas.
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List nr 113
Rodosto, 16 kwietnia 1735

Tu, moja droga Ciociu, z morzem tez jemy nasz chleb i jesteSmy jak stado
bez pasterza. Na drugi dzien otworzyliSmy testament biednego [ksigcia]
I przeczytaliSmy go. Kazdemu swojemu studze co$ zostawit. Ja otrzymatem pigé
tysiecy niemieckich forintow, tak samo jak pan Sibrik, ale pienigdze musieliby$Smy
odebra¢ we Francji. Kiedy je odzyskamy Bog wie. Wystalismy takze jego list do
wezyra, w ktorym prosil biedny, aby nas [on] nie opuscil. Na drugi dzien
otworzyliSmy ciato, narzady wewnetrzne przetozyliSmy do osobnej skrzyneczki
I pochowalis$my [te narzady] w kosciele greckim. Ciato za$ cyrulicy wypchali
ziotami, bo jeszcze nie wiemy, kiedy mozemy je przewiez¢ do Konstantynopola.
Wedtug cyrulikoéw nic dziwnego, ze zmarl, poniewaz zotadek i jego krew byty
btotniste. Cale cialo wewnatrz byto btotem. Mo6zg byt zdrowy, ale kory mézgowej
byto tyle, co dla dwdch osob, a mdzgu tyle, jak dla dwunastu osob. Serce [ksigcia]
zostawiliSmy, aby wysta¢ je do Francji. Po Wielkiej Nocy ciato polozyliSmy na
katafalku, gdzie byty stugi boze przez trzy dni. Wszystkim ludziom pozwolono
zobaczy¢ ciato. Takze bylo tam trzydziestu Turkow, ktoérzy dobrze znali biednego,
ale jednak nie wierzyli, ze zmarl, tylko glosza, ze potajemnie odszedt 1 my kogo$
innego przebralismy na jego miejsce. Daj Boze, aby to byta prawda! Wczoraj po
stuzbie bozej, ciatlo zamkne¢liSmy do trumny i schowaliS§my do jednego, matego
domu 1 zostanie tam, poki nie begdzie wolno, zebysmy mogli przewiez¢ go do

Konstantynopola.

Listnr 114
Rodosto, 17 maja 1735

Uporzadkowujac, moja droga Ciociu, im bardziej jest czlowiek daleki od tej
przyczyny, ktéra powoduje zgorzkniato$¢, tym bardziej bedzie lzejsza waga
zgorzkniato$ci 1 czas powolutku wszystko pomoze zapomnie¢. Im dalej jest
cztowiek od obserwatora, tym mniejszy si¢ wydaje. Ale tu, nie tak jest, poniewaz

mi si¢ wydaje, ze bardziej rosnie, a nie maleje zgorzknialo$¢ po naszym Panu.
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Poniewaz bardziej postrzegamy, jakiego ojca stracili$my i jaki pasterz nas zostawit.
Ale dobry nasz Bég w jednym r¢ku trzyma rozge, a w drugim pocieszenie. Wielka
Porta przystata effendi Ibrahima, aby sprawdzit, co tu robimy i rozwigzat [nasza
sprawe¢] z panem Csaki 1 z resztg Wegrow, ktorzy tu jesteSmy. [Zapytat] czy
chcemy, aby przywiezli do nas starszego syna naszego biednego, zbawionego pana.
To wszystkim si¢ spodobato. A potem, Ibrahim prosil, aby moégl porozmawiaé
Z panem Sibrikiem, mistrzem dworu naszego pana, ktory odpowiada za wszystkie
problemy domu. Ibrahim poruszyt problem tahin, czyli dziesigciu talaréw na dzien,
ktore przyznata nam Wielka Porta, zeby$my to rozdzielili pomigdzy wszystkich
Wegréw, ktorzy shuzyli ksieciu. Ale ani pan Sibrik, ani ja nie chcielismy, by¢ za to
odpowiedzialni, poniewaz duzo starych stuzacych pozostato po naszym Panu, a dla
nich nic by nie bylo przyznane. W koncu ustalili§my, ze wszyscy, ktorzy chcg tu
zosta¢ bedg zy¢ z tych [pienigdzy], poki nie przyjedzie mtody ksigzg¢. Moja droga
Ciociu, do tej pory tylko wewnatrz bylem Wegrem lub Seklerem, ale od tej pory
tez na zewnatrz [nim bedg¢], poniewaz po dwudziestu dwdch latach dzisiaj zdjatem

kontusz francuski.

List nr 122
Rodosté, 2 grudnia 1736

Chwata Bogu, gdy tak p6zno, ale przyjechat Jozef Rakoczy. Myslelismy, ze
obaj [synowie]| przyjada, ale tylko starszy przyjechat. Statek zostawit przy
Gallipoli, sam z nielicznym towarzystwem przyjechat suchg drogg. Wczoraj
wieczorem nie chciat przyjs¢ do nas, tylko zatrzymat si¢ w goscincu. Powiadomit
o swoim przyjezdzie, przyjechatem do niego. Ja tez przez kilka godzin bylem z nim,
poniewaz [teraz] pojechat do Konstantynopola. Jeszcze nie moge go osadzi¢. Bog
wie, jaki on bedzie? Tylko zauwazylem, ze jest gniewny. Akurat w dobrym
momencie przyjechal, muszg si¢ cieszy¢, jestem uratowany z duzych klopotow, nie
miatem wigcej niz 10 talaréw na koszty catego domu. Ale kto dat nam z¢by, tez dat

jese.
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List nr 124
Rodostdé, 8 marca 1737

No moja Ciociu, zyskaliSmy na zmianie, jak Bertok na wstedze, na
pocieszenie czekaliSmy na mlodego ksiecia, ale przyjechal na nasz smutek. Ten
porzadek dnia, ktory ws$rdd nas zostal stworzony przez jego ojca i1 ktory
podtrzymywal z takg checig przez te wszystkie lata 1 podtrzymat az do $mierci, ten
jego syn przewrocit na trzeci dzien i od popsucia tego zaczat tutejsze zycie. Tak
bardzo, ze przez ten krotki czas nie pozostalo, ani najmniejszej plamy z tego
porzadku, co pasuje do chrzescijanskiego ksiecia. Wszystko skasowano i mgla
wielkiego nieporzadku nadleciata do naszego domu. Z tego wszyscy moga osadzic,
na co mozemy mie¢ nadziej¢, szczeg6lnie my, ktorzy shuzylismy takiemu ksieciu,
ktore wszystkie sprawy sktadaty si¢ z madrosci, porzadku i faskawosci. A teraz za$
widzimy przeciwienstwo, poniewaz wielki batagan nastapil po porzadku, ghupota
po madrosci, gniew 1 obco$¢ po taskawosci, tak bardzo, ze nasze tutactwo od
trzydziestu lat nigdy takie cig¢zkie, nie wydawato sig, jak w tych trzech miesiacach.
Teraz wzdycham tym bardziej za naszym umartym Panem, poniewaz ze smutkiem
musimy widzie¢ wielka réznice miedzy ojcem 1 synem, ale juz w tym jestesmy. Tak
juz jest, ze bez skarg nie zostang, poniewaz fatszywi rodacy duzo na mnie skarzyli
si¢ 1 na te falszywe skargi duzo badat mnie. Nie ma lepszego, niz chodzi¢
prawdziwa droga [uczciwos$ci]. To bylaby rzecz oczekiwana, zeby poszedt w $lad
ojca, poniewaz Porta bada jego, jaki ma charakter. Mogtabys zapyta¢ moja Ciociu,
jaki ja jestem w jego umysle. Tak jak inni. Nawet nie powiedzial mi Bog zaptac, ze
opiekowalem si¢ nad majatkiem i stugami. Tu bylo wczoraj duze trzgsienie ziemi,

nawet ziemia nie moze spoczywac pod nami. Zycze dobrego zdrowia, moja Ciociu.

List nr 126
Rodostd, 13 wrze$nia 1737

Pokoj jest rozwigzany, dlatego Porcie tez nie bylo potrzebne, aby uwazali

na to, na co do tej pory musieli uwazac; z tego powodu kajmakan wystat list tutaj

do gtownego Agi, w ktorym powiadamia ksigcia, ze Porta pragnie, aby przyjechat
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do Konstantynopola. Porta tym chciala pokaza¢, ze jest calkowitym wrogiem
cesarza niemieckiego i chce nami postraszy¢. Biedny ksigzg [Franciszek], gdyby
teraz zyt co myslatby i co zrobitby? Poniewaz to wiele razy styszatem od biednego,
Ze nie pragnie wojowania Porty z Niemcami, poniewaz brzydzi si¢ wojowac razem
z Turkiem 1 ze woli tu umrze¢ niz widzie¢, jak w jego imi¢ obrabujg Siedmiogrod.
Wystarczy to, ze my wyjezdzamy, Bog wie na co. To tez dobrze dowiedzie¢ sig, ze
osadzili nowego wezyra w obozie. Wiece] nie pisze, poniewaz ktos spedzit
W jednym miejscu wiele lat, a teraz musi wyrusza¢. Dobrego zdrowia, moja droga

Ciociu.

List nr 128
Konstantynopol, 11 pazdziernika 1737

Ksigze byl siodmego na audiencji u kajmakana, ktory wystat ksigciu
rumaka, to samo wystat tez dla nas, fadne ubrane konie. Pasza csauz przyjechat do
ksigcia 1 z wielkg pompa przywiozl go do kajmakana. Tam przebywal przez krotki
czas idat ksigciu plaszcz z gronostaja, a dla nas kaftany, a potem wszyscy
pocalowaliSmy jego kajmakanska dlon 1 powrdcilisSmy z podobng pompa.
ZaczeliSmy komedig, poniewaz tu mysla, ze im wigcej honorow nam oddadza, tym
bardziej Niemiec si¢ nas przestraszy. A ja juz drugi raz widz¢ takg komedi¢ w tym
kraju. Jak wyjdziemy z tego teatru, to zobaczymy, ze Gracjanus powie tak: kiedy
wycisng soki z cytryny wyrzucajg ja, a kiedy cztowiek chce pi¢ ze zrodta kiania si¢
przed nim, ale potem odwraca si¢ [do niego] plecami. Taki jest §wiat! Nie moge
powiedzie¢, ze straciliSmy wczorajszy dzien, poniewaz ksiaze z niewielkg obstawa
pojechat odwiedza¢ panie wojewodziny Motdawii i Woloszczyzny. Wszyscy mogli
pozwoli¢, zeby obdarowali ksiecia, nam tez daty po jednej r¢kawiczce. Wszyscy
byli bogato [ubrani], a picknoscig wszystkich mezoéw moga by¢ zadowoleni.
Meskich stug widzialem bardzo mato, ale stuzace z wielkg armia, jak we folwarku
jest wiele kur. Tak juz jest, ze nasz ksigze patrzyt na te greckie ksiezniczki bardzo
zimnymi oczami, ani nie pomyslat o tadnych kurach z lewej, poniewaz jeszcze w tej
godzinie zimno bylo nad nim, ktére to zimno juz od jakiego§ czasu prawie

codziennie jest nad nim i od tego czasu, gdy tu przyjechal jego zdrowie bardzo si¢

302



pogorszyto. Moze to powoduje gniew, za kazde drobne sprawy, tak to juz jest, ze
w mgnieniu oka mija, ale przy kazdym mrugnigciu oka odnawia si¢. Dobrego

zdrowia moja Ciociu.

List nr 139
Fetislan, 26 sierpnia 1738

Moja droga Ciociu, na rozkaz Wielmoznej zdobylismy Orsove. A teraz juz
nie krzycza ,,berdo”, tylko ,,Allah”. Ta zmiana nast¢pujaco przebiegata. Komendant
widzac, ze wezyr nie wynidst si¢ catkowicie spod zamku i to, ze rowniez nie zdobyt
go, ale wiedzac, ze armaty codziennie robity bardzo duzo drzwi w skalnym murze,
ale szczegblnie to doprowadzitlo go do poddawania, ze jego wojsko bardzo
chorowato, poniewaz oprocz duzego niepokoju, to wyspa jest bardzo niezdrowa.
Dodajmy to tez, ze wezyr oglosit, ze kto pojdzie na szturm dostanie dwadziescia
pig¢ talarow. Pod tym wzgledem wiele tysiecy janczaréw podpisato si¢ pod tym.
Na ta wies¢, gdy ja dostali w zamku, zaczgli si¢ namys$la¢ o poddaniu sig.
Komendant postat wiadomos¢ dwunastego, aby wystali kogo$ do niego, z kim moze
porozmawia¢ o poddaniu zamku. Wezyr wyslal efendiego Ibrahima, ktory
wszystko ustalit 1 pietnastego komendant przyjechat do wezyra. Ten go z wielkim
honorem przyjat i zamek oddat wezyrowi, ktory wypuscit go z darami. W tym
samym dniu janczarowie zdobyli jedng brame¢ zamku, poki catkowicie nie wyniesli
si¢ Niemcy z niego. W ten sam wieczor wystrzelili rados$nie w obozie. Nasza armia
zaczeta si¢ rozchodzi¢ 1 moze tylko my zostaniemy z wezyrem. W tym roku nie
potrwa dluzej wojowanie i niedlugo nasze sprawy tez si¢ skoncza. Wezyr wczoraj
powiadomit ksigcia, zeby si¢ szykowal, poniewaz z trzydziestoma tysigcami ludzmi
moze pojecha¢ ku Temesvar. Dzisiaj zas powiadomil, ze nawet nie musi mysle¢
0 Siedmiogrodzie, tylko, abySmy pojechali ku Vidinowi. Bég ocalil nasz stodki
dom od rabunkow. Wystarczy to, Ze jutro stad wyruszamy i opuszczamy chleb
pieczony z czarnej stomy, ziemi, z trawy i z kamykoéw. Wezyr obiecat, Ze po drodze

spotka si¢ z ksigciem; zobaczymy. Zostane Wielmoznej [stuga].
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List nr 140

Vidin, 1 wrze$nia 1738

Dzi$ z nadzieja mozemy powiedzie¢, ze koniec komedii i wyproszono nas
z honorem z tego teatru i wezyr bez zadnych ceremonii wypuscit nas. Perditio exte
Izrael. Dwudziestego siddmego dnia zeszlego miesigca opuscilismy Fetislan
i pojechalismy ku Vidinowi do wezyra. Byto bardzo mato wojska z nami. Wezyr
powiadomit nas, ze po drodze bedzie rozmawiat z ksigciem; a wezyr jak przed nami
wyruszyt okoto godziny dziewiatej, zatrzymat si¢ na obiad, nam powiedziano, ze
po obiedzie bedzie rozmawial z ksigciem, dlatego si¢ $pieszyliSmy za nim, aby po
obiedzie by¢ na miejscu. Ale z powodu tego, ze wezyr nie mial zadnych zamiarow,
aby stana¢ naprzeciwko nas, z tego powodu szybko zjadl obiad 1 kiedy zobaczyt, ze
zblizamy si¢ do jego namiotu postanowit wsigs¢ do karety 1 odjechat przed nami.
To juz nie byly zarty. A potem powiedziano, ze przy Vidinie bedzie [spotkanie]
W cztery oczy. Wezyr przyjechal duzo przed nami do Vidinu, juz byt pod
namiotami z catym dworem. Kiedy i my zblizyliSmy si¢ do namiotu zawiadomiono
nas, ze teraz nie moze by¢ przeciwko nam, poniewaz Zle si¢ czuje 1 zebySmy
trzymali pysk konia na nasz nocleg, co byl nad Dunajem poza miastem. Na to
spusciliSmy uszy, jak nas strasznie potraktowano. Jaka zmiana. Kilka miesigcy
przed tym z wielka pompa przeprowadzili nas do Vidinu, a teraz przez miasto nawet
nie chcieli przeprowadzi¢ nas, tylko poza miastem, ktore z powodu ogrodéw
musielismy duzo okrazy¢. Wreszcie przyjechaliSmy na nocleg i tu jestesmy pod
namiotami, tylko sami jak tutacze. Dwudziestego dziewigtego przyjechalismy tu.
Potem wedlug swojego zwyczaju ksiaze nie bedzie mogt powiedzie¢, ze Porta ma
wigcej honoru dla niego, niz miata dla jego ojca. Dzisiaj po obiedzie powiadomili,
ze ksigz¢ moze by¢ naprzeciw wezyra, tylko musi przyjecha¢ do niego, ale po
krétkim czasie dostal wiadomos$¢, ze boli go [wezyra] gtowa. Koniec niechcenia
jest stekaniem®. Wczoraj za$ stad bardzo rano wyruszyt z catym dworem i
pozostawil nas. Juz tu do zimy bedziemy i gdzie nas zaprowadza Bog wie. Ale to

wiemy, ze zdrowie ksigcia jest w zlym stanie, nigdy nie byt zdrowy, od kiedy

4 Przystowie bedace aluzjg do zatwardzenia.
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przyjechal do tego kraju, ale szczegdlnie od jakiego$ czasu bardzo zolcieje; a gniew

za$ bardzo szkodzi zdrowiu. Zycze dobrego zdrowia Wielmozne;.

List nr 144
Csernavoda, 10 listopada 1738

Moja droga Ciociu, zakonczylo sie zycie Jozefa Rakoczego. Od dawna
wiedzielismy, ze z nim bedzie jak ze §wieczka. Wczoraj poczut duzg stabosc,
wyspowiadat si¢ i przyjat komunig, i zrobil testament. Dzi$ rano gorace zimno byto
dhugi czas nad nim. Dzisiaj byl ostabiony, tak jak §wieczka na koncu. Poza tym
dobrze mowit do godziny jedenastej, chociaz jego oczy przy¢mity si¢ tak, ze innych
poznawat tylko po stowach. O godzinie dwunastej zatrzymat stowa i byt w wielkiej
goraczce, I tylko styszac jego jeki wiedzieli$my, ze cierpiat. Po drugiej godzinie po
potudniu, kiedy ksiadz zaczat modlitwy, oddat dusz¢ Bogu, kiedy miat 38 lat. Niech
Bog zlituje si¢ nad nim! Cialo otworzyli i watroba byta niezmiennie napuchnigeta.
Cialo kazatem potozy¢ do piwnicy, tam bedzie pdki nie przyjdzie odpowiedz od
Porty. W testamencie napisat, ze chce by¢ pochowany przy ojcu, ale nie wierzg,
aby pozwolili na to. W tym ksigciu co byty braki, to nie od natury, tylko od
wychowania. Umyst miat tadny, dobre serce, ale na gniew nikt nie zwréocit mu
uwagi, chociaz szybko mijat, ale czgsto powracat. Ani nie doradzili mu, Zeby
sprobowat pokocha¢ swoja osobg innych. Jednym stowem, gdyby ojciec mogt go
wychowa¢, miatby inng natur¢. Teraz starczy, innym razem o innych [rzeczach

napiszeg].

List nr 149
Jassy, 21 czerwca 1739

Przyjechalismy tu, moja droga Ciociu, szczesliwie z Foksana, wedlug
szlacheckiego zwyczaju w karecie wojewody, moze ja mial pierwszy wojewoda
Woloszczyzny, nazwijmy ja czymkolwiek, ale byta karetg. Z Foksana do tej pory,
z wielkim spokojem truchtajagc, poniewaz wszedzie sg ogromne, zle konie

pocztowe. A jaka cudownag podr6z mieliSmy. Nie mowi¢ o pogodzie, poniewaz
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zawsze padalo, szczeg6lnie w Motdawii tacy byliSmy, jak mokre koguty. Ale przez
jakie tadne ziemie i jakie fadne miejsca przejezdza cztowiek z Bukaresztu do Jassy,
Ze nie mozna tego pojac. Jaka szkoda, ze te pigkne i dobre ziemie sg puste, poniewaz
przez dwa dni moze raz widzieliSmy jaka$ zamieszkatg osade. Nigdy nie widziatem
od tej tadniejszej ziemi, nasza podrdz byta cudowna i panna mtoda mogtaby z nami
cudownie jecha¢, poniewaz od Bukaresztu do Jassy mogtaby chodzi¢ w r6znych
najpigkniejszych kwiatach. Laki wszgdzie byly pokryte kwiatami, ze tylko nasze
konie deptaly po gozdzikach i tulipanach. Jednym stowem wszedzie chodzilismy
po ogrodach z kwiatami, ale co ja mowig. Poniewaz nie ma takiego ogrodu, gdzie
jest tyle rodzajow kwiatow. A gdyby jeszcze pickno, ktore mijaliSmy nie byloby
pomieszane ze strachem, poniewaz o to musieli$my si¢ obawiac, zeby rabusie nie
zaatakowali nas. Mogliby§my pokaza¢ fermana tureckiego cesarza, ale wiem, ze
oni nie zwroéciliby na to uwagi i silg przewiezliby nas do Lapkovics na obiad. My
za$ nie chcieliS$my tego honoru. A nasi straznicy, gdy widzieli jakiego$ jezdzca, od
razu spogladali na las. Mozesz osgdzi¢ moja Ciociu, jak mocno westchnatem, kiedy
przejezdzatem obok gor mojego stodkiego domu. Z radosciag pojechatbym do
Zagonu, ale Bog przykrywa przede mng drogi prowadzace do niego, poniewaz cala
ziemia nalezy do niego. Wczoraj poéttorej] mili przed miastem spotkaliSmy si¢ z
sekretarzem wojewody [Moldawii], ktory powitat nas w imieniu jego pana, a potem
przesiedli§my si¢ do karety [motdawskiego] wojewody i1 z pompa wjechaliémy do
miasta i na nasz nocleg. Dzisiaj rano wojewoda® postat po nas, Ze mozemy sie
spotkac i postat po nas swoja karete, z wielkg ceremonia przyjat nas pod namiotami,
poniewaz ten wojewoda tez jest w obozie. Przynajmniej przez poéttorej godziny
byliSmy z nim, ten bardziej potrafi dostosowac si¢ do obcych. Nie trzeba si¢ z tego
dziwi¢, poniewaz w Porcie byt gléwnym ttumaczem. Po rozmowie przewiezli nas
z powrotem na nocleg. Ci teraz tak przyjmujg nas, poniewaz majg na to rozkaz, ale
jutro nawet nie spojrza na nas. Taki jest Grek, glownie wtedy, gdy chociaz na aras*®
podniosg go z ziemi, jesli jego pospolity jest poddany z duma, jakby nie miat ligor,

kiedy rozkazuje dla catego panstwa. Moskale zblizaja si¢ do Motdawii. Wigcej na

4 Grzegorz Ghica Il, hospodar Motdawii w latach 1726-1733, 1735-1739, 1739-1741, 1747-1748
oraz hospodar Woloszczyzny w latach 1733-1735 i 1748-1752.

4 Arasz — jednostka miary, okoto 20-25 cm. Odlegtoéé od kciuka do matego palca, przy roztozonej
dtoni.
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razie nie moge pisa¢, innym razem o innych [rzeczach]. Zostan¢ dobrej Cioci

wiernym stuga, jesli uwaza Pani na zdrowie.

List nr 153

Bukareszt, 18 wrzesnia 1739

Z trudem to zatatwitem, ale w koncu wyslizgnatem si¢ wsciektym kozakom.
Tu juz moze nie musze si¢ od nich obawiaé. Ale gdy nie musiatem obawiac¢ si¢
kozakéw po drodze, to musiatem bardzo rabusiow. Wystarczy to, ze czwartego
wyruszylem z Jassy, a wojewoda dal i konie 1 wozy oraz dwoch kalarasow przy
mnie, ale nie miatem z nich zadnego uzytku, tylko z czterema osobami wyruszytem
w taka niebezpieczng podrdz, poniewaz reszty nie licze. Kiedy bylem poza
miastem, jakby wielki kamien zdj¢li ze mnie i umyst zaczal uspokajaé sig.
Zostawitem wojewode¢ i miasto w duzym chaosie, ale oni wiedzg. Za$ tylko ja
uwolnitem si¢, ale jak wyszedlem z jednego niebezpieczenstwa, stato przede mnag
drugie. Poniewaz kilka dni przed moim wyjazdem zostat pokonany obdz turecki.
Moglem pomysle¢, ze rozchodzac si¢ po Motdawii 1 Wotoszczyznie ci btgkajacy
si¢ [maruderzy], bedg starali sie, jesli juz s pokonani, aby przynajmniej przynies¢
cos$ do domu 1 zeby mogli co$ zyska¢ przez rabunki. Poniewaz w tym stanie armia
turecka jest taka, ktora bardzo lubi wyciagac rece. Szczeg6lnie biedny Turek z Azji,
ktory chetnie wezmie, co moze do swojego domu. Poza tym przez tyle lasow
musialem przejechac, szczeg6lnie do Foksan, ale Bog tak dat, ze nie widziatem
zadnych Turkow, az do Foksan, poza tym znalaztem, ale to byli tutejsi Turcy 1 nie
musiatem si¢ ich obawia¢. Nie tylko nie znalaztem btakajacych si¢ [maruderow],
ale nawet nie widziatem motdawskich ludzi, jakbym byt sam jeden w catym kraju
lub jakby cata ziemia ucieklaby przede mng. Wyjmujac te kwestie, poza tym
mialem cudowng podroz. taka wszedzie data mi nocleg. 1 wedlug zwyczaju
wczesnie wyruszytem 1 wezesnie dotartem na nocleg.

Z tego wszystkiego mozesz zobaczy¢, ze szczgsliwie tu przyjechatem. Kogo
Bog chroni, ten jest chroniony. A przyjazd za$ byt wczoraj. Biednego wujka
Pépaiego, chociaz byl chory, ale znalazlem zywego i1 z wielka radoscig przyjat

mnie. Chociaz tu juz faktycznie méwia o pokoju z Niemcami, ale wojewoda obawia
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si¢, zeby nie przyjechali do niego na odwiedziny ze Siedmiogrodu. Po trzech lub
czterech dniach, jak wyjechatem z Jassy, wojewoda tez musiat wyjechac. Co bedzie
ze mna, do kiedy bedg tu i jak przetrwa moja pusta sakiewka Bog wie. Ale kto dat
zeby, tez daje jes¢. Do tej pory mial cudowng opieke nade mna, wierzg, ze potem
tez bedzie, wyzwolil mnie z wielkiego smutku i klopotdw, potem niech tez opiekuje
si¢ nade mng. Moja droga Ciociu, Ty tez opieku;j si¢ nad sobg i pomysl o zdrowiu

oraz pisz.

List nr 157
Rodostod, 22 czerwca 1740

Moja Ciociu, z Bukaresztu do tego miejsca jest jeden dobry krok. Bog
znowu przywiozt nas tutaj, jeszcze byla tu gora chleba, dlatego trzeba byto tu
wroci¢, jak mowi Turek. Wiem, ze tyle czasu tu nie spgdzitem, jak z pierwsza
podroza 1 stad tylko do nieba lub do Siedmiogrodu mozna i§¢. Wyruszylismy 26ego
zeszlego miesigca 1 przyjechaliSmy tu wczoraj. Moze Wielmozna zapytaé, co
robiliSmy przez tyle czasu bgdac w drodze? Ja sam nie wiem, tylko to wiem, ze
duzo spalis$my 1 zawsze p6zno wyruszaliSmy 1 do$¢ pdzno docieraliSmy na nocleg.
W wielu miejscach, za kilka poltur, tanczylismy z Butgarkami, ale one nigdy nie
meczyty sie, poniewaz tanczg w jednym miejscu, rzadko ruszaja nogami, kilka
krokéw zrobig naprzod i tyle samo do tylu, to wszystko. Ale nie oszczedzajg ze
$piewem, poniewaz same $piewaja, same tancza. Ale jak $piewaja, to czlowiekowi
zgby zgrzytaja, [bo brzmi to tak, jak] kiedy ustyszy rzemie$lnika pitujacego zelazo.
Tylko jest taka roznica, jesli jaka$ ladna $piewa, jej glos wydawat si¢ bardziej
gladki. Ich wyglad sklada si¢ z tego, ze wieszaja na sobie rézne miedziane monety,
we wlosach, na szyi, jednym stowem na wszystko zaktadajg miedziane pienigdze
I poltury. Ale sg jeszcze inne ceremonie, poniewaz kiedy wjedzie cztowiek do
butgarskiej wsi, jaka$ starsza pani przyjdzie ze sitem, w ktorej jest pszenica i jej
gar$cig posypuje cztowieka. Trzeba jej co$ da¢, poniewaz ona tez nie musi posypac
SwWo0jg pszenicg, jako prezentem. Przez trzy dni przechodzilismy przez wielkie gory
Batkan, Bog szczesliwie przywiozt nas tu wezoraj, do tego poprzedniego, starego

I smutnego miejsca do mieszkania.
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Jaki jest $wiat 1 jaki to nietakt chwyci¢ za niego, i nadal kto$ trzyma. Jakie
ma wezyr korzysci z tego, ze uczynil wielkg rzecz, jesli zrzucili go [z urzedu].
Kiedy stato sie¢, ze Turek pokonal Niemca? Ale on dokonat tego cudu (wiem, ze nie
dla siebie), zdobyt z powrotem Belgrad i chwalebne wojowanie Turka z Niemcami
swoja reka ukoronowat dobrym pokojem. Czy nie zashuzyt na to, zeby do $mierci
zosta¢ wezyrem lub przynajmniej przez kilka lat posiada¢ ten urzad. Co zrobit
Ahmed Nissansi, ze dali go na jego miejsce? Moze tylko nie to, ze on juz potrafi
dobrze napisa¢ imi¢ cesarza w roznych listach. Jaki on bedzie dla nas Bog wie, ale
tak bedzie, jak on rozkaze. Stad szybko jedziemy do Konstantynopola, aby

zobaczy¢ jak si¢ majg nasze sprawy. Krol Prus umart pod koniec maja.

List nr 159
Rodosto, 19 listopada 1740

Jaka duza wie$¢, moja Ciociu, czy dzwonig Twoje uszy? Cesarz Rzymski
umarl 20 pazdziernika. To jest podwdjnie wazna wiadomos¢. Po pierwsze, ze
pewien wielki cesarz umarl, a po drugie, ze dom austriacki skonczyt si¢ ze strony
meskiej. Jaki cudowny stan zy¢, poniewaz gdyby$my umarli, nie dozylibysmy
takiej wielkiej rzeczy. Tego nasi przodkowie nie mogli dozy¢. Jakie duze zmiany
moze to spowodowac na $wiecie. W tym duzo gosci! Wedlug starego prawa, ktorzy
byli listownymi*’, mogli wrécié po $mierci gtéwnego kaptana.

Czy my mozemy spodziewac si¢ tego? Przez ta3 wiadomos$¢ do glowy
przychodzi mi sto roznych mysli, ale moze zadna nie bedzie taka, jak ja mysle,
dlatego zostawmy duzego gospodarza ze shlugami. I jesli list jest bardzo maty,
wiadomos¢ jest bardzo duza. Jak tam moja Ciociu, dobrze stuzy Twoje zdrowie?
Uwazaj moja Ciociu, bo widzisz jak cudownie zy¢! Prawie zapomnialem, ze Bog
nam dat dobrego papieza. Pod koniec sierpnia wybrali kardynata Lambertini, teraz

nazywa si¢ Benedykt XV i ma 64 lata.

47 Poszukiwanymi.
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List nr 172
Rodosto, 20 maja 1748

Moja droga Ciociu, widzeg, ze zmgczytas sie ciggle czyta¢ w moich listach
0 pogodzie, o deszczu, 0 zimnie, o cieple i zyczysz sobie, abym pisat co$ o tureckim
dworze, o0 jego zwyczajach, o administracji, i o utrzymaniu porzadku. A to
wszystko jest wazne 1 uzyteczne, ale w takiej formie nie powinienem pisac listu,
lecz ksigzke. Widze, ze panie tez nabierajg rozumu z czasem, a dotézmy mezczyzn,
oni tez potrzebuja, aby czas byl ich mistrzem. Przed tym myslelismy tylko
0 zabawie, za$§ teraz chcemy wiedzie¢, jakie zwyczaje s3 w Imperium! Co za
zmiana. Moja droga Ciociu, w tym tez muszg¢ byt postuszny i doprowadzi¢ do konca
Pani zyczenie, jak tylko potrafig.

Najpierw zaczne od tego, ze nie mozna wyj$¢ z podziwu, dla tak dlugiego
trwania tego Imperium; nie uznaé jego rozrostu, lecz nie byla tego przyczyna
waleczno$¢ Turkéw, ani rodzaj ustroju, ani madro$¢ kierujacych panstwem, lecz
tylko wola Boga. Nie mozemy myslec¢ inaczej, jesli zobaczymy calg potege cesarza,
ktorej czesto bez madrosci 1 dobrego zwyczaju jest, a jego mowa i czyny mimo
braku madrosci sg prawem 1 przyktadem. W Porcie nie to wynosi kogo§ w gorg na
wielkie urzgdy, ze jest wielkiego rodu, albo zastuzyt na to, lecz dobra wola cesarza
wzgledem niego. Co zdaniem Turkéw moze by¢ lekarstwem na nieporzadek?
Twarda kara, nig szybko zabijaja tych, ktérzy zaczynaja spiskowaé przeciwko
Imperium 1 to wedzidto trzyma baszow. Twardo$¢ 1 gwalt jest naturg Turkdéw. Oni
sposOb kierowania Imperium zapoczatkowali w wojnie 1 tego nie zmienili, pod
kazdym wzgledem stato si¢ to czescig ich natury, zeby byl cztowiek jak niewolnik.
W tym wielkim Imperium potrzebne jest to, aby jeszcze na poczatku uniemozliwi¢
dziatanie tego, ktory jest przeciwko, ale tu nawet podejrzenie moze skonczy¢ si¢
$miercig. Teraz tyle starczy, nastepnym razem wigcej lub mniej. Moze zyczysz
sobie Ciociu, abym napisat histori¢ Imperium [Osmanskiego]? Dobrego zdrowia!

Dobranoc! Kto widziat tyle pisa¢ w maju.

List nr 173
Rodosto, 26 lipca 1748
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Moja Ciociu, jacy jestesmy, jak si¢ mamy? Poczta wodna bardzo dlugo
zostaje w drodze. To piszesz, moja droga Ciociu, ze mile czytatas moj list o Porcie
1 zebym §ledzit [ten temat], poniewaz jest on mile widziany. A ja zawsze staralem
si¢, zebym znalazt zainteresowanie u Pani, zaczynam wigc sprawy nie mezczyzn,
lecz pan.

To wiesz moja droga Ciociu, ze Turcy zbrojnie zdobyli w Europie, w Azji
i w Afryce te duze i bogate prowincje, ktorych pelnym, wiecznym panem jest
cesarz, ale z tego trzeba odja¢ ksiezowskie i koscielne majatki, poniewaz ksigza u
nich bardzo lubig majatki. Wigc cesarz jest odwiecznym dziedzicem ziemi,
prowincje, ktore mieczem zmusit do oddania mu hotdu, rozdat natychmiast cesarz
swoim rycerzom, zeby wynagrodzi¢ ich za dobrg stuzbe. I ci, ktorzy maja takie
majatki sg zobowigzani utrzymac okreslong liczbe jezdzcéw w stuzbie cesarza.
Te nagrody nazywaja sie timar, ale to nie wegierskie timany*®. Ale to dobrze
wiedzie¢, ze majatki mozna dziedziczy¢, ale tak, jakby wydzierzawili, poniewaz
cesarz moze je odebrac, kiedy chce. Z powodu takiej petnej potegi cesarza nazywaja
Turcy ziemskim bogiem, czyli cieniem Boga, dlatego uwazajg doktorzy prawa, ze
jest on nad prawem. Tak to jest, ze w okreslonych sprawach, cesarz prosi o osad
muftiego, ale jesli nie tak sadzi mufti, jak [cesarzowi] si¢ podoba, bez litosci usuwa
go z urzedu muftiego i wybierze takiego, ktéry bardziej stara si¢ odpowiadad
[cesarzowi]. Turcy tez uwazaja, ze cesarz moze zmieni¢ $luby i obietnice, jesli to
obraza lub zmniejsza jego wieczng potege. Tak juz jest, ze kiedy wybiorg kogo$ na
cesarza, §lubuje on, ze bedzie chroni¢ turecka wiarg 1 prawa Mahometa, ale to samo
prawo wskaze go, aby byl ustami prawa i tlumaczem prawa. Ale tak tez jest,
ze wiedzacy, prawniczy doktorzy okreslaja potgge cesarza w sprawach religijnych,
ale w sprawach krajowych zostawiajag mu petlng potege. Ja juz dos¢ napisatem,
podczas takiej gorgcej pogody; tatar krymski tez nie kazalby wiecej napisac

niewolnikowi.

48 Garbarze.
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List nr 202
Rodosto, 28 maja 1757

Moja droga Ciociu, w tym miesigcu jest zwyczaj upuszczania Krwi.
Szbstego tego miesigca upuscili duzo krwi obok Pragi, poniewaz wojsko krolowej
[Wegier] miato duzg bitwe z krolem pruskim. W koncu wojska krolowej zostaty
zepchniete ku Pradze 1 $cisnigte tam. Miasto tez zostato zajete. Bog wie co bedzie

na koncu, ale wiem, ze jak maly jest ten list, tak ogromna jest wiadomos¢.

List nr 207
Rodosto, 20 grudnia 1758

Moja droga Ciociu, nie tylko my, lecz caly ludzki réd jest taki, jak
wigzniowie skazani na $mier¢, ktorzy nie wiedza, kiedy zaprowadzg ich na szafot.
A nasz los jest taki sam. Ilu szlachetnych panéw pochowali$my juz w jednym albo
drugim roku. Tak juz jest, ze tylko we dwoch zostaliSmy z panem Zayem. Ale tego
Bog tez zabrat z tulactwa 28 pazdziernika. A teraz juz zostatem sam z tulaczy 1 nie
moge powiedzie¢, ze do tej pory, niech powiozg tego albo tamtego naprzdd,
poniewaz zostajac sam, ja musze¢ pdjs¢ na ofiare. A po $mierci pana Csaki Porta
zrobila pana Zaya gtowa Wegrow, ktorzy sa w tym kraju pod protekcja cesarza
[tureckiego]. Po jego $mierci musiatem pojechaé¢ do Porty, aby zawiadomic¢ o jego
$mierci. Wedlug zwyczaju mnie zrobili basbugiem, poniewaz dobrze to wiedzie¢;
ze w tym kraju, do ktorego przyjechalismy ze starym Rakoczym, tylko ja zostatem,
lecz ci, ktérzy ze mng sg — s nowi. Co za cudowny $wiat. Ile juz zmian przezylem,
ale opatrzno$¢ Boga zawsze byta ze mng i zawsze jest ze wszystkimi. Cate kazanie
mogtbym zrobi¢ o naszym zmiennym zyciu w dolinie $§mierci, co zmiang tak dtugo
skosztujemy, poki nie pdjdziemy na gore pocieszenia. Juz mingto kilka dni, jak tu
wrocitem. Co rozkazg¢ Pan Bog potem mojej osobie [tego nie wiem], jestem w jego
rekach, tylko wiem to, Ze w proch si¢ obrocisz i1 szczegsliwy jest ten, ktory umrze
nie dla Pana, tylko w Panu. Po tej dtugiej tutaczce czy moge sobie zyczy¢ wiecej

do szczescia?
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Moj pierwszy list pisatem do mojej Cioci, gdy miatlem dwadziescia siedem
lat. A ten za$ pisz¢ w sze$dziesigtym dziewigtym roku zycia. Z tego odejme
siedemnascie lat, a reszt¢ spedzitem na marnym tutactwie. Nie trzeba bylo
dodawa¢é, ze marnym, poniewaz w decyzji Boga nie ma nic marnego, gdyz On
wszystko kaze nam na swoja stawg. Na to musimy uwazaé wiec, aby$Smy tez
skosztowali ze wszystkich jego przykazan, aby to bylo na nasze zbawienie. Nie
zyczmy wigc sobie wiecej, niz woli Pana Boga. Prosmy o zycie milosierne, o dobrg
$mier¢ 1 zbawienie, a potem przestaniemy prosi¢, grzeszy¢, tuta¢ si¢ 1 zyczyc

niemozliwego. Amen.
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Summary of doctoral dissertation

The political thought of Kelemen Mikes in his Letters from Turkey

Key words:
Francis II Rakoczi, Kelemen Mikes, Letters from Turkey, Transylvania, Hungary,

18th century.

Introduction

Kelemen Mikes was a Transylvanian nobleman of Székely origin and a
chamberlain to Prince Francis II Rékdczi. In 1717 he and his master accepted an
invitation from the Turkish Sultan to settle in his country. Beginning with October
1717, Kelemen Mikes began writing letters to his imaginary aunt, which are known
as Letters from Turkey. He continued the correspondence incessantly for several
decades. At first he produced the letters quite frequently, but as years went by they
became more sporadic. The correspondence ceased only in December 1758, shortly
before the author’s death. Kelemen Mikes reported on his own experience,
described life in the Ottoman Empire, shared his views on the prospects of liberating
Transylvania and reforming the country, and presented his thoughts on history, as

well as personal reflections and memories of his native land, landscapes, nature and
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life in noblemen’s households. His reports are an invaluable historical source for
the first half of the 18th century®.

Letters from Turkey were a carefully designed work from the very
beginning. Their style was characteristic of the century, when writers all over
Europe eagerly used the epistolary form, while a third person narration was
practically unknown. Kelemen Mikes’s modelled his work mostly on the letters of
Marie de Rabutin-Chantal, marquise de Sévigné,? written between 1669 and 1694.
Her work probably inspired Mikes to develop his main idea of describing all aspects
of the world around him in family letters®,

Letters from Turkey were first published in 17944, but it was not before the
19th and 20th centuries that they began to attract the attention of a great number of
historians and literary scholars®.

Regrettably, Kelemen Mikes has not been studied in Poland thus far. He is
briefly mentioned in very few sources.

The summary of the present dissertation will begin with defining the subject

of the study, that is the political thought of Kelemen Mikes. Stownik Jezyka

1 L. Hopp (ed.), K. Mikes, Osszes miivei, Budapest 1966, vol. I, p. 354-399; T. Klaniczay, M.
Szabolcsi, J. Szauder, Historia literatury wegierskiej [History of Hungarian literature], Wroctaw
1966, p. 53-54, 58, 281.

2'W. Karpinski (ed.), Listy pani de Sévigné [Letters of Madame de Sévigné], Warsaw 1981; L.

Laszl0, G. Orlovszky, E. Jeney, 1. Jozan, (ed.), 4 Magyar Irodolom Térténetei, Budapest 2007,

p. 585.

3 M. Mrozinski, Introduction in: W. Karpinski (ed.), Listy pani de Sévigné [Letters of Madame
de Sévigné], Warsaw 1981.

4 K. Mikes, Torékorszagi levelek, Szombathely 1794 [henceforth MKTL].

5 L. Abafi, Mikes Kelemen, Budapest 1878; Zs. Betthy, A szépprozai elbeszélés, Budapest 1886;
K. Thaly, Adalékok a Thokoly- és Rakdczy-kor irodalomtorténetéhez, Pest 1872; Ifj. J. Szinnyei,
Irodalmunk torténete 1711-1772, Budapest 1878; J. Szinnyei, Magyar irdk élete és munkdi,
Budapest 1902; E. Csaszar, Torokorszagi leveleinek keletkezése, Budapest 1895; A. Imre, Mikes
Kelemen élete és munkai, Budapest 1883; B. Erédi, Mikes Kelemen, Pozsony 1885; K.Mikulics,
Mikes Kelemen élete, irodalmi miikodése, Trencsén 1899; G. Toncs, Mikes Kelemen élete, Budapest
1897; F. Barath, Irodalmi dolgozatok, Budapest 1895; L. Hopp, Mikes és vildga, Budapest 1973; L.
Hopp, M. Zs.Pintér, G. Tiskés, Irodalom, torténelem, folklor. Mikes Kelemen sziiletésének 300.
évforduldjara, Debrecen 1992; L. Hopp, Mikes Kelemen: Eletit és iréi palyakezdet, Budapest 2000;
L. Hopp, Afordité Mikes Kelemen, Budapest 2002; D. Veress, Mikes. Négytél, Bucharest 1969; D.
Veress, A rodostéicsillagnézd. Kalauz Mikes Kelemen Leveleskonyvéhez, Cluj 1972; D. Veress,
Mikes éssziil6fold, Bucharest 1976; D. Veress, Igyélt Mikes Kelemen, Budapest 1978; G. Tiiskés, B.
Adams, T. Fouilleul, K. Haberkamm, P. Lang, Literaturtransfer und InterkulturalititimExil. Das
Werk von Kelemen Mikes im Kontext der europdischen Aufkldrung / Transmission of Literature and
Intercultural Discourse in Exile. The Work of Kelemen Mikes in the Context of European
Enlightenment/ Transmission de la littérature et interculturalité en exil. L ceuvre de Kelemen Mikes
dans le contexte des Lumiéres européennes, Bern-Berlin-Brussels-Frankfurt am Main-New Y ork-
Oxford-Vienna, 2012; G. Tiiskés, I. Cs. Rumen, B. Hegediis, R. Lengyel, [ré a szdmiizetésben:
Mikes Kelemen, Budapest 2012.
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Polskiego PWN [The PWN Dictionary of Polish] defines “thought” as: “l. «a
product of the work of the mind», 2. «idea, intention, wish», 3. «view, notion or
concept»”. ® The same dictionary defines the word “political” as: “1. «concerning
issues pertaining to state government, governance, parties and relations between
states«’”.

The term “political thought” is currently used in public discourse and social
sciences. It has also entered the colloquial language. It is sometimes incorrectly
understood as synonymous to “politics”. It is commonly believed that “political
thought” denotes an ideology, doctrine or political theory. In this narrow sense it is
used to describe the way a political system, the authorities and political parties
function in a state.

However, in the present work “political thought” is understood as an idea
of organising social life in all its aspects, a body of expressed opinions and views
concerning all human actions within a state.

In analysing Letters from Turkey by Kelemen Mikes in the context of his
political thought, the author of the research focuses on the following issues:

Mikes’s view on the social role of women; his methods of creating an image
of Prince Francis Il Rakdczi; his appeals to resign from armed struggle and begin
modernisation in order to liberate his homeland from the reign of the Habsburgs;
the role of Jansenism in building his narration of historical events and his attitude

towards social relations in the Ottoman Empire.

The world of Kelemen Mikes

This chapter presents the situation in Hungary in the 18th century. It focuses
on Francis II Rakoczi’s stay in Poland before 1703 and after 1711, and also his
collaboration with Polish magnates during the uprising in Hungary. The chapter
presents Kelemen Mikes’s biography and the situation of Hungarian émigrés in

Turkey. The work is based on original Hungarian sources and literature on the

& Http://sjp.pwn.pl/sjp/mysl;2485350.html_(date of access: 29/11/2016)
" http://sjp.pwn.pl/sjp/polityczny-1;2572023.html (date of access: 29/11/2016)

316



subject, such as Francis II Rakdczi’s diaries and letters, the writings of P4l Raday

and Adam Kiraly, as well as Letters from Turkey.

The role of women in Kelemen Mikes’s thought

Women played an important role in Kelemen Mikes’s thought. The very fact
that he chose his aunt to be the addressee of the letters is not a coincidence. On one
hand, it seems that he considered women the weaker part of mankind: they lacked
knowledge, were less intelligent, and needed everything to be explained to them.
On the other hand, by allowing a woman to participate in the dialogue, he made her
an equal partner indiscourse. She could ask questions, but also react to letters and
thus obtain the right to have her own opinions, different from the ones held by the
man?®.

It was not a coincidence either that the aunt was a countess. Kelemen Mikes
wanted to emphasise that he wrote to the elite of the whole nation, compelling
people to consider the current situation of his fatherland and showing the directions
in which it should develop®.

The Chamberlain believed that women would play a crucial role in that
respect. At first it may seem that his ideas coincided with those of his age: a
woman’s role was procreational, she was supposed to be a faithful wife remaining
in the shadow of her husband. Kelemen Mikes, however, introduced a novel
element as he believed that women should also play an active part in the upbringing
of a child in the first stage of its life. As a consequence, it was necessary that they
should be able to read and write, since this was the only way to raise a good citizen,
useful for their country. From today’s perspective the change proposed by Mikes
appears to be a minor one. It should be remembered, however, that the idea that
women should receive primary education gained wide acceptance only at the end
of the 19th century. Bearing this in mind, one can see that Prince Francis’s

chamberlain was far ahead of his times°,

8 MKTL, passim.

9 MKTL, letter no. 1 of 10 October 1717

10 MKTL, letter no. 27 of 18 June 1719, letter no. 62 of 11 June 1725, letter no. 82 of 17 June
1727.
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These are not all of Mikes’s political concepts regarding women. He
believed that they were capable of playing a substantial role in the society as rulers,
judges or priestesses. In his opinion, a country ruled by a woman would be a happy
since women ruled on their own, rather than being pliant and influenced by other
women. Kings, on the other hand, often indulged the whims of their mistresses, a
behaviour that met with Mikes’s disapproval. His remark about women becoming
judges and priestesses might have been half joking, but on the other hand he
presented the figure of the prophetess Deborah. Therefore, the idea that the fair sex
might hold posts which in Kelemen Mikes’s times were believed to be exclusive to
men was not necessarily a mere fantasy*’.

Another important motif in Mikes’s political thought regarding women was
a change of fortune for women who seemingly lost everything. By quoting the
examples such as Maria Leszczynska and a would-be wife of a countryside judge
who was supposed to be married to king Jan Kazimierz, Mikes wanted to prove to
his fellow countrymen that if women in trouble could by God’s will become wives
of kings, it was also possible to change the situation of Prince Francis II Rakoczi
and his faithful Hungarians.

The Chamberlain also portrayed women who were brave and capable of
heroic deeds. One of them was a girl who found her beloved man imprisoned by
Turks and succeeded in buying him out of the prison.*?

According to the author of Letters from Turkey there were also evil and cruel
women who would not hesitate to do anything to satisfy their whims and ambitions.
He mentions for example Roxelana, the wife of Suleiman the Magnificent who
made her husband have his close friend killed. Such women were a threat to public
order and social stability™3.

The work of Kelemen Mikes is an interesting source material and it seems

to be ahead of its time as regards his attitudes to women.

1 MKTL, letter no. 24 of 24 January 1719, letter no. 49 of 22 August 1723, letter no. 55 of 18
August 1724, letter no. 58 of 13 December 1724, letter no. 73 of 24 May 1726, letter no. 84 of 20
August 1727.

12 MKTL, letter no. 52 of 18 February 1724, letter no. 53 of 28 June 1724, letter no. 77 of 4
December 1726, letter no. 103 of 15 March 1734, letter no. 108 of 14 December 1734, letter no. 200
of 17 January 1757.

13 MKTL, letter no. 53 of 28 June 1724, letter no. 56 of 15 September 1724, letter no. 96 of 24
December 1731, letter no. 97 of 14 March 1732.
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Francis II Rakodczi as the perfect ruler

The author of the present dissertation believes that Kelemen Mikes’s Letters
from Turkey were created as a work of propaganda. It is possible that initially the
Chamberlain believed he would write a dozen letters about the triumphant return of
Francis II Réakoczi to Hungary. These hopes proved to be vain as the Hungarians
were detained in Turkey for many years and the author had to revise his initial ideas.
However, the main premise remained unchanged: it was to be a story of the last
ruler of Transylvania and his faithful subjects. The aim of Mikes’s works was to
prove that the Prince’s authority was unquestionable and his great virtues would
lead to ultimate victory!4,

To this end, Kelemen Mikes made use of various propaganda tools in order
to make the reader accept his idealised image of Francis II Rdkoczi. By creating his
partner in conversation, Countess P.E., he was able to initiate a somewhat intimate
contact with his audience. Readers could identify themselves with the characters
described in the letters, believing that they were following an authentic, private
correspondence. Mikes skilfully uses persuasion to appeal to emotions, trying to
convince Hungarians that the last prince of Transylvania enjoyed respect and
prestige all around the world. Even the Turkish Sultan and the Grand Vizier were
said to appreciate his wisdom*®. Rakéczi’s greatness was accepted by his allies and
enemies alike'®. Kelemen Mikes presented a positive image of the exiled
Hungarian’s leader also by manipulating information, for example by mentioning
the enormous size of the Prince’s brain'’. In Letters from Turkey Mikes created a
private world of himself and his aunt, which he revealed to the reader.

The Chamberlain used propaganda tools such as exaggerating the

importance of some events, blurring boundaries between objective description and

14 MKTL, passim.

15 MKTL, letter no. 1 of 21 October 1717, letter no. 2 of 21 October 1717, letter no. 3 of 29
October 1717, letter no. 4 of 7 November 1717, letter no. 6 of 10 December 1717, letter no. 7 of 17
December 1717, letter no. 8 of 4 January 1718, letter no. 10 of 15 March 1718, letter no. 18 of 15
September 1718, letter no. 28 of 16 July 1718, letter no. 33 of 2 March 1720, letter no. 35 of 16
April 1720, letter no. 69 of 7 December 1725, letter no. 83 of 19 June 1727, letter no. 90 of 18 April
1729, letter no. 110 of 12 March 1735.

16 MKTL, letter no. 112 of 8 April 1735

7 MKTL, letter no. 113 of 16 April 1735.
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subjective judgement and using numerous metaphors. The latter were applied
particularly often. He frequently compared Hungarians to apostles and martyrs,
while the Prince, due to his great suffering was compared even to Jesus himself.
Such narration provided the reader with better understanding of the situation of the
exiles in Rodost6 and at the same time hindered criticism from potential opponents
of Mikes’s theses.

In addition, the work was written to endorse patriotic sentiments. The idea
of faithfulness and unselfish service to one’s country promoted by Kelemen Mikes
created a basis for the forming of modern Hungarian nationhood?8.

It could be said that in terms of propaganda the Székely Chamberlain was
an heir and disciple of Francis IT Rakoczi, and his Diaries®®. Written in 1717, they
were supposed to remind the international readership of the Hungarian cause. They
were aimed at the European public and intended to explain complex relations in the
Lands of the Crown of Saint Stephen. The Diaries presented his account of the
1703-1711 uprising. He criticised people and social groups who failed during the
uprising, but also emphasised his own shortcomings. In some ways, the works of
Rakoczi and Mikes form a single whole, presenting the history of Hungary in the
first half of the 18th century.

Francis I1 Rakdczi was presented as a man of many virtues and with scarcely
any faults, especially when compared to his brothers, Joseph and George Rakoczi®.
The way Prince Francis 11 has been remembered and is still present in the collective
memory of the Hungarians owes much to Kelemen Mikes. There are streets, squares
and schools in his memorial. A statue of him or a plaque with his name can be found
in almost every city. It seems that there are few other historical figure so much

beloved by the Hungarians.

18 Ibidem.

1% Diaries were published in 1739 in the Hague. The first Hungarian came out in 1861. Polish
edition: Francis Il Rakdczi, Pamietniki i Wyznania [Diaries and confessions], Warsaw 1988.

20 MKTL, letter no. 82 of 17 June 1727, letter no. 84 of 20 August 1727, letter no. 88 of 24
March 1728, letter no. 107 of 12 October 1734, letter no. 118 of 15 November 1735, letter no. 119
of 18 January 1736, letter no. 122 of 2 December 1736, letter no. 123 of 2 January 1737, letter no.
124 of 8 March 1737, letter no. 127 of 21 September 1737, letter no. 140 of 1 September 1738, letter
no. 141 of 4 October 1738, letter no. 143 of 7 November 1738.
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Roads to free Transylvania

Kelemen Mikes was undoubtedly a fervent patriot. However, his great
devotion to Transylvania did not mean that he unconditionally accepted the policies
of the elites governing his homeland. When he arrived in Turkey in 1717 he
expected to return home with the war. In spite of this, he soon began to distance
himself from projects of uprisings against the Habsburgs and decided that in the
current geopolitical situation it was impossible to achieve greater independence for
Transylvania and Hungary. Even such events as defeats in wars and the absence of
male descendants in the Austrian dynasty did not change the situation in these
countries?t,

Therefore, having decided that armed struggle was pointless at that stage,
the Chamberlain had to find another way for the future of his fatherland. However,
he never created a comprehensive agenda for the elites of his country. It was beyond
his capabilities and the reality of his age. It was only in the 19th century that two
great Hungarians: Istvan Széchenyi and Lajos Kossuth developed projects of far-
reaching reforms in Hungary, concerning all spheres of social and economic life.

Kelemen Mikes might be called a great compiler. He gathered all
information which he saw as potentially useful for his fellow countrymen at home.
He was not able to prepare a strategy for reforms but pointed towards changes
which, as he believed, were necessary to ensure that his nation survives. His
political thought contains above all an intention to modernise the state at different
levels, such as education, economy and culture. The Chamberlain touched on
subjects which were subsequently raised by philosophers of the Enlightenment and

soon attracted the attention of state authorities as well.

2L MKTL, letter no. 9 of 15 February 1718, letter no. 12 of 27 April 1718, letter no. 14 of 6 June
1718, letter no. 16 of 15 August 1718, letter no. 19 of 22 September 1718; letter no. 28 of 16
July 1719; letter no. 32 of 10 October 1719, letter no. 33 of 2 March 1720, letter no. 39 of 18
November 1720, letter no. 59 of 16 January 1725, letter no. 85 of 8 November 1727, letter no. 90 of
18 April 1729; letter no. 100 of 4 December 1733; letter no. 101 of 15 February 1734; letter no. 105
of 16 June 1734, letter no. 107 of 12 October 1734, letter no. 126 of 13 September 1737, letter no.
128 of 11 October 1737, letter no. 134 of 5 March 1738, letter no. 137 of 9 July 1738; letter no. 139
of 26 August 1738; letter no. 145 of 15 December 1738, letter no. 147 of 4 June 1739, letter no. 156
of 22 May 1740, letter no. 157 of 22 June 1740, letter no. 159 of 19 November 1740.
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Solutions to problems with education pointed out by Mikes in the context of
Transylvania were developed in the Enlightenment age, for example by making the
state responsible for educating its citizen. That is why compulsory education system
was implemented in Prussia while in Poland the Commission of National Education
was formed.

Kelemen Mikes also sought ways to develop Transylvania economically by
expanding trade, importing new varieties of plants and breeding new species of
livestock. It was the same concern for the state which guided the elites of other
countries of Central and Eastern Europe, in particular those which were
economically underdeveloped?®.

The Chamberlain wanted to use the letters to share various ideas, thoughts
and stories which he found potentially useful for his fellow countrymen in
modernising their fatherland. He persistently summarised the information he heard
and the books he read, making his Letters from Turkey something of a transmission
channel. They allowed the Székely thinker to acquaint his people with his concepts
regardless of space and time and despite his isolation in the Turkish Rodosto,
thousands of miles from home?3.

Kelemen Mikes’s Jansenism

Kelemen Mikes’s Jansenism appears to be superficial and not fully
comprehensible to the author of Letters from Turkey himself. One cannot see this
theological doctrine being fully explained nor deeply reflected upon. It is clear that
Mikes adopted one main idea from the Jansenism, a doctrine he became familiar
with in France: that God’s will is necessary for salvation. Jansenists believed that
people do not have free will and only fulfil the Creator’s plan?*. It is in this spirit
that the Chamberlain explains all the complexities of the world to himself and to

his readers: Having lost his kingdom twice, Leszczynski unexpectedly became the

22 MKTL, letter no. 30 of 16 August 1719, letter no. 37 of 28 May 1720, letter no. 42 of1721,
letter no. 60 of 22 April 1725, letter no. 61 of 23 May 1725, letter no. 65 of 4 October 1725, letter
no. 77 of 4 December 1726, letter no. 80 of 7 May 1727, letter no. 108 of 14 December 1734, letter
no. 150 of 22 July 1739, letter no. 161 of 15 March 1741; F. Rakéczi, op. cit., p.5-8; W. Felczak,
op. cit., p. 157-165.

2 MKTL, passim.

24 MKTL, passim.
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ruler of Lorraine. Why? Because God wanted it to be so!? Charles, the son of the
king of Spain, elevated from a ruler of a tiny princedom to the King of Naples — this
was the Lord’s will!?® The Grand Vizier Damat Ibrahim Pasha had immense
authority and yet died a miserable death with dogs eating his corpse on the street —
because the Highest Judge exalted some and humbled the others?’. Kelemen Mikes
believed that it had been so (as he presented evidence from the past), it was so (as
shown by events happening during his lifetime) and it would be so.

This apparently simple thinking lead to another, crucial thought: The
suffering of Francis II Rakdczi, his faithful companions and all the Hungarians had
a purpose. The sense of meaningfulness of suffering helped Mikes to survive forty
long years in Rodost6. By sharing this idea with his fellow countrymen he wanted
to help them survive and raise their spirits, because if God had a plan regarding

every human being, he certainly had one for Hungary and Transylvania.

Free men and slaves: the autocratic Turkey in the eyes of a citizen and
nobleman

In his Letters from Turkey Kelemen Mikes wanted to teach his fellow
countrymen about the Ottoman Empire. As mentioned before, the Hungarians knew
little about the state at that time. Direct contacts between the two nations weakened
since the Treaty of Karlowitz of 1699 and knowledge of one another was based on
stereotypes. The Chamberlain himself sought help of books in his descriptions of
the country, despite living there for decades. It is believed that a major part of his
letters from the 1750s is based on the French translation of Paul Ricaut’s book?,

The history of the present state of the Ottoman Empire?°.

25 MKTL, letter no. 100 of 4 December 1733, letter no. 101 of 15 February 1734, letter no. 103
of 15 March 1734, letter no. 105 of 16 June 1734, letter no. 105 of 16 June 1734, letter no. 106 of
27 July 1734; letter no. 107 of 12 October 1734;

26 MKTL, letter no. 103 of 15 March 1734, letter no. 105 of 16 June 1734, letter no. 106 of 27
July 1734, letter no. 107 of 12 October 1734, letter no. 108 of 14 December 1734, letter no. 120 of
15 May 1736.

2T MKTL, letter no. 91 of 5 October 1730, letter no. 92 of 27 November 1730, letter no. 93 of
25 March 1731.

28 Other versions of his name are Ricault and Rycault.

29 paul Ricaut, The history of the present state of the Ottoman Empire, London, 1679. It was
included in another book by the same author History of the Turcs published in London in 1680. It
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Why was the Chamberlain so eager to share this knowledge? It was probably
a warning for his fellow countrymen. Some of them might have missed the “old
times of the Turks” as Transylvania before 1699 certainly enjoyed more autonomy
and privileges that it did within the Habsburg Empire. Kelemen Mikes, however,
warned Hungarians against pinning their faith on Turks. His conviction stemmed
from experience: two wars between Turkey and Austria and the attempts of Francis
IT and Joseph Rakoczi to benefit from them showed that the Turks treated the
“Hungarian cause” very instrumentally>C.

The Sultan’s state did not know any privileges or rights. There were no
citizens, but slaves. The monarch’s power was absolute: anyone could be killed at
his whim. There were no controlling institutions nor things he could not change.
The ruler of the Ottoman Empire could say: “I am the state”>!,

Moreover, there was no society that could rebel against him or demand
changes. The Turks were considerably different from the emigrants from Central
Europe: they were passive and secluded in their private lives. They did not engage
in public life and a Turkish class of noblemen never developed®.

The final element of Mikes’s narration was religion — false, invented by the
liar Muhammad, depriving the Turks of a chance to be redeemed®,

Mikes intended all this to be a proof for his fellow countrymen to whom he
addressed his Letters from Turkey that there had never been and there would not be
anything more important than freedom. If there is no freedom in a state, everyone
turns into a slave. These are statements that many Polish noblemen of that time
would certainly agree with. For that reason, Mikes’s work is an important material
for comparative studies of Polish and Hungarian attitudes towards the Islamic

world.

had several French translations. Kelemen Mikes most probably relied on fragments published in
1709 under the title Tableau de [’empire ottoman, an appendix to Historie de I’Empire Ottoman.

30 MKTL, letters no. 1-16; 121-147 passim.

31 MKTL, passim.

32 MKTL, passim.

33 MKTL, letter no. 179 of 16 January 1750, letter no. 180 of 15 May 1750, letter no. 181 of 16
September 1750, letter no. 182 of 14 February 1751, letter no. 183 of 15 August 1751, letter no. 184
of 26 October 1751, letter no. 185 of 20 May 1752, letter no. 188 of 22 March 1753, letter no. 189
of 11 June 1753, letter no. 191 of 8 December 1753, letter no. 192 of 16 August 1754.
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Conclusion

It might appear that the efforts of the chronicler from Transylvania failed.
His thoughts and concepts did not reach Hungary in time. The first edition of Letters
from Turkey was published in 1794. By then, many of Mikes’s concepts regarding
issues such as reforms in education or modernisation of the state were outdated. His
translations of French writers were made available to wider readership in the 20th
century, when concepts such as Jansenism did not arouse much emotion. And yet,
his diligent work of many years was not in vain. Letters from Turkey are today
considered to be one of the most important sources for the history of 18th-century
Hungary and one of the most beautiful works of literature produced at that time in
Central Europe.

The present dissertation is the first attempt at a comprehensive study of
Letters from Turkey and an analysis of Kelemen Mikes’s political thought in the
Polish language. The issue, however, calls for further research. In particular it
seems vital to continue comparative studies on similarities between Poland and
Hungary in the modern period. The popular attitude among historians of limiting
research to stereotypical conclusions such as “Pole and Hungarian cousins be”
creates an assumption that social relations in the two countries were nearly
identical. In fact, however, Polish historical studies on that subject are largely
superficial. That is why future studies should involve researching biographies of
Hungarian and Transylvanian noblemen, analysing their political ideas, describing
the functioning of institutions such as parliament or counties (komitats), methods
of electing rulers south from the Carpathian Mountains and the role of a monarch
in the Hungarian state.

Another crucial direction of research is interdisciplinary cooperation
between historians and Hungarian philologists. It would greatly facilitate describing
the history of modern Hungary and Polish-Hungarian relations in the period of
interest. The time of the kuruc uprising of 1703-1711 appears particularly
interesting. There is a serious gap in studies on former insurgents who fled to Poland
from Habsburg repressions in great numbers, estimated at as many as two to three

thousand people. It seems impossible that such a large group did not leave any
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sources or material trace. Another important gap is the lack of Francis I Rékdczi’s
biography in Polish, despite the fact that he was a serious candidate for the Polish
throne at the time of the civil war between the supporters of Stanistaw Leszczynski
and Augustus I1. The working translation of a part of Letters from Turkey included
in the appendix to the dissertation, as well as the study on Kelemen Mikes itself,

might prove very useful in creating such a biography.
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Mikes Kelemen politikai gondolkodasa a Torokorszagi levelek tiikrében

Doktoridisszertacio-Kivonat

Témavezetdk: Dr. hab. Maciej Forycki prof. UAM ¢és Dr. Toth Ferenc

Kulcsszavak: II. Rakoczi Ferenc, Mikes Kelemen, Torokorszagi levelek, Erdély,

Magyarorszag a XVIIIL. Szazadban

Bevezetés

A lengyel historiografia egy mitosz aldozata lett. Egy csodalatos mitoszé,
ami mégis csak egy egyoldall elképzelés, fantazmagoria, vagy ha ugy tetszik
féligazsag, melyet a kovetkez6 népszerii mondasban lehet legjobban sszefoglalni:
,Polak, Wegier dwa bratanki 1 do szabli 1 do szklanki”/,,Magyar, lengyel — két jo
barat, egyiitt harcol, s issza borat”. A két nemzet eme kolcsonds pozitiv
sztereotipidja miatt uralkodik az a nézet a Visztula folyé mentén, hogy a magyar és
a lengyel torténelem nagyon hasonl6 volt. Ennek eredményeképpen hianyoznak a
lengyelnyelvii irodalomban a magyar torténelemmel foglalkozo miivek, hiszen

,mindenki tudja, hogy Magyarorszagon ugyanugy volt, mint Lengyelorszagban”.

Megoérizve ezt a pozitiv sztereotipiat mindkét fél csak a hidnyossagait
szeretné eltakarni. Most is, mint a 18. szdzadban, a Karpatok alkotta hatar nemcsak
foldrajzi értelemben all fenn, hanem mentalis, kulturalis és nyelvi hatart is alkot. A

két j6 barat a kdlcsonds szimpatia ellenére még mindig tul keveset tud egymasrol.

Mégis, ebben a kissé keserii reflexioban a remény sugara is felcsillan. A
jelentds kiilonbségek ellenére szamos dologban gondolkodunk hasonloan, vannak
kozos elképzeléseink, melyek mind kollektiv tapasztalatainkbdl erednek. Itt olyan

példakat lehet felsorakoztatni, mint a lehetd legnagyobb szabadsag megszerzése az
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adott egyén szamdara abban a meggy6zédésben, hogy az uralkodd és az allami
apparatus opresszivan léphet fel a nemesi tarsadalom tagjaival szemben. Sikertelen
felkelések, allando veszélyeztetettség a szomszédok részérdl, félelem és egyfajta
elragadtatas az iszlam vilag irdnyaba, 6rokds egyensulykeresés a nyugati és a keleti

vilag kozott.

Ahogy a kutat6 egyre jobban szeretne ratalalni arra a forrasra és személyre,
melynek bemutatasa altal kozelebb tudja hozni a lengyelekhez magyar lelket és azt
a tobbrétegli magyar gondolkodast, egyszer csak rataladl Mikes Kelemen — Il.
Rékoczi Ferenc aprodjanak, egy székely nemesi csaldd sarjanak — Tordkorszagi
leveleire.

1717-ben a fejedelmet kovetve elfogadta a térok szultan meghivasat, és
letelepedett torok foldon. Ekkor kezdett hozza Mikes Kelemen az elképzelt nénével
vald levelezéshez, melyet 1717 oktoberétdl kezdve tobb évtizeden keresztiil
folytatott megszakitds nélkiil. Az elsé években a levelek elég gyakran kovették
egymast, majd az id6 mulasaval egyre ritkultak. Az utolsé 1758 decemberében
irddott, azaz nem olyan sokkal Mikes haldla eldtt. A székely nemes leveleiben
beszamolt sajat életérdl, irt arrol, milyen az élet az Oszman Birodalomban,
megosztotta Erdély felszabaditasaval kapcsolatos nézeteit illetve azt, hogyan
lehetne megreformalni hon szeretett hazajat. Nemcsak torténelmi megoldasokat
keresett, hanem sajat elmélkedéseit is papirra vetette, gyakran megemlitve
szil6foldjét, a természetet, tdjakat és a nemesi udvarokban folyod életet. 1723-t61
kezdve olvasmanyairdl is egyre tobbet kezdett irni. Fontos megemliteni, hogy a
tarsadalmi, torténelmi €s politikai kérdésekhez valo rendkiviili érdeklédésének
koszonhetden levelei felbecsiilhetetlen forrasnak szadmitanak a 18. szdzad elsd
felének megértéséhez3.

A kitalalt nénéhez intézett levelek egyaltalan nem voltak szokatlanok abban
az idében, igy benniik nem a szerzdje Oriiltségét, hanem a kor népszerti irodalmi

eszkozét kell 14tnis°.

3 L. Hopp (red.), K. Mikes, Osszes miivei, Budapeszt 1966, t. I, s. 354-399; T. Klaniczay, M.
Szabolcsi,J. Szauder, Historia literatury wegierskiej, Wroctaw 1966, s. 53-54, 58, 281.

% G. J. de Lavergne de Guilleragues, Listy portugalskie, Danuta Danek (tlum.), Warszawa
1980;S. Richardson, Pamela; or, Virtue Rewarded, London 1740; J. Wolfgang von Goethe,
Cierpienia mlodego Wertera, Leopold Staff (thum), Krakoéw 1997.
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A levelek egy szerelmi vagy csaladi torténeten keresztiil gyakran érvelnek
egy meghatarozott politikai allaspont mellett, mutatnak be 0j nézeteket, ideat. A
Torokorszagi levelek kezdettdl fogva egy atgondolt koncepcid szerint irédtak. A
narrator ismeretlen, harmadik személyén keresztiil szolgaltatnak valaszt az adott
kor kérdéseire. Ez elbeszElés ezen formdja nagy népszeriiségnek orvendett a 18.
szdzadban. Mikes Kelemen féleg Marii de Rabutin-Chantal de Sévigné baroné vagy
markiné®® 1669 és 1694 kozott Frangoise-Marguerite nevii lanyanak irt leveleinek
mintdjara dolgozott. A baroné ebben a formdban szamolt be mindennapi életérdl, a
parizsi tarsadalmi élet eseményeirdl, hozzaszolt az orszag politikai helyzetéhez. A
torténések egy részének maga is szemtanuja volt, mas részérdl a szalonokban
t4jékozodott. Innen vette Mikes a csaladi levelezés otletét, melynek célja az 6t
koriilvevd vilag lehetd legkiilonfélébb aspektusainak bemutatasa volt®'.

A levélforma politikai célu felhasznalasaval kapcsolatban érdemes
megemliteni, hogy nem egész négy évvel késébb — mint ahogy Mikes Kelemen
Torokorszagi leveleinek megirasaba kezdett — Montesquieu, francia filozofus,
kiadta Perzsa leveleit. A miben két perzsa utazd leveleit adja kozre, akik
franciaorszagi latogatdsuk alatt beszamolnak az orszag helyzetérdl, s egyben
kritizaljak is a francia allapotokat. Montesquieu igy fejezi ki elégedetlenségét a
fenndlld rendszerrel szemben, épp Ugy, mint ahogy a szé¢kely nemes készteti
onreflexiora olvasoit a sajat sziil6foldje helyzetérs1®®,

Természetesen Mikes Kelemen miivére II. Rakoczi Ferenc munkéssaga birt
a legnagyobb hatassal. Elképzelhetd, hogy Mikes szamara Rakoczi Emlékiratok és
Vallomdsok c. miivei — melyek szintén az emigracio évei alatt keletkeztek —
példaként szolgaltak a Tordkorszagi levelek megirasahoz. Mikes Kelemen minden
bizonnyal sok informaciot meritett Rakoczi kdnyvtarabol, hiszen a Torokorszagi
levelekben szamos részlet utal erre.

Tobb magyar kutatas, tanulmany és iras keletkezett a Torokorszagi
levelekkel kapcsolatban, ugyanakkor a témanak még mindig vannak feltaratlan

részei. A lengyel irodalom viszont Mikes Kelemen miivérdl emlitést sem tesz annak

% W. Karpinski (red.), Listy pani de Sévigné, Warszawa 1981; L. Laszl6, G. Orlovszky, E.
Jeney, 1. J6zan, (red.), A Magyar Irodolom Torténetei, Budapeszt 2007, s. 585.

37 M. Mrozinski, Wstep w: W. Karpinski (red.), Listy pani de Sévigné, Warszawa 1981.

% Idem., Monteskiusz, Listy Perskie, Warszawa 1979.

329



ellenére, hogy irasanak jelentds része foglalkozik lengyel témaval, tobbek kozott az
1733-1736-0s 6rokosodési haboruval. Ezek a tovabbi elemzést igényld forrdsok
tovabbra is forditasra varnak. A szoban forgd téma interdiszciplinaris, mivel
torténelmi, politikai, irodalmi és politikafilozofiai kérdéseket tartalmaz. A Rakoczi-
szabadséagharc leverése utani magyar emigracio sorsa érdekes 0sszehasonlitdanyag-
ként szolgalhat a 19. szézadi lengyel torténelemhez, amikor a lengyelek nem
rendelkeztek sajat orszaggal.

A Téorokorszagi levelek els6 kiadasa 1794-bdl szarmazik®®. Ennek ellenére
csak a 19-20. szazadban figyeltek fel ra az irodalmarok és torténészek. Mikes
Kelemenrdl és miivérdl olyan kivaldo magyar irodalomtorténészek irtak, mint Abafi
Lajos “°, Bedthy Zsolt*!, Thaly Kalman*?, Ifj. Szinnyei Jozsef % vagy Csiszér
Elemér**: olyan torténészek, mint Antal Imre®®, Erédi Béla*®, Mikulics Kziroly47 és
Toncs Gusztav *8; valamint irok is, melyre példa Barath Ferenc™.

A mult szazad *70-es éveitdl kezdve Mikes Kelemennel és miiveivel Hopp
Lajos — torténész, irodalmar, II. Rakoczi Ferenc koranak nagy ismer6je, a magyar-
lengyel kapcsolatok kivald szakembere — kezdett foglalkozni. Kutatdsainak
eredményeként olyan fontos miivek keriiltek kiad4sra, mint a Mikes és vildga™, az
Irodalom, torténelem, folklér. Mikes Kelemen sziiletésének 300. évforduldjara,
vagy a szerzd posztumusz kiadott konyvei Mikes Kelemen: Eletit és irdi

palyakezdet™ valamint A fordité Mikes Kelemen®. Erdemes megemliteni Veress

Daniel erdélyi ir6, dramaturg és torténész irasait is, mivel szdmos konyvében

3% K. Mikes, Torokorszagi levelek, Szombathely 1794.

40 L. Abafi, Mikes Kelemen, Budapeszt 1878.

4 Zs. Bebthy, A szépprozai elbeszélés, Budapeszt 1886.

4 K. Thaly, Adalékok a Thékily- és Rakoczy-kor irodalomtirténetéhez, Peszt 1872,

4 Ifj. J. Szinnyei, Irodalmunk torténete 1711-1772, Budapeszt 1878; J. Szinnyei, Magyar
irék élete és munkdi, Budapeszt 1902.

4 E. Csaszar, Torokorszagi leveleinek keletkezése, Budapeszt 1895.

% A.Imre, Mikes Kelemen élete és munkdi, Budapeszt 1883.

4 B. Erédi, Mikes Kelemen, Bratystawa 1885.

47 K.Mikulics, Mikes Kelemen élete, irodalmi mitkédése, Trencsén 1899.

48 G. Toncs, Mikes Kelemen élete, Budapeszt 1897.

4 F. Barath, Irodalmi dolgozatok, Budapeszt 1895.

S0 L. Hopp, Mikes és vildga, Budapeszt 1973.

51 L. Hopp, M. Zs.Pintér, G. Tiiskés, Irodalom, térténelem, folkiér. Mikes Kelemen
sziiletésének 300. évforduléjara, Debreczyn 1992.

52 L. Hopp, Mikes Kelemen: Eletiit és irdi palyakezdet, Budapeszt 2000.

% L. Hopp, 4fordité Mikes Kelemen, Budapeszt 2002.
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foglalkozik Mikes Kelemen alakjaval. Az utobbi mivek féleg az Erdélyben €16
magyarsag szamara birnak kiilondsen nagy jelentdséggel®.

Hopp Lajos tevékenységét a kutatok egy fiatalabb generacioja folytatta
tovabb Tiiskés Gabor vezetésével. Az utdbbi években Tiiskés professzor 1étre
hozott egy nemzetkozi kutatocsoportot, melynek célja Mikes Kelemen miivének —
széleskorl, nemzetk6zi kutatast is lehetové tevo — kiadasa volt.

A munka gyiimolcse a Transmission of Literature and Intercultural
Discourse in Exile The Work of Kelemen Mikes in the Context of European
Enlightenment® megjelenése lett. Tiiskés Gabor tovabbi magyar torténészekkel
egyiittmiikddve 2012-ben Kkiadta az [ré a szdmiizetésben: Mikes Kelemen™ c.
konyvet, melyben rendezte a Mikesrdl eddig Osszegyljtott informdciokat. A
Torokorszagi levelekkel kapcsolatban még két forrast kell megemliteni: az 1794-es

Szombathelyen kiadott Torokorszagi levelek reprintjét®’

, 1ll. az eredeti kéziratok
konyvkiadasat®®,

Sajnos a lengyel kutatok kozil Mikes Kelemen személyével és
tevékenységével még senki nem foglalkozott. A tanulmédnyok is csak nagyon
szorvanyosan tesznek rola emlitést. A ritka kivételek k6zé példaul Csaplaros Istvan
konyvei®® tartoznak vagy a Magyar irodalom torténete c. atfogd mi®.

A 18. szazadi magyar torténelemkutatas is nagyon felszines a Visztula folyo

menti teriileteken. A legtobb informacidé a korszakkal kapcsolatban két kivald

5 D. Veress, Mikes. Négytél, Bukareszt 1969; D. Veress, 4 rodostéicsillagnézé. Kalauz
Mikes Kelemen Leveleskonyvéhez, Cluz 1972; D. Veress, Mikes éssziildfold, Bukareszt 1976; D.
Veress, Igyélt Mikes Kelemen, Budapeszt 1978.

% G. Tiiskés, B. Adams, T. Fouilleul, K. Haberkamm, P. Lang, Literaturtransfer und
InterkulturalititimExil. Das Werk von Kelemen Mikes imKontext der europdischenAufkidrung /
Transmission of Literature and Intercultural Discourse in Exile The Work of Kelemen Mikes in the
Context of European Enlightenment / Transmission de la littérature et interculturalitéenexilL ceuvre
de Kelemen Mikes dans le contexte des Lumiéreseuropéennes, Bern-Berlin-Bruxelles-Frankfurt am
Main-New York-Oxford-Wien, 2012.

% G. Tiiskés, I. Cs. Rumen, B. Hegediis, R. Lengyel, [r6 a szamiizetésben: Mikes Kelemen,
Budapeszt 2012.

5 K. Mikes, Térokorszdgilevelek, Szombathely 1794,L. Cseglédi (red.), Eger 2009.

%8 K. Mikes, Torokorszagi levelek, rekopis, G. Tiiskés (red.), Budapeszt — Eger 2011.

% 1. Csaplaros , Polskie walki wolnosciowe w wegierskim Zyciu kulturalnym, \Warszawa
1994; Idem, Sprawy polskie w literaturze wegierskiej epoki oswiecenia, Warszawa 1961; ldem.,
Historia literatury wegierskiej, Wroctaw 1966; Idem., A. Sieraszewski (red.), Z dziejow polsko-
wegierskich stosunkow historycznych i literackich, Warszawa 1979.

80 T, Klaniczay , M. Szabolcsi, J. Szauder, op. cit..
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lengyel kutatd Wactaw Felczak®! és Jan Reychman®? tollabol szarmazik. Ezen kiviil
néhany magyar kutatd cikkét €s tanulményat is olvashatjuk lengyel forditasban,
példanak Hopp Lajos miiveit lehet felhozni®®. Erdemes megemliteni Beata Popiotek
Elzbieta Sieniawskaval foglalkozd konyvét, melyben részletesen kitér az utolséd
erdélyi fejedelem és Elzbieta Sieniawska kapcsolatara®.

Ratérve értekezésem fotémajara eldszor is szeretném definialni Mikes
Kelemen politikai gondolkodasanak fogalmat. A Lengyel nyelv szotaraban
(Stownik Jezyka Polskiego, PWN) a ,,gondolkodas” cimszava alatt a kovetkez6 all:
,»l. «az emberi agy munkaja soran keletkezett szellemi terméky, 2. «dtlet, szandék,
akaraty, 3. «nézet, idea vagy koncepcié »”%°. A | politikai” szot pedig a szotar az
alabbi magyarazattal illeti: ,,1. «az allam berendezkedését, a kormany és a partok
munkdassagat valamint az allamok egymassal vald viszonyat leird melléknév.»%”.

Maga a ,,politikai gondolkodas” kifejezés élénken jelen van a tarsadalmi és
a tarsadalomtudomanyi diskurzusokban, ugyanakkor egyre -elterjedtebb a
kozbeszédben is. Hibasan kozelitiink a fogalom felé, ha a ,,politikai gondolkodés”
kifejezést pusztan a ,,politika” sz6 szinonimdjaként értelmezziik, hiszen igy a
»politikai gondolkodas™ kifejezést lesziikitett értelemben, mint ideologia, doktrina
vagy a politikai felvetés értelmében hasznaljuk. Tehat ez a megkozelités a fogalom
jelentésének csak az allam miikodésére vonatkozo6 részét foglalja magéaban.

Az ujkorban mélyrehatd véltozasok torténtek a politikai gondolkodas
terliletén. Az 4allam szerepének ¢s feladatdnak eddigi értelmezése teljesen
atfogalmazodott. Az els6 valtozas a gazdasag teriiletén ment végbe, ahol az allam
vezetdinek €s a filozofusoknak olyan gazdasagpolitikdhoz €s gazdasagfilozofiahoz
kellett alkalmazkodniuk, mint a merkantilizmus ¢s fiziokratizmus. A vamok és
adok immar nem pusztdn az uralkodo kincstardnak kiegészitéséiil szolgaltak,

hanem az allam U gazdasagpolitikdjanak eszkozévé lettek. A tudatos

81 W. Felczak, Historia Wegier, Wroctaw 1983; W. Felczak, A. Fischinger, Polska-Wegry
tysigc lat przyjazni, Budapeszt 1979; W. Felczak, Europa Centralis, Krakow 2013.

62 J. Reychman, Dzieje Wegier, £.6dz 1967.

8 L.Hopp, Pobyt Ferenca Rdkéczego II w Gdansku w latach 1711-1712, [w:] Rocznik
Gdanski 1965.

8 B. Popiolek, Krélowa bez korony. Studium z zZycia i dziatalnosci Elzbiety z Lubomirskich
Sieniawskiej ok. 1669-1729, Krakow 1996.

8 http://sjp.pwn.pl/sjp/mysl;2485350.html(wglad 29.11.2016 r.)

8 http://sjp.pwn.pl/sjp/polityczny-1;2572023.html (wglad 29.11.2016 1.)
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protekcionizmus ¢és az uralkodok befektetései lehetdvé tették a gyorsabb gazdasagi
novekedést. Ezt ismerte fel Nagy Frigyes, porosz kiraly, létrehozva az elsd
hitelbankot Berlinben, és Stanistaw August Poniatowski, lengyel kiraly,
véghezvive gazdasagi reformjait. Gazdasagi fejlodést eldsegitd reformok azonban
magyar foldon II. Rakoczi Ferenc probalkozasainak ellenére sem mentek végbe. Ez
a tudat is hatassal lehetett Mikes Kelemenre leveleinek megirdsakor. Innen
eredhetnek azok a meglatasai, melyek a kereskedelemre vonatkoznak, mint példaul
az 1j novények ¢és allatok tenyésztésének otlete.

A masodik valtozds a muvelddéssel kapcsolatos. A 18. szazadig az
egyetemek szama igen kevés volt, foként csak a kivaltsagosak juthattak be, s
legtobbszor egy egyhdzi intézmény irdnyitdsa alatt alltak. A felvildgosodast hirdetd
filozofusok szerint innentdl kezdve az allam veszi vallara azt a kotelességet, hogy
»felvilagositsa a tanulatlan népet”, igy egyre nagyobb mértékben kezdi ingerelni az
eddigi képzési formakat. Lengyel példaként a Nemzeti Oktatdsi Bizottsag
felallitasat lehet felhozni, ami Eurdpdban az elsd felvilagosult hatalom altal
létrehozott modern értelemben vett oktatasligyi minisztériumnak felelt meg. II
Jozsef ideje alatt Ausztridban az iskolak allami iranyitas alé kertiltek, porosz f6ldon
pedig minden gyermek szamara kotelezOveé valt az alapoktatds. Ebbe az aramlatba
tartozik Mikes Kelemen oktatasrol vallott nézete is, hiszen tobbek kozott a jezsuita
iskoldk kritikdja és a magyar oktatds modernizalasanak szorgalmazésa is
megjelenik leveleiben.

Erre az 1d6szakra esik a joghoz val6 viszony megvaltozésa is. Az eddigi
valtozo, Isten és az 6sok altal meghagyott szokésjogot egy teljesen 1) szemlélet
valtotta fel, igy a jogrendszert szinte az alapoktdl kezdve kellett létrehozni.
Csaknem az 0Osszes felvilagosult uralkodonak voltak az igazsagszolgaltatas
megreformalasara vonatkozd intézkedései. Megjelent a tarsadalmi szerzddés
kifejezése, miszerint a legitim allamhatalom a tarsadalom beleegyezésével
gyakorolja hatalmat. A kiralyi alattvalok egyre gyakrabban lesznek inkébb az allam
polgarai. Példaként Poroszorszagot lehet felhozni, ahol a tortira betiltasra keriilt, s
az uralkodo személye az ,,allam elsd szolgdjava” alakult at. Innen eredhet Mikes

Kelemen torokok iranti lenézése, mivel az 6 szemében a torokok csak — egy
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despotikus orszagban ¢él6 — rabszolgak voltak, ahol a jog egyaltalan nem védte az
egyéneket.

Osszefoglalva, a 18. szazadban a politikai gondolkodas egyre szélesebb
értelmet kap, mint a tarsadalmi élet szervezésének minden aspektusat feloleld
idedja, minden nézet és meggydzddés, mely az egyének legkiilonfélébb aktivitdsara
vonatkozik az allam életében.

A politikai gondolkodas szemszogén keresztiil végigelemezve Mikes
Kelemen Torokorszagi leveleit megallapithatd, hogy a szerz6 kiemelten kezelte a
kovetkezd témakat: a ndk szerepe a tarsadalomban; II. Rakoczi Ferenc pozitiv
képének kialakitdsa; a fegyveres felkelésr6l lemondva a gazdasag
modernizédciojanak siirgetése a Habsburg uralom alatt; a janzenizmus kérdése
torténelmi események leirasakor; negativ tdvolsagtartas, ahogy a székely nemes az
Oszman Birodalom és lakoirol nyilatkozik.

A fent emlitett témaval foglalkoz6 kutatast 2013. oktobere és 2017. majusa
kozott folytattam. Ez id0 alatt tobbszor jartam tanulmanylton és tudoményos
konferencidkon Magyarorszagon: Budapesten, Szegeden, Séarvaron valamint
Szombathelyen. Anyagi forrdsok hidnyaban sajnos nem sikeriilt eljutnom Zagonba
(Romania) ¢és Tekirdagba/Rodostoba (Torokorszag). Annak érdekében, hogy ez
utobbi hidnyossagot valamiképpen potoljam, kétszer jartam Kassan II. Rakdczi
Ferenc rodost6i hazanak masolataban.

Kutatasomat értékes konzultacidval és tanacsaikkal tobbek kozott prof.
Maciej Forycki, prof. Maciej Serwanski, prof. Barbara Judkowiak, prof. Toth
Ferenc, prof. Tiiskés Gabor és dr. Tiiskés Anna segitették.

Mikes Kelemen vilaga

A fejezet kezdetén Magyarorszag helyzete keriil bemutatasra a 18. szdzad
elsd feleben. Kozéppontjadban nagy részt II. Rakoczi Ferenc 1703 el6tti és 1704
utani lengyelorszagi tartozkodasa €s a lengyel nemesekkel valo egyiittmiikodése all
a magyarorszagi felkelés ideje alatt. Ez a téma még soha sem keriilt alapos
elemzésre Lengyelorszagban. Ezért ennél a résznél jelen munka szerzdje foként

magyar forrasokra és kutatisokra tamaszkodva dolgozott, felhasznalva olyan
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forrasokat, mint II. Rakéczi Ferenc napléja, Raday Pal és Kirdly Adam
feljegyzései®’.

Ezt Mikes Kelemen részletes oOnéletrajza koveti, melyrél a lengyel
historiografidban szintén nem szerepel semmiféle informécio. Mivel
Magyarorszagon Mikes Kelemen és az egész torokorszagi emigracié torténete a jol
kutatott témak kozé tartozik, az alabbi kivonatban ennek a résznek az ismertetése
nem szerepel®. Részletesebben szeretnék kitérni viszont arra, milyenek voltak a
lengyel-magyar kapcsolatok, mikor Mikes Kelemen Rodostora érkezett.

Mikes Kelemen annak ellenére, hogy a lengyelorszagi utazdsanak nem
szentel kiilon levelet, irdsaiban mégis megemlit néhany életképet a Visztula menti

tertiletek életébdl, melynek vagy szem- vagy fiiltangja kellett hogy legyen:

67 W. Felczak, op. cit., s.157-160; L. Koscielak, Historia Stowacji, Wroctaw 2010 s. 206-
207; K. Mikulski, J. Wijaczka, Historia Powszechna Wiek XVI-XVIII, Warszawa 2012, s. 421-423;
H. Wereszycki, Historia Austrii, Wroctaw 1986, s.104-105; J. Noville, Transylwania. Obszar
kontaktow i konfliktow, Bydgoszcz 1997 s. 179-181, L. Hopp, Franciszek Il Rakoczy a Polska [w:]
Z dziejow polsko-wegierskich stosunkow historycznych i literackich, 1. Csaplaros i A. Sieraszewski
(red.), Warszawa 1979. J. Snopek, Wegry zarys dziejow i kultury, Warszawa 2002, s. 110-113; J.
Demel, Historia Rumunii, Wroctaw 1986, s. 204-205; M. Zalewski, J. Tischler, G. Keresztes, Z
Bogiem za wolnos¢ i ojczyzneg, Przysnysz 2015; L. Kontler, A history of Hungary, Budapeszt 2009;
Z. Halasz, A short history od Hungary, Budapeszt 1975, s. 118-122; G. Heckenast, Rdkoczi
hadserege 1703-1711, Budapeszt 1976; G. Heckenast, A Rdakoczi-szabadsdagharc, Budapeszt 1953;
G. Heckenast, Ki kicsoda a Rakoczi-szabadsdagharcban? Eletrqui adattar, Budapeszt, 2005; A. R.
Varkonyi, Il Rakoczi Ferenc 1711-2011, Budapeszt 2011, s. 9-52; H. Szabd Lajos, 4 Rdkoczi-
szabadsagharc kronologiaja 1703-1711, Péapa 2003; 1. Romsics (red.), Magyarorszag Torténete,
Budapeszt 2010, s. 477-487; B. Kopeczi, Erdély rovid torténete, Budapeszt 1989, s. 331-337; B.
Kéopeczi, A. R. Varkonyi, II. Rdkéczi Ferenc, Budapest 2004. A. Kaminski, Konfederacja
sandomierska wobec Rosji w okresie poaltransztadzkim 1706-1709, Wroctaw 1969; Listy
Franciszka Rakoczego Wegierska Biblioteka Cyfrowa przy Narodowej Bibliotece Széchényi’ego w
Budapeszcie http://mek.oszk.hu/08300/08339/08339.htm#57 27.05.2016, L. Hopp, A Rdkéczi-
emigrdcié Lengelorszdagban, Budapeszt 1973.K. Thaly (red.) Szathmari Kiraly Adam Naplé-Konyve
1711-1717. esztendbkben II. Rdkoczi fejedelem bujdosasirdl, Pest 1866; Franciszek Il Rakoczy,
Pamietniki i Wyznania, J.R. Nowak (red.), Warszawa 1988. Raday Pdl Iratai 1703-1706, K. Benda
(red.), Budapeszt 1955.

8 G. Balas, A székelyek nyomdban, Budapest 1984; L. Barabasi 2005, Hol vagytok
székelyek?, Budapest 2005; Z.Kordé, A székelykérdés torténete, Székelyudvarhely 1991; B.
Gustowicz, Z zycia Seklerow W: Kwartalnik Etnograficzny ,,Lud”, Lwow 1909, tom XV, s. 302-
319; Idem, Z zycia Sekleréow W: Kwartalnik Etnograficzny ,, Lud”, Lwow 1910, tom X VI, s.133-152.
Drzewo genealogiczne rodu Mikesoéw: http://genealogy.euweb.cz/hung/mikesl.html (wglad
18.01.2016). L. Laszl6, G.Orlovszky, E. Jeney, 1. Jozan, (red.), op. cit., s. 579. Franciszek Rakoczy,
op. cit.; B. Kopeczi, Erdély rovid torténete... op. cit., S. 335, 337; C. Taracha, Misja putkownika
Boissiméne, Lublin  2012; A. Balla, A Marviny-Tengerpartian. A Torok-Magyar-
SpanyolSzovetségterve. Rodosto. A fejedelemhaldla w: F.T. Toth, op. cit., s. 110-126; Toth F.T., 1.
Rakoczi Ferenc életeéstorokorszagiemigrdcidja, Budapeszt 2005.
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,Lengyelorszagban a papok a sekrestyében 1év0 szenteltvizben teszik az

égett bort, hogy meghiiljon, amég a misét elvégezik™®.

Sajnos nem emliti meg honnan szerezte ezt az informacidt. A témat egy

rdvid, felhaborodott mondattal zarja le: ,,Nalunk megengednék-¢é aztot?”°.

Mikes Kelemennek ismernie kellett a lengyel allam megalakuldsanak
kezdetét, hiszen egyik levelében — melynek f6 témaja sajat anyagi helyzetének

bemutatasa volt — megemliti az egerek altal felfalt Popiel kiraly legendajat’™:

»De attol nem tartok, néném, hogy az egerek megegyenek a fosvénységért,

mint egy lengyel kirallyal bantak”’2,

Nehéz megitélni, hogy a mitikus Popiel torténete a magyar elit kdrében
altalanosan ismert volt-e. Azt a feltevést viszont meg lehet kockaztatni, hogy Mikes
Kelemen lengyelorszagi tartozkodasa alatt hallott rola. Feltételezhetéen
Lengyelorszagban latott el6szor olyan nagy varost is, mint Gdansk, mely par évvel
késObb inspiracioul szolgalt az erdélyi kereskedelem €s gazdasag fellenditésérol irt

gondolataihoz”2.

Az erdélyi nemes emlitést tesz olyan magyarokrol is, akik a fejedelemtdl
elbtcstizva lengyel foldre tértek vissza emigracidoba. Példaként Eszterhazi Balint
Jozsefet tudom megemliteni, aki sajat lengyel szolgaldlanyat vette feleségiil, s ezzel
nagy vihart és felhaborodast kavart a rodostéi emigracid életében. Foként ezért
dontott arra, hogy elhagyja torOkorszagi téarsait. Bercsényi Miklossal vald

konfliktusa miatt Forgacs Simon is Lengyelorszagban telepedett le végiil .

8 K. Mikes, Torokorszagi levelek [dalej: MKTL], Szombathely 1794., list nr 33 z 2 marca
1720r.

0 hid.
1 MKTL, list nr 109 z 16 stycznia 1735r.
2 1bid.

73 L. Hopp, Pobyt Ferenca Rdkoczego II w Gdansku w latach 1711-1712, [w:] Rocznik
Gdanski 1965; L. Hopp, 4 Rdkoczi-emigracio Lengelorszagban, Budapeszt 1973.
™ MKTL, list nr 41 z9 wrzeénia 1721 r.
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Férje haldla utan a Mikes altal hon szeretett Zsuzsi is arra dontott, hogy

elhagyja Rodostot és Lengyelorszagban kezd uj életet.

Bercsényi Zsuzsanna a Sieniawskiak birtokaban 1év6 Jarostawiecben talalt 1;
otthonra, mint a II. Rakdczi Ferenc korébdl szarmazd magyarok egy része. 12 ezer
zloty hagyaték maradt utana, melyet a testamentumanak megfeleléen August
Czartoryski — a véros tulajdonosa — szétosztott Zsuzsi ségorndje, Javorka Adam
hadnagy, Zsuzsi baratndje Kajdacsyné, a jarostawieci és a laszki-i templomok
valamint a Szentlélek Koérhaz kozott. Bercsényi Zsuzsanna foldi maradvanyait az

akkori jarostawieci Szent Janos jezsuita templomba temették el”.

Mikes Kelemen Rakoczi Gyorgy 1727-es rodostoi latogatasardl is emlitést

tesz’®.

Erdekes epizodnak szamit a magyar lengyel kapcsolatok terén — bar errél
Mikes leveleiben nem tesz emlitést —, hogy II. Rékdczi Ferenc Gyodrgy fianak

lengyel feleséget szeretne szerezni.

Rakoczi a fiat Elzbieta Sieniawskahoz szerette volna kiildeni, ugyanakkor a
Habsburgok torokorszagi kovetének kozbenjarasara ez a terve meghitsult. Az
erdélyi fejedelem viszont nem tagitott terveitdl. Alig négy évi hazassag utan
meghalt Stanistaw Ernest Denhoff’’, a Sieniawskich egyetlen lanyanak, Zofianak®
férje. A fiatal 6zvegy rendelkezett férje vagyona felett valamint a hatalmas
Sieniawski orokseég egyetlen varomanyosa is volt. Elzbieta Sieniawska kész volt
odaadni lanya kezét Rakoczi Gyorgynek, ugyanakkor Zofia halogatta a dontést,
mivel mas nézeteket vallott, mint édesanyja. A hazassag végiil nem j6tt 1étre, mivel

Elzbieta Sieniawska 1729-ben meghalt. Ezzel a mesebeli gazdagsaggal bird Zofia

5 J. Makara, Dzieje parafii jarostawskiej, Jarostaw 1936, s. 543-545; J. Olszewska, Ksigze
wegierski Franciszek Il Rakoczy i jego zwigzki z Jaroslawiem w: Rocznik Stowarzyszenia
Mitosnikéw Jarostawia, t. 1X, Jarostaw 1972-1976, s. 67-69; J. Olszewska, Wyniki badan krypt
kosciota farnego i cerkwi w Jarostawiu w: Rzeszowska Teka Konserwatorska, Rzeszow 1974, s.
162; Z. Bienkowska, Franciszka Il Rakoczego zwiqzki z Jarostawiem. Z dziejow stosunkow polsko-
wegierskich W: Rocznik Stowarzyszenia Milosnikow Jarostawia, t. XV, Jarostaw 2002-2004, s. 45;
L. Hopp, Ozv. Bercsényi Miklosné Kdszeghy Zsuzsi levele Jaroslawbél Rodostéba W: Itk
Irodalomtorténeti Kozlemények, t. V-VI, Budapeszt 1970, s. 696-703.

76 MKTL, list nr 82 z 17 czerwca 1727 r.

" Q. M. Katuzniacki, Denhoff Stanistaw Ernest w: PSB, t. V, Krakow 1939-1946.

8 W. Konopczynski, Czartoryska Maria Zofia w: PSB, t. IV, Krakow 1938.
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megszabadult az anyai nyomastol, s végiil August Czartoryskit valasztotta 1j
férjéiil’®.

Rakoczi Gyorgy nem varta meg apjanal, hogyan végzdodik a lehetséges
hazassag kérdése, 1728 marcius 23-an elhagyta Rodostét és Franciaorszagba

utazott®?,

Mikes szintén nem tesz emlitést II. Rakoczi Ferenc Konstancja Jablonowska
kezéért tett torekvésérol sem. Ez a hazassag Iehetdve tette volna azt, hogy Rakoczi
elhagyhassa Rodostét. A magnésasszony el is fogadta volna az ajanlatot,
ugyanakkor feltételei kozott szerepelt, hogy Rakdczinak a hdzassag elott rendezni
kell viszonyait a Habsburg csdszarral. Az egykori kuruc vezér a lengyel kiraly
kozbenjarasat kérte ligyében a csdszarnal, ill. fiaival egyetemben engedélyt a
lengyelorszagi letelepedéshez és a hazassaghoz. A fejedelem kdvetei a porosz
kiralyhoz is hasonl6 kéréssel fordultak. Sajnos Bécs torokorszagi informatorainak
koszonhetden tul hamar szerzett tudomast ezekrdl az akciokrol. Szavolyai Jend,
Rékoczi ellensége, minden erejével azon volt, hogy megakadalyozza Rakoczi
torekvéseit. II. Auguszt szintén nem szerette volna VI. Karollyal fennalld
kapcsolatait megrontani. A szasz Rakdczival szembeni ellenséges viszonyanak az
is oka lehetett, hogy Jabtonowska kozeli rokonsagban allt a rivéalisanak, a

Leszczynskiek csalddjaval®l,

1733 marciusanak elején jutott el II. Auguszt halalhire Torokorszagba. Mikes
Kelemen tigy latta, hogy az eurdpai hatalmak hamarosan habortizni fognak a minél
nagyobb lengyelorszagi befolyas megszerzésének érdekében. Leveleiben emlitést
tesz II. Rakoczi Ferenc diplomadciai téren tett torekvéseirdl is, melyekben a meglévo
konfliktust hasznélja fel a ,,magyar ligy” felelevenitéséhez és igyekszik lehetdvé

tenni a Rodostobdl Franciaorszdgba vald utazdst. Papai Géspar személyében

8 List Franciszka Rakoczego nr 79 do Elzbiety Sieniawskiej z dnia 16.09.1727r. Wegierska

Biblioteka  Cyfrowa przy Narodowej Bibliotece Széchényi’ego w  Budapeszcie
http://mek.oszk.hu/08300/08339/08339.htm#81 18.09.2015; B. Popiotek, op. cit., s. 60, 86-87. L.
Hopp, Pobyt Ferenca Rikéczego II'w Gdansku... 0p. cit., s. 148-149; W. Konopczynski, Czartoryski
Aleksander August w: PSB, t. IV, Krakow 1938.

8 MKTL, list nr 88 z 24 marca 1728 .

8 L. Hopp, Pobyt Ferenca Rakéczego Il w Gdarisku..., op. cit., 148-149; B. Popiotek, op.
cit., s. 60, 86-87; List Franciszka Rakoczego nr 79, op. cit.
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kovetet is kiildott a konstantindpolyi francia kdvethez. Sajnos a fejedelem ezen
torekvései sem jartak sikerrel. A lengyel 6rokosodési habori nem tette lehetdve,
hogy a magyar emigraci6 visszatérhessen sziil6foldjére. II. Rakoczi Ferenc 1735-

ben elhunyt, igy nem élte meg a habort végkimenetelét®,

1737 jaliusaban a Habsburgok héaboruba kezdtek Oroszorszag oldalan az
Oszman Birodalommal szemben. A Toérok Porta elhatarozta, hogy céljainak elérése
érdekében Rakoczi Jozsefet, II. Rakoczi Ferenc iddsebbik fiat is felhasznalja.
Minden bizonnyal a szultan és kdrnyezete azzal szamolt, hogy Jozsefnek sikeriil
felkelést kirobbantania Erdélyben, kdzvetleniil a Habsburgok tészomszédsagaban.
Az oszman hadsereg kotelékén beliil meg is indult Jozsef a rodostdi magyarok

kiséretében, melynek Mikes Kelemen is tagja volt®,

A székely nemes nem tesz emlitést arrdl mi tortént a magyarokkal, mikor
Vidinbe érkeztek. Erre az epizodra lengyel forrasok — a Rusicki hazbol szarmazo
Regina Salomea Pilisztynowa, lengyel orvosndnek kdszonhetden — nagyobb fényt

vetnek®?,

Pilisztynowa tesz emlitést arrdl, hogy mikor Réakoczi Jozsef a varosba
érkezett, nagyon megbetegedett. A pasa azt az utasitast adta Pilisztynowanak, hogy
gyogyitsa meg. Ez akkor sikeriilt is neki. A naplojaba azt is feljegyezte, hogy a
torokok sok pénzzel és értékes ajandekokkal — 6ltozékekkel, finom anyagokkal és
diszekkel — tdmogattak Jozsefet. A rodostdi magyarok kiséretérdl is emlitést tesz,
Csakit emelte ki név szerint, mint az ismertebb alakok egyikét. Pilisztynowa szerint

a torok csaszar szazezer katonat adott a fejedelemnek, hogy megszerezze Erdélyt

8  MKTL, list nr 98 z 4 marca 1733 r.; list nr 100 z 4 grudnia 1733 r.; list nr 101 z 15 lutego
1734 r.; list nr 103 z 15 marca 1734 r.; list nr 105 z 16 czerwca 1734 r.; list nr 106 z 27 lipca 1734
r.; list nr 107 z 12 pazdziernika 1734 r.; list nr 108 z 14 grudnia 1734 r., list nr 109 z 16 stycznia
1735r.; list nr 120 z 15 maja 1736 r.

8 MKTL, list nr 125 z 20 lipca 1737 r. i list nr 126 z 13 wrzesnia 1737 r.; list nr 127 z 21
wrzesnia 1737 r.; list nr 128 z 11 pazdziernika 1737 r.; list nr 131 z 25 stycznia 1738 r.; list nr 132
z5Ilutego 1738 r.; listnr 133 2 19 lutego 1738 r.; list nr 134 z 5 marca 1738 r.; list nr 135 z 7 kwietnia
1738 r.; list nr 136 z 11 kwietnia 1738 r.; list nr 137 z 9 lipca 1738 r.; list nr 139 z 26 sierpnia 1738
r.; list nr 140 z 1 wrzesnia 1738 r.; list nr 141 z 4 pazdziernika 1738 r.; list nr 142 z 14 pazdziernika
1738 r.; list nr 144 z 10 listopada 1738 r.; list nr 146 z 1 czerwca 1739 r.; list nr 146 z 1 czerwca
1739r., list nr 147 z 4 czerwca 1739 r.; list nr 148 z 11 czerwca 1739 r.

8  Regina Salomea Pilsztynowa z domu Rusiecka, ur. w 1718 roku, zm. po 1763 roku.
Pamigtnikarka i lekarka. W wieku lat 14 poslubita lekarza Jakuba Halpira, od ktérego poznata
podstawy wiedzy medycznej. Razem z mezem osiadla w Stambule. Po jego $Smierci prowadzita w
Imperium Osmanskim wtasna praktyke medyczna.
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€s Magyarorszagot. A lengyel asszony megtetszett Rakoczi Jozsefnek, igy
»szégyentelen szavakkal” probalta meggydzni, hogy csatlakozzon udvardhoz. Az
orvosné erre azt felelte, hogy a magyarnak ,,esze agaban sincs hazassagot kotni,
csak meg akarja becsteleniteni”. Ezért titokban, az &j leple alatt megszokott egy a
Dunan lefelé, Ruscsukba tartdé hajoval. Rakoczi kémkedés vadja miatt torok
ildozoket kiildott utana, akiknek vissza kellett volna 6t vinni hozza, ugyanakkor
Regina Pilisztynowa késObb gy nyilatkozott, hogy Rakoczi elfeledkezett rola és

végiil felhagyott az iildozéssel®.

Rékoczi Jozsef haldla utan a Rodostoba visszakoltozott magyarokat Regina
Salomea Pilisztynowa 1760-ban még egyszer meglatogatta. Naplojaba feljegyzete,
hogy még mindig élnek magyar baratai ebben a varosban®,

Mikes Kelemen kétségteleniil szines és hihetetleniil érdekes élete is
befolyast gyakorolt a Térékorszagi levelekre. Elképzelhetd, hogy az a tény, hogy
apjat soha nem ismerhette meg —

s ¢letének elsd par évében kizardlag édesanyja feliigyelete alatt volt — nagy
hatassal birt a néi nem megitélésére, a tarsadalomban betdltott szerepiik
megbecsiilésére, egyben inspiracioként is hathatott a képzeletbeli néne alak
megformalasdhoz. Mikes hét éves kordban tért at a kalvinista hitrdl a katolikusra,
valoszinilisithetd, hogy ez is oka lehetett a janzenizmus iranti élénk érdeklddésének.
A kolozsvari jezsuita kollégiumban folytatott tanulmanyai lehetdvé tették a
klasszikus irodalmi mitvek megismerését, mint példaul Cicero leveleit. A szellemi
szabadsagot nagyra becsiild nemesi neveltetés a meggy6zddését is formalta. Ez az
otthonr6l hozott patridta szemlélet Gsztondzte, hogy csatlakozzon II. Rékoczi
Ferenchez. A fejedelem oldalan végzett szolgalat kbzben alaposan megismerte az
erdélyi €s magyarorszagi viszonyokat. A tobb éves Habsburgokkal folytatott
harcnak koszonhetéen még athatobban szélesithette ki az orszdg minden részére
kiterjed6 ismereteit. Lengyel-, francia- és torokorszagi valamint moldva és
havasalfoldi utazisai kétségteleniil nagy hatassal voltak személyiségének

fejlédésére, mivel lehetdsége nyilt a kiilonféle kultardk és nyelvek mélyebb

8 R.S z Rusickich Pilisztynowa, Proceder podrézy i zycia mego awantur, Krakow 1957 r.,
s. 70-77.
8 1bid., s. 242.
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megismerésére. A Visztula menti teriileteken eltoltott id6 kétségkiviil hozzajarult
ahhoz, hogy érdeklddése fennmaradjon ezen teriilet irant, erre j6 példanak
szamitanak levelei, melyben az 06rokosodési haboriit menetét részletesen
végigkiséri. A francia utazasai révén megtapasztalhatta azt, hogy a haza
modernizicidja mezOgazdasag, ipar €s kereskedelem teriiletén nem varathat
magara. A Szajna menti teriileteken ismerkedett meg a janzenizmussal is, mely
nagy hatassal birt vilagnézetére, alkotasaira. A francia irodalom — tobbek kozott
madame Sévigné leveleinek — megismerésére is kitlind alkalma nyilt. A torok foldi
utazas pedig nagyszerl impulzusként szolgalt a Torokorszagi levelek elkezdéséhez.
A levelek a naplo egy fajtajat jelenitik meg, melyeken keresztiil az ir6 bemutathatja

¢letének alakulasat és gondolatait.

A nok szerepe Mikes Kelemen gondolatai szerint

Mikes Kelemen meglatasa szerint a ndk nagyon fontos szerepet tdltenek be
a tarsadalomban. Az sem lehetett véletlen, hogy levelei cimzettjének egy
nemesasszonyt valasztott. Egy részrél megtigyelhetjiik a nd ,,gyengébbik” oldalat:
nem elég tanult, kissé butdcska, mindent el kell neki magyarazni. Masrészrol
parbeszédet folytatva vele egyenld partnerként szerepel Mikes elmélkedései
kozepette, kérdéseket tesz fel, reagal a levelekre, igy sajat, a férfiétol eltérd akarattal
és véleménnyel rendelkezik®’.

Az is biztos, hogy a néne alak nem véletlen volt grofné. Mikes Kelemen
ezzel a gesztussal emeli ki, hogy 6 az egész nemesi nemzethez ir, igy probalva
reflexiora serkenteni mit lehetne tenni abban a helyzetben, amibe a haza keriilt,
iranyt mutatva, merre lenne érdemes tovabbfejlédni®,

Ezen a ponton Mikes fontos szerepet szdn a ndéknek. Elsé ranézésre ugy
tiinhet, hogy nézetei ezzel a kérdéssel kapcsolatban semmiben sem kiilonboznek
kortarsaiétol: a noéknek férjiikk arnyékaba burkolézva hiven és alazattal kell
szolgalniuk Oket. Kicsit jobban megvizsgalva a kérdést Mikes Kelemen mégis

ujitast visz meglatasaiba. A ndknek aktiv szerepet szan a gyermeknevelés teriiletén.

8  MKTL, passim.
8  MKTL, list nr 1 z 10 pazdziernika 1717 r.
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Annak érdekében, hogy a gyermek megfeleld képzettségben részesiiljon a ndknek
kotelezden tudniuk kell irni, olvasni, hiszen csak igy tudnak jo, az orszag szamara
megfeleld polgarokat nevelni. Mikes Kelemen ajanlasa a mai perspektivabol nézve
nem jelent nagy valtozast, ugyanakkor érdemes figyelmet forditani arra, hogy az a
meglatds — miszerint a ndk legaldbb alapvetd képzettséggel kell, hogy
rendelkezzenek — csak a 19. szazad végére valik altalanosan elfogadotta. Csak igy
érthetjiilk meg, mennyire jart kora elétt e kérdésben Rakoczi aprodja®®.

Ezen a ponton Mikes a ndket érintd politikai koncepcidjanak még nincs
vége. Szerinte a ndk igenis nagyobb szerepet tolthetnének be a tarsadalom életében:
lehetnének uralkodok, birok vagy hitéleti vezetdk. Véleménye szerint az asszonyok
altal iranyitott orszdg csak boldog lehet, mivel a hatalmat egyediil,
befolyasmentesen, mas asszonyok arulasa nélkiil gyakorolnak. Ugy véli, hogy a
kiralyok tul gyakran teljesitették holgyeik szeszélyeit, amit a székely nemes élesen
kritizal. Ami a birdndket és hitéleti vezetoket illeti, egy részrdl vicecnek tlinhet
meglatasa, méasrészrdl a bibliai Debora alakjara hivatkozik. Igy tehat a szebbik nem
altal betoltott hivatalok — amik Mikes idejében csak férfiakat illettek meg — vizigja
nem feltétleniil kell, hogy iires fantazmagoriaként szerepeljen a levelekben®.

A ndi sors forgandosaga — mely legtobbszor reménytelen helyzetbdl indul
ki — Mikes Kelemen politikai gondolkodasanak fontos eleme. Alljon példaként
Maria Leszczynska vagy Anna Maria de I’Hopital alakja. Mikes rajtuk keresztiil
szeretne reményt adni a magyaroknak, hogy II. Rakdczi Ferenc fejedelem és hii
szolgainak sorsa Isten segitségével barmikor megvaltozhat. Hiszen Isten adta meg,
hogy ezek az ily nehéz sorst leanyok mégis kiralyok feleségei lettek®?.

A kamards leveleiben olyan ndi alakokat is bemutat, akik batorsaguk révén

hostetteket vittek véghez. Egy merész lednynak sikeriilt megtaldlnia a torokok

8 MKTL, list nr 27 z 18 czerwca 1719 r.; list nr 62 z 11 czerwca 1725 r.; list nr 82 z 17
czerwca 1727 r.

%0 MKTL, list nr 24 z 24 stycznia 1719 r.; list nr 49 z 22 sierpnia 1723 r.; nr 55 z 18 sierpnia
1724 r.; list nr 58 z 13 grudnia 1724 r.; nr 73 z 24 maja 1726 r.; list nr 84 z 20 sierpnia 1727 r.

9% R.W. Wotoszynski, Maria Karolina Leszczyiiska w: PSB, t. XX, Krakow 1975; M.
Forycki, Stanistaw Leszczyrski Sarmata i Europejczyk, Poznan 2006, s.101-108; E. Cieslak, W
obronie tronu kréla Stanistawa Leszczyriskiego, Gdansk 1986, s. 24-27; J. Feldman, Stanistaw
Leszczynski, Krakéw 2007, s. 109-129; K. Napierata, A. Samsel, Stanistaw Leszczynski i jego bliscy
[w:] M. Forycki (red.), Polska-Francja-Europa, Studia z dziejow Polski i stosunkow
miedzynarodowych, Poznan 2011, s. 495-511; MKTL, list nr 69 z 7 grudnia 1725 r.; list nr 55z 18
sierpnia 1724 r.
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fogsagaba esett kedvesét €s addig mesterkedett, mig szerencsésen megvalthatta 6t
a rabszolgasorsbol®,

A Torékorszagi levelek szerzdje szerint voltak azonban gonosz és kegyetlen
nészemélyek 1is, akik semmitdl sem riadtak vissza, hogy beteljesitsék vagyaikat,
ki¢ljék ambicidikat. Rokszolana kivalo példa erre a ndtipusra, mivel a torténet
szerint 6 késztette Nagy Szulejmant baratja megoletésére. Az ilyen asszonyok
veszélyt jelentenck az allam rendjére és a tarsadalom békéjére®.

Mikes Kelemen miive érdekes forrasnak mutatkozik a ndk megitélésére

vonatkozoan is. Ezen értekezés szerzéje szerint Mikes ndkrol alkotott képe sajat

korat meghaladja.

II. Rakdczi Ferenc a tokéletes uralkodo

Mikes Kelemen a Térckorszdagi leveleket minden valdszinliség szerint
propaganda céllal irta meg. Elképzelhetd, hogy a székely nemes a levelezés
kezdetén arra szamitott, ezekben a levelekben mutatja be II. Rakoczi Ferenc
dicsOséges visszatérését Magyarorszagra. Mint tudjuk, ez nem igy tortént — a
magyarok hosszt iddre torok foldre kényszeriiltek —, ezért Mikesnek is revidealnia
kellett leveleinek rendeltetését. A levelek fOcselekménye — az utolsé erdélyi
fejedelemrdl és hiiséges hiveirdl szol6 elbeszélés — ugyanakkor valtozatlan maradt.
Amikor Mikes Raékoéczirdl nyilatkozik, megprobalja bebizonyitani, hogy a
fejedelem autoritdsa megkérddjelezhetetlen €s a kivalo erényei a végsd gydzelem
felé vezetik®.

A fentiek tiikrében megallapithatdo, hogy Mikes Kelemen szadmos
propaganda célt szolgalo eszkozt alkalmazott. Ezzel szeretné megnyerni az olvasot
II. Rakoczi Ferenc idealizélt alakjanak. Azzal, hogy P.E. grofnéval folytatott

diskurzusaba belevonja az olvasét, egyfajta intimebb kapcsolatfelvételre 6sztonzi

9 MKTL, list nr 52 z 18 lutego 1724 r.; list nr 53 z 28 czerwca 1724 r.; list nr 77 z 4 grudnia
1726 r.; listnr 103 z 15 marca 1734 r., list nr 108 z 14 grudnia 1734 r.; list nr 200 z 17 stycznia 1757
r.

% MKTL, list nr 53 z 28 czerwca 1724 r.; list nr 56 z 15 wrzesnia 1724 r.; list nr 96 z 24
grudnia 1731 r.; list nr 97 z 14 marca 1732 .

%  MKTL, passim.
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6t. Az olvasé — abban az illizioban 1évén, hogy egy valddi levelezést kdvethet
nyomon — akaratanul is jobban beleéli magat a levelek hdseinek helyzetébe. Mikes
a sajat meggyozddésének leirasakor hozzaértden rezgeti meg az érzelmeket. Ezen
modon kivanja eliiltetni a magyarok tudataban azt, hogy az utolso erdélyi fejedelem
az egész vilagon altalanos tiszteletnek és tekintélynek orvendett. Bolcsességét
maganak a torok csaszarnak és a nagy vezirnek is volt alkalma megismerni®.
Rakoczi nagysagat még ellenségei is elismerik®. Bizonyos informaciok
elferditésével — mint példaul a fejedelem agyméretének elttilzasa — Mikes a
szamiizétt magyar uralkodd utdni nosztalgikus vagyat kivanja felkelteni®’. A
Torokorszagi levelek az olvasod szamara betekintést nytjtanak az egyébként csak
Mikes és Edes nénéje szamaéra elérhetd vildgba.

A kamards a propaganda olyan eszkozeit alkalmazza, mint: bizonyos
torténések fontossaganak tulértékelése, az objektiv leirds és a szubjektiv vélemény
kozotti hatarok elmosasa valamint szamtalan metafora hasznalata. Féleg ez utobbi
apparatust veszi igénybe legszivesebben. A magyarokat tobbszor hasonlitja az
apostolokhoz, a martirokhoz, hdn szeretett urdnak szenvedését pedig egyenesen
Jézus Krisztus szenvedésével egyenldsiti. A narrdcio ezen formaja segiti az olvasot
abban, hogy jobban megértse azt a szituacidt, amelybe Rodostoban keriiltek a
szamiizott magyarok, s egyben az esetleges kritikusok helyzetét is megneheziti®.

A mi kiildetésének része a patriota hozzaallas népszerisitése. Mikes
Kelemen sokszor semmilyen érdekhez nem ko6tddd hiiségen €s szolgalaton alapul6d
nézetének promocidja megveti az alapot, sajat orszagdban, a modern nemzet
kialakulasanak®®.

A székely nemes — Rakoczi hiiséges tanitvanya 1évén — a maga nemében

ura helyettesének is tekinthetd, foleg, ha propaganda miivekrdl van szo. A

% MKTL, list nr 1 z 10 pazdziernika 1717 r.; nr 2 z 21 pazdziernika 1717 r.; list nr 3 z 29
pazdziernika 1717 r.; list nr 4 z 7 listopada 1717 r.; list nr 6 z 10 grudnia 1717 r.; list nr 7 z 17
grudnia 1717 r.; list nr 8 z 4 stycznia 1718 r.; list nr 10 z 15 marca 1718 r.; list nr 18 z 15 wrze$nia
1718r.; listnr 28 z 16 lipca 1718 r.; list nr 33 z 2 marca 1720 r.; list nr 35 z 16 kwietnia 1720 r.; list
nr 69 z 7 grudnia 1725 r.; list nr 83 z 19 czerwca 1727 r.; list nr 90 z 18 kwietnia 1729 r.; list nr 110
z 12 marca 1735r.

%  MKTL, list nr 112 z 8 kwietnia 1735 .

9 MKTL, list nr 113 z 16 kwietnia 1735 r.

% MKTL, passim.

% lbid.
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fejedelem 1717-ben irta meg Emlékiratait!®. Ez a mii a nemzetkozi politikai szintér
résztvevait kivanta emlékeztetni a magyarok ligyérdl. Az eurdpai kdzvélemény felé
volt cimezve, melynek kifejti a Szent Istvan koronaja ala tartozd teriiletek
problémait. Az Emlékirataiban tobbek kozott bemutatja, hogyan zajlott le az 1703-
1711-es felkelés. Egyes személyeket és tarsadalmi csoportokat élesen kritizal
benne. Olyanokat, akik a felkelés ideje alatt csaldédast okoztak neki, ugyanakkor
nem feledkezik meg sajat hibainak beismerésérdl sem. Bizonyos értelemben
Rékoczi és Mikes miive egységes egészet alkot: mindkét ma a 18. szazad eleji
magyar sors bemutatasara koncentral.

Mikes mivében II. Rakoczi Ferenc alakja az erélyek mintapéldaja,
majdhogynem hibatlan személyiség. Ez csak fokozodik mikor a fejedelem fiait —

101 Mikes Kelemennek koszonhetd,

Jozsefet és Gyorgyot — hasonlitja apjukhoz
hogy Rakodczi emléke a mai Magyarorszagon is nagy népszeriségnek orvend.
Rakoczi elevenen €l a Duna menti orszag lakoinak kozos tudataban. Nevét utcak,
terek, iskolak sokasdga viseli. Szinte majdnem minden varosban taldlhatunk egy
Rokoczi-szobrot vagy emléktablat. Ugy tiinhet, hogy kevés olyan népszerii

torténelmi alak létezik a magyar térténetében, mint az 6vé.

A szabad Erdély felé vezeto ut

Mikes Kelemen kétség kiviil megszallott patridta volt. Erdély iranti
megszallottsaga és odaadasa ugyanakkor nem parosult kora elitje politikdjanak
kritika nélkiili elismerésével. 1717-ben Torokorszagba érkezve arra szamitott, hogy
hamarosan ujabb hdboru robban ki, melyet tdimogatva visszatérhet sziil6foldjére.
Hamarosan viszont sajat maga kezd elhatarolodni egy tjabb Habsburg-ellenes

felkelés kitorésétol. Az aktudlis geopolitikai helyzetet figyelembe véve arra a

10 pamietniki ukazaty sie w 1739 roku w Hadze. Na Wegrzech za$ dopiero w 1861 roku.

Wydanie polskie: Franciszek Il Rakoczy, Pamietniki i Wyznania, Warszawa 1988.

101 MKTL, list nr 82 z 17 czerwca 1727 r.; list nr 84 z 20 sierpnia 1727 r.; list nr 88 z 24 marca
1728 1.; list nr 107 z 12 pazdziernika 1734 r.; list nr 118 z 15 listopada 1735 r.; list nr 119 z 18
stycznia 1736 r.; list nr 122 z 2 grudnia 1736 r.; list nr 123 z 2 stycznia 1737 r.; list nr 124 z 8 marca
1737 r.; listar 127 z 21 wrzes$nia 1737 r.; list nr 140 z 1 wrze$nia 1738 r.; list nr 141 z 4 pazdziernika
1738r.; list nr 143 z 7 listopada 1738 r.
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kovetkeztetésre jutott, hogy az adott szituacidoban lehetetlenség Magyarorszagnak
és Erdélynek nagyobb filiggetlenségre szert tenniel®?.

Ez a tény ugyanakkor Mikest nem koti a tétlenség €s 6nsajnalat béklydiba.
Ha a fegyveres harc ezen a ponton értelmetlen, akkor mas utat kell talalnia szeretett
hazajanak fejlodésének eldsegitéséhez. Mikes nem készitett egy egységesen
kidolgozott cselekvési tervet, melyet figyelembe tudott volna venni orszdganak
elitje. Ez meghaladta lehetdségeit és korat is, amelyben ¢€lt. Egy évszazadnak kellett
eltelnie, mig a 19. szazad kivalo személyiségei: Széchenyi Istvan és Kossuth Lajos
kidolgoztak sajat mélyrehato reformterveiket, melyek Magyarorszag tarsadalmi és
gazdasagi életének minden teriiletére kiterjedtek.

Mikes Kelement nagy kompilldtornak is nevezhetjik. Minden olyan
informéciot Osszegyljtott, melyek megitélése szerint hazdjanak és foldijeinek
hasznara valhat. Nem dolgozott ki egy egységes reformstratégiat, ugyanakkor
megjeldlte mely irdnyba érdemes valtoztatni annak érdekében, hogy nemzete
fennmaradjon. Politikai gondalkoddsabol kitlinik, hogy elsésorban hazéja
modernizacidjat tiizi kicélul. A modernizaci6 az élet legkiilonfélébb szintjein — az
oktatasban, a gazdasagi fejlddésben és a kulturdban — kell, hogy végbemenjen. Ily
modon olyan kérdéseket érintett Rakoczi kamardsa, melyekkel a  késdbbi
felvilagosodas filozofusai foglalkoztak, melyek irant hamarosan az allamok vezetoi
is elkezdtek érdelddnil®,

Az erdélyi oktatas kritikdja mellett Mikes 11j iskolak alapitasa mellett érvelt.
Ebben az id6ben az eurdpai allamok vezetdi egyre élénkebben kezdtek el
érdeklddni az oktatas kérdése irant, s fokozatosan egyre nagyobb reszt vesznek at

az oktatasbol sajat iranyitasuk ald. Poroszorszagban ezért vezették be a mindenki

102 MKTL, listnr 9 z 15 lutego 1718 r.; list nr 12 z 27 kwietnia 1718 r.; list nr 14 z 6 czerwca
1718 r.; list nr 16 z 15 sierpnia 1718 r.; list nr 19 z 22 wrzeénia 1718 r.; list nr 28 z 16 lipca 1719 1.;
list nr 32 z 10 pazdziernika 1719 r.; list nr 33 z 2 marca 1720 r.; list nr 39 z 18 listopada 1720 r.; list
nr 59 z 16 stycznia 1725 r.; list nr 85 z 8 listopada 1727 r.; list nr 90 18 kwietnia z 1729 r.; list nr
100 z 4 grudnia 1733 r.; list nr 101 z 15 lutego 1734 1. ; list nr 105 z 16 czerwca 1734 r.; list nr 107
z 12 pazdziernika 1734 r.; list nr 126 z 13 wrze$nia 1737 r.; list nr 128 z 11 pazdziernika 1737 r.; list
nr 134 z 5 marca 1738 1. ; list nr 137 z 9 lipca 1738 r.; list nr 139 z 26 sierpnia 1738 r.; list nr 145 z
15 grudnia 1738 r.; list nr 147 z 4 czerwca 1739 r.; list nr 156 z 22 maja 1740 r.; list nr 157 z 22
czerwca 1740 r.; list nr 159 z 19 listopada 1740 r.

103 MKTL, passim.
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szamara kotelezd tankotelezettséget, Lengyelorszagban pedig ezért jott 1étre a
Nemzeti Oktatasi Bizottsag'%%,

Az erdélyi gazdasag fellenditését Mikes ) ndvények meghonositasaban és
korabban nem ismert allatok tenyésztésében latta. Mikes Kelemen a nyugat-eurdpai
gazdasagi fejlettségi szintet utolérni kivand gondolkodas tipikus kozépkelet-
eurdpai példajal®.

A székely nemes miivén keresztiil olyan gondolatokat, torténeteket, ideakat
kozvetit honfitarsai felé¢, melyek segithetik Oket hazajuk modernizacidjanak
folyamataban. Hatalmas lelkesedéssel kivonatolja olvasmanyait és gyijti csokorba
a hallomasbol szerzett torténeteket. A Tordkorszagi levelek forméjaban pedig

megdrokiti és kdzvetiti gondolatait, koncepcidjat foldijei felél%,

Mikes Kelemen janzenista nézetei

Mikes Kelemen janzenista nézetei elég feliiletesnek bizonyulnak, olykor
maganak a Tordkorszagi levelek szerzdjének sem teljesen érthetéek. Nem talalhatod
meg benne a teoldgiai iranyzat Osszes doktrindjat atfogd szintézis, miivében
mélyebb megolddsokat sem tar fel. Latszik, hogy a Franciaorszagban megismert
janzenizmus tézisei koziil Mikes leginkabb egy elemet ragadott ki, s tette miivének
vezérfonalava: Isten akarata a megvaltashoz feltétlenil sziikséges. Az ember nem
rendelkezik szabad akarattal, élete soran mindenki az isteni tervet valositja meg'®”.
Ebben a szellemben magyardzza a kamaras olvasodinak a vilag minden gonoszsagat,
igazsagtalansagat. Leszczynski annak ellenére, hogy kétszer is elvesztette

kiralysagat, hihetetlen médon Lotharingia uralkoddja lett. Miért? Mert Isten igy

104 MKTL, list nr 27 z 18 czerwca 1719 r.; nr 62 z 11 czerwca 1725 r.; list nr 73 z 24 maja
1726 r.; list nr 82 z 17 czerwca 1727 r.; list nr 125 z 20 lipca 1737 r.; nr 144 z 10 listopada 1738 r.;
list nr 146 z 1 czerwca 1739 r.; nr 147 z 4 czerwca 1739 r.; A. Woltanowski, R. Wotoszynski,
Komisja Edukacji Narodowej 1773-1794, Warszawa 1973 r., s. 56 — 67.

105 MKTL, list nr 30 z 16 sierpnia 1719 r.; list nr 37 z 28 maja 1720 r.; list nr 42 z 1721 r.; list
nr 60 z 22 kwietnia 1725 r.; list nr 61 z 23 maja 1725 r.; list nr 65 z 4 pazdziernika 1725 r.; list nr
77 z 4 grudnia 1726 r.; list nr 80 z 7 maja 1727 r.; list nr 108 z 14 grudnia 1734 r.; list nr 150 z 22
lipca 1739 r.; list nr 161 z 15 marca 1741 r.; F. Rakoczy, op. cit., s.5-8; W. Felczak, op. cit., s. 157-
165.

106 MKTL, passim.

107 MKTL, passim.

347



akrta!'® Karoly — a spanyol kiraly fia —, egy kis hercegség uralkodoja, egyszerre
Napoly kiralya lesz. Mirét? Mert ez volt a Teremté akarata!'® Dramat Ibrahim pasa,
nagy vezir annak ellenére, hogy oridsi hatalommal rendelkezett, az utcan mégis az
6 testét ették a kutyak. Mirét? Mert a Végs6 Itéletet Mondo a neki kedveseket

magahoz veszi a tobbieket pedig a mélybe taszitja'l

. Mikes szerint ez mindig igy
volt (régi torténetekkel is alatdmasztja), igy van (élete soran végbement
torténésekkel igazolja) €s igy is lesz.

Ebbdl az egyszerlinek tlind ¢letszemléletbdl egyenesen kovetkezik még egy
— s egyben a legfontosabb — gondolat. II. Rakdczi Ferenc, hii tarsai és az Gsszes
magyar szenvedése kapott ez altal értelmet. Negyven hosszu, rodostdi év adatott
meg Mikes szdmara. Az ez alatt atéltek atadasa honfitirai szdmara segitette 6t a

tulélésben. A szivek megvigasztaldsa volt neki megirva. Hiszen Istennek minden

emberi Iénnyel terve van, igy Magyarorszag és Erdély sorsa is meg van irva.

Szabadok és rabszolgak — A despotikus Torokorszag egy ..nemespolgar”

szemével

Mikes Kelemen Tordkorszagi leveleiben az Oszman Birodalomrol is
megosztja tapasztalatait foldijeivel. Annak ellenére, hogy élete legnagyobb részét
torok foldon élte le a székely nemes, leirdsait sokszor kdnyvek segitségével késziti
el. Az 1750-es évektdl kezdve a levelekben fellelhetd informaciok nagyobb része
Paul Ricout!!! The history of the present state of the Ottoman Empire!'?franciara
forditott milivébol szarmazik.

Miért szerette volna Mikes olyan nagyon atadni ezeket az ismereteit?

Minden valo6sziniiség szerint figyelmeztetni szerette volna honfitarsait. Bizonyosan

108 MKTL, list nr 100 z 4 grudnia 1733 r.; list nr 101 z 15 lutego 1734 r.; list nr 103 z 15 marca
1734 r.; list nr 105 z 16 czerwca 1734 r.; list nr 105 z 16 czerwca 1734 r.; list nr 106 z 27 lipca 1734
r.; list nr 107 z 12 pazdziernika 1734 r.

105 MKTL, list nr 103 z 15 marca 1734 r.; nr 105 z 16 czerwca 1734 r.; nr 106 z 27 lipca 1734
r.; nr 107 z 12 pazdziernika 1734 r.; nr 108 z 14 grudnia 1734 r.; nr 120 z 15 maja 1736 r.

10 MKTL, list nr 91 z 5 pazdziernika 1730 r.; list nr 92 z 27 listopada 1730 r.; list nr 93 z 25
marca 1731 r.

11 Inna wersja nazwiska Ricault lub Rycault.

112 paul Ricaut, The history of the present state of the Ottoman Empire, Londyn 1679 roku.
Zostata ona dotgczona do innej ksigzki tego samego autora History of the Turcs, ktérg wydano w
Londynie w 1680 roku. Kilkukrotnie ttumaczono ja na francuski. Najprawdopodobniej Kelemen
Mikes bazowal na fragmentach wydanych w 1709 roku pod tytulem Tableau de I’empire ottoman
bedacej dodatkiem do Historie de I’ Empire Ottoman.
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nem hidnyoztak sz{il6f61djén az olyan hangok, melyek azt hangoztattak, hogy régen
sokkal jobb volt, bezzeg a torok idokben konnyebb volt az élet. Természetesen
Erdély 1699 elott nagyobb autondmianak és kivaltsagoknak oOrvendett, mint a
Habsburgok uralma alatt. Mikes Kelemen ugyanakkor 6va int a torokok iranti
bizalomtol. Itt sajat tapasztalatdra tamaszkodik: két Habsburgok ellen vezetett
haboruban is kihasznaltak a ,,Rakdczi kartyat”. Eloszor II. Rakoczi Ferencet majd
fiat, Jozsefet hasznaltak fel a torokok, mikézben a magyar {igyet ridegen és
targyiasan kezelték!®.

A szultan orszagaban sz6 sem lehetett kivaltsagokrol vagy egyéb jogokrol.
Nincsenek szabad emberek, csak rabszolgdk. A monarcha hatalma korlatlan.
Csupan puszta szesz€lybdl is kdnnyen a vesztOhelyre keriilhetett az ember. Nem
volt semmiféle kontrollhatalommal biro szerv!4,

Hianyzik az a tarsadalom is, mely valtozast kdvetelne vagy fellizadna. A
torokok nagyon kiilonboznek a kozépeurdpai jovevényektdl: passzivak és a
maganéletiikbe temetkeznek. A kdzéletben nem vesznek részt'®®,

Mikes Kelemen elbeszélésében a hitéletre is kitér, melyet hamisnak,
Mohamed altal kitalalt hazugsagnak itél meg, mely csak arra jo, hogy elvegye a
torokoktol az lidvoziilés lehetéségét!®,

A kamards minden gondolata azt szeretné tudatositani honfitarsaiban,
akikhez a Torckorszagi leveleit valdjaban cimezte, hogy a legfontosabb mindig a
szabadsag volt, van és lesz. Amikor az allambol hidnyzik a szabadsag, akkor
mindenki rabszolgava valik. Ezek mellé a nézetek mellé nem egy lengyel nemes is
felsorakozna, éppen ezért a székely nemes miive fontos 0sszehasonlité anyagnak

mutatkozik a magyarok ¢és lengyelek iszlam vilaggal szembeni viszonyéra

vonatkozodan.

13 MKTL, listy nr 1-16; 121-147 passim.

14 MKTL, passim.

15 MKTL, passim.

116 MKTL, list nr 179 z 16 stycznia 1750 r.; list nr 180 z 15 maja 1750 r.; list nr 181 z 16
wrzesnia 1750 r.; list nr 182 z 14 lutego 1751 r.; list nr 183 z 15 sierpnia 1751 r.; list nr 184 z 26
pazdziernika 1751 r.; list nr 185 z 20 maja 1752 r.; list nr 188 z 22 marca 1753 r.; list nr 189 z 11
czerwca 1753 r.; list nr 191 z 8 grudnia 1753 r.; list nr 192 z 16 sierpnia 1754 r.
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Befejezés

Els6 ranézésre ugy tiinhet, hogy az erdélyi torténetird elbukott. Gondolatai
¢és koncepciodja tal késén jutott el hazajdba. A Térokorszagi levelek elsé kiadasa
1794-re datalhatd. A koncepcidja szamos eleme ekkorra aktualitdsat vesztette.
Mikes nehézkes, sokéves munkajanak ugyanakkor mégis volt értelme. A
Torokorszagi levelek ma a 18. szazadra vonatkozo egyik legfontosabb torténelmi
forrés és egyike a legszebb, kozépeurdpai, irodalmi alkotasanak.

Az alabbi értekezés az elsd lengyel nyelvli probalozas a Torokorszagi
levelek teljes korii vizsgalatara és Mikes Kelemen politikai gondolkodasanak
analizalasara. A temdt azonban nem meriti ki teljesen. Kiilonosen az ujkori
Lengyelorszag ¢és Magyarorszag Osszehasonlitdsa teriiletén sziikséges tovabbi
kutatasok folytatasa. Ugy vélem, hogy torténészek és magyar irodalmarok
interdiszciplinaris egyiittmiikodése is sziikséges. Ez lehetdvé tenné egy — az Gjkori
Magyaroroszagrél ¢és a magyar-lengyel kapcsolatokrol sz6lé — kiadvany
elkészitését. A legérdekesebbnek az 1703-1711-es kuruc felkelés mutatkzik.
Hiadnyoznak az olyan felkelokkel foglalkoz6 kutatasok, akik Lengyelorszagba
menekiiltek a Habsburg megtorlasok eldl, pedig 1étszamuk 2-3 ezerre tehetd. Fontos
tény az is, hogy II. Rékoczi Ferenc biografidja nem érhetd el lengyeliil annak
ellenére, hogy kandidaturajat a lengyel tronra komolyan fontolora vették a
Leszczynski Szaniszl6 és II. Wettin Agoston hivei kozott kirobbant
polgarhaboriban. A Torokorszagi levelek részleteinek forditasa az aldbbi értekezés
mellékletében megtalalhatd, igy ez, valamint maga a disszertacio is segitség lehet
egy Rakoczi életrajz elkészitéséhez.

Ezzel egyidében érdemes lenne egy ujkori magyar torténelemmel
foglalkozo, atfogd tanulmany vagy tankonyv elkészitésére vallalkozni. Wactaw
Felczak Magyarorszag torténete (1963) felett eljart az id6, célszerli lenne
tudasunkat aktualizalni.

Az 0Osszes fent emlitett posztulatum jo témajat képezné egy széles kort
nemzetkodzi tendernek, melynek keretén beliil a magyar és lengyel kutatokhoz

szlovak, horvat és roman szakemberek is tarsulnanak.
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