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Francuskie reakcje wobec problemu zjednoczenia Niemiec
po II wojnie Swiatowej

Sprawa zjednoczenia Niemiec byta obecna w polityce Francji po II wojnie §wiato-
wej 1 budzita obawy. Celem artykutu jest zbadanie, w jaki sposob Francuzi odpowia-
dali na niemieckie dazenia i ambicje, by przezwycigzy¢ podzial towarzyszacy zim-
nej wojnie i bedacy konsekwencja II wojny §wiatowej. Poprzez analiz¢ dokumentow,
wspomnien 1 wypowiedzi politykéw zamierzam przywotaé wydarzenia, z ktorych
wynika, ze kwestia zjednoczenia Niemiec po II wojnie $wiatowej nie byta obca ani
me¢zom stanu, ani dyplomatom, ani publicystom, ani w koncu przecigtnym obywate-
lom interesujacym sig¢ biegiem wydarzen w ojczyznie Johanna Wolfganga Goethego.
Artykut napisatam takze w oparciu o prace na temat relacji francusko-niemieckich,
ktore ukazywaty si¢ w jezyku polskim, niemieckim, rzadziej odwotywatam si¢ do Zré-
det w jezyku francuskim.

Poniewaz o moznosci dziatania na arenie migdzynarodowej decydowata i decydo-
wac bedzie potega, ostabiona w wyniku Il wojny §wiatowej Francja wolata, by poko-
nane Niemcy pozostaty rozbite. Poglad taki nie byl przeciez obcy francuskiej mysli
politycznej. Zaréwno Armand-Jean du Plessis Richelieu jak i Georges Clemenceau,
czy w koncu gloszacy, ze ,,zjednoczenie Niemiec jest sprawa straszliwg” Anatol Fran-
ce nie marzyli o zjednoczonej, silnej Germanii (Koszel, 1996, s. 163; Pastusiak, 1972,
s. 128; Schabert, 2002; Trocini, 2012; Gallert, 2012; Tomala, 1990, s. 49-59; Hatys,
1990, s. 71-83; Allemagne: 25 ans apres la Réunification; Reunifiaction — Francfort
déroule le tapis; La crise des réfugiés; L’Allemagne féte les 25 ans).

Janusz Stefanowicz, podkreslat, ze histori¢ Francji odzwierciedlat ,,wieloletni sen
o potedze”, a zjednoczone Niemcy pozbawilyby swego sasiada nawet mozliwosci
marzenia o realizacji tejze wizji. Dlatego kryterium francuskiej racji stanu, w ktorej
miescito si¢ utrzymanie przynajmniej rownowagi sit w stosunkach z Niemcami mu-
siato ulec zatarciu, gdy perspektywa zjednoczenia Niemiec stawala si¢ coraz bardziej
rzeczywista (Stefanowicz, 1996, s. 207). Dzialo si¢ tak na skutek rozpadu systemu
panstw socjalistycznych oraz ukierunkowanej na zjednoczenie Niemiec i integracje
europejska polityki Niemiec Zachodnich (Stadtmiiller, 2002, s. 148).

Relacje francusko-niemieckie zawsze cechowaly si¢ znaczna dynamika. O zwiaz-
kach miedzy panstwami pisat miedzy innymi podczas I wojny §wiatowej Jacques
Riviére. W dziele Niemcy wysnut wniosek, ze ,,jego portret Niemcow jest tez autopor-
tretem Francuzow”. Tym samym ugruntowat teze Carlo Schmidta o ,,splataniu fran-
cusko-niemieckim” (Asholt, Kolboom, 1992, s. 179). Ta nie zawsze szczg¢sliwa wigz
wynikala z pamigci o toczonych migdzy panstwami wojnach. Wiasnie przesztoscia
odzwierciedlona w cezurach 1871, 1914-1918, 1939-1945 warunkowana byla che-
cig spoteczenstwa francuskiego, by zapobiec niebezpieczenstwu zza Renu. Dlatego
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Francuzi okres$lajac wizje losu pokonanych Niemiec naciskali, aby pokonanego sa-
siada pozostawi¢ w jak najstabszej kondycji. W Paryzu probowano najpierw zapobiec
zjednoczeniu Niemiec. Gdy okazato sig, ze proces ten nastapi w przysztosci, zaczeto
czyni¢ starania, by uchroni¢ we Francji widmo ,,la grosse Allemagne”. Dlatego Willy
Brandt komentowat po latach podczas rozmowy z Frangoisem Mitterrandem: ,,wiem
[...] niemieckie zjednoczenie obchodzi bardziej Francuzow — nie nas” (Weisenfeld,
1986, s. 9).

Elity polityczne Francji okreSlajac strategi¢ postgpowania wobec pokonanych
Niemiec staraly si¢ poczatkowo wzmocni¢ swoja pozycja przez wykorzystanie sta-
bosci tradycji centralistycznych na potnoc od Renu. W 1945 roku wytacznie Francja
sposrod grona czterech zwycigskich mocarstw opowiadata si¢ za pozbawieniem roz-
drobnionych Niemiec centralnego rzadu (Stolarczyk, 1995, s. 58). Zdaniem Jerzego
Krasuskiego, jednak propagowana przez Francj¢ wizja federalnych, a przez to stabych
Niemiec, byta anachroniczna. Podkreslat on, ze na skutek migracji wywotanych wojna
oraz masowego przesiedlenia Niemcow ze Wschodu, nastapito wigksze ujednolicenie
Niemiec (Krasuski, 1996, s. 30).

Podczas pierwszej fazy ksztattowania relacji francusko-niemieckich, od 1944 do
1955 roku Francuzi wielokrotnie reagowali na problem zjednoczenia Niemiec, o czym
$wiadczy sierpniowy memoriat Tymczasowego Rzadu Republiki Francuskiej z 1944
roku na temat problemu niemieckiego. Ponadto Charles de Gaulle’a i minister spraw
zagranicznych Georges’a Bidault prowadzili rozmowy ze zwycigska trojka na temat
pokonanych Niemiec, a generat de Gaulle wygtosit 5 lutego 1945 roku przemoéwienie
radiowe w tej sprawie. Podczas trwania rokowan poczdamskich w sierpniu 1945 roku
szczegolnie wyraznie zaznaczyly si¢ podejmowane przez Francj¢ proby przeciagnig-
cia na swoja strong ZSRR, by znacznie i skutecznie ostabi¢ Niemcow (Parzymies,
1990, s. 69; Mikotajczyk, 2007, s. 52).

Historia podzielonego Berlina takze jest czeg$cia drogi Niemcow do zjednoczenia.
O sytuacji miasta decydowaty ustalenia aliantow, ktore miaty juz miejsce poczawszy
od 1943 roku, gdy powotano Europejska Komisje Doradcza. W sktad jej gremium od
27 listopada 1944 roku dotaczyt przedstawiciel Francji — René Massigli. Szczegotowo
o sytuacji Berlina zdecydowano w protokotach z 12 wrze$nia i 14 listopada 1944 roku
(Riklin, 1964, s. 19-35). Podzielony najpierw na trzy (Francuzi jako ostatni otrzy-
mali sektor w Berlinie z wyodrgbnionego terytorium przez Brytyjczykow i Amery-
kanow — otrzymali zarzad nad dzielnicami Reinickendorf i Wedding) (Zwei Staaten),
a nastgpnie cztery sektory, podporzadkowany byt Berlin wtadzy Wielkiej Czworki.
W 1949 roku nastapito wlaczenie sektora radzieckiego do NRD, a mocarstwa za-
chodnie wtadaty w sktadajacym si¢ z ich sektorow Berlinie Zachodnim. Ani USA,
ani Wielka Brytania, ani Francja nie chciaty zrezygnowac ze swoich praw (Czubinski,
1991b, s. 11-12). Wybuch dwdch kryzyséw dowodzit skali napi¢¢ miedzy mocarstwa-
mi i o tym, jak zapalnym punktem na kuli ziemskiej w dwubiegunowym $wiecie byt
Berlin.

Dyplomaci francuscy opowiadali si¢ przeciwko centralizacji Niemiec jeszcze pod-
czas konferencji ministrow spraw zagranicznych Ernesta Bevina (Wielka Brytania),
Georges’a Bidaulta (Francja), Wiaczestawa Michaitowicza Mototowa (ZSRR) i ge-
nerata George’a Marshalla (USA) w Moskwie 22 marca 1947 roku. Opcja ta i proby
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wspolpracy z Jozefem Stalinem musiaty zosta¢ zarzucone. Przeorientowanie francu-
skiej racji stanu spowodowane byto przede wszystkim kryzysem ekonomicznym, kto-
ry panowat w panstwie. W Quai d’ Orsay zrozumiano, ze sanacja gospodarki moze
si¢ powies¢ wylacznie przy pozyskaniu wsparcia finansowego ze strony USA. Stu-
zyt temu plan generata George’a Marshalla, ktory stat si¢ jednym z ogniw integracji
zachodnioeuropejskiej. W wyniku obrad nad sprawa niemiecka podczas konferencji
londynskiej, ktora trwata od 25 listopada do 15 grudnia 1947 roku Francuzi zgodzili
si¢, ze nardd niemiecki powinien otrzymac¢ w przysztosci mozliwosé ,,przywrdocenia
jednosci panstwowej” (Parzymies, 1994, s. 47).

8 kwietnia 1949 roku w Waszyngtonie zdecydowano o potaczeniu stref okupacyj-
nych Francji, Wielkiej Brytanii i Stanow Zjednoczonych, czyli utworzeniu Trizonii.
Nastepnie Francuzi przystali na utworzenie ze stref okupowanych przez Wielka Trojke
Republiki Federalnej Niemiec. Rzad francuski musiat ulec presji zachodnich aliantow,
aby upora¢ si¢ z problemami gospodarczo-spotecznymi. Jednoczesénie politycy pro-
bowali wygrywac¢ interesy Francji w obliczu poglebiajacego si¢ na $wiecie konfliktu
ideologiczno-polityczno-ekonomiczno-militarnego migdzy Wschodem i Zachodem.

Gdy w 1949 roku okazalo sig, ze istnienie dwoch panstw niemieckich, prozachod-
niej RFN i satelickiej wobec ZSRR NRD, jest procesem nieuchronnym i obiektyw-
nym, we Francji dazono do realizacji w stosunkach z Niemcami schumanowskiego
tryptyku: ,,bezpieczenstwo, rownos¢, pojednanie”, czyli prébowano natozy¢é Niem-
com ,,gorset” (Wickert, 1990, s. 21) przez uruchomienie jak najwigkszej liczby mecha-
nizmow wspodtpracy migdzy panstwami. Wynikato to z checi zapobiezenia konfliktom
1 obawy przed przewaga ekonomiczng Niemiec.

9 maja 1950 roku, w piata rocznicg kapitulacji Niemiec, przedstawiono projekt, by
wspolpraca francusko-niemiecka w zakresie gospodarowania weglem i stalg odbywata
si¢ pod wspolnym nadzorem, a 18 kwietnia 1951 roku zostal zawarty uktad miedzy
Belgia, Francja, Holandia, Luksemburgiem, RFN i Wiochami w sprawie utworzenia
Europejskiej Wspolnoty Wegla 1 Stali. Zadaniem rzadu francuskiego byta ochrona nie
tylko interesow gospodarczych, ale rowniez bezpieczenstwa swojego panstwa. Fran-
cja opowiadala si¢ za zakazem dostgpu i produkcji przez Niemcy broni atomowe;j.
24 pazdziernika 1950 roku premier Francji René Pleven wystapit z inicjatywa utwo-
rzenia armii europejskiej, poniewaz Francuzom zalezato, by Niemcy nie miaty silnej
armii (Lukaszewski, 1998, s. 63; Romaniuk-Catkowska, 2004, s. 48—49).

Waznym impulsem w sprawie zjednoczenia Niemiec byto porozumienie bonskie.
26 maja 1952 roku sekretarz stanu USA Dean Acheson, minister spraw zagranicz-
nych Wielkiej Brytanii Anthony Eden, minister spraw zagranicznych Francji Robert
Schuman oraz kanclerz Konrad Adenauer podpisali w Bonn uklad o stosunkach mig-
dzy RFN a trzema mocarstwami, ktory znosit status okupacyjny. Dyplomaci wyra-
zili oczekiwanie, ze zjednoczone Niemcy bgda demokratycznym i zintegrowanym
ze Wspolnota Europejska panstwem. Porozumienie bonskie dotyczyto prerogatyw
mocarstw zwycigskich odnosnie Niemiec i Berlina. W konwencji poruszono kwe-
stie ,,zjednoczenia Niemiec i pokojowego uregulowania kwestii niemieckiej, jak tez
stacjonowania sit zbrojnych na terytorium RFN i ich powigkszenia bez zgody rzadu
tego kraju w przypadku ataku z zewnatrz lub grozby takiego ataku” (Vertrag; Parzy-
mies, 1994, s. 48).
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Chociaz panstwa EWWiS podpisaty 27 maja traktat o Europejskiej Wspolnocie
Obronnej, to sprawa remilitaryzacji Niemiec Zachodnich wzbudzata dyskusje wérod
francuskich politykow i Zgromadzenie Narodowe zaglosowato 30 sierpnia 1954 roku
przeciwko uktadowi (Lastawski, 2006, s. 110-113).

23 pazdziernika 1954 roku w Paryzu zostaty zawarte uktady migdzy Wielka Bry-
tania, Francja, Belgia, Holandia, Luksemburgiem, Stanami Zjednoczonymi Ameryki,
Kanada, Wtochami i RFN. Strony umowy zdecydowaty o zniesieniu statusu okupa-
cyjnego i postanowity, ze:

Artykut 2.

Z uwagi na sytuacj¢ migdzynarodowa, ktora uniemozliwita dotychczasowe zjed-
noczenie Niemiec i zawarcie traktatu pokojowego, trzy mocarstwa zachowu-
ja dotychczas przez nie wykonywane lub posiadane prawa i odpowiedzialnos¢
w stosunku do Berlina i do Niemiec jako cato$ci, wlacznie ze zjednoczeniem
Niemiec oraz zawarciem traktatu pokojowego.

Artykut 4

Az do wejscia w zycie uktadow w sprawie niemieckiego wktadu obronnego trzy
mocarstwa zachowuja nadal swoje dotychczas wykonywane lub posiadane pra-
wa odnos$nie do stacjonowania sit zbrojnych w Republice Federalnej. Zadaniem
tych sil bedzie obrona wolnego §wiata, do ktorego naleza Republika Federalna
i Berlin.

Artykut 7

Az do zawarcia traktatu pokojowego panstwa—sygnatariusze beda wspotdziataé
w urzeczywistnianiu $rodkami pokojowymi ich wspolnego celu: zjednoczenia
Niemiec majacych ustroj wolnosciowo-demokratyczny podobny do tego, jaki ma
Republika Federalna i zintegrowanych ze Wspolnota Europejska (Vertrag; Krasu-
ski, 1996, s. 34-38).

RFN znalazla si¢ 9 maja 1955 roku w strukturach NATO, co wymogto na Francji
rowniez potrzebe wypowiedzenia si¢ w sprawie jednosci Niemiec. Szczegolne pigtno
na ksztatcie francuskiej polityki wobec Niemiec odcisnat Charles de Gaulle, ktory wy-
kreowat koncepcj¢ ,,odprezenia, porozumienia i wspotpracy (,,détente, entente, coope-
ration”). Swoje poczynania opart na refleksji skierowanej do André Frossarda: ,,Europa
to Niemcy i my. Reszta to ptotki” (Lukaszewski, 1998, s. 72). Zamiarem de Gaulle’a
byto rozwiazanie niemieckiego problemu poprzez zakotwiczenie RFN w Europie. Od-
powiadato to tezie opartej na zatozeniu, ze Francja bedzie dopiero wielka, gdy bgdzie
musiata zmierzy¢ si¢ z wielkimi zadaniami, wynikajacymi z gaullistowskiej filozofii
panstwa. Podzial Niemiec sprzyjat podtrzymaniu przez Francje statusu mocarstwowe-
go, a postulaty de Gaulle’a nie stracily na aktualnosci wiasciwie az do zjednoczenia
Niemiec. Wyrazaty si¢ one najpierw w pogladzie, ze podziat Niemiec na dwa panstwa
gwarantowal bezpieczenstwo Francji i jej dazenie do przewodniej roli na kontynencie.
Generat de Gaulle opowiadat si¢ za nienaruszalno$cia powojennych granic, zakazem
dostepu Niemiec do broni nuklearnej, integracja zjednoczonych Niemiec w ramach
Wspolnoty Europejskiej, w koncu potrzeba wyrazenia przez sasiadow Niemiec zgody
na zjednoczenie (Stolarczyk, 1995, s. 155-156). Na jednej z konferencji prasowych
de Gaulle stwierdzit: ,,zjednoczenie obu czegsci w jedne Niemcy, ktore bytyby catko-
wicie wolne, wydaje si¢ nam by¢ normalnym przeznaczeniem narodu niemieckiego
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pod warunkiem, Ze to zjednoczenie nie zakwestionuje obecnych granic na zachodzie,
wschodzie, poéinocy i potudniu oraz pod warunkiem, ze zjednoczone Niemcy zamie-
rzaja zintegrowac si¢ w okreslong traktatami organizacje catej Europy dla wspdtpracy,
wolnosci 1 pokoju” (Pastusiak, 1972, s. 154; Schabert, 2002, s. 155-156).

W V Republice Francuskiej generat de Gaulle i Michel Debré opowiadali si¢ za
budowaniem dobrych relacji z Niemcami, pod warunkiem, ze nie zaktoca one pokoju
w Europie. Ambicja Francuzow byto dorownanie Niemcom Zachodnim pod wzgle-
dem gospodarczym i finansowym. Generat de Gaulle wymagat, by Niemcy uznali
granicg na Odrze i Nysie Luzyckiej. Francuski polityk przypominat, Ze zjednoczenie
Niemiec wymaga zgody ,,zainteresowanych narodow” i ponownie sprzeciwit si¢ sytu-
acji, w ktorej Niemcy posiadatyby bron atomowa. Ponadto de Gaulle przypomniat, ze
Niemcy zachodnie przywiazuja duza wage do relacji z USA, podczas gdy Francuzom
zalezy na silnej, niezaleznej Europie (Schabert, 2002, s. 158-161).

Francuski maz stanu de Gaulle i kanclerz RFN Adenauer doprowadzili do podpisa-
nia 22 stycznia 1963 roku traktatu francusko-niemieckiego, ktory poprzez wspotprace
na trzech plaszczyznach: polityki zagranicznej, obronnej i kulturowej, miat przyczynié
si¢ do rozwoju kooperacji migdzy tymi panstwami. Kolejny raz zostat potwierdzony
cel de Gaulle’a — owocna wspolpraca w ramach Wspolnot i umocowanie RFN w euro-
pejskich instytucjach. Od podpisania traktatu elizejskiego Francuzi i Niemcy deklaro-
wali che¢ wspolpracy i potrzebe dziatan na rzecz pojednania migdzy narodami (7raité
de I’Elysée; Guérin-Sendelbach, 1997, s. 156; Schabert, 2002, s. 40; Dominik, 2001,
s. 123; Romaniuk-Catkowska, 2004, s. 92-96).

Aby wzmocni¢ pozycj¢ przetargowa Francji 1 tym samym ostabi¢ RFN wyko-
rzystywano istnienie Niemieckiej Republiki Demokratycznej. Dziato si¢ tak, mimo
ze 3 pazdziernika 1954 roku Francja zobowiazata si¢ traktowa¢ RFN jako jedyne-
go przedstawiciela narodu niemieckiego (Parzymies, 1994, s. 51). Oficjalne uznanie
NRD przez Francj¢ nastapito dopiero 9 lutego 1973 roku (Parzymies, 1990, s. 77).
Polityka francuska opierata si¢ na popieraniu zjednoczenia Niemiec jako zobowia-
zania traktatowego. Francuzi deklarowali, ze beda aprobowac zjednoczenie Niemiec
przede wszystkim dlatego, ze sam proces zjednoczenia wydawat si¢ by¢ niemozliwy.
Sceptyczne stanowisko reprezentowali réwniez sprawujacy prezydentur¢ w latach
1969-1974 Georges Pompidou i jego nastgpca Valery Giscard d’Estaing (1974—-1981)
(Parzymies, 1994, s. 52).

Zjednoczenie Niemiec nie nastapitoby bez zmiany stosunkéw migdzynarodowych
rozumianej jako ,,przezwycigzenie Jalty”. Proces ten wydawal si¢ politykom fran-
cuskim dalece odlegly. Dlatego Francois Mitterrand kontynuowal polityke generata
Ch. de Gaulle’a, G. Pompidou i V. Giscard d’ Estaing’a. Nie wierzyt on poczatkowo
w zjednoczenie Niemiec i uwazal, ze Europa nie uniesie cigzaru wielkich Niemiec
jako samodzielnej niekontrolowanej sity (Mazur, 1990Db, s. 93). Wypowiadat si¢ mato
o podziale Niemiec, a wyjatek stanowia uwagi, ktore zawart w Refleksjach nad poli-
tykq zagraniczng Francji (Bender, 1995, s. 71). Priorytetem w stosunkach z Niemca-
mi byto dla Francji osiagnigcie stanu, gdzie ,,Bonn byloby Bonn”. Byt tez zdania, ze
,»W tej Europie relacje z Francja sa istotne” (Schabert, 2002, s. 93). 21 stycznia 1983
roku w Paryzu przedstawiciele wtadz Francji 1 Niemiec Zachodnich — F. Mitterrand,
H. Kohl, H.-D. Genscher, Franz-Josef StrauB, Pierre Mauroy, Alain Poher, Lois Mer-
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maz — $wigtowali dwudziestolecie traktatu elizejskiego. Francuzom zalezato tym sa-
mym, by Republika Bonska wcielata w zycie takie wartosci, jak demokracja i poko;.
Stuzy¢ temu miato podporzadkowanie zjednoczenia Niemiec integracji europejskiej
oraz umocowanie RFN w NATO, a tym samym uchronienie jej od neutralizmu. Wraz
ze stopniowym przeksztatcaniem si¢ tadu migdzynarodowego Mitterrand stwierdzat,
ze nalezy rownowazy¢ przeobrazenia, ale w sposob cierpliwy 1 wywazony (Stolar-
czyk, 1995, s. 109; Szeptycki, 2005, s. 120-121).

Nie tylko Francja, ale rowniez ZSRR i1 Wielka Brytania miaty interes w utrzymaniu
status quo w Niemczech. Dla Europy ,,dwupanstwowos¢ byta warunkiem réwnowagi
sit i pokoju” (Mazur, 1990a, s. 79). Upadek realnego socjalizmu byt procesem nie-
uchronnym. Michat Gorbaczow byt zwolennikiem doktryny Sinatry, ktora zaktadata,
ze panstwa Uktadu Warszawskiego otrzymaja wigcej swobody w kreowaniu polityki.
Nazwa doktryny przypominata stynng piosenk¢ Franka Sinatry My Way. Tym samym
podziat Niemiec okazywat si¢ przestarzaty. Wydarzenia w Niemczech Wschodnich
nabieraty dynamiki. W sierpniu 1989 roku rozpoczgly si¢ masowe ucieczki Niemcow,
a we wrzesniu powstato ,,Nowe Forum” z udziatem Barbel Bohley i Jensa Reicha.
18 pazdziernika 1989 roku nastgpita dymisja przewodniczacego Rady Panstwa NRD
Ericha Honeckera.

Gdy 9 listopada 1989 roku padat mur berlinski, wojska francuskie stacjonujace
w Berlinie, podobnie jak jednostki pozostalych mocarstw okupacyjnych, nie podjety
zadnych dziatan (Janicki, 1991, s. 272). O ostatecznym uregulowaniu sprawy Berlina
postanowiono w uktadzie z 12 wrzesnia 1990 roku. Z 1 artykutu tej umowy wynikato,
ze w sktad zjednoczonych Niemiec wejdzie caty Berlin. W artykule 5 przewidziano, ze
do czasu pobytu radzieckich sit zbrojnych na terenie Berlina pozostawaé tam tez beda
wojska francuskie. Natomiast artykut 7 dotyczyt utraty praw i odpowiedzialnosci czte-
rech mocarstw na terenie Berlina. Nastapilo rozwiazanie Komendantury Sojuszniczej
w Berlinie Zachodnim, ktéry przestat by¢ odrgbna jednostka polityczna (Dokument
nr 13).

Na toczace si¢ wydarzenia najwigkszy wptyw miaty USA 1 ZSRR, ale reakcja
Francji rowniez byta wazna, m.in. ze wzgledu na obowiazywanie traktatu elizejskiego.
Wielu frapowala kwestia przyszto$ci stosunkow francusko-niemieckich, opisywanych
choc¢by jako ,.tandem”, ,,0$ francusko-niemiecka”, ,,wspdlnota porozumienia”, para,
~Entente elementaire”, czy ,,motor integracji” (Guérin-Sendelbach, 1993, s. 1). F. Mit-
terrand stwierdzit, ze nastat czas okres$lenia warunkow zjednoczenia Niemiec. W jego
mniemaniu powinien przebiec w legitymowany, demokratyczny i pokojowy sposob,
w porozumieniu migdzy Zwiazkiem Radzieckim, USA, Wielka Brytania i Francja.
30 listopada 1989 roku minister obrony Jean-Pierre Chevénement twierdzit, Ze mocar-
stwa nie sa przychylne zjednoczeniu Niemiec (Kiwerska, 1996, s. 104).

Strategia polityki francuskiej wobec problemu zjednoczenia Niemiec opierala si¢
na odwlekaniu biegu wydarzen. Mimo ze F. Mitterrand uznawat prawo Niemcow do
samostanowienia, domagat si¢ ,,jednosci niemieckiej w ramach zachodu” (Andrze-
jewski, 1990, s. 61). Taktyka ta powodowana byta obawa przed zmiana uktadu sit,
czyli zachwianiem istniejacej dotychczas koncepcji opartej na rownowadze, wedtug
formuty André Fontaines’a i Alaina Minc’a, niemieckiej marki i francuskiej bomby
(Maull, Meimeth, Nefhover, 1997, s. 11). Dlatego 10 listopada 1989 roku Roland
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Dumas zaznaczyt w wywiadzie udzielonym stacji telewizyjnej RTL, Ze nie ma postaw
do obaw przed zjednoczeniem Niemiec, o ile proces ten bedzie przebiegaé w sposob
pokojowy (Genscher, 1995, s. 663).

Wkrétce elity polityczne Francji musiaty ustosunkowac si¢ do wygloszonego
28 listopada przed Bundestagiem planu kanclerza Kohla. Przewidywal on trzy etapy
dochodzenia do jednosci Niemiec: utworzenie wspdlnoty traktatowej, nastgpnie kon-
federacji, a w koncu ,,panstwowego porzadku zwigzkowego w Niemczech”. Francuzi
uwazali, ze Niemcy powinni przestrzega¢ zapisow o ,,umacnianiu wspolpracy” zawar-
tych w traktacie elizejskim i informowa¢ ich o waznych dzialaniach na arenie mig-
dzynarodowej. Wprawdzie kanclerz nie oméwit rowniez planu na wewngetrznej scenie
politycznej RFN, ale Francuzi czuli si¢ zawiedzeni. Jedynym powodem zadowolenia,
do ktorego nawiazat Mitterrand, byt fakt, ze w planie Kohl nie okreslit ram czasowych
dochodzenia do jednos$ci (Andrzejewski, 1990, s. 63; Dokument nr 3).

12 grudnia 1989 roku Roland Dumas opowiedziat si¢ przed Zgromadzeniem Naro-
dowym za prawem narodu niemieckiego do samostanowienia. Horst Teltschick usto-
sunkowujac si¢ do stanowiska R. Dumasa zaznaczyt, ze byto ono zgodne z wytycz-
nymi Rady Europy (Teltschick, 1992, s. 66). We Francji podejmowano nadal proby
odwlekania zjednoczenia i w tym celu zabiegano o wspolprace z Moskwa. W grudniu
1989 roku prezydent Francji F. Mitterrand ztozyt wizyte w Kijowie. Podczas spotkania
z Gorbaczowem poruszyt problem realizacji koncepcji wspolnego domu europejskie-
g0, koniecznosci utrzymania europejskich priorytetow, suwerennosci NRD, utrzyma-
nia rownowagi europejskiej i ewolucyjnych zmian (Czubinski, 1991a, s. 257; Szep-
tycki, 2005, s. 125). Franz Olivier Giesbert, redaktor naczelny ,,Nouvel Obserwateur”,
a nastepnie ,,Le Figaro”, stwierdzil, ze wizyta Mitterranda w Kijowie bylta zbg¢dna
1 mogta zosta¢ odebrana jako szukanie pomocy w ZSRR w blokowaniu zjednoczenia
(Giesbert, 1997, s. 497). Z rozprawy Valérie Guérin-Sendelbach wynika natomiast, ze
sam Mitterrand, podobnie jak de Gaulle, przecenial rolg ZSRR. Uwazal on wszak az
do konca lutego 1990 roku, ze Gorbaczow nie wyrazi zgody na jednoczenie Niemiec
(Guérin-Sendelbach, 1997, s. 149). Aby potwierdzi¢ rozpowszechnienie podobnych
pogladow warto przytoczy¢ komentarz Mikotaja Purgatowa: ,,ze zrozumiatych wzgle-
dow Londyn i Paryz nie odwazyly si¢ hamowac procesu zjednoczenia narodu nie-
mieckiego, po cichu jednak zywily nadzieje, ze my w Moskwie wezmiemy na siebie
te niewdzigczna, trudng robote. Kiedy stalo si¢ inaczej, ich zaskoczenie bylo znaczne”
(Stolarczyk, 1995, s. 149). We Francji nie zdawano sobie sprawy ze stow, ktore kie-
rowat do Mitterranda Gorbaczow: ,,Pomozcie mi przeszkodzi¢ zjednoczeniu Niemiec,
W przeciwnym razie zastapi mnie wojsko. Jezeli nie uczynicie tego, poniesiecie odpo-
wiedzialno$¢ za wojng” (Wolff-Poweska, 2000, s. 7).

Przedsigwzigciem Mitterranda, ktdre rowniez spotkato si¢ z krytyka, stata si¢ jego
podréz do NRD. Jego wizyta wzbudzita przede wszystkim niezadowolenie w Bonn.
Doradca kanclerza Kohla, Horst Teltschick skrytykowat spotkanie F. Mitterranda
z Hansem Modrowem. W ,,Zapiskach” o zjednoczeniu postuzyt si¢ retorycznag figura,
gdy nawiazywal do pobytu francuskiego prezydenta w Dreznie i pytal: ,,Komu ma
(ono) stuzy¢?” (Teltschick, 1992, s. 81). Ze wspomnien samego kanclerza wynika, ze
wizyta Mitterranda nadszarpnela przyjazn migdzy megzami stanu. Pojawily si¢ glosy
o kryzysie stosunkow francusko-niemieckich (Kohl, 1999, s. 136). Mitterrand pod-
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czas spotkania ze studentami, intelektualistami i artystami na Uniwersytecie w Lipsku
stwierdzit, ze jedno$¢ Niemiec dotyczy najpierw Niemcow, a poniewaz dotad istnieja
dwa panstwa niemieckie nalezace do innych systemow, nalezy uwzgledni¢ sytuacje
polityczna w Europie. Zdaniem Mitterranda nalezato uwzgledniac¢ europejska réwno-
wagg, ktéra opierata si¢ na istnieniu dwdch blokéw militarnych i migdzynarodowych
porozumien. Dlatego podpisat on 21 grudnia 1989 roku z NRD umowe gospodarcza
(Begegnung mit Studenten).

Optyka dziatan Mitterranda ulegta zmianie w lutym 1990 roku, kiedy twoérca kon-
cepcji ,,przebudowy i nowego myslenia” przystat na zjednoczenie Niemiec, a RFN
zaproponowata NRD niemiecko-niemiecka uni¢ walutowa. 13 lutego na konferencji
»otwartego nieba” KBWE w Ottawie ministrowie spraw zagranicznych RFN, NRD,
Francji, Wielkiej Brytanii, USA1ZSRR zdecydowali, ze zostana przeprowadzone nego-
cjacje 2 + 4, podczas ktorych nastapi okreslenie zewngtrznych aspektow zjednoczenia
Niemiec. Takie ograniczenie planowanych negocjacji do kwestii migdzynarodowych
traktuje si¢ jako uznanie przez mocarstwa okupacyjne prawa narodu niemieckiego do
samostanowienia (Czaplinski, Janicki, 1991, s. 139; Genscher, 1995, s. 725).

Wobec zwycigskich dla CDU, Niemieckiej Unii Spotecznej i Demokratycznego
Przetomu wynikow wyborow do Izby Ludowej, ktore mialy miejsce w marcu 1990
roku rzadowi francuskiemu nie pozostato nic innego, jak akceptacja zjednoczenia i po-
prawa obustronnych stosunkéw, aby poglebié¢ partnerstwo z Niemcami w Europie. To
wiasnie zakotwiczenie zjednoczonych Niemiec we Wspolnotach zdawato sig by¢ re-
medium na obawy Francji. W stolicy Kanady Hans-Dietrich Genscher powotywat si¢
na my$l Tomasza Manna — ,,chcemy europejskich Niemiec, a nie niemieckiej Europy”.
To migdzy innymi Francja przyzwyczajajaca si¢ do wizji pojawienia si¢ jeszcze potez-
niejszego sasiada byta adresatka tej wypowiedzi (Parzymies, 1994, s. 73).

Wkrétce widoczne si¢ stato, ze zjednoczenie Niemiec wymagato uregulowania
czterech ptaszczyzn stosunkdw francusko-niemieckich, ktore znalazty si¢ w porzadku
dziennym rokowan 2 + 4. Byly to: kwestie polityczno-militarne uwzgledniajace zaan-
gazowanie struktur bezpieczenstwa w Europie, problem granic, Berlina, uregulowania
dotyczace prawa migdzynarodowego oraz ustania praw i odpowiedzialno$ci czterech
mocarstw (Hacke, 2003, s. 369).

Wobec aktu inkorporacji NRD do RFN wynikta potrzeba uregulowania kwestii
granicy wschodniej. Jej ksztalt okreslony zostal w umowie poczdamskiej z 1945 roku.
Zarowno Francja, jak 1 Polska uwazaly, ze granicy nie mozna zmienia¢ po zjedno-
czeniu Niemiec. Polacy z napigciem przyjmowali istnienie tezy o dalszym formal-
nym bycie Rzeszy Niemieckiej z 31 grudnia 1937 roku oraz traktowanie jako modus
vivendi uktadu migdzy RFN i Polska z 7 grudnia 1970 roku, ktory poruszat kwesti¢
granicy. Francja zdecydowanie popierata stanowisko Polski, by uregulowac sprawe
granic jeszcze przed zjednoczeniem Niemiec. Minister spraw zagranicznych Francji
Roland Dumas, opowiedziat si¢ za nienaruszalno$cia granic w Zgromadzeniu Naro-
dowym juz 12 grudnia 1989 roku. To wtasnie we Francji, 18 stycznia 1990 roku, Kohl
oswiadczyt, ze w Niemczech nie wiaze si¢ sprawy zjednoczenia ze zmiana polskiej
granicy zachodniej (Teltschick, 1992, s. 94). Sprawe granic Dumas podjat réwniez
1 marca w Berlinie, gdzie stwierdzit: ,,gote os§wiadczenia, choéby najbardziej uroczy-
ste, nie wystarcza. Tego rodzaju istotne sprawy wymagaja traktatowych uregulowan
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podlegajacych ratyfikacji” (Tomala, 1990, s. 107). Réwniez nad Sekwana dyploma-
cja francuska i polska ocenialy ogloszona 8 marca 1990 roku rezolucje Bundestagu
0 uznaniu nienaruszalno$ci i ostatecznym uregulowaniu granic przez polsko-niemiec-
ki traktat. We Francji goscili wtedy prezydent Wojciech Jaruzelski i premier Tadeusz
Mazowiecki. 9 marca Mitterrand stwierdzit: ,,Francja uznaje granicg na Odrze i Nysie
za nienaruszalna” (Parzymies, 1990, s. 82-83). W ,,Le Monde” opublikowano artykut,
w ktoérym stwierdzono, ze jesli Kohl chce by¢ kanclerzem zjednoczenia, to powinien
wreszcie, w sposob radykalny usuna¢ watpliwosci w kwestii granic (Kiwerska, 1996,
s. 128). Francuzi podkreslali, ze chodzi im o gwarancj¢ nietykalnosci, a dotad poru-
szano kwesti¢ nienaruszalnosci. Mitterrand rozmawiajac z Kohlem wyrazat zyczenie,
by rokowania z Polska rozpocza¢ jeszcze przed zjednoczeniem Niemiec. Francja pro-
testowata przeciwko niewymienianiu z nazwy granicy na Odrze i na Nysie, a takze po-
pierala uczestnictwo Polski w rokowaniach 2 + 4 17 lipca w Paryzu. Dumas twierdzit,
ze uczestniczenie Polski w rokowaniach jest niezbedne, aby Polacy nie czuli si¢ zasko-
czeni (Parzymies, 1994, s. 92). Zabiegi Francji, by uregulowaé kwestie graniczne, wy-
wotaty mogaca pobudzi¢ do dyskusji refleksje H. Teltschicka, ze ,,Francja zawsze stoi
po stronie Polski, gdy sa problemy z Niemcami” (Teltschick, 1992, s. 141). 21 czerwca
1990 ogtoszono kolejna rezolucj¢ Bundestagu w sprawie granic. Stwierdzono w niej,
ze zjednoczone Niemcy podpisza z Polska uktad wiazacy z punktu widzenia prawa
migdzynarodowego, w ktérym granica bedzie definitywnie zagwarantowana. Osta-
tecznie sprawg granic uregulowano 12 wrze$nia 1990 roku w artykule pierwszym trak-
tatu moskiewskiego. Natomiast polsko-niemiecki traktat graniczny zostatl podpisany
14 listopada 1990 roku.

Obok prac nad uregulowaniem kwestii granicy zjednoczonych Niemiec trwaty
dyskusje dotyczace architektury bezpieczenstwa w Europie. Glos Mitterranda, by roz-
wiaza¢ NATO 1 Uktad Warszawski wzbudzat polemik¢ w $rodowisku dyplomatoéw
amerykanskich, ktorzy uwazali, ze Europa bez wsparcia USA nie zagwarantuje sobie
bezpieczenstwa po potencjalnym rozwiazaniu NATO (Rice, Zelikow, 1997, s. 289).
1 marca 1990 Roland Dumas opowiedziat si¢ za tym, aby Niemcy odrzucity neutral-
no$¢, w ktorej widziat niebezpieczenstwo (Parzymies, 1994, s. 69). Jego opini¢ w kwe-
stii bezpieczenstwa Francji w zwiazku z jednoczeniem Niemiec opublikowano w ,,The
Independent”. Francuz thumaczyt: ,,bezpieczenstwo Francji jest rozgrywane poza jej
granicami. Nasz kraj zawsze byl zainteresowany solidnymi sojuszami i sojusznikami.
Neutralne Niemcy bylyby sercem niestabilnej Europy” (Watson, 1998, s. 299). Do
przyczyn wykluczajacych demilitaryzacj¢ nalezaly: obawa przed dryfowaniem Nie-
miec w strong Wschodu oraz Igk, ze w oparciu o potege ekonomiczna Niemcy statyby
si¢ potega polityczna i wojskowa, a tym samym zagrozeniem dla sasiadéw. Argumen-
tem przeciw neutralizacji byta tez §wiadomos¢ faktu, ze Francja traktuje RFN jako
swoje zbrojne przedpole na wypadek zagrozenia ze Wschodu. We Francji pojawita
si¢ obawa przed ,,strategiczna pustka” w Europie Srodkowej. W czerwcu 1990 roku
minister obrony Jean-Pierre Chevénement obawiat sig, ze w srodku Europy powstanie
strategiczna pustka zar6wno konwencjonalna, jak i nuklearna, co spowoduje, ze ZSRR
stanie si¢ nuklearna potgga. Zdaniem ministra wycofanie si¢ USA z Europy 1 spirala
rozbrojeniowa w Europie Zachodniej bytyby niekorzystne. Minister wyrazit obawe,
ze Niemcy moglyby ograniczy¢ liczbe swoich wojsk i przypomnial, ze kanclerz Kohl
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opowiadat si¢ w Londynie za podwdjna opcja zerowa (ani artyleria nuklearna, ani
rakiety) (Yost, 1990, s. 693). Sam kanclerz Kohl relacjonujac rozmowy z Mitterran-
dem zima 1989/1990 stwierdzit natomiast, ze prezydent obawiat si¢ ,,zjednoczonych
i neutralnych Niemiec powiazanych z Moskwa, bo to oznaczatoby przesunigcie stre-
fy wplywoéw Zwiazku Radzieckiego az do rogatek Strasburga” (Kohl, 1990, s. 139;
Schabert, 2002, s. 459). Podczas spotkania 4 stycznia 1990 roku Mitterranda z Kohlem
w Latché w Gaskonii, ktére dotyczyto spraw wojskowych ostrzegano przed ,,pokusa”
(,,Versuchung”) neutralizacji Niemiec (,,Gortemaker”). W interesie Francji lezala bu-
dowa autonomicznego wobec Standéw Zjednoczonych systemu obronnego Europy Za-
chodniej oraz bilateralna wspotpraca z Niemcami w sferze obrony i bezpieczenstwa.
251 26 kwietnia 1990 roku w Paryzu podczas francusko-niemieckich konsultacji po-
twierdzono, ze zjednoczone Niemcy maja naleze¢ do struktur NATO. 17—18 wrzes$nia
1990 roku na szczycie w Monachium Mitterrand zapowiedziat czg$ciowe wycofanie
zotnierzy francuskich z Niemiec w trakcie nadchodzacych dwoéch lat (Kohl, 2007,
s. 224-225; Genscher, 1995, s. 762).

3 listopada 1989 r. Mitterrand powtorzyt w Bonn, Ze nie boi si¢ zjednoczenia, ale
pod warunkiem, ze dokona si¢ ono po zjednoczeniu Europy. O tym, Ze potrzebna jest
»silniejsza Europa dwunastki EWG” informowal rowniez Hubert Vedrine, rzecznik
1 doradca prezydenta w sprawach polityki zagranicznej (Teltschick, 1992, s. 24). 18 li-
stopada 1989 . podczas szczytu Kohl-Mitterrand debatowano nad potrzeba kontynuacji
jednoczenia Europy, i przyspieszeniem wprowadzenia unii gospodarczej i walutowe;.
30 listopada w Patacu Elizejskim odbyta si¢ rozmowa H.-D. Genschera z F. Mitter-
randem, podczas ktorej przedstawiciel Niemiec opowiedziat si¢ za kontynuowaniem
kursu integracji. Tym samym nastapito ponowne potaczenie niemieckiego zjednocze-
nia z integracja europejska (Genscher, 1995, s. 690). Nalezy przypomnie¢, ze Mitter-
rand juz w pazdzierniku 1989 roku w Strasburgu na forum Parlamentu Europejskiego
opowiadat si¢ za przyspieszeniem i wzmocnieniem integracji Europy (Bender, 1995,
s. 73). 8 1 9 grudnia podczas szczytu Wspolnoty Europejskiej w Strasburgu postano-
wiono o wilaczeniu do deklaracji koncowej dokumentu w sprawie jednosci Niemiec
z 12 sierpnia 1970 roku migdzy ZSRR i RFN (uktad normalizacyjny), czyli poparto
prawo Niemcow do samostanowienia. Postanowienia dotyczace Niemiec byly opraco-
wywane pod kierunkiem przewodniczacego Komisji Europejskiej, Francuza Jacquesa
Delorsa (Kohl, 1999, s. 118-119). W sprawie zjednoczenia Niemiec wypowiedziat
si¢ senat francuski postulujac, zeby Niemcy dazac do zjednoczenia udowadnialy, ze
popieraja proces integracji europejskiej (Teltschick, 1992, s. 43). Prezydent Mitterrand
opowiedzial si¢ w grudniu 1989 r. za utworzeniem konfederacji europejskiej. Jego
koncepcja miata na celu zaprowadzenie stabilizacji w Europie (Koszel, 2004, s. 37).
Realizacji tego projektu miaty stuzy¢ podejmowane zardwno przez Mitterranda, jak
i Delorsa inicjatywy. Prezydent, opierajac si¢ na wczesniejszych planach zjednocze-
nia Europy dazyt do utworzenia opartej na KBWE konfederacji poprzez poglebienie
wiezow z Europa Srodkowa po wczesniejszym, glebszym powiazaniu ze soba krajow
Europy Zachodniej (Stolarczyk, 1995, s. 171-173). Refleksje dotyczace polaczenia
integracji europejskiej ze zjednoczeniem Niemiec odzwierciedlone byty tez w apelu
Dumasa z 1 marca 1990 roku, aby utworzy¢ jednolity rynek. 28 kwietnia na szczy-
cie EWG w Dublinie, Mitterrand i Kohl, optowali za unia walutowa i gospodarcza
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panstw EWG. Znaczacymi dla sprawy zjednoczenia Niemiec i integracji europejskiej
byty francusko-niemieckie konsultacje z 25 1 26 kwietnia 1990 roku oraz szczyt EWG
w Dublinie z 28 kwietnia. Rozmowy prowadzone podczas obu wydarzen gwaranto-
waly, ze zjednoczenie Niemiec przyspieszy tempo integracji europejskiej, a Niem-
cy pozostang wierne mys$li Konrada Adenauera: ,,zawsze z Francja, nigdy przeciw
USA i jesli to tylko mozliwe w ramach Wspolnoty Europejskiej” (Wiaderny-Bidzin-
ska, 2000, s. 29). Wiasnie w Dublinie J. Delors przedstawil plan dziatania Wspolnoty
Europejskiej wobec zjednoczenia Niemiec. Z przedtozonego projektu wynikato, ze
1 lipca 1990 roku zostanie wprowadzona unia walutowa. To wlasnie w stolicy Irlan-
dii Kohl i Mitterrand optowali nie tylko za przyspieszeniem wprowadzenia wspolnej
unii gospodarczej i walutowej, ale tez, by 1 stycznia 1993 roku wszedt w zycie traktat
o unii politycznej. Inicjatywy dublinskie dla Helmuta Kohla byty waznym impulsem
w kierunku integracji europejskie;.

12 wrzesnia 1990 w sali moskiewskiego hotelu Oktiabrskaja H.-D. Genscher
(RFN), Lothar de Maiziere (NRD), Douglas Hurd (USA), Edward Szewardnadze
(ZSRR), Roland Dumas (Francja) i James Baker (Wielka Brytania) zakonczyli nego-
cjacje, ktore odbywaty si¢ 5 maja w Bonn, 22 czerwca w Berlinie i 17 lipca w Paryzu.
Na zakonczenie procesu 2 + 4 zostat podpisany 12 wrzesnia 1990 roku w Moskwie
uktad o osiagnigciu przez Niemcy pelnej suwerennosci w sprawach zewngtrznych
1 wewngetrznych. Na mocy artykutu 7 ustaty prawa i odpowiedzialno$é czterech mo-
carstw w stosunku do Niemiec i Berlina jako catosci. 1 pazdziernika podczas sesji
Zgromadzenia Ogolnego Organizacji Narodow Zjednoczonych USA, ZSRR, Francja
1 Wielka Brytania zrzekly si¢ odpowiedzialno$ci wobec Niemiec (Hailbronner, 1994,
s. 103; Cziomer, 1997, s. 309).

Sam proces zjednoczenia Niemiec byt wyjatkowy. Dlatego juz u podstaw prob
definiowania minionych wydarzen wystapity rozdzwigki. V. Guérin-Sendelbach za-
znaczyta obecno$¢ roznicy miedzy ,,Wiedervereinigung” i ,,Vereinigung”. Pierwszy
z termindéw, zdaniem francuskiej badaczki kojarzy si¢ z relacjami francusko-niemiec-
kimi w XIX wieku, natomiast okreslenie ,,Vereinigung” jest szczegolne, bo wskazuje
na posiadanie demokratycznej legitymizacji jednoczenia si¢ obu panstw niemieckich
(Guérin-Sendelbach, 1997, s. 147). Prezydent Mitterrand, gdy probowat definiowaé
sytuacje nad Renem, méwit o ,,Einigung” i podkreslat, ze ma na mysli ,,zjednoczenie
dwoch panstw niemieckich” (Bender, 1995, s. 78). Joseph Rovan opisat polaczenie
RFN i NRD w obliczu zatamania jaltanskiego porzadku, postugujac si¢ metafora:
»zdobyto bastylig, tak wielka, jak cale panstwo, bez zabicia ani jednego straznika”
(Kaiser, 1991, s. 30).

Kierownik Francuskiego Instytutu Polityki Zagranicznej Dominique Moisi zwrocit
uwagg, ze nad Sekwana elity przyjety upadek muru z zimng kalkulacja i szybko za-
czgly szukaé sposobu mozliwie najbardziej korzystnego zabezpieczenia rangi Francji
w Europie (Moisi, 1991, s. 309; Watson, 1998, s. 299). Obawiano si¢ przeciez, ze
zjednoczenie Niemiec oslabi pozycj¢ Francji w trzech wymiarach: nastapi zniesie-
nie systemu sit czterech mocarstw, Francja nie bedzie juz symbolicznym suwerenem
Niemiec, a ogdlne dazenie do powszechnego rozbrojenia i liberalizacja na Wschodzie
przeniosa punkt cigzkosci starego kontynentu na Wschod. J. Rovan, Henri Menudi-
ér, Pierre Hassner, Alfred Grosser twierdzili, ze w przysztosci bedzie miata miejsce
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ekspansja Niemiec w Europie Srodkowo-Wschodniej i Potudniowej (Koszel, 1996,
s. 171). Dominique Moisi podkreslal, ze nalezy zastapi¢ koncepcje przypisywana Fra-
ncois’owi Mauriacowi: ,,kocham Niemcy tak bardzo, ze chcg, aby byly dwa panstwa
niemieckie” (Husson, 2008, s. 24)! pogladem: ,,Potrzebujemy Europy tak bardzo, ze
chce zgodzi¢ si¢ na zjednoczone Niemcy” (Burger, 1994, s. 66). Max Gallo, byty
doradca prasowy Mitterranda w La gouche est morte, vice la guche ostrzegat przed
przewaga zjednoczonych Niemiec. M. Gallo obawiat sig, ze Niemcy moga sprobowac
si¢ rozsta¢ ze Wspolnota Europejska, chcie¢ czué si¢ jak rownouprawniony partner
USA lub Japonii (Bender, 1995, s. 86). Pojawialy si¢ obawy, jaka bedzie polityka Nie-
miec, ktora wezeéniej de Gaulle sytuowat w roli konia ciagnacego zaprzeg powozony
przez woznicg, czyli Francjg na trasie jednoczenia Europy (Barzini, 2001, s. 163—-164).
Franz Joseph Strauss zZalac si¢ na ekspansj¢ Francuzow mial powiedzie¢ do wloskie-
go ambasadora w Berlinie, Mario Luccioli: ,,Niech pan spojrzy na Francje. Czego
im nie wolno? Wszystko im uchodzi. Mogliby wrecz powiesi¢ paru kardynatéw nie
narazajac na szwank swoich stosunkow ze Stolica Apostolska” (Barzini, 2001, s. 114;
Kolboom, 1991, s. 212-243). Z prasy wynikato, ze Francuzi obawiali si¢, ze wraz
ze zjednoczeniem ostabng dzialania Niemcow na rzecz integracji. Pojawity si¢ hasta
»Anschluss”, ,,Niemiecka marka ponad wszystko”. W ,,.Der Spiegel” i w ,,Le Figaro”
mozna bylo przeczytaé, ze z uscisku z Verdun, ktéry wymienili Mitterrand i Kohl
pozostata ,,Jodowa uprzejmos¢”. Pojawialy si¢ tez bardziej drastyczne formy obrazo-
wania strachu przed Niemcami — migdzy innymi ukazywane w mediach ,karykatury
Niemcéw z pikielhauba na gtowie lub w nazistowskich mundurach” (Kiwerska, 2004,
s. 304). Programy telewizyjne we Francji pogtebialy negatywne stereotypy na temat
Niemcow, ograniczano si¢ do odtwarzania filmow przedstawiajacych w zlym $wietle
histori¢ Prus, podczas gdy w danym czasie antenowym powinny pojawia¢ si¢ wspot-
czesne sprawozdania spoteczno-polityczne (Grosser, 1990, s. 145-146). W mediach
francuskich obok oznak niepokoju pojawily si¢ rowniez wywazone opinie. J. Rovan
w ,,Le Monde” twierdzit, Ze nastapi ,,godzina obu jedno$ci”, gdyz zjednocza si¢ nie
tylko Niemcy, ale takze Europa (Asholt, Kolboom, 1992, s. 181).

Nalezy zaznaczy¢, ze opinia publiczna przyjeta z zadowoleniem zjednoczenie Nie-
miec. Za zjednoczeniem opowiedziato si¢ przeciez w lutym 1990 roku 78% Wtochédw,
73% Hiszpanow, 68% Wegrow, 61% Brytyjczykow 1 51% Rosjan (Watson, 1998, s. 296).
82% Francuzow okreslito upadek muru berlinskiego jako najwazniejsze wydarzenia
1989 roku (Moisi, 1991, s. 210). Ankiety Instytutu SOFRES z lutego 1990 roku wska-
zywaly, ze Francuzi zaskoczeni pytaniem: ,,Czy zyczyliby Panstwo sobie zjednoczenia
Niemiec czy utrzymania dwoch panstw niemieckich?” 58% respondentéw opowiadato
si¢ za zjednoczeniem, a za pozostawieniem dwoch panstw 28%. Ustosunkowujac si¢ do
pytania: ,,Czy mysla Panstwo, ze zjednoczenie Niemiec utatwitoby integrowa¢ Europe
dwunastki lub ze Niemcy tak jak w przesztosci beda probowac zapanowaé nad Euro-
pa?”, udzielajacy odpowiedzi stwierdzali: integrowaé — 58%; panowaé — 30%. Wobec
problemu: ,,Czy zjednoczenie Niemiec ostabi pozycj¢ Francji w Europie?” pojawily si¢

! Doktadnie my$l F. Mauriac’a brzmiala: ,,Nie twierdzg bynajmniej, Ze stan, w ktorym sa Niem-
¢y, podzielone na dwie czgsci, nie stanowi niebezpieczenstwa dla reszty swiata. Co do mnie, bez
watpienia wolg taka sytuacje. W dniu, kiedy oba kawatki, nawet porozbijane na atomy, znowu si¢ po-
tacza, bedziemy mieli powod do strachu”, cytat za: E. Husson, Inne Niemcy, Warszawa 2008, s. 24.
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odpowiedzi: tak — 37%; wzmocni — 19%; ani ani — 31% (Wickert, 1990, s. 149). War-
to zaznaczy¢, ze obawy panujace w spoteczenstwie przed Niemcami ustapity miejsca
innym lgkom, np. przed fundamentalistami islamskimi. W opinii Zbigniewa Mazura
dominowat strach przed niemieckim potencjalem gospodarczym wsrod elit, a nie oba-
wy przed niemieckim militaryzmem i rewanzyzmem ws$réd miodziezy (Mazur, 1990b,
s. 93). Lek dotyczyt gtdownie zmian w sferze gospodarcze;.

Wydarzenia 1989/1990 przesadzity o uksztaltowaniu si¢ ,,nowej pozycji wyjscio-
wej Francji” oraz potrzebie oparcia si¢ w stosunkach francusko-niemieckich na zbiez-
nos$ciach, czyli integracji europejskiej, wspdlnej obronie i dzieleniu obciazen w dro-
dze realizacji wspolnych projektow zbrojnych (Maull, Meimeth, Nefhover, 1997,
s. 69—74). Bez postepujacej integracji europejskiej ranga Francji zostataby dotkliwie
ograniczona po zjednoczeniu Niemiec. Francuzom przyszto kooperowaé z republi-
ka berlinska, a nie bonska, ktéra rozwiata obawy przed ,,przebudzeniem Niemiec”.
Natomiast znaczenie Paryza ostablo, mimo ze wtasnie Francuzi, a nie Niemcy moga
si¢ poszczyci¢ posiadaniem miejsca w Radzie Bezpieczenstwa oraz statusem, zreszta
mniejszej wagi wobec ustania konfliktu Wschod—Zachod, mocarstwa nuklearnego.
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Streszczenie

Artykut dotyczy polityki Francji wobec zjednoczenia Niemiec. Francja po II wojnie $wia-
towej dazyta do utrzymania dobrych relacji z Republika Federalna Niemiec i Niemiecka Re-
publika Demokratyczng. Francuzi w sprawie zjednoczenia Niemiec stawiali szereg warunkow
podkreslajac, ze zjednoczenie powinno odby¢ si¢ w wyniku porozumienia obu panstw nie-
mieckich i za zgoda sasiadow. Francuscy prezydenci, Charles de Gaulle, Georges Pompidou,
Valery Giscard d’Estaing i Francois Mitterrand, starali si¢ prowadzi¢ polityke tenir le range
w kontaktach z Niemcami.

Stowa kluczowe: Francja, zjednoczenie Niemiec

France and the Reunification of Germany after second World War
Summary

In the article I have analyzed France’s politics to the problem of Germany’s reunification.
After world war II France wanted to keep a good relationship with the Federal Republic of
Germany and the German Democratic Republic. French politicians presented a series of pre-
requisites of Germany’s reunification emphasizing, that the reunification should result from an
agreement between both German countries and with approval of their neighboring countries.
The French presidents: Charles de Gaulle, Georges Pompidou, Valery Giscard d’Estaing and
Frangois Mitterrand wanted to implement the policy of tenir le range in the relationship with
Germany.
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