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SEAWOMIR P. KURSA (Warszawa)

Repudium i jego skutki prawne w Nowelach Justyniana

Nawet pobiezne zapoznanie si¢ z nowelami Justyniana pozwala posta-
wi¢ hipoteze, ze ich autor, w odrdznieniu od kodyfikacji, znacznie ograni-
czyt w nich legalne mozliwosci jednostronnego oddalenia matzonka!. Re-
gulacje w tym zakresie zawierajag Nov. 22 z 536 roku, Nov. 74 z 538 roku,
Nov. 117 z 542 roku, Nov. 123 z 546 roku, Nov. 127 z 548 roku oraz Nov.
134 z 556 roku.

Przedmiotem niniejszego artykutu jest analiza dyspozycji przepisow za-
wartych w poszczegdlnych nowelach z uwzglednieniem systematyki repudiow
przyjetej przez Justyniana. W kolejnosci zostang wyjasnione przepisy regulu-
jace kwestie repudium propter iustam causam, repudium bona gratia oraz re-
pudium sine iusta causa oraz omdwione skutki prawne, jakie wynikaty z ich
dokonania. Artykut powinien przynie$¢ odpowiedzZ na pytanie, w jakim stopniu
Justynian ograniczyt starozytng zasade wolnosci w sprawach matzenskich?.

I. Wbrew idei chrzescijafiskiej o nierozerwalnosci matzenstwa® Justynian
podkreslal, ze malzenstwo, analogicznie do innych wigzi ludzkich, jest ro-
zerwalne. Ku tej idei sklonil si¢ w sposob jednoznaczny w Noweli 22 z 535
roku. Przede wszystkim powtdrzyt w niej stuszne powody repudium wymie-
nione w C. 5,17,8 iw C. 5,17,11,2%.

W Nov. 22,15,1 zgromadzit zawinione przyczyny, ktérych udowodnie-
nie upowazniato kobiet¢ do dokonania repudium, gdzie obok wymienionych
uprzednio w konstytucji Teodozjusza Il — cudzotdstwa, zabdjstwa, truciciel-
stwa, spiskowania przeciwko wiladzy panstwowej (cesarzowi), falszerstwa,

' K. Visky, Le divorce dans la legislation de Justinien, RIDA (23)1976, s. 249.

2.C. 8,38(39),2 (Imp. Alexander A. Menophilo): Libera matrimonia esse antiquitus placuit...,
zob. takze D. 45,1,134 pr.

3 J. Gaudemet, L 'interprétation du principe d’indissolubilité du marriage chrétien au cours du
premier millénaire, BIDR (81)1978, s. 12 I nn.; S. Kursa, Repudium i jego skutki prawne w swietle
kodyfikacji Justyniana, CPH LXIV, z. 2, 2012, s. 65-68.

4 Ibidem, s. 68-69.
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profanacji grobow, §wietokradztwa, wspotdziatania z rozbojnikami lub udzie-
lenia im schronienia, kradziezy zwierzat, zwlaszcza pociagowych, uprowadze-
nia ludzi wolnych, rozpusty na oczach zony z innymi kobietami, usitowania
zabicia zony z uzyciem trucizny, miecza lub innego sposobu oraz wychto-
stania zony — dodat nowa, ktora stanowilo przystgpienie do buntu (seditio),
zamieszczone w kontekscie spiskowania przeciwko wtadzy panstwowe;.

Nov. 22,15,2 dawata mozliwos¢ porzucenia kobiety, jezeli ta dopuscita si¢
przestepstwa cudzotdstwa, trucicielstwa, zabdjstwa, uprowadzenia, bezczesz-
czenia grobdw, swigtokradztwa, sprzyjania rozbojnikom, biesiadowania bez
wiedzy lub wbrew woli me¢za z nieodpowiednimi osobami, nocowania wbrew
jego zakazowi poza domem bez stusznego powodu albo uczestniczenia w wi-
dowiskach cyrkowych, teatralnych, usitowania zabicia me¢za z uzyciem truci-
zny, miecza lub w inny sposob, wspdtdziatania w spisku, fatszerstwa, podnio-
sta reke na meza.

Obok powodow wymienionych w Nov. 22,15,2, ustanowionych wczesniej
przez cesarza Teodozjusza II, Justynian wskazat w Nov. 22,16,1 trzy inne,
ktore rdwniez pochodzity z dawnego prawa® i umozliwialy legalne repudium
kobiety, a mianowicie: rozmyslne przerwanie cigzy, lubiezng kapiel z mez-
czyznami, rozpowiadanie o zamiarze zawarcia nowego matzenstwa podczas
trwania we¢zta matzenskiego.

W odniesieniu do pierwszej z wymienionych przyczyn, na podkreslenie
zastuguje fakt dookreslenia pojecia przerwania cigzy przez kobiete. W Nov.
22,16,1 Justynian wskazal, ze powodem tym nie moze by¢ jakikolwiek abor-
tus, lecz tylko taki, ktérego zona dokonata z premedytacja w celu zadania
boélu mezowi (zasmucenia go) i pozbawienia go potomka (ex studio abortum
faciat virumque contristet et privet spe filiorum). Repudium w tym przypad-
ku usprawiedliwiat tylko abortus dokonany przez zong¢ cum malo dolo colo-
rato. W konsekwencji, takim dopowiedzeniem Justynian zawg¢zil mozliwosé
powotania si¢ na t¢ przyczyne przez me¢za. Analizujac te przyczyne, K. Vi-
sky nie zauwazyl, ze chodzi tu o zawinione dzialanie ze strony kobiety, ktore
jest skutkiem jej zepsucia (si enim mulier tanta teneatur nequitia), a nie, jak
stwierdza, wielkiej niezgody miedzy malzonkami®. Gdyby przyjac jego opi-
ni¢, abortus musiatby by¢ obustronnie zawiniony. W tekscie zas, jak wskaza-
no, chodzi jedynie o rozmyslne, dokonane z premedytacja, zawinione dziata-
nie kobiety.

Zarowno w C. 5,17,11,2, jak i w Nov. 22,16,1 Justynian nie wyjasnit bli-
zej, na czym polegala kapiel zony z mezczyznami. Jest rzecza pewna, ze nie

5 K. Visky utrzymuje, ze wymienione w Nov. 22,16,1 przyczyny repudium stanowia nowosé
w legislacji Justyniana (,,]Ja novelle 22 a créé d’autres causes de divorce”). Takie stwierdzenie nie od-
powiada jednak prawdzie, poniewaz zostaly one wprowadzone przez Justyniana juzw C. 5,17,11,2.
Por. K. Visky, Le divorce dans la legislation..., s. 252.

6 Ibidem.
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mogto chodzi¢ o kapiel z udzialem me¢za. Powstaje wigc pytanie, gdzie zona
mogla si¢ kapa¢ z obcymi mezczyznami? Teoretycznie istnialy r6zne mozli-
wosci — w domowej tazience (balneum) lub basenie (piscina), albo w publicz-
nych ptywalniach (piscinae publice) lub w plenerze. Generalnie Rzymianie
rzadko zazywali kapieli calego ciala, zazwyczaj czynili to raz na tydzien’.
Nie bez powodu wigc Justynian uzywa w tekscie Nov. 22,16,1 wyrazenia cum
viris voluptatis occasione lavetur. Okazja taka trafiala si¢ zwtaszcza wtedy,
kiedy kobiety udawaly si¢ do tazni publicznych. Zwykle sktadaty si¢ one
z dwoch sekcji — meskiej i zenskiej. Tam za$, gdzie nie byto wydzielonych
sekcji, obowigzywaty rézne godziny kapieli dla mezczyzn i kobiet. Do wspol-
nej kapieli kobiet z mgzczyznami mogto dojs¢ jedynie na pltywalniach, ktdre
byty przeznaczone dla obu pftci. Jednakze zdaniem U.E. Paoli na ptywalnie
nie uczgszczaty kobiety, ktore nie chciaty narazi¢ si¢ na krytyke i podejrze-
nia®. Biorgc pod uwage inne okreslenia wystepujace w opisie kapieli zony
z m¢zczyznami, jakie znajdujemy zaréwno w C. 5,17,11,2 (luxurosia est |...]
libidinis causa), jak i w omawianej noweli (tanta libido est [ ...] voluptatis oc-
casione), nalezy doda¢, ze jakkolwiek taka kapiel byla z natury rzeczy dwu-
znaczna, to jednak dopiero wtedy stawata si¢ przyczyng usprawiedliwiajaca
repudium, gdy towarzyszyta jej zadza pozamatzenskich doznan zmystowych.
Trzeci z powodow, to jest rozpowiadanie o zamiarze zawarcia nowego
malzenstwa podczas trwania wezta matzenskiego, co do istoty pokrywat si¢
z opisem tej przyczyny zawartym w C. 5,17,11,2 (dum est in matrimonio,
alium meritum fieri sibi conata fuerit), jak rdwniez wskazywal na taki sam
czas ujawnienia tego zamiaru przez kobiete, czyli podczas trwania legalnego
matzenstwa (etiam dum adhuc constet cum viro matrimonium). Nowa oko-
licznos$cia dotyczaca tej przyczyny w Nov. 22,16,1 jest rozgloszenie owego
zamiaru wsrdd innych osob (ad alios de nuptis suis loquatur). Wprowadzenie
takiej okolicznos$ci przez Justyniana do tekstu prawnego zawezito zakres tej
przyczyny. Maz mégl tym samym oddali¢ swoja zong tylko wowczas, gdy po-
nizyla go ona w opinii publicznej rozglaszajac, iz zamierza wyjs¢ za innego.
W Nov. 74,5 pr. Justynian unormowat kwesti¢ wyrzucania z domu kobiet,
ktérym me¢zczyzni ztozyli pod przysigga obietnic¢ w swoich domach dotyka-
jac swietych pism albo w domach modlitwy, ze beda ich legalnymi zonami
1 matkami dzieci prawego toza (ut uxorem legitimam haberet filiorum legiti-
morum matrem). W kazdym przypadku, gdy kobieta zostata przyjeta do domu
me¢zezyzny z takg obietnica, m¢zczyznie nie wolno byto jej bezpodstawnie
(inrationabiliter) wypedzi¢ z domu. W razie bezpodstawnego wypedzenia
kobiety z domu, nalezato traktowac ja jak legalng zong, jezeli udowodnita, ze
miata podstawy za taka uchodzi¢. Przyshugiwato jej wtedy prawo do dokona-

"E. Saglio, s.v. Balneum, balneae, w: DAGR 1.1, s. 651.
8 U.E. Paoli, Vita Romana, Firenze 1948, s. 293.
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nia repudium propter iustam causam, jaka w tym przypadku stanowito niedo-
trzymanie ztozonej przez me¢zczyzng przysi¢gi zawarcia matzenstwa.

W Nov. 117 Justynian postanowit ponownie zreorganizowac catg materi¢
dotyczaca rozwigzywania matzenstw w drodze repudium. Nauczony doswiad-
czeniem doszedt do wniosku, ze wymienione w dawnym prawie cywilnym,
a takze w jego konstytucjach, przyczyny usprawiedliwiajgce rozwigzanie mat-
zenstwa byly zbyt liczne 1 nadmiernie utatwialy dokonywanie repudidéw. Dla-
tego zdecydowat si¢ na dokonanie ich redukcji. Przyznal mianowicie mezowi
prawo do jednostronnego oddalenia zony tylko z siedmiu powodow, a Zonie
zas$ jedynie z pigciu.

W mysl Nov. 117,8 kobieta dostarczata mezczyznie usprawiedliwionej
przyczyny swojego oddalenia, gdy: 1) wiedziala, ze niektore osoby spiskuja
przeciwko wladzy panstwowej (cesarza), jednak nie powiadomita o tym na-
wet swojego meza’; 2) oskarzona o cudzoldstwo przez meza zostala za nie
skazana'®; 3) usitowata pozbawi¢ zycia meza albo wiedzgc o tym, ze inni na-
stajg na jego zycie, nie wskazala ich mezowi!!; 4) wbrew woli meza biesiado-
wata z obcymi mezczyznami'?; 5) wbrew woli meza zazywata z nimi kgpieli'?;
6) wbrew woli m¢za przebywata poza domem, z wyjatkiem domu jej wia-
snych rodzicow'#; 7) bez wiedzy meza lub wbrew jego zakazowi udawata si¢
na widowiska cyrkowe, teatralne lub amfiteatralne!”.

Nie stanowily odtad powodu dokonania repudium inne przyczyny, okre-
slone wczesniej w C. 5,17,8,3 i C. 5,17,11,2, a nastgpnie w Nov. 22,15,2
iNov. 22,16,1.

W Nov. 117,9 Justynian pozwolit kobiecie na usprawiedliwione oddale-
nie me¢za w drodze repudium z nastepujacych powodow: 1) jezeli maz spi-
skowat przeciwko wladzy panstwowej (cesarza) albo wiedzac o spisku nie
donidstby osobiscie lub przez inng osobe na spiskujacych'; 2) jezeli w ja-

° Nov. 117,8,1: Si contra imperium cogitantibus aliquibus conscia est mulier aut etiam suo
viro non iudicet...

19 Nov. 117,8,2: Si de adulterio maritus putaverit posse suam uxorem convinci, oportet, virum
prius inscribere mulierem aut etiam adulterum, et si huiusmodi accusatio verax ostenditur ...

"' Nov. 117,8,3: Si quolibet modo mulier vitae viri fuerit insidiata, aut aliis hoc facientibus
conscia viro non indicaverit.

12 Nov. 117,8,4: Si cum viris nolente marito extraneis convivit...

13 Nov. 117,8,4: ... aut cum eis lavatur.

4 Nov. 117,8,5: Si nolente viro foris domum manserit, nisi forsan apud proprios parentes. Jed-
nakze gdyby zgodnie z Nov. 117,8,7 zdarzylo si¢, ze mgzczyzna wyrzucit swoja zon¢ z wlasnego
domu bez zaistnienia ktérejs z przyczyn wymienionych w Nov. 117,8, a ona nie majac rodzicow,
do ktorych mogtaby si¢ udaé, z koniecznosci spedzitaby noc poza domem, m¢zczyzna tracit prawo
do repudium, poniewaz on sam byt powodem zaistnialego stanu rzeczy.

15 Nov. 117,8,6: Si circensibus aut theatris aut amphitheatris interfuerit ad spectandum igno-
rante aut prohibente viro.

19 Nov. 117,9,1: Si contra imperium aut ipse cogitaverit aliquid aut cogitantibus conscius non
indicaverit imperio aut per se aut per quamcumgque personam.
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kikolwiek sposob usitowat pozbawié zone zycia, albo wiedzac o tym, ze inni
maja taki zamiar, nie uprzedzil zony i1 nie dazyt do ich ukarania zgodnie
z prawem!”; 3) jezeli mgz narazit swojg zone na utrate czystosci usitujgc od-
da¢ ja obcym w celach cudzotoznych'8; 4) jezeli maz pisemnie oskarzyt zone
o popetnienie cudzotdstwa, ktorego nie udowodnit'’; 5) jezeli maz wzgar-
dziwszy zong, sprowadzit do wspolnego domu inng kobiete albo w tym sa-
mym miescie w innym domu utrzymywal czgste kontakty z inng kobieta
1 nie zaprzestat tego rodzaju rozwiaztosci, mimo dwukrotnego upomnienia
ze strony rodzicdw lub tesciow, albo innych 0sob godnych zaufania®®.

Zestawiajac katalogi przyczyn usprawiedliwionego repudium meza przez
zone, nalezy stwierdzi¢, ze sposrdd czternastu przewidzianych w Nov. 22,15,1
Justynian w Nov. 117,9 zachowat trzy, to jest: spiskowanie przeciwko wladzy
panstwowej, usitowanie zabicia zony i rozwigzto$¢ pozamatzenska, z tym ze
powolanie si¢ zony na t¢ ostatnig przyczyne¢ uzaleznil od dwukrotnego bezsku-
tecznego upomnienia m¢za ze strony rodziny lub osob trzecich. Derogacja uspra-
wiedliwionych przyczyn repudium meza przez zong objeta réwniez niedotrzy-
manie przysiegi matzenskiej, o ktorej byta mowa w Nov. 74,5 pr. Wprowadzit
jednak dwie inne przyczyny — usilowanie oddania zony obcym me¢zczyznom
w celach cudzotoznych oraz nieudowodnione oskarzenie jej o cudzotostwo.

Nalezy zauwazy¢, ze przewidziane w Nov. 117,8-9 usprawiedliwione
przyczyny jednostronnego oddalenia wspdtmatzonka, zredukowane z siedem-
nastu do siedmiu na rzecz me¢za i z pig¢tnastu do pigciu na rzecz zony, gene-
ralnie miaty swoje zrodto w niestosownym zachowaniu si¢ jednego matzonka
wzgledem drugiego. Wyjatek stanowito spiskowanie przeciwko witadzy pan-
stwowej?!.

Chociaz redukcja tych przyczyn byla znaczna, bo przekraczata polowe
uwzglednionych w Kodeksie, cesarz Justynian nie zdobyl si¢ na catkowity
zakaz dokonywania repudium.

W odréznieniu od doktryny Kosciota katolickiego wyrazanej ustami Oj-
cow Kosciota, w mysl ktorej cudzotostwo, zarowno meza jak i zony, byto
jednakowo ciezkim grzechem, przyzwolenie kobiecie na dokonanie repudium
meza, ktéry dopuscit si¢ niewiernosci wzgledem niej, Justynian uwarunkowat

17 Nov. 117.,9,2: Si quolibet modo vir insidiatus fuerit vitae mulieris, aut aliis hoc volentibus
sciens non manifestaverit uxori et studuerit secundum leges ulcisci.

18 Nov. 117,9,3: Si maritus uxoris castitati insidiatus aliis eam adulterandam temptaverit tra-
dere.

19 Nov. 117,9,4: Si vir de adulterio inscripserit uxorem et adulterium non probaverit...

20 Nov. 117,9,5: Si quis in sua domo, in qua cum sua coniuge commanet, contemnens eam cum
aliis inveniatur in ea domo manens, aut in eadem civitate degtens in alia domo cum alia muliere
frequenter manere convincitur, et semel et secundo culpatus aut per suos parentes aut per mulieris
aut per alias aliquas fide dignas personas huiusmodi luxuria non abstinuerit...

21 K. Visky, Le divorce dans la legislation..., s. 254, B. Biondi, I/ diritto romano cristiano,
t. IIT, Milano 1954, s. 181.
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dodatkowymi okolicznosciami, takimi jak permanentne trwanie w cudzoto-
stwie i konieczno$¢ napomnien ze strony oséb trzecich. Z dzisiejszego punktu
widzenia takie rozwigzanie prawne mozna uzna¢ za dyskryminujace kobiety,
lecz nalezy pamietaé, ze w epoce justynianskiej mgzczyznie wcigz zwyczajo-
wo przyznawano wigkszg wolnos¢ w sferze obyczajowe;.

II. Rozpoczeta w Kodeksie regulacje rozwigzywania matzenstw bona
gratia Justynian kontynuowal w Nov. 22 oraz 117, by ostatecznie zamknac t¢
kwestie w Nov. 123.

Po wymienieniu w Nov. 22,4 réznych sposoboéw rozwigzywania mat-
zenstw 1 podkresleniu, ze istnieje réwniez sposob rozwigzania matzenstwa
bona gratia, w kolejnych rozdziatach tejze noweli opisat szczegdétowo przy-
padki, w ktérych tego rodzaju rozumna rezygnacja z matzenstwa byta moz-
liwa. V. Arangio-Ruiz zauwaza, ze kazdy z tych przypadkéw uniemozliwiat
osiggnigcie normalnych celdw matzefstwa??. Zdaniem za$ M. Wojcik w kaz-
dym z tych przypadkow chodzito o przyczyne, ktéra uniemozliwiata wspdlne
zycie i trwanie matzenstwa?.

W Nov. 22,5 jako pierwszy powdd dokonania repudium bona gratia wy-
mienia wstgpienie jednego z matzonkow do klasztoru. Powotuje si¢ tam na
swojg wczesniejsza konstytucje, w ktorej zezwolil na porzucenie matzenstwa,
zarowno me¢zczyznie, jak i kobiecie, jezeli dokonali wyboru ,,lepszej drogi
zycia dazac do czystosci” (meliorem migrans viam et sub castitate conversa-
tionem concupiscens). Z analizy zrodet wynika, ze konstytucja ta byta kon-
stytucja Justyniana z 531 roku. Odnosny jej fragment zostal zamieszczony
w C. 1,3,52,15, gdzie wyraznie zaznaczono, ze repudium, nazywanego bona
gratia, dokonywal w tym przypadku wspotmatzonek, ktory nie wybrat zy-
cia zakonnego (repudium quod ‘bona gratia’ dicunt mittatur ab eo qui reli-
giosam vitam non elegerif). W Nov. 22,5 Justynian nie wprowadzit zadnych
nowych elementéw do istniejacego stanu prawnego, co oznacza, ze na etapie
jej obowigzywania opuszczony wspdtmatzonek, jezeli chcial zawrze¢ nowe
matzenstwo, musial dokona¢ formalnego repudium, bez wzgledu na to, ile
czasu uplynelo od wstapienia jego partnera do klasztoru.

Spostrzezenie B. Biondiego, ze w Nov. 22,5 wstapienie do klasztoru po-
rownane zostato do $mierci?*, cho¢ prawdziwe, nie uzasadnia tezy, ze chodzi
W niej o rozwigzanie matzenstwa bez dokonania repudium, gdyz w odniesie-
niu do rozliczen majatkowych analogiczne stowa odnajdujemy takze we wcze-

22'V. Arangio-Ruiz, Istituzioni di diritto romano, Napoli 2002, s. 451.

B M. Wojcik, Wstgpienie do klasztoru jako przyczyna ustania malzehstwa w prawie rzymskim,
[w:] Wokdl problematyki malzenstwa w prawie rzymskim. Henrico Insadowski (1888-1946) in me-
moriam, red. A. Debinski, M. Wdjcik, Lublin 2007, s. 185.

24 B. Biondi, /I diritto romano cristiano..., s. 184; por. H.J. Wolf, Doctrinal trends in postclas-
sical roman marriage law, ZSS 67 (1950), s. 271.
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$niejszej konstytucji Justyniana (C. 1,3,52,15), a mimo to jest tam mowa o re-
pudium quod bona gratia dicunt. O tym, ze w Nov. 22,5 chodzi o rozwigzanie
matzenstwa z mocy samego prawa (vi iuris) jest rowniez przekonany O. Ro-
bleda®. Trudno sie¢ jednak z ich opinig zgodzié, poniewaz konieczno$¢ doko-
nania repudium wskutek zlozenia §lubéw zakonnych zostata zniesiona dopiero
w Nov. 123,40 z roku 5462°. Czytamy tam: Si vero constante adhuc matrimonio
aut vir solus aut uxor sola intraverit in monasterium, solvatur matrimonium
et citra repudium, postquam tamen persona pergens ad monasterium schema
perceperit... (Jezeli za§ podczas trwania malzenstwa wstapilby do klasztoru
albo sam maz, albo sama zona, matzenstwo ustaje i bez dokonania repudium,
jednak dopiero z chwila, gdy osoba wstepujaca do klasztoru przywdzieje ha-
bit...). W noweli tej Justynian wyraznie zaznaczyl, ze po zlozeniu profes;ji
zakonnej i przywdzianiu habitu dokonanie repudium nie byto juz konieczne,
poniewaz malzenstwo ustawalo z mocy samego prawa (solvatur matrimonium
et citra repudium)®’. Powstaje jednak pytanie, co si¢ dziato, jezeli opuszczony
matzonek chcial zawrze¢ matzenstwo przed ztozeniem profesji zakonnej przez
swojego partnera, czyli na etapie jego nowicjatu, ktory trwal trzy lata?®. Nalezy
pamigtac, ze w tym czasie wcigz istniato jego matzenstwo z osoba, ktdra wsta-
pita do klasztoru. Wydaje si¢, ze skoro Justynian w przywotanej noweli nie
wprowadzit zadnych zmian, to wynika z tego, ze opuszczonemu matzonkowi
nadal przystugiwato prawo do niezawinionego oddalenia w drodze repudium
matzonka, ktory poddat si¢ probie zycia zakonnego.

Z kolei w Nov. 22,6, przywotujac wczesniejsza konstytucje (C. 5,17,10)
Justynian zezwolil kobiecie lub jej rodzicom na dokonanie repudium, gdyby
si¢ okazato, ze jej maz nie byt w stanie odby¢ z nig stosunku seksualnego,
czyli z powodu jego impotencji. Jednakze w odroznieniu do C. 5,17,10 ze-
zwolil im na dokonanie repudium w takim przypadku nie po uptywie dwoch,
lecz trzech lat od rozpoczecia pozycia matzeniskiego?. Justynian uzasadnit te
zmiang tym, ze w przesztosci zdarzato si¢, ze m¢zowie ptodzili dzieci nawet
po uplywie dwoch lat.

25 0. Robleda, El matrimonio en derecho romano. Esencia, requisitos de validez, effectos, di-
solubilidad, Roma 1970, s. 271.

26 W. Osuchowski, Zarys rzymskiego prawa prywatnego, Warszawa 1971, s. 295.

27 M. Wojcik stusznie stwierdza, ze malzonek dazacy do utrzymania swojego malzefistwa
musial si¢ pogodzi¢ z jego rozwigzaniem z mocy prawa, jezeli drugi wspdotmatzonek ztozyt sluby
zakonne; zob. M. Wojcik, Wstgpienie do klasztoru jako przyczyna ustania malzenstwa, s. 186. Po-
dobnie zob. J. Misztal-Konecka, Bigamia..., s. 150.

2 Nov. 5,2 pr.: ... Sancimus igitur sacras sequentes regulas, eos qui singularem conversa-
tionem profitentur, non prompte mox a reverentissimis praesulibus venerabilium monasteriorum
habitum percipere monachilem, sed per triennium totum (sive liberi forte sive servi sint) tolerare,
nondum monachicum habitum promerentes, sed tonsura et veste eorum qui laici vocantur uti, et
manere divina discentes eloquia...

2 Nov. 22,6: ...Hanc itaque legem corrigimus brevi quadam adiectione: non enim biennium
numerari solum ex ipso tempore copulationis, sed triennium volumus ...
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Z uzytego w Nov. 22,6 wyrazenia impotens fuerit coire mulieri (okazalby
si¢ niezdolnym do wspotzycia seksualnego z zong) wynika, ze powodu do
repudium dostarczala wzglgedna niemoc plciowa po stronie me¢zczyzny, czyli
niezdolnos¢ do dokonania stosunku seksualnego z jego zong. Z uzaleznienia
za$ mozliwosci dokonania repudium od uptywu trzech lat pozycia matzenskie-
g0 nasuwa si¢ wniosek, iz niemoc ta nie mogla by¢ przejsciowa, lecz winna
by¢ nacechowana trwatoscig. W Nov. 22,6 nie ma zadnej wzmianki na temat
podtoza niemocy pitciowej, czy miata ona charakter organiczny, czy tez psy-
chiczny, wydaje si¢ jednak, ze skoro nie zostato to doprecyzowane, nie miato
istotnego znaczenia dla dokonania repudium. Ponadto, Justynian dostrzega-
jac, ze sytuacja me¢zczyzny dotknigtego impotencja nie byta komfortowa, za-
znaczyt, ze prawo do repudium przyshuguje zonie lub jej rodzicom, jezeli sam
mezczyzna nie cheial go dokonaé (vel si noluerit hoc maritus). Oznacza to, ze
réwniez mezczyzna byt uprawniony do dokonania repudium w takiej sytuacji
1 to stanowito novum w stosunku do C. 5,17,10.

Wedtug Nov. 22,14 trzecim, dopuszczonym juz w C. 5,17,7 motywem do-
konania repudium bona gratia byto faktyczne opuszczenie zony przez zokie-
rza. Motyw ten pojawit si¢ juz znacznie wczesniej w konstytucji cesarza Kon-
stantyna z 337 roku, ktorej tres¢ Justynian przywotuje takze w Nov. 22,14.
Wedhug tej konstytucji kobieta, ktdrej maz udat si¢ na wyprawe wojenna i mil-
czal przez cztery lata, nie dajac oznak zycia, mogta zawrze¢ powtdrne matzen-
stwo po potwierdzeniu otrzymania przez naczelnika wojska przedtozonego mu
libellum. Justynian w Nov. 22,14 uznat, Zze takie rozwigzanie prawne nie byto
dojrzale, poniewaz jego zdaniem dla m¢za zajetego sprawami wojskowymi
utrata zony juz po czterech latach bytaby nie mniejsza karg niz wzigcie do
niewoli wojennej. Z tego powodu nie pozwolil kobiecie na powtéme zamgz-
pojscie wezesniej jak po uplywie dziesigciu lat, gdy konsekwentnie wysytata
mu listy lub przez innych przekazywata wiadomosci, on zas albo otwarcie nie
wyrazal zgody na jej matzenstwo, albo catkowicie milczat. Wowczas miata
prawo przedtozy¢ libellum dowodcy wojska, wodzowi armii lub trybunowi,
ktorzy byli zwierzchnikami me¢za. Dopiero po spetieniu tych formalnosci
miata prawo przestania prosby do cesarza i ponownego zamazpojscia.

Tak wiec Justynian z jednej strony poszerzyl zakres podmiotéw kompe-
tentnych do przyjecia libellum, a z drugiej wydtuzyt o szes¢ lat okres ocze-
kiwania, po ktorym mogto ono by¢ ztozone. Wzigt tym samym w ochrong
interes zonatego zotierza, ktory sktadajac przysiege wojskowa (sacramen-
tum), w obecnosci konsulow lub namiestnikéw zobowigzywat si¢ do udzia-
tu w dziesieciu wyprawach konno lub dwudziestu pieszo®’, co pokrywalo sig
z okresem dziesieciu lub dwudziestu lat3!.

30 F. Terlikowski, Zycie publiczne, prywatne i umystowe starozytnych Rzymian, Lwow 1925, s. 50.
31 G. Hacquard, J. Dautry, O. Maisani, Guide romain antique, Paris 1998, s. 65.
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Opisany w Nov. 22,14 przypadek Justynian zamiescil wczesniej w Ko-
deksie w tytule siedemnastym ksiggi piatej De repudiis et iudicio de moribus
sublato (O jednostronnych oddaleniach i o zniesieniu powddztwa z obycza-
jow). Chociaz wiec w tresci Nov. 22,14 po terminie /ibellus nie wystepuje
przydawka repudii, nalezy wnosi¢, ze w tym przypadku malzenstwo ustawato
na skutek pisemnego jednostronnego oddalenia meza, czyli na skutek sporza-
dzenia libellum repudii, mimo ze ten list ,,rozwodowy” mdgt bezposrednio
nie dotrze¢ do niego lub sam z nim si¢ nie zapoznat®.

Wszystkie wyzej wymienione przypadki rozwigzania matzenstwa w dro-
dze repudium Justynian zaliczyt do sposobdw rozwigzania matzenstwa bona
gratia. Istnieje jednak migdzy nimi istotna réznica, bowiem pierwszy i drugi
z nich znajduja swojg legitymacje w samym prawie stanowionym przez cesa-
rza, trzeci natomiast wymagat zatwierdzenia przez niego.

Byloby jednak biedem sadzi¢, ze w Nov. 22 Justynian ograniczyt rozwig-
zanie matzenstwa bona gratia tylko do wymienionych wyzej trzech przypad-
koéw, ktore wymagaty dokonania repudium. Uporzadkowat w niej bowiem
takze inne stany faktyczne, ktore ipso iure powodowaty rozwigzanie malzen-
stwa bona gratia w dawnym prawie. Nalezaty do nich: popadnig¢cie w niewole
u wrogdw™, skazanie na prace w kopalni**, skazanie na deportacje®. Jednak
zdaniem Justyniana dwa ostatnie stany nie usprawiedliwialy rozwigzania mat-
zenstwa. Argumentowat to tym, ze kara wymierzona osobie wolnej nie czyni
z niej niewolnika i w konsekwencji nie powoduje ustania jej matzefistwa’S.

W dlad za dawnym prawem (D. 24,2,6) Justynian nakazal w Nov. 22,7
traktowa¢ matzenstwo osoby popadiej w niewole wojenng za nadal istniejgce
przez okres pieciu lat od chwili utraty przez nig wolnosci. Po ich uptywie
matzenstwo to ustawalo z mocy samego prawa, a osoba wolna miala prawo
zawrze¢ ponowne matzenstwo bez koniecznosci dokonania repudium®’, bez
wzgledu na to, czy zostata stwierdzona $mier¢ jej wspdtmatzonka, czy pozo-
stata co do tego niepewnosé?®,

Rozwigzanie matzenstwa z mocy samego prawa nastgpowato rowniez
w mysl Nov. 22,9 wskutek wyroku sgdowego orzekajacego ponowne popad-
nigcie w niewolg osoby wyzwolonej. Zdaniem Justyniana w tym przypadku
zachodzita analogia mig¢dzy popadni¢ciem w niewole a $miercig, w wyniku
ktdrej z natury rzeczy ustawalo kazde matzenstwo.

32Zob. C. 5,17,6.

3 Nov. 22,7.

3 Nov. 22,8.

35 Nov. 22,13.

36 Nov. 22,8: ...Nos autem haec curavimus, et nullum ab initio bene natorum ex supplicio per-
mittimus fieri servum...

37 Nov. 22,7: ...hic neque repudio fiat opus...

38 B. Biondi, /! diritto Romano cristiano..., s. 184.
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W Nov. 22,10 Justynian wyjasnil, ze za przestanke¢ rozwigzania matzen-
stwa bona gratia nie mozna uwaza¢ zawarcia matzenstwa z osoba niewolna
w przekonaniu, ze jest ona osoba wolng, poniewaz z powodu nieréwnosci sta-
nu 0s6b w ogole do niego nie doszto. Innymi stowy takie matrimonium byto
nullum jako zawarte pod wptywem bledu co do przymiotu osoby nupturienta
(error qualitatis qui redundet in errorem personae)®®.

Jednakze w mysl Nov. 22,11, jezeli wlasciciel niewolnika lub niewolnicy
zgodzil si¢ na wyzwolenie takiej osoby w celu poslubienia osoby wolnej i nie
dotrzymujac danego stowa, zaskarzyl waznos¢ takiego matzenstwa albo wie-
dzac o zamierzanym malzenstwie w zaden sposdb mu si¢ nie sprzeciwit po to,
by je pdzniej zaskarzy¢, mimo pdzniejszego sprzeciwu z jego strony, matzen-
stwo takich osob nalezato uwaza¢ za wazne®. Co wiecej, Justynian nakazat
takze dzieci z takiego matzefistwa traktowaé jako wolne i wolnourodzone®!.

Wedlug Nov. 22,12 zgoda bylego wlasciciela na zawarcie matzenstwa
przez porzuconego w chorobie albo z nienawisci, czy tez wypedzonego z jego
dominium niewolnika lub niewolnicg, nie miata zadnego znaczenia. Ich mat-
zenstwa migdzy soba lub z innymi osobami wolnymi byty wazne z tej ra-
cji, ze skutkiem porzucenia, czy wyrzucenia, uzyskiwali oni wolnos¢. Justy-
nian poczul si¢ odpowiedzialny za matzenstwa takich oséb do tego stopnia,
ze expressis verbis zabronil bytym panom ingerowania w te zwiazki (non in
posterum inquietabuntur ab his).

Do kwestii rozwigzania malzenstwa bona gratia Justynian powrdcit
w Nov. 117,12, gdzie analogicznie, jak w regulacji dotyczacej repudium prop-
ter iustam causam, dokonal redukcji mozliwosci rozwigzania malzenstwa
z powodu niezawinionej przyczyny do trzech przypadkéw: niemocy pitciowej
me¢zczyzny, wstapienia do klasztoru oraz popadnigcia w niewol¢ u wrogow,
w stosunku do ktérych utrzymat wezesniejsze dyspozycje prawa (in his enim
tribus casibus quae de eis prioribus nostris legibus continentur firma esse
sancimus)*.

39 Blad co do stanu wolnosci osoby nupturienta czynit matzenstwo z niewolnikiem (niewolni-
cg) zar6wno w prawie rzymskim, jak i kanonicznym, niewaznym. Na takim stanowisku stat jeszcze
Kodeks Prawa Kanonicznego z 1917 roku, ktory obowiazywat do 1983 roku. Zob. kan. 1083 § 2:
Error circa qualitatem personae, etsi det causam contractui, matrimonium irritat tantum: [...] 2. Si
persona libera matrimonium contrahat cum persona quam liberam putat, cum contra sit serva,
servitute proprie dicta. (Btad co do przymiotu osoby, chociazby wptynat na zawarcie malzenstwa,
uniewaznia je tylko wowczas: [...] 2. Jezeli osoba wolna zawiera malzenstwo z osoba, ktora uwaza
za wolna, gdy w rzeczywistosci jest stanu niewolnego, w $cistym tego stowa znaczeniu).

40 Zachodzi tu zgodno$¢ z podejéciem Kosciota katolickiego do malzenstw oséb wolnych
z niewolnikami, ktore prawo kanoniczne uwazato za wazne od czasow papieza Kaliksta I. Zob.
M. Zohierczuk, Zarys prawa rzymskiego, Lublin 1995, s. 73.

4 Nov. 22,11: ... etiam filii ex talibus nuptiis liberi et ingenui secundum hanc nostram erunt
legem.

42 P. Bonfante, chociaz poprawnie wymienia te trzy przyczyny rozwigzania matzefistwa, bez-
podstawnie jednak zalicza niewolg u wrogdéw, ktéra po uptywie pigciu lat z mocy prawa powodo-
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Mocg tej konstytucji Justynian znidst zas pozostate przyczyny rozwigza-
nia matzenstwa bona gratia wymienione w Nov. 22*3, a mianowicie rozwigza-
nie matzenstwa ipso iure wskutek wyroku sagdowego orzekajagcego ponowne
popadnigcie w niewole wyzwolenca oraz jednostronne oddalenie m¢za przez
zong, z ktéra maz odbywajacy stluzbe wojskowa nie utrzymywat zadnych kon-
taktow przez okres dziesigciu lat*. Jednakze w $wietle Nov. 117,11 malzen-
stwo zoierza petigcego misj¢ wojskowa ustawalo z mocy samego prawa,
jezeli zona otrzymata oficjalne potwierdzenie ze strony wladz wojskowych,
ze jej maz nie zyje. Ze wzgledu na tempus lugendi mogta ona zawrze¢ mat-
zenstwo z innym me¢zczyzng dopiero po uplywie roku od otrzymania wspo-
mnianego potwierdzenia.

Weryfikacja smierci zotnierza opierata si¢ na zeznaniach §wiadkow skta-
danych pod przysigga. W przypadku krzywoprzysigstwa, gdy okazato sig, ze
zolierz zyje, grozita im kara dymisji 1 zaptaty dziesigciu funtéw ztota. Wow-
czas zohierzowi, jesli chcial, przystugiwato prawo ponownego zawarcia mat-
zenstwa z byla zona (ipse vero licentiam habeat, si voluerit, suam uxorem
recipere)®. Na tej podstawie mozna wnosié, ze rdwniez matzefistwo takiej
kobiety z innym mezczyzna, jesli cheiala wroci¢ do bytego meza (zotnierza),
ustawato bona gratia z mocy samego prawa. Z woli Justyniana takie rozwia-
zanie prawne odnosito sie do wszystkich osob zatrudnionych w wojsku®.

II1. Ogolny zakaz rozwigzywania matzenstw bez stusznej przyczyny, wy-
razony wczesniej w C. 5,17,8,1, zostal utrzymany w mocy w Nov. 22,15,3.

Nastepnie Justynian podtrzymat w Nov. 22,19 zakaz jednostronnego roz-
wigzywania matzenstw przez niepetnoletnich obojga ptci znajdujacych si¢ pod
wiladzg ojcowska lub emancypowanych, wyrazony wczesniej w C. 5,17,12.
Do takiej regulacji prawnej zmotywowat Justyniana stan faktyczny, a miano-

watla ustanie matzenstwa, do przyczyn repudium. Zob. P. Bonfante, Istituzioni di diritto Romano,
Torino 1946, s. 193. Podobnie zob. H. Insadowski, Rzymskie prawo malzenskie a chrzescijanstwo,
Lublin 1935, s. 298; J. Misztal-Konecka, Bigamia w prawie rzymskim, Lublin 2011, s. 183.

3 Nov. 117,12: ...reliquas autem omnes vacare praecipimus, nullamque aliam causa citra eas
quae nominatim insertae sunt huic legi posse solvere legitimum matrimonium, sive nostris sive ve-
teribus legibus continetur.

# A. Gauthier, omawiajac kwestie mozliwosci rozwigzania matzefistwa w Nov. 117 z powo-
du niezawinionej przyczyny (bona gratia), stwierdza, ze Justynian znidst tam jednocze$nie stare
powody rozwigzania malzenstwa, a mianowicie niewole za kar¢ i deportacje, tymczasem Justy-
nian zniost mozliwos$¢ rozwigzania matzenstwa z tych powodow juz w Nov. 22. Nic natomiast
nie wzmiankuje o zniesieniu w Nov. 117 mozliwosci rozwiazania matzenstwa wskutek wyroku
sadowego orzekajacego ponowne popadni¢cie w niewole wyzwolenica oraz z powodu nieutrzymy-
wania kontaktow przez zotnierza ze swoja zona. Zob. A. Gauthier, Le droit romain et son apport a
[I"édification du droit canonique, Ottawa 1996, s. 46.

4 Nov. 117,11. Udzielenie tego upowaznienia zohierzowi dowodzi, ze jego matzefistwo usta-
to. W przeciwnym razie takie upowaznienie bytoby zbgdne.

4 Nov. 117,11: ... His observandis et circa alios omnes qui in armata militia referenttur.
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wicie zdarzalo si¢, ze matoletni matzonkowie fikcyjnie z btahego powodu zry-
wali matzenstwo, zeby zobowigza¢ swoich rodzicéw do wydania posagu lub
darowizny ante nuptias, podczas gdy w rzeczywistosci ukradkiem si¢ spoty-
kali. Aby zaradzi¢ tego rodzaju naduzyciom, przez ktore wyrzadzano szkode
rodzicom, Justynian postanowit, ze nalezy wymagac ich zgody nie tylko przy
zawarciu malzenstwa przez ich matoletnie dzieci, lecz rowniez do dokonania
przez nich repudium. Gdyby jednak doszto do repudium bez zgody rodzicow,
zakazal nieletnim zadania wydania posagu, czy darowizny ante nuptias, tytu-
fem kary za bezprawne rozwigzanie matzenstwa. W uzasadnieniu swojej de-
cyzji powotat si¢ na matoletnio$¢, ktdra cechuje brak dojrzatosci w podejmo-
waniu rozwaznych decyzji, ktore przyniostyby im pozytek i nie powodowaty
szkod wobec rodzicow oraz tradycje siegajaca czasow Marka Aureliusza.

Z Nov. 22,19 wynika, ze Justynian dokonywane przez maloletnich re-
pudia bez zadnej stusznej przyczyny, a jedynie w celu wejscia w posiadanie
darowizn przedmatzenskich lub posagu, traktowat jako pozorne rozwigzanie
matzenstwa (quasi soluto matrimonio). Z faktu, ze Justynian nie uznat fik-
cyjnych repudiow za rzeczywiste rozwigzanie matzenstwa, nie mozna jednak
wnosi¢, ze dokonane bez stusznej przyczyny celowe rozwigzanie matzenstwa
z niskich pobudek materialnych nie byto skuteczne*’. Tak samo repudium do-
konanego przez matoletnich bez zgody rodzicow nie mozna uwaza¢ za nie-
wazne®, Gdyby zalozy¢, ze takie repudium bylo niewazne, bezcelowe byto-
by dazenie matoletnich do obejscia prawa, a takze bezprzedmiotowa bytaby
sankcja karna, w mysl ktérej wspomniane dobra nie trafialty do rak tych osob
matoletnich, ktore bez powodu oddality swojego matzonka.

Zakaz jednostronnego rozwigzywania matzenstw bez prawnej przyczyny
Justynian podtrzymat w trzech dalszych nowelach 117,13, 127,41 134,11.

W Nov. 117,13 Justynian zabronil dokonywania repudium, jezeli nie dalo
si¢ go usprawiedliwi¢ zadng z przyczyn wymienionych w poprzednich roz-
dziatach tej noweli, gdzie wymienit przypadki repudium propter iustam cau-
sam 1 repudium bona gratia. Nalezy zauwazy¢, ze przeprowadzona w Nov.
117 radykalna redukcja usprawiedliwionych przyczyn repudium oraz przy-
padkéw rozwigzywania matzenstw bona gratia byla ostatnia, jakiej dokonat
Justynian w tej materii.

Na coraz bardziej negatywne podejscie do repudium wskazuje réwniez
gradacja negatywnych ocen ferowanych w stosunku do repudium sine cau-

47 J. Misztal-Konecka, komentujac Nov. 22,19, uwaza, ze Justynian wykluczy? ustanie matzen-
stwa z niskich pobudek materialnych. Zob. J. Misztal-Konecka, Bigamia..., s. 152.

8 Przedmiotem regulacji prawnej Justyniana w Nov. 22,19 nie byta kwestia waznos$ci doko-
nanego repudium, jak widzi to H. Insadowski, lecz ograniczenie repudiow sine causa w przypadku
0sob matoletnich. Wzmiankowana w Nov. 22,19 koniecznos¢ uzyskania przez nich zgody rodzi-
cow nie byta wymagana do waznosci repudium, lecz warunkowala ona odzyskanie przez matolet-
nich repudiantow posagu lub darowizny przedmatzenskiej. Zob. H. Insadowski, Rzymskie prawo
maltzenskie..., s. 298.



REPUDIUM 1 JEGO SKUTKI PRAWNE W NOWELACH JUSTYNIANA 65

sa, jakie spotykamy w nowelach. W Nov. 117,13 Justynian widzi w repudium
skutek trwania w bezboznym zamiarze (si vero permanserit in huiusmodi
impia voluntate et repudium marito transmiserit), natomiast w Nov. 127,4%
i Nov. 134,11°° okresla je expressis verbis mianem deliktu.

I'V. Skutki prawne rozwigzania matzenstwa inter vivos per modum repudii
zalezaly od rodzaju dokonanego jednostronnego oddalenia wspdtmatzonka
1 w roznym stopniu dotyczyly ich sprawcow oraz dzieci rozdzielonych mat-
zonkow.

1. Skutki majatkowe dotyczace matzonkdw i ich potomstwa

Zawinione rozwigzanie matzenstwa rodzito mniejsza lub wieksza dolegli-
wos¢ w postaci majatkowych sankcji karnych, ktére dotykaty strong winng
jego rozpadu. Przy repudium propter iustam causam ponosil je matzonek,
ktory dat powod do jego dokonania, zas w przypadku repudium sine causa
ten, ktory odwazyt si¢ go dokona¢ wbrew zakazowi prawa. Sankcji karnych
nie pociagato za sobg repudium bona gratia.

1.1. Penalizacji zachowan malzonka winnego rozpadu matzenstwa doty-
czyly Nov. 22, Nov. 74 i Nov. 117.

W swietle Nov. 22,15,1, Nov. 22,15,2 i Nov. 22,16,1 matzonek winny roz-
padu matzenstwa tracil na rzecz strony niewinnej przysporzenia majatkowe
zwigzane z zawarciem malzenstwa, to jest posag i darowizng¢ ante nuptias.

Jezeli doszto do zawinionego rozpadu malzenstwa zawartego bez usta-
nowienia posagu, winny matzonek byl zobowigzany odda¢ stronie niewinnej
jedng czwartg wartosci swojego majatku po odliczeniu dlugdw, o ile jego war-
tos$¢ nie przekraczata czterystu funtow zlota. Gdy za$ przekraczata t¢ sume,
nalezalo jej wyptaci¢ sto funtow ztota’'.

Podobna zasada obowiazywata wedlug Nov. 74,5 pr. w przypadku wyrzu-
cenia z domu kobiety, ktorej megzczyzna przysiagt zawarcie malzenstwa oraz
ze beda mieli ze sobg potomstwo prawego toza. W takim przypadku mezczy-

* Nov. 127,4: ... si sine causa nostrae legi cognita matrimonia distrahunt, etiam viros subdi
hoc praesumentes, et similes esse poenas in viro et muliere. In delicto enim aequali proximas eis
imminere poenas iustum putavimus esse.

0 Nov. 134,11 pr.: Quia vero aliqui nostram legem transcendere student, in qua evidenter
causas enumeravimus ex quibus solum repudia possunt transmitti aut a viro aut a muliere, iubemus
praeter illas causas nullo modo repudia fieri, aut per consensum nuptias solvi et concendere invi-
cem delictis.

S1Nov. 22,18: ... Si quid autem tale fiat et [...] aut etiam ipse rationabilem causam praestet
ut mulier separetur ab eius matrimonio, quartam partem propriae substantiae cogatur exsolvere
ei. Et usque ad quadringentas quidem auri libras substantiam habens centum libris damnificabi-
tur, hoc est quarta substantiae parte, minorem autem ad hoc in quantum quartae facit quantitas.
Si vero etiam maiorem praedictae quadringentarum auri librarum quantitatis substantiam habeat,
non amplius centum auri damnificetur libris. Ad maximam namque plerumque respicientes dotem
legem hanc scripsimus, substantiam illam merito secundum nostras leges aestimantes esse quae
pura debitis videatur ...
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zna tytutem kary byt obowigzany da¢ pokrzywdzonej kobiecie jedng czwartg
swojego majatku, jezeli ta udowodnita, ze uchodzita za jego zong, wierzac
w zlozong przysiege?. Zastanawia fakt, ze w Nov. 74,5 pr. mowa jest jedynie
o zatrzymaniu jednej czwartej czg¢sci majatku mezczyzny, nie ma natomiast
klauzuli ograniczajacej wielkos¢ kary do stu funtow ztota w przypadku, gdy
majatek mniemanego meza przekraczat wartos¢ czterystu funtow.

Ponadto Justynian nakazal uzna¢ potomstwo pochodzace z tego rodzaju
zwigzku za legalne, nawet wbrew woli ojca, argumentujac ze zarowno ten, ktory
zawarl malzenstwo, jak i ten, ktory poczat dzieci z zamiarem uczynienia kobie-
ty matkg jego legalnych dzieci®?, nie moze odrzucié¢ dzieci urodzonych z takich
zwigzkow, traktujac je jako dzieci nieprawego toza, czyli naturalne®*. Dzieci
pochodzace z tego faktycznego zwigzku nalezato traktowac za dzieci prawego
loza takze wowczas, gdy ich ojciec sptodzit potomstwo w pdzniej zawartym
malzenstwie po $mierci lub oddaleniu kobiety uchodzacej za jego zong>>.

W Nov. 117 Justynian utrzymal w mocy gtéwng zasade odpowiedzialno-
$ci karnej za dostarczenie usprawiedliwionego powodu do jednostronnego
rozwigzania matzenstwa, to jest ze darowizna ante nuptias i posag przypadaty
na wiasnos$¢ niewinnemu matzonkowi, chyba ze z matzenstwa byly wspdlne
dzieci. Wowczas zatrzymane przez niewinng zon¢ darowizny ante nuptias lub
posag przez niewinnego meza byty im oddawane jedynie w uzywanie i stano-
wity wlasno$¢ dzieci®.

Jednakze cudzotozna zona w przypadku braku dzieci musiata ponadto od-
da¢ m¢zowi na wlasnos$¢ ze swojego majatku pozaposagowego (bona para-
phernales) rdwnowartos¢ jednej trzeciej wniesionego posagu. W przypadku
posiadania wspolnych dzieci zarowno posag, jak i caty jej majatek parafernal-
ny byl zastrzezony dla wspolnego potomstwa®’.

52 Nov. 74,5 pr.: ... Sed si eam inrationabiliter expellat de domo, hoc ipsum sit adversus virum
iusta causatio, et mulier hoc facto repudium ei mittat et exigat quartam, si uxor ostensa fuerit exti-
tisse, licet extra dotem convenerit iuriturando credens ...

33 W koficowej cze$ci Nov. 74,5,1 Justynian podkreslit, ze podstawg legitymacji potomstwa
sptodzonego extra matrimonium sa nuptiae wobec Boga zawarte w drodze przysiggi trwania
w przysztosci w legalnym zwigzku matzenskim ztozonej przez m¢zezyzne przy jednoczesnej zgo-
dzie kobiety (... nisi eis etiam illi priores fuerint copulati, quorum similiter pater est, teste existente
nuptiarum priorum quidem deo, secundarum autem lege ...).

34 Nov. 74,5,1: Sit autem et soboles legitima etiam invito patre. Qui enim ad hoc nuptias fecit
et filios procreavit, ut mulier legitimorum ei filiorum fieret mater, non potest ex tali natos germine
rursus ut naturales abicere...

53 Nov. 74,5,1: ... neque quasdam postea forte nuptias post mortem uxoris aut repudium con-
trahens eos qui ex illis nascuntur nuptiis velle [habere] solos esse legitimos ...

5 Nov. 117,8 pr.; Nov. 117,9 pr.

S7Nov. 117,8,2. Wedtug tej noweli podobnym karom podlegat zonaty wspdlnik w cudzotdstwie.
Takze jego zona tytulem kary otrzymywata posag i darowizny z okazji malzenstwa, a jezeli miata
z cudzotoznikiem dzieci, mogta jedynie pobiera¢ pozytki z darowizn, poniewaz zgodnie z prawem
wiasnos$¢ na nich przystugiwata dzieciom. Co wigcej, pozostaty majatek, ktdry znajdowat si¢ w re-
kach cudzotoznego ojca, stawat si¢ wlasnoscia dzieci. Gdy za$ nie byto dzieci, zona cudzotozni-
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Gdy repudium dokonata zona z powodu bezpodstawnego oskarzenia jej
przez meza o cudzoldostwo’® albo z powodu jego rozwigztosci®, dodatkowa
kare dla meza stanowito przekazanie bylej zonie ze swojego majatku kwoty
réwnej jednej trzeciej wartosci darowizny ante nuptias. Jednakze, gdy z roz-
wigzanego malzenstwa byty dzieci, calty majatek ich ojca przechodzit w regce
matki, ktéra miata go zachowaé na wtasnos¢ dla dzieci.

W Nov. 117,7 Justynian postanowit, by dzieci pochodzace z rozwigza-
nego matzenstwa byty dopuszczone do dziedziczenia po swoich rodzicach
1 utrzymywane z majatku ich ojca. Jednakze jezeli ojciec dat powod do repu-
dium®, a matka nie zawarta powtérnego matzenstwa, dzieci mialy pozostaé
przy niej®!. Jezeli natomiast matka data powdd do rozwigzania malzenstwa,
dzieci pozostawaly przy ojcu. Gdy zas ojciec nie byl w stanie poradzi¢ sobie
z utrzymaniem i wychowaniem dzieci (patrem quidem minus idoneum esse),
a matka nie budzita zastrzezen®? (matrem vero locupletem), miala zatrzymaé
dzieci i je zywic®.

1.2. Rozwiazanie matzenstwa w drodze repudium bona gratia nie pocia-
galo za sobg sankcji karnych dla zadnej ze stron. Niemniej skutkowato zwro-
tem posagu bytej zonie i zatrzymaniem darowizny ante nuptias przez meza®,
Zasada ta odnosita si¢ takze do przypadku repudium z powodu wstagpienia do
klasztoru, chociaz Justynian w Nov. 22,5 pominal ja milczeniem. Wynika to
z natury tego przypadku repudium, jak i z faktu braku uchylenia wczesniejszej
regulacji dokonanej w tym zakresie w C. 1,3,52,15. Osoba, ktora zdaniem Ju-
styniana wybrata lepsza droge zycia (ad meliorem migrans viam), dodatkowo

ka otrzymywata na wlasno$¢ darowizne ante nuptias, calty zas pozostaly majatek meza, zgodnie
z przepisami dawnego prawa przypadat fiskusowi.

8 Nov. 117,9,4.

¥ Nov. 117,9,5.

%W tekscie Nov. 117,7 nie zostat wprawdzie uzyty termin repudium, lecz z faktu, iz jest tam
mowa o powodach rozwigzania malzenstwa wynika, ze tekst ten nie dotyczyt rozwodu w sensie
Scistym, gdyz w jego przypadku dochodzito do rozwigzania matzenstwa za zgodnym porozumie-
niem stron.

%1 Na lepsza zdatno$¢ matki do wychowania swoich dzieci, o ile nie wyszta ponownie za maz,
Justynian wskazat wczesniej w Nov. 22,38: mater fide dignior ad filiorum educationem videbatur
[...] nisi ad secundas accesserit nuptias.

%2 To znaczy byta zamozna i wiarygodna.

8 Por. D. 43,30,1,3; 43,30,3,5; C. 5,49,1. Zgodnie z dyspozycja Nov. 117,7 obowigzek alimen-
tacji dziatal w dwie strony, to znaczy, ze nie tylko bogate dzieci miaty alimentowac ubogie matki,
lecz takze bogate matki mialy alimentowaé ubogie dzieci. Co wigcej, obowigzek ten obejmowat
wszystkich ascendentow i1 descendentéw obojga pici (... Quemadmodum enim filii locupletes co-
guntur matrem egentem alere, ita instant decernimus et a matre locuplete filios pasci. Quod autem
de alenda matre et filiis definivimus indigentibus, hoc quoque in omnibus ascendentibus descenden-
tibusque personis utriusque naturae valere praecipimus).

% Nov. 22,6: ... Et hic siquidem dos, si qua est omnino data dos, sequitur mulierem, et reddit
hanc vir, si eam contigit accipi, propter nuptias autem seu ante nuptias donatio manet apud virum
nihil de suo damnificandum ...; Nov. 22,14: ... et non damnificabitur quidem dote, non tamen ante-
nuptialem donationem lucrabitur ...
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zostata zobligowana w Nov. 22,5 do okazania jakiegos$ niewielkiego zadosc¢-
uczynienia (quodam brevi dimisso solacio ei qui relinquitur) matzonkowi,
ktorego opuscita. W tym tez przypadku opuszczony matzonek otrzymywat
takze prawo do wszelkich korzysci wynikajace z matzenskich umow mortis
causa z chwila, gdy jego wspdtmatzonek ztozyt profesj¢ zakonng, jako ze jej
ztozenie oznaczato $mier¢ dla $wiata.

Analogicznie zostata uregulowana w Nov. 22 kwestia majgtkowych skut-
kéw prawnych zachodzacych w przypadkach rozwigzania matzenstwa bona
gratia z mocy samego prawa®’.

W Nov. 117,12 Justynian podtrzymal wydane wczesniej dyspozycje pra-
wa dotyczace skutkow rozwigzania matzenstwa bona gratia®®.

1.3. Za dokonanie repudium bez stusznej przyczyny matzonkowi, ktory
si¢ na to zdecydowat, wedlug Nov. 22,15 grozity sankcje karne takie same jak
przewidziane wzgledem malzonka, ktory dostarczyl powodu do dokonania
repudium propter iustam causam, czyli utrata posagu i darowizny przedmat-
zenskiej®’.

Od ogdlnej zasady, ze sprawca repudium sine causa tracit posag i darowi-
zny przedmatzenskie, wyjatek zachodzit w razie repudium dokonanego przez
matoletnich bez zgody rodzicow. W tym przypadku rodzicom nie grozity zad-
ne majgtkowe sankcje karne®, posag i darowizny przedmatzenskie nalezaty
si¢ tym, ktorzy je ustanowili. Chociaz Justynian nie rozwazyl w tej noweli
przypadku repudium sine causa matoletnich za zgoda rodzicéw, mozna sadzié,
ze gdyby do niego doszto, wowczas nalezatoby zastosowac zasade ogdlna.

W Noweli 117 Justynian zaostrzyt sankcje karne za dokonanie repudium
sine causa. Wedtug Nov. 117,13 kobiete, ktora dokonata repudium bez stusz-
nej przyczyny, zamykano za kar¢ na cate zycie w klasztorze wskazanym przez
biskupa miejsca zamieszkania malzonkdw. Musiata ona odda¢ swoj posag me-
zowi, ktory winien byt go zachowac¢ dla wspdlnych dzieci. Gdyby za$ z mat-
zenstwa nie mieli wspolnych dzieci, maz otrzymywat go na wilasnos¢. Tracita
takze wszelki inny swoj majatek w dwdch trzecich na rzecz wspolnych dzieci,
a w jednej trzeciej na rzecz klasztoru. Jezeli za$ nie miata dzieci, dwie trzecie

% Nov. 22,7; 22,9; 22,10.

% Nov. 117,12: ... in his enim tribus casibus quae de eis prioribus nostris legibus continentur
firma esse sancimus ...

7 Wynika to z tresci Nov. 22,15,3 (Si vero altera harum persona irrationabiliter repudium mis-
erit, et hoc ipsum solvendi matrimonium sine ratione, subdita erit dudum a nobis dictis poenis...)
rozpatrywanej w kontekscie Nov. 22,15 pr. (Ceterae vero causam quaerunt inspicere aut a viro aut
ab uxore factam, ut damnificent temerarium in casu horum quae ab eo data sunt, dotis dicimus aut
propter nuptias donationis ...).

%8 Nov. 22,19: ... expectamus patrum consensum, ita neque transigere matrimonia sinimus in
parentum laesionem circa illorum voluntatem. Sed etsi mittatur repudium, competere contra eos
exactionem poenarum non sinimus, sive ipsi dederunt haec vel susceperunt, sive etiam cum aliis
susceperunt ...
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przechodzity na klasztor, a jedna trzecia na ascendentow, a gdy nie miata ani
dzieci, ani ascendentow, caty jej majatek przechodzil na klasztor.

Jezeli natomiast repudium bez stusznej przyczyny dokonat mezczy-
zna, musiat za kare¢ zwrdci¢ zonie posag wraz z darowizng przedmalzenska.
Z wlasnego natomiast majatku tracit tyle, ile wynosita trzecia cze¢s¢ darowi-
zny przedmatzenskiej, ktorg byt zobowiazany przekaza¢ zonie na wtasnosc,
chyba ze mieli wspdlne dzieci. W takim przypadku dostawala ona ten majatek
tylko w uzytkowanie z obowigzkiem zachowania go dla dzieci.

Jezeli mezczyzna dokonat repudium sine causa w malzenstwie zawartym
bez ustanowienia posagu, wedtug Nov. 22,18, tak jak w przypadku repudium
propter iustam causam z winy me¢za, musiat odda¢ bylej zonie jedng czwarta
wartosci swojego majatku po odliczeniu dtugow, o ile jego wartos¢ nie prze-
kraczata czterystu funtow ztota. Gdy za$ przekraczata t¢ sume, nalezato jej
wyplaci¢ sto funtow ztota®. W swietle noweli 74,5 pr. kobieta w takim przy-
padku otrzymywata zawsze czwartg cze$¢ majatku meza.

Przepisy dotyczace tego przypadku Justynian zmienit w Nov. 117,5 w ten
sposdb, ze uzaleznit wielko$¢ czgs$ci majatku meza przypadajacego oddalo-
nej sine causa zonie od liczby jego dzieci (badz wspolnych, badz z innego
malzenstwa). Kiedy maz mial nie wiecej niz troje dzieci’”®, przystugiwata
jej czwarta cze$¢ jego majatku, a jezeli mial wiecej, miata prawo do czesci
przystugujacej kazdemu z dzieci, przy czym otrzymywata ten majatek jedy-
nie w uzytkowanie, gdyz wtasnos¢ tych dobr Justynian nakazal zachowac¢ dla
dzieci. Gdy za$ nie miat z nig zadnych dzieci, otrzymywata wtasnos$¢ nad na-
lezng jej cze$cig majatku meza’!.

W Nov. 1274 Justynian, wychodzac z zatozenia, ze kazdy, kto dokonuje re-
pudium sine causa, dopuszcza si¢ takiego samego przestepstwa, przyjat zasade,
ze powinien podlegaé bez wzgledu na pte¢ takim samym sankcjom karnym’?,

% Nov. 22,18: ... aut sine causa eam abiciat domo [...] quartam partem propriae substantiae
cogatur exsolvere ei. Et usque ad quadringentas quidem auri libras substantiam habens centum
libris damnificabitur, hoc est quarta substantiae parte, minorem autem ad hoc in quantum quar-
tae facit quantitas. Si vero etiam maiorem praedictae quadringentarum auri librarum quantitatis
substantiam habeat, non amplius centum auri damnificetur libris. Ad maximam namque plerumque
respicientes dotem legem hanc scripsimus, substantiam illam merito secundum nostras leges aesti-
mantes esse quae pura debitis videatur ...

0 Nov. 117,5: ... si quidem usque tres habuerit filios eius vir sive ex ea sive ex alio matrimo-
nio ... H. Insadowski uwaza, ze w Nov. 117,5 chodzi o przypadek ,.kiedy ma ona troje dzieci”.
Tymczasem w tekscie Nov. 117,5 chodzi o dzieci m¢za i nie w liczbie trojga, ale do trojga; zob.
H. Insadowski, s. 297.

"' Nov. 117,5: ... si quidem usque tres habuerit filios eius vir sive ex ea sive ex alio matrimonio,
quartam partem ex substantia viri accipere. Si autem amplius fuerint filii, tantum in utroque simi-
liter casu accipere iubemus mulierem quantum uni competit filiorum: ita quippe ut usum solum in
talibus rebus mulier habeat, dominium autem illis filiis servetur quos ex ipsis nuptiis habuit ...

2 Nov. 127,4: ... nullam esse differentiam quantum ad poenas inter virum et mulierem hoc
praesumentes, sed iisdem poenis quae contra mulieres a nobis definitae sunt, si sine causa no-
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Zgodnie z ta zasada postanowit w Nov. 134,11, Ze nie tylko kobieta, lecz
rowniez mezczyzna ma by¢ dozywotnio relegowany do klasztoru za dokona-
nie repudium sine causa’®. Malzonek, ktory odwazyl sie go dokonaé, byt obo-
wigzany przekazac¢ potomstwu z tego lub poprzedniego malzenstwa caty swoj
majatek, uszczuplony o jedng trzecig na rzecz klasztoru, w ktédrym przeby-
wat’™. Ojciec nie mogt pobiera¢ pozytkow z dobr przekazanych potomstwu’>.
Jezeli za§ matzonkowie nie mieli potomstwa, malzonek skazany za kare na
przebywanie w klasztorze, miat obowigzek przekazac trzecig czes¢ wiasne-
go majatku swoim ascendentom, o ile nie przyczynili si¢ do dokonania re-
pudium. Natomiast, gdy relegowany do klasztoru nie miat ani descendentow,
ani ascendentdw, albo ascendenci zaaprobowali jego repudium, caly majatek
przypadat klasztorowi’s.

W razie, gdyby matzonek, ktory dokonat repudium sine causa, jeszcze
przed umieszczeniem w klasztorze zechcial pojedna¢ si¢ z opuszczonym
wspotmatzonkiem, nalezato go traktowac tak, jakby nie popehit przestepstwa
i uwolni¢ od wszelkich kar’’. Gdyby jednak nie doszto do ponownego na-
wigzania wspdlnoty zycia z drugim matzonkiem na skutek jego sprzeciwu,
spadaty na niego wszystkie kary przewidziane za dokonanie repudium sine

causa’®.

strae legi cognita matrimonia distrahunt, etiam viros subdi hoc praesumentes, et similes esse
poenas in viro et muliere. In delicto enim aequali proximas eis imminere poenas iustum putavi-
mus esse.

3 Nov. 134,11,1: ... et tam virum quam mulierem in monasterium mitti in omnibus vitae suae
temporibus ...; wedlug Nov. 134,11,2 w razie niezgodnego z prawem rozwigzania matzenstwa, czy
to w drodze sporzadzenia libellum repudii, czy instrumentum divortii, urzednikow, ktorzy dokonali
pisemnego sporzadzenia tego rodzaju aktdw na wniosek 0sob zainteresowanych, poddawano ka-
rom cielesnym i wypedzano (in exilium destinari).

" Nov. 134,11,1: ... iubemus, si quidem descendentes habuerint sive ex ipso sive ex alio ma-
trimonio, substantiam eorum illis dari secundum legem ordinem [ ...] et de singulorum facultatibus
quaternas uncias monasteriis in quibus mittuntur separari ...

> Nov. 134,11,1: ... viro nihilo minus neque usum habente datae partis filiis ...

76 Nov. 134,11,1: ... Si vero descendentes non habeant, sed ascendentes inveniantur, tertiam
partem substantiae accipere eos, si non iniquitati solutionis matrimonii consenserint, duas vero
partes monasteriis in quibus unusquisque mittitur separari. Si vero neque descendentes neque
ascendentes inveniantur, vel ascendentes consenserunt facto, iubemus omnem substantiam mona-
steriis in quibus missi sunt dari ...

77 Nov. 134,11,3: Si vero hi qui matrimonium solvere praesumpserunt voluerint iterum sibi
coniungi prius quam mittantur in monasterio, licentiam eis damus hoc facere et praedictas poenas
concedimus eis et proprias habere substantias et ita ad invicem vivere, tamquam si nihil delictum
fuisset ...

8 Nov. 134,11,3: ... Uno vero volente matrimonium revocare, si non consentiat alia persona,
contra eum qui noluerit teneant poenae. Kto za$ z urzednikdw odpowiedzialnych za przestrzeganie
niniejszej konstytucji zaniechalby karania tego rodzaju przestepstw i nie przestrzegat jej wszystkich
postanowien, podlegatl wygnaniu i konfiskacie majatku. Biskupi miejsca mieli za$ zadbaé, aby po-
wierzone ich opiece osoby udaty si¢ do klasztoréw i dopilnowaé¢ windykacji dobr naleznych klasz-
torom (Nov. 134,11,4).
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2. Ograniczenia dotyczace zawierania powtdrnego malzenstwa

W mysl Nov. 22 jezeli jednostronne rozwigzanie matzenstwa nastgpito
z winy meza’® lub mgz oddalit zong sine causa®® albo nastgpito rozwigzanie
malzenstwa bona gratia®' kobieta byta zobowigzana do powstrzymania si¢ od
ponownego malzenstwa przez okres roku. W tych przypadkach natozony na
kobietg obowigzek abstynencji nie stanowit dla niej kary, lecz byt podyktowa-
ny obawg zmieszania krwi®, czyli potrzebg zachowania tempus lugendi.

Jezeli natomiast kobieta oddalita swojego meza z wiasnej winy® albo
sine iusta causa®®, albo on ja oddalit propter iustam causam, woéwczas za kare
przez pie¢ lat wigzat jg zakaz ponownego zamagzpojscia®. Nowe malzenstwo
takiej kobiety, zawarte przed uplywem pigciu lat, Justynian nakazat traktowac
za niegodziwe i bezprawne oraz pozwolit kazdemu je zaskarzy¢®®.

Wydaje sie, ze w przypadku repudium propter iustam causam dokonane-
go przez zon¢ z powodu nieudowodnionego jej cudzotdstwa, w swietle Nov.
117,9,4 mezczyzng wiazat ten sam zakaz powtdrnego matzenstwa, ktory cig-
zyt na Zonie, jezeli zostato jej udowodnione adulterium. Wynika to jedno-
znacznie ze stow ita tamen ut etiam propter illatam adulterii accusationem
et non probatam illis quoque maritus subdatur suppliciis, quae esset passu
mulier, si huiusmodi fuisset accusatio comprobata.

Jednak w przypadku dokonania repudium sine iusta causa od Nov. 117,13
kobieta z racji przymusowego dozywotniego umieszczenia w klasztorze byta
catkowicie pozbawiona mozliwosci zawarcia powtornego matzenstwa. Tej
samej sankcji osobistej od Nov. 127,4 podlegal réwniez mgzczyzna w ra-
zie dokonania tego rodzaju repudium, co potwierdza expressis verbis Nov.
134,11.

" Nov. 22,18: ... sin vero per culpam mariti [...] hic annum custodiat propter seminis confir-
sionem ...

80 Nov. 22,16 pr.: Si vero etiam rationabiliter mulier repudium miserit et in certaminibus vice-
rit, aut vir irrationabiliter eam abiciens subiacuerit poenis, lucretur quidem lucra primitus dicta,
erubescat autem ante annum completum ad secunda vota venire ...

81 Nov. 22,16 pr.: ... tanta est prohibitio ex hoc, quia, licet bona gratia dissolvi contingat ma-
trimonium, tamen etiam sic ex Anastasii piae memoriae constitutione in annum prohibitio secunda-
rum nuptiarum mulieribus instituta est; Nov. 22,18: ... aut etiam bona gratia distrahitur, merito et
hic annum custodiat propter seminis confusionem ...

82 Nov. 22,16 pr.: ... sobolis confusionem rationabilis est suspicio ...; Nov. 22,18: ... annum
custodiat propter seminis confusionem ...

8 Nov. 22,18: ... et si mulier per culpam priopriam separetur a viro indotata existens ...

8 Nov. 22,15,3: ... Insuper etiam uxor rea omnino ex memoratis causis pro irrationabilis repu-
dii missione facta et in quinquennium totum ad secundum venire prohibetur matrimonium ...; Nov.
22,18: ...aut etiam mittat ei sine aliqua causa rationabili repudium [ ...] quingennium observandum
mulieri est, et secundis non copulabitur nuptiis ...

8 B. Biondi skomentowat ten zakaz jako ciezkg sankcje osobistg; zob. B. Biondi, I/ diritto
romano cristiano..., s. 181.

8 Nov. 22,15,3: ... et ante quingennium nuptias non esse sine reactu neque legitimas vocari,
sed omnis volens adeat et accuset fatum tamquam contra legem praesumptum.
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Przeprowadzona analiza nowel Justyniana pod katem zawartych w nich
regulacji dotyczacych repudium pozwala stwierdzi¢, ze punkt wyjscia refor-
my Justyniana w tym zakresie stanowity przepisy Nov. 22. Stanowi ona swo-
isty kodeks przepisow dotyczacych rozwigzywania matzenstw, w tym odno-
szacych si¢ do repudium. W kolejnych jej rozdziatach cesarz opisat znane juz
z Kodeksu dopuszczalne przypadki repudium bona gratia oraz skatalogowat
przyczyny repudium propter iustam causam.

Do zasadniczej redukcji przyczyn repudium doszto dopiero w Nov. 117,
objeta ona zaréwno repudium propter iustam causam, jak 1 repudium bona
gratia. Derogacja stanowionego wczesniej w tym zakresie prawa dowodzi, ze
Justynian pozostawatl niewatpliwie pod coraz wigkszym wpltywem Kosciota
katolickiego, ktory opowiadat si¢ za nierozerwalno$cig matzenstwa.

W kolejnych nowelach Justynian zaostrzat sankcje karne za bezprawne
oddalenie wspotmatzonka. Ostatecznie w Nov. 127 doprowadzit do ujednoli-
cenia karania me¢zczyzn 1 kobiet za dokonanie repudium sine causa.

Reasumujac, nalezy stwierdzi¢, ze ograniczenia repudiéw wprowadzone
przez Justyniana w nowelach byly daleko idace, czym cesarz ten w istotny spo-
sob ograniczyt zasade wolnosci w sprawach malzenskich 1 swiadomie przy-
czynit si¢ do umocnienia doktryny Kosciota katolickiego o nierozerwalnosci
malzenstwa. Jednak nawet on calkowicie nie zakazat dokonywania repudiow.

REPUDIUM AND ITS LEGAL EFFECTS IN JUSTINIAN’S NOVELS

Summary

In his Novels, Justinian strongly limited the legal possibilities of unilaterally
sending a spouse away, by which he significantly restricted the principle of freedom
in marital causes and consciously contributed to the consolidation of the Catholic
Church’s doctrine of indissolubility of marriage. Nevertheless, even he did not com-
pletely ban repudium.

The point of departure of Justinian’s reform in this respect was Nov. 22 — a col-
lection of provisions on the dissolution of marriage, including those on repudium.
Its causes were radically restricted only by Nov. 117, which covered both repudium
propter iustam causam and repudium bona gratia. In successive novels, Justinian in-
creased penalties for unlawfully sending a spouse away. Finally, in Nov. 127, he intro-
duced uniform penalties for men and women for committing repudium sine causa.
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REPUDIUM ET SES EFFETS JURIDIQUES DANS
LES NOVELLES DE JUSTINIEN

Résumé

Dans ses Novelles, Justinien limite considérablement les possibilités 1égales de
répudier unilatéralement le conjoint, par quoi il limitera de maniére significative la ré-
gle d’indépendance dans les affaires matrimoniales. Ainsi, il contribue consciemment
au renforcement de la doctrine de 1’Eglise catholique sur I’indissolubilité du mariage.
Toutefois, méme Justinien n’a pas interdit totalement de procéder a la repudium. Le
point de départ de la réforme de Justinien en la matiére constitue le réglement de
la Nov. 22. C’est une sorte de code des dispositions relatives a la dissolution des
mariages, dont celles qui concernent repudium. Une réduction principale des motifs
de repudium est réalisée seulement dans la //7° Novelle qui traite tant de repudium
propter iustam causam que de repudium bona gratia. Dans les Novelles suivantes,
Justinien aggrave les sanctions pénales pronongables suite a une répudiation illégiti-
me du conjoint. Finalement, la /27¢ Novelle conduit a I’uniformisation des sanctions
applicables aux hommes et aux femmes pour une repudium sine causa.



