EWA WEODARCZYK, WZOR KULTUROWY,

(w:) J. Pilch (red. nauk.), Encyklopedia Pedagogiczna XXI wieku,
Suplement, Warszawa 2010, s. 610-613
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ang. cultural patern
franc. pattern culturel, patron culturel
niem. das Kulturmuster
ros. modiel kultury

Genezy wzordéw kulturowych poszukiwaé nalezy w XIX wieku (ktory przyniost ze
soba poczatki wielu nauk spotecznych), gldéwnie w zawigzkach socjologii 1 antropologii
kulturowej (ktora ostatecznie stata si¢ nauka skoncentrowang na kulturze 1 w tym
problematyce wzoréw kulturowych), a dynamiczny rozwdj tej kategorii pojeciowe] miat
miejsce w latach trzydziestych XX wieku. Obecnie pojecie to czgstokro¢ znajduje
zastosowanie w rozbiorach kultur na analityczne czastki badawcze.

W obrebie kultury globalnej wyrdznia si¢ trzy kategorie kultury czyli jej podstawowe
dzialy, roznigce si¢ charakterem sktadajacych si¢ na nie elementow (M. Filipiak 1996):
- kulture bytu, nazywang takze kulturag materialng czy cywilizacja, obejmujaca dziatania 1
wytwory techniczne, zwigzane z produkcja, dystrybucja 1 ustugami oraz shuzace zaspokajaniu
bytowych potrzeb cztowieka,;
- kulture symboliczng, niematerialng, duchowsa, sfer¢ czynnosci, wartosci 1 przezy¢
autotelicznych nie zwigzanych z zaspokajaniem potrzeb cztowieka jako istoty biologicznej 1
cztonka spoleczenstwa, lecz zjawisk kultury speiniajacych funkcje estetyczne, poznawcze 1
ludyczne;
- kulture spoteczng, zwana tez kulturg socjetalna, wyrazajaca si¢ we wspdlnosci norm i
wzorow, ich uczeniu si¢ i1 przekazywaniu, podkreslajaca role spoleczenstwa, ktére jako siec
wzajemnych powigzan i oddzialywan ludzi inspiruje catos¢ kultury i dokonuje transmisji
wzorow; regulujacy wptyw kultury odnosi si¢ tu do stosunkoéw, rol i1 uktadow ludzi w ich
wzajemnych powigzaniach.
Ten ostatni dziat jawi si¢ wigc jako najbardziej interesujacy w kontek$cie rozwazan o

wzorach kulturowych.



Rozwazania terminologiczne. Wielu teoretykow 1 badaczy, zwlaszcza antropologow
kultury 1 socjologow kultury, podejmowato proby zdefiniowania pojecia wzoru kulturowego.

A. L. Kroeber wraz z C. Kluckhohnem (1963; za: A. Jawlowska, M. Kempny 2005,)
wzory uznali za podstawowy element sktadowy kultury: ,na kulture skladajg sie¢ zaréwno
wzory zachowan, jak 1 wzory jak nalezy si¢ zachowywac¢, formutowane wprost lub dane tylko
impicite, symbolicznie przyswajane i przekazywane, stanowigce osiggniecia poszczegolnych
grup ludzi, wyrdzniajace je. Wzory te zyskuja swoje uciele$nienie w wytworach kultury
materialnej; na zasadniczy rdzen kultury skladajg si¢ tradycyjne wyobrazenia (czyli idee

historycznie generowane 1 selekcjonowane), a zwlaszcza skojarzone z nimi wartosci”.
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Zdaniem R. Lintona (2000) kultura jest konfiguracja wyuczonych zachowan i ich
rezultatow, ktorych elementy sktadowe sg podzielane i1 przekazywane przez czlonkdéw danego
spoteczenstwa. Mial tu na mys$li zorganizowane w pewng cato$§¢ zgodnie z okreslonym
wzorem wyuczone zachowania, ktorych formy zostaly zmodyfikowane przez proces uczenia
sie, wspolne dwu lub wigcej cztonkom danego spoteczenstwa, przekazywane z pokolenia na
pokolenie; R. Linton utozsamiat kategori¢ wzoru kulturowego z pojeciem standardow
zachowania, ktore — przy zalozeniu pewnego obustronnego wkiadu w spotkaniu jednostki i
spoteczenstwa — wskazuje na pewng pasywnos$¢ jednostki. Jego zdaniem system spoteczny
jako catos¢ jest konfiguracja wzorow kulturowych.

Autor ten wprowadzil ponadto pojecie konstruktu wzoru kulturowego, ktéry zostaje
uzgodniony w wyniku badan serii przypadkow konkretnych zachowan, na bazie ustalen przez
dang grupe tego, co normalne”\ (co stwarza mozliwosci badania regut oraz regularnos$ci
zachowan w sytuacjach podlegajacych tych regutom). Linton (2000) jest takze autorem
pojecia rzeczywistego wzoru kulturowego, zwigzanego z pewng ograniczong skalg zachowan,
ktoére wprawdzie sg rozmaite, ale zawsze mieszczg si¢ w okreslonych granicach, zgodnych z
owym rzeczywistym wzorem kulturowym. Konstrukt wzoru kulturowego odpowiada zatem
modalnej zr6znicowan w ramach rzeczywistego wzoru kulturowego.

Nieco inny charakter majg (proponowane takze przez R. Lintona 2000) wzory idealne
oznaczajace wyidealizowane, abstrakcyjne konstrukty zachowan, dotyczace zalecen co do
tego, jak powinni si¢ zachowywac cztonkowie danej spolecznosci (sg one jednak czgsto zbyt

idealne, by byty realizowane). R. Linton dowodzil takze, ze skoro konstrukt kulturowy jest



sumg catkowita modalnych réznych wzoréw stanowigcych rzeczywista kulturg 1 skoro
modalna kazdego wzoru jest $cisle skorelowana z typem doswiadczenia wyniesionego przez
jednostki ze swych kontaktow z tym wzorem, zatem wynika stad, ze mozna uzy¢ konstruktu
kultury jako podsumowania wpltywdéw sSrodowiska spoteczno — kulturowego, z ktorego
cztonkowie kazdego spoleczenstwa czerpig wiekszos¢ swych doswiadczen.

W opinii A. Kloskowskiej (1959) wzér kulturowy to wzor regularnosci ludzkiego
zachowania, powtarzalna struktura tego zachowania.

Wedhug K. Zygulskiego (1972) wzér kulturowy to dajace si¢ zaobserwowaé
prawidlowosci, normy, powtarzajace si¢ formy okreslonych zachowan w podobnych
sytuacjach.

W opinii B. Olszewskiej — Dyoniziak (1991) wzor kulturowy podpowiada jak
jednostka powinna reagowa¢ w roznych sytuacjach, znaczacych dla niej samej i dla grupy,
tak, aby byty to zachowania zgodne z oczekiwaniami i1 nie powodujace konfliktu z innymi
cztonkami grupy.

Zdaniem E. Nowickiej (1991) wzor kulturowy to mniej lub bardziej ustalony w
zbiorowosci sposob zachowania 1 my$lenia.

Wedtug K. J. Brozi (1994) wzor kulturowy to nie tyle zadanie czy cel danej kultury,
lecz raczej jej zasada stanowigca podstawowy rdzen, do ktorego w wigkszym lub mniejszym
stopniu nawigzujg wszystkie pozostate elementy kultury.

M. Filipiak (1996) stal na stanowisku, ze wzor kulturowy to zachowanie lub myslenie,
ktore odzwierciedla state sposoby dziatania 1 mys$lenia czlonkdéw zbiorowosci.

Jak stwierdzil E. Hajduk (2001, s. 27) wzory kulturowe sg skladnikiem $wiata
obiektywnego, ktory jednostka poznaje, wartosciuje 1 opanowuje umystowo oraz praktycznie
realizuje 1 respektuje jego postulaty.

Z pojeciem wzoru kulturowego wigzane jest pojecie kulturowego wzoru
postepowania, ktoéry — jak wskazal J. Szczepanski (1970) — okresla jak jednostka powinna
reagowac na sytuacje uwazane za donioste dla niej samej 1 dla grupy, aby zachowywac si¢
zgodnie z oczekiwaniami 1 nie popas¢ w konflikt z innymi cztonkami grupy; okresla zakres
zachowan dopuszczalnych i skutecznych w danej sytuacji, stanowi swoista busole dazen i
dzialan, zbiorem wskazowek postgpowania w okreslonej roli spotecznej 1 konkretnych
sytuacjach spotecznych.

Wzory zachowan — prawidlowosci postepowania zalezg od sfery, jakiej dotycza,
okolicznosci, w jakich wystepuja 1 charakteryzuja si¢ réoznym stopniem trwaloSci. A.

Jawtowska 1 M. Kempny (2005) przekonywali, ze empirycznemu badaniu wzoréw zachowan



winna towarzyszy¢ proba uchwycenia ,regul uwzorowania”, a odrgbno$s¢ wzorow

kulturowych najlepiej okresli¢ nie
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poprzez analizg tresci kulturowych, tatwo dostrzegalnych, konkretnych cech danej kultury, ale
poprzez poszukiwanie wzoréw, form, struktury i1 organizacji catosci kulturowych.

Zwykle takze w ramach wzorow kulturowych wyodrebni¢ mozna wzory osobowe.
Kwestie te podejmowali Maria 1 Stanistaw Ossowscy.

Z pojeciem wzoru kulturowego bywa mylone z pojeciem wzoru kultury, obejmujace
juz inny zakres tresSciowy. O wzorach kultury wypowiadata si¢ m. inn. R. Benedict, ktéra
postrzegata je jako pewne konstelacje psychiczne ksztaltujace typowa osobowos¢
spoteczenstwa przez nadanie szczegoOlnej osnowy kulturze spoleczenstwa, oraz A. L.
Kroemer, ktory wskazywal na waznos$¢ dostrzegania podstawowych wzorow kultury czyli
siatek elementow kulturowych. Uzyskaly one wyrazng 1 spdjng strukture, skutecznie
funkcjonujac jako calo$¢ oraz uzyskujac znaczenie i1 trwatos¢ historyczna.

Podzialy w obrebie pojecia. Wzor kulturowy mozna rozpatrywaé w aspekcie
normatywnym (normy; sfera §wiadomosciowa) i behawioralnym (realizacja tej normy w
konkretnym, rzeczywistym zachowaniu czlonkow zbiorowosci; sfera pozaswiadomosciowa).

Z punktu widzenia stopnia ich realizowania wyr6znia si¢ natomiast wzory
postulowane 1 wzory realizowane.

Przyjmujac za kryterium klasyfikacji stopien uswiadomienia rozrdéznia si¢ wzory
jawne czyli prawidlowos$ci zachowan wystepujace w postaci norm swiadomie formutowanych
1 respektowanych przez dang zbiorowo$¢ oraz wzory ukryte czyli prawidlowos$ci zachowan
nieuswiadomione przez samych dziatajacych, ale dajace si¢ wychwyci¢ przez zewnetrznych
obserwatorow.

Z punktu widzenia wagi, jaka wzory przedstawiajag dla utrzymania istniejacego
porzadku spotecznego (W. G. Sumner 1993, za: P. Sztompka 2002) mozna je podzieli¢ na:

- wzory zwyczajowe (folkways) — cechuje je zasadnicza powtarzalno$¢, pozwalajaca
oczekiwa¢ zachowania przewidzianego dla danej sytuacji; towarzyszac w codziennym zyciu,
nadajg mu automatyzm i uproszczenie; wynikajg z lokalnych tradycji, cho¢ sg takze tworzone
przez modg; tworzg si¢ spontanicznie, oddolnie, bez identyfikacji ich tworcoOw; powodowane

sg istnieniem pewnych spolecznych nakazow zachowania, odpowiednich do sytuacji lub



zakaz6w zachowan nieodpowiednich; nazywane takze normami spotecznymi; reakcje
negatywne na nie stosowanie si¢ do nich sa na ogot wzglednie stabo sankcjonowane, zwykle
niesformalizowane, spontaniczne i stosunkowo lagodne;
- wzory moralne (mores) — takie sposoby zachowan, ktore sg traktowane jako stuszne i
bezwzgledne dla spotecznej 1 indywidualnej egzystencji; sa kodyfikowane w
zwerbalizowanych 1 sformalizowanych systemach etycznych, a takze uzasadniane i
legitymizowane przez odwolanie si¢ do rozumu (w $§wieckich doktrynach filozoficznych) albo
objawienia (w koncepcjach religijnych); towarzyszy im refleksyjnos¢, sSwiadomos¢ ich wagi i
sankcji za ich zlamanie; ich naruszenie spotyka si¢ z daleko silniejszg reakcja spotecznosci
niz w przypadku zwyczajow — potgpienie przybiera posta¢ od izolacji, spolecznego
napietnowania, ostracyzmu towarzyskiego, banicji z grupy do samosadu;
- wzory prawne (/aws) — w pelni formalne, stanowione przez panstwo lub w jego imieniu;
ze wzgledu na potrzebe jednoznacznosci, wykladni 1 wyraznego okreslenia tego, co
dozwolone, co zakazane 1 co nakazane, artykulowane w formie pisemnej, systematyzowane 1
publikowane w kodeksach 1 zbiorach przepiséw; na ich strazy stoi system sankcji
administrowanych przez powotane do tego organy wymiaru sprawiedliwo$ci, wymierzanych
w imieniu panstwa, ktore dysponuje monopolem przymusu.
Prawo moze wkracza¢ w dziedzing konwencjonalnych zwyczajow, jedne wiaczajac w swoj
obreb, a innym si¢ przeciwstawiajac. Istniejg takze pewne dziedziny prawa, ktore sg moralnie
obojetne oraz takie, ktoére wyraznie ingerujg w istotne moralnie dziedziny stosunkow
miedzyludzkich. Gdy regulacja prawna jest zbiezna z moralnym poczuciem zbiorowosci,
prawo uzyskuje wzmocniong legitymizacje, dzigki czemu jest fatwiej stosowalne i
egzekwowane.

Wzory kulturowe roznig si¢ takze pod wzgledem: ich waznosci w danej kulturze,
czgstosci (regularno$ci) ich realizowania, stopnia ich obowigzywania czy typu sankcji

grozacej za ich przekroczenie.
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Znaczenie wzorow kulturowych na poziomie spolecznym i jednostkowym. Jak
zauwazyt Z. Bauman (1996) kulturowo zorganizowany $wiat spoteczny oraz zachowania

kulturowo uksztaltowanych jednostek sa ustrukturowane, to znaczy za pomocg opozycji tak



ulozone, ze okreslone spoleczne sytuacje domagaja si¢ okreslonych zachowan, wzorce
zachowan za$ odsytaja do stosownych sytuacji.

Kultura stanowi dla czlonkdéw spoteczenstwa swoisty przewodnik w funkcjonowaniu.
Dla wielu zachowan przyjmuje si¢ 1 uwzglednia ich kulturowe znaczenia 1 wzory.
Spoleczenstwa utrwalajg si¢, uczac jednostki w kazdym pokoleniu wzoréw kulturowych
wigzacych z tymi pozycjami spotecznymi, ktére maja one zajaé. ,,Kultura formutuje nowe
motywacje dziatan, ukierunkowuje zachowania zgodnie do wymagan specyficznie ludzkich
sposobOw prowadzenia gry z otoczeniem naturalnym oraz w zwigzku z potrzebami
organizacji zycia spolecznego. Kultura jest nie tylko doraznym regulatorem zachowan
(postaw, wyobrazen), lecz rowniez dziedziczng skarbnica wzorow, ktéora kumuluje —
podlegajac ustawicznym przeksztalceniom — dorobek dhlugiego ciagu pokolen” (M.
Czerwinski 1978).

Kultura — jak zauwazyl L. Dyczewski (1993) — jest zjawiskiem dynamicznym w sensie
obiektywnym, gdyz w pewnych okresach te same elementy kultury oraz ich powigzania moga
by¢ bardzo zywe, bogate w tres¢, wyraza¢ si¢ w nowych formach, utrwala¢ si¢ w nowych
wytworach 1 odgrywa¢ wazng rol¢ w miedzyosobowej komunikacji spoteczenstwa, w innych
za$ okresach moga by¢ nawet zapomniane. Kultura jest takze dynamiczna w sensie
subiektywnym, poniewaz ta sama jednostka raz moze aktywniej 1 bardziej twoérczo
wykorzystywaé okre§lone elementy kultury i ich powigzania. Ta dynamika dotyka takze
wzory kulturowe — niektére z nich w pewnych okresach sa szczegolnie preferowane i
nabierajg charakteru wzorca, wzoru, ktorego realizacja jest szczegdlnie cennym dobrem,
wiaze si¢ z tym lub tymi dobrami nadrz¢gdnymi, ktore dla danej grupy wyznaczaja hierarchie
warto$ci; w innych natomiast przedziatach czasu cze$¢ z nich traci na sile 1 aktualnos$ci, nie
odpowiadajac potrzebom ,starzeje si¢”’, bywa, ze zupehie jest spychana na margines 1
odchodzi w niepamigc.

Spoteczenstwa daza do utrwalania si¢, uczac kolejne pokolenia wzoréw kulturowych,
zwigzanych z pozycjami spolecznymi, jakie majg w przysztosci zaja¢. Jednym ze zjawisk,
jakie obserwujemy w spoleczenstwach, jest dazenie do ujmowania zachowan czlonkow w
okreslone karby, formy, podporzadkowania. Stuza temu m. in. zabiegi kontrolowania
realizowania przez czlonkow spoleczenstwa wzorow wyznaczonych kulturowo, zwlaszcza
tych fundamentalnych 1 najtrwalszych oraz wieloaspektowa troska o transmisje wzorow
wazkich spotecznie. Pedagodzy winni mie¢ orientacj¢ w mozliwie pelnym wachlarzu wzoréw
(postulowanych 1 realizowanych) obecnych w danym spoleczenstwie czy grupie, w

preferencjach okreslonych wzordéw i przyczyn ich atrakcyjnos$ci dla cztonkow spoteczenstw,



alternatyw 1 wariantbw w obrebie poszczegdlnych wzoréw. Winni takze rejestrowac
dynamike wzordw, ich rozpad i trwanie, a takze umie¢ rozpoznawac czynniki ostabiajace i
wzmacniajace ich istnienie w sferze swiadomosci 1 faktyczng realizacje (zwlaszcza przez

miode pokolenie).
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