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O PRAWODAWSTWIE BUCHALTERYJNEM.

Ksiggowo$é, od czasu jej ujecia w system podwdjnych zapi-
sOw az do dni naszych, uwazana byta za cze$é¢ sktadowa umiejet-
no$ci handlowych, wiedzy kwalifikowanego kupca. Powodem tego<
byta okoliczno$é, ze postugiwaty sie¢ nia wytacznie sfery handlowe.
Nic wiec dziwnego, ze kiedy wypadto stosunki wyptywajace z wy-
miany uja¢é w formy prawne i wydaé¢ kodeksy handlowe w poszcze-
gblnych panstwach — w kodeksach tych, a nie gdzieindziej, zna-
lazta ksiegowo$é¢ swe prawne ujecie.

W miare rozwoju stosunkéw gospodarczych, organizowania
poszczegdlnych typéw spdtek zarobkowych uwzgledniano przepisy
dla ksiggowo$ci w ustawach tych spdtek. Wprowadzenie za$§ podat-
kow opartych na zyskach lub dochodzie znacznie upowszechnito
ksiegowo$¢ i nakazato oméwié ja takze w prawodawstwie podatko-
wem oczywidcie pod katem intereséw fiskusa. Ten sam wzglad spra-
wit, ze w kodeksach karnych przewidziano sankcje za zta wole uja-
wniona przy zestawianiu bilanséw oraz rachunkdéw strat i zyskow,
przy prowadzeniu ksiag wogdle, co zazwyczaj, ma miejsce w formie,
fatszywych, niezodnyéh z rzeczywistym stanem rzeczy zapisow.

W ten sposdb powstatl caty szereg ,,norm prawnych" dotycza-
cych ksiggowosci, ktére nigdzie idealnej cato$ci prawodawstwa bu-
chalteryjnego nie stworzyty. Polska pod tym wzgledem wyjatku
nie stanowi. Tworzenie zasadniczych norm prawnych dotyczacych
ksiegowosci przypadty na lata jej podziatu i niewoli. Musiata wigc-
w poszczegdlnych dzielnicach dostosowywaé si¢ do prawodawstwa
panstw zaborczych wzglednie bronié szczatkéw swej prawnej od-
rebnos$ci, jak to miato miejsce z kodeksem Napoleona w b. Kon-
gresoOwce. Szta wigc tu, sita okoliczno$ci, po linji ogdlnej, wyzej
przez nas opisanej i przez $wiat caly przyjetej'). Wykazywata jed-

' Zasadnicze normy prawne dotyczace ksiggowoéci regulowaly: a) na ob-
szarze b. Kongresowki art. 8—14 francuskiego kodeksu handlowego z 1808 r.,
b) na Ziemiach Wschodnich art. 669—691 rosyjskiego kodeksu handlowego
(tom) XI czg$¢ Il Zbioru praw), c¢) w b. zaborze austrjackim art. 28—33 i 40
austrjackiego kodeksu handlowego z 1862 r. i d) w b. zaborze pruskim art.
38—43 i 47 niemieckiego kodeksu handlowego z 1879 r. Sprawy buchalteryjne-
w spdtkach akcyjnych i innych instytucjach uwzglednione byty w b. zaborze ro-
syjskim w ustawach poszczegdlnych instytucji, a w b. zaborach austrjackim<
i pruskim w prawach, dotyczacych typdw pewnych organizacji (prawie akcyj-.
nem, spotdzielczem, ubezpieczenionem i t. d.).
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nak duze zainteresowanie omawianym przez nas tematem, czego
dowodem jest piSmiennictwo nasze z zakresu norm prawnych do-
tyczcacych ksiggowos$ci specjalnie, a prawodawstwa handlowego
wogole?).

I po powstaniu Panstwa Polskiego poszli§my temi samemi tu
drogami, nie ujawniliSmy tendencji do opracowania odr¢bnego pra-
wa buchalteryjnego, zadawalniamy si¢ uwzglednianiem ksiggowosSci
w réznych kodeksach, przepisach, ustawach i rozporzadzeniach.
Bezsprzeczny przerost prac prawodawczych w Rzeczypospolitej
sprawit, ze i w zakresie prawa o ksiggowosci posiadamy duzo szcze-

) 'Z prac uwzgledniajacych prawo buchalteryjne lub catkowicie temu pra-
wu poswigconych, wydanych w jezyku polskim w okresie od 1808 do 1919 r-
wymieniamy: Babinski L.. Namitkiewicz J. i Slaski B.: ,,Kodeks handlowy obo-
wiazujacy w Kroélestwie Polskiem" (Warszawa 1919); Betza Stanistaw: ,Rys no-
wego prawa upadtos$ciowego" (Warszawa 1889) i ,,O upadtosciach i bankruc-
twach" (Warszawa 1891); ,Nowe prawo upadtosciowe wloskie" (Warszawa
1886); Boistet A.: ,,Wyktad prawa handlowego" (Warszawa 1877); Fierich Ed-
ward: ,Kodeks Powszechny Handlowy" dzial o prowadzeniu ksiag handlowych
(Lwéw 1891 r.); Gorski Antoni, Dr.: ,,Projekt kodeksu handowego polskiego"
(Warszawa); Heylmau August: , Kodeks handlowy" (Warszawa 1847); Kacz-
kowski Jézef: ,Bilanse towarzystw akcyjnych" (,,Ekonomista” tom 1 i 2 r. 1912
— Warszawa), ,,Zasady prawa akcyjnego" rozdz., ,Bilanse towarzystw akcyj-
nych" (Warszawa 1918); Koczynski Michat: , Ustawa o upadtosciach" (Krakéw
1880); ,,Kodeks Handlowy Powszechny" (Krakéw 1882); ,Kodeks Handlowy
obowiazujacy w Krdélestwie Polskiem" (Petersburg 1876, Warszawa 1916 i 1918) ;
Kramsztyk Feliks: ,,Kurs prawa dla uczniéw Szkoty Niedzielno-Handlowej"
(Warszawa 1907), ,Wyktad popularny prawa cywilnego i handlowego" (War-
szawa); L. St.: ,0 ksiggach handlowych wobec obowiazujacego prawa" (Ptock
1883); Lewicki Witold, Dr.: ,Reforma ustawodawstwa spdtdzielczego w Austrji";
Majewski-Skoroch6d Walenty: ,Kodeks Handlowy" (Warszawa wyd. I, 1808.
wyd, II, 1811), ,Powody do ustanowienia kodeksu handlowego" (Warszawa
1810); Meyet Leopold: ,Ksiggi handlowe" — artykut w ,Encykl. Handl." (War-
szawa 1891); Mogilnicki Aleksander: , Kroétkie streszczenie wyktadéw prawa
handlowego" (L6dz 1907); Podlewski Franciszek: ,,Upadto$¢ i bankructwo" —
rozdz. II o ksiggach handlowych (Warszawa 1899); Rappaport Emil: ,Ban-
kructwo w ustawodawstwie nowoczesnem na tle porédwnawczem" (Warszawa
1917); Rogron J. A.: ,Wyktad prawa handlowego" (Warszawa 1848); Szaniaw-
ski X.: ,,O prawach handlowych" (Warszawa 1810); Szymanowski Jan: ,Wyktad
kodeksu handlowego"; Wréblewski Stanistaw, Prof. Dr.: ,Ustawa handlowa"
(Krakow 1906).
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g6téw, nalezacych juz do historji’) — nadto obowiazuje nas w tym
zakresie prawodawstwo bardzo rozbudowane i w szczegdtach swo-
ich doé¢ réznorodne?).

Czy jest ono wtasciwe, czy odpowiada swemu przeznaczeniu,
czy mimo wszystko, nie potrzebuje ono reformy i w jakim winna
pojs¢ ta reforma kierunku?

*) Kodeksy handlowe w poszczegdlnych dzielnicach byty przed unifikacja
prawa handlowego zmieniane; prawa dotyczace prowadzenia ksiag w ustawach
o podatkach przemystowym i dochodowym ulegaty z reguty zmianom corocznie,
prawo o waloryzacji bilanséw zmieniano dwukrotnie, o spdéidzielniach — dwu-
krotnie, bankowe dwukrotnie, o komunalnych kasach oszczgdnosci — trzykrot-
nie, o sp6tkach z ograniczona odpowiedzialno$cia — trzykrotnie. Jezeli do tego
dodamy wszystkie prawa obecnie obowiazujace —- begdziemy mieli ogrom pracy,
ktéra wigcej zamieszania i strat, niz korzy$ci przyniosta. Nalezy zwrdci¢ uwage,
ze kazde prawo nowowydane powoduje caly szereg nieoficjalnych, jemu po-
$§wigconych wydawnictw, ktére z dalsza nowelizacja staja si¢ nieaktualne, a tem-
samem bezprzedmiotowe.

Y)Y Z obowiazujacych obecnie przepiséw dotyczacych ksiggowosci zanoto-
waé nalezy: Rozp. Prez. R. P. z dnia 27. X. 1933 , 0 zasadach sporzadzania bi-
lanséw, zamknig¢é rachunkowych i sprawozdan oséb prawnych, obowiazanych do
prowadzenia ksiag handlowych (Dz. U. R. P. Nr. 84, p. 623); Rozp. Ministrow
Przemystu i Handlu oraz Skarbu z dnia 20 kwietnia 1934 r. ,w sprawie wyko-
nania Rozp. Prez. R. P. z dnia 27. X. 1933 o zasadach sporzadzania bilanséw,
zamknig¢é rachunkowych i sprawozdan oséb prawnych, obowiazanych do prowa-
dzenia ksiag handlowych (Dz. U. R. P. Nr. 37, p. 337); Ustawg z dnia 18 marca
1932 r. ,0 tymczasowem stosowaniu zasad bilansowania” (Dz. U. R. P. Nr. 25,
poz. 226); Rozp. Ministrow Przemystu i Handlu oraz Skarbu z dnia 2 lipca
1932 r. ,o0 sposobie prowadzenia rachunkéw przejSciowych rézni¢ kursowych"”
(Dz. U. R. P. Nr. 64, p 604); Rozp. Ministra Skarbu z dnia 30 kwietnia 1932 r.
,0 ulgach przy sporzadzaniu bilansow przez zaktady ubezpieczen podlegajace
nadzorowi Ministra Skarbu (Dz. U. R. P. Nr. 43, p. 421); Rozp. Ministra Skarbu
z dnia 13 kwietnia 1932 r. wydane w sprawie prowadzenia, badania i oceny
ksiag handlowych dla celéw panstwowego podatku przemystowego" (Dz. U. R.
P. Nr. 41, p. 412); — Kodeks Handlowy (Rozp. Prez. R. P. z dnia 27. VI. 1934
— Dz. U. R. P. Nr. 57, poz. 502); Rozp. Ministra Przemystu i Handlu w porozu-
mieniu z Ministrem Skarbu, Sprawiedliwo$ci oraz Rolnictwa i Reform Rolnych
w sprawie okredlenia przedsigbiorstw, prowadzonych w wigkszym rozmiarze,
z dnia 2 lipca 1934 r. (Dz. U. R. P. Nr. 60, p. 515); Kodeks Karny (§§ 280,
281 i 285) wprowadzony z mocy Rozp. Préz R. P. z dnia 11 lipca 1932 r. (Dz.
U. R. P. Nr. 60, p. 571); Rozp. Ministra Sprawiedliwo$ci w porozumieniu z Mi-
nistrem Przemystu i Handlu, Skarbu, Komunikacji oraz Poczt i Tel. z dnia

1 lipca 1934 r. ,0 rejestrze handlowym" (Dz. U. R. P. Nr. 59, p. 511); Rozp.
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Zeby na pytania te daé whasciwe odpowiedzi nalezy przede-
wszystkiem uprzytomnié¢ sobie stosunek ksiggowos$ci do prawa
i prawa do ksiggowosci.

Ksiegi buchalteryjne ze stanowiska prawnego maja by¢ dowo-
dem, podstawa wymiaru sprawiedliwosci i wymiaréw podatko-
wych. Zeby one temu przeznaczeniu stuzy¢é mogly musza zastugi-

Prez. R. P. z dnia 16 marca 1928 r. ,,0 umowie o pracg pracownikéw umysto-
wych" (Dz. U. R. P. Nr. 35, p. 523); Kodeks postgpowania cywilnego (art. 275)
z dnia 29 listopada 1930 r. (Dz. U. R. P. Nr. 35, p. 523); Prawo o spdtkach
z ograniczong odpowiedzialno$cia z mocy rozporzadzenia Prez. R. P. z dnia
27 pazdziernika 1933 r. (Dz. U. R. P. Nr. 82, p. 602); Prawo o spdtkach akcyj-
nych z mocy rozp. Prez. R. P. z dnia 22 marca 1928 r. (Dz. U. R. P. Nr. 39,
p. 383); Ustaweg o spoétdzielniach z dnia 29 pazdziernika 1928 r. (Dz. U. R. P.
Nr. 55, poz. 495) zmienionag w dniu 13 marca 1934 r. (Dz. U. R. P. Nr. 38,
p. 342); ustawg ,0 panstwowym podatku dochodwym' z dnia 18 marca 1925 r.
(Dz. U. R. P. Nr. 58, p, 411); ustawg ,,0 panstwowym podatku przemystowym"
z dnia 15 lipca 1925 r. — wielokrotnie zmieniong i uzupetniana (jednolity tekst
ogtoszony w Dz. U. R. P. w Nr. 17, p. 110, 1932); Rozp. Prez. R. P. ,0 prawie
bankowym" z dnia 17 marca 1928 (Dz. U. R. P. Nr. 34, p. 321); Okdlnik Mini-
stra Skarbu z dnia 16 stycznia 1929 r. w sprawie sporzadzania, ogtaszania i nad-
sytania Ministerstwu Skarbu przez banki i domy bankowe bilanséw rocznych
(netto); Okoélnik Ministra Skarbu z dnia 20 sierpnia 1927 r. w sprawie sporza-
dzania przez banki i nadsytania Min. Sk. miesigcznych bilanséw surowych. Uzu-
petnienia i wyjasnienia do dwéch powyzszych okélnikéw z dnia 10. X. 1932,
16. XII. 1933, 14. 1. 1934; Rozp. Prez. R. P. z dnia 12 czerwca 1934 , o wierzy-
telno$ciach zagranicznych" (Dz. U. R. P. Nr. 59, p. 509); Ordynacj¢ podatkowa
z dnia 15 marca 1934 r.; Okdlnik Nr. 89 z dnia 19 sierpnia 1925 r. Min. Spr.
Wewn. w sprawie zaktadania gminnych kas wiejskich pozyczkowo-oszczgdno-
$§ciowych (Dz. Urz. Min. Spr. Wewn. Nr. 4, poz. 384); Przepisy o jednolitych
zasadach kasowosci i rachunkowos$ci w przedsigbiorstwach panistwowych, oraz
bilansowania i inwentaryzowania ich majatku (Dz. Ur. Min. Sk. 1925 r. Nr. 27,
poz. 595); Instrukcje o sposobie wykonywania kontroli finansowo-gospodarczej
w panstwowych przedsigbiorstwach przemystowych podlegtych Ministerstwu
Przemystu i Handlu wydanej na mocy art. 10 ustawy o kontroli panstwowej
z dnia 3 marca 1921 r. (,Monitor Polski" z 1925 r. Nr. 82); Rozp. Prez. R. P.
,0 wydzieleniu z administracji panstwowej przedsigbiorstw panstwowych, prze-
mystowych, handlowych i goérniczych oraz ich komercjalizacji z dnia 17 marca
1927 r. (Dz. U. R. P. Nr. 25, p. 195); Rozp. Prez. R. P. z dnia 24 pazdziernika
1934 r. ,o0 komunalnych kasach oszczednosci" — Dz. VI art. 41—45 (Dz. U.
R. P. Nr. 95, p. 860) — (w chwili, w ktorej pracg niniejsza piszemy obowiazuje
jeszcze rozp. Min. Spr. Wewn. z dnia 26 marca 1928 ,w sprawie wykonania
rozp. Prez. R. P. z 13. IV. 1927 r. o komunalnych kasach oszczg¢dnosci, ktére
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wa¢ na zaufanie. Prawo okresli¢ winno jakie ksiegi zastuguja na
zaufanie, a jakie nie. Mieé¢ rowniez na uwadze nalezy, ze wymaga-
nia prawa w stosunku do ksiegowo$ci ida nietylko w kierunku pra-
widtowosdci samych ksiag, ale odnosza si¢ i do wynikowych zesta-
wien (bilansow oraz rachunkéw strat i zyskow) jakie na podstawie
tych ksiag zostaja sporzadzone. Nie mozemy tez pomijaé kwestji
normalizacji bilanséw oraz rachunkéw strat i zyskéw.

Przechodzac do wymagan, jakie ksiggowo$¢ prawu postawié
powinna, zaznaczamy, ze prawo powinno potozy¢ duzy nacisk na
zagadnienia rzeczowe, merytoryczne, dawa¢ wyrazne wskazdwki
ksicgowym, wsérdd ktérych niewielu posiada wyksztatcenie praw-
nicze, unikaé sprzeczno$ci, a przedewszystkiem uwzgledniaé po-
trzeby techniki buchalteryjnej, zaréwno te, ktdére juz istnieja jak
i te, ktore wytworza si¢ w przysztosci.

Jakie ksiegi na zaufanie zastuguja?’) Mamy pewne watpliwo-
$ci, czy prawodawstwo polskie okre§lenia w tej mierze trafnie pre-
cyzuje. Z watpliwosciami nie jeste§my bynajmniej odosobnieni.
Oczywiscie zgadzamy sie¢ z prawodawcami, ze wprowadzanie fat-
szywych lub nieudokumentowanych nalezycie pozycyj do ksiag cal-
kowicie winno je dyskwalifikowaé, ale tutaj nalezato sprecyzowaé
blizej pojecie kosztéw wlasnych i podstawy szacowania remanen-
téw jedna metoda zaréwno w bilansie otwarcia jak i zamknigcia.
Sa to naszem zdaniem, warunki pierwszorzednego znaczenia i do-

niebawem zastapi rozp. wykonawcze Min. Skarbu do rozp. Prez. R. P. z 24. X.
1934 r.); Rozp. Prez. R. P. ,o0 kontroli ubezpieczen" z dnia 26 stycznia 1928 r.
(Dz. Ust. R. P. Nr. 9, p. 64); Ustawg z dnia 24 marca 1933 r. ,o0 ulatwieniach
dla instytucyj kredytowych, przyznajacych diuznikom ulgi w zakresie wierzytel-
nodci rolniczych, zmieniona 24 pazdziernika 1934 r. (jednolity tekst Dz. U. R.
P. 1934 Nr. 109, p. 973); Rozp. Ministra Skarbu z dn. 11 grudnia 1934 r. ,o0 za-
sadach udzielania pomocy instytucjom, zawierajacym uktady z dituznikami w za-
kresie wierzytelno$ci rolniczych (Dz. U. R. P. Nr. 109, p. 967); Orzecznictwo
w sprawach ksiggowosci Najwyzszego Trybunatu Administracyjnego, Przepisy
dotyczace ksiggowosci w instytucjach dziatajacych na zasadzie specjalnie za-
twierdzonych statutéw np.: Centralnej Kasy Spétek Rolniczych z 1919 r., Pocz-
towej Kasy Oszczgednos$ci z lat 1924, 1927 i 1928; Banku Polskiego z 1924, 1927
i 1930; Banku Gospodarstwa Krajowego z 1924, 1925, 1926, 1928 i 1929; Pan-
stwowego Banku Rolnego 1928, 1929 i 1930 r. i t. d.

) Zagadnieniem tem zajmowal si¢ Komitet Naukowy przy Zwiazku ksie-
gowych w Polsce i wydal w tym wzgledzie opinj¢ (patrz ,,Czasopismo Ksiggo-
wych" rok 1934 Nr. 5). Nadto Komitet wydatl , Normalizacj¢ podstawowych za-
gadnienn ksiggowosci".
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péki one nie znajda w prawodawstwie odpowiedniego uwzglednie-
nia fatszowanie bilanséw pozostanie w dalszym ciagu bezkarne.

Teoretyczne opracowania systeméw kalkulacji i jej stosunku
do ksiggowos$ci posunegty sie¢ juz o tyle, ze w zupetno$ci pozwalaja
na wyprowadzenie pewnych w tym wzgledzie wnioskéw i definicji,
z czego juz skorzystat Zwiazek Sowiecki i w opracowywaniu norm
prawnych w zakresie ksiegowos$ci uwzglednit. W zwiazku z tem po-
zostaje sprawa szacowania remanentow.

Wprawdzie polskie prawodawstwo =zastrzega zasade szacunku
wedtug ceny kosztéw witasnych wzglednie nizszych od nich cen
rynkowych — nie precyzuje blizej tego warunku, co stanowi duza
luke. Szczegdt ten pozostaje juz w zwiazku z prawidtowodcia ze-
stawienia strat i zyskdw, rachunku bardzo przez naszych prawo-
dawcédw lekcewazonego. Niewolno zapominaé, ze wydatki eksploa-
tacyjne przedsiebiorsaw przemystowych i handlowych dziela si¢
zasadniczo na takie, ktdore stanowia faktyczny koszt wtasny i sprze-
daz nizej jego sumy jest bezwzgledna strata oraz na takie, ktdre
si¢ pokrywa z nadwyzek osiaganych pomiedzy cena sprzedazy, a ce-
na koszté4w wtlasnych. Nalezy tez zwrdci¢ uwage na warto$é prze-
noszonych z roku na rok wyrobdéw niewykonczonych, ktdre nie
moga przewyzszaé swoja warto$cia bilansowa pozostatosci nieobje-
tych zakonczona kalkulacja wydatkéw na surowce, robocizng
i ogdlne Kkoszty warsztatowe.

W kazdym razie nie powinno by¢ tolerowane stosowanie tutaj
przy wycenianiu remanentéw dwuch metod w jednym okresie bi-
lansowym (przy otwarciu i zamknigciu ksiag). Jezeli w wyjatko-
wych wypadkach zajdzie konieczno$é odstapienia od zalecanej
przez nas zasady to rdéznice, jakie spowodu przejscia z jednej me-
tody na inna wypadna, winny by¢ albo w rachunku strat i zyskéw
specjalnie uwypuklone albo tez co jest najwta$ciwsze odrazu z ka-
pitatéw wtasnych spisywane lub do tychze kapitatéw dopisywane.
I te szczegdty prawodawstwo sowieckie przewiduje. Czemu sa przez
nas negowane?

PowiedzieliSmy juz wyzej o matym przez naszych prawodaw-
cOw nacisku na rachunek strat i zyskow. Wszak wiaze si¢ on bez-
wzglednie z bilansem i to w ten sposdéb i tak $cidle, ze gdy szwan-
kuje jeden, niedomaga i drugi. Celem ostatecznym ksiegowosSci jest
poréwnanie dwdch bilanséw z poczatku i konca sprawozdawczego
-okresu. Czyz mozna poréwnywaé dwie niewspdtmierne -z soba rze-
.czy, a przeciez dwa bilanse oparte o inne metody wyceny aktywoéw
sa stanowczo niewspOtmiernymi.
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Réwniez i rachunek strat i zyskOw posiada, poza swojem wila-
snem przeznaczeniem, decydujacy wplyw na prawidtowos¢ bilansu;
za jego pomoca mozna doskonale powigksza¢ lub zmniejszaé té lub
inne aktywa czy pasywa, mozna ksiegowo$¢ naginaé do takich lub
innych celow i zatozen. Nalezy wiec takie nada¢ normy prawne,
ktoreby utrudniaty wszelkie w tej mierze manipulacje, nalezy bacz-
na zwroci¢ uwage na te pozycje, ktore maja decydujacy wplyw na
wynik ostateczny rachunku strat i zyskéw. OmowiliSmy wyzej zna-
czenie prawidtowego wycenienia remanentéw wedlug ceny Kkosz-
téw wlasnych. Dodaé¢ musimy, ze np. w instytucjach finansowych
wazna, przy zestawianiu rachunku strat i zyskow, odgrywa role
wtasciwe ksiggowanie pobieranych odsetek, a w szczegdlnosci prze-
noszenie ich z roku na rok. Niedocenienie tego zagadnienia przez
nasze prawodawstwo wywoluje duze zamieszanie i catkowicie de-
zorjentuje zainteresowanych przy studjowaniu bilanséw banko-
wych.

Widzimy wiec konieczno$é¢, zwrdcenia szczegdlniejszej uwagi
na prawidtowo$¢é zestawienia bilansow oraz rachunkéw strat i zy-
skow. Podawanie we wszelkich przepisach prawnych jedynie form,
w jakich koncowe zestawienia buchalteryjne maja by¢ publiko
wane stanowia drobny utamek zatatwienia sprawy.

Punkt ciezkosci spada tu na jej meritum, na konieczno$¢ ta-
kich ksiggowan i takich zestawien, ktdre zorjentuja wszystkich
i ktore przez wszystkich zainteresowanych uwzglednione zostana.
A zainteresowanymi sa tu: wtasciciele przedsicbiorstw, wierzyciele,
Skarb Panstwa, statystycy. Ci ostatni moga korzystaé¢ z ustug ksie-
gowosci jedynie woéwczas kiedy nastapi normalizacja bilansow. Za-
gadnieniu temu poswiecono duzo miejsca w polskiem pi$miennic-
twie zawodowem.®) Wiemy z jakiemi trudno$ciami walczyé musiata

) Przerost norm prawnych dotyczacych ksiegowosci wywiera wplyw fatal-
ny na rozwdj piSmiennictwa zawodowego. W okresie 1919-1933 r. z zakresu
zagadnien prawno-buchalteryjnych zanotowaé¢ mozna nastgpujace wydawnictwa.
Broniewski Witold: , Bilanse otwarcia w ztotych" (Warszawa 1924 r.); Chetmon-
ski Adam, prof.: ,0 bilansach”" (Wilno 1925 r.); Kaczkowski Jo6zef: , Rewizja
przeds)igbiorstw akcyjnych" -— ustawy i komentarz (wyd. I, 1929, wyd. II, 1931),
Kotowicz Tadeusz i Lipnski Bolestaw: ,Ksiggowo$¢ a podatki" (Warszawa
1930); Koztowski Juljusz i Szawlowski Wincenty: ,,Kodeks handlowy obowiazu-
jacy na Ziemiach Wschodnich"; Konieczny Franciszek, Dr.: , Ksiggoznawca
w zyciu gospodarczem, w ustawodawstwie i wymiarze sprawiedliwo$ci" (War-
szawa 1931), Langrod Witold, Dr.: ,Polskie prawo bankowe" (Warszawa 1926);
Namitkiewicz Jan: ,Dekret o spotkach z ograniczona odpowiedzialno$cia (War-
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w swoim czasie Komisja Ankietowa z powodu braku normalizacji
bilanséw. Ale czy ta normalizacja ma si¢ sprowadzi¢ jedynie, jak
chca nasi prawodawcy, do ujednostajnienia nomenklatury rachun-
kéw? Poprzestanie na takim zakresie celéw to obetgiwanie samych
siebie. Co6z warte jest porownanie bilanséw kilku jednakowych
przedsigbiorstw, ktdére koszt jednego i tego samego wyrobu w réz-
nych wykazuja sumach i to tylko dlatego, ze rézne stosuja metody
kalkulacji i ksiegowania. Sprawa normalizacji bilanséw posiada

szawa wyd. I, 1920; wyd. II, 1925 i wyd. III, 1930); Kodeks handlowy obowia-
zujacy w Krélestwie Polskiem (Warszawa 1927); ,,Podrgcznik prawa handlowe-
go" (Warszawa wyd. I, 1929; wyd. 11, 1922 i wyd. III — 1927); ,Polskie prawo
akcyjne" (Warszawa 1928), ,,Zasady prawa handlowego obowiazujacego w Pol-
sce" (1928); ,Zbiér ustaw i rozporzadzen w zwiazku z prawem handlowem"
(Warszawa 1928); ,Prawo handlowe b. dzielnicy rosyjskiej, austrjackiej i pru-

skiej" (,Encykl. Prawa" — Poznan 1923). Stominski Adam: ,Upadios¢ w b.
Kongreséwce w wyrokach b. Izby Sadowej i b. Senatu (Warszawa 1924); Szat-
tenstein J. WI.: ,Bilans w ztotych oraz przewalutowanie kapitatéw wtasnych"

(Warszawa 1924); Sommerstein: , Polskie prawo bankowe" (1928); Witkowski
Jerzy: ,,Wskazowki praktyczne dla platnikéw panstwowego podatku przemy-
stowego" (Warszawa 1933); ,Wyjasnienia do dziennika kasowego zastosowanego
do wymagan ustawy o podatku dochodowym" (Warszawa 1927); Zabinski Albin:
,Rachunek biezacy z uwzglednieniem polskiego ustawodawstwa skarbowego"
(Krakéw 1929).

Jedne z wymienionych wyzej prac incydentalnie inne catkowicie poswig-
cone s3 zagadnieniom prawno-buchalteryjnym. Wigkszo$¢ z nich, ze wzgledu
na zaszte w ostatnich czasach zmiany zupeinie lub czgSciowo utracity swéj
aktualny charakter informacyjny. Wzmozone w 1934 r. prace prawodawcze z za-
kresu ksiggowos$ci wzmogty dalszy w tym kierunku ruch wydawniczy. Bibljogra-
fla ostatniego roku wykazuje: Basseches Juljusz, Dr.: ,Ksiggi handlowe i bilans
na podstawie obowiazujacych przepisow prawnych i podatkowych (Lwow); Ber-
nadzikiewicz T.: ,Nowe prawo o bilansach" (Warszawa); Gawlas A. i Rzepecki
T., Dr.: ,,Ordynacja podatkowa" (Poznarn); Latanowicz Stanistaw: , Rewizja ksig-
gowosci i bilansu w zasadzie i praktyce" (Poznan); Maskilejson N.: , Buchalterja
bez buchaltera" (Warszawa); Polski Zwiazek Zrzeszen Wtasno$ci Nieruchomej
Miejskiej przy wspotudziale Zwiazku Ksiggowych w Polsce: ,Uproszczona ksig-
gowo$¢ dla nieruchomos$ci budynkowej" (Warszawa); Porzyski W. D.: , Przestgp-
stwa ksigkowe" (Warszawa); Skalski Witold: ,,Zasady inwentaryzowania w przed-
sigbiorstwach przemystowych i handlowych (Poznan); Witkowski Jerzy: ,Jak
nalezy prowadzi¢ ksiggi handlowe aby posiadaty catkowita moc dowodowa';
»Przepisy o ksiggach kontrolnych i bilansach", ,Ordynacja podatkowa" (War-
szawa).
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bardzo donioste znaczenie.”) Prawodawstwo polskie w pewnej mie-
rze zapoczatkowalo jej zatatwienie, ale catkowicie jeszcze nie za-
konczyto. Potrzeba tutaj wniknigcia w istote rzeczy. Inaczej posiadaé
tu bedziemy forme bez tresci. Powiedza niektdrzy, ze prawodawca
daje ramy, Zze opracowanic szczegdtdow nalezy do rzeczoznawcow.

Zasadniczo jest w tem powiedzeniu pewna racja. Wprowadze-
nie podziatu pracy pomiedzy prawodawca, a korporacja rzeczo-
znawcOw moze, a nawet powinno mieé tu zastosowanie z tem jed-
nak zastrzezeniem, ze nie jest to stuprocentowe rozgraniczenie
atrybucji, ze nie zwalnia ono prawodawcow od znajomos$ci buchal-
terji; bez tej znajomos$ci normy prawne, opracowywane przez nas,
w Polsce, dotyczace ksiggowosci zawsze beda powierzchowne i nie
uwzglednia tych zagadnien, jakie postep w tej umiejetnosci na czo-
Yo wysunat. Prawodawstwo winno dbaé¢ o zasady, rzeczoznawcom
nalezy pozostawi¢ formy i uwzglednianie dalszego postgpu techniki.
Zbyt daleko posunigte krepowanie ustalona zgdry forma prowadze-
nia ksiag,przez prawo,ktére zasadniczo nie powinno 'zbyt czgsto ule-
ga¢ zmianom, jest bardzo szkodliwe dla postepu techniki ksiggowosci.

Wkonicu omoéwi¢ musimy zauwazony u nas przerost norm
prawnych w zakresie ksiegowosci, porozrzucanie ich po réznych
kodeksach, ustawach, przepisach itd. Posiada to wiele stron ujem-
nych. Przedewszystkiem utrudnia prace ksiegowym. Nastepnie wy-
twarza duzo sprzecznosci, wsrod ktérych sa mimowolne i celowe.
Te drugie, powagi naszemu prowodawstwu nie dodaja, a ksiggowo$é
zamiast uczyni¢ niewzruszonym dowodem prawdy, sprowadzaja do
roli narzedzia, przy pomocy ktérego mozna wynikowe zestawienia
buchalteryjne nagina¢ do zgdéry postawionych sobie celdw i potrzeb.

Nie chodzi nam tu o wyjecie spraw ksiggowosci z réznych praw
i stworzenie jednolitego prawa buchalteryjnego. Do tego celu za-
wodowi ksiggowi ida zazwyczaj droga opracowywania specjalnych
wydawnictw.’) Chodzi o jednolito§¢ pogladéw, o usuniecie tych
sprzecznosci, ktére dezorjentuja i wprowadzaja zamet pojeé oraz
utrudniaja rozwdj teorji ksiegowoséci.’).

7y W sprawie normalizacji ksiggowoséci wystepuje stusznie i energicznie In-
stytut Naukowej Organizacji i Kierownictwa (patrz ,Przeglad Organizacji"
r. 1934 Nr. 9 artykut W. Balinskiego p. t. , Babel".

*) Do tego celu daza opracowania Dra Bassechesa i Witolda Skalskiego.

") Na dotychczasowy rozwdj naszego prawodawstwa buchalteryjnego za-
patruja sig¢ bardzo krytycznie: prof. Dr. Maurycy Allerhand, ktéry w przed-
mowie do pracy Dra Bassechesa (ksiggi handlowe i bilans) wypowiada si¢ jako
zwolennik jednolitego prawa buchalteryjnego, a dalej: Bernadzikiewicz, Skalski
i wielu innych.
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Streszczajac si¢, powiedzie¢ mozemy, ze pomimo dobrych cheg-
ci, jakie prawodawcy polscy przy opracowywaniu norm prawnych,
dotyczacych ksiegowosci, wykazuja, przy chwalebnem z ich strony
dazeniu do upowszechnienia ksiggowosci,'’) — praca ich niezawsze
odpowiada celowi. Widzimy duze rozproszenie, przetadowanie bez-
przedmiotowemi nieraz szczegdétami, przywiazanie do dawno prze-
starzatych form, mate zainteresowanie zagadnieniami, ktdore wy-
sunety si¢ na czoto i ktorych lekcewazy¢ dla dobra sprawy, w sto-
sunkach prawnych nie nalezy'')

"y Za strone dodatnia naszego prawodawstwa buchalteryjnego uwazaé
nalezy uwzglednienie ksiggowosci w wolnych zawodach.

") Obowiazujace obecnie w Polsce normy prawne, dotyczace ksiegowosci,
podzieli¢ mozna na zasadnicze i szczeg6towe. O ile chodzi o normy zasadnicze,
to one malo stosunkowo budza zastrzezeni. Sa to prawa, zawarte w kodeksach
i rozporzadzeniach i ujmujace sprawy ramowo, w formach, ktére mozna w taki
lub inny sposoéb rozwija¢. Niedociagnigcia przewaznie zaczynaja si¢ tam, gdzie
przepisy wymagaja sprecyzowania szczegdtow, gdzie juz nie wystarcza znajo-
mo$¢ jedynie prawa, ale gdzie odgrywa role umiejetno$¢ ksiggowosci. Klasycz-
nym tutaj przyktadem jest rozporzadzenie Ministréw Przemystu i Handln
«raz Skarbu z dnia 20 kwietnia 1934 r. ,,O zasadach sporzadzania bilansow,
zamkni¢¢ rachunkowych". Wiele zawartych tam wskazéwek dowodzi, ze auto-
rzy stabo orjentuja sig¢ w podstawowych zasadach buchalterji. — Niektorzy
zawodowcy wprost zarzucaja temu rozporzadzeniu, ze nie uwzglgdnia rachunku
strat i zyskéw. Sprawiedliwo$¢ przyznaé kaze, ze tak nie jest. Traktuje o tym
rachunku § 3. Niemniej powiedzenie, ze ,nalezy uwidoczni¢ po stronie strat
w oddzielnych pozycjach koszty administracji ogdlnej, koszty fabrykacji, ko-
szty sprzedazy, koszty kredytow, podatki panstwowe i komunalne, réznice
kursowe i odpisy amortyzacyjne", a dalej ,wydatki i wptywy zwiazane z na-
byciem kontyngentow" — nie wyczerpuje cato$ci przedmiotu. Rozporzadze-
nie nie daje tutaj okre§lenia co za podstawowy zysk uwaza¢ wypada. Dalej
widzimy tu pomigszanie szczegétdw sprawozdania z pozycjami rachunku strat
i zyskéw. Zaliczenie do aktywow plynnych wszystkich akcyj i udziatéw, a wigc
i niemajacych obiegu gietdowego wskazuje na nieliczenie si¢ z wymaganiami
analizy bilansé6w. W samym uktadzie bilanséw spotykamy zyra (a wigc prze-
dewszystkiem klijentowskie weksle w dyskoncie) w sumach pozabilansowych!
Sa to zobowiazania z roéwnowaznikiem w stanie czynnym, stanowiace integralna
czg$¢ bilansu. Wybraliémy najbardziej razace niewta$ciwosci. Drugorzg¢dne po-
mijamy. Zaliczenie dyskonta do sum pozabilansowych je6t w sprzeczno$ci
z ksiggowoscia bankowa, ktéra sprawy te reguluje prawidtowo W innych roz-
porzadzeniach znajdujemy rdowniez caty szereg szczegétéow, z ktéremi trudno
si¢ pogodzi¢, n. p. nie zdaje nam sig¢, zeby przeliczenie ,wedlug przecigtnego
kursu gietdowego" walut obcych z ostatniego miesiaca przed dniem bilanso-

Ruck II. 1935 VI
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Nie mamy najmniejszych zludzen, ze dzisiejszy stan prawny
ksiggowosci w Polsce nie da si¢ dtugo utrzymaé. JesteSmy pewni,
ze zmiany przyjda. Byloby pozadanem, zeby te nowe czy najnowsze
zmiany utrzymaty si¢ przez czas dituzszy. Moze tych kilka uwag,
jakie w sprawie prawodawstwa buchalteryjnego zamiesciliSmy, na
co$ sie przy dalszych reformach przydadza. Nie stanowia one na-
szej wytacznej wtasnosSci, posiadaja wielu zdeklarowanych zwolen-
nikdéw, a co najwazniejsze, ze znajduja poparcie w prawodawstwie
innego panstwa (Zwiazku Sowieckiego)."?)

W pracach nad dalszym rozwojem teorji ksiegowo$ci wysunaé
nalezy przedewszystkiem zasadniczy stosunek prawa do tejze ksieg-
gowosci. Jest to zagadnienie bezwzglednie niedocenione i faktycz-
nie niesteoretyzowane. Winna tu by¢ stale brana pod uwage wza-
jemna wspotzalezno$é i cel najwazniejszy ksiegowo$ci: zapobiega-
nie naduzyciom.

wym zblizalo nas do faktycznego stanu. Brak oméwienia w ksiggowosci ban-
kowej wtasciwego ksiggowania odsetek jest réwniez niedopatrzeniem. W chwili,
w ktorej prace t¢ do druku oddajemy, niema ustalonego schematu bilanséow
dla komunalnych kas oszczednos$ci. Ksiggowos$¢é przedsigbiorstw panstwowych
do tej pory (o ile chodzi o przedsigbiorstwa skomercjonalizowane) nie posiada
zadnych przepisow.

"%y ,Zbiér Praw i Rozporzadzen" (,Sobranji Zakonéw i Razpariazenij"
rok 1927 Nr. 59 poz. 636).





