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DERYWACYJNA KONCEPCJA WYKLEADNI
JAKO KONCEPCJA ZINTEGROWANA

l. 1. W 1974 r. na tamach ,,Ruchu Prawniczego, Ekonomicznego i Socjolo-
gicznego” jeden z najwiekszych polskich teoretykow i filozoféw prawa - Jerzy
Wroblewski, skonstatowawszy wielo$¢ polskich koncepcji wyktadni prawa,
napisat, izjest ona ,symptomatyczna zaréwno dla doniostosci problematyki in-
terpretacyjnej, jak tez dla réznorodnosci punktéw widzenia, ktore reprezento-
wane sg w naszej literaturze zwigzanej z wyktadnia Swiadczy to o bogactwie
mys$li metodologicznej i teoretycznoprawnej, ktéra korzystnie odbija od stan-
dardowych ujec silnie jeszcze zakorzenionych w literaturze wielu krajow”1

Wydaje sig, ze nawet intuicja tego perspektywicznie mys$lgcego twdrcy nie
podpowiadata mu, ze z czasem dojdzie do wytworzenia sie w polskiej kulturze
prawnej takiego stanu, w ktorym z akcentowanej przezen wielosci zacznie sie
wyltania¢ i nabiera¢ coraz realniejszych ksztattéw taki stopien zintegrowania
poprzednich koncepcji, ktéry uzna¢ by mozna za uksztattowanie sie koncepcji
zastugujacej na miano ,zintegrowanej koncepcji wyktadni prawa”.

W istocie bowiem, o ile jeszcze do 1995 r. trwat w polskim prawoznawstwie
okres rozkwitu zindywidualizowanych koncepcji wyktadni, tgczonych z nazwi-
skami ich poszczeg6lnych tworcow i z przyporzadkowanymi im nazwami2
o tyle po tym wiasnie roku (tj. po ukazaniu sie ostatniej - jak dotad - poziomowej
koncepcji wyktadni prawa Ryszarda Sarkowicza) rozpoczat sie okres takiego po-
dejscia do wyktadni prawa, ktére ma charakter zmierzajgcy do wytworzenia
koncepcji uogolnionej. Wesp6t ze Zbigniewem Radwanskim zwrdéciliSmy uwage
na to, ze niezaleznie od stopnia Swiadomosci ostatecznego celu pojedynczych
dziatan koncepcyjnych, dziatania te doprowadzity tgcznie do stopniowego
ksztattowania sie zintegrowanej koncepcji wyktadni. Konkretne odkrycia po-
szczegOlnych autoréw badz obejmowaty obszary nieuwzgledniane przez innych,
badz Scieraly sie z innymi na terenie obszaréw wspolnych, co doprowadzito

1J. Wréblewski (ree.), L. Nowak: Interpretacja prawnicza. Warszawa 1973, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny
i Socjologiczny” 1974, z. 2, s. 281.

2 Nalezg do nich: (a) koncepcja tradycyjna - E. Waskowski, Teoria wyktadni prawa cywilnego, Warszawa
1936; (b) koncepcja konstrukcyjna - S. Frydman, Dogmatyka prawa w $wietle socjologii, w: Ogélna nauka opra-
wie, red. B. Wréblewski, 1.1, Wilno 1936; (c) koncepcja semantyczna intensjonalna- J. Wréblewski, Zagadnienia
teorii prawa ludowego, Warszawa 1959; (d) koncepcja derywacyjna - Z. Ziembinski, Logiczne podstawy prawo-
znawstwa, Warszawa 1966 oraz M. Zielifnski, Interpretacja, jako proces dekodowania tekstu prawnego; Poznan
1972; (e) koncepcja semantyczna ekstensjonalna - J. Woleriski, Logiczne problemy wyktadni prawa, Krakéw
1972; (f) koncepcja interpretacji humanistycznej - L. Nowak, Interpretacja prawnicza, Warszawa 1973; (g) za-
myst koncepcji komputacyjnej - F. Studnicki, Wyktadniaprawa wjej aspekcie komputacyjnym, ,Studia filozoficz-
ne” 1985, z. 23; (h) koncepcja poziomowa - R. Sarkowicz, Poziomowa interpretacja tekstu prawnego, Krakéw
1995.
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w efekcie do wyksztatcenia sie znacznych obszaréw ,,dobra wspélnego”, sktada-
jacych sie na zintegrowang koncepcje wyktadni3

2. Szkic niniejszy poswiecony jest wyeksponowaniu tych elementéw skita-
dajacych sie na wyktadnie (pojmowang pragmatycznie - a wiec jako zespot
czynnosci zmierzajacych do zrozumienia tekstéw prawnych), w ktorych przeja-
wia sie zintegrowana koncepcja wyktadni w ramach wspotczesnie ujmowanej
koncepcji, ktora od 1978 r. nosi nazwe koncepcji derywacyjnej4.

Zaznaczmy przy tym, ze okreslenie koncepcji derywacyjnej traktowane jest
tu jako nazwa indywidualna koncepcji, ktorej zamyst przedstawit Zygmut
Ziembinski w 1966 r., a ktéra pierwsze swe rozwiniecie znalazta w ujeciu auto-
ra niniejszego tekstu w 1972 r. i ciggle jest modyfikowana i uzupetniana mie-
dzy innymi w pracach autoréw skupionych wokot Katedr Teorii i Filozofii
Prawa w Poznaniu i w Szczecinie. Podkres$lenie indywidualnego charakteru tej
koncepcji jest o tyle istotne, ze w 1990 r. Jerzy Wroéblewski, przedstawit podejs-
cie do koncepcji wyktadni traktujgce ,derywacyjnos¢” w kategoriach nazwy ge-
neralnej poprzez wskazanie cech typowych, pomijajacych indywidualizacje
koncepcji, o ktérej tu mowab.

Ze wzgledu na zamyst wyeksponowania tu elementéw zintegrowania, opra-
cowanie niniejsze przejawia¢ bedzie postawe referatu pozytywnego, z ograni-
czeniem do minimum elementéw polemiki ze zgtoszonymi dotad w literaturze
przejawami krytyki6. Charakterystyka zintegrowania dotyczy¢ bedzie aspektow:
zintegrowania zewnetrznego, tj. zintegrowania z: (1) (a) catym prawoznaw-
stwem polskim, (b) innymi koncepcjami wyktadni, (c) cudzymi osiggnieciami
badawczymi, z ujeciem aspektu zintegrowania przez pryzmat (2) zintegrowa-
nia wewnetrznego samej koncepcji derywacyjnej, przejawiajgcego sie w sp6jno-
Sci poszczegblnych elementéw tej koncepcji.

Pierwszy z tych aspektow (la) przejawia sie w zintegrowaniu koncepcji
z powszechnie przyjetymi rozwigzaniami w catym prawoznawstwie.

Drugi z tych aspektéw (lb i ¢) przejawia sie w zintegrowaniu uzupetnia-
jacym, polegajgcym na wzbogaceniu koncepcji derywacyjnej o elementy po-
chodzace spoza niej, oraz zintegrowaniu réwnolegtym, przejawiajgcym sie we
wzmochnieniu elementéw derywacyjnych analogicznymi (zbieznymi) rozwigza-
niami w innych koncepcjach.

Trzeci z aspektow, wskazany wyzej w punkcie (2), jest o tyle istotny, ze
zjednej strony przesadzaé¢ moze o mozliwosci potgczenia w jedno osiggnieé réz-
nych koncepcji, z drugiej za$ przesgdza¢ musi o koniecznosci odrzucenia nie-
ktérych z tych osiggnieé, gdyz nie sgone ,kompatybilne” z innymi elementami,
priorytetowo wchodzgcymi do omawianej koncepcji

3M. Zielinski, Z. Radwanski, Wyktadnia prawa cywilnego, ,,Studia Prawa Prywatnego” 2006, z. 1, s. 2.

4Nazwa ta zaproponowana zostata jednocze$nie w pracach: F. Studnicki, Wstep do informatyki prawniczej,
Warszawa 1978, s. 41 oraz T. Gizbert-Studnicki, Wieloznaczno$¢ leksykalna w interpretacji prawniczej, Krakéw
1978, s. 6-8.

5J. Wréblewski, Rozumienie prawa ijego wyktadnia, Wroctaw 1990, s. 56 i n.

6Stosunkowi do tej krytyki poSwigcone zostanie inne opracowanie, ktére ukarze si¢ w najblizszym czasie na
tamach ,Ruchu Prawniczego, Ekonomicznego i Socjologicznego”.
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3. W pierwszej kolejnosci wskazane zostang te elementy ,koncepcji zinte-
growanej”, ktére jako elementy ,derywacyjne” traktowane sg ,pre-prioryteto-
wo”, tzn. jako principia sine qua non.

Adekwatnosé koncepcji wyktadni, o ktorej tu mowa, ma swoje relatywne
odniesienie: (1) nie do wszystkich wyrazen jezykowych, lecz do wyrazen jezyka
tekstéw prawnych, (2) nie do jezyka tekstow prawnych we wszelkich kulturach
prawnych, lecz do jezyka tekstéw prawnych w polskiej kulturze prawnej,
(3) nie do wszelkich wypowiedzi w tekstach polskiej kultury prawnej, lecz do
wypowiedzi w polskich tekstach wspotczesnych, tj. w tekstach XX i XXI wieku.
Jest to zastrzezenie o tyle istotne, ze z géry eliminuje ono mechaniczne przeno-
szenie ustalen pochodzgcych z innych jezykéw lub innych kultur prawnych na
polski wspétczesny jezyk prawny.

3.1. Pierwszym z tych fundamentalnych elementéw ,derywacyjnych” nie
jest, jak sie powszechnie sgdzi, rozréznienie pojeciowe miedzy ,normaprawng”
a ,przepisem prawnym”, lecz metodologiczne zatozenie dotyczgce kryterium
zrodet uksztattowania adekwatnej koncepcji wyktadni.

Do momentu pojawienia sie zamystu koncepcji derywacyjnej (1966 r.),
a zwilaszcza do momentu jej rozwiniecia (1972 r.), adekwatnos¢ koncepcji
wyktadni rozpatrywano w jej odniesieniu do zachowan sie podmiotéw funkcjo-
nujacych w procesie stosowania prawa, szczegélnie podmiotéw bedacych decy-
dentami w tym procesie, a zwtaszcza podmiotéw bedacych sedziami. Dlatego
pierwszoplanowo zajmowano sie przede wszystkim zachowaniami sie sedziow
Sadu Najwyzszego i budowano koncepcje wyktadni na gruncie opisu tych za-
chowan, a doktadniej méwigc, na zracjonalizowanym opisie tych zachowan'.
Racjonalizacja ta byta wowczas konieczna ze wzgledu na fakt, ze zachowania
sie poszczegdlnych sktadéw SN byty niejednokrotnie ze sobg niezgodne, a co
najmniej niespodjne, co oczywiscie jest zrozumiate, poniewaz SN orzeka w roz-
nych skiadach osobowych (ztozonych z ludzi wyksztatconych na réznych uni-
wersytetach, posiadajgcych rézng wiedze, w tym szczeg6lnosci ré6zna wiedze
jezykowsg itp.)

Istotg metodologicznego podejscia koncepcji derywacyjnej w tym wzgledzie
jest uznanie, ze zasady postepowania interpretacyjnego wyznaczone sa nie
przez czyjekolwiek zachowania sie interpretacyjne, lecz przez rzeczywiste ce-
chy tekstéw prawnych, ktoére odpowiednio rozpoznane narzucajg taki, a nie
inny spos6b postepowania interpretacyjnego.

To wiasnie podejscie preferowane przez koncepcje derywacyjng przesadza
jednoczes$nie o tym, ze koncepcja ta musi mie¢ charakter nie koncepcji opiso-
wej, lecz koncepcji normatywnej, proponujacej (zeby nie rzec - narzucajgcej)
okreslone postepowanie interpretacyjne wyznaczone wtasnie przez cechy tek-
stow prawnych. Podejscie to w najbardziej radykalny sposob indywidualizuje
koncepcje derywacyjna.

3.2. W efekcie takiego podejscia metodologicznego istotne sie stato pozy-
skanie takich narzedzi analiz, ktore pozwolityby wykry¢ rzeczywiste cechy
wspotczesnych polskich tekstéw prawnych i adekwatnie je opisac.

7J. Wréblewski, Zagadnienia teorii wyktadni prawa ludowego, Warszawa 1959.
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3.2.1. Pierwszym z tych narzedzi okazato sie zaproponowane przez Zyg-
munta Ziembinskiego na tamach ,,Ruchu Prawniczego, Ekonomicznego i Socjo-
logicznego”8 rozrdéznienie pojeciowe ,normy prawnej” i ,przepisu prawnego”,
uzupetnione nastepnie objasnieniami poczynionymi w kontekscie tzw. ,,norm
zezwalajgcych”9

Odrdéznienie ,norm prawnych” i ,przepiséw prawnych” ma charakter poje-
ciowy i z gory (definicyjnie) nie przesadza o relacji zakresowej miedzy klasg
przepiséw prawnych a klasg norm prawnych. Jest to wtasciwos¢ tych narzedzi
analiz o tyle istotna, ze przed rozréznieniem wprowadzonym przez Zygmunta
Ziembinskiego funkcjonowato juz w polskim prawoznawstwie pojecie ,normy
prawnej” jako konstruktu ztozonego z hipotezy, dyspozycji i sankcji, a pozyski-
wanego (w mys$l definicji) z wypowiedzi zawartych w przepisach prawnychl10

Rozrdznienie zaproponowane przez Zygmunta Ziembiriskiego ma zupetnie
inny status metodologiczny i semantyczny. ,Przepisem prawnym” w mysl tego
rozréznienia jest zdanie w sensie gramatycznym zawarte w tek$cie prawnym,
zwykle wyréznione graficznie (przez akapit) i zwykle opatrzone nazwa indywi-
dualng w postaci symbolu artykutu, ustepu czy paragrafu. ,Norma prawna”
jest natomiast norma postepowania ustanowiona przez organ wtadzy publicznej
nakazujaca (zakazujaca) jednoznacznie okre$Slonemu podmiotowi, by w okres-
lonych okoliczno$ciach w okre$lony spos6b sie zachowat. Zakresowo ,normy
prawne” i ,przepisy prawne” moga pozostawaé¢ wzgledem siebie w stosunku
zamiennosci, bowiem mogg nawet mie¢ ten sam ksztatt stowny i w efekcie byé
zarazem ,przepisami prawnymi” i ,normami prawnymi”. O tym, jaki jest rze-
czywisty zakres tych poje¢ prawnych, przesadza rozpoznanie rzeczywistych
cech przepiséw prawnych

3.2.2. Drugim podstawowym narzedziem uksztattowania koncepcji wyktadni
jest uznanie koniecznosci postugiwania sie nie czyimikolwiek wyobrazeniami
ojezyku, lecz uwzglednienia wiedzy lingwistycznej dotyczgcej zar6wno samego
statusu jezyka, jak i odpowiedniej siatki pojeciowej opisu tekstu oraz poszcze-
go6lnych jego wiasciwosci.

3.2.3. Na tle powyzszych zatozen szczeg6lnej wagi nabiera zatozenie trze-
cie, ktore juz nie ma charakteru swoiscie derywacyjnego, w mysl bowiem tego
zatozenia teksty prawne majg charakter normatywny niezaleznie od postaci
stownej, w jakiej faktycznie ustawodawca formutuje je pod postacig przepiséw
prawnych. Jest to niewatpliwie zatozenie o charakterze najbardziej integru-
jacym koncepcje derywacyjng z catym prawoznawstwem. Jego wyeksponowa-
nie natomiast jest konieczne za wzgledu na role, ktérg petni w koncepcji
derywacyjnej.

1. 1. Pierwszoplanowa z cech tekstéw prawnych dostrzeganych dla potrzeb
konstruowania koncepcji wyktadni jest swoista zmiennos¢ tekstow prawnych.
Swoistos¢ tej zmiennosci polega w pierwszym rzedzie na tym, ze zmiennos$¢
tekstow literackich jest nieomal zupetnie wylaczona (poza nielicznymi przy-

8Z. Ziembinski, Przepisprawny i normaprawna, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1960, z. 1

9 Blizej: K. Swirydowicz, S. Wronkowska, M. Zielinski, Z. Ziembinski, O nieporozumieniach dotyczacych
tzw. ‘norm zezwalajacych’, ,Panstwo i Prawo” 1975, z. 7, s. 57 i n.

10 Pierwsza istotng krytyke takiego pojmowania normy prawnej przeprowadzit J. Lande, Nauka o normie
prawnej, ,Annales UMCS”, vol. IV, 6, s. 392 i n.
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padkami, niekiedy budzgacymi zaskoczenie nawet w literaturoznawstwie),
a w przypadku tekstow naukowych jest to zmiennosé realna, polegajgca na
tym, ze w kolejnych wydaniach okreslonego dzieta naukowego dzieto to podlega
faktycznym zmianom ksztaltu wyrazen stownych danego tekstu. Natomiast
zmiennos¢ tekstéw prawnych ma niejako charakter ,wirtualny”, dokonuje sie
bowiem w rzeczywistosci poza tekstem oryginatu danego aktu prawnego, mia-
nowicie: w aktach prawnych specjalnie zmieniajgcych inne akty prawne, badz
we fragmentach aktéw prawnych przy okazji zmieniajgcych inne akty prawnell

Fakt zmiennosci tekstu prawnego, a zwlaszcza swoisto$¢ tej zmiennosci,
wskazuje na potrzebe wyro6znienia aspektu zmiennosci tekstu jako wyznacznika
koncepcji interpretacji tekstu prawnego, co nazwane zostato fazg porzadkujaca
wyktadni teksu prawnego, blizej scharakteryzowang na tamach ,Ruchu Praw-
niczego, Ekonomicznego i Socjologicznego”12 Nazwa zespotu czynnosci sktada-
jacych sie na porzadkowanie jest o tyle nieadekwatna, ze ,faza” akcentuje
kolejnos¢ dokonywanych czynnosci, podczas gdy chodzi tu w rzeczywistosci
o realizowanie czynnosci porzgadkujgcych w tych momentach, w ktérych ze
wzgledu na rozcztonkowanie norm w przepisach konieczne staje sie dotgczenie
do interpretacji danego przepisu przepisow go modyfikujacych z uwzglednie-
niem oczywiscie faktu, by byty to przepisy aktualnie obowigzujace, i to w aktu-
alnym ich ksztatcie stownym13

2. Druga z cech tekstéw prawnych zwigzana jest ze spostrzezeniem, iz tek-
sty prawne pisane sg ,nha poziomie deskryptywnym?”, a czytane sg,na poziomie
normatywnym?”. Jest to spostrzezenie w petni zintegrowane z koncepcja pozio-
mowej wyktadni prawa. Przepisy prawne majg nieomal wytacznie posta¢ wy-
powiedzi opisowych, podczas gdy oczekuje sie od nich, ze bedg czytane jak
wypowiedzi normatywne. Spostrzezenie powyzsze byto niegdy$ (np. w 1972 r.)
przedstawiane w koncepcji derywacyjnej jako przejaw guasi-idiomatycznosci
tekstéw prawnych, natomiast dzi$ nawigzuje wprost do odkrycia Ryszarda
Sarkowicza, rozrdzniajgcego m.in. poziom deskryptywny i normatywny. W ta-
kim podejsciu bezposrednio przejawia sie zintegrowanie pojeciowe koncepcji
derywacyjnej z koncepcjg poziomowej interpretacji prawa. Nalezy podkresli¢
przy tym réwniez i to, ze zintegrowanie to dokonuje sie tez w odwrotng strone,
koncepcja poziomowa bowiem w aspekcie normatywnym wprost odwotuje sie do
koncepcji derywacyjnejl4

3. Kolejng ze szczegoblnie istotnych cech derywacyjnych jest swoiste roz-
cztonkowanie norm prawnych w tekstach prawnych. Chodzi o to mianowicie,
ze po pierwsze —poszczegllne elementy syntaktyczne normy (adresat, okolicz-
nos¢, nakaz/zakaz, zachowanie si¢) moga znajdowac sie w réznych miejscach
tekstu prawnegol—co nazywane jest rozcztonkowaniem syntaktycznym, a po

11 Formami tej zmienno$ci zajmuje sig, generalnie rzecz biorac, literatura zwigzana z legislacja, np.
S. Wronkowska, M. Zielinski, Komentarz do zasad techniki prawodawczej, Warszawa 1984.

12B. Kanarek, M. Zielinski, Porzadkujgca faza wyktadni prawa, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjolo-
giczny” 2001, z. 3, s. 1-12.

13 S. Wronkowska, M. Zielinnski, Komentarz..., s. 203-204.

14 R. Sarkowicz, Poziomowa..., s. 122 i n.

15 Szerzej: M. Zielinski, Wyktadnia prawa..., s. 103 i n.
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drugie —tres¢ normy moze by¢ wystowiona nie w jednym przepisie, lecz w kilku
przepisach, z ktorych jeden (centralny) zawiera tres¢ podstawowg, a pozostate
(modyfikujace) zmieniajg te tres¢ na rézne sposoby.

Cechy te (zwlaszcza jesli chodzi o rozcztonkowanie tresciowe) sg najbar-
dziej derywacyjnymi ze wszystkich cech tekstu prawnego. To one obie tgcznie
decydujg o potrzebie wyro6zniania w procesie wyktadni fazy rekonstrukcyjnej,
wymagajacej rzeczywistego przektadu wyrazen dotychczas postrzeganych jako
opisowe na wyrazenia o ksztalcie wprost normatywnym.

4. Kolejna cecha tekstéw prawnych, ktorej odkrycie mozliwe byto dzieki za-
stosowaniu aparatu lingwistycznego, przejawia sie w tym, iz stownictwo jezy-
ka tekstow prawnych nalezy w swej zasadniczej masie do polskiego jezyka
0go6lnego, a nie - jak to dotad bezrefleksyjnie w réznych publikacjach manife-
stowano —do jezyka potocznego. Jak to ewidentnie wynika z badan Agnieszki
Chodun, teksty prawne formutowane sg nie za pomoca stownictwa jezyka po-
tocznego, lecz stownictwa polskiego jezyka ogo6lnego, uzywanego w sytuacjach
oficjalnychi6 Spostrzezenia autorki wzmocnione zostaty w sposob statystyczny
rowniez ustaleniami dokonanymi przez Andrzeja Malinowskiegol7 Odkrycia
obojga tych autoréw pozwalajg nie tylko w spos6b podbudowany naukowo po-
prze¢ intuicje tych prawnikéw zajmujgcych sie sprawami jezykowymi, ktorzy
od dawna dostrzegali bezzasadno$¢ tzw. domniemania jezyka potocznego, jako
podstawy leksykalnej stownictwa jezyka tekstow prawnych, lecz takze w spo-
sob istotnie radykalny odrzuci¢ to domniemanie i zamanifestowa¢ podbu-
dowang naukowo stusznos$¢ uznania, ze teksty prawne w zakresie swego
stownictwa nalezg do stownictwa nie jezyka potocznego (jakkolwiek by te po-
tocznosé pojmowac-Agnieszka Chodun zwraca uwage na co najmniej dziesiec¢
sposobdéw jej pojmowanialg, lecz do stownika jezyka ogo6lnego.

5. Kolejng cechg tekstéw prawnych bezposrednio zwigzang z poprzednig
jest to, ze teksty prawne budowane sg ze stéw stownikowo nieomal powszech-
nie wieloznacznych. Wystarczy zerkna¢ nawet pobieznie do stownikéw polskie-
go jezyka ogblnego, by zauwazy¢, ze zdecydowana wiekszosé stéw tego jezyka
jest wieloznaczna. Rolg redaktoréw tekstéw prawnych jest oczywiscie budowa-
nie ztozonych zwrotéw jednoznacznych, niezaleznie od tego, ze elementy sktad-
owe tych zwrotéw sg wieloznaczne. Jest wiec sprawg oczywista ze stopien
jednoznacznos$ci tekstu prawnego, wobec ktérego staje interpretator, jest wy-
znaczony przez stopien jednoznacznosci hadany temu tekstowi przez redakto-
ra, a w szczegdlnosci przez to, jak skutecznie redaktor tekstu wykorzystat dwa
gtébwne Srodki ujednoznaczniania, a mianowicie: (1) postuzenie sie definicjami
legalnymi badZz (2) ujednoznaczniajgcym kontekstem jezykowym (blizszym
badz dalszym). Oczywistg sprawg jest, ze sceptycyzm wobec oczekiwan do-
tyczacych jakosci spetniania roli przez redaktoréw tekstow prawnych powodu-
je oczekiwanie, iz czytelnik wypetnia¢ bedzie musiat w istotny sposéb role

16A. Chodun, Leksyka tekstéw aktéw prawnych, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 2006, z. 4,
(w druku).

17 A. Malinowski, Polski jezyk prawny. Wybrane zagadnienia, Warszawa 2006.

18 A Chodun, Jezyk prawny a jezyk potoczny, w: Jezyk, prawo, spoteczeristwo, red. E. Malinowska, Opole
2005.
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naprawczg wyktadni (polegajacga na ujednoznacznianiu tekstow prawnych).
Fakt postugiwania sie definicjami legalnymi wymaga w procesie interpretacji
tego, by w pierwszej kolejnosci odwotaé sie wiasnie do ich rozstrzygniec.
Wzmacnia to jednoczesnie przekonanie o nieadekwatnosci tzw. domniemania
potocznosci jezyka prawnego.

6. Z kolei odnotowanie wystepowania w tekstach prawnych zwrotéw niedo-

okreslonych (a zatem i nieostrych), takich jak ,istotna okolicznos¢”, ,,znaczna
szkoda”, ,wysoki stopien” czy ,szczegblne niebezpieczehstwo”, wymagajg od in-
terpretatora spetnienia roli usprawniajgcej, przejawiajgcej sie co najmniej
w zakre$leniu granic tzw. pasa nieostrosci zwrotéw niedookreslonych, co po-
zwala w praktyce orzec, czy w konkretnym przypadku doszto do zdarzenia
mieszczacego sie w zakresie danej nazwy, czy do zdarzenia wykraczajgcego
poza ten zakres.

111.1. Takie wtasnie rozpoznanie cech polskich tekstow prawnych doprowa-
dzito do uznania, iz zrozumienie tekstéw prawnych dokonuje sie przez ich
wyktadnie (interpretacje) polegajgca na przetozeniu przepiséw prawnych (nie-
omal zawsze sformutowanych w postaci opisowej) na wypowiedzi o ksztalcie
normatywnym i odczytanie ich (percepcje) w oparciu o jednoznaczne przy-
porzadkowanie okreslonym zwrotom ich znaczenia. Dokonuje sie to w trzech
zespotach czynnosci sktadajgcych sie na faze porzadkujaca, rekonstrukcyjna
i percepcyjna.

Czynnosci nalezgce do pierwszej z tych faz, dostrzegane i poza koncepcja
derywacyjna, nie byty na ogét traktowane jako czynnosci interpretacyjne, lecz
jako czynnosSci poprzedzajace wyktadnie witasciwa. Z kolei czynnosci sktada-
jace sie na faze rekonstrukcyjng uwzgledniane bywaty uprzednio, w sposéb
wielce niesystematyczny, dopiero przy okazji czynnosci zwigzanych z percepcja.

Niezaleznie od tego, czy uzna sie za dostatecznie uzasadnione wyréznianie
dwach pierwszych faz przez koncepcje derywacyjna, nalezy niewatpliwie przy-
jac, ze koncepcja ta nie pomija zadnego z tych elementéw wystepujgcych w pol-
skiej kulturze prawnej, ktore w istotny sposéb wptywajg na odtworzenie tresci
decyzji ustawodawczych zawartych w przepisach prawnych. Juz w tym zatem
przejawia sie zintegrowanie koncepcji derywacyjnej z osiggnieciami polskiej
kultury prawnej. Podobnie zresztg mozna dostrzec owo zintegrowanie nawet
w obrebie cech swoiscie derywacyjnych, zaréwno bowiem rozréznienie normy
i przepisu prawnego, jak i normatywnos$¢ zwrotdéw opisowych weszty juz na
trwate do prawniczego ,dobra wspdlnego”.

2. Najistotniejsze elementy integracji dotyczg tych obszaréw koncepcji
rywacyjnej, ktdre uzupetniajg derywacyjnosc.

2.1. Jest sprawa oczywista, ze zasadniczych typdw regut interpretacyjnych,
a wiec regut jezykowych, systemowych i funkcjonalnych nie da sie wykry¢ na
podstawie samej analizy cech tekstow prawnych. Konieczne zatem stato sie
siegniecie przez koncepcje derywacyjng do ,dobra wspélnego”, do ktérego naj-
istotniejszy wkiad w tym wzgledzie wniést Jerzy Wrdéblewski i jego koncepcja
semantyczna intensjonalna. Dotyczy to nie tylko typéw tych regut, ale réwniez
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chronologicznej kolejnosci ich stosowania (a wiec w pierwszej kolejnosci regut
jezykowych, a nastepnie systemowych i funkcjonalnych).

2.2. Podobnie uzupetnienia koncepcji derywacyjnej wymagata kwestia za-
konczenia procesu wyktadni w relacji do stosowanych typéw regut interpretacyj-
nych, co zwigzane jest z odpowiedzig na pytanie, czy uzyskanie jednoznacznosci
na ktéryms$ z etapéw wyktadni przesgdza o zakoniczeniu tego procesu. W tym
wzgledzie koncepcja derywacyjna z jednej strony uwzglednita koncepcje trady-
cyjna Eugeniusza Waskowskiego, w ktorej dobitnie akcentuje sie koniecznos¢
przebrniecia przez wszystkie typy regut interpretacyjnych, z drugiej za$ —
odwotata sie do takiej wtasnie postawy przejawiajgcej sie w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszegold Stanowisko to prowadzi do odrzucenia postawy wyrazonej
w paremii interpretatio cessat in claris.

2.3. Istotnym uzupetnieniem koncepcji derywacyjnej jest przejecie i szerokie
wykorzystanie do uksztattowania regut funkcjonalnych wyktadni wypracowa-
nego przez L. Nowaka pojecia zatozen o racjonalnosci prawodawcy. W istotny
spos6b integruje to koncepcje derywacyjng z koncepcja interpretacji prawniczej.

2.4. Niezwykle istotne jest zintegrowanie koncepcji derywacyjnej z koncep-
cja konstrukcyjng Sawy Frydmana w kwestii wagi, jaka przywigzywac¢ nalezy
do uzasadnienia catej decyzji interpretacyjnej, jak ijej poszczegolnych etapow.
Nie zmienia to oczywiscie faktu, ze uzasadnienia w obu tych koncepcjach
petnig inng role. Przypomnijmy tylko, ze w koncepcji konstrukcyjnej bez uza-
sadnienia interpretacja nie bytaby w ogo6le mozliwa.

2.5. Istotnym uzupetnieniem koncepcji derywacyjnej sg ustalenia lingwi-
styczne autorstwa Tomasza Gizberta-Studnickiego, zwitaszcza dotyczgce lin-
gwistycznego statusu jezyka prawnego0

2.6. Istotne okazato sie rdwniez uzupetnienie koncepcji derywacyjnej przez
wykorzystanie w niej niezwykle doniostego praktycznie rozréznienia terminéw
faktycznych i prawnych, autorstwa Lecha Morawskiego2L

3. Donistym przejawem zintegrowania koncepcji derywacyjnej z innymi

jest zbieznos$¢ niektorych z poszczegdlnych jej elementéw z elementami innych
koncepcji.

3.1 W pierwszym rzedzie nalezy zaakcentowac zbiezno$¢ w kwestii
czatku wyktadni, sprowadzajgca sie do zgodnego odrzucenia paremii clara non
sunt interpretanda w zasadzie przez wszystkie koncepcje poza koncepcja se-
mantyczng intensjonalng. W najwiekszym stopniu zbieznos¢ ta widoczna jest
w relacji do koncepcji hermeneutycznych. W mysl jednolitego stanowiska zbiez-
nych koncepcji, interpretacji podlegajg wszystkie zwroty jezykowe. Na gruncie
koncepcji derywacyjnej zaowocowato to zamanifestowaniem zasady, ktorej
tres¢ wyraza paremia omnia sunt interpretanda. Zasada ta spotykata sie
z expressis verbis aprobatg Trybunatu Konstytucyjnego22

16 Por. A. Municzewski, Reguty interpretacyjne w dziatalnosci orzeczniczej Sadu Najwyzszego, Szczecin 2004.

20 Zwkaszcza T. Gizbert-Studnicki, Jezyk prawny z perspektywy socjolingwistycznej, Warszawa-Krakéw
1986; oraz idem, Wieloznaczno$¢ leksykalna w interpretacji prawniczej, Krakéw 1978.

21 L. Morawski, Opewnym rozumieniu prawa ifaktu oraz o niektérychjego zastosowaniach, ,Ruch Prawni-
czy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1980, z. 1.

22 Por. np. wyrok TK z 13 stycznia 2005 r., P15/02, OTK A 2005, z. 1, poz. 4.
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3.2. Bardzo istotna zbiezno$¢ wystepuje miedzy koncepcjg derywacyjng
a poziomowg koncepcjg Ryszarda Sarkowicza w kwestii tzw. poziomu norma-
tywnego wyktadni. Przejawia sie to réwniez w zakresie terminologii, bowiem
koncepcja derywacyjna przejmuje w tym aspekcie siatke pojeciowg koncepcji
poziomowej.

3.3. Odnotowac réwniez warto zbiezno$¢ koncepcji derywacyjnej z argu-
mentacyjnym modelem epistemiczno-technologicznym w kwestii dazenia do
wypracowania uporzadkowanych w system regut interpretacyjnych. Koncep-
cja derywacyjna system tych regut juz wypracowata w postaci ,zasad, regut
i wskazéwek wyktadni”’23

V. Wydaje sie, ze na zakonczenie niniejszego szkicu mozna wyrazi¢ przy-
puszczenie, iz proces integracji stanowisk dotyczacych wyktadni prawa bedzie
procesem postgepujacym. Niemniej jednak juz dzi§ mozna zasadnie stwierdzic,
ze koncepcja derywacyjna w jej wspotczesnym ksztalcie jest w istocie koncepcjg
zintegrowana.
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DERIVATIVE CONCEPT OF LEGAL INTERPRETATION AS AN INTEGRATED CONCEPT
Summary

The paper presents integration of a derivative concept of legal interpretation with Polish legal
culture and the functioning in it of other concepts of interpretation, such as traditional (E.Was$-
kowski), constructive (S. Frydman), intesional semantic (J.Wrdblewski) extensional semantic
(J.Wolenski), humanistic (L. Nowak), computative (F.Studnicki) and horizontal (R.Starkowicz), as
well as hermeneutic and argumentative.

The author first presents those features which are intrinsic of a derivative concept and then
shows the integration elements which manifest themselves as those complementing the derivative
concept with elements of other concepts, and as elements of convergence of the derivative concept
with other concepts, which is manifested in the acceptance of analogous solutions.

23 M. Zielinski, Wyktadania prawa. Zasady, reguly, wskazéwki, Warszawa 2002, s. 293-324.



