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The paper presents a synthesis of the broad topic relating to the notion of generation gap, which
manifests itself in various spheres of human life. Particular attention is focused on those aspects
of generation change which refer to the broadly conceived culture and transfer in the process of
intergenerational communication. The definition of generation viewed from a periodic perspective
is discussed; attention is paid to the specific character of contemporary postmodern culture in the
context of its transgression and changes occurring over generations; the process of interpersonal
communication is explained, with particular attention paid to the aspect of the systemic com-
munication process; the final part of the paper focuses on the need for intergenerational dialogue
as a means of renewing, prolonging and ensuring cooperation between representatives of various
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Pojecie pokolenia

7 pojeciem pokolenia, czy inaczej moéwigc generacji, spotykamy sie
bardzo czesto zar6wno w przekazach potocznych, codziennych, jak i w li-
teraturze. W ujeciu naukowym pojecie pokolenia pojawito sie stosunkowo
niedawno. To w dzietach niemieckich uczonych zauwazyé mozna pierwsze
wyrazne wzmianki o potrzebie zdefiniowania i skonkretyzowania pojecia
generacji. L. Ranke wspominal, ze po roku 1514 pojawi sie w Europie cata
nowa generacja, ktéra zupetnie odmieni oblicze historii. Pomimo ze w jego
dziele Geschichte der romanischen und geraminischen Vélker nie pojawia
sie definicja pokolenia, to
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(...) definitywnie wydanie tego dziela opatrzyl dygresjg, jako zadanie wysuwajac
historie, ktora by sie zajeta opisem pokolen, ich roli, zwigzku wielkich postaci dzie-
jowych z ich generacjami. Doskonale rozumiat, ze trwalo$é nadaje idei to, jezeli sie
stanie ona wlasnos$cia pokolenial.

Natomiast, w dziele W. Diltheya mozna odnalezé szerszy kontekst de-
finicyjny i pogladowy zwiazany z pojeciem pokolenia. Autor ten zwracajac
uwage na warunki spoteczne tworzenia sie nowych generacji, stwierdza, ze

(...) jako te sama generacje (...) okreslamy tych wszystkich, ktérzy w pewnym sen-
sie obok siebie dorogli, to znaczy, ktérzy mieli wspélne dziecinstwo, wspélny wiek
mlodzieniczy i u ktérych na ten sam czas przypada doba meskiej dojrzatosci. Spra-
wia to, ze osoby powigzane sg glebszg wspélnoscig. Ci, co w latach mlodzieniczych
tych samych doznali wptywow kierowniczych, skladajg sie razem na pokolenie.
Tak pojeta generacja tworzy ciadniejszy krag jednostek, ktére na skutek zaleznosci
od tych samych wielkich zdarzen i przemian, jakie mialy miejsce w okresie ich
pobudliwo$ci, mimo odmiennych czynnikéw, ktére pézniej sie dotaczyly, zwigzane
sg w pewnag jednolitg catosé?.

Zwroécenie uwagi na pokolenie jako grupe spoleczng, ktéra charakte-
ryzuje sie specyficznymi dla niej wzorcami zachowan i pojmowania rze-
czywistosci, byto do tej pory w literaturze naukowej jednostkowe, gdyz
weczesniej, juz w czasach starozytnych, pojecie pokolenia stuzylo do okre-
Slenia grupy jednostek zdeterminowanych czasem przyjscia na $wiat
wzgledem przodkéw. Jest to ujecie genealogiczne, jako jednostka mia-
ry uplywu czasu. Pojecie pokolenia stuzyto tylko wowczas takze do opi-
su, a w sensie spotecznym — do utwierdzania rodowej oraz historycznej
cigglosci.

Stownikowa definicja pokolenia zawiera aspekt zar6wno czasowy, jak
ijakosciowy, jako znaczgcy w definiowaniu czym jest pokolenie.

Pokolenie (termin socjologiczny). Czes$é populacji wyrézniona ze wzgledu na wiek:
mlodsza lub starsza od innych mniej wiecej o czas, jaki uptywa od narodzin rodzi-
cow do narodzin dzieci. Najprostszym przyktadem pokolenia sg grupy wieku w ob-
rebie rodziny: dzieci, rodzice, dziadkowie itd. O ile jednak w rodzinie poszczegélne
pokolenia tatwo na ogét wyréznié, o tyle w grupach wiekszych jest to niemozliwe
tak dlugo, jak dlugo operuje sie jedynie kryteriami biologicznymi czy metrykalny-
mi. Pokolenie w znaczeniu socjologicznym rézni nie wiek biologiczny, lecz przede
wszystkim to, ze grupy okreslane jako starzy i mlodzi w widoczny sposéb réznig
sie od siebie postawami, poglagdami, uznawanymi warto$ciami, aspiracjami, spo-
sobem zycia itd. Chodzi przy tym mniej o r6znice wynikajgce z odmienno$ci trwa-

1 K. Wyka, Pokolenia literackie, Krakéw 1977, s. 25-26.
2 W. Dilthy, Gesammelte Schriften, t. V, s. 37. Przekl. polski: K. Wyka, Rozwdj proble-
mu pokolenia, Warszawa 1924.
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lych rol spolecznych czy tez biologicznie uwarunkowanych dyspozycji psycholo-
gicznych, bardziej natomiast o takie, ktérych Zréodltem sg odmienne doSwiadczenia
(tzw. wspélne przezycie pokoleniowe) i perspektywy zyciowe?.

Widzimy zatem, ze osoby, ktére wychowywaty sie w odmiennych oko-
licznosciach spotecznych, kulturowych i historycznych mogg mieé odmien-
ne podejscie do zycia, mie¢ inng wizje rozwigzywania probleméw w obrebie
doswiadczen zyciowych. Oczywiste jest, ze w takich warunkach osoby po-
chodzace z innego pokolenia moga mie¢ inny sposéb mys$lenia i odmienne
doznania wynikajace z interpretacji zdarzen z innego punktu widzenia.

Kazde pokolenie — powiada Dilthey — swéj charakter duchowy zawdziecza dzia-
taniu dwojakich czynnikéw: najpierw jest to zbior kulturowych i duchowych form
istnienia w czasie, kiedy pokolenie zaczyna sie ksztatci¢ i formowac. Gdy te formy
zostang przyswojone (lub odrzucone), dziatajg na pokolenia spoteczne, polityczne,
nieskonczenie réznorakie warunki otaczajacego zycia. Te warunki tworza granice
rozwojowe pokolenia, nie wyjasniajac jednakze samego faktu pojawienia sie nowe-
go pokolenia ani tez wszystkich jego znamion®.

Na podstawie analizy literatury przedmiotu mozna zauwazyé¢, iz poje-
cie pokolenia/generacji mozna rozpatrywac ze wzgledu na cztery czynniki
opisowe, za M. Wallisem?®:

1) genealogiczne (kolejne nastepstwo dzieci po rodzicach — jakie wyste-
puje w Biblii);

2) paragenealogiczne (rozszerzenie poprzedniego na cate spotecznosci —
wystepujace juz u Herodota, dzielgcego kazde stulecie na trzy pokolenia®);

3) metrykalne (wszelkie statystyczne grupy rownolatkéw);

4) kulturowe.

Podobne rozréznienie w definiowaniu pojecia pokolenie przyjmuje M.
Ossowska, w pracy Koncepcja pokolenia. Jednakze, pierwsze wyodrebnie-
nie tej autorki sprowadza sie do dwoéch podgrup: rodowo-genealogicznej
(stosunek rodzicéow do dzieci) i kulturowo-genealogicznej (stosunek na-
uczyciela do ucznia). Nie podaje ona znaczenia metrykalnego pojecia poko-
lenie, zamiast ktérego wprowadza, za Eisenstadtem, nieuzywane dotad na
gruncie polskim, znaczenie pokolenia jako ,grupy wieku”.

3 Encyklopedia PWN, Warszawa 1999.

4 K. Wyka, Pokolenia, s. 26.

5 M. Wallis, Koncepcje biologiczne w humanistyce, [w:] Fragmenty filozoficzne, seria II,
red. Tadeusz Kotarbinski, Warszawa 1959.

6 Ciekawe ujecie problemu pokolenia, w kontekscie rozwazan Herodota, mozna znalezé
w artykule Anny Mitzner, Hezjod i mit pieciu pokoleri w swietle wspdiczesnych interpretacji,
[w:] Przemiany mentalnosci w kulturach starozytnych, red. A. Gendzwit, A. Izdebski, E. Sro-
czynska, Poznan 2005, s. 33-42.

7 M. Ossowska, Koncepcja pokolenia, Studia Socjologiczne, 1963, 2.
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Kulturowa transgresja pokoleniowa

Ze zjawiskiem nowego pokolenia zwigzane jest pojecie transgres;ji kul-
turowej grup spotecznych. Ramy czasowe, ktéore w najbardziej wyrazisty
spos6b wyodrebniajg dang grupe spoleczna jako pokolenie, okreslajg réw-
niez specyfike czaséw, w jakich owo pokolenie rozwija sie i tworzy. To,
co wyroéznia jedno pokolenie od drugiego w ujeciu kulturowym, to przede
wszystkim odmienny stosunek do débr kulturowych wytwarzanych przez
»starych” i ,mtodych” koegzystujacych w tym samym czasie historycznym.
Amerykanski antropolog C. Kluckhohn, ktéry zebrat w osobnym tomie po-
nad dwiescie definicji kultury, sam okresla ja jako historycznie wytworzo-
ny system wzorcow zycia, ktére sklonni sg podzielaé wszyscy czlonkowie
jakiej$ zbiorowosci®. Pojecie zbiorowosci, czy grupy spolecznej, pojawia sie
po raz kolejny w moich rozwazaniach, zatem istotne wydaje sie przyblize-
nie tego pojecia i wyjasnienie kierunku rozwazan nad pokoleniem w kon-
tekscie kultury i grupy spoteczne;j.

Grupa spoteczna to zbiér jednostek, w ktérym wspélnota pewnych istotnych spo-
lecznie cech wyraza sie w tozsamos$ci zbiorowej i towarzysza temu kontakty, inte-
rakgje i stosunki spoteczne w jej obrebie czestsze i bardziej intensywne niz z osoba-
mi z zewnatrz. Inaczej zbiorowosé ludzi, pomiedzy ktérymi wystepuje wiez obiek-
tywna, subiektywna i behawioralna®.

Pokolenie jako grupa spoteczna nawigzuje ze soba okre$long wiez,
ktorej celem jest wspélne tworzenie i zarazem mozliwos¢ obiektywnego
okreslenia jej jako odrebnosci spotecznej. Poszczegélni cztonkowie grupy
spotecznej tworzacej dane pokolenie majg wobec siebie samych podob-
ne oczekiwania i w podobny sposéb o sobie my$la, tworzac tym samym
charakterystyczny spos6b pojmowania rzeczywistoSci oraz dookreslania
stosunku do istotnych wydarzen historycznych. Niejako na zasadzie heu-
rystyki uproszczen, jeden z czlonkéw grupy pokoleniowej moze zaktadac,
jakie idealy sg wazne dla pozostatych czlonkéw tego samego pokolenia.
Takie podejscie determinuje sposéb zachowania sie w okreslonych sytu-
acjach spotecznych i wytworzenia okreslonej wiezi spotecznej, ktéra moze
wplywaé w zasadniczy spos6b na tworzenie nowych wzorcow kulturowego
znaczenia w historii.

O ile pokoleniu mozna nadaé ramy czasowe, z punktu widzenia histo-
ryka czy socjologa i antropologa, ktory dane pokolenie bada jako katego-
rie naukowa, to pokolenie sensu stricto powstaje w procesie ksztattowa-
nia sie grupy spolecznej, ktorg P. Sztompka okresla jako:

8 P. Sztompka, Socjologia. Analiza spoleczna, Krakéw 2003, s. 229-231.
9 Tamze, s. 196.
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proces wylaniania sie z ré6wnoczesnej przynalezno$ci do grup, ktére majg odmien-
ne, a nawet sprzeczne cele i interesy, a réwnocze$nie wymagaja jednoznacznej
identyfikacji, lojalnosci i zaangazowania od swoich czlonkéw.

Proces ksztaltowania sie pokolenia nabiera znaczenia wéwczas, kiedy
mozna jednoczes$nie oddzielié sie od idei juz istniejgcych, majac jednocze-
$nie w alternatywie mozliwos¢ tworzenia nowych idei, czesto pozostajacych
w sprzecznosci z juz istniejgcymi. W zwigzku z tym, ze w pewnym odcinku
czasu koegzystuja ze sobg dwa sprzeczne nurty poznawcze, $wiatopogla-
dowe, ideologiczne itp., przy czym od czlonkéw witasnej grupy, nowo two-
rzgcego sie pokolenia, wymaga sie lojalno$ci i pelnego oddania. Elementy
te nie tylko tworzg ramy pojeciowe dla okreslenia znaczenia nowego po-
kolenia, ale r6wniez zaktadaja czynnik socjalizujgcy i integrujacy nowych
cztonkéw ,rodzacego sie” pokolenia. Charakterystyczny zatem dla kazdego
pokolenia jest solidarnos$ciowy aspekt definicyjny pokolenia. P. Sztompka
solidarnos¢ definiuje jako ,zyczliwo$é, gotowosé do wspoélpracy, poparcia
1 niesienia pomocy wobec o0séb, ktore obejmujemy kategoria >my<: czton-
kow naszej grupy czy kategorii spotecznej”.

Powyzsze rozwazania, wzgledem kategorii kultury, nabieraja znacze-
nia w kontekscie procesualnego i znaczeniowego odniesienia do grupy spo-
lecznej jaka jest pokolenie, ktére wspottworzy kulture, bedgc zarazem jej
czescig.

Wszystkie grupy spoleczne wytwarzajg, mniej lub bardziej zlozong wtasng kul-
ture grupowa. (...) Kultura uzyskuje w $wiadomosci zbiorowej wyzszy poziom
widocznosci i $wiadomej artykulacji, gdy nie ma monopolu, gdy w kregu percepcji
spolecznej pojawiajg sie jakie$ alternatywne sposoby zycia. Tak dzieje sie w przy-
padku kontaktu kulturowego, ale jeszcze wyrazniej w razie konfliktu kultur.
(...) Tutaj obserwujemy bardzo istotng i powszechng forme zderzenia kultur, jakg
jest konflikt pokolen. Kazde pokolenie jest nosicielem takiej kultury, ktéora zosta-
ta mu wpojona w dziecinstwie i mtodo$ci w procesach socjalizacji czy edukacji.
(...) W spoteczeristwie dzisiejszym, w ktorym zmiany warunkéw zycia spotecz-
nego dokonujg sie w rytmie ogromnie przyspieszonym, pokolenie dzieci rodzi sie
juz w kregu zupelnie innej kultury niz ta, ktérg nosi jeszcze w sobie pokolenie
rodzicow!l.

Pomiedzy pokoleniami zauwazana jest coraz bardziej znaczaca réznica
kulturowa, na ktora sktada sie kompleks wyobrazen religijnych, wiedzy,
wartosci, moralnosci, obyczajéw, wzorcéw zachowan, idei itp., ktére two-
rzy ,cato$é form zycia, ideatéw uksztattowanych przez dziatalnosé ludz-
ka warunkow jakiej$ spoteczno$ci w historycznie (czasowo) i regionalnie

10 Tamze, s. 197.
1 Tamze, s. 236-237.
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ograniczonym obszarze”'?. Zatem, kultura tworzy sie ze wzgledu na rela-
cje pomiedzy pokoleniami. M. Mead'® wyréznia trzy rodzaje kultur: post-
figuratywna, konfiguratywng oraz prefiguratywna. W kazdej z nich daje
sie zauwazy¢ inny sposéb myslenia poszczegélnych jednostek tworzacych
pokolenie oraz inne podejscie do rozwigzywania kryzyséw zyciowych jed-
nostki. O ile rodzice wspétczesnych nastolatkéw mieli mozliwo$é rozwoju
w kulturze postkonfiguratywnej, o tyle wspoétcze$nie coraz czesSciej obser-
wuje sie nie tylko przejscie do kultury konfiguratywnej, ale takze znacza-
cg zmiane w sposobie funkcjonowania miedzypokoleniowego, definiowang
jako kultura prefiguratywna. Na przestrzeni wielu lat istnienia réznych
pokolen, trudno dostrzec tak ekspansywne przejscie z kultury postfigura-
tywnej, poprzez konfiguratwna, az do prefiguratywnej. Réznice miedzy-
pokoleniowe w sposobie mys$lenia o zyciu ujawniajg sie zatem w probie
zdefiniowania i scharakteryzowania obu kultur, tj. kultury rodzicéw w ich
okresie dojrzewania, czyli kultury konfiguratywnej, oraz kultury wspot-
czesnych mtodych ludzi, czyli kultury prefiguratywne;.

Charakterystyczne w kulturze konfiguratywnej nastawienie na teraz-
niejszo$é, staby zwiazek z przeszto$cia, zmiany zachodzace w spokojnym
tempie, daja dobra adaptacje do rzeczywistosci — zaspokajanie wlasnych
potrzeb i oczekiwan otoczenia. Nastepuje oslabienie poczucia przynalez-
nosci grupowej. Dzieci w takiej kulturze majg poczucie, ze na skutek roz-
proszenia, atomizacji oferowanych mu tresci, zyja w $wiecie ulegajacym
nieustannym zmianom. Rezultatem tego jest niepewno$¢ zachowan i roz-
chwiany system wartosci. Owczesnie (w czasach dorastania wspélczesnych
rodzicow, czyli lata 80.) nie byto mozliwosci prognozowania przysztosci, nie
mozna byto okresli¢, jak bedzie sie zylo za kilka lat. W zwigzku z tym, co-
raz trudniej byto okresli¢ mtodym ludziom, jak majg zy¢ teraz, aby w przy-
szto$ci owocowato to dobra jakoscig zycia. Brakowalo wsparcia ze strony
dorostych, ktérzy sami nie potrafili znalezé sie w nowej sytuacji, do ktorej
nie byli przygotowani.

W takim kontekScie M. Mead méwi z jednej strony o ,rozpaczliwej
sytuacji cztowieka”, z drugiej — o ,nowych mozliwosciach”. Te nowe moz-
liwosci w stadium zalgzkowym dostrzega w nowej formie, w kulturze
prefiguratywnej. Orientacja czasowa w tej kulturze nastawiona jest na
przysztosé, zmiany zachodzg bardzo szybko. Zadaniem oséb uczestniczg-
cych w kreowaniu takiej kultury jest szybkie odpowiadanie i reagowanie
na zmiany. Cecha charakterystycznag tej kultury jest dostosowywanie sie

12 H M. Greisse, Socjologiczne teorie miodziezy, Krakéw 1996.
13 M. Mead, Kultura i tozsamosé: studium dystansu miedzypokoleniowego, Warszawa
2000.
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do otoczenia, ktore nastawione jest na rozwdj i tworzenie nowych tech-
nologii, pomocnych w codziennym zyciu czlowieka. W kulturze prefigu-
ratywnej nastepuje zerwanie z tradycja, a wiec i przesztoscig. Celem jest
stworzenie nowej tradycji, szukanie nowych drég, wychodzac z zalozenia,
ze ze starych rozwigzan juz nie mozna korzystaé. W takiej kulturze zani-
ka catkowicie poczucie przynaleznosci do rodziny, gdyz rodzina jako taka
przestaje by¢ kultywowana. Nastepuje rozkwit spoteczenistwa postindus-
trialnego i rozpad rodziny; cykl zyciowy jednostki nastawiony jest na
przysztosé. Nastepuje zanik tradycyjnych autorytetéow, gdyz okazuje sie,
ze pokoleniem madrzejszym jest pokolenie mlodych i to od nich starsi po-
winni sie uczy¢, jak zy¢, jak funkcjonowaé w spoleczenstwie stworzonym
catkowicie przez mlodych ludzi i w taki sposéb, ze tylko oni potrafig sie
w nim poruszaé. Mtodsi sg dla starszych wzorem dla nasladowania. Kon-
sekwencja tego jest bardzo stabe poczucie tozsamosci grupowej, co czesto
prowadzi do osiggania tozsamos$ci rozproszonej, pomieszanej lub trwanie
w moratorium psychospolecznym, co z kolei wpltywa na dewiacyjne funk-
cjonowanie jednostek. W kulturze prefiguratwnej powinno dojsé do no-
wej formy komunikacji pomiedzy pokoleniami, w ktérej mtode pokolenie
nauczy sie porozumiewacé z dorostymi, uczac ich nowych form rozwigzan,
natomiast dorosli musza byé gotowi do przyjecia nauk od pokolenia mtod-
szego, ktore za wszelka cene chce sie rozwijaé. Nastawienie na przysztosé
staje sie centralng wartoscia tej kultury, a wspélcze$ni ,mtodzi mowia:
przyszlosc jest teraz”4. W dzisiejszych czasach nastepuje wiec przejscie
od kultury konfiguratywnej do prefiguratywnej.

Zmiane kulturowg mozna opisaé, dokonujac periodyzacji w rozwoju
historycznym czlowieka, wyrézniajac trzy okresy cywilizacyjne: preindu-
strialny, industrialny i postindustrialny'®. W pierwszym okresie dziejow
cywilizacji tozsamosci miaty charakter prosty — uktad stratyfikacyjny za-
lezat od urodzenia, gdzie wiekszo$é ludzi byta zamknieta w matych enkla-
wach spotecznego bytowania. Znaczace zmiany zaszly w okresie rozwoju
przemystowego cywilizacji, zwigzane z rewolucja narodowa i przemysto-
wa, ktore zaprowadzily nowy uklad spoteczny, lacznie ze stratyfikacja
spoteczng, nowymi trendami moralnymi, narodowo$ciowymi i religijnymi.
W konsekwencji, doprowadzilo to do marginalizacji tozsamosci lokalnych
na rzecz tozsamosci narodowych, ktore od tej pory staty sie gléwnym punk-
tem odniesienia zaréwno poszczegolnych jednostek, jak i grup spotecznych.

4 M. Mead, Kultura; HM. Greisse, Socjologiczne.

15 Za: R. Raczynski, Tozsamosé spoleczno-kulturowa wobec wspdtczesnych przemian cy-
wilizacyjnych (wybrane aspekty), [w:] Jednostka — spoleczeristwo — paristwo wobec megatren-
dow wspdlezesnego swiata, red. H. Pawlicki, M. Mrozowska, Gdarsk 2009, s. 187-205.
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Odgo6rny charakter zmian spowodowat wiele podziatéw w obszarze zmian
globalnych, przy jednoczesnych solidarnos$ciowych zmianach w obszarze
malych grup spotecznych, takich jak rodzina. Tozsamo§é grupowa wzra-
stata, a poczucie odrebnosci jednostki malato.

(...) Jednym z najwazniejszych osiggnieé cywilizacji industrialnej stalo sie swoiste
,wynalezienie”, rozpowszechnienie oraz ugruntowanie spdjnej tozsamosci naro-
dowej (opartej na homogenicznej kulturze narodowej), stanowigcej, w wymiarze
jednostkowym jak i grupowym, dominujgce zrédto identyfikacji oraz gtéwny punkt
odniesienia’®.

Natomiast, spoleczenistwo postindustrialne, okreslane inaczej cywili-
zacja informacyjna, biznesu, komercji i globalnych zmian, charakteryzuje
sie, przy jednoczesnym wzroscie gospodarczym, cywilizacyjnym, industrial-
nym, dezintegracja wiezi spotecznych, miedzyludzkich, zmiennoscia, frag-
mentarycznos$cia, indywidualizmem, konsumpcjonizmem, co powoduje, ze
owe stabilne dotychczas wartosci ulegaja dezintegracji, wplywajac nieko-
rzystnie na poczucie tozsamosci jednostek i grup spotecznych. Powyzsze
charakterystyki stanowig zatem opis kultur, ktérych poszczegélni repre-
zentanci tworza dwa odmienne, wzgledem siebie, pokolenia. Wspoélczesne
tendencje globalizacyjne, prowadzace z jednej strony do uniwersalizacji
1 uproszczenia zycia codziennego, a z drugiej do popularyzacji zycia kul-
turalnego, stawiajg wspotczesnego obserwatora zycia spotecznego przed
szeregiem pytan odnoszacych sie do relacji i komunikowania sie pomiedzy
kulturami, a zatem réwniez pomiedzy pokoleniami wspétczesnych rodzin.

Komunikacja miedzypokoleniowa

Komunikacja miedzyludzka, czyli przekazywanie informacji miedzy
ludZmi, to proces, dzigki ktéremu mozemy sie porozumiewaé. Ma to istotne
znaczenie dla wyjasnienia mechanizmoéw ksztattujacych zachowania spo-
leczne czlowieka. Form komunikowania sie spotecznego nabywamy w ro-
dzinie, ktora jest gtéwnym nos$nikiem i przekazicielem zasad stosowania
jezyka zaréwno werbalnego, jak i niewerbalnego. Komunikacja w rodzinie
jest odmienna od kazdej innej, ze wzgledu na swoisty ciggty charakter, kto-
rego efekty widoczne sg dla kazdego cztonka rodziny. To, co odréznia komu-
nikacje interpersonalna jednostki z otaczajacym ja $wiatem od komunika-
¢ji w rodzinie, to takze aspekt intensywnosci interakeji rodzinnych. O ile
kazdy moze dokonywaé¢ wyboru uczestnika procesu komunikacji w sposéb
w miare dowolny, tak relacje w rodzinie sa narzucone, co obliguje jednost-

16 Tamze, s. 190.
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ki do dostosowania sie do regul funkcjonowania rodziny, przynajmniej do
czasu usamodzielnienia sie jednostki. To, jakie relacje przyjmuja doroste
osoby z cztonkami rodziny stanowi efekt wczes$niejszych, wyuczonych pro-
cesé6w komunikacyjnych. Zdrowe systemy rodzinne generuja prawidlowe
relacje poszczegélnych czlonkéw rodziny w dorostym ich funkcjonowaniu.

Gléwnym celem procesu komunikacji interpersonalnej jest uzyska-
nie wzglednego porozumienia pomiedzy partnerami interakcji. W rodzi-
nie wazne jest, aby porozumienie dominowalo nad sytuacjami konfliktu.
Nalezy jednak pamietaé, iz w komunikacji miedzypokoleniowej nalezy
uwzglednié¢ m.in. kontekst kulturowy

Kontekst kulturowy wplywa na interpretacje procesu komunikacji. In-
terpretacja wypowiedzi zalezna jest od naszych do$wiadczen kulturowych
1 nawykow komunikacyjnych, wyuczonych w procesie socjalizacji. Nabycie
do$wiadczen jezykowych r6zni sie u przedstawicieli réznych grup spotecz-
nych, w tym réwniez pokoleniowych. Odmienne do§wiadczenia kulturowe
warunkuja odmienng interpretacje komunikatéw, co moze prowadzié¢ do
pojawiania sie konfliktéw miedzypokoleniowych lub je zaostrzaé. Z tego
zrédla biora sie czesto nieporozumienia i sg one zwigzane nie tylko z ba-
riera jezykowa.

W rodzinie proces komunikacji, jaki zachodzi pomiedzy poszczegdlny-
mi czlonkami systemu rodzinnego, wyznacza styl relacji miedzypokolenio-
wych i jednoczes$nie jest jego wyznacznikiem. Relacje miedzypokoleniowe
w rodzinie moga by¢ przyczyna zaburzen rozwoju funkcjonowania poszcze-
gblnych jego czlonkéw, wowczas mowimy o patologii rodziny, na ktéra
sktada sie m.in. wadliwy system komunikacji interpersonalnej. To wlasnie
w procesach komunikacyjnych V. Satir postrzegata mozliwo$é przyczyny
zaburzen pacjentéw. Jak sama ujmowata:

Z mojego punktu widzenia komunikacja jest olbrzymim parasolem, ktéry wszystko
obejmuje i ma wpltyw na wszystko, co dokonuje sie w istocie ludzkiej. W momen-
cie przyjscia czlowieka na Swiat komunikacja staje sie jedynym i najwazniejszym
czynnikiem, ktory okresla, jakiego rodzaju relacje nawigze on z innymi i co prze-
zyje w swoim otoczeniu. Jak da sobie rade ze swoim zyciem, jak odnajdzie swdj
sens, jak zwigze sie ze swoim osobistym bogiem — wszystko to w duzym stopniu
zalezy od jego umiejetnosci komunikacyjnych. Komunikacja jest zatem miarg, za
pomoca ktorej dwoje ludzi mierzy sobie wzajemnie stopieri wlasnej wartosci. Jest
réwniez narzedziem mogacym ten stopieri zmienié. Komunikacja umozliwia wysy-
lanie przez ludzi informacji. Obejmuje bowiem swoim zakresem wiadomosci, ktére
oni wysylaja i odbieraja, oraz sposéb, w jakim je wykorzystuja. Komunikacja to
réwniez znaczenie, jakie ludzie przypisujg danej wiadomosci. Kazdy rodzaj komu-
nikacji jest wyuczony'’.

17V, Satir, Peoplemaking, Palo Alto 1972, s. 15.
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Traktowanie rodziny jako systemu umozliwia rozwazanie relacji po-
miedzy poszczegélnymi jej cztonkami. Twoércy tej koncepcji (G. Beatson,
V. Satir) stworzyli teorie komunikacji, ktéra koncentruje sie na btedach
1 paradoksalnych wzorcach komunikacji w rodzinie. Model rodziny jako
system pokazuje, ze kazda osoba w rodzinie jest cze$cig catego systemu.
Teoria ta zaklada traktowanie systemu jako calosci. Jest on rezultatem
interakcji pomiedzy elementami. Cechg charakterystyczng systemu sa
wzajemne relacje pomiedzy jego elementami. Kazdy system sktada sie ze
wzajemnie powigzanych relacji.

W badaniach nad procesami komunikacji w rodzinie zauwazono, Ze ro-
dzina zachowuje sie, jak gdyby byta jednostka. W 1954 roku D.D. Jackson
wprowadzit, w odniesieniu do tego zjawiska, termin ,homeostaza rodzin-
na” i zgodnie z ta koncepcja's:

a) rodzina dziata w taki sposéb, by osiagnaé r6wnowage we wzajem-
nych relacjach;

b) cztonkowie rodziny pomagajg utrzymac te réwnowage w sposéb jaw-
ny oraz ukryty;

¢) powtarzalne, cykliczne, przewidywalne wzorce komunikacyjne ro-
dziny ujawniajg te réwnowage;

d) podczas zagrozenia homeostazy rodzinnej, czlonkowie rodziny wkta-
daja duzo wysitku w jej utrzymanie.

Rodzina jest systemem interakcyjnym, ktéry ma: wejscia, oSrodek cen-
tralny, wyjscia i tzw. petle sprzezenia zwrotnego, ktéra informuje osrodek
centralny o jakosSci zachowania oraz umozliwia jego kontrole i korekcje.
Rodzina, przez wejscia, otrzymuje informacje od swoich czlonkéw i otocze-
nia, przeksztalca je i reaguje na wyjsciach.

Przyczyny zaburzenia funkcjonowania systemu rodzinnego moga tkwic
w defektach komunikacji, kiedy*:

e wejScia sg nieproporcjonalnie duze, mate lub niedostosowane do
funkgji;

e kanaty wyjscia dziataja nieprawidlowo;

¢ informacja o sprzezeniach zwrotnych jest niepetna lub btedna;

¢ 7 jednego do drugiego podsystemu przenika zbyt mato lub zbyt duzo
informacji

Na procesy komunikacji w systemie rodzinnym sktadajg sie nie tylko
wszystkie relacje zachodzgce miedzy sktadowymi czeSciami systemu, ale
takze miedzy systemami a nadsystemami.

V. Satir (2000) i J. Bradshaw (1994) uwazaja, iz dobra i efektywna
komunikacja wiaze sie z wysoko rozwinietg indywidualng swiadomoscia

18 'y, Satir, Terapia rodziny, Gdaznisk 2000, s. 17.
19 M. Radochoniski, Psychoterapia rodzinna w ujeciu systemowym, Rzeszéw 1984.
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1 odréznianiem wtasnej osoby od innych. Osoba dobrze komunikujaca sie
jest éwiadoma zaréwno wilasnych, wewnetrznych proceséw, jak i proce-
sow zachodzacych we wnetrzu drugiej osoby. Taki poziom samos$wiado-
mosSci mogg mieé dzieci wychowane w zdrowych rodzinach. Natomiast,
dzieci z rodzin patologicznych majg zaburzone granice wlasnej osobowosci
i w konsekwencji niewtasciwe relacje miedzypokoleniowe. W tego rodzaju
przypadkach proces komunikacji jest patologiczny. Istotny wydaje sie za-
tem fakt, czy rodzina, w ktorej wychowuje sie nowe pokolenie, uwzglednia
aspekt zmian kulturowych. Rodziny zamkniete na jakiekolwiek zmiany
i,nowosci” generuja problemy zwigzane albo z trudnoS§ciami w nawigzaniu
kontaktow réwiesniczych ich dzieci, albo wobec otwarcia dzieci na kulture,
w ktorej zyja — konflikty wewnatrzrodzinne — miedzypokoleniowe. W sytu-
acji prawidtowych proces6w komunikacji w rodzinie dziecko ma szanse na
osiggniecie pozytywnej tozsamosci oraz adekwatnej do swoich mozliwosci
samooceny, co owocuje lepszg jakoscig zycia w dorostosci i korzystniejszag
jakoscig zwigzkow oraz relacji interpersonalnych, ktére w dorostosci be-
dzie konstruowala we wtasnym zakresie. Natomiast, w rodzinach, w kto-
rych procesy komunikacyjne sg zaburzone, np. ze wzgledu na pojawiajace
sie w rodzinie dysfunkcje, mozliwo$é osiggniecia w petni satysfakcjonuja-
cych relacji wewnatrz- i zewnatrzrodzinnych sa znikome.

Podstawg do wyksztalcenia jednostki o pozytywnej, osiggnietej tozsa-
mosci jest, poza poczuciem bezpieczeristwa i ciggloSci istnienia w czasie,
mozliwos¢é otwartego wyrazania swoich mysli i pogladéw. W rodzinach,
w ktérych dochodzi do otwartej wymiany zdan swiatopogladowych, w at-
mosferze zaufania, nie ma leku przed odkryciem siebie i swojej indywidu-
alnosSci. Natomiast, w rodzinach o sztywnych granicach, gdzie przestrzen
miedzygeneracyjna jest bardzo szeroka, mozliwo$é otwartej komunikacji
praktycznie nie istnigje.

Kiedy granice ulegaja usztywnieniu, reguty okreslajgce sposoby poste-
powania oséb wchodzacych w sklad poszczegélnych podsystemoéw i syste-
mu jako calosSci sg malo elastyczne, wtedy ograniczaja wymiane energii
iinformacji. Przez system zostaje inicjowany proces izolowania rodziny od
informacji z zewnatrz, w szczegoélnosci o istocie jej problemu i jego znacze-
niu dla poszczeg6lnych czlonkow. Zaniechane zostaje poszukiwanie nowych
wiadomosci, ktére umozliwiatyby im porzucenie petnionych przez siebie
rol. Wraz z poglebianiem sie dysfunkcji rodziny, ze wzgledu na koniecznosé
podejmowania coraz wiekszej liczby obowigzkéw oraz coraz bardziej roz-
budowanego systemu kontroli i zaprzeczen, kontakty osobiste ograniczone
sg do minimum. Prowadzi to do izolacji zar6wno systemu od otoczenia,
jak i poszczegélnych cztonkéw, u ktérych pojawia sie poczucie odrzucenia
1 niezrozumienia przez otoczenie. Elastyczno$é granic wewnatrzsystemo-
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wych, pozwalajacych cztonkom rodziny na wyrazanie siebie, wlasnych my-
$li 1 uczud, staje sie zbyt zagrazajaca, ze wzgledu na podjety cel ochrony
systemu rodzinnego. Konsekwencja tego jest usztywnienie podsysteméw.
Niemozliwa staje sie otwarta komunikacja o najwazniejszym problemie ro-
dziny. Kazda z 0s6b doznaje izolacji od otoczenia i swoich bliskich, cierpien
wynikajacych z utrzymania tabu rodzinnego, a nieprzepustowo$¢ granic
nie pozwala na zmiane tej sytuacji. Sztywnos$é struktury takiego systemu
nie ulega zmianie przez wiele lat, az do momentu podjecia przez rodzi-
ne leczenia. Jest to jednoznaczne z rozpoczeciem procesu uelastycznienia
granic, dzieki ktéoremu wymiana informacji na temat konfliktéw miedzy
podsystemami oraz z otoczeniem staje sie mozliwa.

Problemy z ,granicami” w rodzinie odnosza sie do trzech obszaréw:
granic pomiedzy rodzing a kontekstem kulturowym, w ktérym rodzina
zyje; granic pomiedzy poszczeg6lnymi cztonkami rodziny; granic wewnatrz
0s6b, tzn. granic ego. Ich powstanie oznacza wyksztatcenie patologiczne-
go schematu komunikowania sie z otoczeniem, gdyz tylko taki sposéb po-
zwala utrzymac homeostaze rodziny i zapewnié¢ ochrone przed publicznym
upokorzeniem.

W komunikacji miedzypokoleniowej coraz czeSciej zwraca sie uwage
(ze wzgledu na prefiguratywny charakter relacji wewnatrzrodzinnych) na
zwiekszanie odpowiedzialno$ci za procesy komunikacyjne na wszystkich
cztonkéw rodziny. Szanse na uzyskanie wiekszego porozumienia miedzy-
pokoleniowego upatruje sie w modelu relacyjnym komunikacji wewnatrz-
rodzinnej, ktory jest najbardziej tozsamy z odpowiedzialnoscig obu partne-
row komunikacji za przebieg i charakter tego procesu. Zaré6wno nadaweca,
jak i odbiorca sg skoncentrowani na przedmiocie komunikacji i na tym co
robig razem. Model ten zaklada wzajemne ksztattowanie siebie, w przeci-
wienstwie do innych modeli?’, ktére zaktadaty uczestniczenie w procesie ko-
munikacji juz uksztaltowanych tozsamosci, bez mozliwosci ich weryfikacji.
W modelu tym inaczej patrzy sie na kwestie odpowiedzialnosci i poczucia
winy. O ile w modelu dwustronnym wine za nieporozumienia ponosit za-
wsze partner komunikacji, tak tutaj odpowiedzialno$é oznacza dostownie
zdolnosé do odpowiedzi (resposibility — ability to respond), a nie wine, blad,
czy zastluge. W modelu tym taczy sie motywacje i mozliwosci jednostki
do przyczyniania sie, aby sprawy potoczyly sie w potencjalnie pozytywny
sposéb. Takie ujecie komunikacji w rodzinie stwarza nowe mozliwosci do
podejmowania dziatan terapeutycznych, gdyz nie wymusza na terapeucie

20 W literaturze przedmiotu wyréznia sie najczesciej trzy podstawowe modele komuni-
kagji: jednostronny, dwustronny (interakcyjny) oraz relacyjny, zwany takze transakcyjnym
— J. Stewart, Wprowadzenie do komunikacji interpersonalnej, [w:] Mosty zamiast muréw,
red. J. Stewart, Warszawa 2002.
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1 czlonkach rodziny szukania winnego za niepowodzenia rodzinny, a raczej
wyznacza nowe obszary do rozwigzywania problemoéw rodziny jako syste-
mu i nowe mozliwo$ci porozumienia miedzygeneracyjnego.

Zakonczenie - potrzeba dialogu miedzypokoleniowego

7 powyzszego wynika, iz procesu komunikacji nie mozna interpretowac
w prézni kontekstowej. Kontekst komunikatu nadaje mu niepowtarzal-
ny wymiar interpretacyjny, ktéory wymusza dalsza interakcje spoteczng.
Amerykanski antropolog E.T. Hall posunat sie zdecydowanie dalej w opi-
sie aktu komunikacji, twierdzac, ,,(...) iz kultura jest komunikowaniem sie,
a komunikowanie sie¢ kultura”'. Moze to oznaczaé, ze kultura, w ktérej
zyjemy, w zdecydowany sposéb narzuca sposéb, w jakim sie komunikuje-
my, a zwrotnie — sposéb komunikowania sie wptywa na ksztaltowanie sie
kultury. Jednostka uczestniczac w procesie socjalizacji, nabywa réznych
umiejetnosci, warunkujgcych jej spos6b komunikowania sie z otoczeniem.
Od tego, jakie kompetencje komunikacyjne nabedziemy w procesie kosz-
towania tozsamosSci, bedzie zaleze¢ nasza umiejetno$é zaspokajania wia-
snych potrzeb i wywierania wplywu na inne osoby. Jak juz wspomniatam,
pierwsza grupa spoteczna, ktora uczy jednostke umiejetnosci komunikacji
spolecznej jest rodzina. Teorie komunikacji interpersonalnej skupione sa
réwniez wokot zagadnienia komunikacji rodzinnej, traktujac ja jako sys-
tem, w obrebie ktorego zachodzi specyficzny dla danej rodziny spos6b na-
wigzywania bliskich relacji interpersonalnych, a komunikacja jest jedna,
1 zapewne najwazniejsza, forma 1gczaca rézne pokolenia w systemie ro-
dzinnym. To system rodzinny warunkuje w znaczgcym stopniu proces for-
mutowania sie tozsamosci jednostki. Nietrudno zatem zauwazy¢, ze proces
ksztaltowania sie tozsamos$ci bedzie zalezal rowniez od sposobéw i styléw
komunikowania sie w systemie rodzinnym. M. Szopski zwraca uwage na
rézne aspekty zjawiska tozsamosci i ich wptywu na komunikowanie sie.
Zaktada on, ze

(...) tozsamosci konstruowane sg przez jednostke i innych ludzi w kontekscie spo-
tecznym. Mogg one by¢ konstruowane dla nas poprzez istniejace konteksty i struk-
tury. Kiedy pomiedzy tymi tozsamos$ciami zachodzi konflikt, wymaga on renego-
cjowania tozsamosci. Tozsamo$ci sg wielorakie i odzwierciedlajg kategorie pici,
etniczno$ci, orientacji seksualnej, rasy, religii, klasy spotecznej i narodowos$ci oraz
innych aspektéw naszego zycia?.

21 E.T. Hall, Bezglosny jezyk, Warszawa 1987.
22 M. Szopski, Komunikowanie, s. 38.
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W owych innych aspektach naszego zycia waznym elementem, wedlug
mnie, jest wlasnie tozsamosé pokoleniowa, ktéra na zasadzie oddziatywania
grupy spotecznej, z ktorag jednostki wzrastaja i tworzg kulture, rozwija row-
niez specyficzny kod komunikacyjny. Wiasny zestaw kodow i kontekstow
komunikacyjnych dla danego pokolenia zaklada mozliwosé wiekszej spéj-
no$ci wewnatrz danego pokolenia, przy jednoczesnym braku porozumienia
z pokoleniem starszym, ktére nie rozumie owych kodéw znaczeniowych.
Mozna by stwierdzié, iz proces komunikacji na plaszczyznie reprezentacji
pokolenia jest zarazem tworzeniem nowej kultury, poprzez system znaczen
zrozumiatych dla cztonkéw grupy pokoleniowej, jak i tworzeniem barier
pomiedzy pokoleniami. Z jednej strony, daje to mozliwosci tworzenia no-
wej kultury i zdobywania nowych do$wiadczen w toku rozwoju cywilizacji,
a z drugiej — stwarza zagrozenie marginalizowania pokolenia minionego,
jako nieznaczacego, co znajduje wyraz w teoriach transgresji kulturowej,
o ktorej wspominatam wczeéniej. Oderwanie sie od starych sposobéw pojmo-
wania rzeczywisto$ci, narzuconych w procesie socjalizacji nastepnym poko-
leniom, jest zapewne aktem nieSwiadomym, majgcym na celu uaktywnienie
sie nowych umiejetnosci, niezbednych dla przetrwania w obecnych czasach
w ciggle zmieniajacej sie rzeczywistosci, ktére wczesniejszym pokoleniem
nie byty znane, bo nie byty konieczne do przetrwania. Pomimo braku jedno-
znacznej ciaglo$ci w przekazie komunikacji miedzypokoleniowej

dzialania i mys$lenie czlonkéw spoleczenstwa sa ksztattowane przez ukryte i nie-
u$wiadomione struktury, ktére wytwarzaja sie historycznie i maja wielka trwa-
losé. Dzialajg one jakby ,za plecami” podmiotéw spotecznych. M. Foucault okresla
je mianem ,dyskurséw” zycia potocznego oraz struktur poznawczych aktywnosci
filozoficznej i naukowej. W pewnych momentach ciggtosé dyskurséow ulega radykal-
nemu zerwaniu i tworzg si¢ nowe ramy dzialania i myslenia?.

W konsekwencji tworzy sie nowy tad spoteczny, gdyz wszystko w spote-
czenstwie moze zostaé¢ sprowadzone do dyskursu. Pomimo ciagtego oddele-
gowywania potrzeby komunikacji miedzypokoleniowej i coraz czestszej checi
zerwania relacji ,mtodych” ze ,starymi”, prawdy ogélne, ponadczasowe prze-
kazywane sg poprzez tak zwang ,archeologie wiedzy”. Jest to nieustanne

(...) wydobywanie na jaw, odgrzebywanie spod powloki pozornej oczywistoSci
i koniecznos$ci innych niz panujace aktualnie dyskurséw, ukazywanie zaréwno
ich historycznej ciaglosci, jak i dyskursywnych przeloméw. W historii dyskurséw
ogromng role odgrywa przypadek, odkrycie, inicjatywa. Archeologia wiedzy pozwa-
la dostrzec, ze ,terazniejszos¢ nie byla zawsze”, a obecne instytucje, reguty i prze-
konania nie sg ani jedyne, ani konieczne, ani odwieczne?.

23 P. Sztompka, Socjologia, s. 394.
24 Tamze.
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Proces komunikacji miedzypokoleniowej, jak i komunikacji interper-
sonalnej, jest ciggly, nieprzerwany i znaczgcy, w toku ktérego tworza sie
nowe kultury. Wszelakie proby zerwania komunikacji miedzypokolenio-
wej prowadzg nieuchronnie do nowego jej nawigzania. Zatem, potrzeba od-
rywania sie od ,,znanego” jest nie§wiadomym mechanizmem zmierzajacym
do tworzenia ,nowego”. Konflikt i jednoczesna potrzeba nawigzywania do
cigglosci pokoleniowej jest wyrazem niepokoju, wyrazonego w procesie ko-
munikacji miedzypokoleniowej.

Proces komunikacji miedzypokoleniowej musi zostaé¢ przyjety na pod-
stawie nowych standardéw porozumiewania sie. Autokratyczne i dyrek-
tywne negowanie mlodego pokolenia, zyjacego w kulturze zmiany, jest
przez mlodziez nie do przyjecia. Dyrektywy kierowane ze strony starszego
pokolenia — negowanie, krytykowanie i osadzanie moze prowadzi¢ jedy-
nie do wiekszej spdjnosci wewnatrz mlodego pokolenia, ktére jednoczac
sie przeciwko wspélnemu wrogowi, bedzie tworzyto nowe, nieznane i wy-
odrebniajace sie wzorce zachowan i komunikacji. Niezbedny jest nowy
system znaczen w procesie komunikacji miedzypokoleniowej, ktory stwo-
rzy nowe formy dialogu, oparte na zrozumieniu i wypracowaniu nowych
standardow interpretacji rzeczywistosSci. Zdarza sie, ze przecietny nastola-
tek jest bardziej zwigzany z globalnym nastolatkiem, zyjacym na drugim
krancu $wiata, niz przedstawicielem pokolenia starszych oséb. Nastolatki
catego globu sg znaczaco bardziej do siebie podobne, niz do pokolenia swo-
ich rodzicow. Kultura popularna niweluje réznice narodowe, panstwowe,
etniczne i jezykowe. Globalny nastolatek jest pragmatyczny, tatwo sie
komunikuje. Jest tolerancyjny dla réznicy i odmiennosci, a jednoczesnie
cechuje go sceptycyzm wobec idei zaangazowania i glebszego uczestnictwa
w jakimkolwiek przedsiewzieciu, co z kolei cechuje pokolenie rodzicéw. To
co w jednych budzi lek i odbiera prawo do poczucia bezpieczenstwa, dla
innych jest standardem pozwalajacym przezyé w Swiecie ztudzen i zmiany
znaczen. Odmienne traktowanie zmian przez rodzicéw i dzieci rodzi kon-
flikty. Wspoélczesna kultura ma charakter bezczasowy — jest oderwana od
przeszlosci (nie ma historii). Zmienia sie w niej tozsamos¢ czlowieka — od
tozsamosci narodowej, ksztattowanej historycznie i wynikajacej z konty-
nuowania do§wiadczen poprzednich pokolen, ze wspélnej pamieci wyda-
rzen, do kultury globalnej, ktéra nie odnosi sie do jakiejkolwiek tozsamosci
historycznej®.

Taki styl zycia wymusza na wspoélczesnym pedagogu potrzebe dosto-
sowania metod wychowawczych, jak i nowych reprezentacji komunikacji
miedzypokoleniowe;j. Z. Melosik prezentuje cztery mozliwosci dostosowa-
nia sie wspoélczesnego cztowieka do kultury zmian:

25 Tamze, s. 582.
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e Swiadome dazenie do zablokowania istniejacych trendéw kulturo-
wych, w imie uznanych, tradycyjnych wartosci kulturowych;

¢ bezrefleksyjne dryfowanie wraz z szybko zmieniajaca sie kulturg;

e akceptacja euforii supermarketu i bezkrytyczne ,klikanie” w rzeczy-
wistosé, tak jak gdyby to byta strona z Internetu;

® negocjacja z mlodzieza ksztaltu rzeczywistosci, w ktorej wspdlnie zy-
jemy, a w szczeg6lnosci ksztattowanie w mtodziezy nawyku $§wiadomego
podejmowania wyboréw odnosnie do ksztattu wtasnego ,ja”%.

Pierwszy sposéb rozwigzywania konfliktow miedzypokoleniowych pro-
wadzi raczej do tworzenia barier i zamykania sie wewnagtrz wlasnego po-
kolenia jako tego, ktore uznaje, ze wlasne tradycyjne wartos$ci sa niepod-
wazalne, a nowych nie warto przyswajac, co najprawdopodobniej wynika
z leku przed utratg wlasnych wyuczonych wzorcow zachowania, ktére na-
lezatoby zmienié.

Dwie kolejne mozliwosci wysuwaja na pierwszy plan takie cechy oso-
bowosci cztowieka, ktore E. Durkheim?’ okresla mianem anomii, postrze-
gajac go jako egoistycznego, aspotecznego, bezwzglednego w realizacji swo-
ich potrzeb, cztowieka nie liczacego sie z innymi, a dzialajacego raczej ich
kosztem. Czlowiek, wedlug tegoz autora, staje sie zdolny do wspélpracy
1 wspblzycia w zbiorowosci tylko dzieki wpojonym mu w procesie socja-
lizacji wzorcom i regulom kultury. Jako efekt uboczny szybkich zmian
spolecznych, towarzyszacych nowoczesnosci, rozchwianiu moze ulec sie¢
takich norm i wartosci, prowadzac do popadania ludzi z powrotem w in-
dywidualistyczny, antyspoteczny egoizm?®. Taka postawa nie stuzy wspo6l-
nej identyfikacji i porozumienia miedzy pokoleniami, a raczej demaskuje
utomnosci i stwarza mozliwo$ci do wzajemnych oszczerstw, wyzwalajac
postawe pretensjonalng.

Ostatnig mozliwoscia jest glos wotajacy o przetrwanie wspélnie koeg-
zystujacych pokolen, w ktérym wyraza sie pragnienie znalezienia jedna-
kowego jezyka i potrzeba wymiany do$wiadczern. Wspomniana negocja-
cja z mlodzieza o ksztalcie aktualnej rzeczywistosci jest formg dialogu,
w ktorej obie strony maja szanse wypowiedzi. Rzeczywisto$§é wspoélczesna,
w ktorej majg racje istniec ze soba dwa pokolenia, jest rzeczywistoscig ska-
zang na kompromisy, gdyz tylko w takich warunkach mozna prawdziwie
wzrastac i tworzy¢é. Pomimo ze bunt mlodych jest nieunikniony, mozna
dialogiem miedzypokoleniowym przerodzi¢ go w kreatywna i tworczg for-

26 7. Melosik, T. Szkudlarek, Kultura, tozsamosé i edukacja — migotanie znaczeri, Kra-
kow 1998, s. 269.

2T 1. Pospiszyl, Patologie spoleczne, Warszawa 2010.

28 P. Sztompka, Socjologia, s. 569.
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me roztadowania naturalnego napiecia miedzy przedstawicielami réznych
grup wiekowych. M. Mead, w wystapieniu w Amerykanskim Muzeum Hi-
storii Naturalnej, dotyczgcym tozsamosci i dezintegracji miedzypokolenio-
wej, wyrazala swoje przekonanie, ze

(...) poza tymi okolicznosciami, ktére doprowadzity do poszukiwania coraz to no-
wych identyfikacji, i ktore jednoczes$nie stworzyty mozliwosé catkowitego wyzbycia
sie wszelkiej identyfikacji, istniejg rowniez warunki stwarzajgce nowe podstawy
dla zrozumienia sytuacji, w jakiej sie znalezliémy, i dajgce oparcie nowym formom
identyfikacji®.

Tak wiec, dialog miedzypokoleniowy jest nie tylko mozliwy, ale i ko-
nieczny dla stworzenia warunkow pelnej swobody wzrostu poszczegélnych
jednostek — przedstawicieli r6znych pokolen.

Zaktadajac, ze dialog miedzypokoleniowy jest mozliwy, nalezy zastano-
wic sie, jaka forme powinien on przyjac i jakich obszaréw owa negocjacja
powinna dotyczyé. Forma komunikacji zalezna jest od systemu rodzinne-
go, w jakim jednostki funkcjonujg. Juz od najmlodszych lat rodzice po-
winni uczy¢ dzieci, ze mozna podejmowaé dyskusje na wazne dla kazdego
cztonka rodziny tematy, gdzie kazdy moze, a nawet powinien wrecz wsp6t-
decydowac o ksztalcie podejmowanych rozwigzan rodzinnych probleméw,
w stopniu zgodnym z wiekiem rozwojowym. Wszelakie potrzeby poszcze-
golnych cztonkéw rodziny sg od siebie zalezne, a zatem dialog miedzypo-
koleniowy powinien wynikac z odpowiedniej realizacji zadan rozwojowych
poszczegblnych czlonkéw rodziny, gdzie nastepuje negocjowanie ksztattu
rzeczywistosci, w ktorej wspélnie partycypuja wszyscy czlonkowie rodzi-
ny. Obserwujgc réznice, jakie najczes$ciej pojawiajg sie w interpretowaniu
rzeczywistosci przez réznych przedstawicieli grup wiekowych, wyodrebni-
lam cztery ptaszczyzny, w ktorych negocjacje i wypracowanie kompromisu
moga doprowadzi¢ do lepszej jakosci relacji miedzy pokoleniami, przy jed-
noczesnej korzysci dla obu stron.

1. System norm i wartos$ci. W obszarze norm i wartosci istotnych dla
cztowieka, z punktu widzenia realizacji zadan rozwojowych, zaszly zmiany
tak szybkie i znaczace, ze czesto wiasnie w nim dochodzi do najwiekszych
konfliktéw miedzypokoleniowych. Wartosci takie, jak Bég, honor, ojczy-
zna zostaly zastgpione takimi, jak kariera, stawa, pieniadze. Oczywiscie,
przy tak skrajnie odmiennych wartosciach trudno doj$é do porozumienia,
a wiekszo$¢ dyskursow miedzypokoleniowych toczy sie wiasnie wokot nich.
Jednakze, ten spor nie jest jawny. Konflikt istnieje, a kazda strona obstaje
przy swojej racji, nie wiedzac o istocie konfliktu. Dlatego, warto podejmo-
waé z dzieémi dyskusje na temat wartosci ponadczasowych w obecnych

29 M. Mead, Kultura, s. 5.
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czasach, ktore sg nadal aktualne, zarazem bedgc otwartym na propozycje
mlodego pokolenia, ktére przeciez z natury wieku potrafi byé idealistycz-
ne. To wlasnie idealistyczne postrzeganie rzeczywistoSci moze byé punk-
tem wyjScia do rozwazan nad znaczgcymi i waznymi w zyciu wartosciami,
ktorymi powinien kierowacé sie kazdy cztowiek.

2. Sposoéb kreowania rzeczywistosci. Wiekszo$é réznic miedzy po-
koleniem rodzicow a ich dorastajacych dzieci moze wynikaé z odmiennego
sposobu kreowania rzeczywistos$ci. Subiektywizm pogladowy zdaje sie pro-
wadzi¢ do kreowania tak dalece odmiennej rzeczywistosci, ze przestrzen
powstala w jego wyniku moze okazac sie nie do pokonania. Warto tworzy¢
taka przestrzen, w ktorej obecnos¢ jednej i drugiej strony konfliktu be-
dzie akceptowana przez pozostatych. W pokoleniu rodzicéw byto znacznie
wiecej jednoznacznosci i podobienstw w postrzeganiu rzeczywistosci przez
rézne rodziny, obecnie kazda rodzina ma inny system wartosci. Inny, co
nie oznacza zty. Literatura, kinematografia, media publiczne, instytucje
szkolne i1 inne powinny czeSciej przedstawiaé zobiektywizowany poglad
na $wiat i zachodzgce w nim zmiany, a tolerancja wobec inno$ci powinna
by¢ najczestszg forma podejmowania wysitku wobec zrozumienia drugiego
cztowieka. Najodpowiedniejsza forma byloby angazowanie rodzicéw w zy-
cie szkoly w takim stopniu, w ktorym kazdy uczen mogltby poznaé, bez
oceniania, wartosSci preferowane przez inne rodziny. Brak wiedzy na temat
mechanizmoéw dziatania réznych ludzi jest gtéwnym czynnikiem wywotuja-
cym konflikty. Stworzenie mozliwosci przenikania sie Swiatopogladow, nie
tylko wsrod samej mtodziezy, ale tez miedzy pokoleniami, stworzy szanse
poznania i zainteresowania sobg nawzajem.

3. Podejmowanie decyzji. Ksztaltowanie odpowiedzialno$ci za podej-
mowane wybory powinno mie¢ miejsce od najmlodszych lat. Obecnie coraz
czesciej mozna zauwazyé, ze rodzice z obawy przed konfliktem pozwalaja
dzieciom przejaé kontrole nad zyciem rodzinnym. W imie bezstresowego
wychowania, lub leku przed byciem okreslonym jako ,niedobry”, wspotcze-
sny rodzic przejmuje na siebie konsekwencje ztych wyboréw i1 decyzji lub
dziatan dzieci. W takiej rzeczywisto$ci wychowuje sie pretensjonalny mto-
dy cztowiek, ktory nie ma Swiadomosci, ze nalezy przewidywac nastepstwa
swoich dziatan. W dyskursie ksztalttowania odpowiedzialnoSci, rzetelnosci,
a nie bylejakosci, rodzice majg swoj znaczacy udzial. Nalezy przekazywacé
mlodym osobom, ze trafne wybory to przede wszystkim takie, ktore sa:

e dalekosiezne, w ktorych mozna przewidzieé, jakie kolejne dziatania
nalezy podejmowac w celu osiagniecia pozadanego dlugofalowego efektu;

e zgodne z warto$ciami ponadczasowymi, przy uwzglednieniu zalez-
nos$ci miedzy ponadczasowymi warto$Sciami a ksztattem obecnej rzeczywi-
stosci;
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e zgodne z adekwatnymi mozliwo$ciami dziecka, jak i wymogami
wspoétczesnej kultury;

e efektywne, zgodnie z obowiazujacymi oczekiwaniami spotecznymi.

4. Kompetencje. W kontekscie istniejgcego konfliktu pomiedzy rze-
telnoscig a bylejakoscia nalezatoby w dialogu miedzypokoleniowym
uwzgledni¢ znaczenie ksztaltowania rzetelnej postawy mtodego czlowieka
w zderzeniu z dziataniami zmierzajacymi do niwelowania wysitku. Mto-
dy cztowiek musi poznaé wartos¢ trudu, jaki nalezy wtozyé w zdobywanie
kolejnych zasobéw. W innym przypadku, kiedy pozyska przekonanie, ze
mozna tylko przyjmowadé, braé i oczekiwacé, w przysztosci zasili grono oséb
niezadowolonych z zycia. Coraz czeSciej zauwaza sie, ze istnieje podzial na
tych, ktérzy tworza i na tych, ktérzy sa odbiorcami. Pierwsi maja poczucie
sensu swojego zycia, drudzy natomiast, po pierwszych momentach euforii
z posiadania, traca sens zycia i popadajg w przygnebienie, w efekcie nie
posiadajac niczego w §wiecie, w ktorym wszystko jest dostepne.

Po uwzglednieniu powyzszych sfer negocjowania ksztattu wspélczesnej
rzeczywistosci oraz innych czynnikéw warunkujacych ksztatt wspétcze-
snej rodziny, byé moze dialog miedzypokoleniowy bedzie w efekcie spetniat
oczekiwane rezultaty zwigzane ze zmniejszaniem przestrzeni miedzyge-
neracyjnej.
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