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Idea niestosowania przemocy w teologii politycznej Martina Luthera Kinga

I

Martin Luther King wywart znaczacy wplyw na zycie polityczne Stanéw Zjednoczo-
nych Ameryki Péinocnej w latach 60. ubieglego stulecia, zas opracowana przez niego
koncepcja niestosowania przemocy w walce politycznej byta zrodiem inspiracji i zachety
do walki z niesprawiedliwoscia w wietu czg$cich Swiata. Zanim jednak przedstawig ten
fragment jego refleksii teologicznej i dziatalnosci praktycznej Kinga warto zastanowi¢ sig
nad statusem samej teologii politycznej. Za jej charakterystyczna ceche mozna uznaé
analize rzeczywistosci spotecznej w kategoriach etycznych. Z kolei same kategorie i po-
jecia etyczne wyprowadzane sg z Objawienia, czy to naturalnego, czy to zapisanego
w Biblii. Mozna wyréznié trzy aspekty tak rozumianej teologii politycznej: deskryptywny,
normatywny i pragmatyczny. W wymiarze deskryptywnym teologia opisuje rzeczywi-
sto§¢ w kategoriach etycznych; o-aspekcie normatywnym méwimy wtedy gdy teolog
projektuje idealna spotecznosé, ktéra bedac zgodna z zamiarem Boga zaspokajataby Jego
standardy etyczne. Natomiast teologia polityczna w wymiarze pragmatycznym zastana-
wiataby si¢ nad doborem srodkéw umozliwiajacych przejécie ze stanu realnego do postu-
lowanego. Wszystkie te trzy wymiary teologii politycznej obecne sa w mysli Martina
Luthera Kinga: do aspektu deskryptywnego naleza rozwazania o nafurze cztowicka i Boga
oraz wyplywajaca z nich krytyka Systému segregacji rasowej, dalekosigzny program spo-
leczny Kinga - powstanie the beloved community, mitujacego si¢ spoteczenstwa — na-
lezy do normatywnej czesci prezentowanej teologii politycznej. Natomiast koncepcig nie-
stosowania przemocy zaliczy¢ mozna do jej aspektu pragmatycznego.

II

King przeprowadzat krytyke panujacej w potudniowych stanach USA segregacji
rasowej przede wszystkim kategoriach teologicznych i etycznych. Wskazywat, ze se-
gregacja rasowa jest niezgodna z podstawowym przestaniem chrzescijanstwa. God-
no$é cztowieka wywodzi sig z tego, Ze jest on obrazem Boga. Chrzescijanstwo zakta-
da wiec rdwnosé wszystkich ludzi w obliczu Boga. Segregacja tg przyrodzona réwnosé
narusza. Odwotujac si¢ do M. Bubera, King argumentowal, ze segregacija relacj¢ Ja~
Ty zastepuje relacja Ja — to. System segregacji uprzedmiatawia zamiast upodmiota-
wiaé czlowieka. Stoi wiec w razacej sprzecznosci z kolejna wielka tradycija filozo-
ficzng — Kantowska teoria moralnosci. Zgodnie z jednym ze sformutowan imperatywu
kategorialnego ,,wszyscy ludzie powinni by¢ traktowani jako cele, nigdy jako $rodki”.
Segregacja rasowa — argumentowat King — gwatci rowniez t¢ zasade.
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Wreszcie segregacja rasowa sprzeczna jest z prawem naturalnym. Tutaj argu-
mentacja Kinga byta juz bardziej rozbudowana, King odrézniat prawo sprawiedliwe o
niesprawiedliwego. Prawo sprawiedliwe to takie, ktore 2gadza si¢ z prawem mora].
nym, natomiast prawo niesprawiedliwe bedac niezgodne z prawem naturalnym, de.
graduje ludzka osobowosé, King zdawat sobie Sprawe, ze rozréZnienie pomigdzy pra.
wem naturalnym a stanowionym ma rodowdd religijny. Aby przekonag osoby religijnie
obojetne wysubtelniat SWoje wywody. Wedhug niego prawo niesprawiedliwe Jest takim
prawem, ktére wigkszosé narzuca mniejszosci, sama nie bedac mu poddanym. Ponad-
to, mniejszos¢ nie bierze udziaty W ustanowieniu tego prawa, Prawo sprawiedliwe jest
odwrotnoscia tego stanu rzeczy — obowigzuje ono zaréwno wigkszo$6, jak i mnigj-
520§¢ spoteczenstwa, ktéra moze bra¢ udziat w procesie legistacyjnym,

Ponadto - argumentowat King - segregacja rasowa jest systemem zniewolenia
8dyz pozbawia podlegajacym jej Jednostkom prawa decydowania o sobie, Opierajac
si? na filozofii egzystencjalnej, King charakteryzowat wolnog¢ Jako realizacje wyboru

I

Sy'tuacja, W ktérej znajdowata si¢ wspélnota murzynska sklaniaty Kinga do poszu-

zatem pytanie w jaki Sposob podejmowac walke ze ztem?

Zakladana przez Kinga dualistyczna natura czlowieka, w ktérej tkwia zaréwno skton-
nosci do ztego, jak i do dobrego przesadzata o wyborze takich metod walki i dziatania pol;-
tycznego, ktore mogty wydoby¢ majace tkwié w czlowieku poktady dobra. Do tego nie
njadawaly sig metody walki oparte na przemocy. Przemoc, podkresla King, jako taka jest

_ 'M. L. King, 7he Strength to Love, [w:] red. J. M. Washington, 4 Testamen of Hope. The Essential
Writings and Speeches of Martin Luther King, Jr., San Francisco 1986, 5. 482483,
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brzmiate problemy kreuje ona nowe ~ pograzajac spoleczetistwo w spiralg zta i przemocy.

Przemoc potrafi stworzy¢ takie podzialy, ktére przetrwaja przyszte pokolenia. Zatem pree-

moc proponowat zastapic inng forma, walki ~ odmowa wspélpracy ze zlem. Uzasadnienia
dlaniestosowania przemocy szukat King na poziomie politycznym i teologicznym. Na po-
ziomie politycznym opowiadat si¢ za niestosowaniem przemocy dlatego, 7e metodata jest
skuteczna dla osiagniecia Zamierzonego celu ~ zintegrowanego rasowo spofeczetistwa,
Opor bez przemocy — argumentowat King - nie jest metoda dla tchorzy aledla odwaznych,
jestto opdr fizycznie pasywny, lecz duchowo aktywny. Nie szuka on upokorzenia lub kleski
przeciwnika, celem bojkotu lub innych pochodnych metod jest pojednanie a nie pokonanie,
Postgpowanie bez stosowania przemocy kieruje sig przeciwko zhu, przeciwko ztym czy-
nom, a nie przeciwko jednostce. W stosowaniu tej metody czesto wystepuije si¢ przeciwko
niesprawiedliwemu prawu, Wtedy — nauczat King odrzucajgcy przemoc powinien godzié
si¢ na dolegliwosé kary wynikajacej z famania prawa bez checi odwetu. Odwotujac sig do
przykladu Sokratesa przedstawionego w Platoriskim Kritonie stwierdzat, ze postawa taka
jestapelem moralnym skierowanym do spoleczenstwa i wolajacym o zmiang niesprawie-
dliwego prawa. Opér bez stosowania przemocy jest nie tylko zewnetrznie pokojowy ale
i wewngtrznie — unika wewngirznego ducha gwaltu i przemocy. W ten sposab dzigki me-
todom niestosowania przemocy, uzyskuje si¢ moralna zgodnosé srodkéw z celami. Daleko-
sigznym celem Kinga bylo powstanie spoteczeristwa, w ktérym nastapitoby petne pojedna-
nie oraz zniesienie segregacji i rasowej dyskryminacii. Tego jednak — podkreglat King —nie
mozZna osiagnaé bez moralnej przemiany opresoréw,

W mysli Kinga pojawia si¢ réwniez argumentacja pragmatyczna. Niestosowanie
przémocy — zauwaza King - jest w warunkach amerykanskich najbardziej skuteczng
1 efektywna metoda real izacji zatozonych celéw politycznych:

»Zadna rewolucja nie moze si¢ dokonaé bez metody odpowiadajacej warunkom
danego okresu. Taka jest zasada zmian spotecznych. W latach pigédziesiatych padato
wiele propozycji majacych zastapié taktyke legalistyczna, Niektérzy wzywali do wy-
wolania gigantyczne; krwawej rzezi, ktéra wyleczytaby chory naréd. (...)Ale Murzyn
na Potudniu, oceniajac zwarte przeciw niemu szyki przeciwnika, w 1955 roku nie wi-
dziat najmniejsze; Szansy zwycigstwa. Byt nie uzbrojony, nie zorganizowany, nie prze-
szkolony, nie Zjednoczony i - co najwazniejsze — psychologicznie oraz moralnie nie
przygotowany do rozmysinego przelewu krwi. Chociaz rozpacz dodawata odwagi, kt6-
ra pozwalala mu w razie potrzeby umrzeé za wolnosé, to jednak nie chciat samobo;j-
stwa rasy bez perspektywy zwyciestwa™?,

Ponadto, podkresiat King, metoda niestosowania przemocy cechuje mata liczba
ofiar w stosunku do wymuszonych ta drogg zmian spoiecznych: bojkot autobuséw
w Montgomery w 1956 roku zniést segregacje w komunikacji miejskiej w prawie
wszystkich miastach Potudnia, siedzace demonstracje w 1960 r. w ciagu roku zniosty
segregacje¢ w barach i kantynach w 150 miastach, Rajdy Wolnosci w 1961 roku zli-
kwidowaty segregacije w podrézach migdzystanowych, protesty w Birmingham w 1963
roku doprowadzity do zniesienia segregacji sklepéw, protesty w Selma w 1965 roku
Przyczynity si¢ do uchwalenia ustawy o prawach wyborczych itd.3

M. L. King, Dlaczego nie mozemy czekas, Warszawa 1967, s. 32,
*M. L. King, Where Do We Go From Here: Chaos or Community?, Boston 1967, s. 58.
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Niebagatelna rolg niestosowanie przemocy spetito w rozbudzeniu poczucia god-
nosci wsréd ludnosci murzyniskiej. Stosujacy te metode mogli zyskaé uznanie opinij
publicznej i spojrze¢ prosto w oczy swoim przesladowcom. W oczach $wiata to za
nimi staly racje moralne, a nie za zwolennikami segregac;ji.

Z kolei na poziomie teologicznym niestosowanie przemocy zgodne jest przesta-
niem chrzedcijanskim - zasada mitosci blizniego. Za szwedzkim teologiem Andersem
Nygrenem King odrézniat trzy rodzaje mitosci: eros - jest to mito$é romantyczna, este-
tyczna, seksualna, philia— jest to natomiast wzajemne uczucie pomigdzy przyjaciéhmi.
Kiedy Nowy Testament mowi o milosci wobec przesladowcy nie stosuje termindw
eros lub philia, lecz uzywa pojecia agape oznaczajacego rozumiejaca, odnowiericza
zyczliwos¢ skierowana ku wszystkich nieszukajaca nic w zamian. Mitogé chrzescijan-
ska wedtug Kinga jest bezinteresowna, troszczy sig o innych, nie rozréznia przyjaciot
1 wrog6w, godzi si¢ na potrzeby innej osoby, nic jest mito$cia pasywna, lecz €zynna, nie
ogranicza si¢ do jednostki lecz ,,idzie druga mile” i chce budowaé spoteczno$é. Taka
mito$cia kochamy ludzi nie dlatego, ze ich lubimy, za to czym sa, lecz za to, ze Bég ich
kocha i stworzyt. Mito$¢ chrzescijariska stwierdza King:

»[...] 0znacza uznanie faktu, ze cate zycie jest powiazane ze soba, Cata ludzkosé
bierze udziat w jednym pojedynczym procesie i wszyscy ludzie sa, bra¢mi. Stopieti —
w jakim wyrzadzam krzywdg mojemu bratu — nie wazne co on czyni mi, jest stopniem,
w ktérym wyrzadzam krzywde samemu sobie, np. biali ludzie czgsto odmawiaja fede-
ralnej pomocy na rzecz edukacji aby uniknaé nadania murzynom ich praw: ale ponie-
waz wsZyscy ludzie sa braémi nie moga oni odméwi¢ pomocy murzynskim dzieciom
bez uczynienia krzywdy swoim wiasnym. Wszystkie wysitki, odwrotnie do ich zamie-
rzefi obracaja si¢ przeciwko nim samym. Dlaczego jest tak? Poniewaz wszyscy ludzie
sa braémi. Jezeli krzywdzisz mnie, krzywdzisz samego siebie™,

Spoteczng konsekwencja praktykowania chrzescijanskiej mitosci jest pokéj. King
wyrozniat dwa rodzaje pokoju. Pokdj negatywny wypemiony jest niesprawiedliwoscia,
gwaltem i eksploatacja. Jest on spokojem ale za cene zgody na niesprawiedliwos¢.
Pokéj pozytywny nie jest zaledwie nicobecno$cia pewnych negatywnych cech: na-
pigc, zamieszania, wojny lecz musi byé wypeiony pewnymi pozytywnymi cechami:
sprawiedliwoscia, zyczliwoscia i braterstwem. Pokj taki, ktéry powinien by¢ celem
kazdego chrzescijanina bytby realizacja ideatu spotecznego Kinga, najpehniej przez nie-
80 wyrazonego w przem6wieniu / have a dream wygtoszonemu u stép pomnika Lin-
colna— powstaniem zintegrowanej wspélnoty biatych i czamych, bytych niewolnikéw
i wlascicieli.

v

Na podstawie tego, co zostato powiedziane zrekonstruujmy typowy przebieg pro-
testu spofecznego z zastosowaniem techniki biernego oporu. Kazda tego typu akcja
sktada sig z trzech wstepnych faz: zbierania informacji o przejawach segregacii, przy-
stapieniem do rokowati oraz w przypadku ich niepowodzenia, przeprowadzeniem akcji

‘M. L. King, An Experiment in Love, [w:] op.cit., red. J. M. Washington, s. 20,
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piernego oporu. Kazda tego typu akcja byla popxzedzon?. stadium samod_oskopalenia
sie, ktory konczyt sie podpisaniem przez kazdego ochotnika Karty Zobowiazania o na-
stepujacej tresci: o
. Niniejszym zobowiazujg si¢ dusza i cialem stuzy¢ ruchowi biemego oporu. Dlate-
go tez bede przestrzegat nastgpujacych dziesigciu przykazan:
1. Rozmyslaj codziennie nad nauka i zyciem Jezusa. .
7. Zawsze pamietaj, ze ruch biemego oporu (...) dazy do sprawiedliwosci i zgody,
a nie do zwycigstwa.
Badz peten mitosci poniewaz Bog jest mitoscia.
Modl si¢ codzienne, aby Bog postuzyt si¢ toba dla dobra wolnosci wszystkich.
Rezygnuj z wlasnych potrzeb, aby wszyscy byli wolni.
Przestrzegaj zwyktych zasad grzecznosci wobec przyjaciét i wrogow.
Staraj si¢ systematycznie oddawag przystugi innym i $wiatu.
Unikaj gwaltu w czynach, mowie i w sercu.
Stafaj si¢ by¢ zdrowy na ciele i duchu.
. Postepuj wedtug wskazéwek ruchu i przywédey demonstracji™.
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Po odpowiednich przygotowaniach: zebrania odpowiednich funduszy, rozpozna-
niem stanu prawnego, zainteresowania mass mediéw przystgpowano do demonstracii.
Kazda akcja miata konkretny cel — najczesciej domagano sig np. zniesienia segregacji
w miejscach uzytecznosci publicznej. Jezeli demonstracje nie przynosity skutku decy-.
dowano si¢ na naruszanie prawa — zamawianie potraw restauracjach, Zzadanie obstugi
w sklepach, spacerowanie po parku w przeznaczonych dla biatych itd. Prowadzito to
do aresztowania naruszajacych segregacyjne prawo, ktéremu ci poddawali sig bez
oporu. Celem biernego oporu byto wywolanie napigcia spofecznego: ,,bierna bezpo-
$rednia akcja dazy do wywotania takiego kryzysu i napigcia, Zeby zmusié tych, kt{)rzy
uparcie odmawiali rokowan do ich przeprowadzenia. Dazy do nadania sprawie takiego
dramatyzmu, by nie mozna jej byto dtuzej ignorowaé™.

Istotnym uzupetnieniem biernego oporu byto zainteresowanie nig mass medidw.
Presja opinii publicznej powoduje bowiem interwencije rzadu federalnego bafdi.Sa‘du
Najwyzszego uznajace postgpowanie wiadz stanowych za nielegalne. Osiagnigcie po-
rozumienie z lokalnymi wiadzami konczy kampanig protestu.

A\

Metoda niestosowania przemocy wywotywata szereg polemik i rozwazan natury filozo-
ficznej i moralnej. Jednym z autoréw podejmujacych analizg filozofii polityc@ej M:.L. King{l
byt Hanes Walton, Jr. Autor ten w swojej ksigZce poswigconej murzyﬁshemu pastprowx
kwestionuje uniwersalny zakres zastosowania biemego oporu’. Argumentuje on, Ze poniewaz
dzialania spoteczne sa czgscia bardziej kompleksowego i ztozonego procesu spotecznego,
okreslony typ dziatania nie moze byc¢ absolutnie dobry lub absolutnie zty. Jego ocena zalezy

$ M. L. King, Dlaczego..., s. 65.
& Ibidem, s. 83.
7 H, Walton, Jr, The Political Philosophy of Martin Luther King, Jr., New York 1971, s. 77-103.
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bowiem od szerszego kontekstu spotecznego. W zwiazku z tym Walton stawia pytanie o uzy-
teczno$¢ biemego oporu w systerie totalitarnym oraz w stosunkach migdzynarodowych,
np. przypadku napasci jednego paristwa na drugie. Autor ten zauwaza, ze skuteczno$é bier-
nego oporu byla zréznicowana nawet na terenie samych Stanéw Zjednoczonych. Na Polu-
dniu bowiem, gdzie przeciwnik byt okreglony, a dyskryminacja giéwnie polityczna, biemy opor
przynosit korzystne rezultaty. Inaczej bylo natomiast na pétnocy USA gdzie formalnie réwni
Murzyni stykali si¢ z o wiele trudniejsza, do zwalczania dyskryminacja ekonomiczna, Tutaj
odpowiedzialnym za degradacj¢ czamych nie byly osoby czy instytucje, lecz zdepersonalizo-
wana sytuacja ekonomiczna czy bezosobowe mechanizmy rozwoju spolecznego. Brak wy-
raznego przeciwnika powodowal nieskutecznos¢ techniki nonviolence.

Inny problem jaki porusza Walton, to rola jaka w skutecznosci biernego oporu od-
grywata wysuwana przez Kinga i jego zwolennikéw grozba w formie ostrzezen czy
prognoz zastosowania przemocy przez bardziej radykalnych dziataczy murzynskich,
np. Czarmego Narodu Islamu. Autor sugeruje, Ze biata opinia publiczna tolerowata dzia-
fania Kinga i zgadzala sig¢ na realizacj¢ jego postulatéw w obawie przed postgpowa-
niem radykalniejszych dziataczy murzynskich.

W interpretacji Waitona o wyborze metody niestosowania przymusu zadecydowaty
motywy religijne: ,,punkt wyjscia filozofii Kinga jak réwniez jego ostateczna wizja byt
przede wszystkim religijny, zalezny od jego wiary w Boga i w moc mitosci, ktéra moze
przemienié serca i umysty ludzi. Te dwie wielkie sily byly traktowane jako odpowiedzial-
ne za podtrzymywanie razem wszechswiata jako bytu gradualistycznie manifestujacego
si¢ w jednosci stworzenia. Z tej perspektywy duchowej jednosci stworzenia wyprowa-
dzana jest cata Kingowska filozofia. Cztowiek zakorzeniony w Bogu, zalezny byt w swo-
im rozwoju i samoekspresji od relacji z Bogiem, Wybor metody niestosowania przy-
musu nie byt zatem: , ,oparty przede wszystkim naefektywno$ciowej przewadze niestosowania
przemocy na jej stosowaniem, chociaz utrzymywat on, ze tak bylo — ale jej moralnych
zaletach, jej harmonii z szersza jednoscia bytu w ktérej uczestnicza wszyscy ludzie i zjawi-
ska™. Samo jednak uzasadnienie niestosowania przemocy na poziomie praktycznym, jak
stwierdza Walton, cechowalo sig znacznym eklektyzmem. W jej uzasadnianiu przywéodca
walki o réwnouprawnienie murzynéw odwotywat si¢ do tak réznych autorytetéw, jak
Thoreau, Gandhi czy Jezus. W konsekwencji: ,.ta proba uzgodnienia doktryn réznych
filozoféw w pogladach i twierdzeniach Kinga pozostaje niejasna, wysoce dwuznaczna
i abstrakcyjna, dochodzac czasami do punktu w ktérym wydaje sig by¢ catkowicie niere-
alistyczna™. Walton podsumowuje swoje uwagi twierdzagc, ze biemy op6r peit w kon-
cepcji Kinga funkcjg mitu. W rozumieniu autora mit jest tym, co odwotujac sie do emoc;ji
ludzi porusza ich wyobraznig, ksztattuje ich mysli i zachowanie. Mit nie operuje na ptasz-
czy#nie racjonalnej, intelektualnej, lecz emocjonalnej. Wedhug Autora zatem: ,,wezwania
Kinga do niestosowania przemocy musi by¢ rozpatrywane nie tylko w terminach moral-
nej filozofii ale przemoznie oddziatywujacego spotecznego mitu posiadajacego wiadze
wywolywania szerokich i znaczacych zmian™".

! Ibidem, s. 106—-107.
? Ibidem, s. 110-111.
0 Ibidem, s. 100.

" Ibidem, s. 88.
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Interpretacja Waltona jest jednak mato przekonywujaca. Nie mozna bowiem jed-
noczesnie utrzymywac, ze King byt autorem zwartego systemu teologicznego, z ktére-
go wyprowadzana miata by¢ metoda niestosowania przymusu i zarazem twierdzic, ze ,
uzasadnianie niestosowania przemocy przez Kinga byto eklektyczne. Eklektyzm jest
bowiem brakiem wypracowania wiasnego systemu teologicznego. W takim przypad-
ku korzysta sie z argumentéw cudzych, zapozyczonych z innych systeméw mys$lowych.

Wydaje sig, ze w eksplikacji Kingowskiej koncepcii biernego oporu analiza jego postepo-
wania jest réwnie wazna co interpretacja jego wypowiedzi. Dokonajmy tego na przykiadzie
poréwnania Kinga z Gandhim. Ré7nice pomigdzy Gandhim a Kingiem byly o wiele powaz-
niejsze niz ten ostatni zwyk? sadzié. Nie polegaly one li tylko na potaczeniu Ducha Chrystusa
z technikg Gandhiego jak utrzymywat King, lecz na innym miejscu niestosowania przemocy
w strukturze filozofii politycznego dziatania. Dla Gandhiego —jezeli tak zdecydowane stowa
moze wypowiadaé niespecjalista—biemy op6r byt filozofia zycia. DlaKinga natomiast byt on
technika dziatania. King nie zastanawiat si¢ wigc nad zakresem zastosowania biemego oporu.
W okazjonalnych wypowiedziach na ten temat King nie kwestionowal prawa do czynnej
obrony w przypadku napasci, ani zasadnoéci uZycia sily w wojnie obronnej. Bierny op6r byt
dlaniego jedynie technika zmiany spotecznej korzystna w walce o zniesienie segregacji i po-
wstanie rasowo zintegrowanego spoteczenstwa. Przekonuja o tym wydarzenia w Selmie.
King $wiadomy braku dostatecznego poparcia wiladz federalnych, w obawie przed utratq
poparcia swoich zwolermikéw zorganizowat marsz. Kiedy Gwardia Narodowa zagrodzita
manifestujacym drogg do mostu, King w obawie przed niekontrolowanym rozlewem krwi
zawr6cit demonstracje zapowiadajac jednoczesnie powrdt. Jak stwierdza jeden z biografow
Kinga: ,,z punktu widzenia filozofii Gandhiego zachowanie to byto catkowicie bledne. Osoba
czyni badZ nie czyni pewnych rzeczy poniewaz sg one absolutnie zte lub dobre. Jezeli King
robit co$ poniewaz obawiat si¢ by¢ Zle osadzony przez swoich zwolennikéw oznaczato, zenie
dordst do standardow filozofii Gandhiego™?2.

W swoich dzialaniach King powielal nastgpujacy schemat: prowokujac napigcie
z wladzami stanowymi odwotuje sig do opinii publicznej; jej nacisk wyrazany za po-
$rednictwem medidéw zmusza wiadze federalne do interwencji na rzecz protestuja-
cych. Czgécig kazdej akeji biernego oporu jest wige odpowiednia kampania propagan-
dowa uzupeiona o dziatania prawne. Jak stwierdza cytowany przez Waltona hinduski
komentator V. Metha, dziatania baptystycznego pastora, wzbogacone o jego nieprze-
cigtne umiejetnosci retoryczne, byly artystycznie wyrezyserowanymi przedstawienia-
mi apelujacymi do wyobrazni opinii publicznej. Zaryzykuje wigc twierdzenie, ze biemy
opor jest skuteczny, gdy spetnione sa nastgpujace cztery warunki:

1. istnieje niezalezna od wiadzy opinia publiczna;

2. istnieja niezalezne od wiadzy srodki masowego przekazu sympatyzujace z prote-
stujacymi;

3. wiadza zaleznajest od poparcia opinii publicznej, np. musi zdobywaé raz na cztery
lata poparcie wyborcze;

4. przesladowanii przesladowcy oraz opinia publiczna i wladze centralne respektuja,
ten sam porzadek moralno-prawny.

2 T. Edmund, Martin Luther King and the Black American’s Protest, Movment in the U.S.A., New
Delhi 1976, s. 201.
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Efektywnosé biernego oporu zalezy zatern od stopnia spelnienia wyzej wymienio-
nych warunkéw (1-4) w danym spoteczenistwie. ,

Najwazniejsza réznica pomig¢dzy Gandhim a Kingiem polegaty na tym, Ze ten pierw-
szy musiat bezposrednio oddziatywa¢ moralnie na swoich przesladowcéw. King nato-
miast w sporach z wiadzg stanowa liczyl na poparcie rzadu federalnego. Nie musiat
oczekiwaé zmiany nastawienia opresoréw — catkowicie wystarczata interwencja rza-
du federalnego uznajaca kwestionowane praktyki segregacyjne niekonstytucyjne. Po-
nadto w przypadku indyjskim Gandhiego i kolonialne whadze brytyjskie dzielit odrgbny
$wiatopoglad religijny. Warto réwniez podkresli¢, Ze inne byty cele politycznej akeji
Gandhiegi i Kinga. Gandhi dazyt do oderwania si¢ od Imperium Brtyjskiego i niepodle-
glosci Indii, zas$ King do wprowadzenia réwnouprawnienia pewnych grup ludnosci.

Odpowiedz na pytanie czy metoda niestosowania przymusu skuteczna jest w sfe-
rze miedzynarodowej zalezy od tego w jakim stopniu wspélnota migdzynarodowa spet-
nia wyzej wymienione warunki. ZaleZy wigc od tego czy wyksztalcit stabilny fad mie-
dzynarodowy (odpowiednik warunkéw 1-2) respektujace wspdlne wartodci i reguty
prawne (odpowiednik warunku 4) oraz tworzacy ponadpanstwowe instytucje zdoine
egzekwowa¢é przestrzeganie tych norm (odpowiednik warunku 3). Jezeli te warunki
zostana spelnione mozna wyobrazié sobie sytuacje, w ktérej agresor zrezygnuje z do-
konania najazdu wskutek protestéw opinii migdzynarodowe;j i sankcji nafozonych przez
instytucje miedzynarodowe pomimo, ze kraj napadnigty zrezygnuje z czynnej obrony.
Jak na razie jednak daleko do tak uksztattowanego fadu mig¢dzynarodowego.

Rekonstrukcja warunkéw, w kt6érych funkcjonuje bierny opér pozwala réwniez
odpowiedzie¢ na pytanie czy metoda ta jest skuteczna w systemach totalitamych.
I znéw odpowiedz na to pytanie zalezna jest z jakim systemem totalitarnym mamy do
czynienia. W warunkach totalitaryzmu bolszewickiego lat 20. i 30. w Rosji Sowieckiej
forma biernego oporu jaka byly glodowki wieZzniéw politycznych okazata sig by¢ nie-
skuteczna, gdyz zaden z warunkéw (1-4) nie byt spetiony. Pisze o tym przekonywu-
jaco A, Sotzenicyn: ,,Glodéwka za$ jest bronia wylacznie moralna, kto po nig sigga, ten
zaklada, ze jego straznik nie wyzby! si¢ jeszcze resztek sumienia. Albo, Ze boi sig glosu
opinii. [ tylko wtedy gloddwka ma znaczenie™"?.

Natomiast w warunkach ,,péZnego” PRL bierny opér, praktycznie zastosowany
przezrobotnikéw Gdarska w sierpniu 1980 roku przyniést pozadane rezultaty spotecz-
ne. W Polsce ksztaltowaty si¢ bowiem podstawy niezaleznej opinii i spoteczenstwa
obywatelskiego —tworzyta je opozycja demokratyczna oraz niezalezne instytucje w tym
przede wszystkim Ko$ciot katolicki (warunek 1). Istniat rowniez niezalezny obieg in-
formacji, w ktérej olbrzymia rol¢ odgrywaty zachodnie rozglosnie, bezdebitowe wy-
dawnictwa i... ambony w kosciotach (warunek 2). Wprawdzie kierownictwo PZPR
nie bylo wybierane w demokratycznych wyborach, to jednak w jakiej$ mierze musiato
sig liczy¢ z poparciem spotecznym wyrazanym w wykonywaniu polecen wiadzy i na-
ciskiem panstw zachodnich — wierzycieli Gierka (warunek 3). Zauwazmy wreszcie, ze
samo hasto ,rozmawiajmy jak Polak z Polakiem” bylo poszukiwaniem wspdlnej ptasz-
czyzny dialogu z komunistyczna wtadza (warunek 4).

3 A. Sobzenicyn, Archipelac GULag, Warszawa 1988, s. 425,
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VI

Gloszona i konsekwentnie realizowana przez Martina Luthera Kinga iéea n?esto- .
sowania przemocy w walce politycznej byta cennym wzboga.cenifam reﬂe':ks_n p‘Ollt}’(?Z-
nej i teologiczne;j. Gloszony przez niego program dziatalnosci politycznej pomimo nie-
jednoznacznosci i niejasnosci byt w historycznych warunkach ’U.SA lat 50. i 60 metoda
jedynie stuszng — powodowat pozadane zmiany spofeczne minimalnym kosztem po-
zwalajac unikna¢ krwawej rewolucji. o '

Inny problem powstaje w zwiazku z kwestia skutecznosci te) metod.y politycznego
dziatania. Wydaje si¢, ze zalezy ona spolecznego kontekstu, w ktérym jest stf)sowana:
7 tego wige wzgledu niestosowanie przemocy byto skuteczne w Polsce k-oncait epoki
Gierka, catkowicie nieskuteczne w politycznych warunkach Zwiazku Sowieckiego lat
20. oraz jest wciaz nieskuteczne na arenie migdzynarodowe;.
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