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ARTUR ZURAWIK

KLAUZULA GENERALNA ,,DOBRYCH OBYCZAJOW”
- UJECIE TEORETYCZNE

Klauzula generalna dobrych obyczajow pojawita sie na ziemiach polskich
wraz z Kodeksem Napoleona. P6zniej pojeciem tym postugiwaty sie ustawodaw-
stwa panstw zaborczych, a po odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci - usta-
wodawca polski. Okres Swietnosci klauzuli skoniczyt sie tuz po Il wojnie
Swiatowej, co wigzato sie z promowaniem w systemach socjalistycznych klauzuli
generalnej zasad wspoétzycia spotecznego, majgcej wowczas wydzwiek bardzo
polityczny. Obecnie klauzula dobrych obyczajow powrdcita do task polskiego
prawodawcy, wypierajac swa ,socjalistyczng konkurentke”, a tym samym
zwigksza sie zainteresowanie niniejszym odestaniem w doktrynie.

Do najstarszych polskich publikacji monograficznych w tym zakresie nalezy
artykut Z. Fenichela Pojecie ,dobrych obyczajow” w prawie polskiem,
opublikowany we Lwowie w 1934 r. Autor przytacza pokrotce przepisy, do
ktorych wprowadzono te klauzule oraz niektére poglady przedstawicieli
doktryny (zwilaszcza niemieckiej) w Kkwestii jej rozumienia. Sposrdod
archiwaliéow warto rowniez wspomnie¢ o koncepcjach F. Zolla i A. Krausa
zawartych w komentarzu do ustawy z 1926 r. o zwalczaniu nieuczciwej kon-
kurencji, A. Szpunara z pochodzacego z 1947 r. opracowania Naduzycie prawa
podmiotowego oraz F. Studnickiego zwartych w publikacji z 1949 r. Dziatanie
zwyczaju handlowego w zakresie zobowigzan z umowy. Wydawnictwa te klau-
zulg dobrych obyczajow zajmowaly sie jednak tylko w zakresie ,,niezbednym”,
jako ze dotyczyly innej problematyki.

Brak szczegétowych opracowan monograficznych dotyczacych klauzuli dob-
rych obyczajow i pobiezna jej znajomos$¢ spowodowaty pojawienie sie bardzo
wielu réznych koncepcji, w jaki sposdb nalezy jg pojmowac. Takze orzecznictwo
nie postugiwato sie nig jednolicie. Warto wiec problematyke te poruszy¢
ponownie, dokonujgc systematyki dotychczasowych pogladéw i na tej podstawie
podja¢ probe stworzenia koncepcji wiasnej.

Tytutem wstepu zaznacze, ze klauzule generalng pojmuje podobnie jak
L. Leszczyhski. Autor ten swojg koncepcje klauzuli wywodzi z pojecia odestania,
ktorym jest ,bedace wyrazna konstrukcjg prawodawczg (elementem przepisu
prawnego) i sformutowane w jezyku prawnym upowaznienie dla organu
stosujacego prawo do wyznaczenia zachowania adresata decyzji lub ustalenia
podstaw kwalifikacji zachowar adresata normy, na podstawie kryteriow (norm,
ocen) wyrazonych (nazwanych) w tekscie prawnym, ale nie inkorporowanych
(z réznych powodoéw) do systemu przepiséw prawnych” 1l Klauzula generalna

1L. Leszczynski, Tworzenie generalnych klauzul odsytajacych, Lublin 2000, s. 17.
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- wedtug tego autora - odpowiada wszystkim elementom odestania, z tym ze
kryteria i oceny pozaprawne, do ktérych prawodawca odwotuje sie poprzez
klauzule generalne, majg charakter ukierunkowany i ,systemowy”2

I. PPRZEGLAD KONCEPCJI DOTYCZACYCH POJMOWANIA
KLAUZULI GENERALNEJ DOBRZYCH OBYCZAJOW
- UJECIE SYSTEMATYCZNE

Pojmowanie klauzuli generalnej dobrych obyczajow oraz samych dobrych
obyczajow, jako pojecia nieostrego3, rodzi wiele problemoéw, ktorych roz-
wigzanie nie jest prosted. Z. Fenichel analizujgc ustawodawstwo i poglady
doktryny sprzed Il wojny Swiatowej stwierdzit, ze ,,tre$¢ pojecia tego nietatwo
daje sie ustali¢”; inni wrecz nie widzieli zadnej mozliwosci zdefiniowania go5. Co
wiecej, uznano, ze ,dla stwierdzenia, czy dane dzialanie badz zaniechanie
narusza dobre obyczaje, nie jest niezbedne ich definiowanie”6 W tym
konteks$cie wywiedziono, ze ocene, czy doszto do ich naruszenia w konkretnym
przypadku, pozostawi¢ nalezy sadowi orzekajgcemu w danej sprawie?.

Trudnosci definicyjne nie wynikajg - co nalezy zauwazy¢ - wylacznie
Z nieostrosci omawianego pojecia, ale réwniez z faktu, ze zar6éwno ono, jak
i sama klauzula wigze sie z kryteriami pozaprawnymi o charakterze

2 Ibidem, s. 23. Klauzule mogg odsyta¢ np. do kryteriow moralnych, politycznych, ekonomicznych
itp.; zob. tez L. Leszczynski, Stosowanie generalnych klauzul odsytajgcych, Zakamycze 2001, s. 21 i n,;
Z. Ziembinski, Stan dyskusji nad problematyka klauzul generalnych, ,,Panstwo i Prawo” 1989, z. 3.

3 Tak to pojecie okreslaja np. E. Nowiriska i M. du Vail stwierdzajac wprost, ze ,pojecie ‘dobrych
obyczajow’ jest nieostre” (Komentarz do ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, LexisNexis,
Warszawa 2001, s. 32; tak samo T. Knypl, K. Trzcinski, Znaczenie zwyczajéw i dobrych obyczajow
w prawie cywilnym i handlowym, ,Przeglad Prawa Handlowego” 1997, nr 8, s. 19.

4 Zdarzaja sie jednak stanowiska bardziej optymistyczne. R. Stefanicki stwierdza, ze ,Pojecie
dobrych obyczajéw posiada w naszej kulturze prawnej i potocznym rozumieniu, zrozumiata w zasadzie
tre$¢ oraz diugie tradycje w zakresie operowania tym terminem” (R. Stefanicki, ,Dobre obyczaje”
w ustawie o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, ,Prawo Spotek” 1998, nr 4, s. 37). Podobnie wczesniej
S. Rudnicki, Reklama sprzeczna z dobrymi obyczajami lub uchybiajgca godnosci cztowieka, ,Monitor
Prawniczy” 1996, nr 1, s. 4.

5 Zob. Z. Fenichel, Pojecie ,,dobrych obyczajéw” w prawie polskiem, Lwow 1934, s. 25; A. Kraus
i F. Zoll stwierdzali wprost, ze ,,Znamion dobrych obyczajéw abstrakcyjnie oznaczy¢ nie mozna” (Polska
ustawa o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, Poznan 1929, s. 170-171). A. Gierat z kolei za
E. Marszatkowska-Krze$ wywodzit, ze , Trudne jest abstrakcyjne oznaczenie znamion pojecia dobrych
obyczajow” (A. Gierat, Zaskarzanie uchwat walnych zgromadzen spotek, ,Przeglad Sadowy” 2001,
nr 11-12, s. 131; E. Marszatkowska-Krzes$, Przestanki merytoryczne powo6dztwa o uniewaznienie uchwaty
wspdlnikéw w spotce z 0.0., ,,Przeglad Prawa Handlowego” 1998, nr 10, s. 31); zob. tez E. Nowiriska, M. du
Vail, op. cit., s. 29; E. Nowinska, Zwalczanie nieuczciwej reklamy. Zagadnienia cywilno-prawne,
Universitas, Krakow 2002, s. 67; T. Knypl, K. Trzcinski, op. cit.,, s. 18; J. Preussner-Zamorska,
Problematyka funkcjonowania klauzul generalnych na tle ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji,
~Kwartalnik Prawa Prywatnego” 1997, nr 1, s. 112-113. Zdecydowana wiekszo$¢ autoréw nie widzi
mozliwoéci zdefiniowania dobrych obyczajéow. Wydaje mi sie nadto, ze definiowanie poje¢ tego rodzaju
prowadzi do ich ,wyostrzenia”, czyli do zafalszowania sposobu, w jakim uzywane sg one w jezyku
potocznym.

6 A. Tomaszek, Dobre obyczaje czy zasady wspotzycia spotecznego, ,Rzeczpospolita” nr 271 z 21
listopada 1997 r.

7 A. Gierat, op. cit.,, s. 131; takze np. A. Kraus i F. Zoll, op. cit., s. 170-171.
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spotecznym, a w dodatku kazde spoteczenstwo ulega ciggtym przeobrazeniom,
tak jak pozostate sfery zycia ludzkiego. ,Dynamika zmian jest przy tym
w niektérych dziedzinach tak szybka, ze prawo jest w pewnym sensie skazane
na to, aby opo6znia¢ sie wobec rzeczywistosci; tym samym zwieksza¢ sie musi
znaczenie podstawowych mechanizméw adaptacyjnych prawa, wsrod ktorych
klauzule generalne spetniaja wazng role”8 Skoro spetniajg one role adap-
tacyjna, to sita rzeczy nie jest pozadane definiowanie poszczegélnych ich
,2nazw”.

Zatem wiasciwie nie problemy definicyjne omawianego pojecia byty przed-
miotem sporéw w doktrynie i orzecznictwie, lecz kwestia doboru kryteriow
stuzacych ocenie, czy w danym przypadku uchybiono, czy tez nie uchybiono
dobrym obyczajom. A kryteridw tych zaproponowano wiele.

1. Przeglad poszczegoélnych kryteriow ocennych

1.1. Kryteria moralnoéci, sprawiedliwosci, uczciwosci, przyzwoitosci9

Tradycyjne rozumienie dobrych obyczajow wigzato sie Scisle z pojeciem
moralnosci. To ona miata stuzyé za punkt wyjscia do dalszych rozwazan
i stanowita kryterium, do ktorego nalezato siegac.

Do moralnosci jako jedynego kryterium ocennego odwolywano sie m.in.
w stowach: ,Warunek jest sprzeczny z dobremi obyczajami, jezeli wykracza
przeciw przyjetym w spoteczenistwie zasadom moralnosci, np. pojeciom
0 obowigzkach rodzinnych, religijnych, o obowigzkach wdziecznosci wzgledem
pewnych osob itp.” 10

Z. Fenichel w latach trzydziestych XX w. pisat: ,Do teoretykow gtoszgcych
ten poglad nalezg m.in. Kohler, Hachenburg, Zittelman, Planck, Oertmann,
a przede wszystkim Lotmar, ktéory widzi w dobrych obyczajach obecng
rzeczywiscie obowigzujgcg moralnos¢. Uczeni ci roznig siejedynie co do tego, czy
ma to by¢ moralnos¢ catego narodu (Enneccerus, Lotmar), czy tez pewnych klas,
zawodow, stanow itd. (Oertman, Regelsberger)”’1l Watpliwosci wysuwano

8 M. Saijan, Klauzule generalne w prawie cywilnym (przyczynek do dyskusji), ,Panstwo i Prawo”
1990, nr 11, s. 52. Warte przytoczenia jest réwniez orzeczenie niemieckiego Sadu Najwyzszego z 18
grudnia 1931 r. (RGZ 134), w ktorym stwierdzono, ze ,[...] pojecia prawne zwigzane z naruszeniem
dobrych obyczajow nie sg niezalezne i skostniate. Razem z rozwojem gospodarki ulegajga zmianie zaréwno
obyczaje, jak i zycie duchowe i $wiadomo$¢ narodu [...] takze co do wymagan w zakresie uczciwosci
w stosunkach zachodzacych pomiedzy uczestnikami dziatalnosci rynkowej”. Z og6lnych opracowan
poruszajacych te tematyke zob. Dynamika wartosci w prawie, red. K. Patecki, Ksiegarnia Akademicka,
Krakéw 1997.

9 Poglady odwotujgce sie do tych kryteriow omoéwie tacznie, gdyz kryteria te przeplatajg sie
w réznych koncepcjach. Oddzielne ich potraktowanie powodowatoby konieczno$¢ Kkilkakrotnego
powotywania niektérych wypowiedzi, co jest bezcelowe.

10 J. Korzonek, I. Rosenbliith, Kodeks zobowigzan. Komentarz, t. I, teza do art. 49, Ksiegarnia
Powszechna, Krakéw 1938, s. 130. Z kolei co do reklamy R. Skubisz stwierdzat: ,Reklama sprzeczna
z dobrymi obyczajami to taka reklama, ktdra jest sprzeczna z moralnoscig” (Polskie prawo o zwalczaniu
nieuczciwej konkurencji, ,,Panstwo i Prawo” 1996, nr 4-5).

1 Z. Fenichel, op. cit.,, s. 9. Zwiezte przedstawienie stanowisk co do reprezentowanych pogladéw
w doktrynie niemieckiej przedstawia R. Sack, Das Anstandsgefiihl aller billig und gerecht Denkenden
und Moral ais Bestimmungsfaktoren der guten Sitten, ,Neue Juristische Wochenschrift” 1985, nr 14.
Inni przedstawiciele tego nurtu to m.in. H. Nipperdey, F. Rittner, H. Hubman.
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rowniez w kwestii, czy chodzi tu o moralnos¢ absolutng, istniejaca obiektywnie
i niezaleznie od przewazajacych zapatrywan spotecznych12 czy tez o moralnosé
innego rodzaju, taka, przy ktorej decydujgce sg przewazajgce zapatrywania co
do tego, co jest moralnel3

Kryterium moralnosci nie bylo jednak jedynym, czesto tgczono je z innymi,
niekiedy bardzo zblizonymild Szerokim echem odbito sie (réwniez w Polsce)
orzeczenie Sadu Rzeszy z 11 kwietnia 1901 r., ktory nakazywat sedziemu
kryteria dla tego pojecia bra¢ ,z pogladéow moralnych i uczu¢ przyzwoitosci
wszystkich stusznie i sprawiedliwie myslgcych” 16 Jest to tzw. formuta przy-
zwoitosci (Anstandsformel) 16 Oceniajac cytowane orzeczenie Z. Fenichel jed-
nak pisat: ,, Tych stow uzywajudykatura ta nastepnie w catym szeregu orzeczen
[...] tworzac - jak niektorzy twierdzg - nowe pojecie prawne, ktore nie jest
identyczne z pojeciem moralnosci, ani obyczajow” 17. Nadto pojawity sie spory na
tle przyjmowanego kregu os6b stusznie i sprawiedliwie myslacychl8 Czesc
chciata odwotywac¢ sie tu do ocen sedzidw, jako reprezentantéw stusznie
i sprawiedliwie mys$lacychl9 a jeszcze inni, krytykujac poprzednie stano-

122 Tak np. F. Wiget, Der zivilrechtliche Begriff der 6ffentlichen Ordnung, Aarau 1939, s. 103.

13 Np. P. Engel, Traite des obligations en droit suisse, Berne 1997, s. 114-115; M.-C. Vincent-Legoux,
L'ordre public. Etude de droit compare interne, Paris 2001, s. 376; por. S. Rosmarin, Po$rednictwo przy
zawieraniu matzenstw, Krakéw 1938, s. 71 i n.

14 Np. ze sprawiedliwo$cia, uczciwoscia, przyzwoitoscia (co do ostatniego kryterium zob.
B. Janiszewska, Klauzula generalna dobrych obyczajéw w znowelizowanych przepisach kodeksu
cywilnego, ,Przeglad Prawa Handlowego” 2003, pazdziernik, s. 16; R. Stefanicki, Klauzula dobrych
obyczajow jako kluczowa konstrukcja w ustawie o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji, ,Prawo Spétek”
2000, lipiec-sierpien, s. 58; E. Nowinska, op. cit., s. 51).

15 Cyt. za: Z. Fenichel, op. cit., s. 11; zob. tez A. von Tuhr, Der Allgemeine Teil des Deutschen
Biirgelichen Rechts, Berlin 1957, s. 23; P. Tercier, Le droit des obligation, Zurich 1999, s. 103;
Mayer-Maly, Ch. Armbruster, w: Miinchener Kommentar zum Biirgelichen Gesetzbuch, Miinchen 2001, t.
1, s. 1356-1357; E. M. Besler, Freiheit und gerechtigkeit im Vertragsrech, Freiburg 2000, s. 412;
W. Thommen, Beitrag zur Lehre vom Begriffder guten Sitten im schweizerischen Privatrecht, Wintertuhr
1954, s. 102.

16 Zob. W. Hefremehl, A. Baumbach, Wettbewerbsrecht, Minchen 1996, s. 145. Kryterium przy-
zwoitosci ewoluowato ,,0d poczucia przyzwoitosci ‘wszystkich stusznie i sprawiedliwie myslacych ludzi’ do
przecigtnego poczucia przyzwoitosci o0séb prowadzacych dziatalno$¢ gospodarczg” lub ,pogladéw
rozsadnych i przyzwoitych przecigetnych obywateli” (tak R. Stefanicki, op. cit, s. 58). Niemiecki Federalny
Sad Najwyzszy postugiwat sie takze formutg ,powszechnego poczucia przyzwoitosci”; zob. tez T. Knypl,
K. Trzcinski, op. cit., s. 19; E. Nowinska, op. cit., s. 51.

17 Z. Fenichel, op. cit., s. 11.

B R. Sack, w: J. von Staudingers, Kommentar zum Biirgelichen Gesetzbuch, t. 1, Berlin 2003,
s. 236-237; K. Larenz, M. Wolf, Allgemeiner Teil des Biirgelichen Rechts, Minchen 1997, s. 744.

19 R. Sack, w: J. von Staudingers, op. cit., s. 237; podobnie H. Oser, W. Schonenberger, w: Zircher
Kommentar, Obligationenrecht. Allgemeiner Teil, Zurich 1998, s. 139-140. Nastepuje tu faktycznie
nawigzanie do problemu, czy sedzia ma trzymac sie ustawy i poza nig wyj$¢ nie moze, czy tez sedziajest
czynnikiem prawotwoérczym. Zob. tez E. Nowinska, op. cit., s. 52. Autorka cytuje poglad A. Baumbacha
i W. Hefremechla, w ktérym stwierdzajg oni, ze klauzula dobrych obyczajéw upowaznia sedziego ,,do
tego, aby w kazdym badanym przypadku poprzez pryzmat wiasnych doswiadczen tworzyt prawo, na
uzytek tej wkasnie sprawy. [...] W ten spos6b powstaje ‘prawo sedziowskie’ (Richterrecht)”. A. Mokrysz-
-Olszyniska twierdzi podobnie, ze ,[...] praktycznie jedynym, a w kazdym razie - na pewno giéwnym
zrédtem wskazan co do tego, co etyczne, a co nieetyczne w dziatalnosci gospodarczej - jest praktyka
sadowa. Zatem sedzia ma tu do spetnienia ogromnarolg, a co za tym idzie - to on w istocie rzeczy miatby
ponosi¢ gtéwny ciezar odpowiedzialnosci za kierunek rozwoju, poziom i konkretny ksztatt tworzonych tg
droga standardéw w zyciu gospodarczym” (Dobre obyczaje w dziatalnosci gospodarczej, ,Kwartalnik
Prawa Prywatnego” 2004, nr 1, s. 204-205).
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wisko uznali, ze powinno sie tu mie¢ na uwadze poglady os6b szanujacych
prawo2)

Powyzsze niedogodnosci nie stanowily przeszkody w wysunieciu pogladu
zawartego w opracowaniu z 1929 r. Polska ustawa o zwalczaniu nieuczciwej
konkurencji z objasnieniami, gdzie czytamy: ,,O wykroczeniu przeciw dobrym
obyczajom w przypadkach konkretnych sedzia orzekaé¢ bedzie na podstawie
swego uznania, kierujgc sie przytem poczuciem godziwosci ogo6tu ludzi,
myslacych sprawiedliwie i stusznie [...]”2L Autorzy doprecyzowujg jednak tak
postawione tezy, wskazujgc na dalsze kryteria i stwierdzajac: ,,Dobre obyczaje
sg przeto wskaz6éwka postepowania, istniejgca objektywnie w poczuciu etycz-
nem spoteczenistwa (wzglednie, o ile idzie o uczciwos¢ kupiecka, w poczuciu kot
kupieckich). Za miare tych wymagan etycznych bierze sie przecietny poziom
moralny, wiasciwy godziwemu zyciu zarobkowemu i gospodarczemu. Nie moga
przeto decydowac o granicach dobrych obyczajow poglady ludzi o szczegélnie
idealistycznym lub niekupieckim sposobie myslenia (np. zdolnych do poswie-
cania wiasnej godziwej korzysci na rzecz intereséw swych bliznich). Tak samo
jednak z drugiej strony praktyki widocznie nieetyczne, choéby zakorzenity
i rozpowszechnity sie w pewnych sferach, nie mogg przez ten zwyczaj byé
uznane za mieszczgce sie w granicach dobrych obyczajéw. Wobec tego, ze ocena,
czy dane dziatanie obraza dane obyczaje, zalezy od czynnikéw objektywnych,
obojetng jest w zasadzie rzeczag, co sam dziatajacy sadzi o tej kwestii”2

Inni autorzy kryterium moralnosci taczyli z kryterium uczciwosci. W komen-
tarzu do Kodeksu zobowigzann z 1934 r. czytamy, ze umowa jest sprzeczna
z dobrymi obyczajami, o ile wykracza przeciw uznanym w spoteczenstwie
zasadom moralnym lub przyjetej w obrocie uczciwosciZ Z kolei M. Allerhand
twierdzit, ze dobre obyczaje narusza sie, jezeli dokonuje sie aktu wbrew
temu, co kazdy uczciwie myslacy cztowiek uwaza za moralne; akt taki
jest niewazny, bo nie mozna przyjaé, by prawo uznawato czynnosé, ktora
jest nieetyczna4 Podobne zapatrywania wyrazono w pozycji Prawo wiasnosci
przemystowej, odnoszac sie dodatkowo do zwyczajow: ,Sprzecznos¢ z dobrymi
obyczajami polega na naruszeniu norm moralnych i zwyczajowych przyjetych
w dziatalnosci gospodarczej. Chodzi o pewne reguty uczciwego postepowania,
powszechnie akceptowane w okreslonych kregach przedsiebiorcéw, ktorych
przestrzeganie zapewnia uczciwos$¢ konkurencji. Moga one wynikac z istnie-
jacych i utrwalonych zwyczajow, nakazéw moralnych, etycznych badz in-
nych regut uksztattowanych w danej grupie przedsiebiorcéw”2 Z kolei

2 Mayer-Maly, Ch. Armbriister, w: Miinchener Kommentar..., s. 1357.

21 A. Kraus, F. Zoll, op. cit., s. 170-171.

2 Ibidem, s. 171.

2 J. Korzonek, I. Rosenbluth, op. cit., s. 142, tezy do art. 55.

24 M. Allerhand, Kodeks handlowy. Komentarz, Lwéw 1935, s. 380; por. J. Szwaja, w: S. Sottysinski,
A. Szajkowski, J. Szwaja, Kodeks handlowy. Komentarz, C. H. Beck, Warszawa 1997, s. 828.

5 E. Nowinska, U. Prominiska, M. du Vail, Prawo wkasnosci przemystowej, LexisNexis, Warszawa
2005, s. 202. Podobnie J. Preussner-Zamorska w stowach ,Do przyjecia wydaje sie poglad, iz dobre
obyczaje to sui generis normy moralne, a takze zwyczajowe, funkcjonujace w dziatalnosci gospodarczej,
czestokro¢ o ograniczonym do danego Srodowiska zasiegu” (Problematyka klauzul generalnych na gruncie
ustawy o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji. Klauzula dobrych obyczajéw w art. 16, ,Kwartalnik Prawa
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C. Kosikowski kryterium moralnosci taczyt ze zwyczajami w sposoéb nieco
odmienny, stwierdzajac, ze dobre obyczaje wsréd przedsiebiorcow wynikajg ze
zwyczajow obowigzujgcych moralnie w tym Srodowisku2

Do krytykéw stanowiska wigzgcego dobre obyczaje z moralnoscig nalezat
m.in. A. Szpunar, ktéry stat na stanowisku, ze dobre obyczaje nie majg nic
wspolnego z moralnoscig. Moralnos¢ dotyczy bowiem wewnetrznej strony
psychikijednostki, podczas gdy dobre obyczaje dotycza postepowania ludzkiego;
majg wiec charakter obiektywny, spotecznyZ2r.

Z kolei A. Kraft wskazywat, ze przedmiotem oceny z punktu wiedzenia
moralnosci moze by¢ wyltacznie sposéb myslenia, motywy oraz cel dziatania.
Tylko ludzka postawa moze by¢ moralna lub nie, natomiast sam wynik czynu
pozostaje obojetny dla moralnej oceny zachowania. Zastosowanie klauzuli
generalnej nie moze by¢ uzaleznione od postawy przedsiebiorcy. Wobec tego
kryterium moralnosci musi zosta¢ odrzucone28 Podobnie E. Ulmer podkresla,
ze pojecie dobrych obyczajow nie powinno by¢ uzywane zamiennie z pojeciem
moralnosci.

Zdaniem niektérych autoréw, przydatnos¢ tradycyjnie ujmowanej klauzuli
dobrych obyczajoéw, rozumianej na powyzsze sposoby, jest watpliwa, ato z uwagi
na istniejgcy pluralizm wartoscid), dlatego proponuje sie, by dobre obyczaje
rozumie¢ jako klauzule stuzaca ochronie wartosci konstytucyjnych, w oparciu
0 ktdére bedzie mozna ocenia¢, czy w danym przypadku uchybiono dobrym
obyczajom, czy nie3L Wedtug zblizonego pogladu, miarodajna powinna by¢ tu
etyka prawna, stanowigca immanentny element panujgcego porzadku

Prywatnego” 1998, nr 4, s. 657). Autorka jednak, jak wida¢, rezygnuje z dodatkowego kryterium
uczciwosci, poprzestajac na kryterium moralnosci i zwyczajéw. Tak tez traktuje dobre obyczaje
L. Leszczynski (op. cit., s. 20), cho¢ nie ograniczajac sie do dziatalnosci gospodarczej, w stowach: ,[...]
prawodawca taczy tu elementy zwyczajéw oraz ocen moralnych”.

% C. Kosikowski, T. Lawicki, Ochrona prawna konkurencji i zwalczanie praktyk monopolistycznych,
Warszawa 1994, s. 156.

27 A. Szpunar, Naduzycie prawa podmiotowego, Polska Akademia Umiejetnosci, Prace Komisji
Prawniczej nr 2, Krakéw 1947, s. 64.

28 Przytoczono za B. Gadek, Generalna klauzula odpowiedzialnosci za czyn nieuczciwej konkurencji
(art. 3 u.z.n.k.), Zakamycze 2003, s. 132; autorka powotuje sie na prace A. Krafta, Interessenabwagung
und gute Sitten im Wettbewerbsrecht, Minchen-Berlin 1963, s. 101 i n.

2 Przytoczono za B. Gadek, op. cit., s. 132; autorka powotuje sie na prace E. Ulmera i D. Reimera,
Das Recht des unlauteren Wettbewerbs in den Mitgliedstaaten Europaischen Wirtschaftsgemeinschaf,
cz. I, Koln 1968, s. 132.

D Do kwestii tej nawigzuje réwniez w pewnym zakresie wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdarisku
z 6 listopada 1996 r. (1 Acr 839/96), w ktérym stwierdzono w kontekscie zakazu prowadzenia nieuczciwej
reklamy, ze ,Nie wyksztatcity sie jeszcze ani w orzecznictwie sagdéw, ani w doktrynie reguty, za pomoca
ktérych mozna by nada¢ jednoznaczna tre$¢ okresleniom: ‘nieuczciwa’, ‘sprzeczna z dobrymi obyczajami’
czy tez ‘uchybiajgca godnosci cztowieka'. Nie wydaje sig¢ tez, aby mozliwe byto sprecyzowanie czy wrecz
skatalogowanie tych kryteriéw ocennych, ktére - jak wszystkie wywodzace si¢ z systemu wartosci
moralnych - posiadajg wiele uwarunkowan pozaprawnych, wsréd ktérych poziom materialny spoteczen-
stwa, kultura osobista i etyka poszczegélnych jego cztonkéw, a takze stan $wiadomosci co do rodzaju
zagrozen w sferze débr osobistych wynikajgcy m.in. z dotychczasowych doswiadczen w zyciu publicznym,
nie sg uwarunkowaniami dotyczacymi wszystkich w wymiarze jednakowym”.

3L J. Esser, E. Schmidt, Schuldrecht, Band I, Allgemeiner Teii, 1.1, Heidelberg 1995, s. 161-162; zob.
R. Sack, w: Das Anstandsgefiihl aller billig und gerecht Denkenden und Moral ais Bestimmungsfaktoren
der guten Sitten, op. cit., gdzie znalazto sie¢ zwiezte przedstawienie pogladéw.
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spoteczno-gospodarczego® Klauzule dobrych obyczajéow nalezy uwolni¢ od
jakichkolwiek pozaprawnych konotacji i uzna¢, ze stanowi ona odestanie do
wartosci prawnych, wynikajacych z ducha uregulowan prawnych. Dobre
obyczaje to, przy takich zatozeniach, zobiektywizowany porzadek etyczny
wyprowadzony z catoksztattu uregulowan ustawodawczych.

W tym duchu A. Baumbach stwierdza, ze przy dobrych obyczajach w sensie
klauzuli generalnej chodzi raczej nie o moralnos¢ w sensie religijnym lub
filozoficznego etosu, lecz tylko o etyke praktycznego zycia, o zachowanie
pewnego minimum przyzwoitosci. Przy ustalaniu tego, co kryje sie pod pojeciem
dobrych obyczajéw, sedzia musi uwzgledni¢ og6lny porzadek prawny33

Proponowane jest réwniez stanowisko kompromisowe, zaktadajace, ze
kryterium dobrych obyczajow odsyta do uznanych prawnych, przede wszystkim
konstytucyjnych wartosci, a miarodajnych probierzy sedzia winien szukac
przede wszystkim w przepisach prawa stanowionego, choé¢ klauzula odsyta
rowniez do wartosci pozaustawowych. Zaktada sie w tym kontekscie, ze jedynie
uwzglednienie wzajemnego oddziatywania immanentnych wartosci prawnych
oraz pozaprawnych pozwala wyciggna¢ wtasciwe wnioski3

1.2. Kryterium zwigzane z wzorcem idealnej konkurencji.

W odcieciu od tradycyjnych kryteriow moralnych i na potrzeby zwalczania
nieuczciwej konkurencji wyksztaicit sie poglad, zgodnie z ktorym ocena
zachowania przedsiebiorcy winna odbywa¢ sie na zasadzie poréwnania go
z pewnym ideatem konkurencji. Jest to zasada Leistungswettbewerb3®
U podstaw tej teorii lezy przekonanie, ze powinno sie konkurowac¢ wytacznie
jakoscig Swiadczen. Regute te okreslic mozemy jako zasade ,rzetelnosci
konkurencji” 3%

Omawiany poglad ma swe zrddto w nauce niemieckiej. A. Lobe wskazywat,
ze konkurencja staje sie nieuczciwa, gdy na skutek réznych okolicznosci nie jest
mozliwe poréwnanie S$wiadczen proponowanych na rynku. Mysl ta byla
nastepnie rozwijana przez kolejnych autoréw, m.in. przez E. Ulmera3y.

Istota tej koncepcji jest przyjecie wzorca pozytywnej konkurencji. Poréwnanie stanu
faktycznego z tym abstrakcyjnym modelem pozwala odpowiedzie¢ na pytanie, czy
dziatanie konkurenta byto uczciwe, czy tez nie. Oczywiscie odwotanie sie do tej zasady
nie daje gotowego rozwigzania, a jedynie ma stanowi¢ punkt wyjscia do dalszego
badania. Zasada rzetelnosci konkurencji opiera sie na stwierdzeniu, ze w walce o klienta

2 Poglad przytacza R. Trzaskowski, w: Granice swobody ksztattowania tresci i celu uméw obliga-
cyjnych. Art. 3531k.c., Krakéw 2005, s. 114-115; czyni to za Mayer-Maly, Ch. Armbruster, w: Miinchener
Kommentar zum Biirgelichen Gesetzbuch, op. cit., s. 1357.

B W. Hefremehl, A. Baumbach, Wettbewerbsrecht, op. cit., s. 145.

3 Zob. R. Trzaskowski, op. cit., s. 114-115.

3 Zob. J. Szwaja, Ustawa o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji. Komentarz, Warszawa 2000, s. 124

3P B. Gadek, op. cit., s. 137.

37 Por. ibidem, s. 137-138. Autorka powotuje si¢ na: M. Bammatter, Der Begriff des Leistungs-
wettbewerbs im schweizerischen Lauterkeitsrecht, Bern-Frankfurt am Main-New York-Paris 1990,
s.5in.
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powinno decydowaé¢ lepsze S$wiadczenie. Zaktada sie wiec istnienie pozytywnej
konkurencji. Bedzie ona miata miejsce wtedy, gdy przedsigbiorca, proponujgc swoje
towary na rynku, uwydatnia ich jako$¢, atrakcyjnosé cen, warunkéw sprzedazy, serwisu
itp., czynigc to w taki sposéb, ze pozostawia klientom swobode decyzji. Kupujacy ma
mozliwo$¢ rozwazenia, ktére Swiadczenia sposréd proponowanych na rynku sg dla niego
najkorzystniejsze. Sprzeczne z zasadg rzetelnosci konkurencji jest zatem naruszanie
przez rywalizujgce podmioty, ustalonych, réwnych dla wszystkich, warunkéw kon-
kurencji3

Na gruncie polskim powyzsza koncepcje gltosi m.in. J. Szwaja, ktory pro-
paguje tzw. kryterium ekonomiczno-funkcjonalne dobrych obyczajow. Stwier-
dza on, ze kryterium nie powinny tu stanowi¢ poglady uczciwego, przecietnego
cztowieka, ale oceny zorientowane na zapewnienie niezaktoconego funkcjono-
wania konkurencji, poprzez rzetelne i niezafatszowane wspo6tzawodnictwo
jakoscig, ceng i innymi pozadanymi przez klientow cechami oferowanych
towardéw lub ustug. Konkurencja powinna by¢ ,przejrzysta”, czytelna dla
przedsiebiorcéw i klientow, a wyniki jej niezafatszowane. Kryteria oceny
zachowan w obrocie powinny by¢ racjonalne i pozwala¢ uczestnikom obrotu
gospodarczego orientowac sie, jakie postepowanie jest dozwolone, a jakie
zabronione® Autor ten stwierdza jednak, ze w wiekszosci wypadkdéw czynow
nieuczciwej konkurencji postuzenie sie kryterium ekonomiczno-funkcjonalnym
prowadzi do ocen analogicznych do tych, jakie nastapityby przy zastosowaniu
tradycyjnych kryteriow etyczno-moralnych40.

Pozytywnej konkurencji przeciwstawiana jest konkurencja negatywna,
ktdra polega na tym, ze przedsiebiorca w grze rynkowej postuguje sie metodami,
ktore utrudniajg lub w ogdéle wytaczajg mozliwos¢ rzetelnego poréwnania ofert
rynkowych. Moze to by¢ efektem wuzycia Srodkéw, ktére utrudniajg lub
uniemozliwiajg konkurentowi przedstawienie na rynku witasnej oferty4l

1.3. Kryterium obyczajowosci

Jeszcze inna grupa uczonych pojecie dobrych obyczajow utozsamiata
z obyczajowoscig42 Z. Fenichel wsrdd przedstawicieli tego nurtu wymienia
Hoeldera, Staudingera, Endemana, Leonharda i Herzoga43 Ten ostatni
twierdzit, ze dobre obyczaje nie sg w zadnym razie moralnoscig, lecz jedynie
obyczajami rzeczywiscie istniejgcymifa

3B Ibidem, s. 138.

P J. Szwaja, Ustawa o zwalczaniu nieuczciwej konkurencji. Komentarz, op. cit., s. 125.

L Op. cit., s. 125-126.

41 B. Gadek, op. cit., s. 138.

& Definiowana jest ona jako ,[...] og6t powszechnie przyjetych, uswieconych tradycja obyczajow
wihasciwych danemu $rodowisku” (por. Stownik jezyka polskiego, red. M. Szmyczak, Warszawa 1979,
s. 434). Z kolei w Encyklopedii Gazety Wyborczej znajdziemy stwierdzenie, ze ogét obyczajoéw grupy sktada
sie na jej obyczajowosc.

43 Z. Fenichel, Pojecie ,dobrych obyczajéw” w prawie polskiem, op. cit., s. 9.

4 1bidem.



Klauzula generalna ,dobrych obyczajéw” - ujecie teoretyczne 43

W tym duchu wypowiada sie F. Studnicki, ktéry eliminujgc dobre obyczaje
ze sfery moralnosci stwierdza dodatkowo, ze nie nalezg one réwniez do sfery
prawadb. Pisze on:

Zachowanie sie ludzkie podlega ocenom z najrozmaitszych punktéw widzenia. Jedng
z mozliwych ocen jest ocena z punktu wiedzenia, ktéry na wiasny uzytek nazwiemy
»0byczajnoscig”. Mam tu na mysli miernik, ktérego nie mozna utozsamiaé¢ z moral-
noscia, gdyz dotyczy on zewnetrznej strony zachowania sie ludzi. Dla kogo$, kto ocenia
sprawe z punktu widzenia ,,obyczajnosci”, psychiczne przezycia dziatajacych sa zupetnie
obojetne, decydujace jest samo zewnetrzne zachowanie sie. Istniejg niewatpliwie zacho-
wania sie, ktére uchodzg za poprawne z punktu widzenia owej ,obyczajnosci”, co nie
przesadzajednak bynajmniej o tym, czy mozna by je zaaprobowa¢, jako moralne. Skoro,
jak juz wspomniatem, odpada mozliwo$¢ umieszczenia dobrych obyczajéw w sferze
moralnosci, a umieszczenie ich w sferze prawa natrafia na przeszkody, najwtasciwsza
wydaje sie konwencja, ktéra utozsamia dobre obyczaje z owg ,,0byczajnoscia”, nie bedaca
ani moralnoscig, ani prawem, lecz Zzrédtem ocen innego rzedu, o naturze wyzej
przedstawionej. Tak wiec wprowadzony wyzej przejSciowo termin ,0byczajno$é” moze-
my zastgpi¢ terminem ,dobre obyczaje” 46

Przy okazji krytyki omawianego nurtu pojawita sie rowniez koncepcja
posrednia zaktadajgca, ze dobre obyczaje czasem sg identyczne z moralnoscig,
a czasem z obyczajami. Na tym stanowisku stat Z. Fenichel4r.

1.4. Kryterium poczucia prawnego spoteczenstwa

Wspomniany juz A. Szpunar, przeciwnik wigzania dobrych obyczajow
z moralnosciag, pisat z kolei, ze dobre obyczaje sg czescig samego porzadku
prawnego, stanowiac prawo niepisane. Poniewaz przepisy ustawy nie moga ujac
wszystkich przypadkéw dziatan niedozwolonych, przeto ustawodawca odwotuje
sie do panujacego powszechnie poczucia prawnego spoteczenstwa i przyjmuje je
jako kryterium oceny zachowania ludzkiego48 Miarodajne w Swietle tej
koncepcji jako kryterium dobrych obyczajéw bylyby wiec wyobrazenia funkcjo-
nujgce w spoteczenstwie i jego poczucie prawne.

Szpunar nawigzuje tu wprost do Ehrenzweiga, ktérego poglady przytacza.
Autor ten twierdzit bowiem, ze we wszystkich przypadkach, w ktorych
orzecznictwo uznaje dziatanie za sprzeczne z dobrymi obyczajami, nie chodzi
0 rozstrzygniecie kwestii etycznej. Sedzia, uznajac dziatanie za sprzeczne

4% F. Studnicki, Dziatanie zwyczaju handlowego w zakresie zobowigzan z umowy, Krakéw 1949,
s. 69-71.

46 lbidem, s. 71. Dla porzadku poda¢ nalezy ze F. Studnicki wiasciwie zaciera réznice pomiedzy
,o0byczajnoscig” a ,obyczajowoscig”, ktérej definicje podatem nieco wczesniej. Pojecie ,,obyczajnosé” jest
bowiem inaczej ujmowane w Wielkiej ilustrowanej encyklopedii powszechnej (Wydawnictwo Gutenberga,
t. 11, Krakéw, s. 244). Pod hastem ,,0byczajnos$¢” czytamy, iz jest to ,,zachowanie odpowiadajace normom
moralnosci, obowigzujagcym w pewnej wspélnocie spotecznej”. Takze tacinski termin mores mozna
w jezyku polskim oddawa¢ jako ,obyczajnos¢”. E. Sapir stwierdza w tym kontekscie, ze ,pojecie
‘obyczajnos¢’ (mores) najlepiej jest rezerwowac do takich obyczajéw (customs), ktére wyraznie zwigzane sg
z ostrym poczuciem godziwosci lub niegodziwosci okreslonych sposobéw zachowan. Obyczajno$¢ danej
spotecznosci stanowi jej niesformutowang etyke, takjak widzimyja w dziataniu” (cyt. za: J. Grad, Obyczaj
a moralno$¢, Poznan 1993, s. 27).

47 Z. Fenichel, Pojecie ,dobrych obyczajéw” w prawie polskiem, op. cit., s. 9.

M A. Szpunar, Naduzycie prawa podmiotowego, op. cit., s. 65-66.
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z dobrymi obyczajami, nie wydaje zadnego etycznego sadu, nie ocenia dziatania
z punktu widzenia moralnosci. Przy wydaniu swego rozstrzygniecia kieruje sie
on panujacymi zapatrywaniami prawnymi w spoteczenstwie. Dobre obyczaje,
zdaniem Ehrenzweiga, majg wiec charakter obiektywny, spoteczny,

1.3. Podsumowanie dokonanego przegladu kryteriéw i ich ocena

Podsumowujgc powyzsze rozwazania stwierdzi¢ nalezy, ze rdznorodnosc
koncepcji pojmowania klauzuli generalnej dobrych obyczajéw jest wielka.
Charakterystyczne jest jednak uznanie, ze pojecie dobrych obyczajow jest
kategorig niedefiniowalng, mozna co najwyzej poszukiwac kryteriéw, w oparciu
0 ktére bedzie sie dokonywac ustalen, czy w danym przypadku im uchybiono,
czy nie uchybiono. Wybdr tych kryteriéw jest niezmiernie istotny, co zauwazyt
Sad Najwyzszy w wyroku z 26 wrze$nia 2002 r. (111 CKN 213/01; OSNC
2003/12/169), stwierdzajgc: ,Postuzenie sie przez ustawodawce klauzulg
generalng zawsze prowadzi do powierzenia ostatecznej oceny sadowi
orzekajgcemu, przy czym - co oczywiste - ocena ta powinna by¢ dokonana przy
zastosowaniu prawidtowych kryteriéow”.

Charakterystyczny jest rowniez brak zgodnosci przedstawicieli doktryny co
do zwigzkéw dobrych obyczajow z moralnoscia, zauwaza sie tu jednak
tendencje, by taczyé obie kategorie. Stanowisko przeciwne prezentowane byto
przede wszystkim w koncepcjach majacych juz kilkadziesiat lat, do ktérych
obecnie raczej sie nie powraca.

Warto w tym miejscu zastanowic sie jeszcze, jakie wady majg przedstawione
wyzej koncepcje.

| tak, tradycyjne wigzanie dobrych obyczajow z moralnoscig, bez
uszczegoOtowienia tej propozycji, nie jest - moim zdaniem - rozwigzaniem
wihasciwym, gdyz mamy tu do czynienia z kryterium zbyt ogélnym w Swietle
panujacego pluralizmu moralnego, co moze prowadzi¢ do duzej dowolnosci
rozstrzygnie¢s. Przy takim podejsciu wydaje mi sie, ze swoboda decyzyjna
bytaby zbyt szeroka i niezasadna.

Podobng wade ma proste odwolywanie sie do Kkryteriow uczciwosci
1lprzyzwoitosci przy ocenie z punktu widzenia zgodnosci/sprzecznosci zachowan
lub czynnosci prawnych z dobrymi obyczajami, gdyz pojecia te wiazg sie Scisle
z pojeciem moralnosci5SL W dobie pluralizmu moralnego i to moze prowadzi¢ do
dowolnosci rozstrzygniec.

Zdajac sobie sprawe z powyzszych utomnosci prébowano doprecyzowac,
0jaka moralnos¢ ma chodzié, stwierdzajgc m.in., ze miarodajne winny tu byc¢

& lbidem, s. 64; zob. tez F. Studnicki, Dziatanie zwyczaju handlowego w zakresie zobowigzan
z umowy, op. cit., s. 69.

5 Wedtug M. Ziétkowskiego, we wspotczesnej Polsce normy moralne nie stanowig jednolitego
1 stabilnego systemu, ulegaja przy tym dynamicznym zmianom. Ziotkowski podkresla réznorodnos$é
wartosci i norm moralnych na wielu poziomach: ogélnego systemu normatywnego, $rodowiska (grup) oraz
indywidualnym. (M. Ziotkowski, Spoteczno-kulturowy kontekst kondycji moralnej spoteczenstwa
polskiego, w: Kondycja moralna spoteczenstwa polskiego, red. J. Marianski, Krakéw 2002, s. 17-42).

58l Wyrazy ,uczciwy” i ,przyzwoity” sga wyrazami bliskoznacznymi (tak Stownik wyrazéw
bliskoznacznych, red. S. Skorupka, Wiedza Powszechna, Warszawa 1988, s. 388); Podobnie ,,moralnos¢”
i ,przyzwoito$¢” oraz wyrazy ,moralnie” i ,uczciwie” (op. cit., s. 346).
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przewazajgce poglady na temat tego, co jest moralne, a co nie. Niewatpliwie
kryterium to jest juz bardziej precyzyjne niz poprzednie, jednak ustalenie
tychze przewazajacych pogladéw wymagatoby chyba wczesniejszego przepro-
wadzenia badan socjologicznych, ato bytoby zbyt daleko idgce i skomplikowane.

Z kolei czerpanie ,z poglagdéw moralnych i uczu¢ przyzwoitosci wszystkich
stusznie i sprawiedliwie myslgcych” ma te wade, ze nie bardzo wiadomo, jaki
krag os6b ma by¢ ,wzorcem”. Gdyby uzna¢, jak chcieliby niektérzy, ze do oséb
tych naleza sedziowie, jako reprezentanci ,stusznie i sprawiedliwie myslacych”,
to faktycznie dosztoby do stworzenia prawa sedziowskiego; sedziowie staliby sie
czynnikiem prawotworczym zamiast trzymacé sie ustaw, co zresztg podnoszono
w ramach krytyki omawianego ujecia. Natomiast sieganie do wzorca ,0s0b
szanujacych prawo”, jako reprezentantow ,wszystkich stusznie i sprawiedliwie
myslacych”, ma te wade, ze raczej trudno ustali¢, kto i w jakim zakresie prawo
szanuje. Co mianowicie miatoby S$wiadczy¢é o poszanowaniu prawa przez
poszczegdlne osoby - pusta karta karna czy deklaracje tychze oséb?

Powstate na potrzeby zwalczania nieuczciwej konkurencji kryterium ekono-
miczno-funkcjonalne dobrych obyczajéw réwniez nie jest pozbawione wad i byto
przedmiotem sporej krytyki. Zarzucano mu m.in. wieksze skomplikowanie
w poréwnaniu z Kryteriami tradycyjnymi, a tym samym niezrozumiatos¢ dla
polskich ,kapitalistow w pierwszym pokoleniu” i przypadkowos$c¢ rozstrzygniec.
Sprzeciwiano sie réwniez odcieciu od zasad moralno-etycznych®, z czym sie
zgadzam. Nie powinno by¢ tak, ze kryteria ocenne tworzy sie w oderwaniu od
nazwy klauzuli, po to, by osiggna¢ pewien stan rzeczy, ktéry uwaza sie za
wiasciwy, pozgdany. Jest to podejscie zbyt ,twdrcze”, idace zbyt daleko.

Z kolei wigzanie dobrych obyczajow wylgcznie z obyczajowoscig nie
rozwigzuje problemu, gdyz - jakkolwiek by patrze¢ - ustawodawca mowi
0 obyczajach ,dobrych”, a pojecia dobra i zta sg kategoriami etycznymi. Jak
mawiat Z. Fenichel: ,Akcentujgc, ze obyczaje majg by¢ dobre, zahaczamy tu
0 problemy moralnosci. Celem etyki bowiem jest wykry¢ prawidta sadéw
moralnych i normy dziatalnosci moralnej’ 53 Kryterium wigzace dobre obyczaje
wyltgcznie z obyczajowoscig nie rozwigzuje wiec problemu, a raczej prowadzi do
jego unikania.

Jesli chodzi natomiast o poglady A. Szpunara, bedacego przeciwnikiem
taczenia dobrych obyczajow z moralnoscia i twierdzgcego, ze nalezy sie tu
odwotywa¢ do panujgcego powszechnie poczucia prawnego spoteczenstwa,
warto zwrdci¢ uwage, ze prawo tak czy inaczej - przynajmniej w pewnym
zakresie - odzwierciedla pewien porzadek moralny, wiec A. Szpunar od moral-
nosci uciec nie moze, a stara sie o niej zbyt duzo w kontekscie klauzuli nie pisa¢.
Nadto, czy mozna mowié¢ o istnieniu powszechnego poczucia prawnego
spoteczenstwa, skoro poszczegdlni jego przedstawiciele potrafig mie¢ zupetnie

2 Np. J. Preussner-Zamorska, Problematyka funkcjonowania klauzul generalnych na tle ustawy
o0 zwalczaniu nieuczciwej konkurenciji, op. cit., s. 113-114; eadem, Klauzula dobrych obyczajéw w art. 16.,
op. cit., s. 656 i in.; A. Tomaszek, Dobre obyczaje w dziatalnosci gospodarczej, ,Palestra” 1997, nr 9-10,
s. 7-8.

3 Z. Fenichel, Pojecie ,dobrych obyczajéw” w prawie polskiem, op. cit., s. 10.
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rozne poglady i to w kwestiach podstawowych, jak chocby w kwestii ochrony
zycia ludzkiego?54 Poglad Szpunara jest wiec - moim zdaniem - duzym
uproszczeniem i odestaniem do kryterium zbyt mato ,,uchwytnego”.

I1. KONCEPCJA WEASNA KRYTERIUM OCENNEGO
KLAUZULI DOBRYCH OBYCZAJOW

Po dokonanym przegladzie dotychczasowych koncepcji interesujgcej nas
klauzuli generalnej warto wyciggna¢ pewne wnioski ogo6lne i przedstawic
koncepcje wiasna.

Na poczatek jednak, dlajasnosci, chciatbym wyraZznie zaznaczyé, ze nie bede
sie w tym miejscu w ogole odnosit do kwestii wyktadni przepiséw zawierajgcych
klauzule generalng dobrych obyczajéow z uwzglednieniem uregulowan wspdl-
notowych, a to z tego wzgledu, ze problematyka wyktadni w ich ,duchu”
powstaje tylko wtedy, gdy dana materia jest przez prawo wspoélnotowe
normowana. W pozostatych przypadkach nalezy stosowa¢ koncepcje i zasady
ogo6lne. Zagadnienie wyktadni przepiséw zawierajacych klauzule generalng
dobrych obyczajow w kontekscie prawa wspoélnotowego zastuguje na odrebne
opracowanie.

Ustawodawca stanowigc prawo, przynajmniej w modelu idealnym, czyni
to w oparciu o pewne zatozenia podstawowe, a ich wyrazem jest konstytucja,
wyrazajgca pewien porzadek moralny. To wiasnie tam, w konstytucji,
odzwierciedlona jest baza aksjologiczna catego systemu prawnego i to z nig
muszg by¢ zgodne akty prawne nizszego rzedu. W konsekwencji nie moga
by¢ z nig sprzeczne réwniez decyzje organéw panstwowych i saddw,
dziatajgcych przeciez na podstawie ustaw5h gdyz na niej opiera sie
funkcjonowanie catego panstwass Skoro tak, to wykladnia przepiséw nie
moze pomija¢ podstawowych zatozer aksjologicznych, co ma znaczenie przede
wszystkim przy okazji rozstrzygania spraw na podstawie przepiséw zawiera-
jacych klauzule generalne.

Rodzi sie jednak pytanie, jakie konkretnie kryteria winny by¢ brane pod
uwage przy dokonywaniu ocen poprzez klauzule generalng dobrych obyczajow,
gdyz rozwigzan zaproponowano wiele, a pojecie to nie jest jednoznaczne.

Zaczat nalezy od tego, powtarzajgc to ponownie, ze cho¢ niektore obyczaje
moga by¢ moralnie neutralne, tojednak uzycie przymiotnika ,dobre” wskazuje,
iz chodzi o obyczaje majace z moralnosciag silne zwigzki. ,Dobro” i ,,zt0” sg
bowiem kategoriami etycznymi5rs.

M. Safjan pisat: ,Jako pewne minimum poprawnosci formutowanych przez
organ orzekajacy rozstrzygnie¢ trzeba przyja¢ konieczno$¢ respektowania
W procesie stosowania prawa podstawowych i trwatych wartosci zakorzenio-
nych w kulturze i tradycji danego spoteczenstwa, a w naszym wypadku przede

54 Ro6znie sig patrzy np. na ochrone zycia dzieci poczetych, karanie $miercia, eutanazje.

% Oraz innych aktéw normatywnych.

% Por. K. Patecki, Prawoznawstwo. Zarys wyktadu. Prawo w porzadku spotecznym, Warszawa 2003,
s. 177 i n.

57 Zob. Z. Fenichel, Pojecie ,,dobrych obyczajow” w prawie polskiem, op. cit., s. 10.
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wszystkim wartosci kultury chrzescijariskiej. W tak okreslonych granicach
znajdzie sie dopiero miejsce dla ,sedziowskiego subiektywizmu”58 Autor ten
widzi zatem konieczno$¢ uwzgledniania w procesie stosowania prawa m.in.
moralnosci chrzescijanskiej®. Etyka chrzescijanska, na ktorag w sposéb
dorozumiany powotuje sie M. Safjan, stanowigca czes¢ kultury chrzescijanskiej,
nie jest oczywiscie jedyng etykga promowang przez przedstawicieli naszego
spoteczenstwa, jest jednak etyka obecnie dominujgca (przyjeta przez prawo-
dawce), ajednoczes$nie wiekszosciowg (co wynika z uktadu spotecznego), zatem
wilasnie w oparciu o jej zatozenia zbudowane jest funkcjonowanie catego
systemu prawnego. Nawet preambuta Konstytucji RP z 1997 r. wprost odwotuje
sie do systemu wartosci chrzescijanskich. Jesli wiec jakakolwiek osoba pre-
feruje inng moralnos¢, to i tak w pewnym zakresie® musi sie podporzad-
kowa¢ wymaganiom moralnosci dominujgcej6L

Osobiscie wiec uwazam, ze kryterium ocennym pod katem naruszen dobrych
obyczajow winny by¢ wartosci moralne wiasciwe dla etyki dominujacej,
w naszym systemie chrzescijanskiej&2 gdyz to one przyjete sg przez prawo-
dawce, to na nich jest zbudowany caty system prawny. Nie sg to zatem wartosci
~wykreowane” przez prawo, a wartosci istniejgce od niego niezaleznie, na
ktoérych prawo sie opiera i do ktérych odsyta.

Uwazam przy tym, ze dzieki odniesieniu sie do moralnosci i etyki
dominujacej, odzwierciedlonej w ustawodawstwie poprzez baze aksjologiczng
systemu prawnego, zyskujemy tyle, ze ocen dokonujemy w oparciu o kryterium
bardziej uchwytne niz np. ,zapatrywania prawne spoteczenstwa”, ktore
proponowat Szpunar, a przy tym nie wychodzimy, stosujac w ten sposdb
klauzule generalna dobrych obyczajow, poza podstawowe ramy systemu
prawnego. Nadto jest to kryterium bardziej skonkretyzowane niz to, ktére kaze
odwotywac sie do pogladéw wszystkich ,stusznie i sprawiedliwie myslgcych”,
przy ktérym nie ma nawet jasnosci, jakie osoby maja stanowi¢ 6w wzorzec.
Poszczegélne podmioty, majac na wzgledzie zaproponowane kryterium, beda
w stanie réwniez oceni¢, czy ich zachowanie moze uchybi¢ w danej sytuacji
dobrym obyczajom, czy nie, bez koniecznosci ,wczuwania sie” w jaka$ inng
osobe, posiadajgcg przymioty wzorca, np. w role sedziego. Unika sie takze
zarzutu, ze sedziowie stajg sie tu czynnikiem prawotwdrczym, gdyz faktycznie
nie mogg oni wyj$¢ poza pewne granice narzucone im przez prawodawce,
a wynikajace z zasad przyjetej etyki dominujgcej. Jezeli wiec decyzja

B M. Safjan, Klauzule generalne w prawie cywilnym (przyczynek do dyskusji), op. cit., s. 54; w tym
duchu wypowiada sie réwniez S. Rudnicki w publikacji Reklama sprzeczna z dobrymi obyczajami lub
uchybiajaca godnosci cztowieka, op. cit., s. 4; zob. tez np. K. Daniel, Kontrowersje wokét wprowadzenia
wartosci chrzescijanskich do prawa”, w: Dynamika wartosci w prawie, red. K. Patecki, Krakéw 1997,
s. 157 in.

P Dotyczy to gtownie przepiséw zawierajacych klauzule.

@ Co do wartosci podstawowych.

6l Pluralizm jest oczywiscie szanowany, lecz nie moze uchybia¢ najwazniejszym wartosciom
przyjetym z punktu widzenia etyki dominujacej. Jesli kto§ bedzie miai inny system wartosci, to nie
znaczy, ze bedzie mégt bezkarnie postepowa¢ wbrew zasadom lezagcym u podstaw danego ustroju.

& Inaczej M. Pilich, Zasady wspoétzycia spotecznego, dobre obyczaje czy dobra wiara? Dylematy
nowelizacji klauzul generalnych prawa cywilnego wperspektywie europejskiej, ,Studia Prawnicze” 2006,
nr 4, s. 45.
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sedziowska bedzie sie miesci¢ w tych granicach, to bedzie rowniez zgodna z wolg
ustawodawcy. Pole manewru sedziego przy powyzszych zatozeniach bedzie tez
duzo mniejsze niz przy prostym uznaniu, ze klauzula dobrych obyczajéw odsyta
do kryterium moralnosci, bez doprecyzowania o jakg moralnos¢ chodzi.

Moze sie oczywiscie zdarzyé, ze pewne zapatrywania, rowniez w sferze
moralnosci, bedg ewoluowaty, czego ustawodawca jest Swiadomy i dlatego
wprowadza do przepisow klauzule generalne. Majg one stuzy¢ dopasowywaniu
prawa do zmieniajgcej sie rzeczywistosci i majg na nig reagowaé. Tak wiec
podejmujgc decyzje przy zastosowaniu klauzuli w czasie t, musimy mieé¢ na
wzgledzie stan rzeczy istniejgcy w tym wiasnie czasie, a podejmujac decyzje
w czasie t2musimy uwzglednié¢ zmiany, ktére dokonaty sie od momentu tx Jest
to zgodne z zasadami wyktadni dynamicznej. Caty czas musimy mie¢ jednak na
uwadze podstawowe zatozenia systemu prawnego i nie mozemy wychodzi¢ poza
granice narzucone przez ustawodawce3

Poprzestanie na zagadnieniach moralnych w kontekscie opisu kryteridéw, do
ktérych odsyta klauzula dobrych obyczajow, nie jest jednak - moim zdaniem
- wystarczajgce, nalezy siegna¢ jeszcze do dalszych cech obyczaju. Badania
wykazuja, ze wigze sie on z pewng praktyka okreslonego zachowania sie
cztonkoéw danej grupy, ktora jest w grupie pozgdana, a postapienie wbrew owej
praktyce moze narazi¢ dang osobe na okreslong sankcje ze strony innych os6b,
np. potepienie, reprymende, czy nawet wyalienowanie64d Przy braku regulacji
prawnych wigzacych naruszenie dobrych obyczajow z okreslong sankcjg
mozemy oczywiscie mowic jedynie o sankcji nieformalnej. Zatem i te cechy nie
moga pozostac¢ bez echa.

Zauwazmy przy tym, majac na uwadze praktyke, o ktérej mowa, ze stosujgc
przepisy odnoszace sie do zwyczajow nikt nie ma watpliwosci, iz praktyke taka
nalezy ustali¢, a przy obyczajach o tym sie zapomina lub wrecz stwierdza, iz nie
jest ona cechg dobrego obyczajuéb

Zob. tez K. Patecki, Zmiany w aksjologicznych podstawach prawa jako wskaznik jego tranzycji,
w: Dynamika wartosci w prawie, red. K. Patecki, Krakéw 1997.

6 Zob. np. T. M. Ciotek, J. Oledzki, A. Zadrozynska, Wyrzeczysko. O $wietowaniu w Polsce.
Warszawa 1976, s. 10-11; R. M. Mac lIver i Ch. H. Page stwierdzaja, ze ,Obyczaje sa najbardziej
spontaniczne ze wszystkich norm spotecznych i czgsto wywierajg najsilniejszy przymus. Nie sgone jednak
sankcjonowane, takjak prawo przez zorganizowanga wkadze, ale przez wielka r6znorodnos$¢ nieformalnych
presji spotecznych” (R. M. Mac Iver i Ch. H. Page, Society. An Introductory Analysis, London 1962, s. 176;
podano za: J. Grad, Obyczaj a moralnos¢, op. cit., s. 18 i n.). Réwniez wedtug R. von lheringa obyczaj
ksztattuje sie w zyciu danego narodu jako obowigzujacy nawyk postepowania w okreslony sposéb (zob.
M. Pilich, Zasady wspotzycia spotecznego, dobre obyczaje czy dobra wiara? Dylematy nowelizacji klauzul
generalnych prawa cywilnego w perspektywie europejskiej, op. cit., s. 44, gdzie autor powotuje sie na
pozycje R. von lheringa, Der Zweck im Recht, t. Il, Leipzig 1904-1905, s. 19).

6 M. Safjan wrecz nie widzi koniecznos$ci ustalania tej praktyki, z czym oczywiscie sie nie zgadzam.
Stwierdza on: ,Nie nalezy [...] utozsamia¢ pojecia obyczaju i dobrego obyczaju. W tym drugim wypadku
chodzi o pewien sad powinnosciowy, ktéry niekoniecznie jednak opiera sie na powszechnej i ustalonej
praktyce, chociaz jest wyrazem powszechnego przekonania o tym, jak nalezy sie w pewnych sytuacjach
zachowywag. [...] praktyka postepowania nie tworzy kryterium wyréznienia dobrych obyczajéw, sg one
raczej pewna sublimacjg pozytywnych elementéw wynikajacych z tradycji i doswiadczen grup
spotecznych”. (M. Safjan, Refleksje o roli zwyczaju, w: Prawo prywatne czasu przemian. Ksiega
pamigtkowa dedykowana Profesorowi Stanistawowi Sottysinskiemu, Poznan 2005, s. 81, przypis 6,
s. 100). Uwazam, ze skoro ustawodawca decyduje sie na takg a nie inng nazwe klauzuli, to nalezy jego
wole uszanowaé, a z badan socjologicznych wynika, ze obyczaje jak najbardziej oparte sg na praktyce
okreslonych zachowan.
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Wydaje mi sig, ze praktyke tego rodzaju nalezy rozpatrywa¢ w dwdch
aspektach. Moze to by¢ praktyka:

1) podejmowania okreslonych dziatan, wymaganych w danych okolicz-
nosciach,

2) powstrzymywania sie od okre$lonych zachowan (praktyka zaniechan)&

Mozna oczywiscie stwierdzi¢, ze skoro spoteczenstwo przyjmuje okreslony
system wartosci etycznych6/, to sitg rzeczy jego cztonkowie, przynajmniej
w wiekszosci, postepuja w okreslonych sytuacjach zawsze tak samo, czyli
praktyka tego rodzaju istnieje. Wydaje mi sie jednak, ze nie jest tak do konca.
Moze sie bowiem zdarzy¢, ze w sytuacjach nadzwyczajnych, dotgd niespotyka-
nych i zupetnie nowych, spoteczenstwo bedzie zmuszone do przyjecia pewnych
nowych zasad okreslonego postepowania, nawet o podtozu moralnym, a brak tu
bedzie wczesniejszej praktyki zachowywania sie w taki czy inny spos6b. Nie
bedziemy wiec mieli wtedy do czynienia z obyczajem, ten dopiero ewentualnie
zacznie sie ksztattowaéB8 Sytuacje tego rodzaju zdarzajg sie jednak rzadko
i wokresach wzglednej stabilizacji praktyka okreslonych zachowan, wynikajaca
z podporzadkowywania sie zasadom moralnym, bedzie regutgé®.

Warto zwr6ci¢ uwage najeszcze jedna kwestie, dos¢ istotng. Dobre obyczaje,
poniewaz sg odbiciem swoistego zbioru norm pozaprawnych, réwniez stanowig
pewien zbidr, tyle ze jest to zbiér zachowan spotecznie pozgdanych i prakty-
kowanych, przynajmniej przez wiekszos¢. Sg pewng catoscig i majg wspolne
cechy. Poszczegdlne zachowania w danym momencie albo nalezg do grupy
dobrych obyczajéw, albo do niej nie nalezg. Nie znaczy to jednak, ze w kazdej
regulacji prawnej postugujgcej sie omawiang klauzulg generalng, bedzie
chodzi¢ o kazdy dobry obyczaj z catego zbioru. Poszczegbélne ustawy majg
przeciez swojg specyfike, regulujg okres$lone wycinki aktywnosci cztowieka.
A skoro tak, to nie kazdy dobry obyczaj bedzie miat znaczenie w konkretnej
sytuacji. Przy ocenie, czy np. uchwata wspolnikéw spotki z ograniczong
odpowiedzialnosciajest sprzeczna z dobrymi obyczajami, bez znaczenia beda te
obyczaje, ktére dotyczg sfery seksualnej, z kolei dobre obyczaje wigzace sie sferg
seksualng beda miaty znaczenie podstawowe w konteks$cie przepiséw ustawy
o radiofonii i telewizji lub przy uregulowaniach dotyczacych dziatalnosci
reklamowej. Wydaje mi sie wiec, ze istnieje co$, co mozna nazwa¢ ,,uzytecznym
zakresem klauzuli”. Klauzula generalna dobrych obyczajéw sama w sobie,
w oderwaniu od poszczegélnych regulacji, ujmowana abstrakcyjnie, odnosi sie

6 Ten rodzaj praktyki widoczny jest np. w sferze obyczajowosci seksualnej. Z cata pewnoscia,
z moralnego punktu widzenia, nie jest pozadane, by jakiekolwiek tresci pornograficzne byty udostepniane
publicznie i praktykajest unikanie zachowan, ktére mogtyby tak okreslonym standardom uchybi¢. Gdyby
jednak kto$ zdecydowat sie sprzeniewierzyc¢ tego rodzaju dobremu obyczajowi, bedzie musiat przygotowac
sie na odpowiednig sankcje. Z obyczajami opartymi na praktyce zaniechan bedziemy mieli do czynienia
choc¢by na gruncie ustawy o radiofonii i telewizji, gdyz rozpowszechnianie programéw naruszajgcych tak
rozumiane dobre obyczaje prowadzi nawet do utraty koncesji.

67 W Polsce szczesliwie panuje pod tym wzgledem stosunkowo duza jednolitos¢; preferuje sie
zdecydowanie wartosci oparte na etyce chrzescijanskie;j.

8 Wyksztalci sie natomiast co$ na ksztatt zasady wspdtzycia spotecznego, ktéra moze powsta¢ ad
hoc. Klauzula dobrych obyczajéw w takich nadzwyczajnych sytuacjach jest zatem mniej przydatna.

® Wyjatki od tej reguly beda przez spoteczenistwo ,temperowane” réznymi sposobami, majacymi
charakter réwniez prawny.
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do wszystkich dobrych obyczajow majgcych okreslone cechy, jednak wprowa-
dzona do konkretnej ustawy zyskuje kontekst, ktéry powoduje, iz czes¢ dobrych
obyczajow zostaje jakby poza nawiasem, przestaje mie¢ znaczenie. Z kolei te
z nich, ktore znaczenie maja, sktadajg sie na 6w ,uzyteczny zakres”, ktdry jest
zmienny w zaleznosci od sfery, ktérg dany przepis reguluje.

Klauzule generalng dobrych obyczajow, jako konstrukcje, nalezy wiec
rozumie¢ tak samo, bez wzgledu na to, w ktérym akcie prawnym znalazia sie,
tyle ze specyfika uregulowania podpowie nam, o ktore dobre obyczaje z wielkiej
ich rodziny moze chodzi¢7.

I11. PODSUMOWANIE

Klauzula generalna dobrych obyczajéw, jak wida¢ z dokonanego przegladu
koncepcji, nie jest konstrukcjg prawng ujmowang jednolicie. Rozbieznosci
pogladéw jej dotyczacych byly bardzo duze i dotyczyly kwestii wrecz podsta-
wowych, jak np. zwigzkoéw klauzuli z moralnoscia.

Badajac przedstawiong problematyke staratem sie siegng¢ réwniez do Zrodet
pozaprawnych i ustali¢, jak obyczaj traktowany jest w naukach socjologicznych
i etnologicznych. Zrozumienie istoty obyczaju jest - moim zdaniem - kluczem do
zrozumienia tego, czym jest dobry obyczaj. Na tej podstawie wydaje mi sig, ze
dokonujac ocen prawnych przez pryzmat klauzuli dobrych obyczajow nie mozna
lekcewazy¢ kwestii moralnych i zwigzku obyczaju z moralnoscig dominujacg
w danym spoteczenstwie, w naszym przypadku chrzescijanska, na ktorej oparta
jest baza aksjologiczna catego systemu prawnego, wyrazona przede wszystkim
w Konstytucji. Nie mozna tez pomijaé¢ pozostatych cech obyczaju.

Zdaje sobie sprawe z tego, ze przytoczona przeze mnie koncepcja jest jedynie
jedna z wielu, inne sa od niej niekiedy bardzo odlegte, mam jednak nadzieje, ze
cho¢ w minimalnym stopniu przyczyni sie ona do kontynuowania dyskusji na
ten temat. Koncepcja ta moze pomoc tez w rozstrzygnieciu dylematu, jaki jest
stosunek dobrych obyczajow do zasad wspoétzycia spotecznego czy np. zwy-
czajow. Zagadnienia te zastuguja juz jednak na odrebne, szerokie opracowanie
ije pomine.
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0 W tym miejscu, ze wzgledu na ograniczone rozmiary artykutu, pomijam szczeg6towe kwestie
zwigzane z dylematem czy dobre obyczaje majg charakter ogélny, powszechny, czy tez sa odmienne dla
poszczeg6lnych grup, przede wszystkim zawodowych, np. kupcéw. W pismiennictwie wyodrebnity sie
bowiem rézne stanowiska. Moim zdaniem np. ,dobre obyczaje kupieckie” wprowadzajg zanizony
standard ochronny. Szczeg6ty zob. A. Zurawik, Konstrukcja i stosowanie klauzuli generalnej dobrych
obyczajéw, Krakéw 2005, praca doktorska obroniona w 2006 r. na Wydziale Prawa i Administracji
Uniwersytetu Jagiellonskiego, s. 152.
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GENERAL CLAUSE OF “GOOD MORALS": A THEORETICAL APPROACH

Summary

The general clause of “good morals” is currently one of the most popular general clauses referred
to by the Polish legislator. However, due to scarce literature on that subject, the knowledge of it is
superficial and there is no agreement as to how it should be understood. The same problem was
observed in the judicial decisions which lacked a uniform approach.

The paper systemises the conceptions that have been formed so far, analysing their shortcomings
and flows. On that basis, the author presents his own understanding of the clause of “good morals”.



