ZBIGNIEW ROMANOW

EWOLUCJA ZASADY GOSPODARCZOSCI A. SMITHA
W ROZWOJU MYSLI EKONOMICZNE]

Adam Smith jest powszechnie dzi§ uwazany za tworce systemu nau-
kowego ekonomii, gtownie dzicki swemu epokowemu dzietu Badania nad
naturg i przyczynami bogactwa narodow wydanym w 1776 r. Rozwazania
ekonomiczne zawarte w tym dziele ujmujg caloksztatt spotecznych pro-
cesow reprodukcji i maja zasadniczo charakter nomotetyczny — analizu-
ja zdarzenia gospodarcze i zwigzki migdzy zjawiskami w sposéb logiczny
z zastosowaniem abstrakcji. Metoda badan A. Smitha nie jest w peini
konsekwentna, a sposob jego rozumowania jest zaré6wno teoretyczny, jak
i opisowo-praktyczny i historyczny. Znajduje to m.in. wyraz w jego defi-
nicji istoty ekonomii, ktéra ma wskazywaé¢ na sposob powigkszania bo-
gactwa przez egoizm jednostki, maksymalizujac dobrobyt spoleczenstwa.
Niekonsekwencje A. Smitha wynikaty jednak, jak si¢ wydaje, stad, ze
wlasnie jemu przypadta rola systematyzowania zjawisk ekonomicznych,
z czym wigzala si¢ konieczno$¢ nie tylko wyjasniania wzajemnych zwigz-
koéw 1 zalezno$cei, ale tez i opisu tych zjawisk.

Wielos¢ problemow prezentowanych przez A. Smitha w systemie te-
oretycznym ,,Bogactwo naroddéw" rozwijajacego si¢ spoteczenstwa bur-
zuazyjnego oraz niekonsekwencje jego systemu powoduja niewatpliwie
pewne trudno$ci ich prezentacji i oceny wpltywu na dalszy rozwo6j mysli
ekonomicznej. Jednak ukazanie si¢ pierwszego naukowego systemu bur-
zuazyjnej ekonomii politycznej stalo si¢ zréodtem zaréwno krytyki i wul-
garyzacji w nastepnych etapach rozwoju kapitalizmu i mys$li ekonomicz-
nej, jak 1 zrodtem natchnienia i tworczego rozwoju ekonomii jako nauki
dla wielu pokolen ekonomistéw. Szczegdlnie wielkie znaczenie w rozwo-
ju mys$li ekonomicznej miata sformulowana przez A. Smitha teoria war-
tosci oparta na pracy. Wykazata ona, ze zrédiem bogactwa narodu nie
jest sfera cyrkulacji, lecz praca wydatkowana w procesie produkcji.
K. Marks wykorzystujac dorobek A. Smitha przy opracowywaniu teorii
wartos$ci 1 wartosci dodatkowej podkresla, ze ,,po tym, jak szczegélne for-
my realnej pracy — rolnictwo, manufaktureg, zegluge, handel itd. prokla-
mowano kolejno jako prawdziwe zrédlo bogactwa, A. Smith proklamowat
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prace w ogodle, a mianowicie w jej spotecznym caloksztalcie jako podziat
pracy — jedynym zrodlem materialnego bogactwa, czyli wartosci uzytko-
wych"'. Rowniez F. Engels stwierdza, ze A. Smith wyparl ostatecznie
poglad pokutujacy zwlaszcza wsréd merkantylistow, ze wartos¢ dodatko-
wa pochodzi z dodatku do warto$ci produktu 2.

Doceniajac i eksponujac teori¢ warto§ci oparta na pracy, przez pry-
zmat ktoérej A. Smith analizowal kategorie i teorie ekonomiczne pragnac
wyjasni¢ mechanizm funkcjonowania wspotczesnej mu gospodarki kapi-
talistycznej, nie sposéb pomingé jego koncepcji homo oeconomicus, pod
ktora kryje si¢ zasada gospodarczosci.

Be¢dac pod wplywem filozofii utylitarnej D. Hume'a, wybitnego przed-
stawiciela ekonomii preklasycznej, A. Smith przenosi ja i wykorzystuje
na plaszczyznie rozwazan ekonomicznych. Interes osobisty stanowi we-
dtug A. Smitha podstawowa pobudke dziatalno$ci gospodarczej cztowieka
z natury swej leniwego i chciwego. Cechuja go dwie podstawowe sklon-
no$ci: instynkt wymiany i sklonno§¢ do specjalizacji pracy. Te naturalne
sktonnos$ci cztowieka wynikaja z wtasnego interesu, z dazenia do zwigk-
szania rozmiardéw dobr i zmniejszania ucigzliwos$ci pracy. Realizowanie
interesu osobistego przez dazenie do osiggania celu za pomocg minimum
$rodké6w stanowi tre§¢ zasady gospodarczo$ci, ktéra Smith niefortunnie
potaczyt z motywami dziatania egoizmu cztowieka i jego sztucznej psy-
chologii. Jednostka gospodarcza postgpujac zgodnie z interesem osobi-
stym osigga maksimum korzysci, a poniewaz spoleczenstwo jest suma
jednostek, maksymalizuje korzy$§¢ spoteczng. Tak wigc jednostka reali-
zujac interes osobisty, realizuje jednoczesnie maksimum korzysci dla spo-
teczenstwa. A. Smith sadzil przy tym, ze istniejace konflikty spoteczne
moga by¢ usunig¢te przez §wiadome ich spoteczenstwo. Realizacja inte-
resu osobistego przez homo oeconomicus mozliwa jest, zdaniem A. Smi-
tha, w warunkach liberalizmu gospodarczego, zapewniajacego prywatna
inicjatywe 1 przedsigbiorczo$¢, co sprzyja najlepszemu zaspokajaniu po-
trzeb catego spoteczenstwa. Wystepuje wigc u Smitha niefortunne powig-
zanie zasady indywidualizmu poznawczego — interesu osobistego z za-
sadg wolnos$ci gospodarczej.

Koncepcja interesu osobistego A. Smitha, pod ktéra kryje si¢ zasada
gospodarczo$ci zostala nastgpnie zwulgaryzowana przez epigondw szkoty
klasycznej, ktorzy gtlosili zasade harmonii interesOw wytwarzajacej si¢
samoczynnie. Ekonomia wulgarna badajac zjawiska ekonomiczne w oder-
waniu od stosunkow produkcji traktuje je jako specyficzng forme sto-
sunkow wymiennych — jako wymian¢ uslug pomigdzy czynnikami pro-
dukcji uczestniczagcymi w dziatalno$ci gospodarczej. Analizujac w sposdb

"'Por. K. Marks, Przyczynek do krytyki ekonomii politycznej, Warszawa 1953,

s. 48-49.
* Por. F. Engels, Przedmowa do II t. Kapitatu, Warszawa 1951, s. 8 - 9.
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apologetyczny makroekonomiczne wlasciwosci gospodarki kapitalistycznej,
przedstawiciele ekonomii wulgarnej traktuja wolna konkurencj¢ i jej au-
tomatyzm rynkowy jako mechanizm zapewniajacy pelne zatrudnienie i wy-
korzystanie czynnikow wytworczych oraz sprawiedliwy podziat dochodu
narodowego. Abstrahujac od rzeczywistego ksztaltowania si¢ stosunkéw
spotecznych wspotczesnego im kapitalizmu i jego sprzeczno$ci, ekonomia
wulgarna tylko powierzchownie przedstawia stosunki rynkowe. Nie inte-
resuje si¢ natomiast optymalizacja podziatu dobr i bogactwa oraz dosto-
sowaniem produkcji do potrzeb spolecznych. Nie wyjasnia tez zwigzkow
funkcyjnych zachodzacych mig¢dzy poszczegdlnymi wielkosciami ekono-
micznymi ksztattujacymi si¢ w procesie produkcji i wymiany. Totez prze-
staje odpowiada¢ potrzebom rozwijajacej si¢ dynamicznie gospodarki ka-
pitalistycznej 2 potowy XIX w. Ekonomia wulgarna stanowi jednak po-
most do nastgpnego kierunku ekonomii burzuazyjnej — subiektywno-mar-
ginalistycznego, negujacego znaczenie stosunkéw produkcji dla potrzeb
badania procesow gospodarczych, a koncentrujacego si¢ na problemach
optymalnych dostosowan jednostek do ukladu zewnetrznych warunkow
gospodarowania. Kierunek subiektywno-marginalistyczny zast¢puje bada-
nie obiektywnych praw ekonomicznych formulowaniem prakseologicznych
zasad postgpowania ekonomii politycznej. Indywidualistyczna analiza dzia-
lalnosci gospodarczej poszczegdlnych jednostek prowadzona jest w eko-
nomii subiektywnej z zastosowaniem rachunku marginalnego — podsta-
wowego narze¢dzia metodologicznego tego kierunku. Ekonomia subiekty-
wno-marginalistyczna uniwersalizuje zasad¢ gospodarczo$ci, podnoszac ja
do rangi powszechnych motywdw postgpowania homo oeconomicus 1 za-
sadniczego problemu ekonomii. Indywidualizm poznawczy jako metoda
badan kierunku subiektywno-marginalistycznego rézni si¢ zasadniczo od
indywidualizmu poznawczego ekonomii klasycznej. Klasycy ekonomii po-
litycznej zaktadali egoizm jednostki, traktowali spoteczenstwo jako sume
jednostek, ale na uwadze mieli obiektywne bogactwo narodu. Umiejsca-
wiali je bowiem w konkretnych warunkach spoteczno-gospodarczych.
Przyjecie a priori przez kierunek marginalistyczny subiektywnej zasady
gospodarczosci, wedtug ktdérej jednostka gospodarcza kieruje si¢ w swym
postepowaniu rachunkiem przyjemnosci i przykro$ci maksymalizujac efek-
ty i minimalizujgc naktady, wigze si¢ z tzw. hedonistyczna interpretacja
psychologii utylitarnej, traktujacej uzyteczno$¢ jako przyjemnos¢ (W. Je-
vons), dobrobyt (K. Menger, E. Bohm-Bawerk), zadowolenie (A. Marshall),
a prace jako przykro$é¢ (uzyteczno$é ujemng)’. W zwigzku z tym poczat-
kowe zastosowanie rachunku marginalnego, odnoszace si¢ do motywow
postegpowania konsumenta przeniesiono i wykorzystano do analizy funk-
cyjnych zalezno$ci w produkcji i na rynku z punktu widzenia zasady go-

* Por. O. Lange, Ekonomia polityczna, t. 1, Zagadnienia ogélne, Warszawa 1959,
s. 204 - 206.
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spodarczosci i przy zatozeniu doskonatej konkurencji. Zastosowania te ra-
zily jednak charakterem zbyt statycznym i uj¢ciami stabo odzwierciedla-
jacymi rzeczywistos¢. Niektore jednak koncepcje kierunku subiektywno-
-marginalnego (m.in. koncepcja produkcyjnosci krancowej czynnikow wy-
tworczych) maja pewne walory poznawcze jako koncepcja rachunku eko-
nomicznego, a nie teoria podzialu. Jesli bowiem odrzuci¢ nieprawdziwe
zatozenie, ze dochody — ceny czynnikoéw produkcji sg réwne ich kranco-
wej produkcyjnosci i przyjaé zatozenie, ze ksztaltuja si¢ one na rynku, to
z tej teorii plynie racjonalny wniosek, ze przedsigbiorstwo powinno tak
zatrudni¢ czynniki wytworcze, by wyréwnac¢ ich krancowa produkcyjno$¢
z ceng pochodzaca z zewnatrz®.

Koncepcja racjonalnego gospodarowania i rachunku ekonomicznego pod-
jeta zostata nastgpnie w literaturze ekonomicznej w latach 30-tych naszego
stulecia kiedy to L. von Mises, kontynuator szkoty wiedenskiej, wyko-
rzystujac zarzuty przeciw uspotecznieniu s$rodkow produkeji (sformulo-
wane jeszcze przez D. Hume'a i spopularyzowane przez J. Benthama, a
nazwang przez P. Sweezy wersja marnotrawstwa i1 braku wydajnosci)
opracowal tzw. argumentacje negujacg mozliwos¢ racjonalnego gospoda-
rowania w socjalizmie. Na ogot koncepcja L. von Misesa znalazta wielu
zwolennikow wsrdéd ekonomistow burzuazyjnych. Niektorzy jednak eko-
nomisci jak F. Hayek i L. Robbins podkreslali teoretyczng mozliwo$¢ ra-
cjonalnego gospodarowania w socjalizmie wedlug opracowanego modelu
E. Barone, negowali wszakze mozliwo$¢ jego praktycznej realizacji.

Wsrod ekonomistow zwolennikow socjalizmu, ktéorzy w okresie mie-
dzywojennym zajeli si¢ problematyka racjonalnego gospodarowania w so-
cjalizmie oraz konstruowali mechanizm majacy zapewni¢ optymalno$¢ de-
cyzji, najistotniejszy wklad mial O. Lange, ktory uwzglednit rowniez kon-
cepcje¢ znanego ekonomisty A. Lernera. Ramowa koncepcja mechanizmu
funkcjonowania gospodarki socjalistycznej sformutowana w latach 30-ch
przez O. Langego przyjeta kompromisowe rozwigzanie odno$nie do alo-
kacji zasobow i ich ekonomicznego wykorzystania. Okazala si¢ tez, w prze-
ciwienstwie do centralistycznej wersji M. Dobba (Teoria ekonomii a so-
cjalizm) z lat trzydziestych, koncepcja najtrafniej odzwierciedlajacg wa-
runki stosowania zasady gospodarczosci i racjonalnego gospodarowania w
socjalizmie. Wydaje si¢ jednak, ze aparatura neoklasyczna i zwigzane z nig
aprioryczne zalozenia analityczne utrudnialy O. Langemu prawidlowa
ekspozycje jakosciowej odmiennosci warunkéw i kryteriow gospodarowa-
nia w socjalizmie w poréwnaniu z kapitalizmem °.

Teoria ekonomii socjalizmu oraz praktyka budownictwa socjalistycz-
nego podwazyly zarzuty ekonomii burzuazyjnej, jesli chodzi o niemoznos¢

* Por. J. Gorski, Zarys historii ekonomii politycznej, Warszawa 1967, s. 255 - 256.
5 Por. Z. Romanow, ,, Ekonomia dobrobytu" a ekonomia socjalizmu, Poznah 1974,
s. 56 - 60.
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racjonalnego gospodarowania w socjalizmie, a zwulgaryzowana koncepcja
interesu osobistego i zasada gospodarczo$ci A. Smitha znajduje dzi$ kry-
tykow rowniez wérdéd ekonomistow zachodnich °.

EVOLUTION OF SMITH'S ECONOMICS PRINCIPLE
IN THE DEVELOPMENT OF ECONOMIC THOUGHT

Summary

Realization of personal business by aiming at goal reaching with minimum
means is the contents of Smiths' economics principle. An economic unit acting
according to private business reaches the benefit maximum, and because a society
is the sum of units, it maximizes the social benefits. Realization of personal bu-
siness by ,,homo oeconomicus" is possible — according to A. Smith .— under con-
ditions of laissez-faire policy, ensuring initiative and enterprise, what is conducive
to the best satisfaction of society needs.

The subjective-marginalistic economy, developing vulgarized concepts of the
classical school successors, modernizes the economics principle raising it to the
standing of universal acting motives of ,homo oeconomicus" and to the dignity of
crucial economy problem. The initial application of the marginal calculus, connected
with motives of consumer's acting, was changed and used in analysis of interdepen-
dences functionining in industry and on the market from the viewpoint of the
economics principle, with assumption on perfect competition.

In the thirties L. von Mises formulated, so called, argumentation neglecting pos-
sibility of rational economy in the socialism. O. Lange, constructing a mechanism
ensuring decision optimum, expressed himself against that concept. The theory of
socialist economy and the practice of socialism construction have snaked the objec-
tions of the capitalist economy connected with impossibility of rational economy in
the socialism, and the vulgarized concept of personal business as well as the Smith's
economics principle meet criticism also among Western economists today.

¢ Por. J. Robinson, Herezje ekonomiczne, Warszawa 1973.





