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Bezstronnos¢ jako komponent sprawiedliwosci jest silnie skorelowana ze wspot-
czesnymi koncepcjami dobrej administracji. Pomimo doniostej roli zagadnienia
nie udalo sie ani w teorii i filozofii prawa, socjologii, politologii, ani w filozofii mo-
ralno$ci wypracowac jednolitej koncepcji i standardéw obiektywizmu. Przywotana
materia jest przedmiotem refleksji Laverne Jacobs. Autorka, zainspirowana liberalna
mysla J. Rawlsa oraz dyskursem naukowym ewoluujacym na przestrzeni ostatnich
czterdziestu lat, dokonuje analizy dorobku Sadu Najwyzszego Kanady (Supreme
Court of Canada). W opracowaniu podejmuje prébe ukazania, czy wysuniete postu-
laty dotyczace bezstronnosci politycznej i moralnej w ramach rozwazan naukowych
oraz odnoszace sie do wydawania orzeczen przez kanadyjskie sady maja punkt
styczny. Nadto autorka docieka, w jaki sposéb mozliwe jest wykorzystanie dorob-
ku jurysprudencji dla prawidtowego stosowania prawa administracyjnego przez
kanadyjskie sady w sprawach, w ktérych oceniana jest bezstronnos¢ podmiotu.
Jacobs stwierdza, ze oparcie sie w praktyce stosowania prawa administracyjnego
na dorobku mysli filozoficznej poskutkuje miedzy innymi zwiekszeniem zaufania
publicznego do podmiotéw administrujacych.

Autorka przedstawienie teorii uzasadnionej bezstronnosci poprzedza prze-
gladem najwazniejszych debat w ramach filozofii politycznej i moralnej. Teoria
sprawiedliwosci J. Rawlsa, ukazujaca sposéb, w jaki powinna zostaé¢ zachowa-
na bezstronno$¢ przy podejmowaniu publicznie istotnych decyzji w srodowisku
pluralnych wartosci moralnych, zostala wybrana jako punkt wyjscia do dalszych
rozwazan. Wedlug przywotanego autora bezstronnos¢ jest formuta neutralnosci
posréd wielu wartosci kolidujacych ze soba, nierzadko wykluczajacych sie na-
wzajem. Bezstronnos¢ to réwniez, wedlug teorii J. Rawlsa, forma zapewniania
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sprawiedliwosci i rownosci. Sprawiedliwo$¢ postrzegana przez pryzmat zasady
bezstronnosci zréwnuje jednostki, tym samym gwarantujac im te same prawa, chro-
niac wolnos¢ wszystkich i nie faworyzujac poszczegélnych grup kosztem innych.
L. Jacobs przybliza nastepnie dorobek miedzy innymi M. Walzera, jednego z lide-
réw ruchu propagujacego idee komunitaryzmu, oraz J. Habermasa, tworcy teorii
racjonalnosci komunikacyjnej. Pomimo ze przywotane debaty toczyly sie na gruncie
filozofii politycznej i moralnej, to mialy istotny wplyw réwniez na teorie prawa.

Zdaniem autorki refleksje poczynione przez przedstawicieli nauki powinny skut-
kowacd rewizja metod stosowanych w ramach sadowego dowodzenia stronniczosci.
Konstatacja ta sklania autorke do podjecia proby ukazania elementéw, ktérych
uwzglednienie umozliwitoby sadom prawidlowa ocene postawy podmiotu admini-
strujacego. Ponadto autorka wskazuje na celowo$¢ wykorzystywania ich przez same
organy administracji publicznej. L. Jacobs postuluje stosowanie w praktyce teorii
uzasadnionej bezstronnosci, opierajacej sie na zestawie generalnych czynnikéw
mogacych stuzy¢ przeprowadzaniu weryfikacji stronniczosci. Autorka zalicza do
nich: proweniencje (ustrojowa tozsamo$¢) organu administracji publicznej, kulture
instytucjonalna (w tym praktyki instytucjonalne) danej jednostki organizacyjnej,
sposéb postrzegania danego dziatania przez spotecznosé lokalna (zwyczaje lokalne)
oraz charakter porozumienia (relacji) miedzy podmiotami. Katalog wskazany przez
L. Jacobs ma charakter uniwersalny. In concreto nie wszystkie jego elementy musza
by¢ badane. Jednoczesnie autorka podkresla, ze wystapienie ktéregokolwiek z nich
powinno automatycznie kwalifikowa¢ postawe jako stronnicza. Kazdy element
powinien by¢ oceniany w $wietle konkretnych okolicznosci faktycznych. Zdaniem
autorki, badajac, czy pojawia sie problem stronniczosci, nie nalezy zadawac pytania
o to, jak hipotetyczny rozsadny cztowiek by postapil, ale trzeba analizowac¢ sprawe
kontekstowo, z uwzglednieniem sytuacji konkretnego podmiotu.
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